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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (devitého senatu)

22. ledna 2015*

sRizeni o pfedbézné otazce — Smérnice 77/388/EHS — DPH — Osvobozeni od dané — Clanek 13 &ast
B pism. b) — Pojem ,ndjem nemovitého majetku osvobozeny od dané’ — Prenechdni fotbalového

stadionu do uzivani za protiplnéni — Smlouva o uzivani vyhrazujici urcita prava a vysady vlastnikovi —

Poskytovani riiznych sluzeb vlastnikem, jez predstavuji 80 % smluvné stanovené nahrady”

Ve véci C-55/14,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana

rozhodnutim cour d’appel de Mons (Belgie) ze dne 31. ledna 2014, doslym Soudnimu dvoru dne

5. unora 2014, v fizeni

Régie communale autonome du stade Luc Varenne

proti

Belgickému statu,

SOUDNI DVUR (devaty senat),

ve slozeni ]J. Malenovsky, vykondvajici funkci predsedy devatého sendtu, M. Safjan (zpravodaj)
a A. Prechal, soudci,

generdlni advokat: P. Cruz Villalén,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za régie communale autonome du stade Luc Varenne W. Panisem, advokatem,
— za belgickou vladu M. Jacobs a J.-C. Halleuxem, jako zmocnénci,

— za feckou vladu 1. Bakopoulosem a V. Stroumpouli, jako zmocnénci,

— za nizozemskou vlddu M. Bulterman a M. Gijzen, jako zmocnénkynémi,

— za Evropskou komisi C. Soulay a L. Lozano Palacios, jako zmocnénkynémi,

* Jednaci jazyk: francouzstina.
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s prihlédnutim k rozhodnuti, pfijatému po vyslechnuti generdlniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otizce se tyka vykladu ¢l. 13 ¢asti B pism. b) $esté smérnice Rady
77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpist ¢lenskych statt tykajicich se dani
z obratu — Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty: jednotny zaklad dané (Ur. vést. L 145, s. 1;
Zvl. vyd. 09/01, s. 23, dale jen ,$estd smérnice”).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi régie communale autonome du stade Luc Varenne
(samostatnd spolecnost zalozend a fizend obci pro ucely spravy stadionu Luca Varenna, déle jen
»RCA“) a Belgickym stitem, jehoZ predmétem je odpocitatelnost dané z pridané hodnoty (DPH),

kterou bylo zatizeno dodani zafizeni fotbalového stadionu Luca Varenna a jejiz vySe Ccinila
1350001,79 eur.

Pravni ramec

Unijni prdvo
Clanek 2 Sesté smérnice, ktery je soucasti hlavy II, nadepsané ,Oblast piisobnosti®, stanovi:
»Predmétem [DPH] je:

1. dodani zbozi nebo poskytovani sluzeb za protiplnéni uskutecnéné v tuzemsku osobou povinnou
k dani, ktera jednd jako takovs;

[...]"

Clanek 13 této smérnice, nadepsany ,Osvobozeni od dané v tuzemsku, v c¢asti B, nadepsané ,Ostatni
pfipady osvobozeni®, stanovi:

»Aniz jsou dotceny jiné predpisy Spolecenstvi, osvobodi ¢lenské staty od dané nésledujici plnéni, a to za
podminek, které samy stanovi k zajisténi spravného a jednoznacného uplatnovani téchto osvobozeni
a k zamezeni jakychkoli danovych unikd, vyhybani se danovym povinnostem ¢i zneuziti danového
rezimu:
b) pacht nebo ndjem nemovitého majetku kromé:
1. poskytovani ubytovani, jak je vymezuji pravni predpisy clenskych stati, v ramci hotelnictvi
nebo v odvétvi s podobnou funkci véetné poskytovani ubytovani v prazdninovych tiborech
a na mistech upravenych k vyuzivani jako taboriste;
2.  nijmu prostor a mist k parkovéani vozidel;

3. ndjmu trvale instalovaného zarizeni a stroj{;

4. namu bezpecnostnich schranek.
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Clenské staty mohou stanovit dalsi vynéti z oblasti plisobnosti téchto osvobozeni od dané;

[.”]u
Obsah ustanoveni $esté smérnice uvedeného v predchdzejicim bodé byl prakticky nezménénym
zplisobem prevzat cldnkem 135 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném
systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1), kterd je prepracovanim Sesté smérnice a jejich
postupnych zmén.

Clanek 17 odst. 2 pism. a) $esté smérnice (nyni ¢lanek 168 smérnice 2006/112), zni takto:

»Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro tcely jejich zdanitelnych plnéni, je osoba povinnd k dani opravnéna
odpocist od dané, kterou je povinna odvést:

a) [DPH], kterd je splatnd nebo byla odvedena [v tuzemsku] s ohledem na zbozi nebo sluzby, jez ji
byly nebo maji byt dodany jinou osobou povinnou k dani®.

Belgické pravo

Clanek 19 odst. 1 zikona o dani z pfidané hodnoty ve znéni platném v dobé, kdy nastaly skutkové
okolnosti véci v ptivodnim fizeni (déle jen ,zakon o DPH") stanovi:

?

»Za poskytovani sluzeb za protiplnéni se povazuje uzivini majetku patfictho podniku pro soukromou

potfebu osoby povinné k dani nebo pro potfebu jejich zaméstnancii, popripadé obecné pro ucely,
. wvisi (iskou i ; inng i iestliz . Zalozil na

které nesouvisi s hospodarskou cinnosti osoby povinné k dani, jestlize tento majetek zalozil narok na

plny nebo castecny odpocet dané.”

Clanek 44 odst. 3 bod 2° zdkona o DPH osvobozuje od DPH nésledujici plnéni:

»pacht, ndjem a prevod ndjmu nemovitého majetku, jakoz i jeho uzivani za podminek cl. 19 odst. 1,
kromeé:

a) poskytovani nasledujicich sluzeb:
— poskytovani mist k parkovani vozidel;
— poskytovani prostor pro skladovani véci;
— poskytovani ubytovani v hotelech, motelech a zarizenich, kde se ubytovavaji hosté za uplatu;
— poskytovani mist v prazdninovych taborech;

b) finan¢niho leasingu nemovitosti poskytnutého spole¢nosti zabyvajici se finan¢nim leasingem nebo
najmem kvalifikovanym jako leasing nemovitosti, kdy spolecnost postavi, nechd si postavit nebo
ziskd, za soucasného ulozeni dané, budovu, ktera je predmétem dané smlouvy, a ndjemce si tuto
nemovitost pronajme za ucelem pouziti pfi vykonu cinnosti osoby povinné k dani; kral definuje
podminky, které musi spliovat smlouva o finan¢nim leasingu nemovitosti, zejména pokud jde
o dobu trvani smlouvy, povahu a urceni nemovitosti, které jsou jejim predmétem, a prava

a povinnosti nijemce;

¢) nimu bezpecnostnich schranek.”
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Clanek 45 odst. 1 bod 1 zakona o DPH stanovi:

»Kazdd osoba povinna k dani je opravnéna odpocist od dané, kterou je povinna odvést, dan ze zbozi
a sluzeb, které ji byly dodany, ze zbozi, které dovezla, a ze zbozi, které poridila v ramci Spolecenstvi,
jsou-li tyto sluzby a toto zbozi pouzity pro ucely:

1°  zdanitelnych plnéni [...]“

Clanek 1 kralovské vyhlasky ¢. 3 ze dne 10. prosince 1969 o odpoétech pro tcely dané z pridané
hodnoty stanovi:

»1. S vyjimkou pfipadii, kdy se uplatni ¢l. 45 odst. 1 a, 2 a 3 zdkona [o DPH], mtze osoba povinna
k dani za podminek stanovenych v ¢lancich 2 a 4 této vyhlasky odpocist dan ze zbozi a sluzeb urcenych
k uskutec¢néni plnéni uvedenych v ¢l. 45 odst. 1 bodech 1° az 5° zdkona [o DPH].

Uskutecnuje-li osoba povinnd k dani v rdmci vykonu hospodarské cinnosti jind plnéni, u nichz
nevznikd narok na odpocet, postupuje pro ucely urceni odpoctu v souladu s ustanovenimi clankt 46
a 48 zdkona [o DPH] a 12 az 21 této vyhlasky.

2. Dan nelze odpocist u zbozi a sluzeb urcenych osobou povinnou k dani pro soukromé acely ¢i ucely
nesouvisejici s jeji hospodarskou ¢innosti.

Je-li zbozi ¢i sluzba k takovym Gceldm urcena zéasti, je odpocet vyloucen v tomto rozsahu. Tento
rozsah urcuje osoba povinnd k dani a podléhd kontrole danovych organt.”

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

RCA provozuje fotbalovy stadion Luca Varenna, za jehoz porizeni musela zaplatit castku ve vysi
6428 579,97 eur, ke které byla pripoc¢tena DPH ve vysi 1350 001,79 eur.

Dne 25. srpna 2003 uzaviela RCA s Royal Football Club Tournai ASBL (spolek Royal Football Club
Tournai, déle jen ,RECT®), smlouvu, na zdkladé které ziskal RFCT opravnéni uzivat za uplatu zarizeni
fotbalového stadionu Luca Varenna.

RCA odpocetla DPH z potizeni uvedenych zarizeni v plné vysi.

Po dvou kontrolach v sidle RCA v letech 2004 a 2006 dosla belgicka danova sprava k zavéru, ze RCA
uskutecnila s ohledem na DPH nékolik typt plnéni, a to:

— plnéni podléhajici DPH, u nichz vznikd narok na odpocet DPH na vstupu;

— plnéni nepodléhajici povinnosti k DPH, u nichz nevznikd narok na odpocet DPH na vstupu, jako je
prenechdni nékterych zafizeni fotbalového stadionu Luca Varenna k bezplatnému uziti RECT, a

— plnéni osvobozena od DPH, u nichz z tohoto diivodu nevznikd narok na odpocet DPH na vstupu.
Belgickd danova sprava konstatovala, Ze prenechani nékterych zarizeni tohoto stadionu k uziti RFCT

podle podminek smlouvy uzaviené s RCA by mélo byt povazovano za ndjem nemovitého majetku,
a proto by mélo byt osvobozeno od DPH podle ¢l. 44 odst. 3 bodu 2° zédkona o DPH.
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V protokolu vyhotoveném dne 22. prosince 2006 belgickda danova sprava uvedla, ze analyza ¢innosti
RCA podle metody skute¢ného urceni prokazala, ze RCA byla opravnéna odpocist DPH na vstupu
pouze do vySe 36 % v souladu s pravidlem pomérného odpoctu uvedeném v ¢l. 46 odst. 2 zikona
o DPH.

Dne 10. ledna 2007 vydala belgicka danova sprava viic¢i RCA platebni vymér, na zakladé kterého méla
tato spolec¢nost uhradit DPH v rozsahu, v némz tuto dan odpocetla neopravnéné, a to ve vysi
864:001,15 eur, déale pokutu ve vysi 86 400 eur a droky a poplatky z prodleni.

RCA podala proti tomuto vyméru zalobu k tribunal de premiéere instance de Mons, ktery rozsudkem ze
dne 12. kvétna 2011 rozhodl, ze prenechdni urcitych zafizeni fotbalového stadionu Luca Varenna
sdruzeni RFCT musi byt kvalifikovano jako ndjem nemovitého majetku a Ze danova sprava spravné
odmitla odpocet dané na vstupu. RCA podala proti tomuto rozsudku opravny prostiedek ke cour
d’appel de Mons.

Vzhledem k tomu, ze cour d’appel de Mons mél za to, ze rozhodnuti sporu, ktery mu byl predlozen,
zavisi na vykladu ustanoveni Sesté smérnice, rozhodl se prerusit rizeni a polozit Soudnimu dvoru
nasledujici predbéznou otazku:

»Je prenechdani k uziti sportovni infrastruktury, jez se uziva vylu¢né k fotbalovym uceltim, chdpané jako
moznost uzivini a provozovani hraci plochy fotbalového stadionu (hristé) v urcitych casovych
okamzicich, jakoz i Saten pro hriace a rozhod¢i po dobu maximélné 18 dnli za sportovni sezénu
(sportovni sezéna zac¢ind 1. Cervence kazdého kalendainiho roku a konc¢i 30. cervna nasledujiciho
roku), nijmem nemovitého majetku osvobozenym od dané ve smyslu ¢l. 13 céasti B pism. b) Sesté
smérnice [¢l. 135 odst. 1 pism. 1) smérnice 2006/112 o DPH], jestlize poskytovatel prava na uzivini
a provozovani:

— ma mimo vy$e uvedenych 18 dnt plnou a neomezenou moznost totoznd prava poskytnout jinym
fyzickym ¢i pravnickym osobdam dle svého vybéru;

— ma pravo pristupu k uvedenym zafizenim v jakémkoli okamziku bez predchoziho souhlasu
opravnéného z prava na uzivani a provozovani, aby zejména ovéfil jejich spravné uzivani a ochrdnil
se pred jakoukoli $kodou, s jedinou podminkou, ze nenarusi radny pribéh sportovnich zapasi,

— kromé toho si zachovava pravo stalé kontroly pristupu k zarizenim, a to i v dobé jejich uzivani
RFCT,

— pozaduje pausalni ndhradu ve vysi 1750 eur za jeden den uzivani hraci plochy, Saten, uzivani
bufetu, sluzby vratnice, dohledu a kontroly vsech zarizeni, pricemz pravo pristupu na fotbalové
hristé predstavuje podle smlouvy 20 % pozadované cCastky a 80 % tvori protiplnéni za rtizné sluzby
udrzby, uklidu a spravy (stfthani travniku, osivani atd.), udrzovani hraci plochy v souladu
s predpisy a poskytovani vedlejsich sluzeb poskytovatelem prava na uzivani a provozovani [...]?“

K predbézné otazce

Podstatou otazky predkladajictho soudu je, zda musi byt ¢l. 13 ¢ast B pism. b) Sesté smérnice vykladan
v tom smyslu, ze prenechani fotbalového stadionu k uziti za protiplnéni na zdkladé smlouvy, jez
vyhrazuje urcitd prava a vysady vlastnikovi a stanovi, ze tento vlastnik poskytuje rizné sluzby, zejména
sluzby udrzby, dklidu, spravy a udrzovani sportovnich zafizeni v souladu s predpisy, které predstavuji
80 % smluvné stanovené nadhrady, je ,ndjmem nemovitého majetku” ve smyslu tohoto ustanoveni.

ECLILEU:C:2015:29 5
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Podle ustdlené judikatury je zdkladnim znakem pojmu ,ndjem nemovitého majetku” ve smyslu ¢l. 13
casti B pism. b) Sesté smérnice skutecnost, ze se na smluvniho partnera prevede za uplatu na
sjednanou dobu pravo uzivat nemovitost zpisobem, jako kdyby byl vlastnikem, a pravo vyloudit
jakoukoli dalsi osobu z vykonu takového prava. Pii posuzovani, zda urcitd smlouva tuto definici
splnuje, je treba prihlédnout ke vSem znakidm daného plnéni, jakoz i k okolnostem, za nichz probiha.
Rozhodujicim prvkem je v tomto ohledu objektivni povaha dot¢eného plnéni, a to nezavisle na tom,
jak strany toto plnéni kvalifikovaly (rozsudek MacDonald Resorts, C-270/09, EU:C:2010:780, bod 46
a citovand judikatura).

Je tieba rovnéz pripomenout, Zze o ndjem nemovitosti ve smyslu ¢lanku 13 casti B pism. b) Sesté
smérnice jde v pripadé, Ze jsou splnény vSechny znaky charakteristické pro toto plnéni, tj. vlastnik
nemovitosti prevede na ndjemce za uplatu na sjednanou dobu pravo uzivat jeho majetek a vylouci
z tohoto prdva ostatni osoby (rozsudek Medicom a Maison Patrice Alard, C-210/11
a C-211/11, EU:C:2013:479, bod 26, jakoz i citovand judikatura).

Clanek 13 ¢4st B pism. b) Sesté smérnice predstavuje vyjimku z obecné zésady, podle niz se DPH vybira
z kazdé sluzby poskytnuté za protiplnéni osobou povinnou k dani, a musi byt vykladan restriktivné.
Neni-li splnéna jedna z podminek uvedenych v predchozim bodé, toto ustanoveni nelze uplatnit per
analogiam z divodu, ze se dotéené uzivani nemovitosti nejvice blizi ndjmu ve smyslu tohoto
ustanoveni (v tomto smyslu viz rozsudek Medicom a Maison Patrice Alard, EU:C:2013:479, bod 27).

Je v zésadé na vnitrostatnich soudech, které jsou jako jediné prislusné k posouzeni skutkového stavu,
aby s ohledem na okolnosti vlastni kazdému pripadu urcily zdkladni charakteristiky dot¢eného plnéni
za Ucelem jeho kvalifikace z pohledu $esté smérnice (v tomto smyslu viz rozsudek Medicom a Maison
Patrice Alard, EU:C:2013:479, bod 33, jakoz i citovana judikatura).

Co se tyce konkrétné kvalifikace vyuzivani sportovnich zarizeni, Soudni dvtr jiz konstatoval, Ze na
sluzby souvisejici s provozovanim sportu a télesné vychovy musi v co mozna nejvétsi mife pohlizeno
jako na celek (rozsudek Stockholm Lindopark, C-150/99, EU:C:2001:34, bod 26).

Co se tyce najmu golfového hristé, Soudni dvir tak uvedl, ze vzhledem k tomu, Ze provozovani
golfového hristé zahrnuje nejen pasivni poskytovani hristé, nybrz také velky pocet komerc¢nich
¢innosti, jako je dohled, sprava a pribézna udrzba ze strany poskytovatele sluzeb, jakoz i poskytovani
jinych zafizeni, nemuize ndjem golfového hristé, pokud nenastanou zcela vyjimecné okolnosti,
predstavovat hlavni plnéni (rozsudek Stockholm Lindépark, C-150/99, EU:C:2001:34, bod 26).

Okolnosti véci v ptivodnim fizenim se zajisté lisi od téch, které charakterizuji plnéni, o které se jednalo
ve véci, ve které byl vydan rozsudek Stockholm Lindoépark (EU:C:2001:34), nebot zaprvé se ve véci
v pavodnim fizeni jedna o ,kolektivni“ uzivani zafizeni ze strany klubu, a nikoli o individudlni pfistup
hracd, zadruhé se jedna o opakované a dlouhodobé uzivani, jez je po dohodnuté dny v zasadé vylu¢né,
a zatfeti je patrné, ze funkce a vysady RCA jako pronajimatele ¢astecné souvisi s potfebami, jez jsou
vlastni provozovani k ndjemni Gcelim sportovnich zarizeni, kterda mohou pojmout celou $kalu udélosti
a jedinca.

Je vsak tfeba konstatovat, ze z predklddactho rozhodnuti — s tou vyhradou, ze predklddajici soud
nedospéje k jinému posouzeni skutkového stavu — nejsou ziejmé zadné zvlastni okolnosti, které by
mohly vést k zavéru, ze vyuzivani fotbalového hristé predstavuje hlavni plnéni transakce, které by ji
ddvalo charakter ndgjmu nemovitého majetku ve smyslu ¢l. 13 ¢asti B pism. b) Sesté smérnice.

Z okolnosti véci v ptivodnim Fizeni je patrné, Ze se jedna o slozitéjsi sluzbu, nez je poskytovani pristupu
k sportovnim zafizenim, jelikoz se RCA zabyva dohledem, spravou, idrzbou a tklidem téchto zafizeni.

6 ECLILLEU:C:2015:29
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Co se zaprvé tyce dohledu, tedy prav pristupu ke sportovnim zafizenim a kontroly tohoto pfistupu
priznanym RCA, je pravda, ze tato prava nemohou sama o sobé vyloudit, aby bylo plnéni, o které se
jednd ve véci v pavodnim fizeni, kvalifikovano jako ndjem ve smyslu ¢l. 13 casti B pism. b) Sesté
smérnice. Odtivodnénim pro priznani téchto prav mize byt snaha zajistit, aby uzivani téchto zarizeni
ndjemci nebylo narusovano tretimi osobami. Soudni dvir jiz konstatoval, ze existence omezeni
uzivactho préava pronajatych prostor nebrani tomu, aby se jednalo o uzivani vylu¢né ve vztahu ke
kazdé dalsi osobé, které zdkon ¢i smlouva neumoznuje uplatnovat pravo k nemovitosti, jez je
predmétem ndjemni smlouvy (rozsudek Temco Europe, C-284/03, EU:C:2004:730, bod 25).

Za okolnosti, které jsou diny ve véci v pavodnim fizeni, vSak podle vseho prava pristupu ke
sportovnim zafizenim a kontroly tohoto pfistupu prostfednictvim sluzby vratnice vedou k trvalé
pritomnosti zastupci RCA v téchto zafizenich, coz by nasvéd¢ovalo tomu, Ze role RCA je aktivnéjsi
nez role, kterd by vyplyvala z nijmu nemovitého majetku ve smyslu ¢l. 13 casti B pism. b) Sesté
smérnice.

Co se zadruhé tyce riznych sluzeb spravy, udrzby a uklidu, tyto sluzby jsou patrné z velké casti
skutecné nezbytné k zajisténi toho, aby byla dotcend zarizeni zplsobila k uzivani, pro které jsou
urCena, a to sportovni akce, konkrétné pak fotbalova utkani v souladu s platnymi sportovnimi
predpisy.

Je tedy tfeba konstatovat, ze zafizeni potfebnd k tomuto tcelu jsou prostfednictvim nabizenych sluzeb
spravy a udrzovani v souladu s predpisy prenechavana RFCT do uzivani ve stavu, ktery umoznuje jejich
vyuzivani pro dohodnuté acely, a ze poskytovani pristupu k uvedenym zafizenim za timto konkrétnim
ucelem je charakteristickym znakem plnéni, o které se jednd ve véci v ptivodnim fizeni (per analogiam
zejména viz rozsudky Part Service, C-425/06, EU:C:2008:108, body 51 a 52; Field Fisher Waterhouse,
C-392/11, EU:C:2012:597, bod 23, jakoz i RR Donnelley Global Turnkey Solutions Poland,
C-155/12, EU:C:2013:434, bod 22).

V tomto ohledu je ekonomickd hodnota jednotlivych poskytovanych sluzeb, které podle predkladaciho
rozhodnuti predstavuji 80% smluvné stanovené nadhrady, také indicii k tomu, aby byla transakce,
o kterou se jednd ve véci v pivodnim fizeni, jako celek kvalifikovana spiSe jako poskytovani sluzeb nez
jako najem nemovitého majetku ve smyslu ¢l. 13 ¢asti B pism. b) Sesté smérnice.

Je vsak na predkladajicim soudu, aby urcil, zda jsou vSechny sluzby, které RCA nabizi, skutecné
nezbytné pro poskytovani pristupu ke sportovnim zafizenim pro smluvné stanovené ucely, a to
vyhradné fotbalové.

Co se konecné tyce doby uzivani dané nemovitosti, kterd je zdkladnim prvkem smlouvy o ndjmu, je
tfeba pripomenout, ze Soudni dvar jiz mél prilezitost s ohledem na golfové hristé konstatovat, ze
délku uzivani lze omezit (rozsudek Stockholm Lindopark, EU:C:2001:34, bod 27).

Z judikatury vs$ak vyplyva, Ze uzivani nesmi byt v zdsadé pouze prilezitostné a doc¢asné (v tomto smyslu
viz rozsudek Leichenich, C-532/11, EU:C:2012:720, bod 24).

Z okolnosti véci v ptivodnim fizeni vyplyva, ze doba uzivini je podle smlouvy o prenechani k uziti
stanovena na maximalné 18 fotbalovych dni, pficemz takovd doba neni a priori zanedbatelna.
Predkladajici soud v$ak musi zvazit, zda s ohledem na vsechny okolnosti neni tieba dohodnuté uzivani
spise kvalifikovat jako prilezitostné a docasné, coz by bylo dalsi indicii pro rozhodnuti, Ze je transakci,
o kterou se jednd ve véci v plivodnim fizeni, nutné jako celek kvalifikovat spise jako poskytovani sluzeb
nez jako nijem nemovitého majetku. V tomto ohledu je zejména dilezité ovérit, zda nejsou zarizeni
fotbalového stadionu Luca Varenna ve skute¢nosti RFCT prenechdvdna nad ramec smlouvy

k dlouhodobéjsimu uzivani, jak tvrdi belgickd vlada, nebo zda se skutecné vyuzivani omezuje pouze na
fotbalové zapasy, jak tvrdi RCA.
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S ohledem na vy$e uvedené je tfeba na polozenou otazku odpovédét tak, ze ¢l. 13 ¢ast B pism. b) Sesté
smérnice musi byt vykladan v tom smyslu, ze prenechani fotbalového stadionu k uziti za protiplnéni na
zékladé smlouvy, jez vyhrazuje urcitd prava a vysady vlastnikovi a stanovi, ze tento vlastnik poskytuje
razné sluzby, zejména sluzby udrzby, dklidu, spravy a udrzovani sportovnich zafizeni v souladu
s predpisy, které predstavuji 80 % smluvné stanovené nahrady, neni v zdsadé ,nijmem nemovitého
majetku” ve smyslu tohoto ustanoveni. Posouzeni tohoto prislusi predkladajicimu soudu.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych dcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divoda Soudni dvir (devaty sendt) rozhodl takto:

Clanek 13 ¢ast B pism. b) Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci
pravnich predpisa clenskych statié tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z pridané
hodnoty: jednotny zaklad dané, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze prenechani fotbalového
stadionu k uziti za protiplnéni na zakladé smlouvy, jez vyhrazuje urcita prava a vysady vlastnikovi
a stanovi, ze tento vlastnik poskytuje razné sluzby, zejména sluzby udrzby, uklidu, spravy
a udrzovani sportovnich zarizeni v souladu s predpisy, které predstavuji 80 % smluvné stanovené
nahrady, neni v zasadé ,,najmem nemovitého majetku“ ve smyslu tohoto ustanoveni. Posouzeni
tohoto prislusi predkladajicimu soudu.

Podpisy.
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