g

W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA ($estého senatu)

6. zari 2012*

,DPH — Sesta smérnice — Clanek 17 odst. 2 a ¢linek 19 — Odpocty — Splatna nebo zaplacend dan ze
sluzeb prijatych holdingovou spole¢nosti — Sluzby, které maji piimou, bezprostedni a nepochybnou
souvislost s plnénimi zdanitelnymi na vystupu*

Ve véci C-496/11,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé clanku 267 SFEU podana
rozhodnutim Tribunal Central Administrativo Sul (Portugalsko) ze dne 20. zari 2011, doslym
Soudnimu dvoru dne 26. zati 2011, v fizeni
Portugal Telecom SGPS, SA
proti
Fazenda Publica,
za pritomnosti:
Ministério Publico,
SOUDNI DVUR (3esty senit),
ve slozeni U. Léhmus, predseda senatu, A. O Caoimh, a C. G. Fernlund (zpravodaj), soudci,
generalni advokat: P. Mengozzi,
vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné ¢asti fizeni,
s ohledem na vyjadreni predlozena:
— za Portugal Telecom SGPS SA, A. Gongalves Ferreirou, advogado,
— za portugalskou vladu L. Inez Fernandesem, jako zmocnéncem,

— za Evropskou komisi L. Lozano Palacios a P. Guerra e Andradem, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generdlnitho advokita, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: portugalstina.
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vydava tento

Rozsudek
Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tyka vykladu ¢l. 17 odst. 2 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS
ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich pfedpist clenskych stiti tykajicich se dani z obratu —
Spole¢ny systém dané z pridané hodnoty: jednotny zaklad dané (Uf. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01,
s. 23, dale jen ,S$estd smérnice”).
Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi spole¢nosti Portugal Telecom SGPS SA (déle jen

»Portugal Telecom®) a Fazenda Publica ohledné metody, kterd se md pouzit pro urceni ¢astky odpoctu
z dané z pridané hodnoty (déle jen ,DPH"), jiz byla spole¢nost Portugal Telecom povinna uhradit.

Pravni ramec

Unijni prdavni uprava
Clanek 2 bod 1 $esté smérnice stanovi:
»Predmétem [DPH] je:

1. dodani zbozi nebo poskytovani sluzeb za protiplnéni uskutecnéné v tuzemsku osobou povinnou
k dani, ktera jedna jako takova.”

2. dovoz zbozi.”

Clanek 4 odst. 1 Sesté smérnice uvadi:

»1. Osobou povinnou k dani se rozumi jakdkoliv osoba, kterda na néjakém misté provadi samostatné
nékterou z hospodarskych cinnosti vymezenych v odstavci 2, a to bez ohledu na ucel nebo vysledky
této cinnosti.

2. Mezi hospodarské cinnosti uvedené v odstavci 1 ndlezi veskera cinnost producentd, obchodnika
a poskytovatelli sluzeb vcetné tézebni a zemédélské cinnosti a cinnosti pfi vykonu svobodnych
a jinych obdobnych povoldni. Za hospodérskou ¢innost se rovnéz povazuje [se povazuje zejména]

vyuzivani hmotného nebo nehmotného majetku za tcelem ziskavani pravidelného prijmu z néj.“

Clanek 11 $esté smérnice vymezuje zdanitelnou hodnotu nasledovné:

LA. V tuzemsku

1. Zékladem dané je:

a) prfi doddni zbozi a poskytovani sluzeb jinych nez téch, které jsou uvedeny déle v pism. b), c) a d),
vSe, co predstavuje protiplnéni, které dodavatel nebo poskytovatel ziskal nebo ma ziskat od

kupujiciho, zdkaznika nebo treti strany za takové dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby vcetné
dotaci pfimo vazanych na cenu takového dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby.
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Clanek 17 Sesté smérnice upravuje vznik a rozsah naroku na odpocet dané a stanovi zejména:
»1. Nérok na odpocet dané vznikd okamzikem vzniku danové povinnosti z odpocitatelné dané.

2. Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro ucely jejich zdanitelnych plnéni, je osoba povinnd k dani
opravnéna odpocist od dané, kterou je povinna odvést:

a) [DPH], ktera je splatnd nebo byla odvedena s ohledem na zboZzi nebo sluzby, jez ji byly nebo maji
byt dodany v tuzemsku jinou osobou povinnou k dani.”

[...]

5. V pripadé zbozi a sluzeb, které osoba povinnd k dani hodld pouzit jak pro plnéni, na kterd se
vztahuji odstavce 2 a 3 a u nichz je [DPH] odpocitatelnd, tak i pro plnéni, u nichz [DPH]
odpocitatelnd neni, je odpocitatelny jen podil [DPH] pripadajici na hodnotu prvniho druhu plnéni.

Tento podil se stanovi v souladu s ¢lankem 19 pro vSechna plnéni uskute¢niovand osobou povinnou
k dani.

Clenské stity nicméné mohou:

a) opravnit osobu povinnou k dani k tomu, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své
¢innosti, s podminkou, ze pro kazdou oblast vede oddélené ucetnictvi;

b) zavazat osobu povinnou k dani, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své ¢innosti a vedla
pak pro kazdou oblast oddélené ucetnictvi;

c) opravnit nebo zavdzat osobu povinnou k dani, aby provedla odpocet dané bud pro veskeré zbozi
a sluzby, nebo pro nékterou cast;

d) opravnit nebo zavazat osobu povinnou k dani, aby provedla odpocet dané podle pravidla
stanoveného v prvnim pododstavci, tj. z veskerého zbozi a sluzeb pouzitych pfi vSech plnénich tam

uvedenych;

e) stanovit, ze pokud je [DPH], jez neni osobou povinnou k dani odpocitatelnd, zanedbatelnd,
neprihlédne se k ni.

[..]"
Clanek 19 $esté smérnice stanovi pravidla pouzitelna na vypocet odpocitatelného podilu nasledovné:
»1. Podil odpocitatelny podle ¢l. 17 odst. 5 prvniho pododstavce je dan zlomkem, ktery ma:

— v citateli celkovou vysi ro¢niho obratu vztahujiciho se k plnénim, u nichz je [DPH] odpocitatelna
podle ¢l. 17 odst. 2 a 3, bez [DPH],

— ve jmenovateli celkovou vysi ro¢ntho obratu vztahujictho se k plnénim zahrnutym do C(itatele
a plnénim, u nichz neni [DPH] odpocitatelnd, bez [DPH]. Clenské stity mohou do jmenovatele
rovnéz zahrnout celkovou vysi dotaci kromé téch, které jsou uvedeny v ¢l. 11 casti A odst. 1
pism. a).

Podil se stanovi ro¢né a definuje se jako procentni podil zaokrouhleny na celé procento.”

[...]
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3. Prozatimnim ro¢nim podilem je podil vypocteny na zakladé plnéni v predchozim roce. Neexistuji-li
plnéni, z nichz by bylo mozné vychdazet, nebo jsou-li tato plnéni svou vysi zanedbatelnd, odhadne
odpocitatelny podil prozatimné osoba povinnd k dani pod dohledem financ¢nich orginti na zakladé
vlastniho vyhledu. Clenské staty mohou nicméné zachovat stévajici predpisy.

Odpocty dané provedené na zdkladé prozatimniho ro¢niho podilu se opravi, jakmile se v prabéhu
nasledujictho roku stanovi kone¢ny podil.”

Portugalska pravni vuprava

Zakonik o dani z pridané hodnoty

Clanek 1 zdkoniku o dani z pfidané hodnoty (Cédigo do imposto sobre o valor acrescentado, déle jen
»CIVA®) stanovi danovy zdklad DPH. Clanky 3 a 6 tohoto zdkoniku zakotvuje pfipady, kdy ke zdanéni
nedochdzi.

Clanek 9 CIVA stanovi, Zze od dané jsou osvobozeny zejména:

wloee]

28. Nasledujici bankovni a finan¢ni operace:

[...]

f)  Operace a sluzby vcetné sjednavani, avSak vyjma tschovy a administrace ¢i spravy akcii, podila na
spolecnostech nebo sdruzenich, dluhopisii a jinych cennych papirt, kromé dokladi zaklddajicich
pravni narok na zbozi;

[ ](l

Cléanek 23 CIVA ve znéni platném v dotéeném tcéetnim roce (rok 2000) stanovi:

»1. Pokud osoba povinna k dani pii vykonu své ¢innosti dodava zbozi nebo poskytuje sluzby, z nichz
¢ast nezakladd ndrok na odpocet dané, je dan zaplacend pii ndkupu odpocitatelnd pouze ve vysi
procentniho podilu odpovidajiciho ro¢ni hodnoté plnéni, ktera zakladaji narok na odpocet dané.

2. Odchylné od ustanoveni predchoziho odstavce miize osoba povinnd k dani provést odpocet dané
v zavislosti na skutecném urceni veskerého pouzitého zbozi a sluzeb nebo jejich c¢asti za podminky, ze
o tom predem informuje generdlni reditelstvi pfimych a nepfimych dani, aniz je dotéena moznost, Ze ji
tento orgin podrobi zvlastnim podminkdm nebo ukondi tento postup v pripadé vaznych naru$eni

zdanéni.

3. Spravce dané muze pozadovat, aby danovy poplatnik postupoval v souladu s ustanovenimi
predchoziho odstavce:

a) pokud osoba povinnd k dani vykonava odlisné hospodarské ¢innosti;

b) pokud by pouziti postupu uvedeného v odstavci 1 mélo za nasledek vazné naruseni zdanéni.
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4. Zvlastni procentni odpocitatelny podil uvedeny v odstavci 1 je ddn zlomkem, v jehoz Citateli je ro¢ni
castka doddni zbozi a poskytovani sluzeb, u nichz je dan odpocitatelnd, provedenych osobou povinnou
k dani podle ¢lanku 19 a ¢l. 20 odst. 1 bez dané, a ve jmenovateli ro¢ni castka vSech plnéni
uskute¢nénych osobou povinnou k dani bez dané, véetné plnéni osvobozenych od dané nebo plnéni, na
ktera se dan nevztahuje, zejména dotace nepodléhajici dani, které nejsou dotacemi na zafizeni.

5. Dodéani dlouhodobych hmotnych aktiv, kterd byla pouzita pfi cinnosti podniku, jakoz i operace
v oblasti nemovitosti a finan¢ni operace, které maji prilezitostny charakter ve vztahu k cinnosti
vykondvané osobou povinnou k dani vSak nejsou do predchoziho vypoctu zahrnuty.

6. Prozatimni odpocitatelny podil vypocitany na zakladé vyse plnéni uskute¢nénych v predchozim roce
se opravi v souladu s hodnotami z roku, k némuz se vztahuje, v disledku cehoz dojde k odpovidajici
upravé provedenych odpoctd, kterd musi byt uvedena v danovém priznani za posledni obdobi
doty¢ného roku.

7. Osoby povinné k dani, které zahdji ¢i podstatnym zptisobem zméni ¢innost, mohou provést odpocet
dané na zdkladé prozatimné stanoveného podilu, jenz musi byt uveden v priznanich podle ¢lanku 30
a 31.

8. Odpocitatelny podil se urci tak, ze se podil zlomku zaokrouhli smérem nahoru na dvé desetinna
mista.

9. Tvori-li plnéni zaklddajici ndrok na odpocet DPH ¢i plnéni, kterd tento ndrok nezakladaji,
zanedbatelnou c¢ast z celkového obratu a jevi-li se postup podle odstavci 2 a 3 neproveditelny, nemusi
k nim ministr financi a planovani pro tucely pouziti ustanoveni tohoto ¢lanku u urcitych cinnosti
prihlizet.”

Vnitrostatni pravni uprava holdingt

Sociedades gestoras de participagdes sociais, déle jen ,SGPS®, jsou holdingové spole¢nosti regulované
v Portugalsku legislativnim narizenim ¢. 495/88 ze dne 30. prosince 1988 (Didrio da Repuiblica 1, fada
A, ¢. 301 ze dne 30. prosince 1988) ve znéni legislativniho nafizeni ¢. 318/94 ze dne 24. prosince 1994
(Didrio da Republica 1, fada A, ¢. 296 ze dne 24. prosince 1994, dale jen ,legislativni nafrizeni
&. 495/88%).

Clanek 1 legislativniho naiizeni ¢. 495/88 stanovi:

»1. [...] Predmétem cinnosti SGPS je pouze sprava podild jinych podnikil jakozto nepiima forma
vykonu hospodarskych cinnosti.

2. Pro ucely tohoto legislativniho nafizeni se Gcast v obchodni spole¢nosti povazuje za nepfimou
formu vykonu jeji hospodarské cinnosti, je-li pouze prilezitostna a tyka-li se minimalné 10 %
zakladniho kapitdlu, s pfimym hlasovacim pravem ¢i prostrednictvim dal$ich spolecnosti,v nichz ma
SGPS dominantni postaveni.

[...]"

V souladu s ¢l. 4 odst. 1 legislativniho nafizeni ¢. 495/88 jsou SGPS opravnény poskytovat
administrativné technické a manazerské sluzby vSem ¢i nékterym podnikiim, v nichz maji nejméné
10% kapitalovou ucast s hlasovacim pravem, ¢i vyjimecné podnikiim, v nichz maji niz$i nez 10% ucast
s hlasovacim pravem, nebo s nimiz uzavrely ,ovladaci smlouvu®.
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Clanek 4 odst. 2 legislativniho nafizeni ¢. 495/88 stanovi, ze poskytovani sluzeb se upravi pisemné ve
smlouvé, v niz bude upfesnéna odpovidajici cena, kterd nesmi presihnout trzni hodnotu.

Spor v pavodnim rizeni a predbézné otazky

Spole¢nost Portugal Telecom je SGPS. Poskytuje administrativné technické a manazerské sluzby
spolec¢nostem, v nichz ma kapitdlovou Gcast.

V ramci téchto plnéni byly spole¢nosti Portugal Telecom poskytnuty urcité poradenské sluzby
podléhajici DPH. Spole¢nost tyto sluzby fakturovala svym dcefinym spole¢nostem za tytéz ceny, za
néz ji byly poskytnuty, navysené o DPH.

V Gcetnim roce 2000 spolecnost Portugal Telecom odpocetla od odvadéné DPH natétovanou DPH
v plné vysi s tim, Ze zdanitelnd plnéni, tj. administrativné technické a manazerské sluzby, byly
objektivné vyuzitim odpovidajicich poskytnutych sluzeb.

Spravce dané po provedeni kontroly dospél k zavéru, ze spole¢nost Portugal Telecom nemiize odpocist
celou DPH, kterou byly zatizeny sluzby prijaté na vstupu, a musi provést odpocet za pomoci metody
odpocitatelného podilu. Spole¢nosti Portugal Telecom tudiz zaslala danovy vymér, v némz stanovila
odpocitatelné procento DPH uhrazené na vstupu na cca 25 %.

Spolec¢nost Portugal Telecom podala proti tomuto danovému vymeéru zalobu k Tribunal Administrativo
e Fiscal de Lisboa. Tento soud tuto zalobu v podstatné céasti zamitl s tim, Ze hlavnim cilem
holdingovych spole¢nosti je uskute¢novani osvobozenych plnéni. Vzhledem k tomu, ze vedle téchto
osvobozenych plnéni mohou byt uskute¢novany vedlejsi cinnosti spocivajici v poskytovani
administrativné technickych a manazerskych sluzeb podléhajicich dani vSem ¢i nékterym
spolecnostem, jejichz kapitdl vlastni, dospél tento soud k zavéru, Ze poskytovani administrativné
technickych a manazerskych sluzeb nelze oddélit od spravy obchodnich podild. Rozhodl tudiz, ze pro
ucely urceni castky odpocitatelné DPH se pouzije metoda odpocitatelného podilu.

Spolecnost Portugal Telecom toto prvostupnové rozhodnuti napadla pred Tribunal Central
Administrativo Sul. Na podporu své zaloby uvedla, Ze pravni odiivodnéni v prvostupnovém rozhodnuti
je v rozporu s vnitrostatni pravni dpravou DPH a s ¢l. 17 odst. 2 pism. a) Sesté smérnice.

Jelikoz zdanitelnd plnéni, kterd spolecnost Portugal Telecom poskytla ve vztahu ke své obchodnim
podilim, jsou podle ni poskytnutim sluzeb, které maji pfimou, bezprostiedni a nepochybnou
souvislost se sluzbami prijatymi za dcelem jejich poskytnuti, tato spole¢nost ma za to, ze muze
provést odpocet dané zaplacené pri prijeti sluzeb v plné vysi za pomoci metody odpoctu podle
skute¢ného urceni.

Za téchto podminek se Tribunal Central Administrativo Sul rozhodl pferusit fizeni a polozit Soudnimu
dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Vylucuje spravny vyklad ¢l. 17 odst. 2 Sesté smérnice [...], aby portugalskda danova sprava od
navrhovatelky — holdingové spole¢nosti [...] — vyzadovala, aby pouzila metodu pomérného
odpoctu na celkovou DPH odvadénou u jejich vstuptt na zdkladé toho, ze hlavnim predmétem
¢innosti uvedené spolecnosti je sprava podili na kapitalu jinych spolec¢nosti, a to i kdyz tyto vstupy
(prijaté sluzby) maji pfimou, bezprostfedni a nepochybnou souvislost se zdanitelnymi plnénimi —
poskytovanim sluzeb —, kterd jsou nasledné uskutec¢novana pozdéji v ramci vedlejsi, zdkonem
povolené cinnosti poskytovani technickych manazerskych sluzeb?

6 ECLILEU:C:2012:557
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2) Muze si subjekt, ktery je v postaveni holdingové spolecnosti a ktery je povinen platit DPH
z nabytého zbozi a sluzeb, jez jsou ndsledné vsechny prevedeny na spole¢nosti, v nichz ma podil,
se zdanénim DPH, pokud uvedeny subjekt spojuje s hlavni cinnosti, jiz vyviji, — spravou
kapitalovych podili — c¢innost vedlejsiho charakteru — poskytovani administrativné technickych
a manazerskych sluzeb, odecist celkovou dan zaplacenou pii téchto nabytich prostfednictvim
metody odpoctu podle skute¢ného urceni stanovené v ¢l. 17 odst. 2 Sesté smérnice?”

K predbéznym otazkam

K pripustnosti
Portugalské vlada tvrdi, Ze zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce je nepripustna.

Tato vldda tvrdi, ze predkladajici soud neurcil pfesné normu vnitrostitntho prava dotcenou ve véci
v pavodnim fizeni. Tento soud uvedl pouze ¢lanky 20 a 23 CIVA, av$ak prvni z téchto ustanoveni
existuje v rtznych znénich a druhé upravuje zna¢né mnozstvi otazek odpoctu DPH. V predkladacim
rozhodnuti dale chybi presnd informace o vnitrostatnich pravnich tpravach holdingt.

I kdyz Soudni dviir mize v ramci soudni spoluprace zavedené ¢lankem 267 SFEU na zakladé okolnosti
uvedenych ve spise vnitrostitnimu soudu poskytnout vyklad, ktery mu mutze byt uzite¢ny pfi
posuzovani ucinkd ustanoveni unijniho prava, je portugalska vlada toho ndzoru, ze zadnd z pasdzi
predklddaciho rozhodnuti neobsahuje presny tdaj, a to ani stru¢ny, o ustanovenich portugalského
vnitrostatniho prava dotcenych ve véci v pivodnim rizeni.

Podle portugalské vlady tudiz mezery v predkladacim rozhodnuti neumoznuji Soudnimu dvoru, aby
poskytl uzite¢nou odpovéd.

K tomuto je tieba uvést, ze pokud jde o informace, jez museji byt Soudnimu dvoru predlozeny v ramci
predkladaciho rozhodnuti, tyto informace slouzi k tomu, aby Soudnimu dvoru umoznily podat
predklddacimu soudu uzite¢né odpovédi. Za timto ucelem je nezbytné, aby vnitrostatni soud vymezil
skutkovy a pravni ramec, ze kterého vychdzeji otdzky, které pokladd, nebo aby alespon vysvétlil
skutkové predpoklady, na kterych jsou tyto otdzky zaloZeny (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne
31. brezna 2011, Schroder, C-450/09, Sb. rozh. s. I-2497, bod 18, a ze dne 16. Gnora 2012, Varzim Sol,
C-25/11, bod 30).

V predkldadacim rozhodnuti se v tomto pfipadé ohledné odpoctu DPH odvedené na vstupu zalobkyni
v pavodnim fizeni uvadi, ze podle spravce dané je nutno pouzit metodu odpocitatelného podilu
stanovenou v ¢l. 23 odst. 1 CIVA, zatimco podle Zalobkyné lze pouzit metodu stanovenou v ¢l. 17
odst. 2 Sesté smérnice.

Tyto skutecnosti jsou z hlediska judikatury uvedené v bodé 27 tohoto rozsudku postacujici. Z toho
vyplyva, ze zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce je pripustnd.

K véci samé

Podstatou predbéznych otdzek predkladaciho soudu, které je treba zkoumat spolecné, je, zda musi byt
¢l. 17 odst. 2 a 5 Sesté smérnice vykldiddn v tom smyslu, ze takovd holdingova spole¢nost, jako je
spolec¢nost dotCend v plivodnim fizeni, kterd vedle své hlavni cCinnosti spocivajici v ¢aste¢né ¢i plné
kapitalové ucasti ve svych dcefinych spolecnostech nabyla majetek a prijala sluzby, které ndsledné
fakturovala uvedenym spole¢nostem, miize odpocist ¢astku DPH zaplacenou na vstupu za pomoci
metody stanovené v ¢l. 17 odst. 2 Sesté smérnice, nebo ji mize vnitrostatni spravce dané ulozit, aby
pouzila jednu z metod stanovenych v ¢l. 17 odst. 5 téze smérnice.

ECLILEU:C:2012:557 7
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V tomto ohledu je nutno zaprvé pripomenout, ze podle ustilené judikatury Soudniho dvora plati, zZe
holding, jehoz jedinym predmétem cinnosti je ucast v jinych podnicich a ktery se pfimo ¢i nepfimo
nevmeésuje do rizeni téchto podnikd, neni osobou povinnou k DPH ve smyslu ¢lanku 4 Sesté smérnice
a nemd ndrok na odpocet podle ¢clanku 17 Sesté smérnice, s vyjimkou prav, kterd ma uvedeny holding
jakozto akcionar ¢i spole¢nik (viz rozsudek ze dne 20. ¢ervna 1991, Polysar Investments Netherlands,
C-60/90, Recueil, s. I-3111, bod 17; ze dne 14. listopadu 2000, Floridienne a Berginvest, C-142/99,
Recueil, s. I-9567, bod 17, jakoz i ze dne 27. zari 2001, Cibo Participations, C-16/00, Recueil, s. I-6663,
bod 18).

Pouhé nabyti a pouhé vlastnictvi obchodntho podilu nelze samo o sobé povazovat za hospodarské
¢innosti ve smyslu Sesté smérnice zakladajici postaveni osoby povinné k dani. Pouhé prevzeti
finan¢niho podilu v jinych podnicich totiz neni vyuzivinim majetku za ucelem pravidelného vytvareni
prijm1, jelikoz pripadnd dividenda jakozto vynos z této tGcasti plyne z pouhého vlastnictvi majetku (viz
rozsudek ze dne 22. ¢ervna 1993, Sofitam, C-333/91, Recueil, s. I-3513, bod 12; ze dne 6. inora 1997,
Harnas & Helm, C-80/95, Recueil, s. I-745, bod 15, jakoz i vySe uvedeny rozsudek Cibo Participations,
bod 19).

Jinak tomu je v pripadé, kdy je podil spojen s pfimym ¢i nepfimym zasahovanim do fizeni spolecnosti,
v niz probéhlo prevzeti podild, aniz by byla dotcena prava, ktera nélezi majiteli podila jakozto akcionari
nebo spole¢nikovi (viz rozsudky ze dne 20. ¢ervna 1991, Polysar Investments Netherlands, C-60/90,
Recueil, s. I-3111, bod 14; ze dne 14. listopadu 2000, Floridienne a Berginvest, C-142/99, Recueil,
s. -9567, bod 18; ze dne 27. zari 2001, Cibo Participations, C-16/00, Recueil, s. I-6663, bod 20, jakoz
i ze dne 29. fijna 2009, SKF, C-29/08, Sb. rozh. s. 1-10413, bod 30).

Vmeésovani holdingu do fizeni spole¢nosti, v nichz prevzal obchodni podil, je hospodarskou ¢innosti ve
smyslu ¢l. 4 odst. 2 Sesté smérnice, jestlize implikuje provadéni operaci podléhajicich DPH na zakladé
¢lanku 2 této smérnice, jako jsou poskytovani administrativnich, finan¢nich, obchodnich a technickych
sluzeb holdingem jeho dcefinym spole¢nostem (vyse uvedeny rozsudek Cibo Participations, bod 22).

Je tfeba zadruhé pripomenout, Ze ndrok na odpocet stanoveny v clanku 17 a nésledujicich Sesté
smérnice je nedilnou soucdsti mechanismu DPH a nemfize byt v zasadé omezen. Uplatiuje se
bezprostiedné pro vsechny dané, které zatézuji plnéni uskute¢nénd na vstupu (viz zejména rozsudek
ze dne 6. Cervence 1995, BP Soupergaz, C-62/93, Recueil, s. I-1883, bod 18; ze dne 21 bfezna 2000,
Gabalfrisa a dalsi, C-110/98 az C-147/98, Recueil, s. I-1577, bod 43; ze dne 13. brezna 2008,
Securenta, C-437/06, Sb. rozh. s. [-1597, bod 24, a ze dne 4. cervna 2009, SALIX
Grundstiicks-Vermietungsgesellschaft, C-102/08, Sb. rozh. s. 1-4629, bod 70). Jakékoliv omezeni
naroku na odpocet md dopad na droven danového zatizeni a musi se uplatnit podobné ve vsech
¢lenskych stitech. V disledku toho jsou odchylky povoleny pouze v pripadech vyslovné stanovenych
Sestou smérnici (rozsudek ze dne 11. ¢ervence 1991, Lennartz, C-97/90, Recueil, s. 1-3795, bod 27,
a vySe uvedeny rozsudek BP Soupergaz, bod 18).

K tomu, aby DPH byla odpocitatelnd, musi mit plnéni uskute¢nénd na vstupu pfimou a okamzitou
spojitost s plnénimi na vystupu zaklddajicimi narok na odpocet. Narok na odpocet DPH, ktera zatizila
porizeni zbozi nebo sluzeb na vstupu, také predpokladd, ze naklady vynalozené na takové porizeni jsou
soucasti prvkl spoluurcujicich cenu plnéni zdanitelnych na vystupu, kterd zaklddaji narok na odpocet
(viz vySe uvedeny rozsudek Cibo Participations, bod 31; rozsudek ze dne 26. kvétna 2005,
Kretztechnik, C-465/03, Sb. rozh. s. 1-4357, bod 35; ze dne 8. unora 2007, Investrand, C-435/05,
Sb. rozh. s. I-1315, bod 23; vy$e uvedeny rozsudek Securenta, bod 27, vyse uvedeny rozsudek SKEF,
bod 57).

Narok na odpocet je nicméné rovnéz priznan osobé povinné k dani i v pfipadé neexistence primé
a bezprostfedni souvislosti mezi konkrétnim plnénim na vstupu a jednim nebo nékolika plnénimi na
vystupu, jez zaklddaji narok na odpocet, pokud jsou ndklady na dotcené sluzby soucasti rezijnich
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vydajii posledné uvedené a jsou jako takové slozkou ceny vyrobkti nebo sluzeb, které dodava. Takové
naklady maji totiz pfimou a bezprostfedni souvislost s celkovou hospodarskou ¢innosti osoby povinné
k dani (viz zejména vyse uvedené rozsudky Kretztechnik, bod 36; Investrand, bod 24, a SKF, bod 58).

Co se tyce rezimu naroku na odpocet, plati, ze k tomu, aby nabyté zbozi nebo prijaté sluzby zakladaly
narok na odpocet DPH podle ¢l. 17, odst. 2, Sesté smérnice, musi se vyznacovat piimou a bezprostredni
souvislosti s plnénimi zakladajicimi narok na odpocet na vystupu. V tomto ohledu je konec¢ny ucel,
ktery osoba povinnd k dani sleduje, nerozhodny (viz rozsudek ze dne 8. cervna 2000, Midland Bank,
C-98/98, Recueil, s. 1-4177, bod 20; ze dne 22. Gnora 2001, Abbey National, C-408/98, Recueil,
s. I-1361, bod 25, a vyse uvedeny rozsudek Cibo Participations, bod 28).

Soudni dvir déle rozhodl, Ze ¢l. 17 odst. 5 Sesté smérnice zavadi rezim naroku na odpocet DPH, ktery
se uplatni tehdy, kdyz se DPH vaze k plnénim na vstupu vyuzitym osobou povinnou k dani ,k
uskute¢néni plnéni zakladajicich ndarok na odpocet, na kterd se vztahuji odstavce 2 a 3, a plnéni
nezakladajicich narok na odpocet” s tim, Ze omezuje narok na odpocet na podil [DPH] pripadajici na
hodnotu prvniho druhu plnéni. Pokud osoba povinnd k dani vyuziva zbozi a sluzby k uskutecnéni
plnéni zakladajicich nirok na odpocet a plnéni, ktera tento narok nezakladaji, mtize podle tohoto
ustanoveni odpodist jen podil [DPH], ktery pfipadd na hodnotu prvniho druhu plnéni (vyse uvedeny
rozsudek Cibo Participations, body 28 a 34).

Podle této judikatury jednak plati, Ze se rezim pro odpocet stanoveny v ¢l. 17 odst. 5 $esté smérnice
vztahuje pouze na pripady, kdy osoba povinnd k dani vyuziva zbozi a sluzby k hospodarskym plnénim
zakladajicim ndrok na odpocet a hospodaiskym plnénim nezaklddajicim narok na odpocet, tj. na
smiSené zbozi a sluzby, a jednak, Ze ¢lenské staty mohou vyuzit jedné z metod odpoctu stanovenych v
¢l. 17 odst. 5 treti pododstavec pouze pro uvedené zbozi a sluzby.

Naopak na zbozi a sluzby, které osoba povinna k dani vyuzivd pouze k hospodaiskym plnénim
zakladajicim narok na odpocet, se ¢l. 17 odst. 5 Sesté smérnice nevztahuje, nybrz jejich rezimu
odpoctu upravuje ¢l. 17 odst. 2 této smérnice.

Soudni dvir kone¢né judikoval, Ze pravidla v ¢l. 17 odst. 5 Sesté smérnice se tykaji DPH na vstupu
z vydajl spojenych vylu¢né s hospodarskymi plnénimi a Ze stanoveni metod a kritérii rozdéleni ¢astek
DPH odvedené na vstupu mezi hospodarské a nehospodarské ¢innosti ve smyslu $esté smérnice spada
do posuzovaci pravomoci clenskych statd, které pri vykonu této pravomoci musi zohlednit tucel
a systematiku této smérnice a stanovit v tomto ohledu zptisob vypoctu, ktery objektivné odrazi podil
vstupnich vydaja, ktery skutecné pripadd na kazdou z téchto dvou cinnosti (vy$e uvedeny rozsudek
Securenta, body 33 a 39).

Spole¢nost Portugal Telecom tvrdi, Ze podle vnitrostatntho spravce dané nelze poskytovani
administrativné technickych a manazerskych sluzeb vzhledem k jejich akcesorité k hlavni ¢innosti
oddélit od spravy obchodnich podild. Sluzby, které SGPS prijala a poskytla svym dcefinym
spole¢nostem se podle néj povazuji pro ucely niroku na odpocet DPH za smiSend plnéni, takze se
podle tohoto spravce ma uplatnit metoda odpocitatelného podilu.

Zastava-li spravce dané skute¢né stanovisko uvedené v predchozim bodé, coz musi ovérit predkladajici
soud, je tfeba pripomenout, Ze ucelem upravy odpoctu je zcela zbavit podnikatele zatéze DPH, kterd je
splatna nebo byla odvedena v rdmci vsech jeho hospodafskych ¢innosti. Spole¢ny systém DPH tedy
zaruCuje dokonalou neutralitu, pokud jde o danovou zatéz vSech hospodarskych ¢innosti bez ohledu
na jejich cile nebo vysledky, za podminky, ze uvedené ¢innosti samy rovnéz podléhaji DPH (viz vyse
uvedené rozsudky Midland Bank, bod 19; Abbey National, bod 24; Cibo Participations, bod 27;
Kretztechnik, bod 34, a Investrand, bod 22).
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V pripadé, ze sluzby prijaté na vstupu je nutno povazovat za pfimo, bezprostiedné a nepochybné
souvisejici s hospodarskymi plnénimi zaklddajicimi ndrok na odpocet na vystupu, md dotlend osoba
povinnd k dani na zakladé ¢l. 17 odst. 2 Sesté smérnice narok na odpocet celé DPH ze sluzeb prijatych
na vstupu, které jsou predmétem ptivodniho fizeni. Tento narok na odpocet nemize byt omezen jen
z toho davodu, ze vnitrostatni pravni Gprava kvalifikuje zdanitelnd plnéni jako vedlejsi ve vztahu
k hlavni ¢innosti z davodu predmétu podnikani uvedenych spole¢nosti ¢i jejich obecné cinnosti.

Jsou-li uvedené sluzby vyuzity k plnénim zaklddajicim narok na odpocet i k plnénim nezaklddajicim
narok na odpocet, lze odpocist pouze podil DPH pripadajici na hodnotu prvniho druhu plnéni
a Clenské stity mohou stanovit jednu z metod pro urceni niroku na odpocet vymezenych ¢l. 17
odst. 5 Sesté smérnice.

Jsou-li kone¢né sluzby vyuzity k hospodarskym c¢innostem i k nehospodaiskym cinnostem, ¢l. 17
odst. 5 $esté smérnice se nepouzije a metody odpoctu a rozdéleni vymezuji ¢lenské staty v souladu
s tim, co bylo uvedeno v bodé 42 tohoto rozsudku.

Je na predklddajicim soudu, aby ur¢il, zda sluzby dotlené v pavodnim fizeni maji pfimou,
bezprostfedni a nepochybnou souvislost s hospodarskymi plnénimi na vystupu zaklddajicimi narok na
odpocet, nebo zda osoba povinnd k dani tyto sluzby vyuziva k hospodarskym plnénim zakladajicim
narok na odpocet i k hospodarskym plnénim narok na odpocet nezakladajicim nebo téz, zda osoba
povinna k dani tyto sluzby vyuziva k hospodarskym plnénim i nehospodarskym plnénim.

Z toho plyne, Ze na polozené otdzky je tieba odpovédét tak, ze ¢l. 17 odst. 2 a 5 Sesté smérnice musi
byt vykladan v tom smyslu, ze takova holdingova spolecnost, jako je spole¢nost dot¢end v piivodnim
fizeni, kterd vedle své hlavni ¢innosti spocivajici ve spravé obchodnich podilét spole¢nosti, v nichz ma
plnou ¢i castecnou kapitdlovou ucast, nabude zbozi a prijme sluzby, které dale fakturuje uvedenym
spole¢nostem, muze odpocist ¢astku DPH zaplacenou na vstupu za podminky, ze sluzby prijaté na
vstupu maji pfimou, bezprostiedni a nepochybnou souvislost s hospodarskymi plnénimi na vystupu
zakladajicimi ndrok na odpocet. Vyuziva-li holdingovd spolecnost uvedené zbozi a sluzby
k ekonomickym plnénim zaklddajicim narok na odpocet i k ekonomickym plnénim nezaklddajicim
narok na odpocet, lze odpocist pouze podil DPH, ktery pfipadd na hodnotu prvniho druhu plnéni,
a vnitrostatni spravce dané muze stanovit jednu z metod pro urceni naroku na odpocet vymezenych
v uvedeném ¢l. 17 odst. 5 Sesté smérnice. Jsou-li uvedené zbozi a sluzby vyuzity k hospodaiskym
¢innostem i k nehospodarskym ¢innostem, ¢l. 17 odst. 5 Sesté smérnice se nepouzije a metody odpoctu
a rozdéleni vymezuji ¢lenské staty, které musi pri vykonu této pravomoci zohlednit ucel a systematiku
Sesté smérnice a stanovit v tomto ohledu zptsob vypoctu, ktery objektivné odrazi podil vstupnich
vydajti, ktery skute¢né pripada na kazdou z téchto dvou c¢innosti.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadreni
uvedenych Gcastnikl fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divoda Soudni dvir (Sesty sendt) rozhodl takto:

Clanek 17 odst. 2 a 5 $esté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci
pravnich predpist clenskych stati tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z pridané
hodnoty: jednotny zaklad dané, musi byt vykladin v tom smyslu, ze takova holdingova
spolecnost, jako je spolecnost dotcena v puvodnim rizeni, ktera vedle své hlavni cinnosti
spocivajici ve spravé obchodnich podila spolecnosti, v nichz ma plnou ¢i ¢astecnou kapitalovou
ucast, nabude zbozi a ziska sluzby, které dale fakturuje uvedenym spolecnostem, mize odpocist
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c¢astku dané z pridané hodnoty zaplacenou na vstupu za podminky, ze sluzby prijaté na vstupu
maji primou, bezprostiedni a nepochybnou souvislost s hospodarskymi plnénimi na vystupu
zakladajicimi narok na odpocet. Vyuziva-li holdingova spolecnost uvedené zbozi a sluzby
k ekonomickym plnénim zakladajicim narok na odpocet i k ekonomickym plnénim
nezakladajicim narok na odpocet, lze odpocist pouze podil dané z pridané hodnoty, ktery
pripada na hodnotu prvniho druhu plnéni, a vnitrostitni spravce dané miize stanovit jednu
z metod pro urceni naroku na odpocet vymezenych v uvedeném cl. 17 odst. 5 Sesté smérnice.
Jsou-li uvedené zbozi a sluzby vyuzity k hospodarskym cinnostem i k nehospodarskym
c¢innostem, ¢l. 17 odst. 5 Sesté smérnice se nepouzije a metody odpoctu a rozdéleni vymezuji
clenské staty, které musi pri vykonu této pravomoci zohlednit ucel a systematiku sesté smérnice
a stanovit v tomto ohledu zpusob vypoctu, ktery objektivné odrazi podil vstupnich vydaja, ktery
skutec¢né pripada na kazdou z téchto dvou cinnosti.

Podpisy.

ECLILEU:C:2012:557 11



	Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu)
	Rozsudek
	Právní rámec
	Unijní právní úprava
	Portugalská právní úprava
	Zákoník o dani z přidané hodnoty
	Vnitrostátní právní úprava holdingů


	Spor v původním řízení a předběžné otázky
	K předběžným otázkám
	K přípustnosti
	K věci samé

	K nákladům řízení



