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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

5. prosince 2024-*

,Rizeni o predbézné otdzce — Predchazeni vyuZivani finan¢niho systému k prani penéz nebo
financovani terorismu — Smérnice (EU) 2015/849 — Oblast plisobnosti — Clanek 2 odst. 1 bod 3
pism. a) — Povinné osoby — Pojem ,externi Gcetni’ — Ucetni sluzby poskytované jako doplinkova

sluzba spole¢nostem propojenym s poskytovatelem®
Ve véci C-3/24,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce podana na zakladé clanku 267 SFEU
rozhodnutim Augstaka tiesa (Senats) (Nejvyssi soud, Lotyssko) ze dne 4. ledna 2024, doslym
Soudnimu dvoru dne 4. ledna 2024, v rizeni
»MISTRAL TRANS“ SIA
proti
Valsts ienémumu dienests,

SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni: F. Biltgen, predseda sendtu, T. von Danwitz, mistopfedseda Soudniho dvora
vykondvajici funkci soudce prvniho sendtu, A. Kumin (zpravodaj), I. Ziemele a S. Gervasoni,
soudci,
generalni advokat: P. Pikamaie,
za soudni kancelar: A. Calot Escobar, vedouci,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,
s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:
— za lotysskou vladu: E. Bardins, J. Davidovica a K. Pommere, jako zmocnénci,

— za Evropskou komisi: C. Auvret, G. von Rintelen a I. Rubene, jako zmocnénci,

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generalniho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: lotystina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o pfedbézné otazce se tykd vykladu ¢l. 2 odst. 1 bodu 3 pism. a) a ¢l. 58 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze dne 20. kvétna 2015 o predchéazeni
vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz nebo financovani terorismu, o zméné narizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 a o zrudeni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2005/60/ES a smérnice Komise 2006/70/ES (Uf. vést. 2015, L 141, s. 73).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi ,MISTRAL TRANS“ SIA (dale jen ,Mistral
Trans“) a Valsts ienémumu dienests (stitni danova sprava, Loty$sko) (déle jen ,VID®) ve véci

pokuty, kterd byla Mistral Trans ulozena za poru$eni vnitrostatnich predpist tykajicich se
predchazeni prani penéz a financovani terorismu.

Pravni ramec

Unijni pravo

Bod 1 od@ivodnéni smérnice 2015/849 uvadi:

»LToky penéz ziskanych nezdkonnym zpiisobem mohou poskodit integritu, stabilitu a povést
finan¢niho sektoru a ohrozit vnitini trh [Evropské u]nie i mezindrodni rozvoj. Prani penéz,
financovani terorismu a organizovand trestnd ¢innost jsou nadale zavazné problémy, které by
mély byt reSeny na drovni Unie. Je nezbytné nutné nejen déle rozvijet trestnépravni pristup na
urovni Unie, ale soucasné jej doplnit o cilenou a priméfenou prevenci vyuzivani finan¢niho
systému k prani penéz a financovani terorismu, coz mutze prinést komplementarni vysledky.”

Clédnek 1 odst. 1 a 2 této smérnice stanovi:

»1. Cilem této smérnice je predchdzet vyuzivani financniho systému Unie k prani penéz
a financovani terorismu.

2. Clenské staty zajisti, aby prani penéz a financovani terorismu bylo zakazéno.*

Clanek 2 odst. 1 uvedené smérnice, ve znéni pouzitelném na spor v ptivodnim fizeni, stanovi:
»Lato smérnice se vztahuje na tyto povinné osoby:

1) avérové instituce;

2) finan¢ni instituce;

3) nasledujici fyzické nebo pravnické osoby pri vykonu jejich profesnich c¢innosti:
a) auditory, externi ucetni a danové poradce;

[...]"
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Clanek 58 odst. 1 smérnice 2015/849 stanovi:

,Clenské stity zajisti, aby povinné osoby nesly odpovédnost za poruseni vnitrostitnich predpist
prijatych k provedeni této smérnice v souladu s timto ¢lankem a ¢lanky 59 az 61. Veskeré sankce nebo
opatfeni musi byt u¢inné, primérené a odrazujici.”

Lotysské pravo

Noziedzigi iegatu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finansésanas novérsanas
likums (zdkon o predchdzeni prani penéz a financovéni terorismu a $iteni jadernych zbrani) ze dne
17. ¢ervence 2008 (Latvijas Veéstnesis, 2008, ¢. 116) byl pozménén zejména za ticelem provedeni
smérnice 2015/849 do loty$ského pravniho radu.

Tento zdkon, ve znéni pouzitelném na skutkovy stav v pivodnim fizeni (dile jen ,prevencni
zakon®), v ¢l. 3 odst. 1 bodé 3 stanovi, ze mezi osoby povinné podle tohoto zdkona patii externi
ucetni.

Cléanek 77 odst. 3 uvedeného zakona stanovi:

»Organ dohledu a kontroly zohledni pri urcovani povahy a rozsahu sankci nebo opatieni dohledu
podle odstavce 1 tohoto ¢lanku véechny relevantni okolnosti, v¢etné:

1) zadvaznosti, doby trvani a systematické povahy poruseni predpist;

2) miry odpovédnosti fyzické nebo pravnické osoby;

3) financni situace fyzické nebo pravnické osoby (¢astka ro¢niho prijmu odpovédné fyzické osoby
nebo celkovy ro¢ni obrat odpovédné pravnické osoby a dalsi faktory ovliviiujici financni

situaci);

4) vyhody ziskané porusenim predpist, které dosahla fyzickd nebo pravnicka osoba, pokud lze
tuto vyhodu vycislit;

5) ztrat tretich stran zpisobenych porusenim predpisd, pokud je mozné je stanovit;

6) miry spolupréce fyzické nebo pravnické osoby povazované za odpovédnou s orgdnem dohledu
a kontroly;

7) predchozich poruseni predpisii fyzickou nebo pravnickou osobou v oblasti boje proti prani

penéz, financovani terorismu a Sifeni jadernych zbrani a v oblasti mezinirodnich nebo
vnitrostatnich sankci.”

Spor v pavodnim fizeni a predbézné otazky

Dne 8. fijna 2013 Mistral Trans, podnik, jehoz hlavni ¢innosti je preprava zbozi, oznamil VID, Ze
zahajil externi poskytovani acetnich sluzeb.

ECLI:EU:C:2024:999 3
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Dne 10. dubna 2018 provedla VID S$etfeni s cilem posoudit, zda Mistral Trans dodrzuje ustanoveni
v oblasti boje proti prani penéz, a po tomto Setfeni vydala doporuceni k odstranéni zjisténych
nedostatkd.

Dne 16. kvétna 2019 provedla VID nové Setfeni a zjistila nedostatky v systému vnitini kontroly
Mistral Trans, které se tykaly zejména hodnoceni rizik, opatfeni hloubkové kontroly klientd,
neexistence pravidelného prezkumu politik a postupt a neexistence postupu pro skartaci
dokumentii.

VID proto rozhodnutim ze dne 12. Cervna 2019, které bylo potvrzeno rozhodnutim ze dne
15. srpna 2019, ulozila Mistral Trans pokutu ve vysi 5000 eur, pricemz zohlednila povahu, pre-
dmeét a dobu trvani zjisténych poruseni predpist, finanéni situaci spolecnosti a skutecnost, ze se
spole¢nost Mistral Trans nepokusila vyhovét doporucenim, ktera VID vydala po provedeni Setteni
ze dne 10. dubna 2018.

Spole¢nost Mistral Trans podala proti rozhodnuti VID ze dne 15. srpna 2019 zalobu
k Administrativa apgabaltiesa (Krajsky spravni soud, Loty$sko). Ve své zalobé zejména tvrdila, Ze
externi ucetni sluzby byly poskytovany pouze tfem propojenym spolecnostem, pricemz upfesnila,
ze Mistral Trans a tyto propojené spolecnosti maji totozné cleny spravni rady, akcionare
a skute¢né majitele. Dany zptisob vedeni tcetnictvi byl podle jejiho ndzoru zvolen vyhradné
proto, aby se usetrily zdroje a nemusela se pro kazdou obchodni spole¢nost zvlast potrizovat
licence na ucetni software. Dile uvedla, Ze v ndavaznosti na rozhodnuti VID ze dne
12. ¢ervna 2019 doslo k reorganizaci Gcetnictvi tak, ze od 2. ¢ervence 2019 je Gcetnictvi kazdé
z propojenych obchodnich spole¢nosti vedeno samostatné.

Rozsudkem ze dne 29. fijna 2020 Administrativa apgabaltiesa (Krajsky spravni soud) zalobu
podanou spolecnosti Mistral Trans zamitl. V tomto ohledu konstatoval, Ze podle ¢l. 2 odst. 1
bodu 3 pism. a) smérnice 2015/849 se tato smérnice vztahuje na externi Gcetni, aniz je relevantni,
kdo jsou prijemci externich ucetnich sluzeb. Loty$ské pravo v oblasti boje proti prani penéz podle
jeho nazoru neobsahuje ani priznivéjsi ipravu pro propojené subjekty. Podle uvedeného soudu tak
VID spravné konstatovala, ze spole¢nost Mistral Trans porusila ustanoveni tykajici se prani penéz.

Pokud jde dile o urceni sankce, Administrativa apgabaltiesa (Krajsky spravni soud) konstatoval, ze
VID zohlednila okolnosti uvedené v ¢l. 77 odst. 3 prevencniho zdkona, zejména zavaznost
poruseni predpist a dobu jeho trvani, miru odpovédnosti a finané¢ni situaci spolecnosti Mistral
Trans, jakoz i spolupréci s orgdnem dohledu a kontroly. Pokuta ve vysi 5 000 eur uloZena spolec-
nosti Mistral Trans je tedy podle jeho ndzoru primérend povaze poruseni predpist a je imérna
finan¢ni situaci této spolec¢nosti a ohrozeni narodnich hospodarskych zdjmi.

Spole¢nost Mistral Trans podala proti uvedenému rozsudku kasa¢ni opravny prostredek
k Augstaka tiesa (Senats) (Nejvyssi soud, Lotyssko), ktery je predkladajicim soudem, a tvrdila, ze
ulozena pokuta je neprimérena.

Predkladajici soud uvadi, ze zaprvé je treba urcit, zda se ¢l. 2 odst. 1 bod 3 pism. a) smérnice

2015/849 vztahuje i na pripady, kdy jsou ucetni sluzby poskytovany vyhradné spole¢nostem
propojenym s poskytovatelem.
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V tomto ohledu se uvedeny soud domnivd, Ze externi ucetni musi byt obecné povazovani za osoby,
jejichz Cinnosti jsou vystaveny relativné vysokému riziku prani penéz. Z doslovného vykladu
vyrazu ,externi ucetni”, uvedeného v ¢l. 2 odst. 1 bodé 3 pism. a) smérnice 2015/849, mimoto
dovozuje, Ze se tato smérnice nevztahuje na jakéhokoli Gcetniho, ale pouze na Gcetniho, jehoz
profesni ¢innost je organizovana mimo podnik, jemuz jsou Gcetni sluzby poskytovany.

V projednavaném pripadé bylo podle VID irelevantni, ze hlavni ¢innost spole¢nosti Mistral Trans
nikdy nesouvisela s poskytovanim ucetnich sluzeb a dotceny zptisob vedeni ucetnictvi mezi
propojenymi subjekty byl koncipovan s cilem usetfit zdroje. Predkladajici soud ma vsak
pochybnosti o opodstatnénosti tohoto postoje VID.

Predkladajici soud je totiz toho ndzoru, ze jak podle prava hospodarské soutéze, tak podle prava
statnich podpor lze propojené podniky povazovat za jeden podnik. Predkladajici soud ma
pochybnosti o tom, Ze by poskytovani Gcetnich sluzeb v ramci takovych propojenych podnika
bylo vystaveno vétsimu riziku prani penéz, nez je tomu v pripadé tcetnich sluzeb zajistovanych
interné v ramci podniku Gc¢etnimi, ktefi jsou zaméstnanci tohoto podniku.

Stejné tak je podle predkladajictho soudu diskutabilni pouzitelnost smérnice 2015/849 na
projednavanou situaci s ohledem na avahy tykajici se uzitecného tc¢inku této smérnice, nebot
spole¢nost Mistral Trans i spole¢nosti, kterym poskytovala tcetni sluzby, jsou ovladany stejnymi
osobami. Za téchto podminek vyvstavaji podle jeho nazoru pochybnosti o moznosti
poskytovatele ucetnich sluzeb plnit nezdvisle a v plném rozsahu své povinnosti, a proto
i 0o samotné moznosti dosdhnout cild uvedené smérnice.

Zadruhé pro pripad, Ze by se ¢l. 2 odst. 1 bod 3 pism. a) smérnice 2015/849 uplatnil i v pripadech,
kdy jsou tcetni sluzby poskytovany subjektiim propojenym s poskytovatelem, predkladajici soud
pripomind, Ze podle ¢l. 58 odst. 1 této smérnice musi Clenské staty zajistit, aby povinné osoby
nesly odpovédnost za poruseni predpistt prijatych k provedeni uvedené smérnice, pricemz
veskeré sankce nebo opatfeni musi byt i¢inné, pfimérené a odrazujici. V tomto ohledu je tieba
podle jeho nazoru objasnit, zda pri volbé vhodné sankce musi byt zohlednéna skutecnost, ze je
ucetni sluzba poskytovana pouze propojenym subjekttim.

Za téchto podminek se Augstaka tiesa (Senats) (Nejvyssi soud) rozhodl prerusit rizeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt pojem ,externi ucetni’, uvedeny v clanku 2 odst. 1 bodé 3 pism. a) smérnice
[2015/849], vykladan v tom smyslu, Ze se vztahuje i na pripady, kdy jsou tcetni sluzby
poskytovany pouze subjektiim propojenym s externim ucetnim?

2) V pripadé kladné odpovédi na prvni otdzku, musi byt ¢l. 58 odst. 1 smérnice [2015/849]
vykladan v tom smyslu, Ze z hlediska primérenosti ulozené sankce je relevantni, ze
a) uUcetni sluzby jsou poskytovany pouze subjektim propojenym s poskytovatelem téchto
sluzeb;
b) rozhodnuti, ze Gcetnictvi povede externi Gcetni, se ridi ivahami tykajicimi se efektivity
v ramci skupiny propojenych podnikd, a nikoli kritérii vyplyvajicimi z pravnich predpist
nebo zalozenymi na ekonomické realité?“

ECLI:EU:C:2024:999 5
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K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Na tvod je tfeba pripomenout, Ze hlavnim cilem smérnice 2015/849, jak vyplyva z jejtho nazvu
a ¢l. 1 odst. 1 a 2, je predchazeni zneuziti financniho systému k prani penéz a financovani
terorismu  (rozsudek ze dne 18. dubna 2024, Citadeles nekustamie ipasumi,
C-22/23, EU:C:2024:327, bod 31 a citovana judikatura).

Konkrétné ustanoveni smérnice 2015/849, ktera maji preventivni povahu, maji za cil zavést podle
pristupu zalozeného na riziku soubor preventivnich a odrazujicich opatreni umoznujicich uc¢inné
bojovat proti prani penéz a financovdni terorismu, aby se zabrénilo tomu, jak vyplyvd z bodu 1
odtvodnéni této smérnice, ze by protipravni penézni toky mohly poskodit integritu, stabilitu
a povést finan¢niho sektoru Unie, a ohrozit jeji vnitfni trh a mezinarodni rozvoj (rozsudek ze dne
18. dubna 2024, Citadeles nekustamie ipasumi, C-22/23, EU:C:2024:327, bod 32 a citovana
judikatura).

V tomto ohledu ¢l. 2 odst. 1 smérnice 2015/849 vyjmenovava osoby, na které se z divodu jejich
Ucasti na provadéni transakce nebo ¢innosti finan¢ni povahy vztahuje tato smérnice. Mezi tyto
osoby patfi, jak stanovi bod 3 pism. a) tohoto ustanoveni, externi tcetni pri vykonu jejich
profesnich ¢innosti.

Mimoto ¢l. 58 odst. 1 smérnice 2015/849 stanovi, Ze clenské staty zajisti, aby povinné osoby nesly
odpovédnost za poruseni vnitrostatnich predpisa prijatych k provedeni této smérnice.

V projednévaném pripadé se spor v ptivodnim fizeni tykd ovéreni, zda se Mistral Trans dopustila
poruseni ustanoveni preven¢niho zdkona, které muize vést k ulozeni sankce.

Za téchto podminek je tieba prvni otdzku chapat tak, Ze jejim cilem je zjistit, zda je tfeba mit za to,
ze takova spolecnost, jako je Mistral Trans, je vzhledem k povaze svych cinnosti ,povinnou
osobu”, a konkrétné ze spadd pod pojem ,externi ucetni“ ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 bodu 3 pism. a)
smérnice 2015/849.

Vzhledem k tomu, Ze pojem ,externi icetni“ neni ve smérnici 2015/849 definovan, musi byt jeho
vyznam a rozsah urcen v souladu s jeho obvyklym smyslem v bézném jazyce s prihlédnutim ke
kontextu, v némz je tento pojem pouzit, a cilim, které sleduje pravni Gprava, jejiz je soucasti
(obdobné viz rozsudek ze dne 1. fijna 2020, Entoma, C-526/19, EU:C:2020:769, bod 29 a citovana
judikatura).

Pokud jde o vyraz ,ucetni”, jevi se, ze v nékterych jazykovych verzich ¢l. 2 odst. 1 bodu 3 pism. a)
smérnice 2015/849, jako jsou némeckd verze (,Buchpriifer), francouzska verze
(,experts-comptables®), rumunska verze (,experti contabili“) nebo $védska verze (,revisorer®),
odkazuji pouzité vyrazy na osoby, které vykonavaji regulované povolani a jejichz ¢innost spociva
zejména v organizovani, ovérovani, posuzovani nebo opravovani ucetnictvi. Naproti tomu vyrazy
pouzité v jinych jazykovych verzich, jako jsou lotysska verze (,gramatvezi“), Spanélska verze
(,contables), anglicka verze (,accountants®) nebo nizozemska verze (,accountants®), maji Sirsi
vyznam, nebot oznacuji obecné osoby, jejichz cinnosti je sestavovani, vedeni a kontrola
ucetnictvi, zejména Gcetnictvi podnika.
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Pokud jde déle o pouziti vyrazu ,externi“ v ¢l. 2 odst. 1 bodé 3 pism. a) smérnice 2015/849, je tfeba
mit za to, Ze jeho cilem je vyslovné vyloucit z povinnosti stanovenych touto smérnici ,interni
ucetni, jinymi slovy takové osoby, jako jsou ucetni, ktefi jsou zaméstnanci a ktefi neposkytuji
ucetni sluzby tretim osobdm na zdkladé samostatné vydéle¢né cinnosti. Z informaci
poskytnutych predkladajicim soudem vyplyv4, Ze vyznam pojmu pouzitého v lotysské verzi tohoto
¢l. 2 odst. 1 bodu 3 pism. a) (,arstata“) v podstaté odrazi tento vyklad.

Z toho plyne, Ze pojem ,externi icetni“ ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 bodu 3 pism. a) smérnice 2015/849
zahrnuje fyzické nebo pravnické osoby, jejichz profesni Cinnost spociva v tom, ze na zakladé
samostatné vydélecné cCinnosti poskytuji tretim osobam takové ucetni sluzby, jako je zpracovani,
vedeni nebo kontrola tcetnictvi.

Tento vyklad je potvrzen i kontextem tohoto ustanoveni. Jak totiz bylo pfipomenuto
v bodé 27 tohoto rozsudku, ¢l. 2 odst. 1 smérnice 2015/849 ve svych bodech 1 az 3 vyjmenovava
osoby, na které se tato smérnice vztahuje a které jsou oznacovany jako ,povinné osoby“. Témito
osobami jsou podle bodu 1 avérové instituce, podle bodu 2 finané¢ni instituce a podle bodu 3
fyzické nebo pravnické osoby uvedené v tomto bodé pri vykonu jejich profesnich ¢innosti.

Konkrétné podle ¢l. 2 odst. 1 bodu 3 pism. a) smérnice 2015/849 se tato smérnice vztahuje na
auditory, externi tiCetni a danové poradce.

Rozsifeni plisobnosti ustanoveni v oblasti boje proti prani penéz na posledné uvedené osoby
vychazi ze smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/97/ES ze dne 4. prosince 2001, kterou
se méni smérnice Rady 91/308/EHS o predchazeni zneuziti finan¢niho systému k prani penéz
(Ut. vést. 2001, L 344, s. 76), jejiz bod 15 oddvodnéni uvadi, Ze ,[plovinnosti [...], pokud jde
o identifikaci zakaznika, uchovavani zdznama a ohlasovani podezrelych transakci, by mély byt
roz§ifeny na omezenou skupinu cinnosti a profesi, u kterych bylo prokizano, ze mohou byt
zneuzity k prani penéz (neoficidlni preklad)”.

Skutec¢nost, ze ¢l. 2 odst. 1 bod 3 pism. a) smérnice 2015/849 vedle externich Gcetnich uvadi také
auditory a danové poradce, pritom nasvédCuje tomu, Ze se toto ustanoveni tykd prislusniki
specifickych profesi, tedy osob, jejichz profesni ¢innost spociva v tom, ze na zakladé samostatné
vydéle¢né cinnosti poskytuji tfetim osobam sluzby v oblasti ucetnictvi, auditu a pravniho
poradenstvi v danovych zalezitostech.

Ve svétle téchto tuvah je tfeba uvést, ze pojem ,externi ucetni“ ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 bodu 3
pism. a) smérnice 2015/849 zahrnuje fyzické nebo pravnické osoby, jejichz profesni Cinnost
spociva v tom, ze na zdkladé samostatné vydélecné ¢innosti poskytuji tretim osobam takové ucetni
sluzby, jako je zpracovani, vedeni nebo kontrola ucetnictvi. Naproti tomu pravnicka osoba, ktera
za ucelem sdruzovani zdroji vede ucetnictvi spole¢nostem, které jsou s ni propojeny, pod tento
pojem nespada.

V projednavaném pripadeé z predkladaciho rozhodnuti vyplyva, ze spole¢nost Mistral Trans, ktera
se zabyva prepravou zbozi, poskytovala Gcetni sluzby propojenym spole¢nostem, které maji stejné
Cleny spravni rady, akciondre a skutecné majitele jako ona, a to pouze s cilem uSetrit zdroje
a nemuset pro kazdou obchodni spole¢nost porizovat licence na Gcetni software. S ohledem na
vyklad uvedeny v bodé 39 tohoto rozsudku a s vyhradou ovéreni, ktera musi provést predkladajici
soud, takovy podnik podle véeho nespada pod kvalifikaci ,externi Gcetni” ve smyslu ¢l. 2 odst. 1
bodu 3 pism. a) smérnice 2015/849.
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S ohledem na vyse uvedené je tfeba na prvni otdzku odpovédét, ze ¢l. 2 odst. 1 bod 3 pism. a)
smeérnice 2015/849 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pojem ,externi icetni” ve smyslu tohoto
ustanoveni zahrnuje fyzické nebo pravnické osoby, jejichz profesni ¢innost spociva v tom, Ze na
zdkladé samostatné vydélecné cinnosti poskytuji tretim osobam takové ucetni sluzby, jako je
zpracovani, vedeni nebo kontrola Gcetnictvi. Naproti tomu pravnickd osoba, kterd za tcelem
sdruzovani zdroji vede ucetnictvi spole¢nostem, které jsou s ni propojeny, pod tento pojem
nespada.

K druhé otazce

Vzhledem k odpovédi na prvni otdzku neni namisté se zabyvat druhou otazkou.

K ndkladum rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti
o nékladech rizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych tucastniki fizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodd Soudni dvir (prvni senat) rozhodl takto:

Clanek 2 odst. 1 bod 3 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/849 ze
dne 20. kvétna 2015 o predchazeni vyuzivani finan¢niho systému k prani penéz nebo
financovani terorismu, o zméné narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012
a o zruseni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/60/ES a smérnice Komise
2006/70/ES

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze

pojem ,externi ucetni ve smyslu tohoto ustanoveni zahrnuje fyzické nebo pravnické osoby,
jejichz profesni cinnost spociva v tom, Ze na zakladé samostatné vydélecné cinnosti poskytuji
tretim osobam takové ucetni sluzby, jako je zpracovani, vedeni nebo kontrola ucetnictvi.

Naproti tomu pravnicka osoba, ktera za twcelem sdruzovani zdroji vede ucetnictvi
spolecnostem, které jsou s ni propojeny, pod tento pojem nespada.

Podpisy

8 ECLI:EU:C:2024:999



	Rozsudek Soudního Dvora (prvního senátu) 5. prosince 2024 
	Rozsudek 
	Právní rámec 
	Unijní právo 
	Lotyšské právo 

	Spor v původním řízení a předběžné otázky 
	K předběžným otázkám 
	K první otázce 
	K druhé otázce 

	K nákladům řízení 


