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II

(Nelegislativni akty)

NARIZENI

NARIZENI KOMISE (EU) 2015/1428
ze dne 25. srpna 2015,

¥

kterym se méni nafizeni Komise (ES) & 244/2009, pokud jde o pozadavky na ekodesign
nesmérovych svételnych zdroji pro domdcnost, nafizeni Komise (ES) & 245/2009, pokud jde
o pozadavky na ekodesign zéifivek bez integrovaného pfedfadniku, vysoce intenzivnich vybojek
a pfedfadnikd a svitidel, jez mohou slouzit k provozu téchto zifivek a vybojek, a zruSeni smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/55/ES, a nafizeni Komise (EU) ¢. 1194/2012, pokud jde
o pozadavky na ekodesign smérovych svételnych zdroji, svételnych zdrojii vyuZivajicich
elektroluminiscencnich diod a souvisejicich zafizeni

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2009/125/ES ze dne 21. fijna 2009 o stanoveni rimce pro
uréeni pozadavki na ekodesign vyrobki spojenych se spotiebou energie ('), a zejména na ¢l. 15 odst. 1 uvedené
smérnice,

po poradé s konzultaénim férem o ekodesignu,
vzhledem k témto divodam:

(I)  Komise je povinna piezkoumat nafizeni Komise (ES) ¢. 244/2009 () s ohledem na technologicky pokrok,
pfi¢emz mé vénovat zvldstni pozornost vyvoji prodeje svételnych zdrojii pro zvldstni Géely s cilem ovéfit, Ze se
nepouzivaji pro ucely vSeobecného osvétleni, rozvoji novych technologii, jako jsou elektroluminiscenéni
diody (LED), a proveditelnosti stanoveni pozadavkil na energetickou ti¢innost na Grovni tidy ,A“ podle definice
ve smérnici Komise 98/11/[ES ().

(2)  Podle dikazt predloZenych v ramci pfezkumu nafizeni (ES) €. 244/2009 se nezdd byt ekonomicky proveditelné,
aby vyrobci vyvinuli a od 1. zaf 2016 uvadéli na trh halogenové Zarovky standardniho napéti, které by spliiovaly
limit stanoveny pro ,6. fizi“ v tabulce 1 nafizeni Komise (ES) ¢. 244/2009, pokud jde o maximalni jmenovity
piikon pro dany jmenovity svételny tok. Z posouzeni predpoklddaného vyvoje energeticky wcinnéjsich
technologii osvétleni vyplyvd, Ze vhodnéjsim casovym bodem pro zavedeni uvedeného limitu by byl den 1. zdi
2018.

(3) K maximalizaci p¥{nosti pro Zivotni prostfedi a minimalizaci pfipadnych negativnich ekonomickych dopadt na
uzivatele je nutné vyzadovat, aby design budoucich svitidel byl kompatibilni s energeticky Gi¢innym osvétlenim.

() UF.vést.L285,31.10.2009,s. 10.

(*) Natizeni Komise (ES) ¢. 244/2009 ze dne 18. biezna 2009, kterym se provadi smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/32/ES,
pokud jde o pozadavky na ekodesign nesmérovych svételnych zdrojt pro domacnost (U. vést. L 76, 24.3.2009, s. 3).

() Smérnice Komise 98/11/ES ze dne 27. ledna 1998, kterou se provadi smérnice Rady 92/75/EHS, pokud jde o uvddéni spotieby energie
na energetickych §titcich zdroji svétla pro domdacnost (Ut. vést. L 71, 10.3.1998, s. 1).
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Riziko zdvislosti na starych, jiz nevyrdbénych technologiich by mélo byt minimalizovdno tim, Ze se zajisti, aby
svitidla uvddénd na trh byla plné kompatibilni s vysoce G¢innymi zdroji svétla zafazenymi alespori do tidy
energetické t¢innosti ,A+“ podle nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 874/2012 ().

(4)  Prezkum nafizeni (ES) ¢. 244/2009 ukdzal, Ze je tfeba aktualizovat a vyjasnit definici svételnych zdrojd pro
zvlastni Gcely s cilem omezit pouzivani svételnych zdroji pro zvldstni tcely pro vSeobecné osvétleni
a prizpusobit pozadavky technologickému vyvoji. Regulatorni pozadavky by mély vice usnadnit pouZivani
energeticky nejucinngjsiho osvétleni v ramci daného zvldstniho pouziti.

(5)  Je nutné zajistit soulad mezi naf{zenim (ES) €. 244/2009 a nafizenim Komise (EU) ¢. 1194/2012 (%), pokud jde
o definici vyrobkd pro zvldstni Gcely a pozadavky na informace o téchto vyrobcich, ¢ehoz Ize nejlépe dosahnout
kombinovanou zménou obou nafizeni. Zjednodusilo by se tim dodrzovani regulatornich poZzadavki ze strany
vyrobcti a dodavatelt a podpotil by se Gi¢inny dohled nad trhem ze strany vnitrostatnich orgdnt.

(6)  Prezkum nafizeni (ES) ¢. 244/2009 dospél k zévéru, Ze proveditelnost stanoveni poZzadavki na energetickou
Gcinnost na drovni tfidy ,A“ ¢i vys$i by méla byt pfedmétem podrobné ndvazné studie, kterd by méla rovnéz
zhodnotit proveditelnost zpFisnéni pozadavkii na energetickou G¢innost vyrobkd, na které se vztahuji nafizeni
Komise (ES) ¢ 245/2009 (}) a nafizeni (EU) ¢. 1194/2012, rozsifeni oblasti piisobnosti uvedenych nafizeni za
ticelem optimalizace sniZeni spotieby energie a sjednoceni viech tff nafizeni do jediného soudrzného provddéciho
opatfeni tykajictho se pozadavki na ekodesign vyrobka pro osvétleni.

(7)  Nafizeni (ES) ¢. 245/2009 jako svij vyznamny ucel uvadi energii spotfebovanou ve fizi pouzivini vyrobku
a obsah rtuti v zéfivkdch a vybojkdch. Stanoveni pozadavki na vykon vyrobkt, pokud jde o svételné zdroje, na
nez nejsou kladeny pozadavky na acinnost vyrobku ani pozadavky na obsah rtuti, md tudiz za vysledek
zbyte¢nou regulaéni zatéZ a maze vést k postupnému vytazeni vyrobku z nevyznamnych diivodd. Zména oblasti
pusobnosti pozadavks na vykon vyrobku tak, aby byla v souladu s vyznamnym tdéelem nafizeni, by proto méla
zlepsit pfiméfenost regulace.

(8) S ohledem na potiebu prezkoumat predpisy o ekodesignu a oznacovdni energetickymi Stitky, které se tykaji
osvétleni, bude vhodné mimo jiné pfehodnotit vyjimku pro svételné zdroje s paticemi typu G9 a R7s, jakoz
i minimdln{ poZzadavky na energeticky vykon zdroji svétla.

(9)  Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem vyboru zfizeného podle ¢l. 19 odst. 1
smérnice 2009/125|ES,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Zména nafizeni (ES) ¢. 244/2009

Nafizeni (ES) ¢. 2442009 se méni takto:
1. ¢lanek 2 se méni takto:
a) bod 4 se nahrazuje timto:

(") Natizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 874/2012 ze dne 12. Cervence 2012, kterym se dopliiuje smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2010/30/EU, pokud jde o uvddéni spotieby energie na energetickych stitcich elektrickych svételnych zdrojti a svitidel
(U. vést. L 258, 26.9.2012, 5. 1).

() Natizeni Komise (EU) ¢. 1194/2012 ze dne 12. prosince 2012, kterym se provadi smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/125]ES, pokud jde o pozadavky na ekodesign smérovych svételnych zdroji, svételnych zdrojii vyuZzivajicich elektroluminis-
cencnich diod a souvisejicich zafizen{ (Uf. vést. L 342,14.12.2012,s. 1).

(*) Natizeni Komise (ES) ¢. 245/2009 ze dne 18. bfezna 2009, kterym se provddi smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/32/ES,
pokud jde o pozadavky na ekodesign zéfivek bez integrovaného pfedfadniku, vysoce intenzivnich vybojek a predfadniki a svitidel, jez
mohou slouzit k provozu téchto zdfivek a vybojek, a kterym se zrusuje smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/55/ES
(Ut. vést.L 76, 24.3.2009, 5. 17).
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4. svételnym zdrojem pro zvldstni Gcely se rozumi svételny zdroj vyuZivajici technologie, na které se vztahuje
toto nafizeni, ktery je viak uren pro téely zvldstniho pouziti vzhledem k technickym parametrim, jez jsou
popsany v technické dokumentaci. Zvldstni pouzit{ jsou takovd pouziti, kterd vyZaduji technické parametry,
jez pro ucely osvétleni obvyklych prostor nebo pfedmétl za normdlnich podminek nejsou nezbytné. Patii
k nim tyto typy pouzitf:

a) poutziti, kde prvotnim tcelem svétla neni osvétleni, napiiklad:

i) vydavani svétla jako Cinitel v chemickych nebo biologickych procesech (jako je polymerace, ultrafialové
zafeni pouzivané k 1écbé/suseniftvrzeni, fotodynamickd terapie, zahradnictvi, chov domdcich zvifat,
piipravky proti hmyzu),

ii) zachycovini a promitdni obrazu (bleskové svétlo u fotoaparitti, kopirovaci stroje, videoprojektory),
iii) topeni (infracervené svételné zdroje),
iv) signalizace (dopravni svétla ¢i svételné zdroje na letistni drize);

b) pouziti osvétleni, kde

i) spektrdlni rozloZeni svétla md kromé toho, Ze ¢ini nasviceny prostor nebo pfedmét viditelnymi, za téel
zmeénit jejich vzhled (napfiklad osvétleni vystaveného jidla nebo barevné svételné zdroje definované
v bodé 1 prilohy I), s vyjimkou kolisdni nahradni teploty chromati¢nosti, nebo

ii) spektralni rozloZeni svétla je kromé toho, Ze ¢ini nasviceny prostor nebo pfedmét viditelnymi pro
Clovéka, pfizptisobeno zvlastnim potiebdm konkrétniho technického zafizeni (napiiklad osvétleni
studia, svételné efekty pii pfedstaveni, divadelni osvétleni), nebo

iii) nasviceny prostor nebo pfedmét vyzaduje zvldstni ochranu pred negativnimi Gcinky zdroje svétla
(naptiklad osvétleni se specidlnimi filtry pro pacienty citlivé na svétlo nebo muzejni expondty citlivé na
svétlo), nebo

iv) je osvétleni vyZadovano pouze v nouzovych situacich (napiiklad svitidla pro nouzové osvétleni nebo
ovlada¢e nouzového osvétleni), nebo

v) vyrobky pro osvétleni musi snést extrémni fyzikdlni podminky (napiiklad vibrace nebo teploty
pod — 20 °C ¢i nad 50 °C);

Zarovky del3i nez 60 mm se nepovazuji za svételné zdroje pro zvlastni Gcely, pokud jsou odolné jen viici
mechanickym otfesim nebo vibracim a nejde o Zdrovky pro dopravni signalizaci, nebo pokud maji jmenovity
pitkon vy$3i nez 25 W a tidajné nabizeji zvldstni funkce, které rovnéz nabizeji svételné zdroje spadajici do
vyssich tfid energetické ucinnosti podle nafizeni (EU) ¢. 874/2012 (jako jsou nulové emise EMC, hodnota CRI
vy$si nez nebo rovnd 95 a emise UV mens{ nez nebo rovné 2 mW na 1 000 Im);*;

b) bod 9 se nahrazuje timto:

,9. Jhalogenovou zdrovkou‘ se rozumi svételny zdroj se zhavicim vldknem, jehoZz vlikno je vyrobeno z wolframu
a je obklopeno plynem obsahujicim halogeny nebo halogenové slouceniny v batice vyrobené z kifemenného
nebo tvrdého skla, kterd mize byt vsazena do sekunddrniho pldsté. Muze se doddvat s integrovanym
napéjecim zdrojem;*;

¢) dopliuje se novy bod 19, ktery znf:

,19. ,zdrovkou pro dopravni signalizaci’ se rozumi Zdrovka s jmenovitym napétim nad 60 V a s poruchovosti
mens$i nez 2 % béhem prvnich 1 000 hodin provozu.
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2. {ének 3 se nahrazuje timto:

,Cldnek 3
Pozadavky na ekodesign

1. Nesmérové svételné zdroje pro domdcnost musi spliiovat pozadavky na ekodesign uvedené v piiloze IL

Jednotlivé pozadavky na ekodesign se za¢nou uplatiiovat v téchto fazich:
1. faze: 1. zafi 20009,
2. faze: 1. z4f 2010,
3. faze: 1. zai{ 2011,
4. faze: 1. zai{ 2012,
5. faze: 1. z4f{ 2013,
6. faze: 1. zaff 2018.

Neni-li pozadavek nahrazen nebo neni-li uvedeno jinak, pouzije se i nadile spolu s dal§imi pozZadavky zavedenymi
v pozdéjsich fazich.

2. Svételné zdroje pro zvldstni dcely musi splitovat tyto pozadavky:

a) jestlize trichromatické soufadnice svételného zdroje vidy spadaji do tohoto rozpéti:
x < 0,270 nebo x > 0,530
y<—23172x2+2,3653 x - 0,2199 neboy > - 2,3172 x2 + 2,3653 x — 0,1595,

mus{ byt trichromatické soufadnice uvedeny v souboru technické dokumentace vypracovaném pro ucely
posouzeni shody v souladu s clinkem 8 smérnice 2009/125[ES, ktery oznaci svételny zdroj s témito
soufadnicemi za svételny zdroj pro zvldstni acely;

b) u vSech svételnych zdroji pro zvldstni Gcely musi byt uveden jejich zamysleny ticel ve vSech formédch informaci
o vyrobku spole¢né s upozornénim, Ze nejsou uréeny k jinému pouZiti.

V souboru technické dokumentace vypracovaném pro ucely posouzeni shody podle ¢lanku 8 smérnice
2009/125/ES musi byt uveden seznam technickych parametrd, diky nimz je svételny zdroj svym designem urcen
konkrétné pro uvedeny zamysleny ucel.

V piipadé potfeby mohou byt parametry uvedeny takovym zpiisobem, aby nedoslo k prozrazeni obchodné
citlivych informaci souvisejicich s pravy dusevniho vlastnictvi vyrobce.

Pokud je svételny zdroj viditelné vystaven pied jeho prodejem kone¢nému uZzivateli, musi byt na obalu jasné
a vyrazné uvedeny tyto informace:

i) zamysleny ucel,
i) skute¢nost, Ze neni vhodny pro osvétleni mistnosti v domdacnosti, a

iii) technické parametry, diky nimz je svételny zdroj svym designem urcen konkrétné pro uvedeny zamysleny
tucel.

Informace uvedené v bodé iii) Ize téz poskytnout uvnitf baleni.”.
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Cldnek 2
Zména nafizeni (ES) & 245/2009

Priloha IIT nafizeni (ES) & 245/2009 se méni v souladu s piflohou I tohoto nafizeni.

Cldnek 3
Zména nafizeni (EU) ¢ 1194/2012

Nafizeni (EU) ¢. 11942012 se méni takto:
1. cldnek 2 se méni takto:
a) bod 4 se nahrazuje timto:
,4. vyrobkem pro zvlastni Glely* se rozumi vyrobek vyuzivajici technologie, na které se vztahuje toto nafizeni,
ktery je vSak uren pro tclely zvlastniho pouziti vzhledem k technickym parametrim, jeZ jsou popsiny

v technické dokumentaci. Zvldstni pouziti jsou takovad pouziti, kterd vyZaduji technické parametry, jez pro
Ucely osvétleni obvyklych prostor nebo pfedmétl za normalnich podminek nejsou nezbytné. Patii k nim tyto

typy pouziti:
a) pouziti, kde prvotnim tcelem svétla neni osvétleni, napiiklad:

i) vydavani svétla jako Cinitel v chemickych nebo biologickych procesech (jako je polymerace, ultrafialové
zafeni pouzivané k 1écbé/suseniftvrzeni, fotodynamickd terapie, zahradnictvi, chov domdcich zvifat,
piipravky proti hmyzu),

ii) zachycovani a promitdni obrazu (bleskové svétlo u fotoaparatti, kopirovaci stroje, videoprojektory),
iii) topeni (infracervené svételné zdroje),
iv) signalizace (dopravni svétla ¢i svételné zdroje na letistni draze);

b) pouziti osvétleni, kde

i) spektrdlni rozlozZeni svétla md kromé toho, Ze ¢ini nasviceny prostor nebo pfedmét viditelnymi, za Géel
zmeénit jejich vzhled (napfiklad osvétleni vystaveného jidla nebo barevné svételné zdroje definované
v bodé 1 prilohy I), s vyjimkou kolisani nahradni teploty chromati¢nosti, nebo

ii) spektralni rozlozeni svétla je kromé toho, Ze ¢ini nasviceny prostor nebo pfedmét viditelnymi pro
Clovéka, pfizptisobeno zvlastnim potiebam konkrétniho technického zafizeni (napiiklad osvétleni
studia, svételné efekty pii pfedstaveni, divadelni osvétleni), nebo

iii) nasviceny prostor nebo pfedmét vyzaduje zvlastni ochranu pred negativnimi Gcinky zdroje svétla
(napiiklad osvétleni se specidlnimi filtry pro pacienty citlivé na svétlo nebo muzejni expondty citlivé na
svétlo), nebo

je osvétleni vyzadovdno pouze v nouzovych situacich (napiiklad svitidla pro nouzové osvétleni nebo
ovladace nouzového osvétleni), nebo

iv

PR

v) vyrobky pro osvétleni musi snést extrémni fyzikdlni podminky (napiiklad vibrace nebo teploty
pod — 20 °C ¢i nad 50 °C).

Zarovky delsi nez 60 mm se nepovazuji za vyrobky pro zvldstni dcely, pokud jsou odolné jen viici
mechanickym otfestm nebo vibracim a nejde o Zdrovky pro dopravni signalizaci, nebo pokud maji jmenovity
piikon vyssi nez 25 W a tdajné nabizeji zvlastni funkce, které rovnéz nabizeji svételné zdroje spadajici do
vyssich tfid energetické acinnosti podle nafizeni (EU) ¢. 874/2012 (jako jsou nulové emise EMC, hodnota CRI
vy$si nez nebo rovnd 95 a emise UV mens{ nez nebo rovné 2 mW na 1 000 Im);*;



L 224/6 Utednt véstnik Evropské unie 27.8.2015

b) bod 28 se nahrazuje timto:

,28. svitidlem' se rozumi vyrobek, ktery distribuuje, filtruje ¢i pfeménuje svétlo vysilané jednim ¢&i nékolika
svételnymi zdroji a ktery obsahuje veskeré soucdsti nezbytné pro podporu, upevnéni a ochranu svételnych
zdrojt, piipadné i doplikové prvky obvodu spolu s pfipojenim k napdjecimu zdroji. Pokud primdrnim
ucelem vyrobku neni osvétleni a vyrobek je pro plnéni svého primdrniho Gcelu pfi pouzivani zdvisly na
pifvodu energie (napiiklad lednice, Sici stroje, endoskopy, analyzdtory krve), pro tcely tohoto nafizeni se
nepovazuje za svitidlo;*;

¢) dopliuje se novy bod 31, ktery zni:

,31. ,zérovkou pro dopravni signalizaci’ se rozumi Zdrovka s jmenovitym napétim nad 60 V a s poruchovosti
mensi nez 2 % béhem prvnich 1 000 hodin provozu.*

2. piilohy [, Il a IV se méni v souladu s piilohou II tohoto nafizeni.

Cldnek 4
Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost Sest mésicti po vyhldseni v Uednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a ptimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 25. srpna 2015.

Za Komisi

predseda
Jean-Claude JUNCKER
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PRILOHA I

Zména piilohy III nafizeni (ES) & 245/2009

1. V bodé 1.2 pism. B) piilohy III se posledni pododstavec nahrazuje timto:

,Vysokotlaké sodikové vybojky, na néz jsou kladeny pozadavky na ucinnost svételného zdroje, musi mit alespon
takovy Cinitel starnuti svételného zdroje a ¢initel funkéni spolehlivosti svételného zdroje, jaky je uveden v tabulce 13:

Tabulka 13

Cinitel stirnuti svételného zdroje a Cinitel funkéni spolehlivosti svételného zdroje u vysokotlakychsodi-

kovych vybojek - 2. fize

Cinitel starnuti Cinitel funkéeni spole-
Kategorie vysokotlakych sodikovych vybojek a doba hofeni pro téely méfeni svételného zdroje hlivosti svételného
(LLMF) zdroje (LSF)
P<75W Ra < 60 > 0,80 > 0,90
LLMF a LSF méfeny pii
dobé hoteni 12 000 h Ra > 60 > 0,75 > 0,75
viechny upravené vybojky konstruované >0,75 > 0,80
pro provoz s piedfadniky vysokotlakych
rtutovych vybojek
P>75W<605W Ra < 60 > 0,85 > 0,90
LLMF a LSF méfeny pfi
dobé hofeni 16 000 h Ra > 60 >0,70 > 0,65
viechny upravené vybojky konstruované >0,75 > 0,55
pro provoz s pfedfadniky vysokotlakych
rtutovych vybojek

Pozadavky uvedené v tabulce 13 vztahujici se na upravené vybojky konstruované pro provoz s pfedfadniky vysoko-
tlakych rtutovych vybojek se uplatiiuji do Sesti let od vstupu tohoto nafizeni v platnost.”

2. V bodé 1.2 piilohy IIl se pismeno C) nahrazuje timto:

,C) PoZadavky t¥eti fdze

Osm let od vstupu tohoto nafizeni v platnost:

Metalhalogenidové vybojky, na néz jsou kladeny pozadavky na t¢innost svételného zdroje, musi mit alespor
takovy Cinitel stirnuti svételného zdroje a Cinitel funkéni spolehlivosti svételného zdroje, jaky je uveden

v tabulce 14:

Tabulka 14

Cinitel starnuti svételného zdroje a Cinitel funkéni spolehlivosti svételného zdroje u metalhalogenidovy-

chvybojek - 3. fize

Doba hofteni (h)

Cinitel starnut{ svételného zdroje
(LLMF)

Cinitel funkéni spolehlivosti svételného
zdroje (LSF)

12 000

> 0,80

> 0,80°
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PRILOHA II

Zmény pfiloh I, III a IV nafizeni (EU) ¢ 1194/2012
1. V piiloze I se bod 2 nahrazuje timto:

,2. U v8ech vyrobka pro zvldstni tcely musi byt uveden jejich zamysleny tcel ve vSech formach informaci o vyrobku
spole¢né s upozornénim, Ze nejsou urceny k jinému pouZiti.

V souboru technické dokumentace vypracovaném pro ucely posouzeni shody podle ¢lanku 8 smérnice
2009/125/ES musi byt uveden seznam technickych parametrd, diky nimZz je vyrobek svym ndvrhem urcen

konkrétné pro uvedeny zamysleny acel.

V piipadé potieby mohou byt parametry uvedeny takovym zplisobem, aby nedoslo k prozrazeni obchodné
citlivych informaci souvisejicich s pravy dusevniho vlastnictvi vyrobce.

Pokud je vyrobek viditelné vystaven pfed jeho prodejem kone¢nému uzivateli, musi byt na obalu jasné a vyrazné
uvedeny tyto informace:

a) zamysleny ucel,
b) skutecnost, Ze neni vhodny pro osvétleni mistnosti v domdacnosti, a

¢) technické parametry, diky nimz je svételny zdroj svym designem urcen konkrétné pro uvedeny zamysleny
acel.
Informace uvedené v pismenu c) lze téZz poskytnout uvnitt baleni.”

2. V piloze Il se bod 2.3 nahrazuje timto:
,2.3 Pozadavek na funk¢nost pro zafizeni urcend pro instalaci mezi napdjeci siti a svételnymi zdroji

a) Zafizeni urCené pro instalaci mezi napdjeci siti a svételnymi zdroji musi poéinaje 2. fizi spliovat
nejmodernéj$i pozadavky na kompatibilitu se svételnymi zdroji, jejichz index energetické wcinnosti
(vypocteny jak pro smérové, tak pro nesmérové svételné zdroje v souladu s metodou uvedenou v bodé 1.1
této piilohy) je maximalné:

— 0,24 pro nesmérové svételné zdroje (za pfedpokladu, ze @, = celkovy jmenovity svételny tok),
— 0,40 pro smérové svételné zdroje.

Je-li ovlddaci zafizeni pro stmivani zapnuto s nejniz$im nastavenim regulace, pfi némz provozované svételné
zdroje spotiebovavaji energii, provozované svételné zdroje vydavaji nejméné 1 % svého svételného toku pii
plné zatézi.

Je-li svitidlo uvddéno na trh a svételné zdroje, které muize kone¢ny uZivatel vyménit, jsou doddviny se
svitidlem, musi tyto svételné zdroje spadat do jedné ze dvou nejvyssich energetickych tifd v souladu
s nafizenim v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 874/2012, s nimiZ je svitidlo podle stitku kompatibilni.

b) Svitidlo uréené pro svételné zdroje vyménitelné koneénym uzZivatelem, které je uvddéno na trh, musi
pocinaje 3. fazi byt plné kompatibilni se svételnymi zdroji zafazenymi alespoii do tfidy energetické Gi¢innosti
,A+‘ podle nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 874/2012. V souboru technické dokumentace takovych
svitidel vypracovaném pro tcely posouzeni shody podle ¢lanku 8 smérnice 2009/125/ES musi byt uvedena

alesponi jedna realistickd kombinace nastaveni vyrobku a podminek, za nichz se mé vyrobek zkouset.“
3. V ptiloze IV se bod 3 nahrazuje timto:
,3. Ovéfovaci postup pro zaFizeni urend pro instalaci mezi napdjeci siti a svételnymi zdroji

Orgény clenskych statt zkousi jednu jedinou jednotku.
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Zafizeni se povaZuje za vyhovujici pozadavkim stanovenym v tomto nafizeni, pokud se zjisti, Ze je v souladu
s ustanovenimi o kompatibilit¢ uvedenymi v bodé 2.3 piilohy III pii pouziti nejmodernéjsich metod a kritérii pro
posouzeni kompatibility vcetné metod a kritérif uvedenych v dokumentech, jejichz referencni ¢isla byla za timto
Ucelem zvefejnéna v Ufednim véstniku Evropské unie. Pokud se zkonstatuje, Ze zafizeni neni kompatibilni podle
ustanoveni o kompatibilité uvedenych v bodé 2.3 pism. a) ptilohy III, povazuje se model i naddle za vyhovujici,
pokud spliuje pozadavky na informace o vyrobku podle bodu 3.3 pilohy III nebo ¢l. 3 odst. 2 nafizeni
v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 874/2012.

Ovladace svételnych zdroji se kromé pozadavki na kompatibilitu rovnéz zkousi z hlediska pozadavkd na
tcinnost podle bodu 1.2 p#lohy IIL. Tato zkouska se provadi na jediném kusu ovladace svételného zdroje, nikoli
na kombinaci vice ovlada¢t svételného zdroje, a to i v piipadé, Ze je model navrzen tak, Ze je z hlediska ovlddani
svételného zdroje (svételnych zdroji) v dané instalaci zavisly na dalsich jednotlivych ovladacich svételného zdroje.
Model se povazuje za vyhovujici pozadavkiim, pokud se vysledky neodchyluji od meznich hodnot o vice
nez 2,5 %. Pokud se vysledky odchyluji od meznich hodnot o vice nez 2,5 %, podrobi se zkousce dalsi tfi
jednotky. Model se povaZuje za vyhovujici pozadavkiim, pokud se pramér vysledkid ndslednych tii zkousek
neodchyluje od meznich hodnot o vice nez 2,5 %.

U svitidel uréenych k prodeji koneénym uZivatelim se kromé pozadavki na kompatibilitu rovnéz zkontroluje,
zda jsou v baleni pfiloZeny svételné zdroje. Model se povazuje za vyhovujici, pokud nejsou pfilozeny Zddné
svételné zdroje, nebo pokud jsou piilozené svételné zdroje zafazeny do energetickych tiid pozadovanych
v bodé¢ 2.3 piilohy IIL

Ovladaci zafizeni pro stmivani se kromé pozadavki na kompatibilitu zkouseji se svételnymi zdroji se zhavicim
vlaknem, pficemz ovlddaci zafizeni je v poloze pro ztlumeni na minimum. Model se povazuje za vyhovujici,
pokud svételné zdroje, nainstalované podle pokynt vyrobce, poskytuji nejméné 1 % svého svételného toku pii
plné zatézi.

Pokud model nespliiuje vyse uvedend pouzitelnd kritéria splnéni pozadavkd, je povaZovdn za nevyhovujici.
Orgény clenského statu poskytnou vysledky zkousek a dalsi relevantni informace orgdntim ostatnich ¢lenskych
statd a Komisi do jednoho mésice od pfijet! rozhodnuti o tom, Ze model nevyhovuje pozadavkim.”
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2015/1429
ze dne 26. srpna 2015

o uloZeni konecného antidumpingového cla na dovoz plochych za studena vilcovanych vyrobkd
z korozivzdorné oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky a Tchaj-wanu

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze
zemi, které nejsou cleny Evropského spolecenstvi (), a zejména na ¢lanek 9 odst. 4 uvedeného nafizent,

vzhledem k témto davodam:

1. POSTUP
1.1. Prozatimni opatfeni

(1) Provddécim naifzenim (EU) 2015/501 (°) (ddle jen ,prozatimni nafizeni”) uloZila Komise prozatimni antidum-
pingové clo na dovoz plochych za studena vélcovanych vyrobkd z korozivzdorné oceli pochdzejicich z Cinské
lidové republiky (ddle jen ,CLR“) a Tchaj-wanu (dale spole¢né jen ,dotCené zemé®).

(2)  Komise zahdjila toto Setfeni na zdkladé podnétu podaného dne 13. kvétna 2014 sdruzenim Eurofer (ddle jen
,zadatel) jménem vyrobcti plochych za studena valcovanych vyrobki z korozivzdorné oceli v Unii. Zadatel
piedstavuje pfiblizné 50 % celkové vyroby plochych za studena valcovanych vyrobkti z korozivzdorné oceli
v Unil. Podnét obsahoval dikazy o dumpingu uvedeného vyrobku a vysledné podstatné Gjmé, které byly
dostatecné k zahdjeni Setfent.

1.2. Celni evidence

(3)  Na zakladé podnétu zadatele podporovaného pozadovanymi dikazy pfijala Komise dne 15. prosince 2014
provadéci nafizeni (EU) ¢. 1331/2014 (), kterym se zavadi celni evidence dovozu plochych za studena
vélcovanych vyrobku z korozivzdorné oceli pochdzejicich z CLR a Tchaj-wanu, a to poéinaje dnem 17. prosince

2014 (ddle jen ,nafizeni o celni evidenci).

(4)  Zacastnéné strany tvrdily, Ze rozhodnuti tykajici se celni evidence dovozu bylo neodtvodnéné, jelikoZz nebyly
splnény podminky stanovené v ¢l. 14 odst. 5 zakladniho nafizeni. Tato tvrzeni viak nebyla doloZena ani se
nezaklddala na vécnych dikazech. V dobé piijeti rozhodnuti o celni evidenci dovozu méla Komise dostate¢né
dtkazy prima facie odtivodjici potiebu celni evidence dovozu: dovoz z téchto zemi a jeho podil na trhu se totiz
prudce zvysil. Tvrzeni v tomto ohledu bylo proto nutno odmitnout.

1.3. Nisledny postup

(5)  Po zvefejnéni zdkladnich skutecnost{ a tvah, na jejichz zdkladé bylo rozhodnuto o uloZeni prozatimnich
antidumpingovych opatfeni (dile jen ,zvefejnéni prozatimnich zjisténi“), pfedloZilo nékolik zalastnénych stran
k témto prozatimnim Zjiétém'm pisemné ptipominky. Jeden ¢insky vyvozce, jeden tchajwansky vyrobce a Zadatel
pozadali o slySeni v prltomnostl tfednika pro slySeni v obchodnich fizenich a ve dnech 24. dubna 2015,
27. dubna 2015 a 7. ¢ervence 2015 jim bylo Vyhoveno Utednik pro slysem v obchodnich Fizenich byl rovnéz
pfipraven oveéfit na Zzddost kterekoh zUCastnéné strany, jak pouzily ttvary Komise odpovédné za vedeni
vySetfovani, divérné informace.

() UF.vést.L 343,22.12.2009,s. 51.

() Provadéci nafizeni Komise (EU) 2015/501 ze dne 24. biezna 2015 o ulozen{ prozatimniho antidumpingového cla na dovoz plochych za
studena vélcovanych vyrobkd z korozivzdorné oceli pochézejicich z Cinské lidové republiky a Tchaj-wanu (UF. vést. L 79, 25.3.2015,
s.23).

() Provadéc naiizeni Komise (EU) ¢. 1331/2014 ze dne 15. prosince 2014, kterym se zavadi celni evidence dovozu plochych za studena
vélcovanych vyrobki z korozivzdorné oceli pochézejicich z Cinské lidové republiky a Tchaj-wanu (Ut vést. L 359, 16.12.2014, s. 90).
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(6)  Komise pokracovala ve vyhleddvini a ovéfovani viech informaci, jez povazovala za nezbytné ke konetnym
zji§ténim. Byly zvdzeny Gstni a pisemné pfipominky zdcastnénych stran a na jejich zdkladé byla prozatimni
zji§téni podle potieby upravena.

(7)  Mimoto se uskutecnily inspekce na misté v prostordch téchto spole¢nosti:

Vyrobci ze srovnatelné zemé:

— AK Steel Corporation, Ohio, USA

— NAS North American Stainless, Kentucky, USA
Dovozci, ktef{ nejsou ve spojeni:

— Acciai Vender S.p.A., Parma, Itdlie

— Inox Market Service S.R.L, Padova, Itdlie

— Nova Trading S.A., Torun, Polsko

Uzivatelé:

— Franke S.p.A., Peschiera del Garda, Itdlie

— Indesit Company S.p.A., Fabriano, Itdlie

(8)  VSem zGcastnénym strandm byly sdéleny zdkladni skute¢nosti a tvahy, z nichz vychdzel zdmér ulozZit konecné
antidumpingové clo na dovoz plochych za studena valcovanych vyrobkii z korozivzdorné oceli pochdzejicich
z dotéenych zemi a zajisténi kone¢ného vybéru &astek prostiednictvim prozatimniho cla (déle jen ,poskytnuti
konecnych informaci®). VSem tcastnikiim fizeni byla poskytnuta lhiita, béhem niz mohli k uvedenym kone¢nym
informacim pfedlozit sva stanoviska.

(9)  Pripominky pfedlozené zicastnénymi stranami byly zvdzeny a ptipadné vzaty v tivahu.

1.4. Vybér vzorku

(10) Jedna spole¢nost napadla zjisténi ve 14. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni s tim, Ze neni vyvaZejicim
vyrobcem. Tato spolecnost viak neposkytla zZddné dalsi informace, které by mohly zménit postoj, jenz Komise
zaujala v prozatimnim nafizen, jak je uveden v 14. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni.

(11)  Jelikoz nebyly pfedlozeny zddné dalsi pfipominky tykajici se metody vybéru vzorku vyrobcid v Unii, vyvézejicich
vyrobct v CLR a na Tchaj-wanu a dovozct, ktefi nejsou ve spojeni, prozatimni zjisténi v 7. az 22. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

1.5. Obdobi Setfeni a posuzované obdobi

(12) Jak je uvedeno v 25. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, Setfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi
od 1. ledna 2013 do 31. prosince 2013 (ddle jen ,obdobi $etfeni“). Zkoumadni trendii vyznamnych pro posouzeni
Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna 2010 do konce obdobi 3etieni (déle jen ,posuzované obdobi“).

2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
2.1.  Uvod

(13) Jak je uvedeno v 26. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, dotCenym vyrobkem jsou ploché vélcované
vyrobky z korozivzdorné oceli, déle jiz neupravené, pouze vdlcované za studena (ibérem za studena) pochdzejici
z Ciny a Tchaj-wanu, v soucasnosti kédd KN 7219 31 00, 7219 32 10, 7219 32 90, 7219 33 10, 7219 33 90,
7219 34 10, 7219 34 90, 7219 35 10, 7219 35 90, 7220 20 21, 7220 20 29, 7220 20 41, 7220 20 49,
7220 20 81 a 7220 20 89 (dale jen ,dot¢eny vyrobek®).
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(14) Ploché za studena valcované vyrobky z korozivzdorné oceli maji Sirokou $kilu pouziti, napiiklad pfi vyrobé
domdcich spotfebi¢t (napfiklad vnitfnich ¢asti pracek a mycek nddobi), svafovanych trubek a zdravotnickych
prostredkd, jakoz i v potravindfském a automobilovém pramyslu.

(15)  Setfenim bylo prokazano, Ze riizné druhy dotéeného vyrobku majf stejné zdkladni fyzikalni, chemické a technické
vlastnosti a pouZivaji se v podstaté ke stejnym dcelim.

2.2 Tvrzeni tykajici se definice vyrobku

(16) Zucastnéné strany zopakovaly svd tvrzeni, kterd byla pfedlozena v prozatimni fézi, Ze Gzké a precizni pasky by
mély byt z plisobnosti Setfeni vylouceny. Zopakovaly své tvrzeni, Ze Generalni feditelstvi Evropské komise pro
hospodaiskou soutéz ve své analyze ve véci spojeni podniki Outokumpu a INOXUM rozhodlo o vylouceni
tohoto typu vyrobku z piislusného vyrobkového trhu ('). Zicastnéné strany dale tvrdily, Ze jak na strané nabidky,
tak na strané poptavky jsou ,standardni“ ploché za studena vélcované vyrobky a precizni pdsky vzdjemné
nahraditelné jen v omezené mife. Jak vak jiz bylo uvedeno v 31. bodé odtvodnéni prozatimntho nafizeni, trh se
v antidumpingovém piipadé vymezuje podle fyzikdlnich vlastnosti dotéeného vyrobku, a nikoli podle nahradi-
telnosti na strané poptdvky a nabidky.

(17)  Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna zdcastnéna strana zopakovala své tvrzeni, Ze vymezeni trhu v piipadé
spojeni mé vyznam pro definici vyrobku v antidumpingovém p#ipadu. Na podporu tohoto argumentu uvadi, ze
kromé fyzikélnich, technickych a chemickych vlastnosti vyrobku mohou organy EU zohlednit vicero faktorti, jako
jsou pouziti, zaménitelnost, vnimani spotiebitelem, distribu¢ni kandly, vyrobni proces, vyrobni naklady a kvalita.
Prvni Ctyfi parametry, ,pouziti, zaménitelnost, vnimani spotfebitelem a vyrobni proces” jsou pry synonymem
poptavky a nahraditelnosti na strané nabidky.

(18) Bez posouzeni tvrzeni, zda je ,pouziti, zaménitelnost, vnimdni spotiebitelem a vyrobni proces“ skute¢né
synonymem poptdvky a nahraditelnosti na strané nabidky, seznam vySe uvedenych prvki pfesahuje tato Ctyfi
kritéria. Tvrzeni, Ze definice trhu v pfipadé spojeni ma vyznam pro definici vyrobku v antidumpingovém piipadu
tedy nelze pfijmout.

(19)  Po poskytnuti kone¢nych informaci jind ztcastnénd strana tvrdila, Ze pfi posouzeni, zda by precizni pasky mély
spadat pod definici dotéeného vyrobku, by se mélo zvazovat, Ze vyrobni odvétvi Unie nebylo tidajné schopno
,v minulosti“ prodédvat tento typ vyrobku. V tomto ohledu 30. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni jasné
uvédi, Ze vyrobni odvétvi Unie je schopno plné zdsobovat tento segmentu trhu. Bez ptesnéjsi definice vyrazu
,v minulosti“ nen{ mozné ovéfit, zda je toto tvrzeni vécné spravné ¢i dokonce relevantni. Precizni pasky maji
kazdopddné stejné zdkladni fyzikdlni, technické a chemické vlastnosti jako dot¢eny vyrobek.

(20)  Jedna zGcastnénd strana tvrdila, Ze i kdyby dovoz specidlnich vyrobka pfedstavoval méné nez 1 % celkového
dovozu, tim, co Komise uvedla v 101. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, Gidajné diskriminovala &dst trhu,
protoze je nevyloudila z definice vyrobku. Tato strana tvrdila, Ze spole¢nosti, které se zabyvaji specidlnimi
vyrobky, pro né idajné nenajdou jiné dodavatele. Zadné dalsi odéivodnéni nebylo poskytnuto.

(21)  V této souvislosti je tieba uvést, Ze tvrzeni v 101. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni je vytrZeno ze svého
kontextu. Toto tvrzeni bylo u¢inéno v kontextu souhrnného hodnoceni dovozu z CLR a Tchaj-wanu, a nikoli ve
vztahu k definici vyrobku, ktery je pfedmétem 3etfeni. Je totiZ nesporné, Ze tyto specidlni vyrobky maji stejné
zakladni fyzikdlni vlastnosti jako ,standardni“ ploché za studena védlcované vyrobky z korozivzdorné oceli.

(22)  Komise proto tato tvrzeni odmitla a rozsah definice vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, ponechala beze zmény.

2.3. Zavér

(23)  Zjisténi uvedend ve 26. aZ 32. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

(") Rozhodnuti Komise ze dne 7. listopadu 2012 urcené: spolecnosti Outokumpu OY], kterym se spojeni podniki prohlasuje za slucitelné
se spole¢nym trhem a s Dohodou o EHP (véc COMP/M.6471 — Outokumpu/INOXUM).
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3. DUMPING

3.1.1.  Zachdzeni jako v trZnim hospoddfstvi

(24) Jak je objasnéno ve 34. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, zddny z dotlenych vyvazejicich vyrobct
v tomto Setfeni nepozddal o zachdzen{ jako v trznim hospodafstvi.

3.1.2.  Srovnatelnd zemé

(25) 'V prozatimnim nafizeni byly v souladu s ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni vybriny za vhodnou
srovnatelnou zemi Spojené stity americké (ddle jen ,USA®). Dva vyvdZejici vyrobci tvrdili, Ze USA nejsou
vhodnou srovnatelnou zemi za ticelem stanoveni bézné hodnoty, protoze vyrobni proces a pouZivané suroviny se
v CLR a v USA li§i. Jeden vyvazejici vyrobce navic uvadél, Ze Tchaj-wan je lepsi volbou srovnatelné zemé, jelikoz
vyrobni ndklady ¢inskych oceliren se mnohem vice blizi vyrobnim ndkladim tchajwanskych oceldren nez
oceldren v USA. Podle vyvdzejictho vyrobce je to proto, Ze velci tchajwansti vyrobci plochych za studena
valcovanych vyrobkd vyuZzivaji velkd mnozstvi meziproduktd, a sice cerné svitky z CLR. Ty jsou vyrobeny ze
surového niklu, tedy ze suroviny, kterd se pouzivd téméf vyluéné jen v CLR. Jiny vyvézejici vyrobce tvrdil, Ze
vyrobci v USA jsou tim & onim zplisobem ve spojeni s nékterymi vyrobci v Unii a Ze skutkova zjisténi tykajici se
velikosti trhu v USA jsou nepfesna.

(26) Rozdily mezi USA a CLR v ziskdvan{ niklu, jedné z hlavnich surovin pii vyrobé plochych za studena valcovanych
vyrobkt, skutecné existuji. Tiebaze v obou zemich pouzivaji vyrobci plochych za studena vilcovanych vyrobka
urcité mnozstvi uZitkového niklu, hlavnim zdrojem niklu v USA a surového niklu v CLR je korozivzdorny
ocelovy $rot. Takovy rozdil viak nemtze zptisobit, Ze USA se v tomto p¥ipadé stanou nevhodnou srovnatelnou
zemy, jelikoz konecné vyrobky vyrabéné v USA a v CLR jsou potdd srovnatelné, jak bylo zjisténo v 29. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizen{ a znovu v 15. bodé odivodnéni vyse. Jak je vysvétleno v 39. a 40. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni, USA jsou povaZovdny za vhodnou srovnatelnou zemi na zdkladé urcitych
kritérif. Vzhledem k velikosti a trovni hospoddiské soutéze na trhu plochych za studena valcovanych vyrobka
v USA a rovnéz s prihlédnutim k dostupné spoluprici pouze dvou zemi, rozdily v ziskdvani niklu a ve vyrobnim
procesu nevyvraceji vybér USA. Na druhé strané argument zaloZeny na vyuzivani surového niklu a souvisejicim
vyrobnim postupem v CLR ovliviiuje vhodnost Tchaj-wanu coby alternativni srovnatelné zemé, stejné tak jako
jakékoli jiné zemé na svété. Surovy nikl se vyrdbi a v dasledku vyvoznich piekdzek se s nim obchoduje a pouziva
se téméf vyhradné v CLR. Z toho vyplyv4, a bylo i zjisténo, e surovy nikl se nepouzivd na Tchaj-wanu, tedy
v alternativni srovnatelné zemi. Hlavni suroviny pouzivané pfi vyrobé dotéeného vyrobku na Tchaj-wanu jsou
uzitkovy nikl a (jak uvedl jeden vyvdZzejici vyrobce) cerné svitky nakupované piedevsim z CLR. Jak je rovnéz
uvedeno v 39. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, suroviny pouzivané v USA a na Tchaj-wanu jsou
v zésadé stejné. V souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni lze navic pozadovat tpravy za tcelem zohlednéni
urditych rozdild, za pfedpokladu prokdzaného cenového efektu a prokdzané opravnénosti tpravy s piihlédnutim
k pouziti srovnatelné zemé podle ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni.

(27)  Zadruhé, co se tyce vyrobnich ndkladii tchajwanského vyrobcee, ktery pouzival cerné svitky zakoupené z CLR, jak
je objasnéno ve 76. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni, doty¢né cerné svitky byly zakoupeny od dodavatele
ve spojeni v CLR. Byl to jediny ptipad v $etfeni, kdy byly ¢erné svitky z CLR pouzity ve velkém méfitku. Ve svém
vypoctu Komise nahradila ndklady nakoupenych civek vlastnimi vyrobnimi nédklady spole¢nosti. Jinymi slovy,
kupni ceny Cernych svitkt, které Gdajné odrézely vyrobni néklady v CLR, byly nahrazeny vyrobnimi ndklady na
Tchaj-wanu, kde se surovy nikl nepouzival. Tvrzeni, Ze pouziti cernych svitkii vyrobenych v CLR ze surového
niklu sblizuje vyrobni néklady na Tchaj-wanu a v CLR, je proto neodiivodnéné.

(28)  Za tieti, jeden z vyrobct v USA je ve spojeni s vyrobci v Unii. Tento vztah vSak neni relevantni pro tcely tohoto
Setfeni. Komise konstatuje, Ze i kdyby byli vyrobci ve srovnatelné zemi ve spojeni s vyrobci v Unii, takovd vazba
nerusi platnost ani neovliviiuje stanoveni bézné hodnoty na zdkladé ovéfenych tdaja. Kromé toho neexistuje
zddny zvlastni divod pro zpochybnéni pouziti tidajii tohoto vyrobce ve srovnatelné zemi. Toto tvrzeni se zamitd.
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(29)  Zactvrté, tvrzeni, ze by skutkovd zjiténi tykajici se velikosti trhu v USA byla nepfesnd, nebylo dile dolozeno.
Toto tvrzeni se proto zamita.

(30) S ohledem na vySe uvedené se zamitd namitka, Ze USA neni vhodnou srovnatelnou zemi. Prozatimni zji§téni
uvedend ve 39. aZz 40. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

(31) Komise potvrzuje vybér USA coby srovnatelné zemé ve smyslu ¢l. 2 odst. 7 zdkladniho nafizeni.

(32) Dvé zicastnéné strany zopakovaly své ndmitky proti pouziti USA jako srovnatelné zemé a trvaly na tom, Ze
vyrobni proces vyrobcli v USA se nepodobd vyrobnimu procesu nékterych ¢inskych vyrobcetl, a navrhly opét
Tchaj-wan.

(33) Komise peclivé analyzovala dal$i pfipominky tykajici se mozné volby Tchaj-wanu za srovnatelnou zemi misto
USA. Komise se domnivd, Ze tyto ndmitky nepfindSeji Zddné nové zvldstni argumenty, a potvrzuje tedy
argumentaci uvedenou v 25. az 29. bodé odtivodnéni vyse.

3.1.3.  Bé&nd hodnota

(34) Jelikoz ke stanoveni bé&Zné hodnoty nebyly piedlozeny pifipominky, zjisténi uvedend v 43. az 49. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

Vyvozni cena

(35) Jelikoz nebyly ptedlozeny zddné piipominky ohledné uréeni vyvoznich cen, 65. bod odtivodnéni prozatimniho
nafizeni se potvrzuje.

3.1.4. Srovndni

(36)  Dva vyvézejici vyrobci namitali, Ze pokud USA ziistanou srovnatelnou zemi, méla by se provést tiprava z diavodu
odlisnych pouzitych surovin. Jeden vyvazejici vyrobce uvedl, Ze jeden z vyrobci v USA md dodate¢né nédklady
souvisejici s vnitini dopravou. Vyvdzejici vyrobce tvrdil, Ze by to mélo vést k Gpravé bézné hodnoty. Jeden
z vyvézejicich vyrobct uvedl, Ze pfi stanoveni bézné hodnoty Komise zapomnéla na parametry tloustky, Sitky
a hran z pfedem definovanych kontrolnich ¢isel vyrobku (dale jen ,PCN¥). Vyvazejici vyrobce tvrdil, Ze tloustka
a v mensi mife sifka jsou dilezité faktory, nebot maji piimy dopad na vyrobni ndklady a ceny za tunu.

(37) Zaprvé, co se tyce Upravy z divodu odlisné suroviny, jak vyplyvad z ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni, vypocty
dumpingu jsou zaloZeny na cené, a nikoli na ndkladech. Rozdily v pouziti surovin a ve vyrobnim procesu tedy
nemaji duasledky, ledaze se prokdzal jejich vliv na ceny a dprava se ukdZe jako oprdvnénd s ptihlédnutim
k pouzité srovnatelné zemi podle ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni. VSechna tvrzeni tykajici se tprav
musi byt odiivodnénd. Komisi nejsou zndmy zadné indicie, Ze by odlisné suroviny a vyrobni proces ovlivnily
srovnatelnost cen. Vyvazejici vyrobce neprokazal cenovy dopad pouZivani riiznych surovin a tpravy proto nejsou
povazovany za odivodnéné.

(38)  Zadruhé, podle ¢l. 2 odst. 10 pism. e) zdkladntho nafizeni se provede dprava o rozdily v ndkladech piimo
spojenych s premisténim daného vyrobku z prostor vyvozce k nezdvislému kupci, pokud jsou tyto ndklady
zahrnuty do vyuctovanych cen. Toto ustanoveni se nevztahuje na naklady za vnitini dopravu, a z tohoto divodu
tedy nen{ odtivodnénd Zddnd dprava.
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(39) Zatieti Komise konstatuje, Ze tyto parametry PCN byly v prozatimni fdzi opomenuty, aby se usnadnilo srovnani
s obdobnym vyrobkem ve srovnatelné zemi. Komise ndsledné zvysila vzdjemnou shodu a povedlo se ji porovnat
vétsinu transakci na zdkladé kompletnich PCN v¢etné parametrii pro tloustku, $itku a hrany. U transakci, kde to
nebylo mozné, bylo toto srovndni zaloZeno na co nejiplnésim kontrolnim &isle vyrobku (PCN). Vysledkem byla
zména dumpingového rozpéti, jak je vysvétleno v 49. bodé odtvodnéni nize.

(40) Dvé zdcastnéné strany tvrdily, Ze pfi pouzivni Gdaji z USA méla Komise provést Gpravu bézné hodnoty
o rozdily v surovindch pouzivanych v CLR a USA. Jedna zGcastnénd strana tvrdila, Ze surovy nikl je levngjsi,
nebot jeho obsah niklu je nizky a jeho obsah Zeleza je poskytovdn zdarma. Aby prokdzala, Ze rozdil v ndkladech
na suroviny ovliviluje ceny, tatdz strana tvrdila, Ze ceny na ¢inském domdcim trhu jsou niZ$i nez ceny v Unii
a USA. Podle této ztcastnéné strany nelze tento cenovy rozdil pfi¢itat tidajné subvenci, nebot Komise ukoncila
soubézné antisubvenéni Setfeni proti CLR. Jind zdcastnénd strana uvedla, Ze ndklady a ceny spolu souvisi
v oceldfském podnikdni.

(41) Co se tyce tpravy bézné hodnoty, Komise konstatuje, Ze pokud nékterd strana poZzaduje tpravy podle ¢l. 2
odst. 7 pism. a) nebo podle ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni, musi prokdzat, Ze jeji Zddost je opravnénd.
Dukazni bfemeno, Ze takovd Gprava musi byt provedena, tedy nesou ti, kdo se ji domdhaji. Komise musi
zamitnout dpravu o rozdily v ¢initelich, u nichz nebyl prokdzan vliv na ceny, tedy Gpravu jejich srovnatelnosti.

(42)  PHi srovnani bézné hodnoty a vyvozni ceny musi Komise vzit v ivahu rozdily ovliviiujici ceny a srovnatelnost cen
vyrobkd, a nikoli ndklady vzniklé pii jejich vyrobé. Pokud jde o ceny surového niklu, Komise konstatuje, Ze
podobné jako v pfipadé surovin pouzivanych v Unii a USA tyto ceny kopiruji globdlni ceny niklu. I kdyz je
surovy nikl levngjsi diky nizkému obsahu niklu, vyrobci, kteti pouzivaji surovy nikl, ho musely pouzivat ve
vét§im mnoZstvi, aby si zajistili obsah niklu predepsany pro ploché za studena vélcované vyrobky mezindrodnimi
normami. Pokud jde o argument, Ze Zelezo v surovém niklu je zdarma, Komise poznamenavd, Ze ani vyrobci
plochych za studena vilcovanych vyrobkii v Unii a USA neplati plnou cenu za Zelezo obsazené ve feroniklu.
Pokud jde o srovnani domdcich cen plochych za studena valcovanych vyrobki v CLR, v Unii a v USA, jako diikaz
vlivu pouzivani surového niklu v CLR na ceny Komise poznamendvé, ze ¢inské domaci ceny odrd# situaci v zemi
s netrznim hospodafstvim. USA je zemé s trznim hospodafstvim.

(43) Komise piipomind, Ze jiz ddvno bylo stanoveno, Ze ustanoveni ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni nelze pouzit ke
zruSeni Ucinnosti ¢l. 2 odst. 7 pism. a) uvedeného nafizeni. V tomto ohledu bylo zjisténo, Ze béznd hodnota
stanovend ve srovnatelné zemi je plné v souladu s ustanovenimi ¢l. 2 odst. 7, jak je vysvétleno v 31. bodé
odtvodnéni. Zddné dalsi Gpravy této jiz vhodné bézné hodnoty tedy nejsou podle ¢l. 2 odst. 7 pism. a)
opravnéné.

(44) Pokud jde o argument, Ze nizi ceny plochych za studena valcovanych vyrobki na domicim trhu v CLR
nemohou byt vysledkem subvence, Komise poznamendvd, Ze soubézné antisubvencni Setfeni bylo ukonceno
z divodu zpétvzeti podnétu zadatelti, a v disledku toho nebyly vyvozeny zadné zavéry ohledné subvencovani.
Z téchto dfivodéi md Komise za to, Ze vyvazejici vyrobci v CLR neprokdzali, Ze Gprava z titulu odlisnych surovin,
pouzivanych v CLR a USA, je odvodnéna.

(45) Jedna zdcastnénd strana tvrdila, Ze kdyz Komise srovndvala vyvozni cenu s béznou hodnotou na zdkladé zjedno-
duseného PCN, méla provést dpravu za Glelem srovnatelnosti cen. TatdZz zicastnénd strana tvrdila, Ze ma
omezené moznosti prokdzat nebo navrhnout skute¢nou miru tGpravy z divodu davérnosti obdrZenych informaci
od vyrobcti ve srovnatelné zemi.

(46) Komise pfipomind, Ze vétSina vyvazenych vyrobkid (69 %) byla srovndna na zdkladé dplného PCN. I v rdmci
omezeni danymi ochranou davérnych ddaja vyrobct ve srovnatelné zemi mohla zGcastnénd strana navrhnout
tpravu z titulu fyzikdlnich vlastnosti, protoze znala kritéria, jez byla opomenuta, a parametry téchto kritérii
pfedpoklddané ve struktufe PCN. JelikoZ nebyla podédna Zddnd takova kvantifikovand zddost, bylo toto tvrzeni
zamitnuto.
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(47) Jedna zGcastnénd strana se dotdzala, zda vyrobci ze srovnatelné zemé prodavali konecnym uzivatelim, a pokud
ano, pozadovala tipravu kvili obchodni tdrovni na zdkladé PCN. Jak je objasnéno v 53. bodé odivodnéni
prozatimniho naf{zeni, Komise srovnala béznou hodnotu a vyvozni cenu na zdkladé ceny ze zdvodu, a to na
stejné obchodni drovni. Zadné Gipravy, tak jak byly pozadovany, nebyly povazovény za nutné. V kazdém piipadé
toto tvrzeni nebylo déle doloZeno a muselo byt odmitnuto.

3.1.5.  Dumpingovd rozpéti

(48) Jelikoz nebyly piedloZzeny zddné pfipominky, metodika pouZitd pro vypocet dumpingového rozpéti, jak je
uvedena v 55. az 60. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, se potvrzuje.

(49) S ohledem na dpravy provedené v bézné hodnoté a na zvySené srovnani a jelikoz nebyly ptedlozZeny Zadné dalsi
pfipominky, stanovi se tato kone¢nd dumpingova rozpéti vyjadiena v procentech ceny CIF s doddnim na hranice
Unie pfed proclenim:

Tabulka 1

Dumpingovi rozpéti, CLR

Spole¢nost Dumpingové rozpéti (v %)
Baosteel Group: Baosteel Stainless Steel Co., Ltd; Ningbo Baoxin Stainless 42,2
Steel Co., Ltd.
TISCO Group: Shanxi Taigang Stainless Steel Co., Ltd; Tianjin TISCO & 50,2
TPCO Stainless Steel Co Ltd.
Ostatni spolupracujici spole¢nosti 49,1
Vsechny ostatni spole¢nosti 50,2

3.2.  Tchaj-wan
3.2.1.  Béznd hodnota

(50) Jak je vysvétleno v 63. aZz 66. bodé odGvodnéni prozatimniho nafizeni, pouZitd metoda vypoctu bézné hodnoty
nebrala v tvahu domdci prodej distributoriim a obchodnikiim.

(51) Bylo tak u¢inéno s ohledem na zvldstni situaci na trhu na Tchaj-wanu, kde distributofi vyvdzeji velkd mnozstvi
produkce, kterou vyvdzejici vyrobci zdroven vykdzali jako prodej pro doméci spotiebu.

(52) Zékladem a opodstatnénim tohoto zavéru byly dvé klicové skutecnosti. Zaprvé, jeden z hlavnich distributorti na
Tchaj-wanu dale vyvazel vétsinu nakoupeného objemu od vyrobct, a tento prodej tudiz nebyl domdcim prodejem
pro ucely vypoctu bézné hodnoty na Tchaj-wanu. Zadruhé, z Gdaji o vyrobé zndmych vyrobcti a z tchajwanské
obchodni statistiky vyplyva, ze domdci prodej vykazovany zndmymi vyvazejicimi vyrobci pfedstavoval vice neZ
90 % vyvozu do Unie a zahrnoval rovnéz piiblizné 50 % prodaného objemu, ktery byl vyvezen.

(53) Dva vyvdzejici vyrobci zpochybnili ddaje vychdzejici ze statistik. Tvrdili, Ze Komise pfi urCovdni celkové
tchajwanské produkce brala v dvahu pouze spolupracujici spolecnosti s urcitym podilem na vyvozu do Unie.
Podle dalstho argumentu by Komise méla v analyze popsané v 52. bodé odivodnéni posuzovat celkovy
tchajwansky statisticky dovoz jako reexport.
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(54) Komise zkoumala informace o vyrobé a domdcim prodeji od vSech zndmych tchajwanskych vyrobct, které
zahrnovaly rovnéz informace od jednoho z vyvézejicich vyrobct. Cilem bylo dosdhnout co nejuzstho sladéni se
statistickymi tdaji. Dodate¢né ziskané informace oslabily vysledek analyzy popsany v 52. bodé odtivodnéni. Na
zdkladé toho bylo zjisténo, ze vykdzany tuzemsky prodej zahrnuje pfiblizné 40 % exportovaného prodeje.

(55) Pokud jde o Gvahu popsanou vyse v 53. bodé odivodnéni o tom, Ze celkovy statisticky dovoz je déle v plné vysi
vyvézen, vyvazejici vyrobce to nepodlozil zddnym dikazem. Dovoz urCeny na reexport spadd obvykle pod
zvlastni celni rezim a nezohlediiuje se v statistikdch obchodu jako skute¢ny export. Komise proto nemiize z této
namitky vyvodit Zddny uziteCny zavér.

(56) Dva vyvazejici vyrobci déle tvrdili, Ze droven prodeje na domdcim trhu, kterou Komise nezohlednila, nebyla
umérnd procentnimu podilu uvedenému v 52. bodé odiivodnéni vyse. Zopakovali své tvrzeni, Ze jim nebylo
zndmo, kam jejich domdci zdkaznici zbozi dile prodaji. Komise se domnivd, Ze neznalost kone¢ného mista
urcen{ prodeje neni rozhodujici. Komise analyzovala situaci znovu na zdkladé dostupnych dikazd v soucasném
Setfeni a zkontrolovala prodejni transakce, jeZz maji byt odpovidajicim zptsobem vylouceny z uréovani bézné
hodnoty s tim cilem, aby co nejpfesnéji odrazela individudlni situaci vyvazejicich vyrobct, jichz se tykalo Setfeni.
Pokud to bylo opodstatnéné, nékteré prodejni transakce, které byly v prozatimni fdzi vylouceny pro dcely
vypoctu bézné hodnoty, byly pouzity pro vypocet bézné hodnoty.

(57) Jedna zicastnénd strana zpochybnila zahrnuti domdciho prodeje obchodnikiim a distributortim pro dcely
stanoveni béZné hodnoty. Argumenty v tomto smyslu byly pfedloZeny v pisemnych pfipominkich a béhem
slySeni pfed dfednikem pro slySeni v obchodnich fizenich dne 7. ¢ervence 2015.

(58) Jak je uvedeno v 56. bodé odtivodnéni vyse, po uloZeni prozatimnich opatieni Komise pokracovala v posuzovani
skute¢né klasifikace prodeje distributorim za Gcelem jejich presnéjsi a pravné spravné klasifikace coby domaciho
prodeje nebo prodeje na vyvoz pro tcely stanoveni bézné hodnoty, a dile se jiZ nespoléhala na domnénku, Ze
veskery prodej distributortim byl uréen na vyvoz. Pfipominky obdrzené po poskytnuti prozatimnich informaci
byly zvazeny a zohlednény byly dalsi podrobnosti.

(59) Namisto vylouceni prodeje distributortim jako celku na zdkladé piedpokladu, Ze veskery prodej distributoriim byl
urlen na vyvoz, Komise vyloucila pouze ty prodeje distributorovi, u nichz se dostate¢né objektivné prokdzalo, Ze
byly skute¢né vyvezeny. Komise prezkoumala vykdzané dotcené prodeje a klasifikovala je jako doméci prodej
nebo prodej na vyvoz na zdkladé konkrétni situace a dajii o kazdém z dotéenych vyvézejicich vyrobcu. Jako
relevantni dikaz byla napiiklad pouzita existence exportné orientovanych slev. Naopak, Zddnou dlohu pii
objektivnim posuzovani Komise nehraly subjektivni prvky, jako je imysl ¢i védomost, nebo jejich absence.

(60) Jeden z vyvaZejicich vyrobct napadl to, Ze bylo odmitnuto odecist od vyrobnich nédkladd urcitou ¢astku za $rot.
Na podporu svého tvrzeni predlozil dalsi informace vykazujici v jeho tabulce vyrobnich ndkladd ztrdtu vyroby
jako ndklady na pfetvafeni vstupd. Podle jeho tvrzeni se ztrita vyroby rovnd souctu ndkladd na materidl
nepfetvofeny na kone¢né vyrobky a vyrobnich reZijnich ndkladt zatictovanych do ztrity vyroby. Komise peclivé
prozkoumala jeho tvrzeni, avSak shledala, Ze materidlové ndklady zahrnuté do ztrdty vyroby jsou vyrazné nizsi
nez c¢astka pozadovaného odpoctu za Srot. Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nost zopakovala svou
ndmitku, Ze hodnotu $rotu je tfeba porovnat hodnotou celkové ztrity, véetné vyrobni reZie, kterd byla
zadctovana do ztraty. Komise trvd na svém postoji, trzni hodnota $rotu nemuze byt vyssi nez vstupni materidl.
Tvrzeni vyvézejiciho vyrobce je proto nutno odmitnout.

(61)  Vyvézejici vyrobce navic nedolozil své tvrzeni o odmitnuti odecist urcitou ¢dstku za Srot tim, Ze by poskytl
informace o skute¢ném mnozZstvi materidlu, ktery byl spotiebovin pii vyrobé dotéeného vyrobku, které by
Komisi umoznily posoudit ztrdtu. Spolecnost tvrdila, Ze tidaje o spotfebovaném mnozstvi a hodnoté jednotlivych
druhdi vstupnich surovin se nachdzely v pracovnich vykazech pfedlozenych v pribéhu inspekce na misté. Komise
zjistila, Ze tyto ddaje zahrnovaly vice nez jen dotleny vyrobek, napt. svitky vdlcované za tepla pfetvofené
a proddvané jako meziprodukty. To vSak neumoziuje Komisi, aby ovéfila materidlové ztrity materidlu
pfetvofeného na 3rot. ProtoZe byla vykazovdna jen hodnota ztrdt a $rotu, nebylo mozné posoudit, zda material
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spotiebovany na vyrobu dotéeného vyrobku stacil na vyrobu jak dotéeného vyrobku, tak Srotu odecteného od
vyrobnich nédkladi. Proto nebylo mozné spolehlivé stanovit, zda vykdzané ztraty zahrnuly vSechny materidlové
naklady, jak se tvrdi, a jak velky by mohl byt odpocet hodnoty Srotu. Vyvazejici vyrobce zopakoval své tvrzeni po
poskytnuti kone¢nych informaci, aniz pfisel s novymi skutecnostmi.

(62)  Prozatimni zji§téni uvedend v 62. a v 67. aZ 78. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

3.2.2.  Vyvozni cena

(63) V piipominkdch po poskytnuti prozatimnich i koneénych informaci jeden vyvaZejici vyrobce protestoval proti
vylouceni uréitych prodejnich transakci na vyvoz do Unie, které byly realizovany na zdkladé vyvoznich licenci
piedlozenych jeho odbérateli. Vyvozni licence vSak neumoziiuji urcit vyrobce ani prodejni transakci vykdzanou
vyvézejicim vyrobcem. Vyvozni licence kromé toho nebyly sbirdny diisledné od viech odbératel po celé obdobi
Setfeni. Navzdory znaénému sili vyvaZejictho vyrobce nebylo mozné ovéfit misto uréeni uzavienych prodejnich
transakei, které ostatné nepokryvaly celé obdobi Setfeni. Pro tcely vypoctu dumpingového rozpéti tedy Komise
nemuze spolehlivé ur¢it, zda tento prodej byl prodejem na vyvoz. Tvrzeni se tudiz zamitd.

3.2.3.  Srovndni

(64) Jeden vyvdzejici vyrobce pozadoval dpravu o sménny kurz s pouzitim kurzu platného ke dni vypofddani
zdvazku. Aby bylo mozné provést srovndni podle ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni, byly pro vSechny vyvazejici
vyrobce na Tchaj-wanu disledné pouzity mési¢ni sménné kurzy Evropské centrdlni banky. Pfistup pozadovany
vyvazejicim vyrobcem by nebyl v souladu se zakladnim naf{zenim, které vyzaduje pouziti sménného kurzu
platného v den prodeje. Toto tvrzeni bylo proto odmitnuto.

(65) Jeden vyvazejici vyrobce napadl pouziti mésicnich sménnych kurzt Evropské centrdlni banky a pozadoval jeji
denni sménné kurzy. Vyvézejici vyrobce nevy¢islil, jaky rozdil by to zptsobilo. Komise pouzila mési¢ni sazby pro
Ucely srovnatelnosti a soudrZnosti, protoze dumpingové rozpéti u tohoto vyrobce bylo soucdsti jednoho
dumpingového rozpéti vypocitaného pro jednu skupinu vyrobcl ve spojeni, z niz pouze jeden pozadoval pouziti
dennich sménnych kurza.

3.2.4.  Dumpingovd rozpéti

(66) S ohledem na zmeény provedené v bézné hodnoté a uvedené v 56. bod¢ odiivodnéni stanovi se tato kone¢nd
dumpingovd rozpéti vyjadiend v procentech ceny CIF s doddnim na hranice Unie pfed proclenim:

Tabulka 2

Dumpingové rozpéti, Tchaj-wan

Spole¢nost Dumpingové rozpéti (v %)
Chia Far Industrial Factory Co., Ltd. 0
Tang Eng Iron Works Co., Ltd. a Yieh United Steel Corporation 6,8
Ostatni spolupracujici spole¢nosti 6,8
Vsechny ostatni spole¢nosti 6,8
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4. UMA
4.1. Definice vyrobniho odvétvi Unie a vyroby v Unii

(67) Jak je uvedeno v 90. bod¢ odtivodnéni, béhem obdobi etfeni vyrdbélo obdobny vyrobek v Unii devét zndmych
vyrobcti. Tyto spolecnosti predstavuji vyrobni odvétvi Unie ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 zdkladniho nafizeni.

(68)  Jelikoz nebyly obdrzeny zddné dalsi pfipominky, definice vyrobniho odvétvi Unie uvedend v 90. az 93. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuje.

4.2. Spotfeba v Unii

(69) Jelikoz nebyly pfedlozeny Zz4dné piipominky ohledné spotieby v Unii, prozatimni zji§téni popsand
v 94. az 96. bod¢ odtvodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

4.3. Dovoz z dotéenych zemi
4.3.1.  Souhrnné posouzeni uicinkii dovozu z dotcenych zemi

(70)  Po zvefejnéni vysledkd Setfeni ziCastnéné strany zopakovaly sva tvrzeni, s nimiz pFisly v prozatimni fazi, totiz Ze
Komise nespravné souhrnné posoudila G¢inky dumpingového dovozu z CLR a Tchaj-wanu. Nepfisly s novymi
skute¢nostmi odtivodiiujicimi toto tvrzeni.

(71)  Jak je uvedeno v 66. bodu odivodnéni vyse, po pfipominkich k poskytnuti prozatimnich informaci bylo
zjisténo, Ze jeden tchajwansky vyvazejici vyrobce dumping neprovadi. Proto byl vyvoz této spolecnosti do Unie
odecten od dumpingového dovozu z CLR a Tchaj-wanu.

(72)  Jelikoz nebyly predlozeny Zddné dal3i pfipominky ohledné souhrnného posouzeni, prozatimni zjisténi popsand
v 97. az 102. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni se potvrzuji.

4.3.2.  Objem dovozu z dotcenych zemi a jeho podil na trhu

(73) Jak je uvedeno v 71. bodé odivodnéni vySe, bylo zji§téno, Ze dovoz od jednoho tchajwanského vyvézejictho
vyrobce nebyl dumpingovy a byl odecten od dumpingového dovozu. Z divodu zachovini divérnosti nelze
zvefejnit objem a trzn{ podil tohoto dovozu. Odecteni zanedbatelného objemu tohoto dovozu a jeho podil na
trhu, jenZ ¢ini mnohem méné nez 1 %, nemélo vliv na vyvojovy trend objemu dumpingového dovozu
z dotenych zemi a jeho podilu na trhu béhem posuzovaného obdobi.

(74)  Vzhledem k tomu, Ze nebyly vzneseny zidné dalsi pfipominky tykajici se objemu dovozu z dotcenych zemi
a jeho podilu na trhu a s pfihlédnutim k revidovanym zdvérim uvedenym v 73. bodé odtivodnéni vyse, se
prozatimni zjisténi uvedend ve 103. az 106. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni potvrzuji.

4.3.3.  Ceny dovozu z dotcenych zemi a cenové podbizeni

(75) Po poskytnuti prozatimnich informaci zdcastnéné strany pozadovaly dalsi informace tykajici se charakteru
,ndkladt po dovozu“ uvedenych v 110. bodé odst. ii) odiivodnéni v prozatimnim nafizeni. Témito naklady byly
minény nédklady na manipulaci a docasné uskladnéni dovazenych vyrobkt v mist¢ dovozu, poplatek za celni
odbaveni a bankovni poplatky.

(76) Néklady po dovozu byly ovéfeny béhem inspekci na mist¢ v prostordch dovozci uvedenych v 7. bodé
odavodnéni. V ndvaznosti na tyto inspekce Komise zjistila, Ze dovozni naklady jsou niZsi nez ty, které byly
stanoveny na zdkladé tidaja dostupnych v dobé prozatimniho naf{zeni.
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(77)  Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna zdcastnénd strana tvrdila, Ze neni schopna ovéfit, zda byly Fddné
zohlednény vSechny néklady spojené s dovozem az do dodévky prvnimu nezdvislému odbérateli v Unii. V tomto
ohledu je tfeba ozfejmit, Ze cenové podbizeni je srovndni prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie ze zdvodu a ceny
vyvézejicich vyrobct po celnim odbaveni na hranici Unie. Proto se ndklady mezi pfistavem a prvnim nezavislym
odbératelem v tomto srovnani nezohlednuji.

(78)  Jedna zdcastnénd strana poukazala na to, Ze vyznamnd ¢dst obdobného vyrobku se v Unii prodéva s ochrannym
povlakem ('). Vyvézejici vyrobce tvrdil, Ze pouzivani povlaku by se mélo odrazit na PCN, které pouzivd Komise,
nebot zna¢né ovliviiuje cenu.

(79)  Tento pozadavek byl pfedlozen velmi pozdé, pfiblizné 11 mésict po zahdjeni Setfeni a piiblizné 10 mésict poté,
co bylo PCN ozndmeno strandm. V této fizi Komise nebyla schopna identifikovat jednotlivé dotCené transakce.

(80)  Komise vsak provedla celkovou dpravu na zdkladé informaci poskytnutych vyrobnim odvétvim Unie v reakci na
toto tvrzeni.

(81)  Po poskytnuti kone¢nych informaci tatdz zcastnénd strana tvrdila, Ze dprava by neméla byt celkovd, ale méla by
se tykat jen transakci, v nichz byl obdobny vyrobek skutecné pokryt ochrannym povlakem. Tato strana déle
nesouhlasi s hodnocenim, Ze jeji pozadavek byl vznesen pozdé, jelikoZ tyto informace byly vefejné dostupné pred
zahdjenim tohoto Setfeni.

(82) Jak jiz bylo vysvétleno, Komise pouzila celkovou tpravu, nebot nebylo mozné identifikovat dotéené transakce
jednotlivé. Je zndmo, Ze dotlené transakce tvoii nikoli nevyznamnou ¢&ist vSech transakci. Strana se nemuze
spoléhat pouze na vefejné dostupné informace, ale Gpravu musi zdGvodnit v pfedlozené odGvodnéné Zadosti.

(83) Utinek prepocitini téchto nizsich dovoznich ndkladéi byl do znaéné miry vyvazen tGpravou z titulu ochranného
povlaku. Kombinovany téinek téchto dvou dprav ukdzal téméf neménné vdzené primérné rozpéti podbizeni
u dovozu z dotfenych zemi na trh Unie v rozmezi od 9,8 % do 11,4 % (oproti 9,6 % a 11,3 % v prozatimnim
nafizeni). Vazené primérné rozpéti cenového podbizeni dovozu z dotéenych zemi na trhu Unie se také téméf
nezménilo a pohybovalo se mezi 23,1 % a 25,3 % (ve srovnani s 22,9 % a 25,2 % v prozatimnim nafizeni).

(84) Jedna zucastnénd strana poznamenala, Ze Setfeni ukdzalo, Ze vyvazejici vyrobci prodavaji téméf vyhradné
nezdvislym distributorim nebo obsluznym stfediskiim oceldfského primyslu, zatimco vyrobni odvétvi Unie
prodévalo distributortim, integrovanym obsluznym stfediskim a koneénym uzivatelim. Tato zdlastnénd strana
tvrdi, Ze za Gcelem porovnani cen musi Komise zohlednit fixni nédklady obsluznych stredisek, protoze je tu rozdil
v obchodni trovni. Upravu o rozdily v obchodni trovni vsak lze provést, pokud se prokaze, Ze existuji trvalé
a zfejmé rozdily v cené mezi témito obchodnimi drovnémi, a nikoli na zdkladé rozdilt v ndkladech. Skutecné
srovnani cen, za které vyrobni odvétvi Unie proddvalo na obou obchodnich Grovnich na trhu Unie, ukazalo, jak
je uvedeno v 112. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni, Ze rozdil v obchodni drovni nemél dopad na ceny.
74dnd ze zacastnénych stran neposkytla informace, jez by toto zjistén{ vyvratily. Podminky pro Gpravu z titulu
obchodni tirovné tedy nejsou v tomto piipadé splnény.

(85) Po poskytnuti kone¢nych informaci tatdz strana tvrdila, Ze pfi srovndni prodejnich cen obsluznych stredisek
vyrobniho odvétvi Unie s cenami vyvazejicich vyrobcti tidajné nebyly srovndvany srovnatelné vyrobky. V této
souvislosti strana uvedla, Ze obsluznd stiediska vyrobniho odvétvi Unie prodavaji ve zna¢né mite dile zpracované
zbozi, jako naptiklad pdsky, Gzké svitky a disky, zatimco vyvozci proddvaji hlavné standardni svitky.

(86) V této souvislosti je tieba poznamenat, Ze standardni svitky nebyly srovndvany s azkymi vyrobky, jako jsou pasky
nebo tizké svitky. Siika vyrobku byla jednim z prvki v PCN, a diky tomu bylo zajisténo, Ze se porovnavaly jen
vyrobky s podobnou sitkou. Pokud jde disky, ty nebyly zahrnuty do srovnani, jelikoZ je vyvazejici vyrobci na trh
Unie viibec nevyvazeli.

(") Tenky materidl, ¢asto PVC, pouzivany na povrch plochych za studena vélcovanych vyrobka s cilem chrénit je proti $krdbnuti a zlepsit
kvalitu hran v ptipadé fezani.
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(87)  Jelikoz nebyly piedlozeny zddné dalsi pfipominky tykajici se dovoznich cen z dotlenych zemi ¢& cenového
podbizeni, zavéry, k nimz se dospélo ve 107. az 112. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni, se potvrzuji.

4.4, Hospodifskd situace vyrobniho odvétvi Unie
4.4.1.  Obecné pozndmky

(88)  Zucastnéné strany zopakovaly svd tvrzeni, Ze namisto rozdéleni ukazateld na makroekonomické a mikroeko-
nomické by se pro posouzeni Gjmy mély disledné pouzivat tidaje tykajici se vyrobct v Unii zafazenych do
vzorku. Takovy pfistup by vsak pomijel dostupné informace na drovni vyrobniho odvétvi Unie tykajici se
konkrétné vyroby, vyrobni kapacity, vyuziti kapacity, objemu prodeje, podilu na trhu, rdstu, zaméstnanosti,
produktivity a velikosti dumpingového rozpéti.

(89)  Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna zicastnénd strana zopakovala své tvrzeni, podle kterého skutecnost, Ze
nejvétsi vyrobce v Unii Outokumpu neni soucdsti vzorku, zkresluje analyzu djmy. Jak je ovSem uvedeno
v 93. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, vzorek byl povazovdn za reprezentativni, protoZe piedstavoval
pfiblizné 50 % celkové vyroby obdobného vyrobku v Unii. Proto skutecnost, Ze spole¢nost Outokumpu v $etfeni
nespolupracovala, nemd vliv na reprezentativnost vybraného vzorku a kvalitu ovéfenych tidaji o vyrobcich
zafazenych do vzorku.

(90) Zucastnéné strany tvrdily, Ze kdyZ se ukazatele Gjmy déli na makroekonomické a mikroekonomické, nelze
vyvodit Zddny smysluplny zdvér o tom, do jaké miry vyrobci zatazeni do vzorku utrpéli Gjmu (pokud viibec).
Tento argument je irelevantni. V souladu s ¢ldnkem 3 zdkladniho nafizeni se zjistovani Gjmy provadi na drovni
vyrobniho odvétvi Unie. Vybér vzorku je technika, kterou pfedpoklddd ¢ldnek 17 zdkladniho nafizeni a kterd
umoziuje Komisi omezit pocet vySetfovanych stran (v tomto p¥{padé vyrobct v Unii), kdyz je tento pocet velky.
Vybér vzorku viak neomezuje uréeni Gjmy jen na vzorek vyrobct v Unii. Nékteré ukazatele Gjmy, napiiklad podil
na trhu a objem prodeje, Ize smysluplné zkoumat pouze na trovni vyrobniho odvétvi Unie. Zjisténi tykajici se
vzorku se kromé toho povazuji za reprezentativni pro Groveii vyrobniho odvétvi Unie. Proto by mély byt
zvazeny veskeré dostupné informace tykajici se vyrobniho odvétvi Unie jako celku.

(91)  Jelikoz nebyly pfedlozeny zddné dalsi pfipominky tykajici se obecnych pozndmek k hospodafské situaci
vyrobniho odvétvi Unie, zdvéry, k nimz se dospélo ve 107. az 112. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, se
potvrzuji.

4.4.2.  Makroekonomické ukazatele

(92) Co se tyCe zaméstnanosti, zucastnéné strany tvrdily, Zze k poklesu zaméstnanosti doslo v disledku zvyseni
produktivity vyrobniho odvétvi Unie. AvSak zvy3eni produktivity v posuzovaném obdobi o 6 % bylo mnohem
niz§{ nez pokles zaméstnanosti o 11 %. Tento pokles je rovnéz ovlivnén objemem vyroby vyrobniho odvétvi
Unie, ktery se na rostoucim trhu sniZil o 5 %.

(93) Jak je popsdno vyse, kvtli dumpingovému dovozu z dotéenych zemi bylo vyrobni odvétvi Unie nuceno snizit
svou vyrobu na rostoucim trhu. Pokud by vyrobni odvétvi Unie byvalo mohlo vyuZit tohoto ristu trhu a zvysit
svou vyrobu tak, aby odpovidala zvysujici se poptdvce, tato zvySend produkce by byvala vyvazila zvyseni
produktivity. Vysledné ztrity pracovnich mist by byly byvaly podstatné nizsi. Proto se md za to, Ze na pokles
zaméstnanosti mél vliv hlaviné dumpingovy dovoz z dotéenych zemi a zvysend efektivita vyrobniho odvétvi Unie
méla na to jen maly dopad.

(94)  Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna zicastnénd strana tvrdila, Ze mezi roky 2004 a 2007se zaméstnanost
ve vyrobnim odvétvi Unie v§znamné zvysila o 55 %. Cislo o zaméstnanosti uvedené v prozatimnim nafizen vsak
vyjadiuje zaméstnanost ve vyrobnim odvétvi Unie jako celku, zatimco idaj o po¢tu zaméstnanch mezi lety 2004
a 2007 se tykd pouze casti vyrobniho odvétvi Unie. Tato Cisla proto nejsou srovnatelnd a nevykazuji trend
zvySovani zameéstnanosti.

(95)  Jelikoz nebyly predloZeny zddné dalsi pfipominky tykajici se makroekonomickych ukazateld, zavéry, k nimz se
dospélo ve 121. az 132. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, se potvrzuji.
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4.43.  Mikroekonomické ukazatele
4.43.1. Ceny a faktory ovliviiujici ceny

(96)  Zucastnéné strany zopakovaly svéd tvrzeni, Ze prodejni ceny kopiruji ceny surovin, zejména chromu a niklu, a Ze
vyvoj cen vyrobniho odvétvi Unie by mél byt analyzovan bez ,pfirdzky za slévani.

(97)  Tyto strany ptedlozily dalsi informace ohledné kolisdni zdkladni ceny, jak je uvedeno v 141. bodé odtvodnéni
prozatimniho naiizeni. Udaje se tykaly tiidy 304 plochych za studena vilcovanych vyrobki o tloustce 2 mm
s dokoncovaci tpravou 2b prodavanych vyrobci v Unii (). Podle téchto ddaji zdkladni cena béhem
posuzovaného obdobi priibézné klesla asi o 11 % z 1 015 EUR za tunu v roce 2010 na 907 EUR za tunu

v obdobi Setfeni. Uroven sniZeni je sice nizi nez pokles z 1 200 EUR/tunu na 1 000 EUR[tunu, ktery byl uveden
v prozatimnim nafizeni, le¢ podporuje zjisténi tykajici se vyrazného poklesu zdkladni ceny.

(98) Jedna zacastnénd strana rovnéz tvrdila, ze dikazy poskytnuté v 141. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni
ohledné analyzy zakladni ceny nesta¢i k doloZeni zji§téni, Ze zdkladni cena pro vyrobni odvétvi Unie
v posuzovaném obdobi poklesla, protoze je pry pfedlozil pouze jeden vyrobce v Unii.

(99) I kdyz informace pfedlozil jeden vyrobce v Unii, netykaji se pouze jednoho vyrobce v Unii. Tyto informace
odkazuji na informace, které zvefejnila CRU, véhlasnd poradenskd spole¢nost oceldfského pramyslu. CRU
zvefejnila informace o némeckém trhu jako celku, a nikoliv o cendch jednotlivych vyrobcti v Unii. To, ze zdkladni
ceny neustdle béhem posuzovaného obdobi klesaly, potvrdily navic informace poskytnuté jinymi zicastnénymi
stranami, jak je uvedeno v 97. bodé odivodnéni vyse.

VX

(100) Vyvozuje se proto zdvér, Ze pokles prodejnich cen vyrobniho odvétvi Unie zapticinily jak klesajici ceny surovin,
tak vyznamny pokles zdkladni ceny, ktery nesouvisi s vyvojem cen surovin. Tento druhy aspekt poklesu cen,
a sice pokles zdkladni ceny, svéd¢i o tom, Ze vyrobni odvétvi Unie muselo déle sniZovat ceny v pribéhu
posuzovaného obdobi navzdory ztritovosti zpiisobené cenovym tlakem dumpingového dovozu z dotcenych
zemi.

(101) Po poskytnuti kone¢nych informaci jeden dovozce tvrdil, Ze vySe uvedené informace tykajici se vyvoje zdkladni
ceny jsou ,subjektivnim ndzorem“ evropského vyrobce, ktery by mél byt dile ovéfen. Informace uvedené
v 97. bodé odivodnéni vyse vsak neposkytl evropsky vyrobce, nybrz sdruzeni vyvozci, které se coby tcastnik
fizeni vyslovilo proti uloZeni opatfeni. Vzhledem k tomu, Ze tyto informace jsou v souladu s vefejné dostupnymi
informacemi od specializovanych poradenskych spole¢nosti, jsou povazovany za spolehlivé.

(102) Po poskytnuti kone¢nych informaci jind zicastnéna strana tvrdila, Ze pfic¢inou klesajici zdkladni ceny byla hlavné
jeji mimofadné vysokd hodnota v druhém ¢tvrtleti roku 2010. Tato strana neposkytla Zadné argumenty, pro¢ by
se toto obdobi nemélo brit v Gvahu pii analyze vyvoje zakladni ceny. Vzhledem k tomu, Ze analyza ukazatelt
Gjmy musi pokryvat celé posuzované obdobi, nelze tento argument pfijmout.

(103) Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna ziiCastnénd strana poukdzala na to, Ze podle tabulky 11 prozatimniho
nafizeni byla primérnd jednotkovad prodejni cena vyrobniho odvétvi Unie vZdy vy$$i nez jednotkové vyrobni
naklady béhem celého posuzovaného obdobi. Tento rozdil Gdajné znamend, Ze ztrity, které utrpéli vyrobci
v Unii, jsou nevysvétlené.

(104) V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze jednotkové vyrobni ndklady, které jsou uvedeny v tabulce 11
prozatimniho naffzeni, zahrnovaly pouze vyrobni ndklady bez prodejnich, spravnich a rezijnich nakladd.
Vysledkem pfimého srovndni téchto jednotkovych ndkladd s jednotkovou prodejni cenou tedy nemuze byt zisk
dosazeny vyrobci v Unii zafazenymi do vzorku.

4.43.2. Zdsoby

(105) Zucastnéné strany piipominkovaly 7 % pokles stavu zdsob v posuzovaném obdobi a povazuji jej za zndmku
zdravé situace vyrobniho odvétvi Unie.

(") Zaléta 2010-2012 byly k vypoctu primérné zdkladni ceny pouzity Gdaje o spole¢nostech Aperam, AST, Acerinox a Outokumpu a za
rok 2013 o spole¢nostech Acerinox, Aperam a Outokumpu.
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(106) Avsak pokles zdsob o 7 % v posuzovaném obdobi se pouze Fidil objemem vyroby vyrobct v Unii, ktefi byli
zafazeni do vzorku. Jak ukazuje tabulka 13 prozatimniho nafizeni, trovent zdsob béhem posuzovaného obdobi
skute¢né Cinila pfiblizné 15 % vyroby. Mensi vykyvy mezi 14 % a 16 % by mély byt povazoviny vzhledem
k jejich mirnému kolisdn{ za béZné zmeény stavu zdsob.

(107) Zucastnéné strany dale tvrdily, Ze zdsoby na trovni 15 % ro¢ni produkee, coz je pfiblizné dvoumési¢ni obrat,
jsou vysoké v odvétvi, které vyrdbi prevazné na objedndvku. Tato drovei zdsob je zplsobena ¢asovym posunem
mezi produkci a riznymi fizemi procesu prodeje, jakoz i riiznymi zpusoby prodeje. Zdsoby na drovni 15 %
vyroby tedy nelze povaZovat za mimoradné vysoké.

(108) Komise potvrzuje, Ze zasoby nejsou smysluplnym ukazatelem pro dcely Setfeni.

4.4.3.3. Investice

(109) Zucastnéné strany uvedly, Ze vyrobni odvétvi Unie provddélo béhem celého posuzovaného obdobi rozsihlé
investice pfesahujici jednu miliardu EUR[rok. Komise s ohledem na toto tvrzeni zjistila, Ze Groven investic
uvedend v prozatimnim nafizeni byla ve skute¢nosti trovni celkové ¢isté ticetni hodnoty aktiv. Skute¢nd droven
investic je uvedena v ndsledujici tabulce, kterd nahrazuje odpovidajici fadek v tabulce 14 prozatimniho nafizent:

Tabulka 3

Investice, vSichni vyrobci v Unii (¢dst ukazatelir tjmy)

2010 2011 2012 Obdobi Setfeni
Investice (v EUR) 37 490 603 48 191 901 70 857 777 53 367 691
Index (2010 = 100) 100 129 189 142

(110) Skute¢né investice vzrostly o 89 procentnich bodi z 37 miliond EUR v roce 2010 na 70 miliond EUR
v roce 2012, poté v pribéhu posuzovaného obdobi poklesly o 47 procentnich bodd na 53 miliont EUR. Toto
nomindlni zvyseni je vSak zptisobeno velmi nizkou drovn{ investic v roce 2010. Ve skute¢nosti byla droven
investic tak nizkd, Ze Cistd Gcetni hodnota aktiv béhem celého posuzovaného obdobi neustéle klesala, jak ukazuje
tabulka 14 prozatimniho nafizeni.

(111) I kdyz nomindlné se tento ukazatel Gjmy béhem posuzovaného obdobi zlepsil, nemd vliv na celkové negativni
posouzeni Gjmy, protoze béhem posuzovaného obdobi tento ukazatel klesal.

(112) Po poskytnuti konecnych informaci jedna zdcastnénd strana tvrdila, Ze po revizi investic je tfeba stejné revidovat
ukazatel ,ndvratnosti investic. Ukazatel ndvratnosti investic je vSak zisk vyjddfeny v procentech z Cisté ticetni
hodnoty investic, jak je uvedeno v 150. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni. Revize ukazatel o investicich
tedy nemd Zadny dopad na ndvratnost investic. V disledku toho névratnost investic nemusi byt revidovina, jak
bylo spravné uvedeno v prozatimnim nafizeni.

(113) Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna ziicastnénd strana tvrdila, Ze celkové investice ve vysi 209 miliontt EUR
za celé posuzované obdobi je v rozporu s chovanim spolecnosti, které utrpély Gjmu. Jak je uvedeno v 110. bodé
odtvodnéni vyse, troven investic po celé posuzované obdobi klesala. Proto nemuze byt toto tvrzeni pfijato.
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(114) Jelikoz nebyly ptedlozeny Zadné dalsi pfipominky tykajici se mikroekonomickych ukazateld, dalsi zavéry, k nimz
se dospélo v 135. aZ 151. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni, se potvrzuji.

4.5. Zavér ohledné 4jmy

(115) Na zdkladé vyse uvedeného, a protoze nebyly predloZeny zddné dalsi pfipominky, potvrzuje Komise zdvéry
ucinéné v 152. az 155. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, tj. Ze vyrobnimu odvétvi Unie byla zptisobena
podstatnd Gjma ve smyslu ¢. 3 odst. 5 zdkladniho nafizeni.

~ s

5. PRICINNE SOUVISLOSTI

(116) V souladu s ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho nafizeni Komise zkoumala, zda dumpingovy dovoz z dotéenych zemi
zptisobil vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou Gjmu. V souladu s ¢l. 3 odst. 7 zdkladniho nafizeni Komise rovnéz
zkoumala, zda vyrobni odvétvi Unie mohlo byt soubézné s tim poskozeno i jinymi zndmymi faktory. Komise
dbala o to, aby piipadnd Gjma, kterou mohly zpusobit jiné ¢initele neZ dumpingovy dovoz z dotéenych zemi,
nebyla pfi¢itina na vrub tomuto dumpingovému dovozu.

(117) Zucastnéné strany (vyvazejici vyrobci a distributofi) zopakovaly tvrzeni tykajici se pficinné souvislosti, s nimz
pfisly uz v prozatimni fézi, aniz pfedlozily k posouzeni néjaké nové skute¢nosti. Tyto pfipominky se tykaly
mimo jiné: nizké trovné dovozu, dovoznich cen a jejich vyvoje podle cen surovin, dovozu z jinych zemi
a nadbytecné kapacity vyrobniho odvétvi Unie. JelikoZ nebyly pfedlozeny Zddné nové argumenty, md se za to, Ze
o pfipominkdch bylo podrobné pojedndno v 156. az 208. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni. Z diivodu
veétsi jasnosti se o nékterych pfipominkach pojedndva nize.

5.1. Utinky dumpingového dovozu

(118) Zucastnéné strany rovnéZz znovu zopakovaly, Ze dovoz béhem obdobi Setfeni z dotéenych zemi ve vysi 4,3 %
v ptipadé CLR a 5,1 % v pifpadé Tchaj-wanu nemohl byt piicinou Gjmy vyrobniho odvétvi Unie, zvlsté kdyz
podil vyrobniho odvétvi Unie na trhu ¢inil ve stejném obdobi pfiblizné 80 %. Komise zjistila, Ze béhem obdobi
Setfeni se dumpingovy dovoz z dotéenych zemi podbizel vii¢i cendm vyrobniho odvétvi Unie 0 9,8 % az 11,4 %,
jak je vysvétleno v 83. bodé odiivodnéni vyse. I kdyz dovoz nemusi byt dokonalym konkurenénim tlakem, jak jiz
bylo uvedeno v 158. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni, presto vyviji cenovy tlak na vyrobni odvétvi Unie,
a proto nedovoloval vyrobnimu odvétvi Unie udrzZet si svij podil na trhu, ani ziskovost. Kromé toho, jak je
uvedeno v 70. bodé odivodnéni, Komise urcila, Ze byly splnény podminky pro provedeni souhrnného posouzeni
Gi¢inkdi dovozu z CLR a Tchaj-wanu, ktery béhem obdobf Setieni spolecné dosahoval 9,5 %.

5.2. Utinky jinych faktort

5.2.1.  Nedumpingovy dovoz z Tchaj-wanu

(119) Jak je uvedeno v 66. bodé odiivodnéni vyse, po pfipominkdch k poskytnuti prozatimnich informaci bylo zjisténo,
ze jeden tchajwansky vyvazejici vyrobce dumping neprovadi. Proto musi byt analyzovin dopad tohoto dovozu na
celkovou situaci vyrobniho odvétvi Unie, nebot jiz neni zahrnut do dumpingového dovozu.

(120) Objem tohoto dovozu vsak byl po celé posuzované obdobi zanedbatelny a jeho podil na trhu byl vzdy vyrazné
niz8 nez 1 %. Komise tak dospéla k zdvéru, ze vzhledem k zanedbatelnému objemu nedumpingového dovozu
z Tchaj-wanu se tento dovoz nijak vyznamné nepodilel na 4jmé zptisobené vyrobnimu odvétvi Unie.
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5.2.2.  Dovoz z dalsich tretich zemi

(121) Jeden vyvéazejici vyrobee tvrdil, Ze dovozni ceny z jinych zemi, napf. z Jizni Koreje a Jizni Afriky, jsou niz$i nez
dovozni ceny z CLR, a spolu s dovozem z Indie, ktery mé podobné ceny jako ¢insky dovoz, by mohly vyvijet tlak
na ceny vyrobct v Unii, ktef{ byli zafazeni do vzorku. Tato strana déle tvrdi, Ze priimérné ceny dovozu z téchto
tif zemi jsou niZ§i nez primérné a Gjmu nezpusobujici ceny vyrobetl v Unii, ktef{ byli zatazeni do vzorku.

(122) Jak v3ak uz bylo uvedeno v 174. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, ploché za studena vélcované vyrobky
zahrnuji rozliéné ti{dy oceli, coz ma za ndsledek vyznamné cenové rozdily, které nemohly byt zohlednény
v pramérnych cendch podle Gidajii Eurostatu. Nemd proto smysl porovnavat jen primérné ceny, které tyto rozdily
neberou v dvahu. Na zdkladé primérnych cen skute¢né nebylo zjisténo cenové podbizeni u CLR a Tchaj-wanu,
ale bylo stanoveno na zakladé srovnani podle jednotlivych typt vyrobku, jak je uvedeno v 111. bodé odiivodnéni
prozatimniho nafizeni.

(123) Tatdz strana rovnéZz tvrdi, ze dovoz z Indie a Jizni Koreje vykdzal vyznamny rist v absolutnich i relativnich
hodnotach. Vylouceni téchto zemi je proto idajné neobjektivni.

(124) Pokud jde o Jizni Koreu, jeji podil na trhu vzrostl v pribéhu posuzovaného obdobi z 2,3 % na 2,8 %, tedy pouze
0 0,5 procentniho bodu. Zatimco dovoz z Indie rostl rychleji, jeho podil na trhu se po celé posuzované obdobi
drzel na velmi nizké Grovni men3f nez 2 %. Svéd&i to o tom, Ze existuji objektivni rozdily mezi situaci CLR
a Tchaj-wanu na jedné strané a Indie a Jizni Koreje na strané druhé.

(125) Tatdz strana také poznamendvd, ze Komise nepfedklddd zddné vysvétleni, pokud jde o to, co zpisobilo celkové
zvyseni cen v roce 2011 a co zpusobilo pokles cen v roce 2012.

(126) V 138. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni se vysvétluje, Ze ndklady i ceny jsou ovlivnény vyvojem cen
surovin, zejména chromu a niklu. Vzhledem k tomu, Ze ceny z jinych tietich zemi sledovaly podobny trend, 1ze
piedpoklddat, Ze davody pro vyvoj cen jsou podobné. Jak vSak bylo uvedeno v 174. bodé odtvodnéni
prozatimniho nafizeni, ploché za studena vélcované vyrobky zahrnuji rozli¢né t¥idy oceli, coz ma za nésledek
vyznamné cenové rozdily, které v primérnych cendch podle Gdaji Eurostatu nemohly byt zohlednény.

(127) Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna zG¢astnénd strana tvrdila, Ze dovoz z Jizni Koreje, Indie a Jizni Afriky
nelze povazovat za zanedbatelny, nebot v obdobi Setfeni mély tyto zemé spolecné 6,3 % podil na trhu.
V prozatimnim nafizeni viak 7ddny z téchto dovozd nebyl povaZzovin za zanedbatelny a jejich Gcinky byly
nalezité analyzovény.

(128) Tatdz strana dile tvrdila, Ze dovoz z CLR tvofila ve velké mife série 304. Ostatni typy vyrobku, napiiklad
série 316, 316L a 321 jsou drazsi, protozZe vSechny maji vyssi obsah niklu. Proto, navzdory vyroku v 174. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni, dovozy z jinych tfetich zemi musi byt bud’ v sériich tfidy 200 (coz je nikovy
vyrobek v Unii), nebo vyrazné dumpingové. Toto tvrzeni tedy naznacuje, Ze priimérnd cena z CLR je srovnatelné

vvvvvv

(129) Toto hodnoceni viak zcela prehlizi levné série tiidy 400, coZ je komoditni vyrobek v Unii, jak je uvedeno
v 189. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni. CLR skute¢né vyvezla srovnatelné vysoké procento drahych
vyrobkii série 300. To bylo prokdzdno skutecnosti, ze CLR i Tchaj-wan maji podobné rozpéti cenového
podbizeni, prestoze ¢inské ceny byly béhem obdobi etfeni v priméru o vice nez 100 EUR vy3si nez tchajwanské
ceny, jak vyplyva z tabulky 7 prozatimniho nafizeni.

5.2.3. Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

(130) Jedna zacastnénd strana tvrdila, Ze pokles vyvoznich cen o 11 %, jak vyplyvd z tabulky 16 prozatimniho
nafizeni, svéd¢i o tom, Ze tento cenovy pokles pfispél k 4jmé, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie.



L 224/26 Utednt véstnik Evropské unie 27.8.2015

(131) V tomto ohledu se v 138. bodé¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni vysvétluje, Ze naklady i ceny jsou ovlivnény
vyvojem cen surovin, zejména chromu a niklu. Pokles cen na vyvoznich trzich se podobd poklesu cen na trhu
Unie, a je tedy ovlivnén stejnymi nakladovymi faktory.

(132) Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna zdcastnénd strana tvrdila, Ze nebyl posouzen nebo vysvétlen pokles
vyvoznich cen. Touto véci se jasné zabyva predchozi bod odiivodnéni, kde se vysvétluje, Ze pFicinou poklesu
vyvozni ceny je vyvoj cen surovin.

5.2.4.  Nadbytetnd kapacita

(133) Zdacastnéné strany tvrdily, Ze nizké vyuziti kapacity vyrobniho odvétvi Unie bylo zpisobeno piebyte¢nou
kapacitou instalovanou pfed rokem 2010. Rok 2010 byl vsak rokem nejvyssitho vyuziti kapacity béhem
posuzovaného obdobi. Je tfeba pfipomenout, Ze béhem posuzovaného obdobi se vyuziti kapacity snizilo ze 77 %
na 70 % zejména v dusledku poklesu objemu vyroby. Kviili dumpingovému dovozu z dotéenych zemi bylo
vyrobni odvétvi Unie nuceno sniZit svou vyrobu na rostoucim trhu. Proto se md za to, Ze nizsi vyuzit{ vyrobni
kapacity nemtiZe byt zptsobeno ptebyte¢nou kapacitou instalovanou pted rokem 2010.

5.2.5.  Obavy z narueni hospoddiské soutéze

(134) Co se ty¢e analyzy pticinnych souvislosti obav z naruseni hospodafské soutéze uvedené v 183. az 194. bod¢
odvodnéni prozatimniho nafizeni, jedna zdcastnénd strana poznamenala, Ze analyza provedend Komisi je
nedostate¢nd. Komise pry ignorovala jeji ndmitku a nesprdvné interpretovala nalezy zjisténé ve véci spojeni
podnikii Outokumpu/INOXUM a fakta ze soucasného Setfeni. Na podporu svého tvrzeni uvadi, ze Ctyfi velci
vyrobci v Unii maji stile dominantni postaveni na trhu, protoze drzi asi 80 % podil na trhu.

(135) Toto tvrzeni je vécné nespravné. Jak je uvedeno v tabulce 9 prozatimniho nafizeni, podil vyrobniho odvétvi Unie
na trhu skute¢né ¢inil 80 % béhem obdobi 3etieni. Jak je vSak uvedeno v 90. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni, vyrobni odvétvi Unie se sklddd z deviti zndmych vyrobcti. Zahrnuje ¢tyfi hlavni integrované vyrobce
a pét mensich vyrobctl.

(136) Tatdz strana s odvoldnim na 351. bod odiivodnéni rozhodnuti ve véci spojeni podniki Outokumpu/INOXUM
tvrdila, Ze GR COMP zjistilo, Ze ,na trhu aktivné piisobi pouze ¢tyfi hlavni aktéfi EU, po nichz ndsleduje skupina
malych neevropskych aktérd, z nichz kazdy predstavuje ne vice nez 5 % trhu“.

(137) Tento udajny citdt v8ak nenf sprévny. Spravné tento citdt zni: ,na trhu aktivné pasobi pouze ¢tyfi hlavni aktéfi,
po nichZ nésleduje skupina malych evropskych a neevropskych aktérti.” Je tedy ziejmé, Ze tato strana nespravné
citovala rozhodnuti ve véci spojeni podnikii Outokumpu/INOXUM a tplné opomenula pét mensich vyrobci
v Unii.

(138) Po poskytnuti kone¢nych informaci tatdZ strana uznala opomenuti malych evropskych aktérii v citdtu, nebot
kazdy z nich nepfedstavuje ani 5 % trhu. S odkazem na 135. bod odtivodnéni viak trvala na tom, Ze ¢tyfi hlavni
integrovani vyrobci maji 80 % podil na trhu. Jak je vSak uvedeno v tomto bodé odtivodnéni, 80 % podil na trhu
se tykd vSech deviti zndmych vyrobct v Unii. Toto tvrzeni je tedy vécné nesprdvné, a miiZe byt proto zamitnuto.

(139) Stejnd strana se odvolala na 187. bod odivodnéni prozatimntho nafizeni a tvrdila, Ze slova ,i kdyZ omezeni
spojend s dovozem nemusi byt v soucasnosti silnd, je mozné, ze by se v budoucnosti zvysila“ jsou &isté
spekulativni a tykaji se hypotetickych uddlosti v budoucnu. Toto hodnoceni je nespravné. Citované tvrzeni
pochdzi z rozhodnuti o spojeni podnikdi Outokumpu a INOXUM a slova ,v budoucnosti“ se tedy tykaji udalosti
po tom, co bylo pfijato rozhodnuti o spojeni. Jak je vysvétleno v témze bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni,
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dovoz z CLR a Tchaj-wanu béhem posuzovaného obdobi vzrostl o 70 %. V naifzen{ o celni evidenci se navic
uvadi, Ze v roce 2014 se dovoz z CLR déle zvysil 0 115 % a dovoz z Tchaj-wanu o 66 % ('). Tento trvaly nardist
objemu dovozu ukazuje, Ze toto tvrzeni neni spekulativni a zvySeni nebylo ,budouci hypotetickou udalosti®, ale
doslo k nému mezi pfijetim rozhodnuti o spojeni podnikii Outokumpu/INOXUM a zvefejnénim prozatimniho
naifzeni.

(140) Jelikoz v tomto ohledu nejsou k dispozici nové spolehlivé informace, Komise potvrzuje svd zji§téni
v 183. az 194. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizen{ o tom, Ze podminky hospoddiské soutéZe v Unii
nemobhly zabrénit, aby dumpingovy dovoz z dotéenych zemi zpiisoboval vyrobnimu odvétvi Unie Gjmu.

5.2.6.  Udajné cyklicky vyvoj objemu dovozu

(141) V 105. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni byl u¢inén zdvér, ze dovoz béhem celého posuzovaného obdobi
neustdle rostl s vyjimkou roku 2012. Zucastnéné strany vSak tvrdily, Ze vyvoj objemu dovozu nevykazoval
béhem posuzovaného obdobi trvale rostouci tendenci, a mél spiSe cyklicky charakter, kdyz v letech 2010 a 2012
nastalo ,dovozni dno“ a v letech 2011 a 2013 ,dovozni vrchol“. Za tcelem posouzeni tohoto tvrzeni byl
prozkoumdn dovoz z dotéenych zemi za delsi Casové obdobi na zdkladé dajii Eurostatu. Z divodu zachovéani
dtvérnosti nebyl vyloucen zanedbatelny dovoz tchajwanského vyvdzejictho vyrobce, u néz nebyl zjistén
dumping. Nemd v3ak zddny vliv na trendy vyplyvajici z tabulky 4.

Tabulka 4

Objem dovozu z dotéenych zemi

Obdob{

2009 2010 2011 2012 o 2014
Setfen{

Objem dovozu (v tundch) 87 517 184 140 269 845 220 151 312 517 583 460

Index (2010 = 100) 48 100 147 120 170 317

Zdroj: Eurostat

(142) Ze statistiky dovozu vyplyvd, Ze pokud jde o obdobi od roku 2009 do roku 2014, jedinou vyjimkou v jinak
rostoucim objemu dovozu z dotéenych zemi byl rok 2012.

5.2.7.  Klesajici prodej a vyroba navzdory rostoucim objedndvkdm

(143) Jedna zGcastnénd strana tvrdila, Ze nizky objem vyroby a prodeje vyrobniho odvétvi Unie klesd navzdory
rostoucimu objemu objedndvek. Informace obsazené v podnétu skute¢né naznaluji, Ze objem objedndvek
vyrazné prevySuje objem prodeje. Tato dvé ¢isla vSak nejsou pfimo srovnatelnd, nebof nejsou vykazovdna na
stejném zdkladé. Po poskytnuti prozatimnich informaci pfedloZilo vyrobni odvétvi Unie v reakci na toto tvrzeni
dal3i informace ohledné srovnatelnosti téchto tdaju. Kdyz se na srovnatelném zakladé porovnaji informace
o objednavkdch a prodeji, tento rozdil je skutecné zanedbatelny.

5.3. Zavér ohledné pfitinné souvislosti

(144) Jelikoz nebyly ptedlozeny dalsi pfipominky tykajici se pfi¢innych souvislosti, zdvéry, k nimz se doslo
ve 156. az 208. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni, se potvrzuji.

(") Nafizeni o celni evidenci, 13. bod odiivodnéni.
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6. ZAJEM UNIE

(145) Jak je uvedeno v 209. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni, v souladu s ¢linkem 21 zékladniho nafizeni
Komise zkoumala, zda navzdory zjisténi, Ze Gjmu zpusobuje dumping, muiZe ufinit jednoznacny zdvér, ze
v tomto piipadé neni v zdjmu Unie pfijimat pfislusnd opatieni.

6.1. Zijem vyrobniho odvétvi Unie

(146) Jak bylo popsdno v 210. az 212. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, vét§ina vyrobniho odvétvi Unie
podporuje uloZeni opatieni, pficemz nejvétsi vyrobce v Unii (Outokumpu) se naddle nevyjadtoval. Jeden vyrobce
preciznich péskd, coby dotéeného vyrobku, vystoupil po zvefejnéni prozatimniho nafizeni na podporu opatieni.

6.2. Zijem dovozci a distributord, ktefi nejsou ve spojeni

(147) Jak jiz bylo uvedeno v 7. bodé odtivodnéni vyse, Komise provedla inspekce na misté v prostordch ti vyvozct
a dvou uzivatelt v Itdlii a Polsku s cilem posoudit podrobné opodstatnénost pfedlozenych tvrzeni.

(148) Jak bylo popsdno v 213. az 217. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, dovozci a distributofi, ktef{ nebyli ve
spojent, byli v projednavaném piipadé velmi aktivni a celkové se stavéli proti uloZeni opatfeni.

(149) Jedna zicastnénd strana se vyjadfila k rozdilim v kvalité. Tvrdila, Ze kvalita nabizend indickymi a americkymi
vyrobci plochych za studena vélcovanych vyrobkid nemd stejnou standardni drovefi ve srovndni s produkei
vyrobniho odvétvi Unie nebo s dovozem z CLR a Tchaj-wanu. Toto tvrzeni nebylo podlozeno. Jak je uvedeno
v 101. bod¢ odtvodnéni prozatimniho nafizeni, vyrobci obecné spliiuji celosvétové normy, a nebyly ptedlozeny
zadné dikazy, Ze u indickych nebo americkych vyrobct v USA tomu tak neni.

6.3. Zijem uZivateld

(150) Rada vyvéZejicich vyrobcti a distributordi zopakovala obavy ohledné moznych negativnich Géinké opatfeni na
uzivatele. Samotni uzivatelé viak tyto obavy nesdili a uZzivatelé se do této véci zapojili jen ve velmi omezené mife.

6.4. Zdjem dalsich stran

(151) A nakonec, némecky odborovy svaz pracovnikii v kovodélném primyslu (IG Metall) opatfeni podpofil. Vyjadril
obavy z negativntho dopadu dumpingového dovozu na stav vyrobniho odvétvi Unie. Tento odborovy svaz
zastupuje rovnéZz pracovniky v dalezitych uzivatelskych odvétvich, napiiklad v automobilovém primyslu
a v odvétvi bilého zbozi.

6.5. Zivér ohledné zdjmu Unie

(152) Jelikoz nebyly predlozeny zddné dalsi piipominky tykajici se zdjmu Unie, zdvéry, k nimz se dospélo
ve 209. az 222. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, se potvrzuji.

7. ZPETNA PUSOBNOST

(153) Pokud jde o mozné uplatiiovani antidumpingovych opatfeni se zpétnou ptisobnosti, je tieba posoudit kritéria
stanovend v ¢l. 10 odst. 4 zdkladniho nafizeni. Podle ¢l. 10 odst. 4 pism. b) je jednim z hlavnich kritérii, které
musi byt splnéno, ,podstatné zvyseni vyvozu®, a to ,vedle vyse vyvozu, kterd zpisobila tjmu béhem Setfeného

obdobi*,
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(154) Srovndni primérného mésicniho dovozu (') plochych za studena vilcovanych vyrobkil béhem obdobi Setfeni
s prumérnym mési¢nim dovozem za obdobi celni evidence (od 17. prosince 2014 do 25. bfezna 2015) vykazuje
pokles objemu dovozu za obdobi celni evidence. Jak je uvedeno v tabulce 6 prozatimniho nafizeni, béhem
obdob{ 3etfeni bylo skute¢né dovezeno z dotéenych zemi v praméru za mésic 26 043 tun plochych za studena
vélcovanych vyrobkd (¥). Pro srovndni, béhem obdobi celni evidence ¢inil pramérny mési¢ni objem dovozu
plochych za studena vilcovanych vyrobkid z dotcenych zemi pfiblizné 22 000 tun neboli o 15 % méné.
Z dtvodu zachovéni divérnosti nebyl vyloucen zanedbatelny dovoz tchajwanského vyvazejictho vyrobcee, u néjz
nebyl zji§tén dumping.

(155) Kritérium tykajici se dalstho podstatného zvyseni dovozu tedy neni splnéno. Vyvozuje se proto zavér, Ze konecné
antidumpingové clo nebude vybirdno se zpétnou platnosti pfede dnem pouzitelnosti prozatimnich opatfeni.

(156) Po poskytnuti kone¢nych informaci pozadovala zicastnénd strana vybrani cla se zpétnou t¢innosti a tvrdila, Ze
Komise posuzovala nespravné obdobi pii urcovéni, zda uloZit opatfeni se zpétnou G¢innosti. Tato strana uvedla,
Ze pH urcovani toho, zda doslo k podstatnému zvyseni dovozu, by se mél posuzovat vyvoj dovozu za celé
obdobi po obdobi Setfeni.

(157) Tato strana upozoriiuje na ndrust dovozu v obdobi mezi Ginorem a prosincem 2014, tedy v obdobi za¢inajicim
pfed zahdjenim Setfeni a koncicim piiblizné dva tydny po zacdtku celni evidence dovozu. Vyvoj dovozu skutecné
v uvedeném obdobi vykdzal rist, z toho vSak nevznikla pravdépodobnost, Ze vyrovnavaci Gcinky opatfeni, kterd
méla byt ulozena od 26. bfezna 2015, budou vdZné mafena, pokud nebudou pfijata dalsi opatfeni ode
dne 17. prosince 2014.

(158) Je tomu tak proto, Ze po Cervenci 2014 (krdtce po zahdjeni Setfeni) a je$té vice po prosinci 2014 (zacdtek celni
evidence) vykazoval vyvoj dovozu klesajici tendenci, az dosdhl trovné dovozu, jakd byla béhem obdobi Setfeni ba
dokonce jesté nizsi, jak je uvedeno v 154. bodé odivodnéni vyse. V obdobi pro které tato strana zad4 ulozeni cla
se zpétnou Ucinnosti (obdobi omezené na 90 dnt pfed uloZenim prozatimnich opatfeni, tedy od 26. prosince
2014 do 25. bfezna 2015) neni vyvoj dovozu urcité charakterizovdn rastem, nybrz poklesem, a tudiZ tomuto
dovozu nelze ptisuzovat negativni ti¢inek.

(159) Na tomto zdkladé méla Komise za to, Ze nebyly splnény pravni podminky pro pouziti jeji diskre¢ni pravomoci
podle ¢l. 10 odst. 4 zakladnitho nafizeni.

8. KONECNA ANTIDUMPINGOVA OPATREN{

(160) Vzhledem k zdvérim, k nimz se dospélo ohledné dumpingu, Gjmy, pficinnych souvislosti a zdjmu Unie
a v souladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni, by mélo byt uloZeno kone¢né antidumpingové clo na dovoz
plochych za studena vélcovanych vyrobkt pochazejicich z CLR a Tchaj-wanu podle pravidla nizstho cla v souladu
s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizeni.

8.1. Uroveii pro odstranéni Gjmy

(161) Zucastnéné strany tvrdily, Ze cilovy zisk by nemél byt zaloZen na roku 2007, protoZe to pry byl vyjime¢né dobry
rok pro oceldfsky pramysl. Z informaci, které ma Komise k dispozici, viak vyplyvd, ze v obdobi 2004-2007 byl
rok 2007 vskutku pouze tfetim nejlep$im rokem z hlediska ziskovosti tohoto odvétvi.

(162) Jedna dotCend strana také tvrdila, Ze rok 2007 byl skutecné vyjimecny, nebot jeho kvartdly koncily s velmi
odlisnymi vysledky. Béhem prvnich dvou ¢tvrtleti roku 2007 si toto odvétvi vedlo velmi dobfe a dosahovalo
ziskového rozpéti pres 10 %. V dalsich dvou ¢tvrtletich v3ak byla situace tplné jind, se ziskovym rozpétim mirné
nad hranicf rentability nebo dokonce zdpornym.

() JelikoZ je obdobi celni evidence podstatné kratsi nez obdobi $etfen, je srovndni mési¢nich praimérnych hodnot uZite¢néjsi nez srovnani
celkovych objemii za obé pfislusnd obdobi.
() 312 517 tun z CLR a Tchaj-wanu po rozdéleni na 12 mésica.
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(163) I kdyz muze byt pravda, Ze takovy vyvoj je vyjimecny, svéd¢i to také o tom, Ze celkovy primér za rok 2007
nemuze byt mimofddné vysoky, nebot v ném vyrobni odvétvi Unie zazilo dvé dobrd a dvé slabd ¢tvrtleti.

(164) Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna ztcastnénd strana tvrdila, Ze cilovy zisk je srovnatelné vyssi nez
v jinych Setfenich tykajicich se oceldfskych vyrobkd, jako jsou svafované trouby a trubky (') a ploché vélcované
vyrobky s orientovanou strukturou z kifemikové elektrotechnické oceli (ddle jen ,GOES“) (3). Tato strana vsak
neuvadi zddné argumenty, pro¢ maji informace tykajici se odvétvi vyrdbéjictho odlisny vyrobek vétsi vyznam nez
informace tykajici se samotného vyrobniho odvétvi Unie, které vyrdbi ploché za studena vilcované vyrobky.
Kromé toho, ani informace pouzité jak v ptipadech, kde $lo o svafované trubky a duté profily a o GOES nejsou
zaloZeny na novéjsich informacich, nez je tomu v projedndvaném ptipadé. Tyto informace se proto nepovazuji za
vyznamnéj$i nez informace pouzité v prozatimnim nafizeni.

(165) Po poskytnuti kone¢nych informaci jedna zacastnénd strana tvrdila, Ze zisk, jehoZ vyrobni odvétvi Unie dosahlo
v roce 2007, nemdze byt povazovan za spolehlivy ¢i reprezentativni, nebot trzni podminky byly vyjimecné, jak
je popsdno v 162. bodé odGivodnéni. Tato strana vSak nezpochybnila skute¢nost, ze rok 2007 byl pouze tfetim
nejlepsim rokem z hlediska ziskovosti tohoto odvétvi, jak je uvedeno v 161. bodé odivodnéni vyse. Argument,
ze zisk z roku 2007 nemize byt spolehlivy nebo reprezentativni, nemiize byt piijat, protoze zisk vyrobniho
odvétvi Unie je v souladu se ziskovosti dosahovanou v ptedchozich letech 2004-2006.

(166) Jedna zicastnénd strana tvrdila, Ze kdyZ Komise vypocitala ceny obdobného vyrobku nezpusobujici djmu
pfipoc¢tenim skute¢né ztrity vzniklé béhem obdobi Setfeni k prodejnim cendm vyrobniho odvétvi Unie a déle
piipoctenim vyse uvedeného ziskového rozpéti ve vysi 8,1 %, odchylila se od své idajné dlouhodobé praxe, kdy
ceny nezpusobujici Gjmu pocitala tak, ze k vyrobnim ndkladam pficetla cilovy zisk.

(167) Oba tyto postupy existuji a pouZivaji se. JelikoZ se nevyskytly srovnatelné prodejni transakce vyrobniho odvétvi
Unie, cenu nezpusobujici Gjmu lze stanovit tak, Ze se k celkovym nakladtim pfipocte cilovy zisk. V projednavaném
piipadé se viak najdou srovnatelné prodejni transakce. Obdobny vyrobek proddvany vyrobnim odvétvim Unie
sestaval kromé toho z tisici typt vyrobku a vSichni vyrobci v Unii zafazeni do vzorku méli rozsdhlou sit
spolecnosti ve spojeni, v¢etné obsluznych stiedisek ocelafského primyslu, a tém vznikaly ndklady. Proto se
povazovalo za prakticky neproveditelné sbirat informace o ndkladech pro kazdy typ vyrobku na drovni PCN.
Namisto toho byly celkové naklady stanoveny tak, Ze se k vazené primérné ztrité ptipocitala vizend primérnd
prodejni cena. Potom bylo k celkovym ndkladiim stanovenym timto zptsobem pfipocitdno ziskové rozpéti ve
visi 8,1 %.

(168) Po poskytnuti koneénych informaci tatdz zdlastnénd strana piedlozila dal§i argumenty, pro¢ by méla byt
vypocitdna cena nezpusobujici Gjmu tak, Ze se cilovy zisk pficte k vyrobnim ndkladtim.

(169) Zaprvé, tato strana konstatovala, Ze existuje vyznamny aZz 150 % rozdil v cendch mezi jednotlivymi PCN, ktery
nelze vysvétlit rozdilnymi ndklady. Tento argument vSak nebyl podlozen Zddnymi dikazy. Potvrzuje se, Ze riizné
PCN maji skute¢né velmi vyznamné rozdily v ndkladech v dusledku rtznych jakostnich tfid oceli, 3ifek, tloustek
a dokon¢ovaci tpravy. Skuteéné se potvrdilo, Ze rozdily v nédkladech mezi rliznymi PCN mohou
pfesdhnout 150 %.

(170) Zadruhé, uvedend strana pfedlozila ptiklad s hypotetickymi vyrobnimi ndklady a hypotetickou prodejni cenou za
hypoteticky typ vyrobku, z néhoz pry vyplyva, Ze neni spravné vypocitdvat cilovou cenu na zdkladé prodejni
ceny. Jelikoz vSak vSechny informace pouzité v pitkladu jsou hypotetické a nijak se netykaji skute¢nych udaja,
vysledek tohoto hypotetického piikladu nemize prokdzat, Ze pouzitd metodika je nespravna.

(171) Zatfeti tato strana tvrd, Ze Komise prosté neshromdzdila ddaje o vyrobnich ndkladech podle PCN od spolupracu-
jicich vyrobcti v Unii. Toto tvrzeni je nespravné. Udaje o vyrobnich ndkladech si Komise vyZadala v dotazniku,
ktery vyplnili vyrobci Unie, a byly ovéfeny.

(") Provadéci naiizeni Komise (EU) 2015/110 ze dne 26. ledna 2015 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla na dovoz nékterych
svafovanych trubek a dutych profiléi ze Zeleza nebo nelegované oceli pochazejicich z Béloruska, Cinské lidové republiky a Ruska
a o zastaveni Fzeni tykajictho se dovozu nékterych svarovanych trubek a dutych profilt ze Zeleza nebo nelegované oceli pochazejicich
z Ukrajiny na zdkladé prezkumu pied pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 nafizeni Rady (ES) & 1225/2009 (UL vést. L 20,
27.1.2015,s. 6).

Provéadéci nafl'z)em' Komise (EU) 2015/763 ze dne 12. kvétna 2015 o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla na dovoz nékterych
plochych vélcovanych vyrobkd s orientovanou strukturou vyrobenych z kfemikové elektrotechnické oceli pochdzejicich z Cinské lidové
republiky, Japonska, Korejské republiky, Ruské federace a Spojenych sttt americkych (Uf. vést. L 120, 13.5.2015, s. 10).

—
>
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(172) A konecné, ztcastnénd strana poskytla piiklad, ktery ddajné prokazuje, Ze Komise pficetla cilovy zisk k prodejni
cené, kterd se musela proddvat s velmi vysokym ziskem. Na podporu tohoto argumentu byly srovndny prodejni
ceny vyrobniho odvétvi Unie s jejich vlastni vyvozni cenou a s prodejni cenou podobného vyrobku vyrobniho
odvétvi Unie.

(173) Obé PCN pouzitd v prikladu byla vyvdzena v malych mnoZstvich, a tudiz neméla Zddny dopad na rozpéti Gjmy
pro danou spole¢nost. Navic tvrzeni, Ze PCN se muselo proddvat s velmi vysokym ziskem, neni doloZeno dikazy
ani ndlezy ze Setfeni.

(174) Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfedlozeny dal3i piipominky tykajici se trovné pro odstranéni 4jmy, potvrzuji se
zavéry, k nimz se doslo ve 224. az 229. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni.

8.2. Konecné antidumpingové clo

(175) Vzhledem k zavéram, k nimZ se dospélo ohledné dumpingu, Gjmy, piic¢innych souvislosti a zdjmu Unie,
a v souladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni by mélo byt uloZeno kone¢né antidumpingové clo na dovoz
dotceného vyrobku, a to na tirovni rozpéti dumpingu nebo dGjmy podle pravidla nizsiho cla.

(176) Sazby kone¢ného antidumpingového cla vyjadfené jako cena CIF s doddnim na hranice Unie pfed proclenim by
mély byt stanoveny takto:

Tabulka 5

Dumpingové rozpéti, rozpéti Gjmy a sazby antidumpingového cla

Dumpingové Cor o Antidumpingové
Zemé Spole¢nost rozpéti Rozp(e;j)u)my clo
(%) (%)
CLR Baosteel Stainless Steel Co., Ltd. 42,2 25,3 25,3
CLR Ningbo Baoxin Stainless Steel Co., 42,2 25,3 25,3
Ltd.
CLR Shanxi Taigang Stainless Steel Co., 50,2 24,4 24,4
Ltd.
CLR Tianjin TISCO & TPCO Stainless Steel 50,2 24,4 24,4
Co Ltd.
CLR Ostatni spolupracujici spolec¢nosti 49,1 24,6 24,6
CLR Vsechny ostatni spole¢nosti 50,2 25,3 25,3
Tchaj-wan | Chia Far Industrial Factory Co., Ltd. 0 0
Tchaj-wan Tang Eng Iron Works Co., Ltd. 6,8 23,1 6,8
Tchaj-wan | Yieh United Steel Corporation 6,8 23,1 6,8
Tchaj-wan | Ostatni spolupracujici spole¢nosti 6,8 23,1 6,8
Tchaj-wan | VSechny ostatni spole¢nosti 6,8 23,1 6,8
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(177) Sazby antidumpingového cla pro jednotlivé spole¢nosti uvedené v tomto nafizeni byly stanoveny na zakladé
zji§téni tohoto Setfeni. Odrdzeji proto situaci zjisténou béhem tohoto Setfeni, pokud jde o tyto spole¢nosti. Tyto
celni sazby jsou pouzitelné vylu¢né na dovoz dotceného vyrobku pochézejictho z dotéenych zemi a vyrdbéného
uvedenymi pravnickymi osobami. Na dovoz dotfeného vyrobku vyrobeného jakoukoli jinou spolecnosti, kterd
neni konkrétné uvedena v normativni ¢dsti tohoto nafizeni, vCetné subjektd ve spojeni s témito konkrétné
uvedenymi spole¢nostmi, by se méla vztahovat celni sazba platnd pro ,vSechny ostatni spole¢nosti“. Neméla by se
na né vztahovat zddnd z uvedenych individudlnich antidumpingovych celnich sazeb.

(178) Pokud spolecnost ndsledné zméni ndzev svého subjektu, mize pozddat o uplatnéni téchto individudlnich
antidumpingovych celnich sazeb. Tato zddost musi byt zasldna Komisi (). Zadost musi obsahovat veskeré
piislusné informace umoziujici prokdzat, Ze dand zména nemd vliv na pravo doty¢né spolecnosti vyuzivat celni
sazbu, kterd se na ni pouZzije. Pokud zména ndzvu spole¢nosti nemd vliv na jeji pravo vyuZivat celni sazbu, kterd
se na ni pouzije, bude ozndmeni o zméné nazvu zveiejnéno v Urednim véstniku Evropské unie.

179) Aby bylo zajisténo fddné vymdhdni antidumpingového cla, sazba antidumpingového cla pro vsechny ostatni
y by ) vy pingoveno é pingovenc p y
spole¢nosti by se neméla vztahovat pouze na vyvazejici vyrobcee, ktefi pfi tomto $etfeni nespolupracovali, ale i na
vyrobee, ktef{ v obdobi Setfeni neuskute¢nili zddny vyvoz do Unie.

8.3. Nabidky cenovych zivazkd

(180) Po poskytnuti kone¢nych informaci tii vyvadZzejici vyrobci predlozili nabidky cenovych zdvazkd v souladu
s ¢lankem 8 zdkladniho nafizeni.

(181) Komise tyto nabidky vyhodnotila a dospéla k zavéru, zZe jejich pfijeti by bylo neproveditelné ve smyslu ¢lanku 8
zakladniho nafizeni. Je tomu tak zejména z davodu Siroké $kdly nerozlisitelnych typt vyrobku, které jsou
pfedmétem nabidky, které se podstatné lisi, pokud jde o jejich cenu a sloZitou strukturu spole¢nosti/skupin
vyvéazejicich vyrobcti, coz by znemoznilo sledovani plnéni zavazkd.

(182) Komise vysvétlila vyvazejicim vyrobctiim, ze dotéeny vyrobek neni vhodny pro zdvazek. Komise rovnéz vysvétlila,
ze struktura jejich spolecnosti/skupiny by znemoznila sledovani plnéni zdvazkd.

(183) Vsechny tfi nabidky byly proto odmitnuty.

8.4. Koneény vybér prozatimnich cel

(184) Jedna zicastnénd strana uvedla, Ze z opatfeni by mély byt vynaty objemy dovozu, které se v okamziku uloZeni
prozatimniho cla jiz nachdzi v tranzitu. To by se v praxi rovnalo osvobozeni od cla, coz by ohrozilo ndpravny
Ucinek opatieni, a tudiz se zamitd.

(185) Vzhledem ke zjisténym dumpingovym rozpétim a k Grovni Gjmy zptsobené vyrobnimu odvétvi Unie by ¢astky
zajisténé v podobé prozatimniho antidumpingového cla ulozeného prozatimnim nafizenim mély byt s kone¢nou
platnosti vybrany. Zajisténé castky, které prevysuji kone¢nou sazbu antidumpingovych cel, se uvoliiuji.

(186) Toto nafizeni je v souladu se stanoviskem vyboru ziizeného podle ¢l. 15 odst. 1 zdkladniho nafizeni,

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi 170, 1040 Bruxelles/Brussel, Belgique/Belgie.
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PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Uklddd se konecné antidumpingové clo na dovoz plochych vélcovanych vyrobkt z korozivzdorné oceli, déle jiz
neupravenych, pouze valcovanych za studena (ibérem za studena), v soucasnosti kéda KN 7219 31 00, 7219 32 10,
7219 3290, 7219 3310, 7219 3390, 7219 3410, 7219 3490, 7219 3510, 7219 3590, 7220 20 21,
7220 20 29, 7220 20 41, 7220 20 49, 722020 81 a 7220 20 89, pochizejicich z Cinské lidové republiky
a Tchaj-wanu.

Sazby kone¢ného antidumpingového cla pouzitelné na Cistou cenu s doddnim na hranice Unie pted proclenim jsou pro
vyrobek popsany v odstavci 1 a vyrobeny niZe uvedenymi spole¢nostmi stanoveny takto:

. . Konec¢né antidumpin- ey
Zemé Spole¢nost Onggsg ?ﬂ) 1(Vu£)p1n Dopliikovy kéd TARIC
CLR Shanxi Taigang Stainless Steel Co., Ltd., Taiyuan City 24,4 C024
CLR Tianjin TISCO & TPCO Stainless Steel Co Ltd., Tianjin 24,4 C025
City

CLR Ostatni spolupracujici spolecnosti uvedené v piiloze I 24,6
CLR Vsechny ostatni spole¢nosti 25,3 €999
Tchaj-wan | Chia Far Industrial Factory Co., Ltd., Taipei City 0 030
Tchaj-wan | V3echny ostatni spolecnosti 6,8 €999

Uplatnéni individudlnich celnich sazeb stanovenych pro spolecnosti uvedené v odstavci 2 je podminéno predloZenim
platné obchodni faktury celnim orgdndm clenskych statd, kterd musi obsahovat datované prohldSeni podepsané
zdstupcem subjektu, ktery fakturu vystavil, s uvedenim jeho jména a funkce, v tomto znéni: ,Jd, nize podepsany,
potvrzuji, Ze (objem) vyrobkd z plochych za studena vilcovanych vyrobkil prodanych na vyvoz do Evropské unie, pro
které byla vystavena tato faktura, vyrobila spolecnost (ndzev a adresa spolecnosti) (doplitkovy k6d TARIC) na Tchaj-
wanu/v CLR. Prohlasuji, ze tdaje uvedené na této faktufe jsou tplné a pravdivé.“ Neni-li takovd faktura predlozena,
pouZije se celni sazba platnd pro ,vSechny ostatni spolecnosti“.

Neni-li stanoveno jinak, pouziji se piislusnd platnd ustanoveni o clech.

Cldnek 2

Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidumpingového cla ulozeného provéddécim nafizen{ (EU) ¢. 2015/501
o ulozeni prozatimniho antidumpingového cla na dovoz plochych za studena vélcovanych vyrobkt z korozivzdorné
oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky a Tchaj-wanu se vyberou s kone¢nou platnosti. Cdstky zajisténé nad
kone¢nou sazbu antidumpingového cla se uvolnuji.

Cldnek 3

Pokud pifpadny novy vyvézejici vyrobce v Cinské lidové republice poskytne Komisi dostatecné ditkazy o tom, Ze:
— nevyvazel do Unie vyrobek popsany v ¢l. 1 odst. 1 béhem obdobi Setfeni (od 1. ledna 2013 do 31. prosince 2013),

— neni ve spojeni s Zddnym vyvozcem nebo vyrobcem v Cinské lidové republice, na které se vztahuji opatieni ulozend
timto nafizenim,
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— skutecné vyvezl do Unie dotéeny vyrobek po skonceni obdobi Setfeni, z néhoz vychdzeji p¥islusnd opatieni, nebo

uzaviel neodvolatelny smluvni zdvazek vyvézt vyznamné mnozstvi do Unie,

ustanoveni ¢l. 1 odst. 2 mohou byt zménéna zafazenim nového vyvazejictho vyrobce mezi spolupracujici spole¢nosti

nezafazené do vzorku, na néz se tudiz vztahuje vazend primérnd sazba cla.

Cldnek 4

Toto naifzeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech clenskych sttech.

V Bruselu dne 26. srpna 2015.

Za Komisi
piedseda
Jean-Claude JUNCKER

PRILOHA

Cinsti spolupracujici vyvazejici vyrobci nezafazeni do vzorku

Zemé Nazev Doplikovy kéd TARIC
CLR Lianzhong Stainless Steel Corporation, Guangzhou C026
CLR Ningbo Qi Yi Precision Metals Co., Ltd., Ningbo Cc027
CLR Tianjin Lianfa Precision Steel Corporation, Tianjin C028
CLR Zhangjiagang Pohang Stainless Steel Co., Ltd., Zhangjiagang City €029
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2015/1430
ze dne 26. srpna 2015

o zipisu ndzvu do rejstiiku chrinénych oznaceni piévodu a chrinénych zemépisnych oznaceni
(Jambon de Lacaune (CHZO))

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti
zemédélskych produktl a potravin ('), a zejména na ¢l. 52 odst. 2 uvedeného natizent,

vzhledem k témto dévodim:

(1) Zddost o zépis ndzvu ,Jambon de Lacaune” predlozend Francii byla v souladu s ¢l. 50 odst. 2 pism. a) nafizeni
(EU) €. 1151/2012 zvefejnéna v Ufednim véstniku Evropské unie (3.

(2)  Protoze Komisi nebyla ozndmena zddnd ndmitka podle ¢lanku 51 nafizeni (EU) ¢. 1151/2012, musi byt ndzev
,Jambon de Lacaune” zapsin do rejstiiku.

(3)  Dopisem, ktery Komise obdrzela dne 3. bfezna 2014, ozndmily francouzské orgdny, Ze dvé spolecnosti
usazené na Uzemi Francie — spoletnost SARL René Pujol, se sidlem 11 avenue de Lattre de Tassigny,
BP 52 81230 Lacaune, a spolecnost Maison Negre, charcuterie lacaunaise, se sidlem 6 avenue de Naurois,
81230 Lacaune, — uvadély produkt pod ndzvem ,Jambon de Lacaune” na trh nepfetrzité a v souladu s pravem po
dobu vice nez péti let, na coz bylo poukdzano v rdmci vnitrostitniho ndmitkového fizeni.

(4)  Jelikoz spolecnosti SARL René Pujol a Maison Négre uvedené ve 3. bodé odivodnéni spliuji podminky stanovené
v ¢l 15 odst. 1 nafizeni (EU) ¢ 1151/2012, mélo by byt stanoveno prechodné obdobi péti let, aby tyto
spole¢nosti mohly obchodni oznacdeni ,Jambon de Lacaune” po jeho zédpisu i nadale legdlné pouzivat, pficemz
toto pétileté obdobi za¢ne bézet od data, kdy byla Komisi poddna Zadost o zdpis.

(5)  Opatieni stanovend timto naf{zenim jsou v souladu se stanoviskem Vyboru pro politiku jakosti zemédélskych
produktd,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Nézev ,Jambon de Lacaune” (CHZO) se zapisuje do rejstitku.
Nézev uvedeny v prvnim pododstavci oznacuje produkt tiidy 1.2 Masné vyrobky (vafené, solené, uzené atd.) podle
piilohy XI provaddéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 668/2014 ().

Cldnek 2
Spole¢nostem SARL René Pujol a Maison Negre se povoluje pokracovat v pouZivani zapsaného ndzvu ,Jambon de
Lacaune“ (CHZO) az do dne 3. bfezna 2019.

Cldnek 3
Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

() Ut.vést. L 343,14.12.2012,s. 1.

(3) Uf.vést.C47,10.2.2015,s. 5.

() Provadéci nafizeni Komise (EU) €. 668/2014 ze dne 13. Cervna 2014, kterym se stanovi provddéci pravidla k nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) &. 1151/2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktti a potravin (Uf. vést. L 179, 19.6.2014, s. 36).



L 224/36 Utednt véstnik Evropské unie 27.8.2015

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 26. srpna 2015.

Za Komisi

piedseda
Jean-Claude JUNCKER



27.8.2015 Utedn véstnik Evropské unie L 224/37

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2015/1431
ze dne 26. srpna 2015

o stanoveni pau$ilnich dovoznich hodnot pro uréeni vstupni ceny nékterych druhii ovoce
a zeleniny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi
spolecnd organizace trhli se zemédélskymi produkty a zruSuji nafizeni Rady (EHS) ¢ 922/72, (EHS) ¢ 234/[79,
(ES) €. 1037/ 2001 a (ES) & 1234/2007 (),

s ohledem na provddéci nafizeni Komise (EU) ¢. 543/2011 ze dne 7. Cervna 2011, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizen{ Rady (ES) ¢. 1234/2007 pro odvétvi ovoce a zeleniny a odvétvi vyrobki z ovoce a zeleniny (3, a zejména na
¢l. 136 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto déivodéim:

(1)  Provddéci nafizeni (EU) ¢ 543/2011 stanovi na zdkladé vysledkt Uruguayského kola mnohostrannych
obchodnich jedndni kritéria, podle kterych md Komise stanovit pausdlni hodnoty pro dovoz ze tfetich zemi,
pokud jde o produkty a lhity uvedené v ¢asti A piilohy XVI uvedeného nafizeni.

(2)  Pausilni dovozni hodnota se vypocitd kazdy pracovni den v souladu s ¢l. 136 odst. 1 provddéciho nafizeni (EU)
¢. 543/2011, a pfitom se zohledni proménlivé denn{ Gdaje. Toto nafizeni by proto mélo vstoupit v platnost
dnem zvefejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Pau$alni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 136 provddéciho natizeni (EU) ¢. 5432011 jsou stanoveny v piiloze
tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem zvefejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 26. srpna 2015.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Jerzy PLEWA

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova

() Uk.vést.L 347,20.12.2013,s.671.
() Uk vést.L157,15.6.2011,s. 1.
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PRILOHA

Pausélni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhii ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kéd tietich zemi (%) Pausdlni dovozni hodnota

0702 00 00 MA 171,5
77 171,5

0709 93 10 TR 125,7
77 125,7

0805 50 10 AR 155,9
BO 152,6

CL 155,5

Uy 133,4

ZA 161,9

77 151,9

0806 10 10 BA 74,4
EG 213,1

MA 201,6

MK 68,3

TR 147,2

77 140,9

0808 10 80 AR 124,0
BR 102,5

CL 133,1

NZ 146,1

Us 162,3

Uy 170,8

ZA 123,7

77 137,5

0808 30 90 AR 131,9
CL 107,2

NZ 210,1

TR 126,8

ZA 106,7

77 136,5

0809 30 10, 0809 30 90 MK 53,8
TR 134,6

77 94,2

0809 40 05 BA 58,1
MK 24,5

77 41,3

(1) Klasifikace zemi podle nafizeni Komise (EU) ¢. 1106/2012 ze dne 27. listopadu 2012, kterym se provadi nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢. 471/2009 o statistice Spolecenstvi tykajici se zahrani¢ntho obchodu se tfetimi zemémi, pokud jde o aktuali-
zaci klasifikace zemi a tizemi (UF. vést. L 328, 28.11.2012, s. 7). Kéd ,ZZ* znamend ,jiného ptvodu®.
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ROZHODNUTI

PROVADECI ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2015/1432
ze dne 25. srpna 2015,

kterym se méni piiloha provddéciho rozhodnuti 2014/709/EU o veterinirnich opatfenich pro
tlumeni afrického moru prasat v nékterych &lenskych stitech, pokud jde o polozky pro Estonsko
a Litvu

(ozndmeno pod dislem C(2015) 6031)

(Text s vyznamem pro EHP)
EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie,

s ohledem na smérnici Rady 89/662/EHS ze dne 11. prosince 1989 o veterindrnich kontroldch v obchodu uvnitf
Spolecenstvi s cilem dotvoreni vnitfntho trhu (), a zejména na ¢l. 9 odst. 4 uvedené smérnice,

s ohledem na smérnici Rady 90/425/EHS ze dne 26. ¢ervna 1990 o veterindrnich a zootechnickych kontroldch
v obchodu s nékterymi Zivymi zvifaty a produkty uvnitt Spolecenstvi s cilem dotvofeni vnitiniho trhu (3, a zejména na
¢l. 10 odst. 4 uvedené smérnice,

s ohledem na smérnici Rady 2002/99/ES ze dne 16. prosince 2002, kterou se stanovi veterindrni pfedpisy pro produkci,
zpracovani, distribuci a dovoz produktl Zivocisného pavodu urcenych k lidské spotiebé (), a zejména na ¢l. 4 odst. 3
uvedené smérnice,

vzhledem k témto dévodtm:

(1)  Provaddéci rozhodnuti Komise 2014/709/EU (¥) stanovi veterindrni opatfeni pro tlumeni afrického moru prasat
v nékterych ¢lenskych statech. V ptiloze uvedeného rozhodnuti je uvedeno vymezeni a vycet nékterych oblasti
téchto Clenskych stath s rozlifenim podle drovné rizika na zdkladé epizootologické situace. Uvedeny vycet
zahrnuje nékteré oblasti Estonska, Itdlie, Lotysska, Litvy a Polska.

(2)  V srpnu 2015 nahldsilo Estonsko nékolik pifpadi afrického moru prasat u prasat divokych v oblastech
uvedenych na seznamu v piiloze provddéctho rozhodnuti 2014/709/EU. Jeden z téchto piipadt se vyskytl
v oblasti uvedené v ¢asti II pfilohy provddéctho rozhodnuti 2014/709/EU a v blizkosti oblasti uvedené v ¢dsti I
zminéné piilohy.

(3)  Vsrpnu 2015 nahlésila Litva nékolik ohnisek afrického moru prasat u prasat domécich v oblastech uvedenych na
seznamu v piiloze provadéciho rozhodnuti 2014/709/EU. Jedno z téchto ohnisek se vyskytlo v oblasti uvedené
v ¢asti 1T zminéné prilohy.

(4)  Pii posuzovani rizik vyplyvajicich z veterindrni situace v piipadé afrického moru prasat v Estonsku a Litvé by mél
byt brdn v potaz vyvoj soucasné epizootologické situace v Unii, pokud jde o tuto ndkazu. Aby bylo mozné
zaméfit veterindrni opatfeni pro tlumeni a predejit dalsimu Sifeni afrického moru prasat a zdroven i zbyte¢nému
naruseni obchodu uvnitf Unie a aby se zamezilo neopodstatnénym pfekdzkdm pro obchod ze strany tfetich zemi,
je tfeba zménit seznam Unie obsahujici oblasti podléhajici veterindrnim opatfenim pro tlumeni stanoveny
v pfiloze providéciho rozhodnuti 2014/709/EU tak, aby odrdzel soucasnou veterindrni situaci, pokud jde
o uvedenou ndkazu v dot¢enych clenskych stitech.

1

() UF. vést. L 395, 30.12.1989, . 13.
() U, vést. L 224, 18.8.1990, 5. 29.

(®) Uf.veést.L18,23.1.2003,s.11.

(*) Provadéci rozhodnuti Komise 2014/709/EU ze dne 9. Fjna 2014 o veterindrnich opatfenich pro tlumeni afrického moru prasat

v nékterych lenskych stitech a o zrusen provadéciho rozhodnuti 2014/178/EU (Ut. vést. L 295, 11.10.2014, 5. 63).
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(5)  Provaddéci rozhodnuti 2014/709/EU by proto mélo byt odpovidajicim zptisobem zménéno.

(6)  Opatieni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se stanoviskem Stdlého vyboru pro rostliny, zvifata,
potraviny a krmiva,

PRHALA TOTO ROZHODNUTY:
Cldnek 1

Priloha provddéciho rozhodnuti 2014/709/EU se nahrazuje znénim uvedenym v p¥iloze tohoto rozhodnuti.
Cldnek 2

Toto rozhodnuti je uréeno ¢lenskym statim.

V Bruselu dne 25. srpna 2015.

Za Komisi
Vytenis ANDRIUKAITIS

clen Komise
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PRILOHA
LPRILOHA
CAST I
1. Estonsko

Tyto oblasti v Estonsku:

Kallaste linn,
Kunda linn,
Mustvee linn,
Pirnu linn,
Tartu linn,
Harju maakond,
Lidne maakond,
Alatskivi vald,
Are vald,
Audru vald,
Haaslava vald,
Halinga vald,
Haljala vald,
Kambja vald,
Kasepdd vald,
Koonga vald,
Laekvere vald,
Lavassaare vald,
Luunja vald,
Miksa vald,
Meeksi vald,
Paikuse vald,

Pala vald,

¢ast Palamuse vald nachdzejici se vychodné od Zelezni¢ni trati Tallin—Tartu,

Peipsidire vald,
Piirissaare vald,

Régavere vald,
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— Saare vald,

— Sauga vald,

— Sindi vald,

— Someru vald,

— Surju vald,

— (ast Tabivere vald nachdzejici se vychodné od Zelezni¢ni trati Tallin—Tartu,
— Tahkuranna vald,

— ¢ast Tartu vald nachdzejici se vychodné od Zelezni¢ni trati Tallin—Tartu,
— Tootsi vald,

— Tori vald,

— Tostamaa vald,

— Vara vald,

— Varbla vald,

— Vihula vald,

— Vinni vald,

— Viru-Nigula vald,

— Vonnu vald.

2. Lotyssko

Tyto oblasti v Lotyssku:

— v Krimuldas novads: Krimuldas pagasts,

— v Ogres novads: pagasti Lauberes, SuntaZu, Keipenes, Taurupes, Ogresgala a Mazozolu,
— v Prieku]u novads: pagasti Priekulu a Veselavas,
— Amatas novads,

— (Césu novads,

— Ikskiles novads,

— Inc¢ukalna novads,

— Jaunjelgavas novads,

— Keguma novads,

— Lielvardes novads,

— Ligatnes novads,

— Malpils novads,

— Neretas novads,

— Ropazu novads,

— Salas novads,

— S€jas novads,
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— Siguldas novads,
— Vecumnieku novads,

— Viesites novads.

3. Litva

Tyto oblasti v Litvé:

— v Jurbarkas rajono savivaldybé: Raudonés senifinija, Veliuonos senitinija, SeredZiaus senitinija a Juodai¢iy senitinija,
— v Pakruojis rajono savivaldybé: Klovainiy senitinija, Rozalimo senitinija a Pakruojo senitinija,

— v PaneveZys rajono savivaldybé: Krekenavos senitinija, Upytés senitinija, Naujamies¢io senitinija a Smilgiy senitinija,

— v Raseiniai rajono savivaldybé: Ariogalos seniiinija, Ariogalos miestas, Betygalos senifinija, Pagojuky senifinija
a Siluvos senitnija,

— v Sakiai rajono savivaldybé: Ploksciy senitinija, Kridiky senitinija, Lekéciy senitinija, Luksiy senitinija, GriskabidZio
senifinija, Barzdy senifinija, Zvirgzdaitiy senitinija, Sintauty senitinija, Kudirkos Naumies¢io senifinija, Slaviky
senitinija a Sakiy senifinija,

— Pasvalys rajono savivaldybeg,

— Vilkaviskis rajono savivaldybe,

— Radpiliskis rajono savivaldybe,

— Kalvarija savivaldybg,

— Kazly Rada savivaldybe,

— Marijampolé savivaldybé.

4. Polsko
Tyto oblasti v Polsku:
v regionu wojew6dztwo podlaskie:

— gminy Augustéw s méstem Augustow, Nowinka, Sztabin a Bargléw Koscielny v tzemné-spravni jednotce powiat
augustowski,

— gminy Choroszcz, Juchnowiec Koscielny, Suraz, Turo$n Koscielna, Tykocin, Lapy, Poswietne, Zawady, Dobrzyniewo
Duze a ¢ast gminy Zabtudéw (jihozdpadni ¢dst gminy vymezend silnici ¢. 19 a ndsledné silnici ¢. 685) v tzemné-

spravni jednotce powiat biatostocki,

— gminy Czyze, Hajnéwka s méstem Hajnéwka, Dubicze Cerkiewne, Kleszczele a Czeremcha v tzemné-spravni
jednotce powiat hajnowski,

— gminy Grodzisk, Dziadkowice a Milejczyce v Gizemné-spravni jednotce powiat siemiatycki,

— gminy Kobylin-Borzymy, Kulesze Koscielne, Sokoly, Wysokie Mazowieckie s méstem Wysokie Mazowieckie, Nowe
Piekuty, Szepietowo, Klukowo a Ciechanowiec v tizemné-spravni jednotce powiat wysokomazowiecki,

— gminy Krasnopol a Punisk v izemné-spravni jednotce powiat sejneriski,
— gminy Rutka-Tartak, Szypliszki, Suwalki a Raczki v tzemné-spravni jednotce powiat suwalski,
— gmina Rutki v tizemné-spravni jednotce powiat zambrowski,

— gminy Suchowola a Korycin v Gzemné-spravni jednotce powiat sokdlski,
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— powiat bielski,
— powiat miasta Bialystok,
— powiat miasta Suwalki,

— powiat moniecki.

CASTII

1. Estonsko

Tyto oblasti v Estonsku:

— Rakvere linn,

— Vindra linn,

— Viljandi linn,

— IDA-Viru maakond,

— Polva maakond,

— Rapla maakond,

— (st Suure-Jaani vald nachdzejici se zdpadné od silnice ¢. 49,

— cast Tamsalu vald nachdzejici se severovychodné od Zelezni¢ni trati Tallin—Tartu,

— Cast Viiratsi vald nachdzejici se zdpadné od tizemi vymezeného zdpadnim tsekem silnice ¢. 92 az po kfizovatku se
silnici €. 155, poté silnici ¢. 155 aZ po kiizovatku se silnici ¢. 24156, poté silnici ¢. 24156 az po feku Verilaske
a ddle fekou Verilaske az k mistu, kde dosdhne jizn{ hranice této oblasti,

— Abja vald,

— Hiidemeeste vald,

— Halliste vald,

— Kadrina vald,

— Karksi vald,

— K&pu vald,

— Pirsti vald,

— Rakvere vald,

— Saarde vald,

— Tapa vald,

— Vindra vald.

2. Lotyssko

Tyto oblasti v Loty$sku:

— v Krimuldas novads: Ledurgas pagasts,

— v LimbaZzu novads: pagasti Skultes, VidridZu, Limbazu a Umurgas,
— v Ogres novads: pagasti Krapes, Madlienas a Mengeles,

— v Prieku]u novads: pagasti Liepas a Marsnénu,
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v Salacgrivas novads: Liepupes pagasts,
Aizkraukles novads,
Aknistes novads,
Aliksnes novads,
Apes novads,
Baltinavas novads,
Balvi novads,
Cesvaines novads,
Erglu novads,
Gulbenes novads,
Ilikstes novads,
Jaunpiebalgas novads,
Jekabpils novads,
Kocénu novads,
Kokneses novads,
Krustpils novads,
Livanu novads,
Lubanas novads,
Madonas novads,
Pargaujas novads,
Plavinu novads,
Raunas novads,
Rugaju novads,
Skriveru novads,
Smiltenes novads,
Varaklanu novads,
Vecpiebalgas novads,
Vilakas novads,
Jekabpils republikas pilseta,

Valmiera republikas pilséta.

3. Litva

Tyto oblasti v Litvé:

— v Anyks¢iai rajono savivaldybé: Andrioniskis senitinija, Anyksciai senitinija, Debeikiai senitinija, Kavarskas senitinija,
Kurkliai senifinija, Skiemonys senitinija, Traupis senitinija, Troskiinai senitinija a ¢dst Svédasai senitinija nachdzejici se

jizné od silnice ¢. 118,

— v Jonava rajono savivaldybé: Sily senifinija, Bukoniy senifinija a v Zeimiy senifinija kaimas Biliuskiai, Drobiskiai,

Normainiai II, Normainéliai, Juskonys, Pauliukai, Miténiskiai, Zofijauka, Naujokai,
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v Kaisiadorys rajono savivaldybé: Kaisiadoriy apylinkés senifinija, Kruonio senitinija, Nemaitoniy senifinija, Paparciy
senifinija, Zasliy senifinija, Ziezmariy senifinija, Ziezmariy apylinkés senifinija a ¢dst Rumsiskiy senifinija nachazejici
se jizné od silnice N. A1,

v Kaunas rajono savivaldybé: Akademijos senifinija, Alsény senifinija, Babty senifinija, Batniavos seniinija, Cekiskés
senitinija, Domeikavos seniinija, EZerélio seniiinija, Garliavos senitinija, Garliavos apylinkiy senifinija, Kacerginés
senitinija, Kulautuvos senitinija, Linksmakalnio senitinija, Raudondvario senitinija, Ringaudy senifinija, Roky
senitinija, Samyly senifinija, Taurakiemio senitinija, UzliedZiy senitnija, Vilkijos senifinija, Vilkijos apylinkiy senitinija
a Zapyskio senitinija,

v Kédainiai rajono savivaldybé: Josvainiy senitinija, Pernaravos senitinija, Krakiy senitinija, Dotnuvos seniiinija,
Gudzitiny seni@inija, Surviliskio seniinija, Vilainiy senifinija, Truskavos senifinija, Sétos senifinija, Kédainiy miesto
senitinija,

v Panevézys rajono savivaldybé: Karsakiskio seniinija, MieZziskiy seni@inija, Pajstrio senitinija, PanevéZio seniiinija,
Ramygalos senitinija, Raguvos senitinija, Vadokliy senifinija a VelZio senifinija,

v Sal¢ininkai rajono savivaldybé: Jasifiny seniinija, Turgeliy senifinija, Akmenynés senifinija, Saléininky senifinija,
Gerviskiy seniinija, Butrimoniy senifinija, Eisiskiy seni@inija, Poskoniy senitinija, Dieveniskiy senifinija,
ve Varéna rajono savivaldybé: Kaniavos seniiinija, Marcinkoniy senitinija, Merkinés senitinija,

Alytus miesto savivaldybeé,

Kaisiadorys miesto savivaldybe,

Kaunas miesto savivaldybeé,

Panevézys miesto savivaldybe,

Vilnius miesto savivaldybeg,

Alytus rajono savivaldybe,

Birzai rajono savivaldybe,

Druskininkai rajono savivaldybe,

Lazdijai rajono savivaldybé,

Prienai rajono savivaldybé,

Sirvintos rajono savivaldybé,

Ukmergé rajono savivaldybe,

Vilnius rajono savivaldybe,

Birstonas savivaldybeg,

Elektrénai savivaldybe.

4. Polsko

Tyto oblasti v Polsku:

v regionu wojew6dztwo podlaskie:

gminy Czarna Bialostocka, Suprasl, Wasilkow a ¢dst gminy Zabludéw (severovychodni ¢dst gminy vymezend silnici
¢. 19 a ndsledné silnici ¢. 685) v Gizemné-spravni jednotce powiat bialostocki,

gminy Dabrowa Bialostocka, Janéw, Nowy Dwor a Sidra v tizemné-spravni jednotce powiat sokolski,
gminy Giby a Sejny s méstem Sejny v izemné-spravni jednotce powiat sejnefiski,
gminy Lipsk a Plaska v Gizemné-sprédvni jednotce powiat augustowski,

gminy Narew, Narewka a Bialowieza v Gizemné-spravni jednotce powiat hajnowski.
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CAST III

1. Estonsko

Tyto oblasti v Estonsku:

— Elva linn,

— Jogeva linn,

— Poltsamaa linn,

— Vohma linn,

— Jdrva maakond,

— Valga maakond,

— Voru maakond,

— (st Palamuse vald nachdzejici se zdpadné od Zelezni¢ni trati Tallin—Tartu,

— Cast Suure-Jaani vald nachdzejici se vychodné od silnice ¢. 49,

— Cast Tabivere vald nachdzejici se zdpadné od Zelezni¢n{ trati Tallin—Tartu,

— st Tamsalu vald nachdzejici se jihozdpadné od Zelezni¢ni trati Tallin-Tartu,

— cast Tartu vald nachdzejici se zdpadné od Zelezni¢ni trati Tallin-Tartu,

— Cast Viiratsi vald nachdzejici se vychodné od tizemi vymezeného zdpadnim tsekem silnice ¢. 92 azZ po kiizovatku se
silnici €. 155, poté silnici ¢. 155 aZ po kiizovatku se silnici ¢. 24156, poté silnici ¢. 24156 az po feku Verilaske
a déle fekou Verilaske az k mistu, kde dosdhne jizni hranice této oblasti,

— Jogeva vald,

— Kolga-Jaani vald,

— Konguta vald,

— Koo vald,

— Laeva vald,

— Noo vald,

— Paistu vald,

— Pajusi vald,

— Poltsamaa vald,

— Puhja vald,

— Puurmani vald,

— Rakke vald,

— Rannu vald,

— Rongu vald,

— Saarepeedi vald,

— Tihtvere vald,

— Tarvastu vald,

— Torma vald,
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Ulenurme vald,

Viike-Maarja vald.

2. Lotyssko

Tyto oblasti v Loty3sku:

v LimbaZu novads: pagasti Vilkenes, Pales a Katvaru,

v Salacgrivas novads: pagasti Ainazu a Salacgrivas,

Aglonas novads,
Alojas novads,
Beveriinas novads,
Burtnieku novads,
Ciblas novads,
Dagdas novads,
Daugavpils novads,
Karsavas novads,
Kraslavas novads,
Ludzas novads,
Mazsalacas novads,
Nauk3énu novads,
Preilu novads,
Rézeknes novads,
Riebinu novads,
Rijienas novads,
Stren¢u novads,
Valkas novads,
Varkavas novads,
Vilanu novads,
Zilupes novads,
Daugavpils republikas pilséta,

Rézekne republikas pilséta.

3. Litva

Tyto oblasti v Litvé:

— v Anyksdiai rajono savivaldybé: VieSintos senitinija a ¢dst Svédasai seniinija nachdzejici se severné od silnice ¢. 118,

— v Jonava rajono savivaldybé: Upninky senitinija, Ruklos seniiinija, Dumsiy senitinija, Uzusaliy seniinija, Kulvos
senitinija a v Zeimiai senitinija kaimas Akliai, Akmeniai, Barsukiné, Blauzdziai, Gireliai, Jagélava, Juljanava, Kuigaliai,
Liepkalniai, Martyniskiai, Milasiskiai, Mimaliai, Naujasodis, Normainiai I, Paduobiai, Palankesiai, Pamelnytélé, Pédziai,

Skrynés, Svalkeniai, Terespolis, Varpénai, Zeimiy gst., Zieveliskiai a Zeimiy miestelis,
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— v KaiSiadorys rajono savivaldybé: Palomenés seniiinija, Pravieniskiy senitinija a ¢dst Rumsiskiy senitinija nachdzejici
se severné od silnice N. A1,

— v Kaunas rajono savivaldybé: Vandziogalos senitinija, Lapiy senifinija, Karmélavos senitinija a Neveroniy senitinija,
— v Kédainiai rajono savivaldybé: Pelédnagiy senitinija,

— v Saléininkai rajono savivaldybé: Baltosios Vokés senifinija, Pabarés senifinija, Dainavos seniiinija, Kalesninky
senitinjja,

— ve Varéna rajono savivaldybé: Valkininky senitinija, Jakény senitinija, Matuizy senifinija, Varénos senitinija, Vydeniy
senitinija,

— Jonava miesto savivaldybg,

— Ignalina rajono savivaldybe,
— Kupiskis rajono savivaldybe,
— Moletai rajono savivaldybe,

— Rokiskis rajono savivaldybe,
— Svencionys rajono savivaldybé,
— Trakai rajono savivaldybeé,

— Utena rajono savivaldybe,

— Zarasai rajono savivaldybe,

— Visaginas savivaldybé.

4. Polsko

Tyto oblasti v Polsku:

v regionu wojew6dztwo podlaskie:
— gminy Grdédek a Michalowo v izemné-spravni jednotce powiat biatostocki,

— gminy Krynki, KuZnica, Sokélka a Szudzialowo v Gzemné-spravni jednotce powiat sokdlski.
CAST IV

Itilie

Tyto oblasti v Itdlii:

viechny oblasti Sardinie.“
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