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(Akty prijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvefejnéni je povinné)

NARIZENT

NARIZENI RADY (ES)
ze dne 16. dubna 2007,

& 407/2007

kterym se uklddd konetné antidumpingové clo a uvoliiuje prozatimni clo uloZené na dovoz
nékterych zmrazenych jahod pochizejicich z Cinské lidové republiky

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince
1995 o ochrané pied dumpingovymi dovozy ze zemi, které
nejsou Cleny Evropského spolecenstvi (1) (déle jen ,zdkladni
nafizeni®), zejména na ¢linek 9 a ¢l. 10 odst. 2 uvedeného
nafizeni,

s ohledem na ndvrh pfedlozeny Komisi po konzultaci
s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodtm:

A. POSTUP
1. Prozatimni opatfeni

Dne 18. fijna 2006 Komise uloZila nafizenim (ES) &
1551/2006 (3 (dale jen ,prozatimni nafizeni®) proza-
timni antidumpingové clo na dovoz nékterych zmraze-
nych jahod pochdzejicich z Cinské lidové republiky (dale
jen ,CLR®.

2. Nasledny postup

Po uloZeni prozatimniho antidumpingového cla na
dovoz nékterych zmrazenych jahod z CLR byly viem
tcastnikdm fizen{ sdéleny vechny skute¢nosti a tvahy,
na kterych se prozatimni nafizeni zaklddalo. V§em tcast-
niktim fizeni byla poskytnuta lhita, béhem niz mohli
vznést k témto zdleZitostem ndmitky.

() Uf. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafi-

zenim (ES) ¢ 2117/2005 (UE. vést. L 340, 23.12.2005, s. 17).

() UF. vést. L 287, 18.10.2006, s. 3.

()

Neéktef{ tcastnici fizeni predlozili pisemné pr1pom1nky
Ucastnikiim  fizeni, kteii o to pozadali, byla rovnéz
poskytnuta moznost tstniho slySeni. Komise si opatfila
a ovéfila veskeré informace, které povaiovala za
nezbytné. Ustni a pisemné piipominky tcastniké fizeni
byly posouzeny, a pokud byly shleddny opravnénymi,
byla prozatimni zjisténi odpovidajicim zptsobem upra-
vena.

Vsichni dcastnici fizeni byli informovéni o podstatnych
skutecnostech a tivahich, na jejichz zédkladé se mélo
zastavit fizeni a mély se uvolnit ¢astky zajisténé proza-
timnfm antidumpingovym clem uloZenym podle nafizeni
(ES) ¢ 1551/2006 (konecné zjisténi). Ucastnikéim Fizenf
byla rovnéz poskytnuta lhata, ve které mohli po tomto
Z)lstem podat prlpommky k poskytnutym informacim.
Ustni a pisemné piipominky ucastnikd fizeni byly
zvazeny, a pokud byly shleddny opravnénymi, byla
prozatimni zji$téni odpovidajicim zptisobem upravena.

3. Ucastnici fizeni

Komise nadile vyhleddvala vSechny informace, které
povazovala za nezbytné pro svd konecnd zjisténi. Je
tieba podotknout, Ze kromé ovéfovacich navstév, které
probéhly v prostorich spole¢nosti uvedenych v 8. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni, se po zavedeni
prozatimnich opatfeni uskutecnily dalsi névstévy na
misté v prostordch nésledujicich uzivatel a dovozcti ve
Spolecenstvi:

Dovozci/obchodnici

— BS Foods BV, Gennep, Nizozemsko

— Skogsmat AB, Karlstad, Svédsko
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Uzivatelé/zpracovatelé

— Agrana Frucht GmbH & Co KG, Gleisdorf, Rakousko
— Agrana S.A., Neuilly-sur-Seine, Francie

— Dairy Fruits A/S, Odense, Dédnsko

— Groupe Danone, Pafiz, Francie

— Materne S.A.S., Limonest, Francie

— Rudolf Wild GmbH & Co. KG, Eppelheim, Némecko

— Schwartauer Werke GmbH & Co KGaA, Bad
Schwartau, Némecko

— Yoplait France S.A.S., Boulogne, Francie

4. Obdobi Setfeni

Je tfeba piipomenout, Ze obdobi Setfeni dumpingu
a Ujmy (ddle jen ,obdobi Setfeni“) trvalo od 1. ledna
2005 do 31. prosince 2005. Prezkum vyvojovych
tendenci pro analyzu Gjmy se tykal obdobi od 1. ledna
2002 do konce obdobi Setfeni (dile jen ,posuzované
obdobi“).

Jeden tucastnik fizeni zpochybnil vhodnost zvoleného
obdob{ Setfeni a tvrdil, Ze rok 2005 nebyl reprezenta-
tivnim rokem, jelikoz dovozni ceny v tomto roce byly
mimofddné nizké. Vybér obdobi Setfeni byl vsak
proveden v souladu s ¢l. 6 odst. 1 zdkladniho nafizeni,
ktery stanovi, Ze by obdobi Setfeni mélo zpravidla odpo-
vidat obdobi nejméné Sesti mésicti bezprostiedné pred
zahdjenim fizeni. Z4dné ddajné zvldstnosti tykajici se
roku 2005 proto nebyly pii vybéru obdobi Setfeni
vzaty v Uvahu, ale byly zkoumdny v analyze piic¢innych
souvislosti.

Na zdkladé vyse uvedeného se obdobi Setfeni podrobné
popsané v 11. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni
potvrzuje.

5. Dotleny vyrobek a obdobny vyrobek

Je tieba pripomenout, Ze ve 13. bod¢ odivodnéni proza-
timniho nafizeni byl dotleny vyrobek definovan jako
jahody, téZ vafené ve vodé nebo v pdfe, zmrazené, téz
s pridavkem cukru nebo jinych sladidel, pochézejici
z Cinské lidové republiky, v soucasné dobé zafaditelné
pod kédy KN 0811 10 11, 0811 10 19 a 0811 10 90.

(10)

1

(12)

(13)

(16)

Neéktet{ Gcastnici fizeni trvali na tom, Ze v pouZiti
a kvalit¢ rtiznych druhd zmrazenych jahod existuji
vyznamné rozdily. Ze stejného davodu tvrdili, Ze zmra-
zené jahody c¢inského pavodu nebyly srovnatelné
s jahodami, které pochdzeji z vyrobniho odvétvi Spole-
censtvi.

V 15. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni bylo
uvedeno, Ze Setfeni ukdzalo, Ze i ptes rozdily v odradg,
jakosti, velikosti a ndsledném zpracovani sdileji vSechny
druhy dot¢eného vyrobku, jakoZ i zmrazené jahody vyro-
bené a proddvané na trhu Spolecenstvi vyrobnim odvé-
tvim Spolecenstvi, tytéz zdkladni fyzikdlni a biologické
vlastnosti a v podstaté se pouZivaji pro tytéz ucely.
Byly proto povazoviny za jeden jediny vyrobek.
Vzhledem k tomu, Ze tito tcastnici fizeni neptedlozili
74dné dodate¢né dukazy svych tvrzeni a Zddné nové
skute¢nosti nevysly najevo, toto tvrzeni se zamitd.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny zddné jiné pfipo-
minky tykajici se definice vyrobku a obdobného vyrobku,
se obsah a prozatimn{ zdvéry 12. az 16. bodu odtivod-
néni prozatimniho naf{zeni potvrzuji.

B. DUMPING
1. Status trzniho hospodafstvi

Nebyly obdrzeny 7ddné pfipominky, které by mohly
pozménit zji§téni o statusu trzniho hospodafstvi. Zjisténi
uvedend v 17. az 26. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni se proto potvrzuji.

2. Individudlni zachizeni

TH vyvézejici vyrobci, kterym nebylo pfizndno indivi-
dudlni zachdzeni, namitali, Ze by se toto rozhodnuti
mélo pfezkoumat. Je tfeba pfipomenout, Ze tyto ti
dotcené spolecnosti nesplnily kritéria b) a e) podle ¢l. 9
odst. 5 zdkladniho nafizeni. Kritérium b) vyzaduje, aby
byly svobodné stanoveny vyvozni ceny a mnoZstvi
a podminky prodeje. Podle kritéria e) by zasahovani
stitu nemélo byt takové, aby dovolovalo obchazeni
opatfeni, jsou-li jednotlivym vyvozcim poskytnuty indi-
vidudlni celni sazby.

Zadny z argumentd, které vznesly tii dotycné spolec-
nosti, nemohl  pozménit rozhodnuti  ucinénd
v prozatimni fazi. Zejména bylo zjisténo, Ze dotlené
spole¢nosti byly vystaveny stitnimu zdsahu, ktery je
omezoval ve svobodném stanoveni vyvoznich mnoZzstvi
(kritérium b)).

Kromé toho stdtni zasahovani rovnéZ existovalo v mife,
kterd by pravdépodobné vedla k obchdzeni opatient,
pokud by jednotlivym vyvozciim byly poskytnuty indivi-
dudlni celni sazby (kritérium e)).
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(17)  Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny zddné jiné pfipo- 2. Definice vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

(20)

(21)

(22)

(23)

minky tykajici se zjiSténi ohledné individudlniho zacha-
zeni, se zjisténi uvedend ve 27. a 28. bodé odivodnéni
prozatimniho nafizeni potvrzuji.

(24)

N~ 7z

3. BéZna hodnota

Po zvefejnéni prozatimnich opatfeni nebyly obdrzeny
7adné ptipominky, které by mohly pozménit rozhodnuti
o pouziti Turecka jako srovnatelné zemé. Toto rozhod-
nuti se proto potvrzuje. Je tfeba pfipomenout, Ze za
Ucelem stanoveni bézné hodnoty byly upraveny
tuzemské ceny tureckych jahod, aby se zohlednila jejich
vy$si jakost ve srovndni s ¢inskymi jahodami (viz 39.
a 44. bod odvodnéni prozatimniho nafizeni).

(25)

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrZeny zddné jiné pfipo-
minky vztahujici se ke zji§ténim o bézné hodnoté, se
zjisténi uvedend ve 29. az 42. bodé odiivodnéni proza-
timniho nafizeni potvrzuji.

4. Vyvozni cena

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny Zddné jiné pfipo-
minky vztahujici se ke zjisténim o vyvozni cené, se
zji$téni uvedend ve 43. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni potvrzuji.

5. Srovnani

Odkazuje se na 44. bod odtivodnéni prozatimniho nafi-
zeni. Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrZeny zddné pfipo-
minky, které by mohly pozménit zjisténi v uvedeném
bodé odavodnéni, se prozatimni zjisténi potvrzuji.

6. Dumpingové rozpéti

S ohledem na vySe uvedené jsou konecné stanovend (28)
dumpingové rozpéti, kterd byla vyjidfena jako procento

ceny CIF na hranici Spolecenstvi pfed proclenim, tato:

Yantai Yongchang Foodstuff 0 %

Dandong Junao Foodstuff 31,1 %
(29)

Vsechny ostatni spolecnosti 66,9 %

C. UMA
1. Produkce Spolecenstvi

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny zddné pfipo-
minky, se prozatimni zjisténi tykajici se celkové produkce
Spolecenstvi, jak jsou uvedena v 51. bodé odiivodnéni
prozatimniho nafizeni, potvrzuji.

(30)

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny Zzidné pfipo-
minky, se definice vyrobntho odvétvi Spolecenstvi, jak
je uvedena v 52. a 53. bodé odiivodnéni prozatimniho
nafizeni, potvrzuje.

3. Vybér vzorki pro tcely posouzeni Gjmy

Je tieba pripomenout, Ze s ohledem na velky pocet
vyrobcti zmrazenych jahod ve Spolecenstvi byl pro
posouzeni Gjmy vybrin vzorek osmi vyrobcl. Jeden
Ucastnik fizeni tvrdil, Ze vzorek vyrobc Spolecenstvi
nebyl reprezentativni, jelikoz vSichni vybrani vyrobci
Spolecenstvi sidli v Polsku. Mélo se za to, Ze vzorek
zaloZeny na nejvétsim objemu produkce by mél rovnéz
zohlediiovat zemépisnou polohu vyrobce, aby byl repre-
zentativni.

Mélo by se piipomenout, ze z 54. bodu oddvodnéni
prozatimniho nafizeni vyplyvd, Ze vybér vzorku byl
proveden v souladu s ¢l. 17 odst. 1 zdkladniho nafizen,
ktery stanovi, Ze vzorek muZze byt vybrdn na zdklad¢
nejvétstho reprezentativntho objemu produkce, ktery lze
piiméfené vysetfit v dané lhaté.

Vybér vzorku podle této metody by proto musel v prvni
fadé zohlednovat reprezentativnost z hlediska objemu
produkce. Nevyzaduje se, aby vzorek rovnéz zahrnoval
urcité zemépisné zastoupeni. Mohlo by se jednat
0 pomocnou Gvahu, ale zjevné tomu tak byt nemusi.

Mimoto by vzhledem k tomu, Ze produkce zmrazenych
jahod je ve velké mife soustfedéna v Polsku, nejen
z hlediska objemu, ale také z hlediska poctu vyrobced,
tivahy o zemépisné poloze v tomto piipadé nebranily
vybéru vzorku, ktery se sklddd pouze z polskych
vyrobctl. Tento argument se tudiZz zamitd.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny Ziddné jiné pfipo-
minky, se vybér vzorku pro Géely Gjmy, jak je stanoven
v 54. a 55. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni,
potvrzuje.

4. Spotieba Spolecenstvi

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny zidné pfipo-
minky, se vypocet spotfeby Spolecenstvi, jak je stanoven
v 56. az 59. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni,
potvrzuje.
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(1)

(32)

(33)

5. Dovoz do Spolecenstvi z dotéenych zemi
5.1. Objem a trzni podil dotceného dovozu

Vzhledem k tomu, Ze nebyly obdrzeny Zidné pfipo-
minky, se vypocet objemu a trznitho podilu dotceného
dovozu, jak je uvedeno v 60. a 61. bodé oduvodnéni
prozatimniho nafizeni, potvrzuje.

5.2. Dovozni ceny a podbizeni

Jeden tcastnik fizen{ tvrdil, Ze by se k analyze podbizeni
musela provést tGprava zohlednujici kvalitativni rozdily
mezi zmrazenymi jahodami vyrobenymi vyrobnim odvé-
tvim Spolecenstvi a vyvdZejicimi vyrobci. Bylo vsak
poukdzdno na to, Ze v prozatimni fazi byly pfi vypoctu
podbizeni a prodeje pod cenou zohlednény pouze
nékteré obchodni transakce vyvazejicich vyrobct. Nebylo
piihlédnuto k podfadnému vyvozu, protoze takové
vyrobky nizké jakosti nevyrdbélo a neprodavalo vyrobni
odvétvi Spolecenstvi. Za téchto okolnosti nebyly pozado-
vané Gpravy opravnéné. Vzhledem k tomu, Ze nebyly
obdrzeny zadné jiné pfipominky, se dotéené dovozni
ceny a zjisténi tykajici se cenového podbizeni, jak jsou
uvedeny v 62. az 64. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni, potvrzuji.

6. Stav vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Nékolik ucastniktt fizeni tvrdilo, Ze se v roce 2006
zvysily ceny vyrobniho odvétvi Spolecenstvi pfiblizné
na 1 000 EUR za tunu a Ze by se tento fakt mél odrazit
v analyze Gjmy. Mélo by se vSak pifipomenout, Ze se
obdob{ Setfeni tykalo obdobi od 1. ledna 2005 do 31.
prosince 2005 a Ze obdobi, v némz by se mély zkoumat
vyvojové tendence tykajici se posouzeni Gjmy, zahrno-
valo obdobi od 1. ledna 2002 do konce obdobi Setfeni.
Za téchto okolnosti nebyly cenové pohyby v analyze
Gjmy zohlednény, a to v souladu s ¢l. 6 odst. 1 posledni
vétou zdkladniho nafizeni. Vyznam tohoto zvySeni cen
v roce 2006 je vak posouzen nize v oddile D. PFi¢inné
souvislosti (51. az 54. bod odtvodnéni).

Nikdo z tcastnikti Hzeni nezpochybnil ¢iselné tidaje nebo
jejich vyklad ve vztahu ke stavu vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi, jak je uvedeno v 66. az 85. bodé oduvodnéni
prozatimniho nafizeni. Zjisténi uvedend v uvedenych
bodech odiivodnéni prozatimniho nafizeni se proto
potvrzuji.

6.1. Udaje o vyrobé Spolecenstvi jako celku

Nikdo z dcastnik fizeni nezpochybnil ¢iselné tidaje nebo
jejich vyklad ve vztahu k makroekonomickym ddajim

(37)

(38)

(39)

(40)

o vyrobnim odvétvi Spolecenstvi jako celku uvedenym
v 86. az 88. bodé¢ odivodnéni prozatimniho nafizeni.
Zjisténi uvedend v uvedenych bodech odtvodnéni proza-
timniho nafizeni se proto potvrzuji.

7. Zavér o wjmé

S ohledem na vySe uvedené se potvrzuje, Ze vyrobni
odvétvi Spolecenstvi utrpélo podstatnou Gjmu ve smyslu
lanku 3 zdkladntho nafizeni.

D. PRICINNA SOUVISLOST
1. Pfipominky tucastnikd fizeni

Po zavedeni prozatimnich opatfeni riizni Gcastnici Hzeni
tvrdili, Ze podstatnd Gjma, kterou vyrobni odvétvi Spole-
Censtvi utrpélo, byla zptsobena jinymi ciniteli. Radou
takovych tvrzeni se jiZ nalezité zabyvalo prozatimni nafi-
zeni. VSechny nové argumenty jsou podle potieby posou-
zeny niZe.

2. Dopad dovozu ze tfetich zemi

Bylo namitnuto, Ze dovoz z Maroka, ktery mohl byt
pi¢inou Gjmy, nebyl dostate¢né posouzen. Jeden
Ucastnik fizeni zpochybnil vyklad &iselnych tdajii podle
99. bodu odivodnéni prozatimniho nafizeni a naznacil,
7e marockd cena U¢tovand béhem obdobi Setfeni byla
niz${ neZ vyrovnana cena vyrobniho odvétvi Spolecenstvi.
Bylo tvrzeno, Ze k Gjmé pfispéla pravé tato skutecnost.

Je tfeba pfipomenout, Ze tabulka obsazend v 99. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni ukazuje, Ze marocka
cena byla trvale mnohem vy$§i neZ cena vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi. Marocti vyvozci byli rovnéz ovliv-
néni C¢inskym vyvozem za nizké ceny, a museli tedy
reagovat snizenim cen uctovanych Spolecenstvi. To
potvrzuje sniZzujici se objem dovozu zmrazenych jahod
pochézejicich z Maroka. Tento argument proto musel byt
odmitnut.

3. Dopad kolisini mény

Béhem obdobi Setieni zloty oproti euru devalvoval.
Neéktefi tcastnici Fizeni tvrdili, Ze sniZeni cen, k némuz
doslo ve vyrobnim odvétvi Spolecenstvi, by se zdilo
méné prudké, kdyby byly vypocty analyzoviny ve
zlotych, a nikoli v eurech. V letech 2004 a 2005 zloty
skute¢né kolisal, a to priblizné o 10 %. P posuzovani
vyvojovych tendenci cen SpoleCenstvi mezi témito dvéma
roky ¢inil pokles ceny v eurech 35 %.
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(41) S ohledem na rozdil mezi kolisdinim mény v hodnoté zdvazné negativni dopady na vyrobni odvétvi, které je

(42)
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piiblizné 10% a poklesem ceny, ktery dosdhl 35 %,
nelze devalvaci zlotého oproti euru povazovat za hlavni
piicinu poklesu cen vyrobnitho odvétvi Spolecenstvi.
Tento argument proto musel byt odmitnut.

4. Dopad ddajnych strukturdlnich nesrovnalosti
nebo spekulativnich obchodnich rozhodnuti,
kterd ucinilo vyrobni odvétvi Spolecenstvi

Neékteff tcastnici Fzen{ ddle rozvinuli argument, kterym
se jiz zabyvalo prozatimni nafizen{ ve 106. az 110. bodé
odvodnéni, 7e jma byla zplsobena vlastnim pFici-
nénim kvili  $patnym  obchodnim  rozhodnutim
a strukturdlnim potizim, jimz celilo vyrobni odvétvi
Spolecenstvi. Mélo se tudiz za to, Ze tato tvrzeni podpofi
zprava Komise Radé a Evropskému parlamentu o situaci
v odvétvi bobulovin a tfe$ni a viSni uréenych ke zpraco-
vani a pfipojeny pracovni dokument zaméstnancti na
totéZ téma (1), jakoZz i usneseni Evropského parlamentu
o situaci tykajici se bobulovin a tfesn{ a vi$n{ ur¢enych ke
zpracovani pfijaté dne 12. fjna 2006 (3).

Meélo by se poznamenat, Ze Komise vzala v tivahu tuto
zpravu ve svych prozatimnich zji§ténich, jak doklada
odkaz ve 138. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni.
Zatimco tato zprava a usneseni poskytuji dilezité infor-
mace o odvétvi Cerveného ovoce ve Spolecenstvi, mélo
by se vzit v tivahu, Ze se oba tyto dokumenty zaméfuji
na problémy, jimZ Celi spiSe péstitelé Cerstvych jahod nez
vyrobni odvétvi Spolecenstvi (mrazirny). V kazdém
piipadé ani zpréva, ani usneseni nedochdzeji k zavéru,
zZe by problémy, jimz Celi vyrobni odvétvi Spolecenstvi,
byly zptisobeny strukturdlnimi nedostatky samého vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi.

Dile se tvrdilo, Ze pfistoupeni Polska k EU vedlo
k premisténi polské pracovni sily do zemi s vysSimi
mzdami, coZ vyrobnimu odvétvi pfineslo dalsi problémy
v podobé zvysenych mzdovych ndkladi na domdcim
trhu. Rovnéz se mélo za to, Ze ndsledkem novych
omezeni na hranicich by se vyrobni odvétvi Spolecenstvi
jiz déle nemohlo spoléhat na levngsi pracovni silu ze
sousednich tfetich zemi. Tvrdilo se, Ze tento vyvoj mél

(') Zprava Komise Radé a Evropskému parlamentu ze dne 28. Cervna
2006 o situaci v odvétvi bobulovin a tfe$ni a visni urcenych ke
zpracovani (KOM(2006) 0345) a pfipojeny pracovni dokument
utvart Komise ,Pfezkum odvétvi bobulovin a tiesni a vi$ni ur¢enych
ke zpracovéani v EU*(SEK(2006) 838).

(%) Znéni piijaté na zaseddni dne 12. ¥jna 2006, ¢ist 2 prozatimni
vydéni, P-6 TA PROV(2006) 10-12, PE 378/421, s. 69.

(46)

(47)

(48)

ndro¢né na pracovni silu.

Tento vyvoj mohl vést ke zvy$eni mzdovych ndklada
péstiteld. Toto mozné zvySeni se vsak pifmo tykd
naklad zemédélct, a nikoli ndkladt vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi (mraziren). Proto mezi zvySenymi ndklady
péstiteld a naklady vyrobniho odvétvi Spolecenstvi
existuje pouze Caste¢nd souvislost. Kromé toho podle
zpridvy Komise a pracovniho dokumentu uvedeného
v 42. bod¢ odtvodnéni by se zddlo, Ze navzdory zvyseni
vyrobnich ndklad se po pfistoupeni Polska k Evropské
unii prodejni ceny Cerstvych jahod spiSe snizily nez
zvysily. Vezmeme-li dvahu, Ze prodejni ceny klesly,
zvySeni ndkladdi, jemuz celili péstitelé Cerstvych jahod,
nemohlo mit vliv na vyrobni odvétvi Spolecenstvi.
Tento argument je proto tieba odmitnout.

Jeden tcastnik fizeni tvrdil, Ze investice a restrukturalizace
provedené vyrobnim odvétvim Spolecenstvi za tcelem
zlepSeni efektivity mély nepfiznivy vliv na jeho ziskovost
a hotovostni toky. Ani veskeré investi¢ni ndklady vyrob-
niho odvétvi Spolecenstvi neméni nic na skutecnosti, Ze
ceny béhem obdobi Setfeni vyznamné klesly aZz na
trovenl zplsobujici Gjmu a Ze pravé nizké ceny mély
zdaleka ten nejvétsi dopad na ziskovost vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi. Provedené investice ve skuteénosti
piispély k vétsi efektivité vyrobniho odvétvi Spolecenstvi,
jak je uvedeno v 81. bodé odiivodnéni prozatimniho
nafizeni. Tento argument je proto tfeba odmitnout.

Kromé toho se tvrdilo, Ze Gjmu, kterou utrpélo vyrobni
odvétvi Spolecenstvi, si toto odvétvi zptisobilo samo,
protoze kvalita produkce byla niz§i nez kvalita produkce
pochézejici ze Spanélska a Kalifornie. Za timto tcelem by
se mélo poznamenat, ze jak Spanélsko, tak i Kalifornie
produkuji plodiny predevsim pro trh s Cerstvym ovocem.
Mimoto neexistovaly zddné zndmky toho, Ze vyrobni
odvétvi SpoleCenstvi ztratilo trzni podil v porovndni
s témito producenty. Dovoz zmrazenych jahod z USA
¢inil béhem obdobi $etfeni méné nez 200 tun a nemohl
mit zddny podstatny dopad na ziskovost vyrobniho
odvétvi Spoledenstvi. Tento argument je proto tieba
odmitnout.

V kazdém piipad€, pokud jde o tdajné strukturdlni nedo-
statky vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, neexistuje Zadny
dtkaz téchto nedostatkti na strané vyrobniho odvétvi
Spoleenstvi. Tato tvrzeni je proto tfeba odmitnout.
Zavéry, k nimZ se doslo ve 106. az 110. bodé odtvod-
néni prozatimniho nafizeni, se proto potvrzuji.
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5. Ujma zptisobend vlastni vinou ndsledkem drovni
cen stanovenych vyrobnim odvétvim Spolecen-
stvi

V souvislosti s obvinénim ze spekulativnich obchodnich
rozhodnuti vyrobnitho odvétvi Spolecenstvi, jak je
uvedeno ve 108. a 110. bodé odivodnéni prozatimniho
natizeni, jeden wcastnik fizeni tvrdil, Ze ceny na trhu
Spolecenstvi neurcoval ¢insky dovoz, ale predev$im
vyrobni odvétvi SpoleCenstvi, které md nejvétsi podil na
trhu. Tento wcastnik fizeni proto uvedl, Ze vyvojovou
tendenci poklesu cen zptsobilo vyrobni odvétvi Spole-
Censtvi samé, nikoliv dumpingovy ¢&insky dovoz.

Je jasné, Ze si vyrobni odvétvi Spolecenstvi v obdobi
Setfeni zachovalo trzni podil 59 %, ¢imZz si udrzelo
vyznamnou pozici, pokud jde o trzni ceny. Prestoze
vsak byl trzni podil vyrobnitho odvétvi Spolecenstvi
velky, nelze popiit, ze dovoz za nizké ceny z CLR, nabi-
zejici 0 6 % niz8i cenu v porovndni s cenami vyrobniho
odvétvi SpoleCenstvi, mél neptiznivy dopad na trzni
ceny. Tento dumpingovy dovoz zpiisobil celkovy tlak
na ceny ve Spolecenstvi a také dokdzal znacné zvysit
sviyj trzni podil ze 4 % v roce 2002 na 20 % v obdobi
Setfeni. Tento argument je proto tieba odmitnout.

6. Cyklicki povaha zmrazenych jahod a dopad
objemu sklizné

Zmrazené jahody jsou citlivym zemédélskym vyrobkem
a Setfeni ukdzalo, Ze dostupnost Cerstvych jahod ma pro
cenu zmrazenych jahod rozhodujici vyznam. Nékolik
tcastnikd Fizeni namitalo, Ze obzvldsté chudd sklizen
v roce 2003 byla hlavni pfi¢inou Gjmy zjisténé béhem
obdobf Setfeni. Néktet{ icastnici #{zen{ také trvali na tom,
ze cena jahod se typicky fdi ¢tyfletym cyklem, podle
néhoz zvySeni ceny vede k nadprodukci a poté
k cenovému propadu. Tvrdilo se, Ze se rok 2005
nachdzel na nejnizsi Grovni v tomto cyklu a ze obzvlasté
nizké ceny v uvedeném roce byly zptsobeny timto pfiro-
zenym kolisinim. Kolisdni ceny bylo rovnéz mozné
sledovat v obdobi pfed rokem 2002, a tento argument
déle podpofilo +/-20% zvySeni ceny, k némuz doslo
v roce 2006, tj. v roce po obdobi Setfeni.

Dalsi analyza cen zmrazenych jahod mimo dotcené
obdobi skutecné ukdzala, ze ke kolisini cen rovnéz
dochdzelo béhem zna¢ného casového obdobi pied
rokem 2002. Napiiklad béhem kampané v roce 2001
vedla bohatd sklizen k velmi nizkym cendm. Tyto
nizké ceny poté vedly ke snizeni produkce zmrazenych
jahod v nasledujicich letech a umoznily, aby se nato ceny
samy stabilizovaly. Analyza vyvojovych tendenci podpo-

(54)

(58)

ruje tvrzeni, Ze ceny dotéeného vyrobku se Fdi cyklickym
modelem, na ktery md velky vliv pocasi a velikost drody.

Je viak tieba piipomenout, Ze se objem dovozu z Ciny
zvysil o 380 % v cendch, které se snizily o 38 % béhem
posuzovaného obdobi, a Ze to mélo vyznamny dopad na
finan¢ni situaci vyrobntho odvétvi Spolecenstvi, které
ohlésilo neudrzitelné ztréty.

Ttebaze toto piirozené kolisani cen zmrazenych jahod
a dopad velikosti sklizné¢ mély ur¢ité vyznamny dopad
na ceny vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi, nelze tyto
faktory jako takové povazovat za jedinou nebo nejvy-
znamngj§i pii¢inu Gjmy utrpéné vyrobnim odvétvim
Spolecenstvi.

v /e 3

7. Zavér o pfi¢inné souvislosti

Podle zdvérti v 97. a 98. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni Setfeni ukdzalo, Ze mezi dumpingovym
dovozem z CLR a Gjmou zjisténou ve vyrobnim odvétvi
Spolecenstvi existuje pii¢innd souvislost.

Setieni rovnéz ukdzalo, Ze mezi cenami vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi a kolisdnim cen existuje vzdjemny
vztah souvisejici s cyklickou povahou a sezénnimi
rozdily ve sklizni. Tento zdvér podporuji Gdaje ziskané
pfed uvazovanym obdobim a béhem ngj, jakoz i vyvoj
po obdobi Setfeni.

I kdyz tyto cyklické zmény mohly zhorsit finan¢n{ situaci
vyrobniho odvétvi Spolecenstvi, nemohou byt propad
cen vyrobniho odvétvi Spolecenstvi a negativni tendence
zji§ténd v analyze stavu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi,
jak je popsan v 66. az 85. bodé odiivodnéni prozatim-
niho nafizeni, pfisuzoviny pouze ,modelu ptirozeného
kolisani“. Analyza vlivu cyklické povahy vyrobku
a velikost sklizné tedy nepodporuji argument, Ze tyto
faktory byly dostatené vyznamné, aby narusily
pfi¢innou souvislost mezi dumpingovym dovozem
a tjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Spolecenstvi.

Na zédkladé vyse uvedeného a vzhledem k tomu, Ze
nebyly obdrzeny zddné jiné pfipominky, pokud jde
o pii¢innou souvislost, se zavéry 113. az 114. bodu
odtvodnéni prozatimniho nafizeni potvrzuji.
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E. ZAJEM SPOLECENSTVI
1. Hlavni dvahy

Byla analyzovdna otdzka, zda s ohledem na pfipominky
a dopliujici faktory, které predlozili tcastnici fizeni po
zavedeni prozatimnich opatfeni, zdstaly v platnosti
zavéry o tom, Ze uloZeni opatfeni nebylo v rozporu se
zdjmem Spoleenstvi, nebot se v prozatimni fizi vyme-
zen{ zdjmu Spolecenstvi zakladalo na posouzeni vSech
riznych dotéenych zdjmd, tj. z4jmd vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi, dovozct, zpracovatelti, uzivatelti a péstiteld.

Komise se obrétila na znaény pocet dotéenych subjektd,
aby ziskala jejich stanoviska. Kromé vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi byli vyslySeni zastupci vSech vyznamnéjsich
uzivatelskych znacek na trhu a sdruzeni zastupujici
zdjmy uzivateld a dile byla provedena dodate¢nd ovéfeni
na misté.

2. Zijem vyrobniho odvétvi Spolecenstvi a odbé-
ratelského odvétvi

V piipravné fazi Setfeni se ukdzalo, Ze produkci Spole-
Censtvi zpracovava velky pocet vyrobcli v mrazirenském
odvétvi, které zaméstndvd piiblizné 2 700 osob pro
vyrobu a prodej dotleného vyrobku. Mezi situac
v mrazirenstvi a situaci péstiteld, ktef{ dodavaji jahody,
existuje také ¢aste¢nd souvislost vzhledem k tomu, Ze tito
péstitelé péstuji pouze ten druh jahod, ktery je urcen
k zmrazeni, a Ze mrazirny jsou jedinym trhem pro

uvedeny vyrobek.

Je tieba piipomenout, Ze vyrobci SpoleCenstvi utrpéli
v posuzovaném obdobi zna¢nou Gjmu a vykdzali ztrty
ve vysi 12,5% jako dusledek dumpingového dovozu.
Tyto ztraty byly vykdzdny bez ohledu na skute¢nost, Ze
vyrobni odvétvi Spolecenstvi sniZilo ndklady sniZenim
cen, které platilo péstiteldm za cerstvé jahody. Ceny
placené za Cerstvé jahody byly niZsi nez vyrobni ndklady
péstiteld, a byly proto z dlouhodobého hlediska
netnosné jak pro péstitele, tak pro vyrobni odvétvi
Spolecenstvi. Pokud by ceny zmrazenych jahod klesly
pod droven nezpusobujici Gjmu, dasledky by byly
dvoji. Vyrobni odvétvi Spolecenstvi by utrpélo finanéni
ztréty, ale riskovalo by i vyCerpani zdsob cerstvych jahod
v dlouhodobé perspektivé, nebot ceny, které by bylo

(63)
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schopno platit péstiteliim, by byly tak nizké, ze péstitelé
by riskovali obchodni vypadek. Je tieba pfipomenout, ze
odhadovany pocet komer¢nich vyrobcti Cerstvych jahod
v Polsku byl v roce 2002 96 700, z nichz priblizné
80 000 se vénovalo péstovéani jahod pro dalsi zpraco-
vani. I kdyZz je mozné, Ze tento pocet poklesl
v disledku konsolidace odvétvi, je pfesto jasné, Ze pésto-
vani jahod je dulezitou hospodaiskou ¢&innosti pro velky
pocet zemédélskych hospodafstvi v Polsku. Je tvrzeno, ze
péstovani jahod v Polsku md klicovy vyznam pro fadu
regionti v zemi, pro které je jinak typickd vysokd neza-
méstnanost, a Ze nezavedeni opatfeni by Groven neza-
méstnanosti jesté zvysilo. Je rovnéz tvrzeno, Ze tito pésti-
telé nemohou pfejit na vynosnéjsi plodiny, nebot ptidni
podminky v téchto oblastech jsou vhodné pfevaziné pro
péstovéni jahod.

Jak bylo uvedeno v prozatimnim rozhodnuti (139. bod
odtvodnéni), byly ceny placené péstitelim od roku 2004
tak nizké, ze vyrobni ndklady nebyly pokryty.

Kromé toho, jak uvddéla zprava Komise uvedend v 42.
bodé odtivodnéni, jsou polsti péstitelé jahod segmento-
vanym vyrobnim odvétvim a neni pravdépodobné, Ze by
se mohli dostat na jiné trhy, nez je mistn{ mrazirna.
Nasledkem toho by zhor3ujici se financ¢ni situace mrazi-
renského primyslu méla podstatny dopad na péstitele.
Skute¢nost, Ze se po obdobi Setieni trzni ceny zvysily
znovu na udroveil nezpiisobujici (jmu a Ze se Cinskd
trovei dovozu sniZila, miZe zpochybniovat nutnost
opatfeni pro ndpravu situace vyrobniho odvétvi Spole-
Censtvi, ale nic nenaznaluje, Ze by tento nartst byl
stily nebo dokonce dlouhodoby.

Za té&chto okolnosti je jasné, Ze by vyrobni odvétvi Spole-
Censtvi a péstitelé méli prospéch z pfijeti antidumpingo-
vych opatieni a Ze by tato opatfeni mohla mit stabilizu-
jici G¢inek na trh Spolecenstvi. Ceny zmrazenych jahod
by se nesniZily ndsledkem dovozu jahod pochdzejicich
z CLR. Vyrobci Spolecenstvi by tudiz byli schopni zvysit
své ceny a ziskat odpovidajici ziskové rozpéti. To by
mélo se v3i pravdépodobnosti kladny vliv na odbératele.
Doslo se proto k zavéru, ze uloZeni opatfeni by bylo
v zéjmu vyrobniho odvétvi Spolecenstvi a jeho dodava-
teld, péstiteld jahod.
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3. Zdjem nezdvislych dovozci

Vedle zjisténi v piipravné fazi Setfeni navstivila Komise
dva dalsi dovozce dotceného vyrobku. Tito dovozci
dovazeji dotceny vyrobek z CLR, ackoliv kazdy z nich
také obchoduje s jahodami vyprodukovanymi v EU, coz
piedstavuje 50 az 60 % jejich ndkupd. Je viak tfeba vzit
v uvahu, Ze obchodovini se zmrazenymi jahodami je
pouze souldsti jejich obchodnich ¢&nnosti a ¢ini 30 az
50 % z celkového obratu. Jejich dovoz z CLR piedstavuje
piiblizné 14 % celkového dovozu dotéeného vyrobku.
Dovozci jsou proto povazovani za reprezentativni. Oba
dovozci vyjadiili nesouhlas s antidumpingovymi opatie-
nimi. Setfenf ukdzalo, Ze s ohledem na to, Ze se poptavka
po jahodich fidi preferencemi spotfebiteld, na néz
nebude mit vliv uloZeni antidumpingovych opatfeni,
poptidvka po zmrazenych jahodich se pravdépodobné
nezméni. Je proto nepravdépodobné, ze by na dovozce
mély dopad vyssi ceny, jelikoz by mohli pokracovat
v dovozu stejnych mnozstvi jako dfive a byli by se vsi
pravdépodobnosti schopni pfesunout podstatnou ¢ast
dodate¢nych ndkladti na zmrazené jahody na uZivatele.
To potvrzuje skuteCnost, Ze difvéjsi cenové rozdily
nemély vliv na prodejni cenu a ziskovd rozpéti dovozca,
protoze zustaly dosti stalé.

Prozatimni zavér ucinény v prozatimnim nafizeni, tj. Ze
se neocekdvd, Ze dopady zvysenych dovoznich ndklada
na dovozce budou vyznamné, se potvrzuje.

4. Zajem uZivatelir a spotiebitelii
4.1. Urovert spoluprdce

Jak bylo uvedeno ve 127. bodé odiivodnéni prozatim-
niho nafizeni, odpovéd od uZivatelt a zpracovatel byla
na zacitku omezend. V piipravné fizi ¥zeni se Komise
setkala s potiZzemi se sbérem a ovéfovanim udaji, které
by odvodnily tvrzeni uZivatelského odvétvi. Po vyhl-
Seni prozatimniho nafizeni proto Komise obnovila své
Gsili o povzbuzeni spoluprice. Dopliujici ovéFovaci
inspekce na misté se konaly v prostordch osmi uZivatel-
skych spole¢nosti. Pfi téchto inspekcich bylo mozné
ziskat informace, které byly uzite¢né pro posouzeni
dopadu, od péti spolecnosti. Byly shromazdény doda-
teéné informace a tidaje. Utvary Komise s témito dopliu-
jicimi informacemi provedly novou analyzu moznych
dopadi, které by uloZeni opatfeni mohlo mit na uZiva-
tele Spolecenstvi.

Jeden tcastnik fizeni namital, Ze na tuto spolupréci by se
nemél brat ohled, protoZe informace nebyly predloZeny
ve lhitich stanovenych v ozndmeni o zahdjeni fizeni.
V tomto ohledu je tfeba zaznamenat, Ze spolupracujici
spolecnosti o sobé daly védét a predlozily pfipominky
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k prozatimnim opatfenim v souladu s pravidly stanove-
nymi v zdkladnim nafizeni.

Informace ovéfené na misté se tykaji pfiblizné 9 %
celkové trovné spotieby Spolecenstvi. Kromé toho byla
zastoupena ruznd uZivatelskd odvétvi: vyrobci jahodo-
vych piHpravktl pouzivanych jako piisada do jinych
vyrobkil (napf. jogurtd), vyrobci jogurt a vyrobci jaho-
dovych dzemt. Kone¢né spolupracujici sdruzZeni zastupo-
vala pfiblizné 80 % spotfeby zmrazenych jahod ve Spole-
Censtvi. Uzndni této udrovné reprezentativnosti je ve
shodé s praxi. Argument tykajici se malé reprezentativ-
nosti je proto tieba odmitnout.

4.2. Cenovy dopad opatieni

Uzivatelské odvétvi prohlasovalo, ze by Komise méla
vyhodnotit dopad opatfeni nejen na zdkladé¢ analyzy
mozného cenového zvyseni u dovdzenych <inskych
jahod. Opatfeni by méla $irsi dopad na trh véetné zmra-
zenych jahod z jinych zdroji.

Hlubsi Setfeni skute¢né ukdzalo, Ze opatfeni velmi prav-
dépodobné vyvolaji obecnéjsi cenovy ndrtist, ktery se
nebude omezovat na nafizené clo ve vysi 34,2 % (aroven
prozatimniho cla) pro ¢inské jahody. Pravdépodobné také
povede k ndrtistu cen u vyrobniho odvétvi Spolecenstvi,
ato asi o 19 % az na vypocitanou tdroven nezptsobujici
Gjmu. Toto celkové zvyseni cen by se skutecné zdélo
nevyhnutelné, protoze na rozdil od jinych odvétvi a s
ohledem na omezeni zpisobend pocasim a vysledkem
sklizné by se jiné strategie, jako je rozsiteni trhu
z hlediska objemu, nezdily byt pro vyrobni odvétvi
Spolecenstvi alternativou. A kone¢né vzhledem k tomu,
7e vyrobni odvétvi SpoleCenstvi spolené s cinskym
dovozem predstavuji priblizné 80 % spotieby Spolecen-
stvi, je velmi pravdépodobné, Ze jiné zemé vyvazejici
zmrazené jahody do SpoleCenstvi rovnéz zvysi své
ceny, aby se piidrZely vyrobcti urcujicich cenu.

Pokud jde o ¢innosti uzivateld tykajici se jahod, zname-
nalo by za téchto okolnosti uloZeni cla na drovni stano-
vené v prozatimnich opatfenich zvySeni ndkladd na
vstupy pro uZivatele, a to v praméru piiblizné o 6 %.
Pomérné mnoho uzivateld by skutecné bylo zatlaceno
do situace zpusobujici ztritu. Zavéry se tykaly ¢innosti
souvisejicich s jahodami, jelikoZ se Setfeni zaméfuje na
zmrazené jahody jako na dotceny vyrobek a netykd se
jinych ¢innosti dotéenych spole¢nosti. Kromé toho se
musi za Glelem provedeni analyzy djmy a dumpingu
zajistit, aby se porovndvaly obdobné ¢innosti, tj. ¢innosti
vztahujici se k Setfenému vyrobku.
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Tabulka niZe ukazuje dopad cen ovéfenych uZivateli:
Zisk na zékladé roku
2005 (obdobi Setfeni), | Zisk, jak je uveden
pokud se ceny jahod |v pfedchozim sloupci, Podil iahodovich
Skutecny 7 .| vSech piivodd zvysi | ale na zdkladé ohld- | . . e P
. utecny zisk (obdobi o s vyrobki na celkovém | Celkova ziskovost
Spolec¢nost . . v souladu se vzorcem | Senych skute¢nych o o
Setfeni) 2005 (*) . . e obratu spole¢nosti spole¢nosti (2005)
uvedenym v 74. bodé | (nebo zvySenych) cen (2005)
odavodnéni a pokud se | pii dal$im prodeji na
ceny pii dal§im prodeji rok 2006 (*)
nezméni (*)
Spolecnost A | Mezi +2 % Mezi — 4 % Mezi - 3,0 % Mezi 25 % a 30 % | Mezi + 2,5 %
a+4% a-6% a-50% a+50%
Spolecnost B | Mezi + 1,0 % Mezi — 1,0 % Priblizné 0 % Mezi 12% a 17 % | Mezi + 4,0%
a+25% a-25% a+55%
Spolecnost C | Pfiblizné 0 % Piiblizné — 1 % Mezi +2 % Mezi 5 % Priblizné 0 %
a+4% al0%
Spole¢nost D | Mezi + 12,0 % Mezi + 4 % Mezi + 3,0 % Mezi 10 % a 15 % | Mezi + 5,0 %
a+140% a+80% a+50% a+80%
Spolec¢nost E Mezi +3,0% Mezi — 4,0 % Mezi — 7,0 % Mezi 18 % a 23 % | Piiblizné 1 %
a+50% a-60% a-90%
(*) Pouze u ¢innosti tykajicich se jahod.
74)  ZvySenim cen jahod by byli pravdépodobné nejvice ovliv- jahod sidlici ve Spolecenstvi. Prohlasovalo, Ze cla neni
vy J y byli p p ) ) p

(76)

néni spolupracujici vyrobci jahodovych  piipravka
a dzemt. To je zplisobeno skutecnosti, Ze relativni
vyznam jahod v receptech pro dZemy je mnohem vyssi
nez vyznam dalsich pfisad. Pro dotcené spolecnosti by
zhor3eni ziskového rozpéti bylo v fadu 7 aZ 8 procent-
nich bodt, které by dvéma z nich pfineslo ztrity ve vysi
priblizné 5 %.

Pro spolupracujici vyrobce jogurtl je relativni vyznam
ceny jahod v rdmci jejich vyrobnich ndkladi mensi,
jelikoZ cena mlécnych vyrobki se pfipocitdvd do vypoctu
ceny receptu. Nicméné bylo zji§téno, Ze jejich ziskové
rozpéti bylo v priméru pomérné malé. I kdyz se tudiz
celkovd cena vyroby daného jogurtu zvysi pouze o 2 %,
stacf to k tomu, aby se ze zisku ve vysi 1 % stala ztrata
v hodnoté piiblizné 1 %.

Nasledkem toho dopad opatfeni na uZivatelské odvétvi,
pokud jde o zvySeni ceny, bude pravdépodobné vétsi, nez
se odhadovalo v analyze vedouci k prozatimnim
opatfenim. Jak je ovSem uvedeno niZe v oddile 4.4,
bude tento dopad na ceny z dlouhodobého hlediska
pravdépodobné mensi.

4.3. Neschopnost presunout zvySeni ndkladii v odbytovém
Tetézci

Jedno uzivatelské sdruzeni tvrdilo, Ze by cla poskodila
mezindrodné konkurenceschopné uzivatele zmrazenych

(78)

mozné pfesunout na jejich zdkazniky (maloobchodniky
a velkoobchodniky), protoze mnozi uZivatelé s témito
zakazniky uzavieli dlouhodobé smlouvy s pevnymi
cenami. Tyto pevné ceny znamenaji, Ze uZivatelé nesou
riziko za vSechna dal$i zvy3eni ndkladti. Mnozi uzivatelé
tvrdili a poskytli dikazy o tom, Ze jsou pod cenovym
tlakem ze strany velkych maloobchodnikii nebo velkoob-
chodnikd a Ze je velmi obtizné ceny zvySovat. Tvrdili, Ze
smlouvy mezi uZivateli a maloobchodniky urcuji ceny na
obdobi Sesti mésicii az jednoho roku. Uzivatelé proto
tvrdi, Ze nebudou mit zZddnou jinou moznost, nez absor-
bovat dodate¢né naklady sami. Na zdkladé vyse uvede-
ného je tfeba uznat, Ze uzivatelé budou muset pravdépo-
dobné  absorbovat  zvySeni  ndkladd,  alespon
v kritkodobém vyhledu. Setfeni oviem ukazalo, Ze bez
ohledu na negativni dopad opatfeni na ziskovost
u vyrobkli obsahujicich dot¢eny vyrobek by celkova
ziskovost uZivatelskych spolecnosti zistala u vétsiny
uzivateld pozitivni.

Do té miry, do niz by bylo mozné presunout zvyseni
nakladd, by to mohlo mit dopad na spotiebitelské ceny.
Ovocné pripravky, zvldsté jogurty, jsou skutecné soucdsti
zékladni stravy velkého segmentu spotiebitelt. Jahodova
piichut je na trhu s jogurty zastoupena ze 20 az 30 %,
a bez ohledu na to, Ze zddnd spotfebitelskd organizace se
v tomto ohledu neozvala, nelze vyloucit, Ze zvyseni ceny
by mohlo mit dopad na spotiebitele, alespon ze stiedné-
dobého az dlouhodobého hlediska. Totéz plati pro
dzemy.
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(80)

(81)

(82)

4.4. Docasnost dopadu na uZivatele

V oddile 4.2. a 4.3. je poukdzdno na to, Ze uloZeni
opatfeni by mélo pravdépodobné dopad na ndklady na
vstupni materidl uZivatelli, a uZivatelé déle tvrdi, Ze toto
zvySeni ndkladd budou muset nést po dobu trvdni
smlouvy s maloobchodnim sektorem sami. Lze oviem
pfedpokladat, Ze tato neschopnost pfesunout piipadné
zvySeni nakladt je docasnd, nebot trvani smluv je Casové
omezeno.

4.5. Dostupnost doddvek vyrobniho odvétvi Spolecenstvi

Mnoho uzivateld mélo za to, Ze doddvky polskych jahod
odrtidy Senga sengana jsou zdsadni jak co do objemu, tak
co do jakosti vyroby tplné skily vyrobki ze zmrazenych
jahod. Nebezpe¢i zhorSeni stavu vyrobniho odvétvi
Spolecenstvi by tak na né mélo negativni dopad. Nelze
vyloudit, Ze za stavu, kdy by polské jahody nebyly na
trhu k dispozici nebo by byly k dispozici jen omezené,
by uzivatelé Celili vaZnym problémim s nalezenim alter-
nativniho zdroje dodavek za odridy péstované v Polsku.
Skute¢né se zdd velmi nepravdépodobné, ze by bylo
mozno nalézt takové alternativni zdroje, nebot uZzivatelé
sami tvrdili, Ze takovou kvalitu jako v Polsku nelze nikde
jinde nalézt. Kromé toho nelze vyloucit, Ze za stavu
omezené hospodaiské soutéze na trhu by uZivatelé stejné
Celili rastu cen.

5. Zavér tykajici se zdjmu Spolecenstvi

Setien{ ukédzalo, Ze nejen vyrobci Spolecenstvi zaméstna-
vajici pfiblizné 2 700 osob, ale i pfiblizné 80 000 pésti-
teld, jejichZ obZiva vice ¢ méné zdvisi na jahodich, by
mélo ze zavedeni opatien{ prospéch.

Jak je podrobné uvedeno ve 133. bodé odivodnéni
prozatimntho nafizeni, uZivatelské odvétvi uvedlo, Ze
dodévky dotéeného vyrobku vyrobnim odvétvim Spole-
Censtvi jsou zdsadni pro to, aby vyrobci mohli zajistit
tplnou $kdlu svych vyrobkii a zdsobit trh kvalitnimi
vyrobky. Setfeni ukdzalo, Ze cyklickd povaha suroviny
pro vyrobni odvétvi Spolecenstvi, tj. rozdily v drodé
jahod, maji podstatny dopad na ceny, coZ je potvrzeno
vyvojem po obdobi Setfeni. Jak je vSak podrobné
uvedeno v 74. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni,
ceny byly ve druhé ¢ésti posuzovaného obdobi a obdobi
Setfeni stlaceny tak, Ze vyrobni odvétvi Spolecenstvi bylo
nuceno platit péstiteltm pfi ndkupu Cerstvych jahod ceny
niz§ nez vyrobni ndklady. To wvyustilo v ukonceni
produkce jahod u nékterych péstiteld. I kdyz ceny
v roce 2006 stouply, je jasné, Ze dodavky cerstvych
jahod vyrobnimu odvétvi Spoledenstvi, a potazmo
i uzivatelim, mohou byt ohroZeny, pokud se znovu
objevi trend nizkych cen, jak jej lze vidét
v posuzovaném obdobi.

(83)

(84)

(85)

(86)

(88)

Hlubsi Setfeni ukdzalo, Ze dopad antidumpingového cla
na uzivatele by v tomto piipadé byl znacny. Clo by vedlo
k omezeni ziskovosti nebo dokonce k finan¢nim ztratdm
u mnohych uzivatell, v nékterych piipadech dokonce ke
znaénym ztrdtdm, zejména proto, ze zvySeni ndkladi
neni mozné presunout z kritkodobého hlediska na
velkoobchodni nebo maloobchodni tiroven. Tento vliv
je v8ak méné zfetelny, pokud jde o celkovou ziskovost
Setfenych uzivateltl.

Uzivatelské odvétvi namitalo, Ze pravé existence smluv
s pevnymi cenami s uZzivatelskym odvétvim zabranuje
zpracovatelskému odvétvi, aby pfesunulo zvySeni cen
v piipadé opatfeni na maloobchod. Za ptedpokladu ze
tyto smlouvy plati po omezenou dobu, je ovSem tieba
pfedpokladat, ze neschopnost uzivatelského odvétvi pre-
sunout zvySeni ndkladd potrvd pouze Sest az dvandct
mésict.

Zda se tedy, ze uloZeni kone¢nych opatfeni by mélo
znacny dopad na uzivatele zmrazenych jahod, avSak
tento dopad bude pravdépodobné docasny. Naopak
nepiiznivé G¢inky na vyrobni odvétvi Spolecenstvi a na
péstitele by byly zdsadni a s trvalymi disledky, pokud by
opatfeni nebyla uloZena a propad cen by se opakoval.

Na zdkladé vyse uvedeného se tedy doslo k zavéru, zZe
neexistuji pfesvéd¢ivé divody k tomu, aby antidumpin-
govd cla na dovoz zmrazenych jahod pochdzejicich
z CLR nebyla ulozena.

F. ULOZENI KONECNYCH OPATRENI
1. Podoba kone¢nych opatfeni

Se zfetelem ke kone¢nym zavértim, k nimz se doslo
ohledné dumpingu, djmy, pficinnych souvislosti
a zdjmu Spolecenstvi, méla by byt k zabranéni vzniku
dalsi Gjmy vyrobnimu odvétvi Spolecenstvi, kterd by byla
zpusobena dumpingovym dovozem, uloZena antidum-
pingovéd opatfeni.

Antidumpingovd opatfeni mohou mit rizné podoby.
I kdyZ md Komise Sirokou posuzovaci pravomoc pfi
volbé podoby opatieni, zistdva tcelem odstranéni G¢inkd
dumpingu zpusobujictho Gjmu. Prozatimnim nafizenim
bylo zavedeno wvalorické clo stanovené v souladu
s pravidlem o nizsim clu, v rozsahu od 0%
u vyvézejictho vyrobce, ktery mé status trzntho hospo-
défstvi, pfes 12,6 % u vyvazejictho vyrobce majiciho indi-
vidudlni zachdzeni po 34,2 % u ostatnich spole¢nosti.
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(89) Po piijeti prozatimnich opatfeni a jak je zddraznéno cla v zavislosti na mnozZstvi ptidaného cukru nebo jinych

(92)

(93)

v 51. bodé odiivodnéni, cena dotéeného vyrobku na
trhu Spolecenstvi vzrostla v roce 2006, tedy v roce nasle-
dujicim po obdobi Setfeni, o +/-20%. Vzhledem
k tomu, Ze dotleny vyrobek je pomérné homogenni,
a s cilem vyhnout se tomu, aby opatfeni zasdhla za
téchto okolnosti uzivatele nepfiméfené, se méd zato, Ze
minimdlni dovozni cena by byla v tomto ptipadé
nejvhodnéjsi podobou opatfeni. Pfipomind se, Ze tcel
minimdlni dovozni ceny je tyZz jako valorického cla, tj.
odstranit U¢inky dumpingu zpisobujictho Gjmu. Podle
této formy cla se nebude platit Zadné clo za dovoz usku-
tenény za cenu CIF na hranici Spolecenstvi, kterd odpo-
vidd minimdlni dovozni cené nebo je vyssi. Pokud se
dovoz uskuteéni za niz8{ cenu, bude se platit rozdil
mezi stavajici cenou a minimalni dovozni cenou.

Pokud jde o troveri minimalni dovozni ceny, byla stano-
vena na zdkladé tychz zjisténi, konkrétné tychz rozpéti
dumpingu a prodeje pod cenou, jak je stanoveno
v prozatimnim nafizeni.

Pfi stanoven{ minimdlni dovozni ceny byly zohlednény
jak zjisténa dumpingova rozpéti, tak vyse cel nezbytnych
k odstranéni Gjmy, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Spole-
censtvi.

2. Uroveti odstrafiujici djmu

V souladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni je konecné
clo stanoveno na urovni dumpingového rozpéti nebo
rozpéti Gjmy, podle toho, které je niz$i. Musela byt
proto stanovena cena nezpusobujici Gjmu nebo mini-
mélni dovozni cena nezpusobujici Gjmu, aby bylo
mozno pouzit toto pravidlo. Tato minimalni dovozni
cena nezpusobujici Gjmu byla poté srovndna
s konkrétni minimdlni dovozni cenou nezptsobujici
Gjmu spolecnosti, kterd se zaklddala na bézné hodnoté
upravené na Cistou cenu s dodanim na hranice Spolecen-
stvi.

Pro tcely vypoctu ceny nezpusobujici jmu musela byt
vzata v uvahu troven cel nezbytnd k tomu, aby vyrobni
odvétvi Spolecenstvi pokrylo vyrobni ndklady a dosdhlo
zisku pfed zdanénim, kterého lze pfiméfené dosihnout
ve vyrobnim odvétvi tohoto typu v primyslovém odvétvi
za béZnych podminek hospodaiské soutéze. Vzhledem
k tomu, Ze nebyly Zddné pfipominky tcastnikd fizeni,
byly pro stanoveni ziskového rozpéti 6,5 % pouzity
tytéz tivahy, jak jsou stanoveny ve 144. bodé odivodnéni
prozatimniho nafizeni.

Zmrazené jahody se dovdzeji pod tfemi rtiznymi kody
kombinované nomenklatury (kédy ,KN“) s riznou vysi

(95)

97)

(98)

(99)

sladidel obsazenych v dovdZeném zbozi. Aby bylo
mozno vzit v vahu rtizné vyse cla, musely byt stano-
veny rizné minimdlni{ dovozni ceny pro jednotlivé kody
KN.

Jak bylo stanoveno ve 153. bodé odivodnéni prozatim-
niho nafizeni, bylo shleddno, Ze jeden ¢&insky vyvazejici
vyrobce nevyvazi za dumpingové ceny. Na vyvoz této
spole¢nosti tedy nebude pouzito Zddné antidumpingové
opatieni.

Ve vsech ostatnich piipadech byla minimalni dovozni
cena nezpusobujici Gjmu ve vysi 684,20 EUR, kterou
lze pouzit na veskery ¢insky vyvoz, shleddna nizsi nez
piislusné nedumpingové minimalni dovozni ceny. Mini-
mélni dovozni cena byla proto stanovena na trovni
miniméln{ dovozni ceny nezptisobujici Gijmu pro vSechen
ostatni vyvoz z CLR.

Pokud se dovoz na hranici Spolecenstvi uskuteciiuje za
cenu CIF, kterd se rovnd minimdlni dovozni cené nebo je
vyssi, nebude se platit zZddné clo. Naopak, pokud se
dovoz uskuteciije za ceny nizsi nez minimdlni dovozni
cena, bude se platit clo odpovidajici skute¢né placené
cené a minimalni dovozni cené.

3. Konetny vybér prozatimnich cel

Prozatimni cla ve formé valorickych cel v rozsahu od 0 %
do 34,2% za dovizeny vyrobek, kterd se pouzivala
v obdobi od 19. ffjna 2006, by méla byt uvolnéna.
Konecny vybér valorického cla by byl netmérny odstra-
néni dumpingu zptsobujictho Gjmu, nebot ceny v tomto
obdobi byly vyrazné vyssi nez miniméln{ dovozni cena.

4. Vynutitelnost minimdilni dovozni ceny

Systém cel podle minimélni dovozni ceny muzZe byt obti-
znéji vynutitelny a nachylnéjsi k nespravné deklaraci celni
hodnoty zbozi nez jiné podoby opatfeni. S ohledem na
mozné nebezpedi, které existuje v souvislosti s dohodami
o vyrovndni v tomto trznim odvétvi, je skutecné
nezbytné zavést dvojity systém opatfeni. Tento dvojity
systém se sklddd z minimdlni dovozni ceny a pevného
cla. V souladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni se
pevné stanovené clo vypocitdvd na zdkladé vazeného
primérného rozpéti Gjmy, nebot bylo zji§téno, Ze je
niz§l nez vazené primérné rozpéti dumpingu. Aby
bylo zajisténo skute¢né dodrzovani minimalni dovozni
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ceny, méli by byt dovozci informovéni o tom, ze pokud
je kontrolou po dodini zjisténo, Ze i) Ccistd cena
s doddnim na hranice SpoleCenstvi skute¢né zaplacend
prvnim  nezdvislym  zdkaznikem ve  SpoleCenstvi
(podovozni cena) je niz$i nez Cistd cena s doddnim na
hranice Spolecenstvi pred proclenim, jak vyplyva
z celniho prohldSeni, a i) podovozni cena je niZ§ nez
miniméln{ dovozni cena, na p¥islu§né transakce se zpétné
uvali pevné stanovené clo, ledaze by uvaleni pevné stano-
veného cla navic s cenou po doddni vedlo k ¢dstce
(skutecné zaplacend cena zvySend o pevné stanovené
clo), kterd je i naddle niz$ nez minimalni dovozni
cena. V takovém piipadé se pouzije clo odpovidajici
rozdilu mezi minimédlni dovozni cenou a podovozni
cenou. Celni organy by mély bezodkladné informovat
Komisi o vSech pripadech, kdy zjisti ndznaky nesprdvné
deklarace zbozi.

(100) V této souvislosti a s cilem fesit vzniklé obavy hodld
Komise zavést tii konkrétni pilite, aby zajistila trvalou
platnost opatieni a jejich dodrzovani. Za prvé se odka-
zuje na nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. fijna
1992, kterym se vyddvd celni kodex Spolecenstvi (1),
mimo jiné na ¢lanek 78, podle néhoz celni orginy
mohou kontrolovat obchodni doklady a jiné ddaje vzta-
hujici se k dovoznim nebo vyvoznim operacim se
zbozim nebo k nédslednym obchodnim operacim
s tymz zboZim. Kontrolu Ize provést u deklaranta nebo
jiné osoby, kterd se piimo nebo nepiimo obchodné
podili na uvedenych operacich, nebo jiné osoby, kterd
md v drzeni zminéné doklady a ddaje pro obchodni
tcely. Celni orgdny mohou rovnéz kontrolovat zboZi.

(101) Za druhé, kvili co nejlepsi ochrané proti piipadnému
utlumeni ac¢inkd opatfeni, zvldsté mezi spolecnostmi ve
spojeni, oznamuje Komise zdmér bezodkladné zahdjit
pfezkum podle ¢l. 12 odst. 1 zdkladntho natizeni
a miZe zavést registraci dovozu v souladu s ¢l. 14
odst. 5 zdkladniho nafizeni, pokud ji bude poskytnut
dikaz o takovém jedndni.

(102) Komise se bude opirat mimo jiné o informace z dozoru
nad dovozem poskytované vnitrostatnimi celnimi organy
i o informace poskytované clenskymi stity podle ¢l. 14
odst. 6 zdkladniho nafizen,

() Ut. vést. L 302, 19.10.1992, s, 1. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 17912006 (Uf. vést. L 363, 20.12.2006, s. 1).

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1. Uklidd se kone¢né antidumpingové clo na dovoz jahod,
té7 vafenych ve vodé nebo v pdfe, zmrazenych, téZ s piidavkem
cukru nebo jinych sladidel, pochazejicich z Cinské lidové repu-
bliky, k6dt KN 0811 10 11, 0811 10 19 a 0811 10 90.

2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla pro spole¢nost
Yantai Yongchang Foodstuff se stanovi takto:

Spolecnost Konecné clo Dopliikovy kéd TARIC

Yantai Yongchang Foodstuff | 0,0 % A779

3. Pro viechny ostatni spole¢nosti se sazba konecného anti-
dumpingového cla stanovi jako rozdil mezi minimalni dovozni
cenou stanovenou v odstavci 4 a Cistou cenou s doddnim na
hranice Spolecenstvi, pfed proclenim, pokud je tato Cistd cena
niz§i nez minimdlni dovozni cena. Zddné clo se nevybir,
pokud se ¢istd cena s doddnim na hranice Spolecenstvi rovna
odpovidajici minimdlni dovozni cené stanovené v odstavci 4,
nebo je vyssi.

4. Pro tcely odstavce 3 plati minimalni dovozni cena stano-
vend ve sloupci 2 niZe uvedené tabulky. Zjisti-li se po podovo-
znim ovéfeni, Ze Cistd cena s doddnim na hranice Spolecenstvi
skute¢né zaplacend prvnim nezévislym dovozcem ve Spolecen-
stvi (podovozni cena) je niz8{ nez Cistd cena s doddnim na
hranice Spoleenstvi pfed proclenim, jak vyplyvd z celniho
prohldSeni, a podovozni cena je niZ§i neZ minimélni dovozni
cena, pouzije se pevné antidumpingové clo stanovené ve sloupci
3 nebo 4 nize uvedené tabulky, pokud neni soucet pevného cla
stanoveného ve sloupci 3 nebo 4 a podovozni ceny nejméné
roven &éstce (skutecné zaplacend cena plus pevné clo) nizsi, nez
je minimdlni dovozni cena stanovend ve sloupci 2 niZe uvedené
tabulky. V tom ptipadé se pouzije clo odpovidajici rozdilu mezi
miniméln{ dovozni cenou stanovenou ve sloupci 2 nize uvedené
tabulky a podovozni cenou. Pokud se toto pevné antidumpin-
gové clo vybird zpétné, vybere se jen rozdil prevysujici difve
zaplacené antidumpingové clo vypoctené z minimalni dovozn{
ceny.
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Pe\fle‘stanovene ¢ lolv EURft Pevné stanovené clo v EUR/t
Minimélni dovozni cena ciste hm(?tnostl vyrovbku ¢isté hmotnosti vyrobku
Kéd KN a obchodni tprava jahod v EURJt ¢isté hmotnosti %ouznelne pro spolecnost pouzitelné pro viechny
, andong Junao Foodstuff . L
vyrobku (doplikovy kéd TARIC ostatni s’pol,ecnostl
A780) (dopliikovy kod A999)
Jahody, téz vafené ve vodé nebo 496,8 62,6 169,9
v pafe, zmrazené, téz s piidavkem
cukru nebo jinych sladidel s obsahem
cukru vétsim nez 13 % hmotnosti
(KN 0811 10 11)
Jahody, téZ vafené ve vodé nebo 566,3 71,3 193,7
v pafe, zmrazené, téz s piidavkem
cukru nebo jinych sladidel s obsahem
cukru nepfevysujicim 13 % hmotnosti
(KN 0811 10 19)
Jahody, téz vafené ve vodé nebo 598 75,3 204,5
v pafe, zmrazené, téZz s piidavkem
cukru nebo jinych sladidel (KN
081110 90)

5.V pipadech, kdy bylo zbozi pfed propusténim do
volného ob¢hu poskozeno, a skute¢né zaplacend nebo splatnd
cena je tedy pro ucely urceni celni hodnoty pfislusné upravena
podle ¢lanku 145 naffzeni Komise (EHS) ¢ 2454/93 (1), se
¢astka antidumpingového cla vypocitand na zdkladé odstavcl
3 a 4 snizi o procentni podil, ktery odpovidd pomérnému
snizeni skutecné zaplacené nebo splatné ceny.

6.  Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platnd ustanoveni tyka-
jici se cel.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Lucemburku dne 16. dubna 2007

() Ut. vést. L 253, 11.10.1993, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) ¢. 214/2007 (Uf. vést. L 62, 1.3.2007, s. 6).

Cldnek 2

Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidumpingo-
vého cla podle nafizeni (ES) ¢. 1551/2006 z dovozu jahod,
téZ vafenych ve vodé nebo v pafe, zmrazenych, téz
s ptidavkem cukru nebo jinych sladidel, pochazejicich
z Cinské lidové republiky se uvoliiuji.

Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a pfimo pouzitelné ve viech clenskych stdtech.

Za Radu
predseda
Horst SEEHOFER
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NARIZENI KOMISE (ES) & 408/2007
ze dne 16. dubna 2007
o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro urfovini vstupnich cen uréitych druhii ovoce
a zeleniny
KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI, (2)  Pfi uplatiovani vyse uvedenych kritérif je tieba stanovit

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 3223/94 ze dne
21. prosince 1994 o provadécich pravidlech k dovoznimu
rezimu pro ovoce a zeleninu (), a zejména na ¢l. 4 odst. 1
uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢ 3223/94 v souladu s vysledky
mnohostrannych obchodnich jedndni Uruguayského kola
vymezilo kritéria, na zdkladé kterych Komise stanovuje
standardni dovozni hodnoty pro dovoz ze tfetich zemi
tykajici se produktt a obdobi uvedenych v piiloze.

standardni dovozni hodnoty ve vysich uvedenych
v pfiloze tohoto nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clinek 1

Standardni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 4 nafizeni (ES)
¢. 322394 se stanovi v souladu s pfilohou.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 17. dubna 2007.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych stdtech.

V Bruselu dne 16. dubna 2007.

() Ut vést. L 337, 24.12.1994, s. 66. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 386/2005 (Uf. vést. L 62, 9.3.2005, s. 3).

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA

nafizeni Komise ze dne 16. dubna 2007 o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro ur€ovini vstupnich cen

urditych druhdt ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kod KN Kédy tietich zemi (') Standardni dovozni hodnota
0702 00 00 MA 70,4
TN 139,0
TR 155,3
77 121,6
0707 00 05 JO 171,8
MA 54,5
TR 149,2
77 125,2
0709 90 70 MA 51,1
TR 120,3
77 85,7
0709 90 80 EG 2422
IL 84,1
77 163,2
0805 10 20 EG 46,3
IL 64,9
MA 42,9
TN 55,3
TR 74,9
77 56,9
0805 50 10 IL 62,4
TR 38,7
77 50,6
0808 10 80 AR 78,9
BR 82,9
CA 124,4
CL 85,3
CN 69,5
NZ 120,5
us 122,5
uy 48,7
ZA 84,5
77 90,8
0808 20 50 AR 80,3
CL 92,0
ZA 87,9
77 86,7

() Klasifikace zem{ stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 1833/2006 (Ut. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). K6d ,ZZ* znamend ,jind zemé

ptvodu®.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 409/2007
ze dne 16. dubna 2007,

kterym se nahrazuji pfilohy I a II nafizeni Rady (ES) & 673/2005 o stanoveni dodatenych cel na
dovoz nékterych produkt pochdzejicich ze Spojenych stitii americkych

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 673/2005 ze dne 25. dubna
2005 o stanoveni dodate¢nych cel na dovoz nékterych
produktd pochazejicich ze Spojenych stitG americkych (1),
a zejména na C¢lanek 3 uvedeného nafizent,

vzhledem k témto divodiim:

(1) vV dasledku toho, Ze Spojené stity neuvedly zdkon
o kompenzaci trvajictho dumpingu a subvenci (Conti-
nued Dumping and Subsidy Offset Act, dile jen
,CDSOA®) do souladu se svymi zdvazky podle dohod
WTO, ulozilo nafizeni (ES) ¢. 673/2005 od 1. kvétna
2005 15 % dodatecné valorické clo na dovoz nékterych
produktd pochdzejicich ze Spojenych stti americkych.
V souladu s povolenim WTO pozastavit pouzivani
celnich koncesi vii¢i Spojenym statim upravi Komise
kazdy rok rozsah pozastaveni podle drovné zruSeni
nebo zmenseni vyhod, které v daném obdobi zptsobi
CDSOA Spolecenstvi.

(2)  Vyplacené castky podle CDSOA v poslednim roce, za
ktery jsou udaje k dispozici, se tykaji rozdéleni antidum-
pingovych a vyrovnavacich cel vybranych v pribéhu
rozpoctového roku 2006 (od 1. fjna 2005 do 30. z4f
2006). Na zékladé tdajti zvefejnénych Uradem Spoje-
nych statd americkych pro cla a ochranu hranic je vyse
zrudeni nebo zmenseni vyhod pro Spolecenstvi vypoc-
tena na Castku 81,19 miliont USD.

(3)  Vzhledem k tomu, Ze troven zruSeni nebo zmenseni
vyhod, a v disledku toho rozsah pozastaveni vzrostly,
mélo by byt prvnich 32 produktt na seznamu v piiloze
II nafizeni (ES) ¢. 673/2005 ve znéni nafizeni Komise

(ES) ¢ 632/2006 doplnéno na seznam v piiloze
I uvedeného nafizeni.

(4 Dopad 15% dodate¢ného valorického cla na dovoz
produktt uvedenych v pozménéné piiloze I, pochazeji-
cich z USA, pfedstavuje v probéhu jednoho roku
hodnotu obchodu, kterd nepfesahuje 81,19 miliont
USD.

() Uf. vést. L 110, 30.4.2005, s. 1. Nafizeni ve znéni nafizeni Komise
(ES) & 632/2006 (Uf. vést. L 111, 25.4.2006, s. 5).

(5)  Ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 a 2 nafizeni (ES) ¢. 673/2005
obsahuji zvldstni vyjimky z dodate¢ného dovozniho cla.
Vzhledem k tomu, Ze uplatnitelnost téchto vyjimek zavisi
na splnéni urcitych podminek pfed vstupem v platnost
nebo ke dni pouzitelnosti nafizeni (ES) ¢. 673/2005,
nelze tyto vyjimky prakticky uplatnit na dovoz 32
produktdl, které byly nyni doplnény na seznam
v piiloze . Z toho divodu je tieba piijmout zvlastni
ustanoveni, aby se tyto vyjimky vztahovaly na dovoz
téchto produktd.

(6) S cilem zamezit obchdzeni dodate¢ného cla je tieba, aby
toto naffzeni vstoupilo v platnost dnem jeho vyhldseni.

(7)  Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Vyboru pro odvetnd obchodni opatfeni,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Clinek 1

Pfiloha 1 nafizeni (ES) ¢ 673/2005 se nahrazuje piilohou
I tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Pifloha II nafizeni (ES) ¢. 673/2005 se nahrazuje piilohou II
tohoto nafizeni.

Clinek 3

1. Dodatecné clo se nevztahuje na produkty, na které byla
pfed dnem vstupu tohoto nafizeni v platnost vyddna dovozni
licence s osvobozenim od cla nebo snizenim cla a které jsou
zafazeny do jednoho z nésledujicich kéda KN (3): 4803 00 31,

4818 30 00, 4818 20 10, 9403 70 90, 6110 90 10,
6110 19 10, 611019 90, 611012 10, 6110 11 10,
6110 30 10, 611012 90, 6110 20 10, 611011 30,
611011 90, 6110 90 90, 6110 30 91, 6110 30 99,
6110 20 99, 6110 20 91, 9608 10 10, 6402 19 00,
6404 11 00, 6403 19 00, 6105 20 90, 6105 20 10,
6106 10 00, 6206 40 00, 6205 30 00, 6206 30 00,

6105 10 00, 6205 20 00 a 9406 00 11.

(%) Popis vyrobkii zafazenych do téchto koéd lze najit v piiloze
I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 (Uf. vést. L 256, 7.9.1987,
s. 1), ve znéni nafizeni (ES) ¢ 493/2005 (Uf. vést. L 82,
31.3.2005, s. 1).
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2. Dodatené clo se nevztahuje na produkty, u kterych lze 61052010, 61061000, 6206 4000, 6205 30 00,

prokdzat, Ze ke dni pouzitelnosti tohoto nafizeni jiz byly na
cesté do SpoleCenstvi, jejichz misto urceni nelze zménit a které
jsou zafazeny do jednoho z ndsledujicich kédda KN (1):

4803 00 31, 4818 30 00, 4818 20 10, 9403 70 90,
6110 90 10, 6110 19 10, 6110 19 90, 611012 10,
611011 10, 6110 30 10, 611012 90, 6110 20 10,
611011 30, 6110 11 90, 6110 90 90, 6110 30 91,
6110 30 99, 6110 20 99, 6110 20 91, 9608 10 10,
6402 19 00, 6404 11 00, 6403 19 00, 6105 20 90,

6206 30 00, 6105 10 00, 6205 20 00 a 9406 00 11.
Cldnek 4
Toto naffzeni vstupuje v platnost dnem vyhldseni v Ufednim

véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 1. kvétna 2007.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a p¥mo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 16. dubna 2007.

(1) Popis vyrobkii zafazenych do téchto kod lze najit v piiloze
I nafizeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 (Uf. vést. L 256, 7.9.1987,
s. 1), ve znéni nafizeni (ES) ¢ 493/2005 (Uf. vést. L 82,
31.3.2005, s. 1).

Za Komisi
Peter MANDELSON
clen Komise
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Produkty, na které budou uplatnéna dodatecnd cla, jsou identifikovany podle osmimistnych kédis KN. Popis produktt
zafazenych do téchto kodt se nachdzi v priloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 265887 ze dne 23. Cervence 1987 o celni
a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku (1) ve znéni nafizeni (ES) ¢. 493/2005 (3.

482010 90
4820 50 00
482090 00
4820 30 00
482010 50
6204 63 11
6204 69 18
6204 63 90
6104 63 00
62034311
6103 43 00
6204 63 18
6203 43 19
6204 69 90
6203 43 90
0710 40 00
9003 19 30
870510 00
6301 40 10
6301 30 10

1) U vést. L 256, 7.9.1987, s. 1.

(") U
() Uf. vést. L 82, 31.3.2005, s. 1.

PRILOHA 1

6301 30 90
6301 40 90
4818 50 00
9009 11 00
9009 12 00
8467 21 99
4803 00 31
4818 30 00
4818 20 10
9403 70 90
611090 10
611019 10
611019 90
61101210
611011 10
6110 30 10
611012 90
61102010
611011 30
611011 90

6110 90 90
6110 30 91
6110 30 99
6110 20 99
61102091
9608 10 10
6402 19 00
6404 11 00
6403 19 00
610520 90
61052010
6106 10 00
6206 40 00
6205 30 00
6206 30 00
6105 10 00
6205 20 00
9406 00 11
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Produkty uvedené v této piiloze jsou identifikovany osmimistnymi kédy KN. Popis produktii zafazenych to téchto kédu

PRILOHA I

se nachazi v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87, ve znéni nafizeni (ES) ¢. 493/2005.

9406 00 38
6101 30 10
6102 30 10
62011210
62011310
6102 30 90
6201 92 00

6101 30 90
6202 93 00
6202 11 00
6201 13 90
6201 93 00
6201 12 90
6204 42 00

6104 43 00
6204 49 10
6204 44 00
6204 43 00
6203 42 31
6204 62 31




L 100/20

Utedni véstnik Evropské unie

17.4.2007

(Akty prijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvefejnéni neni povinné)

ROZHODNUTI

KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 26. biezna 2007,

kterym se v souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/18/ES uvadéji na trh
produkty z fepky olejné (Brassica napus L., linie Ms8, Rf3 a Ms8xRf3) geneticky modifikované
pro toleranci vii¢i herbicidu glufosindtu amonnému

(ozndmeno pod cislem K(2007) 1234)

(Pouze nizozemské a francouzské znéni je zdvazné)

(2007/232/ES)

KOMISE EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady
2001/18/ES ze dne 12. bfezna 2001 o zdmérném uvoliovani
geneticky modifikovanych organismt do Zivotniho prostiedi a o
zruSeni smérnice Rady 90/220/EHS ('), a zejména na ¢l. 18
odst. 1 prvni pododstavec uvedené smérnice,

po konzultaci s Evropskym dfadem pro bezpecnost potravin,

vzhledem k témto divodiim:

2

Podle smérnice 2001/18/ES je pro uvedeni produktu
obsahujictho geneticky modifikovany organismus nebo
kombinaci geneticky modifikovanych organismti nebo
produktu sestdvajictho z takovych organismd tieba
pisemny souhlas vydany pfislusnym orgdnem postupem
podle uvedené smérnice.

Spole¢nost Bayer BioScience nv predala ozndmeni
o uvedeni produktd z geneticky modifikované fepky

() Ut vést. L 106, 17.4.2001, s. 1. Smérnice naposledy pozménénd

nafizenim (ES) ¢ 1830/2003 (Ur. vést. L 268, 18.10.2003, s. 24).

olejné (Brassica napus L., linie Ms8, Rf3 a Ms8xRf3) na trh
piislusnému organu Belgie.

Ozndmeni se tykalo péstovini a dovozu produkti
z geneticky modifikované fepky olejné (Brassica napus
L., linie Ms8, Rf3 a Ms8xRf3) pro vSechna vyuziti jako
u jakékoliv jiné fepky olejné vcetné vyuziti jako krmiva
nebo jako jeho soulsti, aviak s vyjimkou vyuziti jako
potravin nebo v nich obsazenych litek, ve Spolecenstvi.

Postupem podle ¢lanku 14 smérnice 2001/18/ES vypra-
coval pfislusny orgdn Belgie hodnotici zprévu, kterd byla
pfedlozena Komisi a pfislusnym orgdnim dalsich ¢len-
skych statd; hodnotici zprava dosla k zavéru, ze produkty
z geneticky modifikované fepky olejné (Brassica napus L.,
linie Ms8, Rf3 a Ms8xRf3) by mély byt uvedeny na trh
pro ucely dovozu a zpracovani a pro totéz vyuziti jako
u jakékoliv jiné fepky olejné, avSak nikoliv pro pozado-
vané vyuziti k péstovani.

Pfislusné organy nékterych clenskych statt vznesly proti
uveden{ produktt na trh ndmitky.

S ohledem na ndmitky ze strany piislusného orginu
Belgie a jinych Cclenskych stdtd ohledné péstovani
produktti z geneticky modifikované fepky olejné (Brassica
napus L., linie Ms8, Rf3 a Ms8xRf3) se stanovisko EFSA
omezuje na dovoz a zpracovani, vCetné vyuziti jako
souddsti krmiva.
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(7)  Stanovisko, které pfijal Evropsky tfad pro bezpecnost
potravin v zdfi 2005, soudi, Ze produkty z geneticky
modifikované fepky olejné (Brassica napus L., linie Ms8,
Rf3 a Ms8xRf3) jsou pro clovéka a zvifata stejné
bezpecné jako béznd fepka olejnd a v souvislosti se
zamy$lenymi vyuzZitimi jsou stejné bezpecné i pro Zivotni
prostiedi. Evropsky dfad pro bezpecnost potravin rovnéz
dospél k zévéru, Ze plan monitorovani, ktery je uveden
v ozndmeni, je vzhledem k zamyslenym vyuzitim pfija-
telny.

(8)  ProSetieni vSech ndmitek s ohledem na smérnici
2001/18/ES, informaci pfedloZenych v ozndmeni
a stanoviska Evropského tifadu pro bezpecnost potravin
ukazuje, Ze neni divod se domnivat, Ze uvedeni
produktti z geneticky modifikované fepky olejné (Brassica
napus L., linie Ms8, Rf3 a Ms8xRf3) na trh nepiiznivé
ovlivni zdravi lidi nebo zvifat nebo Zivotni prosttedi.

(9)  Zpracovany olej z geneticky modifikované fepky olejné
odvozené z a) linie Ms8 fepky olejné a vSech béznych
kifzenct, b) linie Rf3 fepky olejné a vsech béznych
kiizenci a ¢) kombinace hybridd Ms8xRf3 byl uveden
na trh v souladu s ¢lankem 5 nafizen{ Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢ 258/97 ze dne 27. ledna 1997
o novych potravinich a novych slozkich potravin (!).
V disledku toho podléhd pozadavkim uvedenym
v ¢lanku 8 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1829/2003 ze dne 22. zaif 2003 o geneticky modifi-
kovanych potravindch a krmivech (%) a je povoleno jej
uvést na trh a vyuzivat v souladu s podminkami, jez
uvadi registr Spolecenstvi pro geneticky modifikované
potraviny a krmiva.

(10)  Produktim z geneticky modifikované fepky olejné (Bras-
sica napus L., linie Ms8, Rf3 a Ms8xRf3) by mély byt
piidéleny jednozna¢né identifika¢ni kédy pro tcely nafi-
zen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1830/2003
ze dne 22. zaf{ 2003 o sledovatelnosti a oznacovani
geneticky modifikovanych organismii a sledovatelnosti
potravin a krmiv vyrobenych z geneticky modifikova-
nych organismd a o zméné smérnice 2001/18/ES (})
a nafizeni Komise (ES) ¢. 65/2004 ze dne 14. ledna
2004, kterym se zfizuje systém tvorby a pfifazovani
jednoznacnych identifika¢nich kédi pro geneticky modi-
fikované organismy (%).

(11)  Nahodné nebo technicky nevyhnutelné stopy geneticky
modifikovanych organismd v produktech jsou vynaty

" Ut vést. L 43, 14.2.1997, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 1882/2003 (Uf. vést. L 284, 31.10.2003, s. 1).

(3 UL vést. L 268, 18.10.2003, s. 1. Nafizeni ve znéni nafizeni Komise
(ES) ¢. 1981/2006 (UFf. vést. L 368, 23.12.2006, s. 99).

©) Uf. vést. L 268, 18.10.2003, s. 24.

() Ut vést. L 10, 16.1.2004, s. 5.

z pozadavkd na oznacovani a sledovatelnost v souladu
s prahovymi hodnotami zavedenymi podle smérnice
2001/18/ES a nafizeni (ES) ¢. 1829/2003.

(12) S piihlédnutim ke stanovisku Evropského dfadu pro
bezpecnost potravin neni pro zamyslend vyuziti nutné
zavadét zvlastni podminky, pokud jde o manipulaci
s produkty nebo baleni produkt a ochranu konkrétnich
ekosystémd, Zivotniho prosttedi nebo zemépisnych
oblasti.

(13) S ohledem na stanovisko Evropského tfadu pro bezpec-
nost potravin by mél byt zaveden vhodny fidici systém,
ktery zabrdni praniku semen produkti z geneticky modi-
fikované fepky olejné (Brassica napus L., linie Ms8, Rf3
a Ms8xRf3) do procesu péstovani.

(14)  Pfed uvedenim produktd na trh by méla byt pouzitelnd
nezbytnd opatfeni k zajisténi jeho oznacovani
a sledovatelnosti ve vsech fazich uvddéni na trh, véetné
ovéteni vhodnou, schvilenou metodou detekce.

(15)  Opatfeni stanovend timto rozhodnutim nejsou v souladu
se stanoviskem vyboru zalozeného podle ¢lanku 30
smérnice 2001/18/ES, a proto Komise piedlozila Radé
ndvrh tykajici se téchto opatfeni. ProtoZe na konci
doby stanovené v ¢l. 30 odst. 2 smérnice 2001/18/ES
Rada nepfijala navrhovand opatfeni ani s nimi nevyjadfila
svtj nesouhlas v souladu s ¢l. 5 odst. 6 rozhodnuti Rady
1999/468[ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o postupech pro
vykon provéadécich pravomoci udélenych Komisi (°), méla
by opatieni byt pfijata Komisi,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1
Souhlas

Aniz jsou doteny jiné pravni predpisy Spolecenstvi, zejména
nafizeni (ES) ¢. 258/97 a nafizeni (ES) ¢. 1829/2003, poskytne
piislusny orgdn Belgie v souladu s timto rozhodnutim pisemny
souhlas s uvedenim produktti popsanych v ¢lanku 2 na trh, jak
bylo ozndmeno spolecnosti Bayer BioScience nv (ref.
C[BE/96/01).

©) UF. vést. L 184, 17.7.1999, s. 23. Rozhodnuti ve znéni rozhodnuti
2006/512/ES (UFt. vést. L 200, 22.7.2006, s. 11).
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V souladu s ¢l. 19 odst. 3 smérnice 2001/18/ES souhlas jasné
stanovi podminky, které se na néj vztahuji a které jsou vyme-
zeny v ¢lancich 3 a 4.

Cldnek 2

Produkty
1. Geneticky modifikovanymi organismy, jeZz maji byt
uvedeny na trh jako produkty nebo jako souddsti produkti,
jsou semena fepky olejné (Brassica napus L.) z jednotlivych sami-
¢ich a samich linil obsahujicich insert Ms8 nebo Rf3 a rovnéz
semena ziskand z béziného kiizeni (hybrid Ms8xRf3) mezi
témito sami¢imi a sam¢imi rodi¢ovskymi liniemi, kterd obsahuji
tuto vloZenou DNA:

Samic¢i linie (Ms8)

1. PTA29-barndza-3'nos:

— specificky promotor tapeta PTA29 z organismu Nicotiana
tabacum,

— gen pro barndzu z organismu Bacillus amyloliquefaciens pro
samdi sterilitu,

— cast nekodujictho segmentu (3" nos) genu nopalinsyntazy
z organismu Agrobacterium tumefaciens.

2. PssuAra-bar-3'g7:

— promotor PssuAra z organismu Arabidopsis thaliana,

— gen bar izolovany z organismu Streptomyces hygroscopicus
pro toleranci vii¢i herbicidu glufosindtu amonnému,

— 3 netranskribovand  sekvence genu 7 TL-DNA
z organismu Agrobacterium tumefaciens.

Sam¢i linie (Rf3)

3. PTA29-barstar-3'nos:

— specificky promotor tapeta PTA29 z organismu Nicotiana
tabacum,

— gen barstar z organismu Bacillus amyloliquefaciens pro
obnoveni plodnosti,

— Cast nekodujictho segmentu (3’ nos) genu nopalinsyntédzy
z organismu Agrobacterium tumefaciens.

4. PssuAra-bar-3'g7:

— promotor PssuAra z organismu Arabidopsis thaliana,

— gen bar izolovany z organismu Streptomyces hygroscopicus
pro toleranci vici herbicidu glufosindtu amonnému,

— 3’ netranskribovand  sekvence genu 7 TL-DNA
z organismu Agrobacterium tumefaciens.

2. Souhlas se tykd semen z potomstva pochazejictho
z kifZeni linil Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 fepky olejné s jakoukoliv
tradicné péstovanou fepkou olejnou jako produktem nebo
soucésti produktu.

Cldnek 3
Podminky pro uvedeni na trh
Produkty lze uvést na trh pro stejnd vyuZiti, jako md jakdkoliv
jind fepka olejnd, s vyjimkou péstovini a pouzivani jako
potravin nebo v nich obsaZenych litek a je povoleno je uvést
na trh za nésledujicich podminek:

a) lhata platnosti souhlasu je 10 let ode dne udéleni souhlasu;

b) jednoznaénymi identifika¢nimi k6dy produktd jsou:

— ACS-BN@@5-8 pro linie obsahujici pouze insert Ms8,

— ACS-BN@@3-6 pro linie obsahujici pouze insert Rf3 a

— ACS-BN@@5-8 x ACS-BN@@3-6 pro hybridni linie
obsahujici jak insert Ms8, tak insert Rf3;

¢) aniZ je dotéen c¢lanek 25 smérnice 2001/18[ES, drzitel
souhlasu musi kdykoliv na pozddani zpfistupnit pozitivni
a negativni kontrolni vzorky produkt nebo jejich genetic-
kého materidlu popiipadé referen¢nich materidla pfislusnym
organdm;
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d) aniz jsou dotéeny zvlastni pozadavky na oznacovani podle
naffzeni (ES) ¢ 1829/2003, uvedou se na etiketu produktu
nebo v dokumentu produkt provazejicim piislusnym
zpusobem slova ,Tento produkt obsahuje geneticky modifi-
kovanou fepku olejnou“ nebo ,Tento produkt obsahuje
geneticky modifikovanou fepku olejnou Ms8“ nebo ,Tento
produkt obsahuje geneticky modifikovanou fepku olejnou
Rf3“ anebo ,Tento produkt obsahuje geneticky modifiko-
vanou fepku olejnou Ms8xRf3“, pokud jiné pravni predpisy
Spolecenstvi nestanovi prahovou hodnotu, pod niz se tyto
informace nepoZaduji, a

e) pokud produkty neziskaly povoleni k uvedeni na trh za
Ucelem péstovani, na etiketu produktd nebo v dokumentu
produkty provazejicim se uvedou slova ,Neni urceno
k péstovani“.

Clinek 4
Monitorovani

1.  Béhem lhity platnosti souhlasu zajisti drzitel souhlasu,
aby byl zaveden a plnén pldn monitorovini obsaZeny
v ozndmeni a sestdvajici z planu vieobecného sledovani ke
kontrole veskerych neziddoucich w¢inkti na zdravi lidi nebo
zvifat nebo na Zzivotni prostiedi vyplyvajicich z manipulace
s vyrobkem nebo z jeho vyuzivani.

2. Drzitel souhlasu poskytuje piimo  hospodaiskym
subjekttm a  uZivatelim  informace o  bezpecnosti
a vieobecnych vlastnostech vyrobku a o podminkdch monito-
rovéani vetné vhodnych fdicich opatfeni, kterd maji byt pfijata
v piipadé ndhodného dniku semen. Technické pokyny
k provedeni tohoto ¢lanku jsou stanoveny v piiloze tohoto
rozhodnuti.

3. Drzitel souhlasu predklddd Komisi a piislusnym orgdniim
Clenskych sttt vyroéni zprivy o vysledcich monitorovacich
¢innosti.

4. Aniz je doten ¢ldnek 20 smérnice 2001/18/ES, je ozné-
meny plan monitorovdn{ se souhlasem Komise a pfislusného
organu Clenského stitu, ktery piijal pGvodni ozndmeni, drZi-
telem souhlasu a/nebo pfislusnym orgdnem c¢lenského stitu,
jenz obdrzel ptivodni ozndmeni, pfepracovan podle vysledkd
monitorovacich &innosti. Navrhy pozménéného planu monito-
rovéni se predkladaji pfislusnym orgdnim clenskych stata.

5. Drzitel souhlasu je s to Komisi a piislusnym organim
¢lenskych sttt prokdzat:

a) Ze stavajici monitorovaci sité stanovené v planu monitoro-
véani, ktery tvoii soucdst ozndmeni, shromazduji informace
vztahujici se k monitorovan{ produkt, a

b) Ze se tyto existujici monitorovaci sité dohodly, Ze zminéné
informace drziteli souhlasu zpfistupni piede dnem pfedlo-
zeni zprdv o monitorovani Komisi a p¥slu§nym orgdnim
Clenskych sttt podle odstavce 3.

Clanek 5

Pouzitelnost

Toto rozhodnuti se pouzije ode dne, kdy jsou detekéni metody
specifické pro fepku olejnou insertd Ms8 a Rf3 a hybridu
Ms8xRf3 potvrzeny referen¢ni laboratof{ SpoleCenstvi, jak je
uvedeno v piiloze k nafizeni (ES) ¢. 1829/2003 a jak je stano-
veno v nafizeni Komise (ES) ¢. 641/2004 (1) o provadécich
pravidlech k nafizeni (ES) ¢. 1829/2003.

Toto rozhodnuti je urCeno Belgickému kralovstvi.

V Bruselu dne 26. bfezna 2007.

Za Komisi
Stavros DIMAS
clen Komise

() Uf. vést. L 102, 7.4.2004, s. 14.
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PRILOHA

Technické pokyny pro provedeni ¢l. 4 odst. 2

. Drzitel souhlasu by mél hospodaiské subjekty ve Spolecenstvi, které manipuluji s volné lozenymi smésmi dovezenych

semen fepky olejné, kterd mohou obsahovat fepku olejnou linii Ms8, Rf3 a Ms8xRf3, nebo takové smési zpracovavaji,
informovat o tom, Ze:

a) fepka olejna linil Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 obdrzela souhlas pro dovoz a vyuziti ve Spolecenstvi v souladu s definici
uvedenou v ¢ldnku 3 rozhodnutf;

b) podminkou souhlasu je ziizeni plidnu celkového dohledu pro piipad neolekdvanych nepiiznivych wcinka
v disledku uvedeni fepky olejné linii Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 na trh pro vySe zminénd vyuzZiti.

. Pro tcely poddvani zprdv o neoc¢ekdvanych nepiiznivych dcincich by mél drzitel souhlasu hospodaiskym subjektim

poskytnout jméno zistupce ve své zemi.

. Drzitel souhlasu by mél hospodaiské subjekty informovat o tom, Ze moznost nidhodného tniku fepky olejné linie

Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 a jeho nésledky byly posouzeny Evropskym tfadem pro bezpecnost potravin (EFSA) v souvislosti
s jejimi zamyslenymi vyuzitimi. DrZitel souhlasu by mél byt pravidelné v kontaktu s hospoddiskymi subjekty, aby bylo
zajisténo, Ze maji informace o vSech zménich stdvajicich postupd, které mohou zménit zévéry posouzeni rizik pro
zivotni prostiedi.

. Drzitel souhlasu by mél zajistit, aby si hospoddiské subjekty byly védomy moznosti, Ze ndhodny tnik dovezenych

semen fepky olejné v piistavech a v drticich zafizenich mize mit za ndsledek vzkliceni a vyskyt plané rostoucich
rostlin, které fepku olejnou linif Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 obsahuji.

. Pokud plané rostouci rostliny fepky olejné obsahuji fepku olejnou linif Ms8, Rf3 a Ms8xRf3, je povinnosti drZitele

souhlasu, aby:

a) informoval hospodéiské subjekty, Ze tyto rostliny budou eradikovany, aby se moznost neo¢ekdvanych nepiiznivych
u¢inkt vzniklych v dasledku linif Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 fepky olejné snizila na minimum;

b) poskytl hospodaiskym subjektiim nélezité plany eradikace plané rostoucich rostlin fepky olejné, které obsahuji linie
Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 fepky olejné.

. Clenské stity mohou podle ¢&. 4 odst. 5 smérnice 2001/18/ES a oddilu C.1.6 piilohy rozhodnuti Rady

2002/811/ES ("), kterym se stanovi pokyny dopliujici ptlohu VII smérnice 2001/18ES, provadét kontroly ajnebo
dodatecné monitorovéni tykajici se ndhodného tniku semen fepky olejné linii Ms8, Rf3 a Ms8xRf3 a ur¢eni moznych
nepiiznivych Géinkd plynoucich z takového dniku.

() UL vést. L 280, 18.10.2002, s. 27.
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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 12. dubna 2007

o jmenovini &lend zastupujicich soukromy sektor ve skupiné odborniki pro vnitropodnikové
ocefiovdni, tzv. Spoleéném féru pro vnitropodnikové ocetiovani

(2007/233ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na rozhodnuti Komise 2007/75/ES ze dne 22.
prosince 2006 o ziizeni skupiny odborniki pro vnitropodni-
kové ocenovani (1), kterd by méla radit Komisi v zileZitostech
vnitropodnikového ocefiovani, a zejména na clanek 4 uvede-
ného rozhodnuti,

s ohledem na vyzvu k poddni kandidatur na ¢leny zastupujici
podniky a na ptedsedu Spole¢ného féra pro vnitropodnikové
ocenovani, kterd byla zvefejnéna dne 22. prosince 2006 na
internetovych strankdch Generalntho feditelstvi pro dané
a celni unii,

vzhledem k témto dtvodém:

(1)  Podle ¢lanku 4 rozhodnuti 2007/75/ES Komise jmenuje
pfedsedu a nejvyse patnict odbornikid ze soukromého
sektoru se zkuSenostmi a kvalifikaci v oblasti vnitropod-
nikového oceflovani.

(2)  Podle odstavce 15 vyzvy k podini kandidatur budou
Evropskou komisi ve spoluprici s pfedsednictvim Rady
EU a vyborem pro danové zélezitosti UNICE vybrani
pfedni odbornici v oblasti vnitropodnikového ocefovani

() UF. vést. L 32, 6.2.2007, s. 189.

zastupujici podniky ve Spole¢ném féru pro vnitropodni-
kové ocenovani, a to z fady vysoce kvalifikovanych
kandidata ¢innych v primyslu, ve sluzbach, v obchodu
nebo v oborech souvisejicich s vnitropodnikovym oceno-
vanim.

(3)  Na zdkladé vyzvy doslo 44 kandidatur,

ROZHODLA TAKTO:

Cldnek 1

Komise jmenuje na dvouleté funkéni obdobi 15 ¢lenti zastupu-
jicich soukromy sektor a pfedsedu skupiny odbornikii Spole¢-
ného féra pro vnitropodnikové oceniovani, jejichZz jména jsou
uvedena v piiloze.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti nabyvé Géinku dnem 1. bfezna 2007.

V Bruselu dne 12. dubna 2007.

Za Komisi
Liszl6 KOVACS
clen Komise
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PRILOHA
Predseda:
Bruno GIBERT
Seznam ¢lent zastupujicich soukromy sektor
Dirk VAN STAPPEN Guy KERSCH

Svetla MARINOVA .
Monique VAN HERKSEN

Werner STUFFER
Hikan ANDREASSON
Heinz-Klaus KROPPEN

Eduardo GRACIA
Kennet PETTERSSON

Sabine WAHL Michael SUFRIN

Guglielmo MAISTO Nicholas DEE
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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 16. dubna 2007

o pifehledu produkéniho potencidlu vina, ktery pfedloZilo Rumunsko podle nafizeni Rady (ES)
¢. 1493/1999

(ozndmeno pod cislem K(2007) 1587)

(Pouze rumunské znéni je zdvazné)

(2007[234]ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1493/1999 ze dne 17.
kvétna 1999 organizaci trhu s vinem (!), a zejména na ¢l. 23
odst. 4 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dtvodém:

(1)  Nafizeni (ES) ¢ 1493/1999 stanovi jako pfedbéZnou
podminku pro rozsifeni prav pro vysadbu a podporu
pro restrukturalizaci a pfeménu vinic vypracovani
piehledu produkéniho potencidlu vina dotéenym ¢len-
skym stitem. PiedloZeni tohoto piehledu musi byt
v souladu s ¢lankem 16 uvedeného nafizeni.

(2)  Nafizeni Komise (ES) ¢ 1227/2000 ze dne 31. kvétna
2000, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizen{
Rady (ES) ¢ 1493/1999 o spolecné organizaci trhu
s vinem, jez se tykaji produkéniho potencidlu (3),
v ¢lanku 19 stanovi podrobnosti o pfedklddani informaci
obsazenych v prehledu.

(3) 'V dopise ze dne 23. tnora 2007 sdélilo Rumunsko
Komisi informace stanovené v ¢ldnku 16 nafizeni (ES)
¢ 1493/1999 a v dénku 19 naf{zeni (ES) &
1227/2000. Piezkoumdni téchto informaci umoZiiuje
dojit k zévéru, ze Rumunsko piehled vypracovalo.

(4 Toto rozhodnuti vSak neznamend, Ze Komise uznala
spravnost udajti obsazenych v pfehledu nebo slucitelnost
pravnich pfedpist uvedenych v piehledu s pravem Spole-
Censtvi. Neni jim dotCeno zddné piipadné rozhodnuti
Komise v téchto otdzkach.

(5)  Opatfeni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se
stanoviskem Ridictho vyboru pro vino,

PRJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1
Komise shledala, Ze Rumunsko vypracovalo pfehled produk¢-

niho potencidlu vina v souladu s ¢lankem 16 nafizeni (ES)
¢ 1493/1999.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti je ur¢eno Rumunsku.

V Bruselu dne 16. dubna 2007.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise

() Ut vést. L 179, 14.7.1999, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 1791/2006 (Uf. vést. L 363, 20.12.2006, s. 1).

(3 Ut. vést. L 143, 16.6.2000, s. 1. Nafizeni naposledy zménéné nafi-
zenim (ES) ¢ 1216/2005 (Uf. vést. L 199, 29.7.2005, s. 32).
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