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(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2022/C 359/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 340, 5.9.2022
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 326, 29.8.2022
Ut vést. C 318, 22.8.2022
UF. vést. C 311, 16.8.2022
Ut vést. C 303, 8.8.2022

UF. vést. C 294, 1.8.2022
UK. vést. C 284, 25.7.2022

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu


http://eur-lex.europa.eu
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TRIBUNAL

SloZeni pfisahy novych ¢leni Tribundlu

(2022/C 359/02)

Pani Beatrix Ricziovd a pan Tihamér Téth, ktef{ byli rozhodnutim zdstupct vldd clenskych stdtd Evropské unie ze dne
29. ¢ervna 2022 (*) jmenovani soudci Tribundlu Evropské unie na obdobi od 30. &ervna 2022 do 31. srpna 2022, slozili
dne 6. cervence 2022 piisahu pred Soudnim dvorem.

() Uk vést. L 173, 30.6.2022, s. 77.
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 5. kvétna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbéziné
otazce Opéinski gradanski sud u Zagrebu — Chorvatsko) — A.H. v. Zagrebacka banka d.d.

(Véc C-567/20) ()

(,,them o piedbéiné otdzce — Ochrana spottebitelii — Zneuzwa)ta u)ednam — Smérnice 93/ 13/EHS -
Casovd piisobnost — Cldnek 10 odst. 1 — Uvérovd smlouva uzaviend prede dnem pnstoupem clenského
stdtu k Evropské unii, ale zménénd po tomto dni — Cldnek 6 — Vrdceni prospechu neoprdavnéné ziskaného
proddvajicim nebo poskytovatelem — Vnitrostdtni prdvni predpisy, které stanovi nahrazeni zneuZivajicich
ujedndni a vrdceni preplatku ziskaného na zdkladé téchto u;ednam — Vécnd pusobnost Cldnek 1 odst. 2 -
Vylouceni ujedndni, kterd odrdZeji zdvazné prdvni a spravni predpisy”)

(2022/C 359/03)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predklddajici soud

Opdinski gradanski sud u Zagrebu

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: AH.

Zalovand: Zagrebacka banka d.d.

Vyrok

Clanek 1 odst. 2 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych
smlouvach musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze do vécné pusobnosti této smérnice nespadaji smluvni ujednani, kterd
odrdzeji ustanoveni vnitrostatniho prava, podle kterych byl poskytovatel nucen navrhnout spottebiteli zménu jejich
pivodni smlouvy prostiednictvim dohody, jejiz obsah je ddn témito ustanovenimi, a tento spotiebitel mél moznost
s takovou zménou souhlasit.

() Ut vést. C 19, 18.1.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 14. ¢ervence 2022 - Evropskd komise v. VW,
Evropsky parlament, Rada Evropské unie

(Spojené véci C-116/21 P az C-118/21 P, C-138/21 P a C-139/21 P) ()

(»Kasacni opravny prostiedek — Verejnd sluzba — Diichod — SluZebni ¥dd titednikii Evropské unie —
Cldnek 20 piilohy VIII - PFizndni pozustalostm’ho diichodu — Poziistald manZelka po byvalém trednikovi
pobirajicim starobni diichod — ManZelstvi uzaviené po ukondeni sluzby tohoto tirednika — Podminka
minimdlni doby trvdni manZelstvi pét let ke dni dmrti tifednika — Clinek 18 piilohy VIII — ManZelstvi
uzaviené pred ukoncenim sluzby iifednika — Podminka minimdlni doby trvdni manZelstvi pouze jeden rok —
Ndmitka protipravnosti ddnku 20 piilohy VIII — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Clinek 20 —
Zdsada rovného zachdzeni — Cldnek 21 odst. 1 — Zdsada zdkazu diskriminace na zdkladé véku — Clinek 52
odst. 1 — Absence svévolného nebo zjevné neptiméreného rozliSovini s ohledem na cil sledovany unijnim
normotviircem”)

(2022/C 359/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

(Véc C-116/21 P)

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: G. Gattinara, B. Mongin a B. Schima,
zmocnénci)

Dalsi icastnici Fizeni: VW (zdstupkyné: N. de Montigny, avocate), Evropsky parlament (zdstupci: D. Boytha, J. Steele a J. Van
Pottelberge zmocnénci), Rada Evropské unie (zdstupci: M. Alver, M. Bauer a R. Meyer, zmocnénci)

(Véc C-117/21 P)

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: G. Gattinara, B. Mongin a B. Schima,
zmocnénci)

Dalsi icastnici Fizeni: BT (zastupce: J.-N. Louis, avocat), Evropsky parlament (zdstupci: D. Boytha, J. Steele a J. Van Pottelberge,
zmocnénci), Rada Evropské unie (zdstupci: M. Alver a M. Bauer, zmocnénci), Association internationale des anciens de
I'Union européenne (AIACE Internationale) (zdstupci: N. Maes, advocaat, a J. Van Rossum, avocat)

(Véc C-118/21 P)

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: G. Gattinara, B. Mongin a B. Schima,
zmocnénci)

Dalsi tcastnici fizeni: RN (zdstupce: F. Moyse, avocat), Evropsky parlament (zdstupci: D. Boytha, J. Steele a J. Van Pottelberge,
zmocnénci)

(Véc C-138/21 P)
Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek:: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Alver a M. Bauer, zmocnénci)

Dalsi ticastnici fizeni: BT (zdstupce: J.-N. Louis, avocat), Evropskd komise (zdstupci: G. Gattinara, B. Mongin a B. Schima,
zmocnénci), Evropsky parlament (zdstupci: D. Boytha, J. Steele a J. Van Pottelberge, zmocnénci), Association internationale
des anciens de I'Union européenne (AIACE Internationale) (zdstupci: N. Maes, advocaat, a J. Van Rossum, avocat)

(Véc C-139/21 P)
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek:: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Alver a M. Bauer, zmocnénci)

Dalsi icastnici fizeni: VW (zastupkyné: N. de Montigny, avocate), Evropskd komise (zdstupci: G. Gattinara, B. Mongin
a B. Schima, zmocnénci), Evropsky parlament (zdstupci: D. Boytha, J. Steele a J. Van Pottelberge, zmocnénci)



19.9.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 3595

Vyrok

1) Rozsudky Tribundlu Evropské unie ze dne 16. prosince 2020, VW v. Komise (T-243/18, nezvetejnény, EU:T:2020:619),
ze dne 16. prosince 2020, BT v. Komise (T-315/19, nezvefejnény, EU:T:2020:622), a ze dne 16. prosince 2020, RN
v. Komise (T-442/17 RENV, EU:T:2020:618), se zrusuji.

2) Zaloby podané VW ve véci T-243/18, BT ve véci T-315/19 a RN ve véci T-442/17 RENV se zamitaji.

3) VW ponese vlastni ndklady F{zeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Evropskou komisi a Radou Evropské unie jak ve
véci T-243/18, tak ve vécech C-116/21 P a C-139/21 P.

4) BT ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Evropskou komisi a Radou Evropské unie jak ve
véci T-315(19, tak ve vécech C-117/21 P a C-138/21 P.

5) RN ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evropskou komisi a Radou Evropské unie jak ve
vécech F-104/15 a T-442/17 RENV, tak ve véci C-118/21 P.

6) Evropskd komise a RN ponesou vlastni naklady fizeni ve véci T-695/16 P.

7) Evropsky parlament a Association internationale des anciens de I'Union européenne (AIACE Internationale) ponesou
vlastni naklady F{zeni ve vSech vécech, ve kterych vstoupily do fizeni v prvnim stupni a do Fzeni o kasaénim opravném
prostiedku, v piipadé Evropského parlamentu véetné véci F-104/15 a T-695/16 P.

() UKL veést. C 182, 10.05.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 14. Cervence 2022 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéziné otizce Cour de cassation — Francie) — Vykon evropského zatykaciho rozkazu vydaného
na KL

(Véc C-168/21 P) ()

(»Zddost o rozhodnuti o predb&iné otdzce — Justitni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové rozhodnuti
2002/584/SVV — Clinek 2 odst. 4 — Podminka oboustranné trestnosti inu — Cldnek 4 bod 1 — Diivody, pro
které je moZné odmitnout vykon evropského zatykaciho rozkazu — Ovéfeni ze strany justicniho orgdnu
vykondvajiciho clenského stdtu — Jedndni, z nichZ jen st je podle prdva vykondvajiciho clenského stitu
trestnym cinem — Cldnek 49 odst. 3 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie — Zdsada pFiméfenosti trestnych
éinil a trestii“)

(2022/C 359/05)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour de cassation

Ucastnici fizeni

KL

za piitomnosti: Procureur général pres la cour d’appel d’Angers
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Vyrok

1) Clének 2 odst. 4 a ¢l. 4 bod 1 rdémcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. cervna 2002 o evropském
zatykacim rozkazu a postupech pfeddvani mezi ¢lenskymi staty ve znéni rimcového rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze
dne 26. Gnora 2009 musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze podminka oboustranné trestnosti stanovend v téchto
ustanovenich je splnéna v situaci, kdy byl vydan evropsky zatykaci rozkaz za téelem vykonu trestu odnéti svobody za
skutky, které jsou ve vystavujicim ¢lenském stdté trestnym ¢inem, u néhoz se vyzaduje, aby tyto skutky pfedstavovaly
zdsah do pravniho zdjmu chranéného v tomto stdté, pokud jsou takové skutky trestné i ve vykonavajicim ¢lenském stdté,
v némz zdsah do takového chranéného pravniho zdjmu neni znakem jejich skutkové podstaty.

2) Clének 2 odst. 4 a ¢l. 4 bod 1 rdmcového rozhodnuti 2002/584 ve znéni rdimcového rozhodnuti 2009/299 a ve spojeni
s ¢l. 49 odst. 3 Listiny zdkladnich prav Evropské unie musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze vykonévajici justi¢ni orgdn
nemuze vykon evropského zatykaciho rozkazu vydaného za tcelem vykonu trestu odnéti svobody odmitnout v situaci,
kdy byl tento trest ve vystavujicim ¢lenském stdté ulozen za spachdni jediného trestného ¢inu vyzddanou osobou, ktery
je tvofen nékolika skutky, z nichZ pouze ¢ast je ve vykondvajicim ¢lenském staté trestna.

() Ur. vést. C 228, 14.6.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 14. Cervence 2022 — Evropskd komise v. Polskd
republika a dalsi

(Véc C-207/21 P) ()

(-Kasacni opravny prostiedek — Zruseni provddéciho rozhodnuti (EU) 2017/1442 — Cvlvdnek 16 odstavce 4
a 5 SEU — Cldnek 3 odstavce 2 a 3 Protokolu (¢. 36) o pFechodnych ustanovenich — Casovd piisobnost —
Pravidla hlasovdni Rady — Kvalifikovand vétsina“)

(2022/C 359/06)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: £. Habiak, K. Herrmann, R. Tricot a C. Valero,
zmocnénci)

Dalsi tcastnici Fizeni: Polskd republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec) Belgické krdlovstvi, Bulharskd republika,
Francouzskd republika, Madarsko, Svédské kralovstvi (zdstupci: ptivodné H. Eklinder, J. Lundberg, C. Meyer-Seitz,
A. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, R. Shahsavan Eriksson, H. Shev a O. Simonsson, poté H. Eklinder, C. Meyer-Seitz,
A. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, R. Shahsavan Eriksson, H. Shev a O. Simonsson, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Evropska komise ponese vlastni naklady fizeni a uhradi naklady fizeni vynaloZené Polskou republikou.

() UK vest. C 206, 31.05.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 14. Cervence 2022 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Bundesverwaltungsgericht — Rakousko) — EPIC Financial Consulting Ges.m.b.
H. v. Rakouskd republika, Bundesbeschaffung GmbH

(Spojené véci C-274[21 a C-275[21) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Verejné zakdzky — Nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 NepouZitelnost na
piedbéné postupy a prezkumnd fizeni podle clinku 2 smérnice 89/665 /EHS Pfi neexistenci ciziho prvku —
Smérnice 2014/24/EU — Clinek 33 — Postaveni rdmcové dohody na roveii smlouvé ve smyslu &. 2a odst. 2

smérnice 89/665 — Nemoznost zadat novou verejnou zakdzku, pokud jiZ bylo dosaZeno maximdlniho
mnoZstvi nebo maximdlni hodnoty dotlenych stavebnich praci, doddvek nebo sluZeb stanovenych rimcovou
dohodou — Vnitrostdtni pravni iiprava, kterd vyZaduje ithradu poplatkii za pfistup ke spravnim soudiim
v oblasti vefejnych zakdzek — Povinnost stanovit a uhradit poplatky za p¥istup k soudu pred tim, nez soud
rozhodne o ndvrhu na pfedbéiné opatfeni nebo na pfezkum Nepn’ihledne’ zaddvaci Fizeni — Zdsady
jekttv191 a rovnocennosti — UZiteCny ticinek — Prdvo na wcinnou prdvni ochranu — Smérnice 89/665 —
Clanky 1, 2 a 2a - Clinek 47 Listiny zakladmch prdv Evropské unie — Vnitrostdtni prdvni diprava, podle
niZ je v pripadé nezaplaceni poplatku za pfistup k soudu ndvrh na prezkum odmitnut — Urceni odhadované
hodnoty vetejné zakdzky*)

(2022/C 359/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: EPIC Financial Consulting Ges.m.b.H.

Zalovand: Rakouskd republika, Bundesbeschaffung GmbH

Vyrok

1) Clanek 1 odst. 1 smérnice Rady 89/665/EHS ze dne 21. prosince 1989 o koordinaci pravnich a sprévnich ptedpisti
tykajicich se pfezkumného Fzeni pii zaddvani vefejnych zakdzek na doddvky a stavebni price, ve znéni smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2014/23/EU ze dne 26. Gnora 2014, musi byt vykladan v tom smyslu, Ze uzavieni
rdmcové dohody pouze s jednim hospoddfskym subjektem podle ¢l. 33 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2014/24/EU ze dne 26. tinora 2014 o zaddvani vefejnych zakdzek a o zrugeni smérnice 2004/18/ES odpovidd uzavieni
smlouvy podle ¢l. 2a odst. 2 smérnice 89/665, ve znéni smérnice 2014/23.

2) Clének 33 odst. 3 smérnice 2014/24 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze vefejny zadavatel jiz nemdze pii zadani nové
zakdzky vychazet z ramcové dohody, u niZ bylo dosazeno maximalniho mnozstvi nebo hodnoty doty¢nych stavebnich
praci, dodavek nebo sluzeb, které stanovi, ledaze zadani této zakdzky nevede k podstatné zméné této rimcové dohody,
jak stanovi ¢l. 72 odst. 1 pism. e) této smérnice.

3) Zasada rovnocennosti musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebrdn{ vnitrostdtni pravni dpravé, kterd stanovi pro ndvrhy
na pfedbéznd opatieni a ndvrhy na pfezkum tykajici se zaddvaciho fizeni jind procesni pravidla, nez jaka plati mimo jiné
pro obcanskopravni Fizeni.

4) Clanek 1 odst. 1 smérnice 89/665, ve znéni smérnice 2014/23, musi byt ve svétle clanku 47 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie vykladan v tom smyslu, Ze bran{ vnitrosttni pravni Gpravé, kterd ukldda jednotlivci, aby v névrhu na
pfedbézné opatieni nebo na pfezkum identifikoval dotéené zaddvaci fizeni a samostatné napadnutelné rozhodnuti, které
napadd, pokud vefejny zadavatel zvolil zaddvaci fizeni bez pfedchoziho zvefejnéni ozndmeni o jeho zahdjeni
a ozndmeni o vysledku zadévaciho fizeni dosud nebylo zvefejnéno.



C 359/8 Utedni véstnik Evropské unie 19.9.2022

5) Clének 2 odst. 1 smérnice 89/665, ve znéni smérnice 2014/23, musi byt ve svétle ¢lanku 47 Listiny zékladnich prav
vykladan v tom smyslu, zZe:

— brani vnitrostatni pravni Gpravé, kterd uklada soudu projednavajicimu ndvrh na pfedbézné opatteni, jehoZ cilem je
zabrénit vefejnému zadavateli v ndkupech, aby pfed rozhodnutim o tomto navrhu zjistil druh dotéeného zaddvaciho
fizeni, (odhadovanou) hodnotu dotéené zakdzky a celkovy pocet samostatné napadnutelnych rozhodnuti a ptipadné
polozek v ramci dotéeného zaddvaciho Fizeni, pouze za tielem vypoctu pauslnich soudnich poplatkd, které musi
navrhovatel zaplatit pod sankci odmitnuti uvedeného névrhu pouze z tohoto diivodu, pokud vefejny zadavatel zvolil
zaddvaci fizeni bez pfedchoziho zvefejnéni ozndmeni o zahdjeni zaddvactho fizeni a v dobé poddni ndvrhu
na zrudeni rozhodnuti v souvislosti s timto fizenim jesté nebylo zvefejnéno ozndmeni o zaddni vefejné zakazky;

— nebrani vnitrostdtni pravni dpravé, kterd uklddd soudu projedndvajicimu ndvrh na zruSeni samostatné
napadnutelného rozhodnuti vefejného zadavatele, aby pied rozhodnutim o tomto ndvrhu zjistil druh dotéeného
zaddvactho fizeni, (odhadovanou) hodnotu dotéené zakdzky a celkovy pocet samostatné napadnutelnych
rozhodnuti, a piipadné polozek v rdmci dotéeného zaddvaciho fizeni, pouze za Glelem vypoctu pausdlnich
soudnich poplatkd, které musi navrhovatel zaplatit pod sankci odmitnuti uvedeného ndvrhu pouze z tohoto diivodu.

6) Clanek 47 Listiny zékladnich prdv musi byt vyklddédn v tom smyslu, Ze bréni vnitrostétni pravni Gpravé, kterd uklddd
jednotlivci, jenZ podd ndvrh na pfedbézné opatieni nebo na prezkum, aby zaplatil pausdlni soudni poplatky ve vysi,
kterou neni mozné predvidat, pokud veiejny zadavatel zvolil zaddvaci fizeni bez pfedchoziho zvefejnéni ozndmeni
o zahdjeni zaddvaciho Fizeni, nebo ptipadné bez nasledného zvefejnéni ozndmeni o vysledku zaddvaciho Fizeni, takze
jednotlivec nemtiZe znat odhadovanou hodnotu zakdzky ani pocet samostatné napadnutelnych rozhodnuti pfijatych
vefejnym zadavatelem, na jejichz zaklad¢ se tyto poplatky vypocitvaji.

() UK vést. C 320, 9.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 — Aquind Ltd, Aquind Energy Sarl,
Aquind SAS v. Evropsk4 komise, Spolkova republika Némecko, Spanélské kralovstvi, Francouzskd
republika

(Véc C-310/21 P) ()

(»Kasacni opravny prostredek Energetika — Nafizeni (EU) &. 347/2013 — Transevropské energettcke sité -
Projekty spolecného zdjmu Evropské unie — Cldnek 3 odst. 4 a Cldnek 16 — Preneseni pravomoci na
Evropskou komisi — Cldnek 290 SFEU — Navizeni v prenesene pravomoci (EU) 2020/389 — Zména

seznamu projektii spolecného zdjmu Unie — Akt pfijaty Komisi — Prdvo Evropského parlamentu a Rady

Evropské unie vznést ndmitky — Lhiita — Povaha aktu p¥ed uplynutim této lhiity*)

(2022/C 359/08)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky): Aquind Ltd, Aquind Energy Sarl, Aquind SAS (zdstupci:
C. Davis a S. Goldberg, solicitors, a E. White, avocat)

Dalsi tcastnici Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: O. Beynet a B. De Meester, zmocnénci), Spanélské kralovstvi (zdstupkyné:

M. J. Ruiz Sanchez, zmocnénkyné), Spolkova republika Némecko, Francouzskd republika

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.
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2) Aquind Ltd, Aquind Energy Sarl a Aquind SAS ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené
Evropskou komisi.

3) Spanélské kralovstvi ponese vlastni nklady fizeni.

()

UF. vést. C 320, 9.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 14. Cervence 2022 — SGI Studio Galli Ingegneria
Stl v. Evropskd komise

(V& C-371/21 P) ()

(-Kasaini opravny prostiedek — Rozhod¢i dolozka — Sedmy rdmcovy program Evropského spolecenstvi pro
vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace (2007 aZ 2013) — Grantovd dohoda — Projekt Marsol —
Zpiisobilé vydaje — VySetfovaci zprdva Evropského tfadu pro boj proti podvodiim (OLAF), kterd
konstatovala nezpiisobilost nékterych vykdzanych vydajii — Vrdceni vyplacenych istek — Prdvo na piistup
ke spisu OLAF — Prdvo byt vyslechnut — Diikazni biemeno — Zkresleni skutkového stavu — Diikazni sila —
Zdsada proporcionality — Bezdiivodné obohaceni“)

(2022/C 359/09)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: SGI Studio Galli Ingegneria Srl (zdstupci: V. Catenacci, F. S. Marini
a R. Viglietta, avvocati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zastupci: J. Estrada de Sola a S. Romoli, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolec¢nosti SGI Studio Galli Ingegneria Stl se uklddd ndhrada nakladt fizeni.

()

Ut vést. C 310, 2.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 14. Cervence 2022 — Rumunsko v. Evropska
komise

(Véc C-401/21 P) ()

(-, Kasacni opravny prostiedek — Fond soudrZnosti a Evropsky fond pro regiondlni rozvoj (EFRR) — Na¥izeni
(EU) & 1303/2013 — PouZitelnd mira spolufinancovdni — Zména miry, k niZ doslo mezi poddnim konecné
Zddosti o priibéZnou platbu a schvdlenim tcetni zdvérky — Zdsady jednorocniho iicetniho obdobi a zdkazu
zpétné ticinnosti“)
(2022/C 359/10)

Jednaci jazyk: rumunstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rumunsko (zdstupkyné: L.-E. Batagoi a E. Gane, zmocnénkyng)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupkyné: A. Armenia a S. Pardo Quintillin, zmocnénkyng)

Vyrok

1) Kasaéni opravny prostiedek se zamita.
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2) Rumunsko ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

() UK vést. C 329, 16.8.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 1. srpna 2022 - Petrus Kerstens v. Evropskd
komise

(Véc C-447/21 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Veiejnd sluzba — Disciplindrni fizeni — Zddost o pomoc — Zamitnuti —
Dorucovdni rozhodnuti v elektronické podobé — Zaloba na neplatnost — Lhiita pro poddni Zaloby — ZaZdtek
béhu Thiity — OpoZdéné poddni Zaloby*)

(2022/C 359/11)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici Fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Petrus Kerstens (zdstupce: C. Mourato, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zastupce: T. S. Bohr, zmocnénec)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Petrus Kerstens ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady f{zen{ vynalozené Evropskou komisi.

() Uk vést. C 431, 25.10.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 14. Cervence 2022 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Hogsta domstolen — Svédsko) — CC v. VO

(V& C-572/21) ()

(,Rizeni o predbézné otdzce — PFislusnost a uzndvini a vykon rozhodnuti ve vécech manZelskych a ve
vécech rodicovské zodpovédnosti — Roditovskd zodpovédnost — Naiizeni (ES) & 2201/2003 — Cldnek 8
odst. 1 a ¢l. 61 pism. a) — Obecnd pfislusnost — Zdsada zachovdni mistni p¥islusnosti soudu — Pfemisténi
obvyklého bydlisté ditéte v pribéhu fizeni z clenského stdtu Evropské unie do tietiho stdtu, ktery je
smluvni stranou Haagské imluvy z roku 1996“)

(2022/C 359/12)
Jednaci jazyk: Svédstina
Predkladajici soud

Hogsta domstolen

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: CC

Zalovany: VO
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Vyrok

Clanek 8 odst. 1 naifzeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti
ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 musi byt ve spojeni
s ¢l. 61 pism. a) tohoto nafizeni vyklddan v tom smyslu, Ze soud ¢lenského stitu, jemuz byl piedlozen spor ve véci
rodi¢ovské zodpovédnosti, si nezachovavé pfislusnost k rozhodnuti tohoto sporu na zdkladé tohoto ¢l. 8 odst. 1, pokud
bylo obvyklé bydlisté dotéeného ditéte v pribéhu Fizeni legalné pfeneseno na tGizemi tiettho statu, ktery je smluvni stranou
umluvy o pravomoci organd, pouzitelném pravu, uzndvéni, vykonu a spoluprdci ve vécech rodicovské zodpovédnosti
a opatfeni k ochrané déti, uzaviené v Haagu dne 19. ¥jjna 1996.

() Ut vést. C 481, 29.11.2021.

v 7

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho senitu) ze dne 1. srpna 2022 (Zidost o rozhodnuti o piedbézné
otdzce Tribunal da Relagio de Evora — Portugalsko) — trestni ¥izeni proti TL

(Véc C-242/22 PPU) ())

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Naléhavé Fizeni o piedbéiné otdzce — Justicni spoluprdce v trestnich vécech —
Smérnice 2010/64/EU — Prdvo na tlumoceni a preklad — Cldnek 2 odst. 1 a ¢l. 3 odst. 1 — Pojem ,podstatny
dokument* — Smérnice 2012/13/EU — Prdvo na informace v trestnim fizeni — Cldnek 3 odst. 1 pism. d) —
Oblast pusobnostt — Neprovedeni smérnice do vnitrostdtniho prdva — Pfimy dcinek — Listina zdkladnich
prdv Evropské unie — Clinek 47 a ¢l. 48 odst. 2 — Evropskd dimluva o ochrané lidskych prdv a zdkladnich
svobod — Cldnek 6 — Odsouzeni k trestu odnéti svobody s podmmenym odkladem vykonu trestu
a probacnim dohledem — Nesplnem povinnosti Wplyva}tach z reZimu dohledu — Opomenuti peloZit
podstatny dokument a nepiitomnost tlumocnika pri )eho vyhotovem — ZruSeni odkladu vykonu trestu —
NepieloZeni procesnich tikonii tyka)tach se tohoto zruseni — Diisledky pro platnost uvedeného zruseni —
Vada fizeni sankcionovand relativni neplatnosti“)

(2022/C 359/13)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal da Relagio de Evora

Ucastnik ptivodniho trestniho fizeni

TL

za tcasti: Ministério Pablico

Vyrok

Clanek 2 odst. 1 a ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/64/EU ze dne 20. ffjna 2010 o prévu na
tlumoceni a preklad v trestnim fizent, jakoz i ¢l. 3 odst. 1 pism. d) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/13/EU ze
dne 22. kvétna 2012 o pravu na informace v trestnim fizeni, ve svétle ¢lanku 47 a ¢l. 48 odst. 2 Listiny zakladnich prav
Evropské unie, jakoz i zdsady efektivity, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni dpravé, podle které
se porusen{ prv stanovenych v uvedenych ustanovenich téchto smérnic musi dovoldvat nositel téchto prav ve stanovené
prekluzivni 1htit€, kdyz tato lhata zacind plynout jesté pfed tim, nez byla doty¢nd osoba informovana v jazyce, kterym
mluvi nebo mu rozumi, ohledné jednak existence a rozsahu svého prava na tlumoceni a pieklad a jednak existence a obsahu
dotc¢eného podstatného dokumentu a t¢incich s nim spojenych.

() UKL vést. C 257, 4.7.2022.
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Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 24. bfezna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Tribunal Judiciaire — Bobigny — Francie) — BNP Paribas Personal Finance SA v. ZD

(V& C-288)20) ()

(,Rizeni o piedbéiné otdzce — Clanek 99 jednaciho #ddu Soudniho dvora — Ochrana spoﬁebitele — Smérnice
93/13/EHS — ZneuZivajici ujednam ve spotiebitelskych smlouvdch — Smlouva o ivéru v cizi méné
($vycarsky frank) — Ujedndni vystavujici tvérovaného kurzovému riziku — Clinek 4 odst. 2 — PoZadavky na
srozumitelnost a transparentnost — Diikazni biemeno — Cldnek 3 odst. 1 — Vyznamnd nerovnoviha —
Cldnek 5 — Sepsini smluvniho ujedndni jasnym a srozumitelnym jazykem*)

(2022/C 359/14)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal Judiciaire — Bobigny

Ucastnice ptivodniho fizeni

Oprdvnénd: BNP Paribas Personal Finance SA

Povinnd: ZD

Vyrok

1) Clanek 4 odst. 2 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych

smlouvach musi byt vykladan v tom smyslu, Ze ujedndni smlouvy o Gvéru, kterd stanovi, Ze zic¢tovaci ménou je cizi
ména a platebni ménou je euro, a kterd maji za nasledek, ze kurzové riziko nese flvérovan)’l, spadaji pod pojem ,hlavni
pfedmét smlouvy“ ve smyslu tohoto ustanoveni, protoZe tato ujedndni upravuji podstatny prvek charakterizujici
uvedenou smlouvu.

Clanek 4 odst. 2 smérnice 93/13 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze v rdmci smlouvy o Gvéru v cizi méné je pozadavek
na transparentnost ujedndni této smlouvy, kterd stanovi, Ze zt¢tovaci ménou je cizi ména a platebni ménou je euro,
a kterd maji za ndsledek, ze kurzové riziko nese Gvérovany, splnén, jakmile proddvajici nebo poskytovatel sdélil
spotiebiteli dostate¢né a presné informace, které umoznily pramérnému, bézné informovanému a pfiméfené
pozornému a obezfetnému spotiebiteli pochopit konkrétni fungovani dotéeného finanéniho mechanismu, a posoudit
tak nebezpe¢i potencidlné vyznamnych negativnich hospodaiskych diisledkti takovych ujedndni na jeho finanéni
zdvazky po celou dobu trvani uvedené smlouvy.

-

~

Smérnice 93/13 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby dikazni bfemeno ohledné jasnosti
a srozumitelnosti smluvniho ujedndni ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 této smérnice nesl spotiebitel.

Clanek 3 odst. 1 smérnice 9313 musi byt vyklddén v tom smyslu, Ze ujednani Gvérové smlouvy, kterd stanovi, ze
zuctovaci ménou je cizi ména a platebni ménou je euro, a kterd maji za ndsledek, Ze kurzové riziko, aniz je stanovena
jeho horni hranice, nese Gvérovany, mohou zptisobit vyznamnou nerovnovihu v pravech a povinnostech stran, které
vyplyvajici z uvedené smlouvy, v neprospéch spotiebitele, jestlize proddvajici nebo poskytovatel nemohl rozumné
ocekdvat, Ze pii dodrzeni pozadavku transparentnosti vaci spotiebiteli bude spotiebitel souhlasit s netimérnym
kurzovym rizikem, které z takovych ujedndni vyplyva.

=

() U vést. C 297, 7.9.2020.

Utedni véstnik Evropské unie 19.9.2022
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Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 23. bfezna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Rajonen sad Lukovit — Bulharsko) — Trestni fizeni proti AZ

(Véc C-454/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Cldnek 53 odst. 2 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Doprava — Smérnice
1999/37/ES — Registracni doklady vozidel — Smérnice 2014/45/EU Pravidelnd technickd prohlidka
motorovych vozidel — Cldnek 49 Listiny zdkladnich priv Evropské unie — Zdsady zdkonnosti a priméFenosti
trestnych &inii a trestii — Rizeni vozidla, které nebylo fddné zaregistrovdno — Sankce — Absence uplatiiovdni
unijniho prdva — Zjevny nedostatek pravomoci Soudniho dvora®)

(2022/C 359/15)
Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Rajonen sad Lukovit

Ucastnik ptivodniho trestniho fizeni

AZ

Vyrok

Soudni dvir Evropské unie zjevné nemd pravomoc k zodpovézeni otdzek predloZenych Rajonen sad Lukovit (okresni soud
v Lukovitu, Bulharsko) rozhodnutim ze dne 23. zafi 2020.

() Uk vést. C 433, 14.12.2020.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich — Rakousko) - J.P. v. B.d.S.L.

(Véc C-521/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 53 odst. 2 jednaciho fddu Soudniho dvora — Smérnice 1999/62/ES —
Vybér poplatkii za uZivdni urcitych pozemmch komunikaci téz kjmt ndkladnimi vozidly — Mytne -
Neuhrazeni — Sankce — Listina zdkladnich prdv Evropske unie — Cldnek 50 — Zdsada ne bis in idem —
Clinek 94 pism. c) )ednaciho Fddu — Nedostatené upiesnéni — Neexistence souvislosti mezi poZadovanym
vykladem unijniho prdva a skutecnosti nebo predmétem sporu v piivodnim fizeni — Zjevnd nep¥ipustnost*)

(2022/C 359/16)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich

Ucastnici pavodniho Fizeni
Zalobce: ].P.

Zalovan)?: B.d.S.L.

Vyrok

Z4dost o rozhodnut{ o predbézné otdzce podand rozhodnutim Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich (Zemsky spravni
soud v Hornim Rakousku, Rakousko) ze dne 15. fijna 2020 je zjevné nepfipustna.

() Ut vést. C 35, 1.2.2021.
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Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 7. dubna 2022 (zddost o rozhodnuti o piedbézné
otdzce Efeteio Athinon — Recko) — VP, CX, RG, TR a dalsi v. Elliniko Dimosio

(Véc C-133/21) ()

(Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Socidlni politika — Smérnice 1999/70/ES — Rdmcovd dohoda
o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviend mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKO -
Ustanoveni 4 — Zdsada zdkazu diskriminace — Po sobé jdouci pracovni smlouvy na dobu urcitou ve
vefejném sektoru — Vnitrostdtni prdvni dprava, kterd zavddi rozdilné zachdzeni v oblasti odméiiovdni mezi
pracovniky zaméstnanymi na zdkladé smlouvy o dilo na dobu urcitou a pracovniky zaméstnanymi na
zdkladé pracovni smlouvy na dobu neurcitou — Neexistence odiivodnéni — Pojem ,objektivni diivody*“)

(2022/C 359/17)

Jednaci jazyk: fectina

Predkladajici soud

Efeteio Athinon

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobci: VP, CX, RG, TR a dals

Zalovany: Elliniko Dimosio

Vyrok

Ustanoveni 4 bod 1 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené dne 18. biezna 1999, kterd je
obsazena v pfiloze smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdmcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu
urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS, musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtn{ pravni
Upravé, na jejimz zdkladé zaméstnanec na dobu urcitou, jehoz smlouva je kvalifikovana jako smlouva o dilo, nemd ndrok na
odménu rovnocennou odméné vyplacené zaméstnanci na dobu neurcitou z divodu, Ze svou praci vykondval na zdkladé
smlouvy na dobu uréitou s tim, Ze je zndma skutecnost, Ze tato smlouva byla urcena k plnéni stlé a trvalé potfeby jeho
zaméstnavatele.

() Ut vést. C 206, 31. 5. 2021.

Zidost o rozhodnuti o predb&zné otizce podani Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanélsko)
dne 27. ledna 2022 — MP v. Consejeria de Presidencia

(Vé&c C-59/22)
(2022/C 359/18)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Utastnici ptivodniho Fizeni
Odvolatelka: MP

Odpirce: Consejeria de Presidencia

Piedbé&Zné otizky

A) Musi byt ,nestdly zaméstnanec na dobu neurcitou®, jak je popsan v tomto rozhodnuti, pro téely ustanoveni 2 dohody
pfipojené ke smérnici Rady 1999/70/ES (') ze dne 28. ¢ervna 1999 o rimcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu
uritou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS, povazovén za ,zaméstnance na dobu urcitou“ a spadd do
ptsobnosti raimcové dohody, a zejména jejtho ustanoveni 5?
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B) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je tieba mit pro tcely uplatnéni ustanoveni 5 rimcové dohody, kterd je
piilohou smérnice 1999/70/ES, za to, Ze nastalo ,vyuZiti po sobé jdoucich pracovnich smluv“ na dobu ur¢itou nebo
jejich postupné obnovovani v pifpadé zaméstnance vazaného nestdlou smlouvou na dobu neurcitou s vefejnou
spravou, pokud tato smlouva nemd stanovenu délku trvéni, ale jeji platnost zdvisi na vyhldseni vybérového fizeni
a obsazeni pracovniho mista, které povede k jejimu ukonceni, pokud k takovému vyhldSeni nedoslo v obdobi od vzniku
pracovniho poméru do prvni poloviny roku 2021?

C) Musi byt ustanoveni 5 smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdimcové dohodé o pracovnich pomérech
na dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS vykldddno tom smyslu, Ze brani vykladu ¢l. 15
odst. 5 Estatuto de los Trabajadores (zdkonik prace) (jehoz cilem je provést smérnici a za timto déelem stanovi
maximalni délku trvani 24 mésicti pro soucet po sobé jdoucich docasnych smluv zaméstnancti béhem referenéniho
obdobi 30 mésict), podle kterého jsou z vypoctu vyloucena obdobi odpracovand v ramci nestalych smluv na dobu
neurcitou, nebot v takovém piipadé se na tyto smlouvy nevztahuji zddnd omezen, a to ani pokud jde o délku trvéni,
pocet nebo divod jejich obnoveni, ani pokud jde o jejich fetézeni s jinymi smlouvami?

D) Brani ustanoveni 5 dohody pfipojené ke smérnici Rady 1999/70/ES ze dne 28. Cervna 1999 o rdmcové dohodé
o pracovnich pomérech na dobu uréitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS takové vnitrostdtni pravni
tpravé, kterd nestanovi zddné omezeni (ani co do poctu, ani co do délky trvani, ani co do davodu) pro vyslovné nebo
implicitni obnoveni ur¢ité docasné smlouvy, jako je nestdld smlouva na dobu neuréitou ve vefejném sektoru, ale pouze
stanovi omezeni délky trvani fetézeni takové smlouvy s jinymi docasnymi smlouvami?

E) Vzhledem k tomu, Ze $panélsky zdkonodarce nestanovil zddné pravidlo, které by omezovalo vyslovné nebo implicitni
obnoveni smlouvy nestdlych zaméstnanct na dobu neurcitou, je tieba piipad zaméstnance vefejného sektoru, o jakého
se jednd v projednavané véci, ktery ma uzavienou nestdlou smlouvu na dobu neuréitou, jejiz délka trvani nebyla nikdy
uvedena ani upfesnéna a kterd byla prodlouzena az do roku 2021, aniz probéhlo vybérové fizeni na obsazeni
pracovniho mista a ukoncen situace docasnosti, povaZovat za poruSeni ustanoveni 5 dohody pfipojené ke smérnici
1999/70/ES?

F) Lze mit za to, Ze vnitrostdtni pravni Giprava obsahuje opatfeni dostate¢né odrazujici od vyuZivani po sobé jdoucich
smluv nebo obnovovéni smluv na dobu ur¢itou v rozporu s ustanovenim 5 rimcové dohody, kterd spliuji podminky
stanovené judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. bfezna 2018, C-494/16 (%), Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C 494/17 (%), Rossato, pokud jde o ndhradu skody zptisobené zaméstnancovi formou restitutio in integrum, kdyZz stanovi
pouze pevnou a objektivni vysi nahrady (dvacet dntt mzdy za kazdy odpracovany rok, s omezenim na jednu ro¢ni
mzdu), ale nestanovi zddnou dodatecnou néhradu za dcéelem plné néhrady zptisobené Gjmy, pokud tuto cdstku
piesahne?

G) Lze mit za to, Ze vnitrostdtni pravni tprava obsahuje opatieni dostate¢né odrazujici od vyuZzivani po sobé jdoucich
smluv nebo obnovovéni smluv na dobu ur¢itou v rozporu s ustanovenim 5 rimcové dohody, kterd spliuji podminky
stanovené judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. bfezna 2018, C-494/16, Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C-494/17, Rossato, pokud jde o nahradu $kody zptisobené zaméstnancovi, kdyZz stanovi pouze ndhradu, kterd md byt
vyplacena pfi ukonceni smlouvy z divodu obsazeni pracovniho mista, ale nestanovi zddnou nahradu béhem trvan{
smlouvy jako alternativu k prohlaseni smlouvy za smlouvu na dobu neur¢itou? Je ve sporu, v némz je zpochybnéno
pouze stdlé postaveni zaméstnance, ale smlouva nebyla ukonéena, nutné pfiznat ndhradu skody zptisobené docasnou
povahou smlouvy jako alternativu k prohldseni stdlého postaveni?

H) Lze mit za to, Ze vnitrostatni pravni Gprava obsahuje opatieni dostatecné odrazujici orgdny vefejné spravy a subjekty
vefejného sektoru od toho, aby v rozporu s ustanovenim 5 rdmcové dohody vyuzivaly po sobé jdouci smlouvy nebo
obnovovani smlouvy na dobu urcitou, jejichZ cilem je zabranit zneuZivan{ smluv na dobu urcitou zaméstnavatelem ve
vztahu k ostatnim zaméstnancim i do budoucna a sankcionovat toto zneuzivéni, kterd jsou v souladu s pozadavky
stanovenymi judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. biezna 2018, C-494/16, Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C-494/17, Rossato, pokud tato opatieni spocivaji v pravnich ptedpisech zavedenych od roku 2017 [34. dodatkové
ustanoveni Ley 3/2017, de 27 de junio, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2017 (zdkon ¢. 3/2017 ze dne
27. &ervna 2017 o souhrnném stdtnim rozpoétu na rok 2017), 43. dodatkové ustanoveni Ley 6/2018, de 3 de julio, de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2018 (zdkon €. 6/2018 ze dne 3. ¢ervence 2018 o souhrnném statnim
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rozpoctu na rok 2018) a Real Decreto-ley 14/2021, de 6 de julio (krdlovské nafizeni s moci zdkona ¢. 14/2021 ze dne
6. Cervence 2001)], kterd uvadi, Ze vznikne odpovédnost za ,protipravni jedndni‘, aniz je tato odpovédnost
specifikovdna jinak nez obecnym odkazem na piedpisy, které nespecifikuje, a aniz je zaznamendn konkrétni piipad
vzniku odpovédnosti, v kontextu tisicti rozsudkd, kterymi byli zaméstnanci prohldseni za nestdlé zaméstnance na dobu
neurcitou z divodu poruseni pravidel v oblasti docasného zaméstnavani?

) V piipad¢, Ze by tato pravidla byla povazovdna za dostatecné odrazujici, lze je vzhledem k tomu, Ze byla poprvé
zavedena v roce 2017, pouzit k zabranéni pfemény smluv na smlouvy na dobu neurcitou, kdyz podminky pro takovou
pfeménu z divodu poruseni ustanoveni 5 rdmcové dohody nastaly dfive, anebo by to naopak znamenalo retroaktivni
a prava zbavujici pouziti téchto pravidel?

J) Pokud se ma za to, ze ve $panélském pravu neexistuji dostate¢né odrazujici opatieni, ma byt diisledkem poruseni
ustanoveni 5 rdmcové dohody piipojené ke smérnici 1999/70/ES vefejnym zaméstnavatelem to, Ze smlouva mé byt
povazovdna za nestdlou smlouvu na dobu neurcitou nebo musi byt zaméstnanci pfizndno stdlé postaveni?

K) Je pfeména smlouvy na stilou smlouvu podle rdimcové dohody pfipojené ke smérnici 1999/70/ES a judikatury SDEU,
kterd ji vyklada, nevyhnutelnd i v piipadé, Ze by byla povazovéna za odporujici ¢lanku 23 odst. 2 a ¢lanku 103 odst. 3
$panélské Ustavy, pokud jsou tyto tstavni normy vyklddany v tom smyslu, Ze p¥istup ke viem pracovnim mistim ve
vefejné spravé, véetné smluvniho zaméstnavani, je mozny pouze poté, co uchaze¢ uspéje ve vybérovém Fizeni, v némz
se uplatni zdsady rovnosti, uzndni zdsluh, zptsobilosti a vefejnosti?

L) Musi byt upusténo od uplatnéni pfemény pracovni smlouvy konkrétniho zaméstnance na stilou smlouvu z divodu, Ze
zdkon stanovi vybérové fizeni za t¢elem konsolidace docasného zaméstndvani, pficemz se vyhlasuje vefejné vybérové
fizeni na obsazeni pracovniho mista zastdvaného zaméstnancem, s piihlédnutim k tomu, Ze v tomto procesu musi byt
zajisténo ,dodrzovani zdsad volné soutéze, rovnosti, uznani zdsluh, zptsobilosti a vefejnosti, a proto zaméstnanec,
ktery je pfedmétem po sobé jdoucich smluv na dobu ur¢itou nebo jejich obnovovani, nemusi dosahnout konsolidace
svého mista, protoZe je pridéleno jiné osobé, a v takovém piipadé by jeho smlouva byla ukonéena s ndhradou
vypoctenou ve vysi 20 dntit mzdy za kazdy odpracovany rok az do vyse ro¢ni mzdy?

M) M4 zaméstnanec, i kdyZ nebyl propustén, narok na ndhradu rovnajici se této ¢dstce nebo vyssi, kterou uréi soud, pokud
neni podle zdkona vycislena, za vyuziti po sobé jdoucich smluv nebo obnovovani jeho smlouvy v rozporu
s ustanovenim 5?

N) Zda a ptipadné jakym zptisobem ma skute¢nost, Ze se jednd o sezénni pracovni pomér na dobu neurcitou, vliv na
vSechny vyse uvedené skutecnosti, kdyz to vedlo ke kaskddé docasnych smluv, sezénu po sezéné, jak je uvedeno
v odvoldni zaméstnankyné?

) Uk vést. 1999, L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03, s. 368.
EU:C:2018:166.
) EU:C:2019:387.
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Zidost o rozhodnuti o predb&zné otizce podani Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanélsko)
dne 17. inora 2022 - IP v. Universidad Nacional de Educacién a Distancia (UNED)

(V& C-110/22)
(2022/C 359/19)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Madrid
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Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatel: TP

Odpiirkyné: Universidad Nacional de Educacién a Distancia (UNED)

Predbéiné otizky

A) Musi byt ,nestaly zaméstnanec na dobu neurcitou®, jak je popsan v tomto rozhodnuti, pro tcely ustanoveni 2 dohody
piipojené ke smérnici Rady 1999/70/ES (') ze dne 28. ¢ervna 1999 o raimcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu
urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS, povazovdn za ,zaméstnance na dobu urcitou” a spadd do
ptisobnosti ramcové dohody, a zejména jejtho ustanoveni 5?

B) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je tieba mit pro tcely uplatnéni ustanoveni 5 rdmcové dohody, kterd je
piilohou smérnice 1999/70]ES, za to, Ze nastalo ,vyuZiti po sobé jdoucich pracovnich smluv* na dobu uréitou nebo
jejich postupné obnovovani v pfipadé zaméstnance vizaného nestdlou smlouvou na dobu neuréitou s vefejnou spravou,
pokud tato smlouva nemd stanovenu konkrétni délku trvdni, ale jeji platnost zavisi na budoucim vyhldsen vybérového
fizen{ a obsazeni pracovniho mista, pokud k takovému vyhlaseni nedoslo od roku 2002 do prvni poloviny roku 2021?

C) Musi byt ustanoveni 5 smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ervna 1999 o rdmcové dohodé o pracovnich pomérech
na dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS vykldddno tom smyslu, Ze brdni vykladu ¢l. 15
odst. 5 zdkoniku prace (jehoz cilem je provést smérnici a za timto ticelem stanovi maximéln{ délku trvan{ 24 mésica pro
soucet po sobé jdoucich docasnych smluv zaméstnancti béhem referencniho obdobi 30 mésicty), podle kterého jsou
z vypoctu vyloucena obdobi odpracovand v ramci nestalych smluv na dobu neurcitou, nebot v takovém piipadé se na
tyto smlouvy nevztahuji Zddnd omezent, a to ani pokud jde o délku trvani, pocet nebo diivod jejich obnoveni, ani pokud
jde o jejich Fetézeni s jinymi smlouvami?

D) Brani ustanoveni 5 dohody pfipojené ke smérnici Rady 1999/70[ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdmcové dohodé
o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS takové vnitrostdtni pravni
tpravé, kterd nestanovi zadné omezeni (ani co do poctu, ani co do délky trvani, ani co do divodt) pro vyslovné nebo
implicitni obnoveni urcité do¢asné smlouvy, jako je nestdld smlouva na dobu neurcitou ve vefejném sektoru, ale stanovi
pouze omezeni délky trvani fetézeni takové smlouvy s jinymi docasnymi smlouvami?

E) Vzhledem k tomu, Ze $panélsky zdkonodarce nestanovil zddné pravidlo, které by omezovalo vyslovné nebo implicitni
obnoveni smlouvy nestélych zaméstnancti na dobu neurcitou, je tieba ptipad zaméstnance vefejného sektoru, o jakého
se jednd v projednavané véci, ktery ma uzavienou nestdlou smlouvu na dobu neurcitou, jejiz délka trvani nebyla nikdy
uvedena ani upfesnéna a kterd byla prodluzovana pfinejmensim od roku 2002 (znovupfijeti po propusténi) az do roku
2021, aniz probéhlo vybérové fizeni na obsazeni pracovniho mista a ukonceni situace docasnosti, povazovat za
poruseni ustanoveni 5 dohody pfipojené ke smérnici 1999/70/ES?

F) Lze mit za to, Ze vnitrostdtni pravni Gprava obsahuje opatieni dostate¢né odrazujici od vyuzivini po sobé jdoucich
smluv nebo obnovovani smluv na dobu ur¢itou v rozporu s ustanovenim 5 raimcové dohody, kterd spliiuji podminky
stanovené judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. bfezna 2018, C-494/16 (3), Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C 494/17 (%), Rossato, pokud jde o ndhradu skody zptsobené zaméstnanci formou restitutio in integrum, kdyz stanovi
pouze pevnou a objektivni vysi ndhrady (dvacet dnti mzdy za kazdy odpracovany rok, s omezenim na jednu ro¢ni
mzdu), ale nestanovi Zddnou dodate¢nou ndhradu za tlelem plné ndhrady zpasobené Gjmy, pokud tuto ¢dstku
piesahne?

G) Lze mit za to, Ze vnitrostdtni pravni Gprava obsahuje opatfeni dostatecné odrazujici od vyuZzivani po sobé jdoucich
smluv nebo obnovovéni smluv na dobu uréitou v rozporu s ustanovenim 5 ramcové dohody, kterd spliuji podminky
stanovené judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. bfezna 2018, C-494/16, Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C-494/17, Rossato, pokud jde o ndhradu skody zptisobené zaméstnanci, kdyZz stanovi pouze ndhradu, kterd md byt
vyplacena pii ukonceni smlouvy z diivodu obsazeni pracovniho mista, ale nestanovi Zddnou nédhradu béhem trvani
smlouvy jako alternativu k prohldseni smlouvy za smlouvu na dobu neurcitou? Je ve sporu, v némz je zpochybnéno
pouze stdlé postaveni zaméstnance, ale smlouva nebyla ukoncena, nutné pfiznat ndhradu skody zptisobené docasnou
povahou smlouvy jako alternativu k prohlaseni stdlého postaveni?
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H) Lze mit za to, Ze vnitrostatni pravni tprava obsahuje opatieni dostate¢né odrazujici organy vefejné spravy a subjekty
vefejného sektoru od toho, aby v rozporu s ustanovenim 5 ramcové dohody vyuzivaly po sobé jdouci smlouvy nebo
obnovovan{ smlouvy na dobu ur¢itou, jejichZ cilem je zabranit zneuzivani smluv na dobu ur¢itou zaméstnavatelem ve
vztahu k ostatnim zaméstnanciim i do budoucna a sankcionovat toto zneuzivani, kterd jsou v souladu s pozadavky
stanovenymi judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. biezna 2018, C-494/16, Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C-494/17, Rossato, pokud tato opatfeni spocivaji v pravnich pfedpisech zavedenych od roku 2017 [34. dodatkové
ustanoveni Ley 3/2017, de 27 de junio, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2017 (zdkon ¢. 3/2017 ze dne
27. Cervna 2017 o souhrnném stdtnim rozpoctu na rok 2017), 43. dodatkové ustanoveni Ley 6/2018, de 3 de julio, de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2018 (zdkon ¢&. 6/2018 ze dne 3. Cervence 2018 o souhrnném stdtnim
rozpoctu na rok 2018) a Real Decreto-ley 14/2021, de 6 de julio (krdlovské nafizeni s moci zdkona ¢. 14/2021 ze dne
6. Cervence 2001)], kterd uvadi, Ze vznikne odpovédnost za ,protipravni jednani®, aniz je tato odpovédnost upfesnéna
jinak nez obecnym odkazem na predpisy, které nespecifikuje, a aniZ je zaznamendn konkrétni piipad vzniku
odpovédnosti, v kontextu tisicti rozsudkd, kterymi byli zaméstnanci prohldeni za nestdlé zaméstnance na dobu
neurditou z ditvodu poruseni pravidel v oblasti docasného zaméstndvani?

) V piipadé, Ze by tato pravidla byla povazovana za dostate¢né odrazujici, lze je vzhledem k tomu, ze byla poprvé
zavedena v roce 2017, pouzit k zabrdnéni pfemény smluv na smlouvy na dobu neur¢itou, kdyz podminky pro takovou
pfeménu z divodu poruseni ustanoveni 5 rdimcové dohody nastaly dfive, anebo by to naopak znamenalo retroaktivni
a prava zbavujici pouziti téchto pravidel?

J) Pokud se mé za to, Ze ve Spanélském pravu neexistuji dostatecné odrazujici opatfeni, ma byt disledkem poruseni
ustanoveni 5 rdmcové dohody pfipojené ke smérnici 1999/70/ES vefejnym zaméstnavatelem to, Ze smlouva md byt
povazovana za nestdlou smlouvu na dobu neurcitou nebo musi byt zaméstnanci pfizndno stdlé postaveni bez
jakéhokoliv rozliseni?

K) Je pfeména smlouvy na stdlou smlouvu podle rimcové dohody pfipojené ke smérnici 1999/70/ES a judikatury SDEU,
kterd ji vyklddd, nevyhnutelnd na zdkladé zdsady pfednosti unijniho prdva i v piipadé, ze by byla povazovdna za
odporujici ¢lanku 23 odst. 2 a ¢lanku 103 odst. 3 $panélské Ustavy, pokud jsou tyto dstavni normy vykldddny v tom
smyslu, Ze ptistup ke v§em pracovnim mistiim ve vefejné spravé, véetné smluvniho zaméstnavani, je mozny pouze poté,
co uchaze¢ uspéje ve vybérovém Fizeni, v némz se uplatni zdsady rovnosti, uzndni zdsluh, zptsobilosti a vefejnosti?
Vzhledem k tomu, Ze je mozny jiny vyklad, kterym se #df Tribunal Constitucional (Ustavni soud, Spanélsko), je tfeba
uplatnit na dstavni normy stdtu zdsadu konformniho vykladu tak, aby bylo povinné zvolit vyklad, ktery zajisti jejich
slucitelnost s unijnim pravem, pficemz se v tomto piipadé md za to, Ze ¢l. 23 odst. 2 a ¢l. 103 odst. 3 Ustavy nezavazuji
k uplatnéni zdsad rovnosti, uznani zasluh a zptisobilosti na postupy pii piijimani zaméstnanct?

L) Je mozné, aby nedoslo k pfeméné pracovni smlouvy na stdlou smlouvu podle rdmcové dohody pfipojené ke smérnici
1999/70/ES a judikatury SDEU vyklddajici tuto smérnici, jestlize pfed tim, nez je tato pfeména konstatovana soudng, je
zdkonem stanoven proces konsolidace docasného zaméstnavani, ktery md probéhnout v nasledujicich letech a ktery
pocitd s uspofadanim vefejnych vybérovych f{zeni na obsazeni pracovniho mista zastdvaného pracovnikem,
s ptihlédnutim k tomu, Ze v tomto procesu musi byt zaji§téno ,dodrzovéni zdsad volné soutéze, rovnosti, uznani
zasluh, zpiisobilosti a vefejnosti®, a proto pracovnik, ktery je pfedmétem po sobé jdoucich smluv na dobu urcitou nebo
jejich obnovovani, miize dosdhnout konsolidace svého mista, ale rovnéz nemusi, protoze je pfidéleno jiné osobg,
a v takovém ptipadé by jeho smlouva byla ukoncena s ndhradou vypoctenou ve vysi 20 dntt mzdy za kazdy
odpracovany rok az do vyse ro¢ni mzdy?

() UF vest. 1999, L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03, s. 368.
()  EU:C:2018:166.
() EU:C:2019:387.
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Zadost o rozhodnuti o piedbézné otizce podand Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanélsko)
dne 3. bfezna 2022 - IK v. Agencia Madrilefia de Atencion Social de la Comunidad de Madrid

(Véc C-159/22)
(2022/C 359/20)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Ucastnice ptivodniho fizeni

Odvolatelka: 1K

Odpiirkyné: Agencia Madrilefia de Atencién Social de la Comunidad de Madrid

Predbéiné otizky

A) Lze mit za to, Ze vnitrostdtni pravni tiprava obsahuje opatfeni dostate¢né odrazujici od vyuZivini po sobé jdoucich
smluv nebo obnovovani smluv na dobu ur¢itou v rozporu s ustanovenim 5 raimcové dohody, kterd spliuji podminky
stanovené judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. biezna 2018, C-494/16 ('), Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C-494/17 (%), Rossato, pokud jde o ndhradu $kody zpiisobené zaméstnanci formou restitutio in integrum, kdyz stanovi
pouze pevnou a objektivni vysi ndhrady (dvacet dnti mzdy za kazdy odpracovany rok, s omezenim na jednu ro¢ni
mzdu), ale nestanovi Zddnou dodate¢nou ndhradu za tlelem plné ndhrady zpasobené Gjmy, pokud tuto ¢dstku
pfesahne?

B) Lze mit za to, Ze vnitrostdtni pravni tprava obsahuje opatfeni dostate¢né odrazujici od vyuzivdni po sobé jdoucich
smluv nebo obnovovani smluv na dobu urcitou v rozporu s ustanovenim 5 raimcové dohody, kterd spliuji podminky
stanovené judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. bfezna 2018, C-494/16, Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C-494/17, Rossato, pokud jde o ndhradu $kody zptusobené zaméstnanci, kdyz stanovi pouze nahradu, kterd ma byt
vyplacena pii ukonéeni smlouvy z diivodu obsazeni pracovniho mista, ale nestanovi zZddnou nahradu béhem trvani
smlouvy jako alternativu k prohldseni smlouvy za smlouvu na dobu neurcitou? Je ve sporu, v némz je zpochybnéno
pouze stdlé postaveni zaméstnance, ale smlouva nebyla ukoncena, nutné pfiznat ndhradu skody zpiisobené docasnou
povahou smlouvy jako alternativu k prohlaseni stdlého postaveni?

C) Lze mit za to, Ze vnitrostdtni pravni iprava obsahuje opatieni dostate¢né odrazujici orgdny vefejné spravy a subjekty
vefejného sektoru od toho, aby v rozporu s ustanovenim 5 ramcové dohody vyuzivaly po sobé jdouci smlouvy nebo
obnovovan{ smlouvy na dobu ur¢itou, jejichz cilem je zabranit zneuzivani smluv na dobu ur¢itou zaméstnavatelem ve
vztahu k ostatnim zaméstnanctim i do budoucna a sankcionovat toto zneuZivani, kterd jsou v souladu s pozadavky
stanovenymi judikaturou SDEU v rozsudcich ze dne 7. biezna 2018, C-494/16, Santoro, a ze dne 8. kvétna 2019,
C-494/17, Rossato, pokud tato opatfeni spocivaji v pravnich pfedpisech zavedenych od roku 2017 [34. dodatkové
ustanoveni Ley 3/2017, de 27 de junio, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2017 (zdkon ¢. 3/2017 ze dne
27. Cervna 2017 o souhrnném statnim rozpoctu na rok 2017), 43. dodatkové ustanoveni Ley 6/2018, de 3 de julio, de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2018 (zdkon ¢&. 6/2018 ze dne 3. Cervence 2018 o souhrnném stdtnim
rozpoctu na rok 2018) a Real Decreto-ley 14/2021, de 6 de julio (krdlovské nafizeni s moci zdkona ¢. 14/2021 ze dne
6. Cervence 2001)], kterd uvadi, zZe vznikne odpovédnost za ,protipravni jedndni®, aniz je tato odpovédnost uptesnéna
jinak nez obecnym odkazem na pfedpisy, které nespecifikuje, a aniZ je zaznamenan konkrétni piipad vzniku
odpovédnosti, v kontextu tisici rozsudkd, kterymi byli zaméstnanci prohldSeni za nestdlé zaméstnance na dobu
neurcitou z divodu poruseni pravidel v oblasti docasného zaméstnavani?

D) Pokud se ma za to, ze ve $panélském pravu neexistuji dostate¢né odrazujici opatfeni, md byt dusledkem poruseni
ustanoveni 5 ramcové dohody pripojené ke smérnici 1999/70/ES () vefejnym zaméstnavatelem to, Ze smlouva ma byt
povazovdna za nestdlou smlouvu na dobu neur¢itou nebo musi byt zaméstnanci pfizndno stdlé postaveni bez
jakéhokoliv rozliseni?
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E) Je pfeména smlouvy na stilou smlouvu podle rimcové dohody ptipojené ke smérnici 1999/ 70[ES a judikatury SDEU,
kterd ji vyklddd, nevyhnutelnd na zdkladé zdsady pfednosti unijniho prdva i v prlpade ze by byla povazovana za
odporu]1c1 ¢lanku 23 odst. 2 a ¢lanku 103 odst. 3 spanelske Ustavy, pokud jsou tyto tstavni normy vykladany v tom
smyslu, Ze pFistup ke viem pracovnim mistim ve vefejné sprave, véetné smluvniho zaméstndvéni, je mozny pouze poté,
co uchaze¢ uspéje ve Vyberovem fizeni, v némz se uplatni zdsady rovnosti, uzndni zdsluh, zptisobilosti a vefejnosti?
Vzhledem k tomu, Ze je mozny jiny vyklad, kterym se fidi Tribunal Constitucional (Ustavm soud, Spanélsko), je tieba
uplatnit na Gstavni normy statu zdsadu konformniho Vykladu tak, aby bylo povinné zvolit vyklad, ktery zajisti ]e)1ch
slucitelnost s unijnim pravem, pricemz se v tomto piipadé md za to, ze ¢l. 23 odst. 2 a ¢l. 103 odst. 3 Ustavy nezavazuji
k uplatnéni zdsad rovnosti, uzndni zdsluh a zptsobilosti na postupy pii piijimdni zaméstnanct?

F) Je mozné, aby nedoslo k pfeméné pracovni smlouvy na stilou smlouvu podle rimcové dohody piipojené ke smérnici
1999/70/ES a judikatury SDEU vyklddajici tuto smérnici, jestlize pfed tim, neZ je tato pfeména konstatovdna soudng, je
zakonem stanoven proces konsolidace nebo stabilizace do¢asného zaméstnavani, ktery ma probéhnout v ndsledujicich
letech a ktery pocitd s uspofdddnim vefejnych vybérovych Fizeni na obsazeni pracovniho mista zastavaného
pracovnikem, s ptihlédnutim k tomu, Ze v tomto procesu musi byt zajisténo ,dodrzovani zdsad volné soutéze, rovnosti,
uznani zasluh, zpusobilosti a vefejnosti, a proto pracovnik, ktery je pfedmétem po sobé jdoucich smluv na dobu
urcitou nebo jejich obnovovani, mize dosdhnout konsolidace svého mista, ale rovnéZ nemusi, protoze je ptidéleno jiné
osobé, a v takovém piipadé by jeho smlouva byla ukoncena s ndhradou vypoctenou ve vysi 20 dnt mzdy za kazdy
odpracovany rok az do vyse ro¢ni mzdy?

EU:C:2019:387.
() UF vést. 1999, L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03, s. 368.

() EU:C:2018:166.
(

=

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani College van Beroep voor het bedrijfsleven
(Nizozemsko) dne 11. kvétna 2022 - Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) v. College voor
de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

(Véc C-308/22)
(2022/C 359/21)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe)
Zalovany: College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

Dalsi dcastnice Fizeni: Dow AgroScience BV (Dow)

Predbéiné otizky

1) Muaze se dotceny clensky stdt, ktery rozhoduje o povoleni pfipravku na ochranu rostlin podle ¢l. 36 odst. 2 nafizeni
¢. 1107/2009 (Y), odchylit od posouzeni zénového zpravodajského ¢lenského statu, ktery danou zddost posoudil podle
¢l. 36 odst. 1 tohoto nafizeni, a pokud ano, do jaké miry?
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2) Pokud odpovéd na prvni otdzku zni, Ze se dotéeny clensky stat odchylit nemaze, piip. tak maze ucinit pouze
v omezeném rozsahu, jak je v takovém piipadé koncipovino pravo na Gcinnou pravni ochranu ve smyslu clanku 47
Listiny? Lze v takovém piipadé spravnost posouzeni provedeného zénovym zpravodajskym ¢lenskym statem napadnout
bez jakéhokoli omezen{ u vnitrostdtniho soudu dotceného ¢lenského statu?

3) Pokud dotéeny ¢lensky stat, resp. soud tohoto ¢lenského soudu dospéje k zévéru, ze posouzeni provedené zénovym
zpravodajskym ¢lenskym stitem neni dostatecné odiivodnéno, do jaké miry je v takovém piipadé dotéeny ¢lensky stat
povinen zapojit do ptipravy dostate¢né odtivodnéného posouzeni zénovy zpravodajsky clensky stat?

4) Muze se zoénovy zpravodajsky clensky stdt omezit na posouzeni, pfi némz vychdzi vylu¢né z pijatych pokynt, ackoli
védeckotechnické poznatky, které jsou v nich zapracovany, jiz nejsou zcela aktualni?

5) V ptipadé zdporné odpovédi na predchozi otizku, postacuje v takovém piipadé, aby zénovy zpravodajsky ¢lensky stat
vychdzel dodatetné pouze z védeckych a technickych poznatkd, které jsou obsaZeny v pokynech, které jiz byly
vypracovany, avak jesté nebyly pfijaty, nebo musi zohlednit veskeré dostupné védecké a technické poznatky, byt
neuvedené v pokynech?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 ze dne 21. ffjna 2009 o uvidéni piipravkd na ochranu rostlin na trh
a o zrudeni smérnic Rady 79/117/EHS a 91/414/EHS (Ut. vést. 2009, L 309, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani College van Beroep voor het bedrijfsleven
(Nizozemsko) dne 11. kvétna 2022 - Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) v. College voor
de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

(V& C-309/22)
(2022/C 359/22)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyne: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe)
Zalovany: College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

Zicastnénd: Adama Registrations BV (Adama)

Predbéiné otizky

1) M4 ¢lanek 2 nafizeni 2018/605 (*), rovnéz s ohledem na ¢l. 29 odst. 1 pism. €) naf{zeni 1107/2009 (3) ve spojeni s jeho
¢l. 4 odst. 3 za ndsledek, ze piislusny orgdn musi pouZit nové kritéria pro urceni vlastnosti vyvoldvajicich naruseni
¢innosti endokrinniho systému rovnéz pfi posuzovani a rozhodovani o zddostech o povoleni, o nichz nebylo dne
10. listopadu 2018 jesté rozhodnuto?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Je pfislusny orgdn s ohledem na osmy bod odiivodnéni nafizeni
2018/605 povinen prerusit posuzovani Zddosti o povoleni a rozhodovéni o nich do vyjddfeni Evropské komise
k t¢inktim tohoto nafizeni na kazdé probihajici fizeni podle nafizeni ¢. 1107/2009?



C 359/22 Utedni véstnik Evropské unie 19.9.2022

3) V piipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku: Mize pfislusny orgdn provést posouzeni pouze na zdkladé ddajt
znamych v okamziku podani zadosti, i kdyz védeckotechnické poznatky, k nimz bylo v této souvislosti ptihlédnuto, jiz
nejsou v okamziku vydani napadeného rozhodnuti aktualni?

(") Nafizeni Komise (EU) 2018/605 ze dne 19. dubna 2018, kterym se ménf ptiloha Il nafizenf (ES) ¢. 1107/2009 a stanovi se védeckd
kritéria pro urceni vlastnosti vyvolavajicich naruseni ¢innosti endokrinniho systému (Uf. vést. 2018, L 101, s. 33).

()  Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 ze dne 21. ifjna 2009 o uvadén{ pfipravks na ochranu rostlin na trh
a o zruSeni smérnic Rady 79/117/EHS a 91/414[EHS (Uf. vést. 2009, L 309, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani College van Beroep voor het bedrijfsleven
(Nizozemsko) dne 11. kvétna 2022 - Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) v. College voor
de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden, zii¢astnéna: BASF Nederland BV (BASF)

(Véc C-310/22)
(2022/C 359/23)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe)
Zalovany: College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden

Zicastnénd: BASF Nederland BV (BASF)

Predbéiné otizky

1) Vyplyvd z ¢l. 4 odst. 1 druhého pododstavce natizeni ¢. 1107/2009 (') ve spojeni s bodem 3.6.5. jeho pfilohy 1I, ze
vlastnosti, které naru$uji ¢innost endokrinniho systému, jez piipadné vykazuje G¢innd latka, nejsou pii vyfizovani
zadosti o povoleni pfipravku na ochranu rostlin na vnitrostatni drovni jiZ posuzovany?

2) V pfipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Znamend to, Ze védeckotechnické poznatky tykajici se vlastnosti, které
narusuji ¢innost endokrinniho systému, které jsou napiiklad zdkladem nafizeni ¢. 283/2013 () a 2018/605 (%), se do
posouzeni povoleni pipravku na ochranu rostlin nezahrnou? Jak je tomu ve vztahu k pozadavku stanovenému v ¢l. 29

odst. 1 pism. e) nafizeni ¢. 1107/2009, podle né&z musi byt posouzeni provedeno s ohledem na soucasné
védeckotechnické poznatky?

)
~

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: V jaké podobé pak mé nevlddni organizace, jako je Zalobkyné, k dispozici
ucinnou pravni ochranu ve smyslu ¢lanku 47 Listiny, aby proti povoleni této G¢inné litky mohla postupovat soudni
cestou?

4) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Znamend to, Ze pii posuzovani zddosti o povoleni jsou rozhodujici
soucasné védeckotechnické poznatky tykajici se téchto vlastnosti, které narusuji ¢innost endokrinniho systému,
v dotéeném okamziku?

(") Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 ze dne 21. ffjna 2009 o uvadén{ pfipravks na ochranu rostlin na trh
a o zrueni smérnic Rady 79/117[EHS a 91/414[EHS (Uf. vést. 2009, L 309, s. 1).
Q] Narlzenl Komise (EU) ¢. 283/2013 ze dne 1. bfezna 2013 , kterym se v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1107/2009 o uvadéni piipravki na ochranu rostlin na th stanovi pozadavky na tdaje o G¢innych ldtkdch (Ut. vést. 2013, L 93,
s. 1).
()  Natizeni Komise (EU) 2018/605 ze dne 19. dubna 2018, kterym se méni piiloha Il nafzeni (ES) ¢. 1107/2009 a stanovi se védeckd
kritéria pro ureni vlastnosti vyvoldvajicich narusenf ¢innosti endokrinniho systému (Uf. vést. 2018, L 101, s. 33).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Naczelnym Sagdem Administracyjnym (Polsko) dne
12. kvétna 2022 - E. v. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

(Véc C-322/22)
(2022/C 359/24)
Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: E.

Odpiirce: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

PredbéZnd otdzka

Brani zdsady efekt1v1ty loajalni spoluprdce a rovnocennosti, vyjadiené v ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropske unii
(konsolidované znéni UF. vést. C 326/ 13 ze dne 26. fijna 2012), nebo jiné relevantni zasady stanovené v unijnim pravu
takovému vnitrostdtnimu ustanoveni, jako je ¢l. 78 odst. 5 body 1 a 2 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa
(zékon ze dne 29. srpna 1997 — danOV)'f réd (konsolidované znéni v Dz.U. 2012, ¢. 749, ve znéni pozdéjsich pfedpist),
ktery stanovi, Ze trok z pfeplatku na dani, ktery platce dané vybral v rozporu s unijnim pravem nendlezi poplatnikovi dané
za obdobi po uplynuti 30 dnd pocitanych ode dne, kdy je v Utednim véstniku zvefejnén rozsudek Soudniho dvora
Evropské unie konstatujici neslucitelnost vybéru dané s pravem Spolecenstvi, jestlize zddost o uzndni tohoto pieplatku byla
poplatnikem dané poddna po uplynuti této lhity a ustanoveni vnitrostatnich pravnich predpisti tykajicich se vybéru dané
zlistavaji — navzdory rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne 10. dubna 2014, C-190/12 (ECLLEU:C:2014:249) -
neslucitelnd s unijnim pravem?

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Juzgado Contencioso-Administrativo n° 17 de
Barcelona (Spanélsko) dne 17. kvétna 2022 — KT v. Departamento de Justicia de la Generalitat de
Catalunya

(V& C-331/22)
(2022/C 359/25)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado Contencioso-Administrativo n° 17 de Barcelona

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: KT

Zalovany: Departamento de Justicia de la Generalitat de Catalunya

Predbéziné otizky

1. Zakon 20/2021 stanovi jako jediné sankéni opatfeni usporddani vybérovych fizeni spolu s odskodnénim vyhradné pro
obéti zneuziti, které v uvedenych vybérovych fizenich neuspéji. Porusuje uvedeny zdkon ustanoveni 5 rimcové dohody
v piiloze smérnice 1999/70/ES ('), kdyZz ponechdva bez sankce zneuziti, k nimz doglo vii¢i docasnym zaméstnancim
verejné spravy, ktef{ v uvedenych vybérovych Fizenich uspéli, kdyz je sankce vzdy nezbytnd a spésné absolvovani
uvedeného vybérového fizeni neni sankénim opatfenim, které spliiuje pozadavky smérnice, jak stanovil Soudni dvir EU
v usneseni ze dne 2. Cervence 2021 ve véci C-103/19 (3?
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2. Je-li odpovéd na ptedchozi otazku kladnd a zdkon 20/2021 nestanovi jind G¢innd opatfeni k postihu zneuzivani po sobé
jdoucich pracovnich smluv na dobu uréitou nebo zneuzivajiciho prodluzovéni pracovni smlouvy na dobu ur¢itou, je to,
Ze pravni predpisy nestanovuji, Ze v pfipadé po sobé jdoucich pracovnich smluv na dobu urcitou nebo zneuzivajictho
prodluzovéni pracovni smlouvy na dobu urcitou dochdzi k pfeméné na pracovni smlouvu na dobu neurcitou, v rozporu
s ustanovenim 5 rdmcové dohody v piiloze smérnice 1999/70/ES, jak stanovil Soudni dviir EU v usneseni ze dne 3. zaf{
2020 ve véci C-153/20 (%)?

3. Tribunal Supremo (Nejvyssi soud, Spanélsko) ve svych rozsudcich ¢. 1425/2018 a & 1426/2018 ze dne 26. zaii 2018,
judikatufe potvrzené jeho rozsudkem ¢. 1534/2021 ze dne 20. prosince 2021, rozhodl, Ze opatfeni, které je tfeba
piijmout v situaci zneuzivani do¢asného zaméstnavani, mize spocivat v tom, Ze zaméstnanec vefejné spravy, ktery je
obéti zneuzZiti, zlistane naddle v rezimu nejistoty zaméstnani, dokud orgdn vefejné spravy, ktery ho zaméstndva,
nerozhodne, Ze existuje strukturdlni potfeba, a nevyhldsi odpovidajici vybérovd fizeni — jichz se mohou zicastnit
i uchazedi, ktef{ nebyli obéti uvedeného zneuziti docasného zaméstndvani — za tcelem obsazeni mista stalymi nebo
kariérnimi zaméstnanci vefejné spravy. Porusuje uvedend judikatura ustanoveni 5 rdmcové dohody v pfiloze smérnice
1999/70/ES, kdyz vyhldseni otevieného vybérového fizeni a GspéSné absolvovdni tohoto vybérového Fizeni neni
sankénim opatfenim, které spliuje pozadavky smérnice, jak stanovil Soudni dvir EU v usneseni ze dne 2. Cervence
2021 ve véci C-103/19?

vy s

4. Je-li odpovéd na predchozi otdzku kladnd a judikatura Tribunal Supremo (Nejvyssi soud) nestanovi jind Gi¢innd opatfeni
k postihu zneuzivani po sobé¢ jdoucich pracovnich smluv na dobu urcitou nebo zneuzZivajictho prodluzovani pracovni
smlouvy na dobu urcitou, je to, Ze judikatura nestanovi, Ze v piipadé po sobé jdoucich pracovnich smluv na dobu
urcitou nebo zneuzivajictho prodluzovani pracovni smlouvy na dobu urcitou dochdzi k pfeméné na pracovni smlouvu
na dobu neur¢itou, v rozporu s ustanovenim 5 ramcové dohody v pfiloze smérnice 1999/70/ES, jak stanovil Soudn{
dvir EU v usneseni ze dne 3. zaf{ 2020 ve véci C-153/20?

5. Pokud pravni pfedpisy pfijaté k provedeni ustanoveni 5 rimcové dohody v ptiloze smérnice 1999/70/ES porusuji unijni
préavo tim, Ze nestanovi zddné konkrétni sankéni opattent, které by zarucovalo splnéni cilt této unijni normy a ukonceni
nestability zaméstnani vefejnych zaméstnanct, musi vnitrostdtni soudni orgdny rozhodnout o pfeméné docasného
pracovniho poméru zneuzZivajici povahy na stdly pracovni pomér, lisici se od pracovniho poméru drednika, ktery viak
obéti zneuziti zajistuje stabilitu zaméstndni, aby se zabrdnilo tomu, Ze uvedené zneuziti zistane bez sankce a budou
ohroZeny cile ustanoveni 5 dohody, tiebaze vnitrostdtni pravni pfedpisy tuto pfeménu nestanovi, za pfedpokladu, ze
tomuto docasnému pracovnimu poméru piedchdzelo vefejné vybérové fizeni, které spliiovalo zdsady rovnosti, zdsluh
a schopnosti?

(") Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. cervna 1999 o rimcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. 1999, L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03 s. 368).

Y EU:C:2021:460

EU:C:2020:760

——

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) (Portugalsko) dne 24. kvétna 2022 - Cofidis v. Autoridade Tributiria
e Aduaneira

(Véc C-340/22)
(2022/C 359/26)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Cofidis
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Zalovand: Autoridade Tributiria e Aduaneira

Piedbé&zné otizky

1) Brani smérnice 2014/59/EU (') ze dne 15. kvétna 2014 tomu, aby v ¢lenském stdté byly zdanény pobocky finan¢nich
instituci se sidlem v jiném clenském stdté Evropské unie na zdkladé takové pravni tpravy, jako je portugalsky
vnitrostatn{ rezim upravujici dodatecnou soliddrni dan pro bankovni sektor, jejimz pfedmétem jsou upravené zavazky
a pomyslnd hodnota podrozvahovych finanénich derivatovych ndstroji, pfi¢emZ vynosy z ni nejsou urleny pro
vnitrostatni mechanismy financovéani opatieni k feseni krize a pro financovani Jednotného fondu pro feseni krizi?

2) Brani svoboda usazovani zakotvend v ¢lanku 49 SFEU takové vnitrostatni pravni Gpravé, jako je pravni Gprava stanovend
v portugalském vnitrostatnim rezimu dodate¢né solidirni dané pro bankovni sektor, jez umoziuje odelist od
stanovenych a schvdlenych zdvazka urcité polozky zévazka, které se zapocitavaji do vypoctu vlastniho kapitdlu tier 1
a vlastniho kapitdlu tier 2 v souladu s ustanovenimi ¢asti druhé nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 575/2013 (3 ze dne 26. Cervna 2013 o obezietnostnich pozadavcich na Gvérové instituce a investicni podniky
a 0 zméné natizeni (EU) ¢. 648/2012, s ptihlédnutim k pfechodnym ustanovenim uvedenym v &dsti [desaté] uvedeného
nafizeni, a které mohou vydavat pouze subjekty s pravni subjektivitou, a tedy je nemohou vydivat pobocky
nerezidentskych dvérovych instituci?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014, kterou se stanovi rdmec pro ozdravné postupy
a feSeni krize dvérovych instituci a investi¢nich podnikd a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS, smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/24/ES, 2002/47[ES, 2004/25[ES, 2005/56/ES, 2007/36/ES, 2011/35/EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU
a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (UF. vést. 2014, L 173, s. 190).

@ Uk vést. 2013, L 176, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) (Portugalsko) dne 31. kvétna 2022 - NM v. Autoridade Tributiria
e Aduaneira

(V& C-349/22)
(2022/C 359/27)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: NM

Zalovany: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Piredbéznd otdzka

Brani ¢ldnek 110 SFEU takové vnitrostatni pravni dpravé, jako je ¢l. 8 odst. 1 pism. d) CISV (Cédigo do Imposto Sobre
Veiculos — zdkon o dani z vozidel), kterd pro osobni automobily, které splituji ur¢itd environmentalni kritéria, stanovi
sniZeni ¢astky dané za propusténi motorovych vozidel do ob&hu (ISV) na 25 %, zlistavd v platnosti a vztahuje se ve znénf
platném od 1. ledna 2021 — které je restriktivngjsi nez pfedchozi — jak na nova tuzemskd vozidla, tak na ojetd vozidla
z jinych clenskych statd Evropské unie poprvé registrovand v Portugalsku po tomto datu, pficemzZ se na tato vozidla
vztahuje stejny danovy rezim, ale vytvai situaci, kterd mize byt povazovdna za nerovnou mezi ojetymi vozidly se stejnou
dobou pouzivani, kterd spliuji méné ndrocnd difve platnd environmentdlni kritéria, ale nespliiuji kritéria nového zékona,
v zévislosti na tom, zda a) byla pavodné uvedena na trh a registrovana v Portugalsku pfed datem vstupu nového znéni
zdkona v platnost, pficemz v takovém ptipadé se na né vztahuje snizeni dané na 25 %, které lze chdpat tak, Ze se promitd do
kupni ceny ojetych vozidel, nebo b) byla registrovdna v jiném ¢lenském stdté v dobé platnosti pfedchoziho znéni zdkona
a byla propusténa do obéhu v Portugalsku po tomto datu, pfi¢emz v takovém pripadé se uplatni dan ve vysi 100 %?
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Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podana Oberlandesgericht Hamm (Némecko) dne 1. éervna
2022 - trestni fizeni proti A.

(V& C-352/22)
(2022/C 359/28)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Hamm

Ucastnici pavodniho trestniho fizeni

Stihany: A.

Navrhovatel: Generalstaatsanwaltschaft Hamm

PredbéZnd otdzka

Musi byt ¢l. 9 odst. 2 a 3 smérnice 2013/32/EU (!) ve spojeni s ¢l. 21 odst. 1 smérnice 2011/95/EU (3) vykldddn v tom
smyslu, Ze na zakladé unijnépravn{ povinnosti vykladu vnitrostatniho prava v souladu se smérnicf (¢l. 288 tfeti pododstavec
SFEU a ¢l. 4 odst. 3 SEU) je pravomocné piiznani statusu uprchlika ve smyslu Zenevské tmluvy o uprchlicich v jiném
¢lenském staté Evropské unie zdvazné pro vydavaci fizeni v ¢lenském stdté¢ dozddaném o vydani takovéto osoby v tom
smyslu, Ze nutné vylucuje vydani této osoby do tieti zemé nebo zemé piivodu do doby, nez bude pfizndni statusu uprchlika
zruSeno nebo uplyne jeho platnost?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. ¢ervna 2013 o spolecnych fizenich pro pfizndvani a odnimani
statusu mezindrodni ochrany (Uf. vést. 2013, L 180, s. 60).

(®»  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normadch, které musi spliiovat stétni pfislusnici
tietich zemf{ nebo osoby bez stdtni pfislusnosti, aby mohli pozivat mezindrodn{ ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo
osoby, které maji ndrok na doplikovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany (pfepracované znéni) (Uf. vést. 2011, L 337, s. 9).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 2. ¢ervna 2022 -
Pro Rauchfrei e.V. v. JS e K.

(Véc C-356/22)
(2022/C 359/29)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Pro Rauchfrei e.V.

Zalovany: JS eX.

Predbéiné otizky

1. Zahrnuje pojem uvadéni na trh ve smyslu ¢€l. 8 odst. 3 prvni véty smérnice 2014/40/EU (') nabizeni tabdkovych vyrobka
prostiednictvim vydejnich automati takovym zptsobem, Ze jednotkovd baleni cigaret v nich umisténd sice vykazuji
zdkonem piedepsand varovani, tato jednotkovd baleni jsou vSak ve vydejnim automatu uloZena tak, Ze je spotiebitel
nejprve nevidi a varovani nachdzejici se na téchto balenich jsou viditelnd az poté, co zdkaznik stiskne tla¢itko automatu
po jeho odblokovani persondlem pokladny a jednotkové baleni cigaret je timto zpusobem je$té pfed zaplacenim
uvolnéno na pokladni pés?
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2. Zahrnuje zdkaz zakryvat varovani pouzitim ,jiného prostiedku®, ktery stanovi ¢l. 8 odst. 3 prvni véta smérnice
2014/40/EU, také piipad, kdy v rdmci prezentace zboZi automat zakryva celé jednotkové baleni tabdku?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/40/EU ze dne 3. dubna 2014 o sblizovani préavnich a spravnich ptedpisii clenskych
statl tykajicich se vyroby, obchodni dpravy a prodeje tabdkovych a souvisejicich vyrobkii a o zruseni smérnice 2001/37/ES
(Uk. vést. 2014, L 127, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Sagdem Okregowym w Warszawie (Polsko) dne
8. cervna 2022 - G sp. Z 0.0. v. W S.A.

(Véc C-371/22)
(2022/C 359/30)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Warszawie

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: G sp. z o0.0.

Odpiirkyné: W S.A.

Predbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 3 odst. 5 a 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spolecnych
pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrudeni smérnice 2003/54/ES (!), ktery vyzaduje, aby prava spotiebitele
energie (malého podniku) v pfipadé zmény dodavatele energie byla uplatiovana v souladu se zdsadou, podle které by
mél mit oprévnény zdkaznik moznost snadno zménit dodavatele, a aby zména byla provedena bez diskriminace
ukonceni smlouvy o dodévkach energie uzaviené na dobu uréitou, pokud si spotiebitel pfeje zménit dodavatele energie,
a to bez ohledu na vysi vzniklé skody (¢l. 483 § 1 a ¢l. 484 § 1 a 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(zdkon ze dne 23. dubna 1964 — Obcansky zakonik)), aniz by v energetickém zdkoné (¢l. 4j odst. 3a ustawy z dnia
10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (zdkon ze dne 10. dubna 1997 — Energeticky zdkon)) byla stanovena kritéria
pro vypocet téchto poplatkii nebo pro jejich zmirnéni?

2) Musi byt ¢l. 3 odst. 5 a 7 smérnice 200972, ktery vyzaduje, aby prdva spotiebitele energie (drobného podnikatele)
v piipadé zmény dodavatele energie byla uplatiiovdna bez diskriminace z hlediska nakladd, dsili ¢i ¢asu a v souladu se
zasadou, podle které by mél mit opravnény zakaznik moznost snadno zménit dodavatele, vykladan v tom smyslu, Ze
brani vykladu smluvnich ujedndni, kterd v piipadé piedcasného ukonceni smlouvy o doddvkdch energie uzaviené
s dodavatelem na dobu urcitou umoZziiuji ictovat spotiebitelim (malym podnikéim) poplatky odpovidajici de facto cené
energie neodebrané do konce trvani smlouvy, v souladu se zdsadou ,ber, nebo plat?

() Uf. vést. 2009, L 211, s. 55.
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunal d’arrondissement de Luxembourg
(Lucembursko) dne 9. ervna 2022 - CM v. DN

(V& C-372/22)
(2022/C 359/31)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal d’arrondissement de Luxembourg

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: CM

Zalovand: DN

Piedbé&Zné otizky
1) Vztahuje se ¢l. 9 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusnosti a uznavani a vykonu

rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 ('):

a. na ndvrh na zménu préava na styk s ditétem ve smyslu ¢l. 2 bodu 10 uvedeného nafizeni podany nositelem uvedeného
prava na styk s ditétem na zdkladé soudniho rozhodnuti s odloZenym tcinkem odtvodnénym zdjmy déti, které je
viak kone¢né a nabylo pravni moci, vydaného ve stété predchoziho obvyklého bydlisté déti vice neZ ¢tyfi mésice pred
zahdjenim Fizen{ u soudu podle ¢l. 9 odst. 1,

b. a to pii vylouceni principidlni p¥islusnosti stanovené v ¢lanku 8 uvedeného nafizeni,

i kdyz bod 12 odivodnéni uvedeného natizeni upfesiuje, Ze ,pravidla pro urceni piislusnosti ve vécech rodicovské
zodpovédnosti stanovend timto natizenim jsou formulovdna s ohledem na nejlepsi zdjmy ditéte, zejména na blizkost[; to znamend,]
Ze piislusnym by mél byt predevsim soud clenského stdtu, ve kterém md dité své obvyklé bydlisté, s vyjimkou urcitych pfipadii zmény
bydlisté ditete (...)*?

2) V piipadé kladné odpovédi na otazku 1), brani takto existujici pFislusnost podle ¢l. 9 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 2201/2003,
stanovend ,odchylné od cldnku 8¢ uvedeného nafizeni, pouziti ¢lanku 15 téhoZz nafizeni, ktery stanovi, ze se uplatni
Jyjimecné a v piipade, Ze je to v zdjmu ditéte?

() Ut vést. 2003, L 338, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 243.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne
9. ¢ervna 2022 - trestni fizeni proti NE

(Véc C-373/22)
(2022/C 359/32)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Specializiran nakazatelen sad

Obzalovany v trestnim Fizeni

NE
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Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢ldnek 2, ¢l. 6 odst. 1 a 3, jakoz i ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, zZe soud, ktery rozhoduje v trestni véci a zdroven je Zalovanym
v fizeni vedeném o Zalobé na nahradu $kody, kterou podal obzalovany v této trestni véci a kterd se zaklddd na tvrzeni
o nezakonném postupu, kterého se pii své ¢innosti dopustil tento soud nebo soud, ktery je jeho pravnim nastupcem
v téZe nebo jiné trestni véci, nebo ktery by v ptipadé, Ze by dané zalobé bylo vyhovéno, byl povinen k nahradé skody,
neni nezdvislym a nestrannym soudem ve smyslu unijniho prava?

2. Pokud ano, musi byt uvedend ustanoveni unijniho prava vykldddna v tom smyslu, Ze takovy soud nemiize pokracovat
v trestnim fizeni ani rozhodnout ve véci samé, a jaké dusledky by z hlediska procesnich a hmotnépravnich tkoni tohoto
soudu mélo, pokud by se nevyloucil pro podjatost?

3. Musi byt ¢ldnek 2, ¢l. 6 odst. 1 a 3, jakoz i ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s ¢ldnkem 47 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze je naruSena nezdvislost soudu, ktery se zrusuje pfijatou
novelou zakona za sadebnata vlast (zdkon o organizaci soudd) (DV €. 32/26. dubna 2022, jejiz provadéni bylo odlozeno
ke dni 27. Cervence 2022), pficemz soudy ale musi pokracovat v projedndvani ptidélenych véci az do tohoto dne a i poté
musi pokracovat v projednavani véci, ve kterych se jiz konalo pfedbézné jednani, pokud je zruSeni soudu odivodnéno
tim, Ze je tak zarucena Ustavni zdsada nezdvislosti soudnictvi a ochrana dstavnich prdv obcant, ale neni fddné
prokdzdno, jaké skute¢nosti odivodnuji zavér, Ze tyto zdsady byly poruseny?

4. Musi byt uvedend ustanoveni unijniho prava vyklidddna v tom smyslu, Ze brani takovym vnitrostitnim pravidlim, jako
jsou pravidla uvedend v zdkoné o organizaci soudti [DV ¢. 32/26. dubna 2022, jehoz provadéni bylo odlozeno ke dni
(27). cervence 2022], kterd z vySe uvedenych davodi vedou k dplnému zruSeni [Specializiran nakazatelen sad
(specializovany trestni soud) jako] samostatného soudniho orgdnu v Bulharsku a k pfeloZeni soudcti (véetné soudce
soudntho kolegia, které rozhoduje v dané trestni véci) z tohoto soudu na jiné soudy po celé zemi, a to i na takové soudy,
které jsou velmi vzdaleny od jejich nynéjsiho piisobisté, bez predchoziho uréeni doty¢ného mista, bez souhlasu soudct
a v ramci omezeni upravenych zdkonem, kterd plati pouze pro tyto soudce a stanovi nejvyssi ptipustny pocet soudct,
které bude mozné opétovné jmenovat u nékterého soudniho organu?

5. Pokud ano a s ohledem na pfednost unijniho prava, jaké procesni ikony by v takovém piipadé méli soudci soudd, které
maji byt zruseny, provést? Jaké dusledky by to mélo pro procesni rozhodnuti soudu, ktery méd byt zrusen, ve vécech,
které musi byt dokonceny, a pro kone¢nd rozhodnuti v téchto vécech?

Zédost o rozhodnuti o piedbézné otizce podand Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 10. Eervna
2022 - Google Ireland Limited, Tik Tok Technology Limited, Meta Platforms Ireland Limited
v. Kommunikationsbehorde Rakousko (Komm Austria)

(V& C-376/22)
(2022/C 359/33)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelky: Google Ireland Limited, Tik Tok Technology Limited, Meta Platforms Ireland Limited

Zalovany: Kommunikationsbehorde Austria (Komm Austria)
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Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 3 odst. 4 pism. a) bod ii) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000
o nékterych prdvnich aspektech sluzeb informacni spolecnosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu
(smérnice o elektronickém obchodu) (U. vést. 2000, L 178, s. 1; Zvl. vyd. 13/25 s.399) Vykladanvtom smyslu, ze jako
opatfeni tykajici se ,urcité sluzby informacni spolecnosti“ 1ze chdpat rovnéz zakonné opatieni, které se tykd obecné
popsané kategorie urcitych sluzeb informacni spole¢nosti (jako jsou komunikaéni platformy) nebo je pro existenci
opatfeni ve smyslu tohoto ustanoveni nezbytné, aby bylo pfijato rozhodnuti tykajici se jednoho konkrétniho pfipadu
(naptiklad jmenovité uvedené komunikaéni platformy)?

2. Musi byt ¢l. 3 odst. 5 smérnice 2000/31 (') vykldddn v tom smyslu, Ze pokud Komisi a ¢lenskému statu sidla nenf ,co
nejdiive” (dodate¢né) ozndmeno piijaté opatteni, jak poZaduje toto ustanoveni, ma to za ndsledek, Ze takové opatfeni
nemtiZe byt — po uplynuti doby postacujici pro toto (dodate¢né) ozndmeni — na uritou sluzbu uplatiiovano?

3. Brani ¢l. 28a odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU (}) ze dne 10. biezna 2010 o koordinaci
nékterych pravnich a spravnich predpist ¢lenskych sttt upravujicich poskytovani audiovizudlnich medidlnich sluzeb
(smérnice o audiovizudlnich medidlnich sluzbdch) (Uf. vést. 2010, L 095, s. 1) ve znéni smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2018/1808 (°) ze dne 14. listopadu 2018, kterou se méni smérnice 2010/13/EU o koordinaci
nékterych pravnich a spravnich piedpist ¢lenskych stata upravu]1c1ch poskytovam audiovizudlnich medidlnich sluzeb
(smérnice o audiovizualnich medidlnich sluzbach) s ohledem na ménici se situaci na trhu (UF. vést. 2018, L 303, s. 69)
pouziti opatfeni ve smyslu ¢l. 3 odst. 4 smérnice 2000/31, které se netykd potad: a videonahravek vytvofenych uzivateli
poskytovanych na platformé pro sdileni videonahravek?

(")  Smérnice Evropskeho parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. Cervna 2000 o nékterych pravnich aspektech sluzeb informaéni
spolecnosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu (smérnice o elektronickém obchodu) (Ut. vést. L 178, 17.7.2000,
s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. bfezna 2010 o koordinaci nékterych prdvnich a spravnich
predpisti clenskych stitd upravujicich poskytovéni audiovizudlnich medidlnich sluzeb (smérnice o audiovizudlnich medidlnich
sluzbéch) (Ut. vést. L 95, 15.4.2010, s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1808 ze dne 14. listopadu 2018, kterou se méni smérnice 2010/13/EU
o koordinaci nékterych pravnich a spravnich predpist ¢lenskych stdt upravujicich poskytovani audiovizualnich medidlnich sluzeb
(smérnice o audiovizudlnich medilnich sluzbich) s ohledem na ménici se situaci na trhu (UF. vést. L 303, 28.11.2018, s. 69).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italie) dne 10. ¢ervna 2022 - LR v. Ministero dell'Istruzione, Ufficio scolastico regionale Lombardia,
Ufficio scolastico regionale Friuli Venezia

(Véc C-377/22)
(2022/C 359/34)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: LR

Zalovani: Ministero dell'Istruzione, Ufficio scolastico regionale Lombardia, Ufficio scolastico regionale Friuli Venezia

Predbéznd otdzka

Aniz je dotfena moznost posouzeni rokd sluzby odpracovanych zalobkyni ve Spojeném kralovstvi ve smyslu unijniho
prava, a to i pfes vystoupeni Spojeného krélovstvi z Evropské unie, musi byt ¢l. 45 odst. 1 a 2 SFEU a ¢l. 3 odst. 1
pism. b) nafizeni ¢. 492/2011 (*) vykladany v tom smyslu, Ze brani takovému ustanovent, jako je ¢l. 1 odst. 6 nafizeni vlady
s moci zdkona ¢ 126/2019, preménéného se zménami zdkonem ¢&. 159/2019, podle néhoz se pro tcely tcasti
v mimofddném vybérovém fizeni pro pfijeti pedagogickych pracovniki italskych stiednich skol na dobu neuréitou povazuji
za platné pouze roky docasné sluzby, které uchazeci odpracovali v ndrodnich stitnich stfednich skoldch, a nikoli také
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s

v institucich stejné Grovné v jinych evropskych statech, a to s ohledem na specificky ticel dotéeného fizeni, kterym je boj
proti fenoménu zaméstnavani na dobu urcitou v Itdlii? Za pfedpokladu, Ze Soudni dvir neshledd, Ze je italskd pravni tprava
abstraktné v rozporu s unijnim pravnim rdmcem, lze opatfent, ktera tato pravni Gprava stanovi, povazovat za pfiméfena,
a to konkrétné ve vztahu k vyse uvedenému cili obecného zdjmu, jehoz ma byt dosazeno?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 4922011 ze dne 5. dubna 2011 o volném pohybu pracovnikd uvniti Unie
(UF. vést. 2011, L 141, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Rechtbank Den Haag, zittingsplaats
’s-Hertogenbosch (Nizozemsko) dne 15. ¢ervna 2022 - X v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Véc C-392/22)
(2022/C 359/35)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: X

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Predbéiné otizky

1) Musi byt dublinské naiizeni () s ohledem na své body odivodnéni 3, 32 a 39 ve spojeni s clanky 1, 4, 18, 19 a 47
Listiny zakladnich prav Evropské unie vykldddno a uplatilovdno v tom smyslu, Ze zdsada mezistitni duvéry je
nedélitelnd, takze zdvazné a systematické porusovan{ unijniho prava, jehoz se dopousti pifpadné pfislusny ¢lensky stat
pfed pfemisténim vici statnim pislusnikéim tfetich zemi, ktefi (jest€) nejsou osobami navracenymi podle dublinského
natizeni, zcela brani premisténi do tohoto ¢lenského stdtu?

2) V piipadé zaporné odpovédi na tuto otdzku: Musi byt ¢l. 3 odst. 2 dublinského nafizeni ve spojeni s ¢lanky 1, 4, 18, 19
a 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie vykldddn v tom smyslu, Ze jestlize piipadné ptislusny clensky stdt zdvaznym
a systematickym zpasobem porusuje unijni pravo, nemuize pieddvajici clensky stit v rdmci dublinského nafizeni bez
dalsiho uplatnit zdsadu mezistatni davéry, nybrz musi odstranit veskeré pochybnosti o tom, Ze se Zzadatel po svém
pfemisténi nedostane do situace, kterd je v rozporu s ¢lankem 4 Listiny zakladnich prav Evropské unie, resp. musi
hodnovérné dolozit, Ze k tomu nedojde?

3) Jakymi dtikaznimi prostfedky mize Zadatel podpofit své argumenty, Ze jeho pfemisténi brdni ¢l. 3 odst. 2 dublinského
natizeni, a jakym kritériim pfitom musi byt dokazovani podrobeno? Je piedavajici ¢lensky stat s ohledem na odkazy na
unijni acquis v bodech odtivodnéni dublinského nafizeni povinen spolupracovat nebo se ujistit, resp. musi byt v piipadé
zdvazného a systematického porusovani zakladnich prav statnich ptislusnikd tfetich zemi pozadovany od piislusného
¢lenského stdtu individudlni zdruky, Ze po premisténi zadatele budou (skute¢né) dodrzovéna jeho zdkladni prava? Bude
odpovéd na tuto otdzku odlisnd, nachdzi-li se zadatel v diikazni nouzi, protoze nemiize svd konzistentni a podrobnd
tvrzen{ dolozit dokumenty, ackoliv to nelze s ohledem na druh tvrzeni o¢ekédvat?
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4) Bude odpovéd na vyse uvedené otdzky v bodé IIT odlisnd, jestlize Zadatel hodnovérné doloZi, Ze podani stiznosti nebo
opravnych prosttedkd v piislusném ¢lenském staté neni mozné nebo ¢inné?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. Cervna 2013, kterym se stanovi kritéria a postupy pro uréeni
¢lenského stdtu pifslusného k posuzovani zddosti 0 mezindrodni ochranu podané stitnim pfislusnikem tiet zemé nebo osobou bez
statni prislusnosti v nékterém z clenskych stata (Ut. vést. 2013, L 180, s. 31).

Zidost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Nejvyssim soudem Ceské republiky dne 15. ¢ervna
2022 - EXTERIA, s.r.o. v. Spravime, s. 1. 0.

(V& C-393/22)
(2022/C 359/36)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Nejvyssi soud Ceské republiky

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: EXTERIA, s.r.0.

Zalovany: Spravime, s. 1. o.

PredbéZnd otdzka

Musi byt ¢l. 7 bod 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 (!) ze dne 12. prosince 2012
o piislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech vykladan v tom smyslu, ze
pojem ,smlouva o poskytovani sluzeb“ zahrnuje téz smlouvu o smlouvé budouci (pactum de contrahendo), v niZ se strany
zavazaly k povinnosti uzavieni budouci smlouvy, jez by byla smlouvou o poskytovani sluzeb ve smyslu tohoto ustanoveni?

() Ur. vést. 2012, L 351, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Hof van beroep te Antwerpen (Belgie) dne
15. Cervna 2022 - Oilchart International NV v. O.W. Bunker (Netherlands) BV, ING Bank NV

(Véc C-394/22)
(2022/C 359/37)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hof van beroep te Antwerpen

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Oilchart International NV

Zalované: O.W. Bunker (Netherlands) BV, ING Bank NV
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Predbéiné otizky

1) Je nutno vykladat ¢l. 1 odst. 2 pism. b) nafizeni Brusel la ¢ 1215/2012 (") ve spojeni s ¢l. 3 odst. 1 nafizeni
o tpadkovém fizeni ¢. 1346/2000 (*) v tom smyslu, ze do pojmt ,insolven¢ni fizeni a podobna fizeni“ uvedenych v ¢l. 1
odst. 2 pism. b) nafizeni Brusel Ia ¢. 1215/2012 spada rovnéz fizeni, ve kterém je pohledavka uvedend v zalobé popsdna
jako jednoduchd pohleddvka z doddni zboZi a sluzeb, aniz je zminéna insolvence Zalované strany, kterd jiz nastala,
piicemz vlastni pravni zdklad pohledavky je zaloZen na zvldstnich odchylnych ustanovenich nizozemskych prévnich
pfedpisti o insolvenci (¢l. 25 odst. 2 Nederlandse Wet van 30 september 1893, op het faillissement en de surséance van
betaling [zdkon ze dne 30. zdf{ 1893 o insolvenci a odkladu plateb, déle jen ,NIG“]), a ve kterém:

— je tieba ovéfit, zda takovou pohleddvku je tfeba povazovat za piezkoumatelnou pohledévku (¢lanek 26 ve spojeni
s ¢lankem 110 NIG), nebo za neptezkoumatelnou pohleddvku (¢lanek 25 odst. 2 NIG),

— je tfeba posuzovat otdzku, zda obé pohleddvky mohou byt uplatiiovany soucasné a zda jedna druhou nevylucuje,
s piihlédnutim ke specifickym prévnim dasledkiim kazdé pohleddvky (véetné moznosti pozadovat plnéni
z bankovni zdruky ptevzaté po vzniku insolvence) podle specifické pravni dpravy v nizozemském insolvencnim
zdkoné?

Jakoz i

2) Je ¢l. 25 odst. 2 NIG slucitelny s €l. 3 odst. 1 nafizeni o tpadkovém Fizeni ¢. 1346/2000 v rozsahu, v némz tento pravni
pfedpis umozniuje uplatilovat takovou pohledavku (podle ¢l. 25 odst. 2 NIG) pted soudem jiného ¢lenského statu misto
pfed insolven¢nim soudem ¢lenského stétu, ve kterém doslo k insolvenci?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pifslusnosti a uzndvani a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (Uf. vést. 2012, L 351,s. 1).
()  Narizeni Rady (ES) ¢. 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o upadkovém fizeni (UF. vést. 2000, L 160, s. 1; Zvl. vyd. 19/01 s. 191).

Zédost o rozhodnuti o predbé&zné otdzce podani Administrativen sad — Varna (Bulharsko) dne
14. cervna 2022 - Trade Express-L“ OOD v. Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia
~Darzhaven rezerv i voennovremenni zapasi“

(V& C-395/22)
(2022/C 359/38)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad — Varna

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyneé: Trade Express-L* OOD

Zalovany: Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia ,Darzhaven rezerv i voennovremenni zapasi®

Predbéiné otizky

1. Musi byt bod 33 oddvodnéni, ¢ldnek 1, ¢lanek 3, ¢lanek 8 a ¢l. 2 pism. i) a j) smérnice Rady 2009/119/ES () ze dne
14. zaif 2009, kterou se ¢lenskym stattim uklddd povinnost udrzovat minimdlni zdsoby ropy nebo ropnych produktt,
s ohledem na cil smérnice a ¢l. 2 pism. d) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1099/2008 () ze dne 22. fijna
2008 o energetické statistice, jakoZ i ve svétle zdsady proporcionality zakotvené v ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s ¢lankem 17
Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykladany v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostdtni pravni tpravé, jako je pravni
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tprava dotCend v pivodnim Fizeni, podle které lze osobdm, které uskute¢nily nakupy mazacich oleji podle bodu 3.4.20
piilohy A nafizeni (ES) ¢. 1099/2008 uvniti Spolecenstvi (resp. dovozctim takovych mazacich olejti), uloZit povinnost
vytvorit nouzové zasoby?

2. Musi byt bod 33 odtivodnéni, ¢ldnek 1, ¢ldnek 3, ¢lanek 8 a ¢l. 2 pism. i) a j) smérnice Rady 2009/119/ES ze dne 14. zdfi
2009, kterou se ¢lenskym stattim uklddd povinnost udrzovat minimdlni zdsoby ropy nebo ropnych produkti, s ohledem
na cil smérnice a ve svétle zdsady proporcionality zakotvené v ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s ¢lankem 17 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostatni pravni dpravé, jako je pravni Gprava dotcend
v ptivodnim Fizeni, podle které jsou druhy produktd, jejichz nouzové zésoby je tieba vytvofit a udrzovat, omezeny na
¢ast_druht produktd uvedenych v ¢l. 2 pism. i) smérnice ve spojeni s kapitolou 3.4 prilohy A nafizeni (ES)
¢. 1099/2008?

3. Musi byt bod 33 odtivodnéni, ¢lanek 1, clanek 3, ¢ldnek 8 a ¢l. 2 pism. i) a j) smérnice Rady 2009/119/ES ze dne 14. zai{
2009, kterou se ¢lenskym stattim uklddd povinnost udrzovat minimdlni zdsoby ropy nebo ropnych produktd, s ohledem
na cil smérnice a ve svétle zdsady proporcionality zakotvené v ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s ¢ldnkem 17 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostatni pravni dpravé, jako je pravni Gprava dotéend
v ptvodnim fizeni, podle které uskute¢néni ndkupt jednoho druhu produktt uvedenych v ¢l. 2 pism. i) smérnice ve
spojeni s kapitolou 3.4 piflohy A nafizeni (ES) ¢. 1099/2008 uvnitf Spolecenstvi, resp. jeho dovoz ze strany urcité osoby
zaklddd jeji povinnost vytvofit a udrzovat nouzové zdsoby jiného. odlisného druhu produktu?

4. Musi byt bod 33 odtivodnéni, ¢ldnek 1, cldnek 3, ¢ldnek 8 a ¢l. 2 pism. i) a j) smérnice Rady 2009/119/ES ze dne 14. zdfi
2009, kterou se ¢lenskym stattim uklddd povinnost udrzovat minimdlni zdsoby ropy nebo ropnych produkti, s ohledem
na cil smérnice a ve svétle zdsady proporcionality zakotvené v ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s ¢lankem 17 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostdtni pravni Gpravé, jako je pravni dprava dotCend
v ptivodnim Fizeni, podle které je ur¢itd osoba povinna vytvofit a udrzovat zasoby produktu, ktery nepouzivd v rdmci
své ekonomické ¢innosti a ktery s touto ¢innosti nesouvisi, pfiemz je tato povinnost mimoto spojena se znacnou
finan¢ni zatézi [ktera prakticky vede k nemoznosti (jejtho) plnéni], protoze dand osoba dotéenym produktem ani
nedisponuje, ani neni jeho dovozcem nebo drzitelem?

5. Pii zdporné odpovédi na nékterou z otdzek: Musi byt bod 33 odGvodnéni, ¢lanek 1, ¢lanek 3, ¢lanek 8 a ¢l. 2
pism. i) a j) smérnice Rady 2009/119/ES ze dne 14. zafi 2009, kterou se ¢lenskym statim uklddd povinnost udrzovat
minimdln{ zdsoby ropy nebo ropnych produktti, s ohledem na cil smérnice a ve svétle zdsady proporcionality zakotvené
v ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s ¢lankem 17 Listiny zékladnich prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze osobé, kterd
uskutecnila ndkupy uréitého druhu produktu uvnité Spolecenstvi, resp. jeho dovozy, Ize ulozit pouze povinnost vytvorit
a udrzovat nouzové zdsoby téhoz druhu produktu, ktery byl pfedmétem nakupt uvnité Spolecenstvi, resp. dovozi?

() Uk vést. 2009, L 265,s. 9.
() U vést. 2008, L 304, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Kammergericht Berlin (Némecko) dne 15. Eervna
2022 - Generalstaatsanwaltschaft Berlin

(V& C-396/22)
(2022/C 359/39)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Kammergericht Berlin
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Ucastnik ptivodniho Fizeni

Navrhovatel: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Pfredbéiné otizky

1) Je tieba konstatovat, Ze do ptsobnosti ¢l. 4a odst. 1 rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV (!) ve znéni rdmcového
rozhodnuti 2009/299/SVV () spadd i fizeni o dodate¢ném uloZeni souhrnného trestu, pokud se sice rozhoduje

rozsudkem na zdklad¢ jedndni, v némz vsak nelze pfezkoumat rozhodnuti o ving ani zménit trest ulozeny za kazdy
skutek?

2) Je slucitelné s piednosti unijniho prva, ze némecky zdkonodarce v § 83 odst. 1 bodé 3 IRG stanovil pripad odsouzeni
v nepiitomnosti jako absolutni pfekdzku pfedani, ackoli ¢l. 4a odst. 1 rdimcového rozhodnuti 2002/584/SVV ve znéni
ramcového rozhodnuti 2009/299/SVV stanovi v tomto ohledu pouze fakultativni dtivod pro zamitnuti?

(")  Rdmcové Rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech pfeddvd ni mezi clenskymi stty
(Uk. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34).

(»  Ramcové rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tinora 2009 , kterym se méni rdmcovd rozhodnuti 2002/584/SVV,
2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947|SVV a kterym se posiluji procesni prava osob a podporuje uplatiiovani
zdsady vzdjemného uzndvani rozhodnuti na rozhodnuti vydand v soudnim jedndni, kterého se doty¢nd osoba nezicastnila osobné
(UF. vést. 2009, L 81, s. 24).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Kammergericht Berlin (Némecko) dne 15. &ervna
2022 - Generalstaatsanwaltschaft Berlin

(Véc C-397/22)
(2022/C 359/40)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Kammergericht Berlin

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatel: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Zicastnény: LM

Predbéiné otizky

pism. a) i) rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV (') ve znéni rdmcového rozhodnuti 2009/299/SVV (3 vyklddin
v tom smyslu, Ze vystavujici justi¢ni organ musi prokazat, Ze doty¢na osoba skute¢né obdrzela predvoldni nebo musi byt
¢l. 4a odst. 1 pism. a) i) rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV ve znéni rdmcového rozhodnuti 2009/299/SVV
vykldddn v tom smyslu, ze doruceni dospélé spoluzijici osobé prokazuje, Ze se doty¢nd osoba o predvoldni skute¢né
dozvédéla, pokud vérohodné nevysvétli, Ze a z jakého divodu se nedozvédéla o predvolani?

2) Ma byt v piipadé uskute¢néného odvolaciho fizeni pojem ,jedndni“ uvedeny v ¢l. 4a odst. 1 rdmcového rozhodnuti
2002/584/SVV ve znéni ramcového rozhodnuti 2009/299/SVV, vykldddn v tom smyslu, Ze se vztahuje na jedndni, které
pfedchdzi vydani rozhodnuti v fizeni v prvnim stupni, pokud se odvolala pouze stihand osoba a odvoldni bylo
zamitnuto?
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3) Je slucitelné s prednosti unijniho prava, ze némecky zakonodarce v § 83 odst. 1 bodé 3 Gesetz iber die Internationale
Rechtshilfe in Strafsachen (zdkon o mezindrodni pravni pomoci v trestnich vécech) stanovil piipad odsouzeni
v nepiitomnosti jako absolutni ptekdzku preddni, ackoli ¢l. 4a odst. 1 ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV ve znéni
rdmcového rozhodnuti 2009/299/SVV stanovi v tomto ohledu pouze fakultativni diivod pro odmitnuti?

(") Ramcové rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech preddvd ni mezi clenskymi stity
(UF. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, . 34).

()  Ramcové rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tnora 2009 , kterym se méni rdmcovd rozhodnuti 2002/584/SVV,
2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947/SVV a kterym se posiluji procesni prava osob a podporuje uplatiiovani
zdsady vzdjemného uzndvéni rozhodnuti na rozhodnuti vydand v soudnim jedndni, kterého se doty¢nd osoba neztcastnila osobné
(Ut. vést. 2009, L 81, s. 24).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Kammergericht Berlin (Némecko) dne 15. ¢ervna
2022 - Generalstaatsanwaltschaft Berlin

(Vé&c C-398/22)
(2022/C 359/41)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Kammergericht Berlin

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatel: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Odpiirce: RQ

Predbéiné otizky

1. Ma byt v pfipadé uskute¢néného odvolactho Fizeni pojem ,jedndni“ uvedeny v ¢l. 4a odst. 1 rdmcového rozhodnuti
2002/584/SVV (1), ve znéni rémcového rozhodnuti 2009/299/SVV (3, vykladan v tom smyslu, Ze se vztahuje na jedndni,
které predchdzi vyddni rozhodnuti v Fizeni v prvnim stupni, pokud se odvolala pouze stthand osoba a bud bylo odvoldn{
odmitnuto bez projedndni véci samé, nebo rozsudek vydany v zeni v prvnim stupni byl zménén v jeji prospéch?

2. Je slucitelné s prednosti unijniho prdva, zZe némecky zdkonoddrce v § 83 odst. 1 bodé 3 Gesetz iiber die Internationale
Rechtshilfe in Strafsachen (zdkon o mezindrodni prévni pomoci v trestnich vécech) stanovil piipad odsouzeni
v nepiitomnosti jako absolutni pfekdzku pteddni, ackoli ¢l. 4a odst. 1 rimcového rozhodnuti 2002/584/SVV ve znéni
ramcového rozhodnuti 2009/299/SVV stanovi v tomto ohledu pouze fakultativni divod pro odmitnuti?

()  Rdmcové rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech pieddvani mezi clenskymi staty
(UF. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34).

(»  Rdmcové rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tnora 2009, kterym se méni rdmcovd rozhodnuti 2002/584[SVV,
2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947|SVV a kterym se posiluji procesni prdva osob a podporuje uplatiiovni
zdsady vzdjemného uzndvéni rozhodnuti na rozhodnuti vydand v soudnim jednéni, kterého se doty¢nd osoba nezticastnila osobné
(Ur. vést. 2009, L 81, s. 24).
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Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 15. ervna 2022 -
Confédération paysanne v. Ministére de 'Agriculture et de la Souveraineté alimentaire, Ministére de
I’Economie, des Finances et de la Souveraineté industrielle et numérique

(V& C-399/22)
(2022/C 359/42)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Confédération paysanne

Zalovani: Ministére de I'Agriculture et de la Souveraineté alimentaire, Ministére de I'Economie, des Finances et de la
Souveraineté industrielle et numérique

Predbéiné otizky

1) Musi byt ustanoveni nafizeni ¢. 11692011 ('), nafizeni ¢. 1308/2013 (), naifzeni ¢. 543/2011(}) a nafizeni
¢. 952/2013 (*) vykldddna v tom smyslu, Ze umozriuji clenskému stdtu pfijmout vnitrostatni opatteni zakazujici dovazet
z urcité zemé ovoce a zeleninu, které porusuji ¢lanek 26 nafizeni ¢. 1169/2011 a cldnek 76 nafizeni ¢. 1308/2013,
protoze na nich neni uvedena zemé nebo tzemi, z nichz skutetné pochdzeji, zejména pokud mé toto porusovani
masivni povahu a mtze byt obtizné kontrolovano poté, co vyrobky vstoupi na unijni tdzemi?

2) V pifpadé kladné odpovédi na prvni otizku, musi byt Dohoda ve formé vymény dopisti, kterd byla schvélena
rozhodnutim Rady ze dne 28. ledna 2019 a kterou se méni protokoly ¢. 1 a & 4 k Evropsko-sttedomotské dohodé ze
dne 26. tinora 1996, kterd zaklada pridruzeni mezi Evropskou unii a jejimi ¢lenskymi stty a Marokem, vykldddna v tom
smyslu, Ze pro ucely pouziti clankd 9 a 26 nafizeni (EU) ¢. 1669/2011 a ¢lanku 76 nafizeni (EU) ¢. 1308/2011 je jednak
u ovoce a zeleniny sklizenych na tizem{ Zapadni Sahary uvddéno Maroko jako zemé ptivodu a jednak jsou marocké
organy piislusné k vydavani osvédceni o shodé stanovenych v nafizeni ¢. 543/2011 pro ovoce a zeleninu sklizené na
tomto tzemi?

3) V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku, je rozhodnuti Rady ze dne 28. ledna 2019, kterym se schvaluje tato
dohoda ve formé vymeény dopisti, v souladu s ¢l. 3 odst. 5 Smlouvy o Evropské unii, s ¢ldnkem 21 téze Smlouvy
a s obycejovou zdsadou sebeuréeni, kterd je pfipomenuta zejména v ¢lanku 1 Charty Organizace spojenych ndrodii?

4) Musi byt clanky 9 a 26 nafizeni (EU) €. 1669/2011 a cldnek 76 nafizeni (EU) ¢. 1308/2011 vykldddny v tom smyslu, Ze
ve fazi dovozu i prodeje spotiebiteli nemiize byt na obalu ovoce a zeleniny sklizenych na tzemi Zapadni Sahary
uvedeno Maroko jako zemé ptvodu, ale musi zde byt uvedeno tizemi Zapadni Sahary?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1169/2011 ze dne 25. ffjna 2011 o poskytovani informaci o potravinich
spotiebitelim, o zméné nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 a (ES) ¢. 1925/2006 a o zruSeni smérnice Komise
87/250/EHS, smérnice Rady 90/496/EHS, smérnice Komise 1999/10/ES, smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/13/ES,
smérnic Komise 2002/67/ES a 2008/5[ES a naiizeni Komise (ES) ¢. 608/2004 (Ut. vést. 2011, L 304, s. 18).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013 , kterym se stanovi spole¢nd organizace trhit
se zemédélskymi produkty a zrusuji naiizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢. 1037/2001 a (ES) ¢. 1234[2007
(Uf. vést. 2013, L 347, s. 671).

() Provadéci naifzen{ Komise (EU) ¢. 543/2011 ze dne 7. cervna 2011 , kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES)
¢. 12342007 pro odvétvi ovoce a zeleniny a odvétvi vyrobka z ovoce a zeleniny (UF. vést. 2011, L 157, s. 1).

(% Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 9522013 ze dne 9. ffjna 2013, kterym se stanovi celni kodex Unie (UF. vést. 2013,
L 269, s. 1 a oprava U, vést. 2013, L 287, s. 90).
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~

ddost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Dioikitiko Protodikeio Athinon (Recko) dne
16. Cervna 2022 - Ethnikos Organismos Pistopoiisis Prosonton & Epangelmatikou Prosanatolismou
(E.O.P.PE.P.) v. Dioikitiko Protodikeio Athinon

(V& C-404/22)
(2022/C 359/43)

Jednaci jazyk: fectina

Predkladajici soud

Dioikitiko Protodikeio Athinon

Ucastnici| Ucastnice pivodniho Fizeni

Zalobce: Ethnikos Organismos Pistopoiisis Prosonton & Epangelmatikou Prosanatolismou (E.O.P.P.E.P.)

Zalovany: Elliniko Dimosio

Predbéiné otizky

1) a) Jaky vyznam je tfeba pfiznat pojmu podnik provozujici ,hospodatskou ¢innost®, uvedenému v ¢l. 2 pism. a) smérnice
2002/14[ES ()?

=

Spadaji pod tento pojem pravnické osoby soukromého prava, jako je EOPPEP, kterd pii vykonu svych pravomoci
v oblasti certifikace subjektti profesniho vzdélavani jednd jako pravnickd osoba vefejného préva a vykonava vefejnou
moc, vzhledem k tomu, Ze (i) pro nékteré jeji ¢innosti, jako je v konkrétnim ptipadé poskytovani viech forem a typt
aktivit celozZivotniho vzdéldvani adresovanych piislusnym orgdniim ministerstev, centrim a orgdnim odborného
vzdélavani a ptipravy, podnikiim, jakoZ i organizacim zaméstnavatelt a zaméstnanciim (Cl. 14 odst. 2 pism. ib)
zdkona ¢. 4115/2013, A’ 24), neni vylouceno, jak vyplyva z ustanoveni ¢l. 14 odst. 2 pism. ie) tykajiciho se stanoveni
podminek pro poskytovani sluzeb profesniho poradenstvi a vzdélavani fyzickymi a pravnickymi osobami v zemi, Ze
existuji trhy, na nichz ptisobi obchodni podniky v konkurenénim vztahu k Zalobci; a (i) zdroje Zalobce zahrnuji
podle ¢l. 23 odst. 1 pism. d) vyse uvedeného zdkona piijmy z vykonu ¢innosti a poskytovani sluzeb, které mu byly
svéfeny ministerstvem nebo jsou vykondvany jménem tietich osob, jako jsou orgdny vefejné spravy, vnitrostatni
a mezindrodni organizace, pravnické osoby vefejného nebo soukromého préava a jednotlivci, zatimco (iii) pro ostatn{
sluzby je na zakladé ¢lanku 20 zdkona stanovena thrada poplatkti majicich povahu odmény?

¢) Je odpovéd na piedchozi otdzku ovlivnéna tim, Ze u vétSiny Cinnosti (¢l. 14 odst. 2 zdkona ¢. 4115/2013) pravnické
osoby soukromého prava lze predpokladat, ze nékteré jsou vykondvany pouze v ramci trzntho prostiedi, a v piipadé
kladné odpovédi, postali, ze zdkonoddrce stanovil (¢l. 14 odst. 2 pism. ib) a ¢l. 23 odst. 1 pism. d) zdkona
¢. 4115/2013), ze zalobce vykondva svou ¢innost alespon ¢astecné jako tcastnik trhu, anebo je tieba prokazat, Ze ve
vztahu k velmi konkrétnim ¢innostem skute¢né ptisobi v trznim prostiedi?

2) a) Jaky vyznam je tieba na zdkladé ¢l. 4 odst. 2 pism. b) smérnice 2002/14/ES pfiznat pojmim ,situace®, ,struktura“
a ,pravdépodobny vyvoj zaméstnanosti“ uvnitf podniku, v souvislosti s nimiZ existuje povinnost informovat
zaméstnance a véc s nimi projednat?

=

Spadd do pusobnosti téchto pojmil odvolani, po pfijeti vnitintho fadu pravnické osoby, v projednavané véci EOPPEP,
zaméstnancy této pravnické osoby z Fidicich funkci, aniz by tyto funkce byly odstranény z organiza¢ni struktury,
nebot tyto funkee jim byly docasné pfidéleny po zaclenéni pravnickych osob soukromého prava, EKEPIS a EKEP, do
dot¢eného subjektu, takZe lze mit za to, Ze pfed jejich odvoldnim vznikla povinnost informovat zaméstnance
a projednat je s nimi?

¢) M4 vliv na odpovéd na predchozi otdzku: (i) skutecnost, Ze k odvoldni zaméstnance z Fidici funkce doslo za ti¢elem
zajisténi Fadné spravy pravnické osoby a sluzebnich potteb, tak aby prdvnickd osoba mohla dosdhnout cild svého
zi{zeni, nebo skutecnost, ze k odvoldni nedoslo z diivodu poruseni sluzebnich povinnosti, které tento zaméstnanec
mad jako docasny vedouci oddélent (i) skute¢nost, zZe zaméstnanci, kteti byli odvolani z fidicich funkci, jsou naddle
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zaméstndni u pravnické osoby, nebo (iii) skutecnost, Ze stejnym rozhodnutim jejtho piislusného orgdnu ohledné
odvolani jejich zaméstnanct z fidicich funkci byly odpovédnymi funkcemi docasné povéfeny jiné osoby?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/14[ES ze dne 11. bfezna 2002, kterou se stanovi obecny ramec pro informovani
zaméstnancd a projednavani se zaméstnanci v Evropském spolecenstvi (Uf. vést. 2002, L 80, s. 29)

Zadost o rozhodnuti o pfedb&iné otizce podand Krajskym soudem v Brné (Ceska republlka) dne
20. ervna 2022 — CV v. Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migracni politiky

(Véc C-406/22)
(2022/C 359/44)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Krajsky soud v Brné

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: CV

Zalovany: Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migra¢ni politiky

Predbéiné otizky

1) Mé byt kritérium urceni bezpecnych zemi ptvodu pro tcely ¢l. 37 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2013/32/EU (!) ze dne 26. Cervna 2013 o spole¢nych fizenich pro pfizndvani a odnimdni statusu mezindrodni ochrany
v piiloze I pism. b) k této smérnici — tedy ze dand zemé poskytuje ochranu proti prondsledovani nebo $patnému
zachdzeni prostfednictvim dodrzovani prav a svobod stanovenych v Umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich
svobod, a to zejména prav, od nichz se podle ¢l. 15 odst. 2 uvedené tmluvy nelze odchylit — vykldddno tak, ze pokud
zemé odstoupi od zdvazkd podle Umluvy o ochrané hdskych prav a zékladnich svobod v prlpade ohroZeni ve smyslu
¢l. 15 této tmluvy, pak jiz nespliuje dané kritérium pro své oznaceni coby bezpecné zemé ptvodu?

2) Ma byt ¢l. 36 a 37 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU vykladan tak, Ze brani tomu, aby ¢lensky stdt
oznadil ur¢itou zemi jako bezpecnou zemi pivodu jen ¢dste¢né s urcitymi teritoridlnimi vyjimkami, v jejichZ ptipadé se
domnénka, Ze je tato &dst zemé pro zadatele bezpe¢nd, neuplatni, a pokud ¢lensky stdt zemi s takovymi teritoridlnimi
vyjimkami za bezpe¢nou oznadi, pak nelze dotéenou zemi jako celek pojimat coby bezpecnou zemi pivodu pro tcely
této smérnice?

3) Je-li odpovéd na nékterou ze dvou vyse piedlozenych pfedbéznych otdzek pozitivni, ma byt ¢l. 46 odst. 3 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ve spojeni s ¢l. 47 Listiny zakladnich prav Evropské unie vykladan tak, Ze
soud rozhodujici o opravném prostfedku proti rozhodnuti o zjevné nedivodnosti Zadosti podle ¢l. 32 odst. 2 uvedené
smérnice, vydanému v fizeni podle ¢l. 31 odst. 8 pism. b) této smérnice, musi k rozporu oznaceni zemé za bezpe¢nou
s unijnim pravem z uvedenych divoda piihlédnout z Gfedni povinnosti (ex officio) i bez namitky Zadatele?

() Ut vést. 2013, L 180, s. 60.
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Apelativen sad Sofia (Bulharsko) dne 21. éervna
2022 - UA v. EUROBANK BULGARIA AD

(Véc C-409/22)
(2022/C 359/45)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Apelativen sad Sofia

Ucastnici pavodniho fizeni
Zalobce v Fizeni pred soudem prvniho stupné: UA

Zalovand v ¥izeni pred soudem prvniho stupné: EUROBANK BULGARIA AD

Pfredbézné otizky

1) Pfedstavuje plnd moc, na jejimz zdkladé zmocnénec jménem pltce prostiednictvim platebniho piikazu provadi
majetkové dispozice, platebni prostiedek ve smyslu ¢l. 4 bodu 23 [smérnice 2007/64/ES] (!)?

2) Je apostila pFipojend pfislusnym cizim orgdnem na zdkladé Haagské tmluvy z roku 1961 o zruseni pozadavku
ovéfovani cizich vefejnych listin soucdsti postupu ovéfeni platebniho prostredku i platebni transakce ve smyslu ¢l. 4
bodu 19 smérnice ve spojeni s jejim ¢l. 59 [odst.] 1?

3) Muze mit vnitrostatni soud v piipadé, Ze platebni prostiedek (a to i takovy, ktery tieti osobu opraviiuje k uskutectiovani
dispozi¢nich tkond jménem plitce) je z formdlntho (vnéjsiho) hlediska bezvadny, za to, Ze platebni transakce je
autorizovand, tj. Ze platce udélil souhlas k jejimu provedeni?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/64[ES ze dne 13. listopadu 2007 o platebnich sluzbich na vnitfnim trhu, kterou se
méni smérnice 97/7[ES, 2002/65/ES, 2005/60/ES a 2006/48ES a zruSuje smérnice 97/5/ES (UFf. vést. 2007, L 319, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 21. ervna
2022 - Thermalhotel Fontana Hotelbetriebsgesellschaft m.b.H.

(V& C-411/22)
(2022/C 359/46)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Utastnici paivodniho Fzeni
Navrhovatelka: Thermalhotel Fontana Hotelbetriebsgesellschaft m.b.H.

Zalovany: Bezirkshauptmannschaft Siidoststeiermark

Predbéiné otizky

1) Jedna se v piipadé ¢astky nahrady, kterd pracovnikiim po dobu jejich izolace jakoZzto osob trpicich onemocnénim
covid-19, podezielych z nemoci nebo podezielych z ndkazy ptislusi za majetkovou Gjmu vzniklou v désledku prekazky
branici provozovdni jejich vydélecné ¢innosti a kterou pracovnikiim nejprve musi vyplatit zaméstnavatel, pfi¢emz nérok
na nahradu vidi stdtu okamzikem vyplaceni pfechdzi na zaméstnavatele, o ddvku v nemoci ve smyslu ¢l. 3 odst. 1
pism. a) nafizeni (ES) ¢. 883/2004 (1)?
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V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku:

=

Musi byt clanek 45 SFEU a ¢lanek 7 nafizeni (EU) ¢. 492/2011 (3) vykladany v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni
tpravé, podle které je pfizndni ndhrady za ztrdtu na vydélku, kterd pracovnikiim vznikd v dusledku izolace nafizené
orgdny ochrany vefejného zdravi z divodu pozitivntho vysledku testu na onemocnéni covid-19 (pficemz danou
nahradu pracovniktim nejprve musi vyplatit zaméstnavatel a ndrok na ndhradu vidi stitu v tomto rozsahu pfechdzi na
zaméstnavatele) podminéno tim, Ze izolace je nafizena vnitrostditnim organem na zdkladé vnitrostdtnich
epidemiologickych pravnich pfedpisii, takZe takovdto ndhrada neni poskytovdna pracovnikiim, ktefi coby pithrani¢ni
pracovnici maji bydlité v nékterém jiném ¢clenském stdté a jejichz izolace (,karanténa“) je nafizena orgdnem ochrany
vefejného zdravi stdtu jejich bydliste?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci systémt socidlnitho zabezpeceni
¢ P p y Y p
(Uk. vést. 2004, L 166, s. 1; Zvl. vyd. 05/05 s. 72).
2 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 492/2011 ze dne 5. dubna 2011 o volném pohybu pracovnikéi uvnitf Unie
¢ P P y ponybu p
(Ut. vést. 2011, L 141, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko)
dne 21. ¢ervna 2022 - Autoridade Tributdria e Aduaneira v. NT

(Véc C-412/22)
(2022/C 359/47)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici pavodniho Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Autoridade Tributiria e Aduaneira

Odpiirce v Fizeni o kasacnim opravném prostfedku: NT

Predbéiné otizky

1) Muze byt ¢lanek 2 provadéciho nafizeni Komise (EU) 2016/278 (') ze dne 26. Gnora 2016 vykldddn v tom smyslu, Ze
zru$en{ antidumpingovych cel se kromé toho, Ze nabyva t¢inku do budoucna od 28. tnora 2016, tyka také dovozi
spojovacich prostfedkti podléhajicich témto clim, které se uskutecnily do 27. Gnora 2016, ale k jejichz vyméfeni
(antidumpingovych a jinych cel) dojde az po 28. tinoru 2016 (dodate¢ny vybér)?

2) Bude odpovéd na prvni otdzku jind, pokud se vezme v tvahu, Ze dodate¢ny vybér je zaloZen na osvédcent, které bylo na
zakladé rozhodnuti ze dne 21. dubna 2017 vynato z trestniho vySetfovani zahdjeného na zakladé dkazt poskytnutych
Evropskym ufadem pro boj proti podvodim (OLAF) v rdmci vySetfovactho spisu OLAF CASE OF/2010/0697, AAA
2010/016-(2012)S01, v némz byl ucinén zavér, ze zbozi vyvezené do Evropské unie v kontejnerech [...] a [...] dne
3. dubna 2010 a v kontejnerech [...] a [...] dne 24. dubna 2010 bylo nepreferencniho ¢éinského pivodu?

(")  Provadéci nafizeni Komise (EU) 2016/278 ze dne 26. tinora 2016 o zruseni kone¢ného antidumpingového cla ulozeného na dovoz
nékterych spojovacich prostiedki ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky, rozsifeného na dovoz nékterych
spojovacich prostfedkil ze Zeleza nebo oceli zasilanych z Malajsie bez ohledu na to, zda je u nich deklarovidn ptvod z Malajsie
(C/2016/1316) (UF. vést. 2016, L 52, s. 24).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Obersten Gerichtshof (Rakouako) dne 21. Eervna
2022 - DocLX Travel Events GmbH v. Verein fiir Konsumenteninformation

(V& C-414/22)
(2022/C 359/48)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Obersten Gerichtshofs

Utastnici ptvodniho fizeni
Navrhovatelka: DocLX Travel Events GmbH

Odpiirce: Verein fiir Konsumenteninformation

Predbéiné otizky

1) Ma byt ¢l. 12 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 (') ze dne 25. listopadu 2015
o soubornych cestovnich sluzbach a spojenych cestovnich sluzbach vyklddan v tom smyslu, Ze cestujici md — bez ohledu
na okamzik prohldseni o ukonceni smlouvy — v kazdém piipadé prévo na bezplatné ukoncéeni smlouvy, pokud
nevyhnutelné, mimofddné okolnosti, které maji vyrazny dopad na poskytovani soubornych cestovnich sluzeb, skute¢né
nastaly v okamziku (pldnovaného) zahdjeni cesty?

>

Maé byt ¢l. 12 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 ze dne 25. listopadu 2015 o soubornych
cestovnich sluzbdch a spojenych cestovnich sluzbach vykldddn v tom smyslu, Ze cestujici md pravo na bezplatné
ukonceni smlouvy jiz v ptipadé, Ze v okamziku prohldseni o ukonceni smlouvy bylo mozné ocekavat, Ze nastanou
nevyhnutelné, mimotddné okolnosti?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 ze dne 25. listopadu 2015 o soubornych cestovnich sluzbdch a spojenych
cestovnich sluzbdch, o zméné naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/83(EU a o zruseni smérnice Rady 90/314/EHS (UE. vést. 2015, L 326, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunal du travail francophone de Bruxelles
(Belgie) dne 20. ¢ervna 2022 - JD v. Acerta — Caisse d’assurances sociales ASBL, Institut national
d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (Inasti), Etat belge

(Véc C-415/22)
(2022/C 359/49)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Utastnici piivodniho fizeni
Zalobce: JD

Zalovani: Acerta — Caisse d’assurances sociales ASBL, Institut national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants
(Inasti), Etat belge

PredbéZnd otdzka

Brani zdsada jediného systému socidlniho zabezpecen, kterd je zdsadou unijniho préva a vztahuje se na pracovniky, at uz
zaméstnané nebo samostatné vydélecné ¢inné, aktivni nebo diichodce, tomu, aby ¢lensky stat bydlisté stanovil, jako je tomu
v projedndvané véci, Ze Gfednik Evropské komise v dichodu, ktery vykondva samostatnou vydéle¢nou ¢innost, podléhd
jeho systému socidlniho zabezpeceni a md povinnost odvadét piispévky na socidlni zabezpeceni z ryzi ,solidarity*, i kdyz
tento ufednik v dichodu podléhd povinnému systému socidlniho zabezpeceni Unie a z vnitrostatniho systému, kterému
podléhd z donuceni, nemd Zddny prospéch ani v podobé pfispévkové davky, ani v podobé nepfispévkové davky?
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Zidost o rozhodnuti o pfedb&Zné otdzce podand Tribunal de premiére instance du Luxembourg
(Belgie) dne 21. €ervna 2022 — SA Cezam v. Etat belge

(V& C-418/22)
(2022/C 359/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de premiére instance du Luxembourg

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: SA Cezam

Zalovany: Etat belge

Predbézné otizky

1) Brani ¢l. 62 odst. 2 a ¢lanky 63, 167, 206, 250 a 273 smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006
o spolecném systému dané z pridané hodnoty (') a zdsada proporcionality, jak byla vyloZena zejména v rozsudku
Soudntho dvora ze dne 8. kvétna 2019, EN.SA (C-712/17), ve spojeni se zdsadou neutrality vnitrostitni pravni Gpravé,
jako jsou ¢l. 70 odst. 1 Code de la TVA (zdkon o DPH), ¢ldnek 1 a oddil V tabulky G pfipojené k arrété royal n° 41 fixant
le montant des amendes fiscales proportionnelles en matiere de taxe sur la valeur ajoutée (krdlovskd vyhlaska ¢. 41,
kterou se stanovi vySe pomérnych danovych pokut v oblasti dané z pfidané hodnoty), na jejimz zdkladé se poruseni
v piipadé nepresnosti zjisténych pfi kontrole obsahu Gcetnictvi za tcelem sankcionovani zdanitelnych plnéni, kterd
nebyla viibec nebo zédsti zat¢tovana v rozsahu presahujicim 1 250 eur, sankcionuje snizenou pausalni pokutou ve vysi
20 % splatné dané, aniz by od ni mohla byt pro tcely vypoctu pokuty odectena dan zaplacend na vstupu, kterd nebyla
z divodu nepodani pfizndni odectena, a i kdyz na zdkladé ¢l. 1 druhého pododstavce kralovské vyhlasky ¢. 41 se
stupnice sniZzeni stanovend v tabulkdch A az ] pfilohy této vyhlasky pouZije pouze za podminky, Ze sankcionovana
poruseni byla spachdna bez Gmyslu vyhnout se dani nebo umoznit dafovy anik?

2) M na odpovéd na prvni otdzku vliv okolnost, Ze osoba povinnd k dani v ndvaznosti na kontrolu zaplatila, dobrovolné
¢i nikoli, ¢astku splatné dané, aby napravila to, Ze dail nebyla zaplacena v dostate¢né vysi, a tedy aby bylo dosaZeno cile
zajisténi fadného vybéru uvedené dané?

() Ut vést. 2006, L 347, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 27. Cervna 2022 Evropsky hospodaisky a socidlni vybor
proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 27. dubna 2022 ve véci T-750/20, Correia
v. EHSV

(V& C-423/22 P)
(2022/C 359/51)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice Fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropsky hospodafsky a socidlni vybor (EHSV) (zdstupci: M. Pascua
Mateo, A. Carvajal Garcia-Valdecasas, L. Camarena Januzec, zmocnénci a B. Wigenbaur, Rechtsanwalt)

Dalsi Wicastnice fizeni: Paula Correia

Navrhovd zaddni

1. Zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 27. dubna 2022 v &sti, v niz prohlasuje za ptipustnou zddost na obnoveni sluzebniho
postupu a zamitnout ndvrhovéd zadani zalobkyné v prvnim stupni;



C 359/44 Utedni véstnik Evropské unie 19.9.2022

2. Ulozit dal3i dcastnici fizeni nahradu ndkladd fizeni, v¢etné ndkladt vynalozenych pied Tribundlem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Ve svém kasa¢nim opravném prostiedku EHSV tvrdi, Ze doslo k poruseni rozumné lhiity pro podani zddosti o obnoveni
sluzebniho postupu, jakoZ i judikatury tykajici se skute¢nosti, které je tieba vzit v Givahu pro uréen, zda je lhita rozumna.

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni. Tribundl podle navrhovatele
zkreslil ¢ast obsahu Zalobni odpovédi a dupliky a u¢inil netdplny skutkovy, jakoz i pravni rozbor.

Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni zdsady prévni jistoty.

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 28. ervna
2022 - Scuola europea di Varese v. PD a LC, v postaveni osoby vykondvajici rodi¢ovskou
zodpovédnost viici NG

(Véc C-431/22)
(2022/C 359/52)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Scuola europea di Varese

Odpiirci: PD a LC, v postaveni osoby vykonavajici rodicovskou zodpovédnost viici nezletilému NG

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 27 odst. 2 prvni pododstavec prvni véta Umluvy o statutu evropskych skol, podepsané v Lucemburku dne
21. Cervna 1994, vykladan v tom smyslu, Ze Rada pro stiznosti uvedend v tomto ¢lanku je vylu¢né prislusnd, po vycerpani
spravnich postupt stanovenych v obecném skolnim fadu, rozhodovat v prvnim a poslednim stupni o sporech tykajicich se
rozhodnuti o opakovani skolniho ro¢niku pfijatych Ttidni radou ve vztahu ke studentovi stfedoskolského stupné?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Administrativa rajona tiesa (Loty3sko) dne
30. cervna 2022 - AS Latvijas valsts meZi v. Dabas aizsardzibas parvalde, Vides parraudzibas valsts
birojs
(Véc C-434/22)

(2022/C 359/53)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Administrativa rajona tiesa

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: AS ,Latvijas valsts mezi
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Zalovani: Dabas aizsardzibas parvalde, Vides parraudzibas valsts birojs

Vedlejsi ticastnik fizeni: Valsts meza dienests

Predbéiné otizky

1) Zahrnuje pojem ,zdmér* ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 pism. a) smérnice Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011
o posuzovani vlivii nékterych vefejnych a soukromych zdmért na Zzivotni prostiedi () také ¢innosti provadéné v lesni
oblasti za Gcelem zajisténi Gdrzby zafizeni lesni protipozarni infrastruktury v této oblasti v souladu s pozadavky
protipozarni ochrany stanovenymi platnymi pravnimi pfedpisy?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni predbéznou otézku, je tieba ¢innosti provadéné v lesni oblasti za tGcelem zajisténi
udrzby zafizeni lesni protipozdrni infrastruktury v této oblasti v souladu s poZadavky na protipozirni ochranu
stanovenymi platnymi pravnimi predpisy povazovat, pro tcely ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43EHS ze dne 21. kvétna
1992 o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich zivocicha a plané rostoucich rostlin (), za projekt, ktery ptimo
souvisi s pé¢i o lokalitu nebo je pro ni nezbytny, takze v souvislosti s témito ¢innostmi nemusi byt proveden postup
posouzeni zvlastnich oblasti ochrany evropského vyznamu (Natura 2000)?

3) V pfipadé zdporné odpovédi na druhou pfedbéznou otdzku, vyplyvd z ¢l. 6 odst. 3 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne
21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zzijicich zivocichd a plané rostoucich rostlin povinnost provést
rovnéz posouzeni téch pldnti a projektd (¢innosti), které, ackoli nemaji pifmou souvislost s péci o zvldstni oblast ochrany
nebo nejsou pro tuto pé¢i nezbytné, mohou mit znatelny vliv na oblast ochrany evropského vyznamu (Natura 2000),
avSak které jsou provddény v souladu s vnitrostitnimi pravnimi predpisy za Ucelem zajisténi pozadavkii lesni
protipozarni ochrany?

4) V piipadé¢ kladné odpovédi na tieti pfedbéznou otazku, Ize v této ¢innosti pokracovat a dokoncit ji pfed provedenim ex
post postupu posouzeni zvlastnich oblasti ochrany evropského vyznamu (Natura 2000)?

5) V piipad¢ kladné odpovédi na tieti predbéznou otdzku, jsou piislusné organy povinny, aby zabranily moznym
vyznamnym vlivim, poZadovat napraveni $kody a pfijmout opatfeni, pokud vyznamnost vlivii nebyla posouzena
v rdmci postupu posuzovani zvldstnich oblasti ochrany evropského vyznamu (Natura 2000)?

() Uk vést. 2012, L 26, s. 1.
@) Uk vést. 1992, L 206, s. 7; Zvl. vyd. 15/002, s. 102.

2g’ldost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Leén
(Spanélsko) dne 1. ervence 2022 — Asociacién para la Conservacién y Estudio del Lobo Ibérico
(ASCEL) v. Administracién de la Comunidad Auténoma de Castilla y Leén

(Véc C-436/22)
(2022/C 359/54)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Asociacién para la Conservacién y Estudio del Lobo Ibérico (ASCEL)

Zalovand: Administracién de la Comunidad Auténoma de Castilla y Le6n
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Predbéiné otizky

Vzhledem k tomu, Ze cilem kazdého opatfeni ptijatého ¢lenskym stitem na zdkladé smérnice musi byt v souladu s jejim ¢l.
2 odst. 2 zachovani nebo obnova pfiznivého stavu z hlediska ochrany takovych Zzivocisnych druht v zdjmu Spolecenstvi,
jako je vlk obecny (Canis lupus):

1) Brani ¢l. 2 odst. 2, ¢lanky 4, 11, 12, 14, 16 a 17 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané
[Ley 4/1996, de 12 de julio, de Caza de Castilla y Ledn (zdkon ¢. 4/1996 ze dne 12. ¢ervence 1996 o lovu v Kastilii
a Leénu) a ndsledné Ley 4/2021, de 1 de julio, de Caza y de Gestién Sostenible de los Recursos Cinegéticos de Castilla
y Ledn (zdkon ¢. 4/2021 ze dne 1. Cervence 1992 o lovu a udrzitelném hospodafeni s loveckymi zdroji v Kastilii
a Leénu)] prohldsil vlka obecného za lovny a lovitelny druh, a v disledku toho povolil oblastni lovecké vyuziti vlka
obecného v honebnich oblastech v sezondch 2019/2020, 2020/2021 a 2021/2022, kdyz je jeho stav z hlediska ochrany
podle zprévy za estileté obdobi 2013-2018, kterou Spanélsko zaslalo Evropské komisi v roce 2019, nepiiznivy—
nedostatecny, a proto stit (Clensky stdt, ¢linek 4 smérnice o stanovistich) zafadil vSechny $panélské populace vlka
obecného do seznamu druhd volné Zzijicich Zivocichti se zvldstnim rezimem ochrany a do Spanélského katalogu
ohrozenych druhti, pfi¢emz piisnou ochranu poskytl i populacim nachézejicim se severné od feky Douro?

2) Je s timto cilem slucitelné, aby vlkovi obecnému byla poskytnuta odlisnd ochrana podle toho, zda se nachdzi severné
nebo jizné od feky Douro, s ohledem na to, Ze (i) z védeckého hlediska je toto rozlisovani v soucasné dobé povazovino
za nevhodné, (ii) Ze hodnoceni stavu jeho ochrany ve tiech oblastech, které ve Spanélsku obyvé, tedy v alpinské,
atlantské a stfedomofské, je v obdobi 2013-2018 nepiiznivé, (iii) Ze se jednd o piisné chranény druh prakticky ve viech
¢lenskych stdtech a zejména v Portugalsku, s nimz je dot¢end oblast sdilena, a (iv) na judikaturu SDEU o pfirozeném
aredlu rozsifeni a Gzemi oblasti, které je tieba zohlednit pfi posuzovani stavu jeho ochrany, pficemz by bylo vice
v souladu s touto smérnici, pfi zohlednéni ¢l. 2 odst. 3, aby byl vlk obecny zarazen do p¥iloh IT a IV bez rozli$eni oblasti
severné a jizné od feky Douro tak, aby jeho odebrdni z volné piirody a usmrceni bylo mozné pouze v piipadé, ze
neexistuje jiné uspokojivé feseni za podminek a pozadavkd, které jsou stanoveny v ¢lanku 16?

V piipadé, ze bude odlisné zachazeni povazovano za odivodnéné,

)
=~

Zahrnuje pojem ,vyuzivani“ uvedeny v ¢lanku 14 smérnice jeho lovecké vyuziti, tedy jeho lov, s ohledem na zvldstni
vyznam tohoto druhu (v jinych Gzemnich oblastech je prioritni), vzhledem k tomu, Ze jeho lov byl dosud povolen a jeho
stav v obdobi 2013-2018 byl shleddn jako neptiznivy?

4) Bréni cldnek 14 smérnice tomu, aby byl vlk obecny severné od feky Douro zdkonem prohldsen za lovny a lovitelny druh
(¢lanek 7 a piiloha I zdkona ¢. 4/1996 ze dne 12. cervence 1996 o lovu v Kastilii a Lednu, jakoz i ¢lanek 6
a pfiloha I zdkona ¢. 4/2021 ze dne 1. ¢ervence 2021 o lovu a udrzitelném hospodafeni s loveckymi zdroji v Kastilii
a Lednu) a aby byl schvélen pldn oblastniho lovu vlka obecného v honebnich oblastech nachdzejicich se severné od feky
Douro v sezondch 2019/2020, 2020/2021 a 2021/2022, aniz byly poskytnuty jakékoli informace o tom, zda bylo
dodrzeno sledovéni stanovené v ¢lanku 11 smérnice, bez provedeni scitdni od roku 2012-2013 a bez dostatecnych,
objektivnich, védeckych a aktudlnich informaci o stavu vlka obecného ve spise, ktery byl pouzit pro vypracovani planu
oblastniho lovu, kdyZ v obdobi let 2013-2018 ve tfech oblastech, které vlk obecny ve Spanélsku obyvé, a sice
v alpinské, atlantské a stiedomorské, je hodnoceni stavu jeho ochrany nep#iznivé?

5) Na zdkladé ¢lanka 4, 11 a 17 smérnice o stanovistich, jsou zpravami, které je tfeba vzit v Gvahu za tG¢elem stanoveni
stavu ochrany vlka obecného (soucasnd a skute¢nd troveri populace; soucasné zemépisné rozsifeni, reprodukéni index
atd.), takové zpravy, které clensky stit vypracovavd kazdych Sest let nebo v piipadé potieby v kratsim obdobi
prostfednictvim védeckého vyboru, jako je vybor ziizeny Real Decreto 139/2011 (kralovské nafizeni ¢. 139/2011),
s ohledem na to, Ze jejich populace se nachdzeji na Gzemi raznych autonomnich spolecenstvi, a na potiebu provadét
hodnoceni [dopadu] opatien [na] mistni populace , v $irsim méFitku®, jak stanovi rozsudek SDEU ze dne 10. ¥jjna 2019,
C-67417 ()2

() Uk vést. 1992, L 206, s. 7; Zvl. vyd. 15/02, s. 102.
(3 EU:C:2019:851
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 6. ¢ervence 2022 Republikou Slovinsko proti rozsudku
Tribunélu (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 27. dubna 2022 ve véci T-392/20, Petra FlaSker
v. Evropskd komise

(V& C-447/22 P)
(2022/C 359/55)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Republika Slovinsko (zdstupkyné: B. Jovin Hrastnik)

Dalsi iicastnice Fizeni: Petra Flasker, Evropskd komise

Navrhovda Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil rozsudek Tribundlu v plném rozsahu,

— zamitl Zalobu a

— ulozil zalobkyni v prvnim stupni ndhradu vech ndkladdi fizeni.

Shleda-li Soudni dvir, Ze véc neni ve stavu, v némz by o ni soudni f{zeni dovolovalo rozhodnout, navrhuje, aby Soudni
dvir:

— zrusil rozsudek Tribundlu v plném rozsahu a

— vrétil véc Tribundlu.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, ze chybné vylozil ¢l. 108 odst. 2 a 3 SFEU a ¢l. 4 odst. 2 a 3
naffzeni 2015/1589 ('), nespravné vymezil rozsah povinnosti, které md Komise ve fdzi pfedbéZného pfezkumu
oznameného opatfeni, a nespravné posoudil existenci zdvaznych obtizi, jimz Komise Celila pfi analyze dotéenych
opatfent, a sice spravovanych aktiv ziskanych Lekarnou Ljubljana p.o. a Lekarnou Ljubljana po roce 1979.

2. Tribundl nespravné uplatnil pravo tim, Ze provedl chybnou pravni kvalifikaci skutkového stavu a nepravem dospél
k zavéru, Ze pokud jde o aktiva, které byla svéfena do spravy Lekarné Ljubljana p.o. v roce 1979 a kterd byla pfedvedena
na Lekarnu Ljubljana v roce 1997, Celila Komise zdvaznym obtizim a z tohoto diivodu musela v této véci zahdjit
vySetiovani podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU.

3. Tribundl nespravné uplatnil pravo tim, Ze rozsudek dostatené neodtivodnil.

4. Tribundl porusil ¥zeni, kdyZ na jedné strané zohlednil obecné zalobni divody zalobkyné, ale na druhé strané ptihlédl
k ddajim uvedenym Komisi v Zalobni odpovédi. Timto bylo poruseno pravo Komise na t¢inny procesni prostiedek a na
nestranny proces, ¢imz byl zdroven porusen zdjem navrhovatelky na podani kasa¢niho opravného prostiedku.

() Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 108 Smlouvy o fungovéni
Evropské unie (UF. vést. 2015 L 248, s. 9).
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Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 6. ervence 2022 Stiftung fiir Forschung und Lehre (SFL)
proti rozsudku Tribundlu (tfetiho rozsifeného sendtu) vyhliSenému dne 1. Cervna 2022 ve véci
T-481/17, Fundacién Tatiana Pérez de Guzmdn el Bueno a SFL v. SRB

(V& C-448/22 P)
(2022/C 359/56)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Stiftung fiir Forschung und Lehre (SFL) (zdstupci: R. Pelayo Jiménez a A. Mufioz Aranguren, abogados)

Dalsi icastnici fizeni: Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB), Spanélské kralovstvi, Evropsky parlament, Rada Evropské unie,
Evropska komise, Banco Santander, SA, Fundacion Tatiana Pérez de Guzmadn el Bueno

Néavrhové zaddni

Ucastnice fizeni podédvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

1. zrusil rozsudek Tribundlu, tfetiho rozsifeného sendtu, ze dne 1. éervna 2022, jakoz i rozhodnuti vykonného zasedani
Jednotného vyboru pro feSeni krizi (SRB) SRB/EES/2017/08 ze dne 7. Cervna 2017 o piijeti programu feseni krize ve
vztahu k Banco Popular Espaiiol, S.A.;

2. podptrné a za piedpokladu konstatovani, Ze soudni f{zeni nedovoluje Soudnimu dvoru vydani kone¢ného rozhodnuti
ve véci, zrusil napadeny rozsudek a véc vratil zpét Tribundlu, aby ten vydal novy rozsudek v souladu s rozhodnutim
Soudniho dvora;

3. v kazdém ptipadé ulozil SRB nahradu ndkladt tohoto fizen{ o kasa¢nim opravném prostiedku i ndhradu ndklada fizeni
o zalob¢ na neplatnost pfed Tribundlem, a rozhodl, Ze BANCO SANTANDER ponese vlastni ndklady fizeni v obou
stupnich.

Diivody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

— Prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku: poruseni prava na a¢innou pravni ochranu (¢linek 47 Listiny zakladnich
prav Evropské unie), ¢lanku 21 statutu Soudniho dvora Evropské unie a ¢l. 76 pism. d) a ¢l. 103 odst. 3 jednaciho fadu
Tribunélu, jakoz i judikatury ESLP k prdvu na spravedlivy proces (provedeni relevantnich dikaza a pFistup k soudu),
v napadeném rozsudku.

— Druhy dtvod kasac¢niho opravného prostiedku: poruSeni prdva na tcinnou pravni ochranu (Cldnek 47 Listiny),
¢lanku 21 statutu Soudniho dvora Evropské unie a ¢l. 103 odst. 3 jednaciho fadu Tribunalu, jakoZ i zdsady obezfetnosti
platné pro jednotny mechanismus pro feseni krizi, v napadeném rozsudku.

— Treti diivod kasa¢niho opravného prostiedku: poruseni povinnosti uvést odiivodnéni v rozhodnuti SRB, které napadeny
rozsudek nenapravil, jakoZ i nedodrzeni zdsady rovnosti zbrani (Cldnek 47 Listiny).

— Ctvrty diivod kasa¢niho opravného prostiedku: poruseni ¢ldnkd 17 a 52 Listiny a protiprévn{ vyklad ¢l. 20 odst. 16
nafizeni ¢. 806/2014 (!) v napadeném rozsudku.

— Paty divod kasa¢niho opravného prostredku: poruseni ¢l. 18 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 806/2014 spocivajici v tom, Ze
podle napadeného rozsudku by pfijeti opatfeni v¢asného zdsahu, kterd by zabrdnila selhdni Banco Popular,
neptedpoklddalo neplatnost rozhodnuti o feseni krize.

— Sesty dfivod kasa¢ntho opravného prostiedku: nesprévné pravni posouzeni spocivajici v neshleddni, Ze je dolozen
piislib nouzové pomoci v oblasti likvidity dostate¢né pro feSeni krize likvidity Banco Popular, schvileny Banco de
Espafia (Spanélskd centrdlni banka, Spanélsko) a ECB. Poruseni ¢l. 18 odst. 1 nafizeni o jednotném mechanismu pro
feseni krizi.
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— Sedmy diivod kasa¢niho opravného prostiedku: poruseni ¢l. 20 odst. 1 a odst. 5 pism. b) nafizeni ¢. 806/2014, protoze
podle napadeného rozsudku méla Deloitte postaveni ,nezavislého znalce*.

— Osmy divod kasaéniho opravného prostfedku: poruseni ¢ldnku 24 nafizeni ¢. 806/2014 a ¢l. 39 odst. 2 pism. b),
d) a f) smérnice 2014/59 (%) v napadeném rozsudku, protoze nebyla dodrzena povinnost dosdéhnout béhem fesenf krize
nejvys$si moznou prodejni cenu ani zdsada rovnosti a transparentnosti mezi zdjemci.

()  Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014, kterym se stanovi jednotnd pravidla a jednotny
postup pro feSeni krize Gvérovych instituci a nékterych investicnich podnikd v ramci jednotného mechanismu pro feseni krizi
a Jednotného fondu pro fesen krizi a méni naiizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Uf. vést. 2014, L 225, s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014, kterou se stanovi rdmec pro ozdravné postupy
a feSeni krize avérovych instituci a investicnich podniki a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS, smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/24/ES, 2002/47/ES, 2004/25/ES, 2005/56/ES, 2007/36[ES, 2011/35[EU, 2012/30/EU a 2013[36/EU
a naffzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (UK. vést. 2014, L 173, s. 190).

Zéadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Ravensburg (Némecko) dne 8. Eervence
2022 - VX a AT v. Gemeinde Ummendorf

(V& C-456/22)
(2022/C 359/57)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Ravensburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: VX, AT

Zalovand: Gemeinde Ummendorf

Pfedbéznd otdzka

Musi byt pojem nehmotnd Gjma podle ¢l. 82 odst. Inafizeni (EU) ¢. 2016/679 (') vyklddan v tom smyslu, Ze jejim
piedpokladem je citelnd ijma a objektivné pochopitelny zdsah do osobnich zdjmd, nebo k tomu postacuje pouhd
krétkodobd ztrdta neomezené kontroly subjektu nad svymi tidaji z divodu zvefejnéni osobnich tdajt na internetu po dobu
nékolika dnd, které nemélo pro subjekt ddaji zddné citelné, ptip. skodlivé ndsledky?

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovdnim osobnich tdajti a o volném pohybu téchto tdajii a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gidajty) (Uk. vést. 2016, L 119, s. 1).

Zaloba podand dne 8. Eervence 2022 — Evropska komise v. Nizozemské kralovstvi
(Véc C-459/22)
(2022/C 359/58)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Evropskd komise (zdstupce: W. Roels, zmocnénec)

Zalované: Nizozemské kralovstvi
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Névrhovd Zddani zalobkyné

— urdit, Ze Nizozemské kralovstvi tim, Ze pfijalo a zachovalo podminky pro pfevod penzijnich aktiv uvedené v ¢l. 19a
odst. 1 pism. d) a ¢l. 19b odst. 1 a 2 Wet op de Loonbelasting (zdkon o dani z pHjmu ze zdvislé ¢innosti) z roku 1964,
v ¢lanku 40c Uitvoeringsregeling Invorderingswet (provadéci nafzeni k zdkonu o vybéru [dani a odvodt]), v ¢l. 10d
odst. 3 Uitvoeringsbesluit Loonbelasting (provadéci nafizeni k dani z pijma ze zdvislé ¢innosti) z roku 1965, jakoz
i v Bijlage IV bij besluit DGB2012/7010M inzake internationale aspecten van pensioenen (pifloha IV vyhldsky
DGB2012/7010M o mezindrodnich aspektech dichodti), nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢lanka 45, 65
a 63 SFEU;

— ulozit Nizozemskému krélovstvi ndhradu naklada f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Komise zastdvd ndzor, Ze nizozemské pravni predpisy upravujici podminky pro pfevod penzijnich aktiv, kterd byla
naspofena v takzvaném ,druhém pilifi“, doplnkovém penzijnim spofeni prostfednictvim zaméstnavatele, jsou neslucitelné
s volnym pohybem pracovnikd, sluzeb a kapitalu. Tyto podminky sice plati jak pro tuzemské, tak i pro zahrani¢ni pfevody,
jejich splnéni je vSak leh¢i pro tuzemské nez pro zahrani¢ni dichodové instituce, které ve svém clenském staté chtéji
nabizet dtichodové davky pro zde zaméstnané zaméstnance, ktef{ pfed tim v Nizozemsku naspofili penzijni aktiva.
Nejsou-li splnény podminky zdkonné tipravy, jsou diichodova aktiva naspotend v Nizozemsku zahrnuta do odvoda.

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Bundesgerichtshof (Némecko) dne 11. &ervence
2022 - BM v. LO

(Véc C-462/22)
(2022/C 359/59)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel v Fizeni o opravném prostiedku: BM

Odpiirkyné v Fizeni o opravném prostiedku: LO

Predbéznd otdzka

Zacind ¢ekaci lhata v délce jednoho roku, resp. Sesti mésicti podle ¢l. 3 odst. 1 pism. a) paté a Sesté odrazky nafizeni Brusel
Ia (*) béZet pro navrhovatele az v okamziku, kdy ma obvyklé bydlisté v ¢lenském stdté soudu, k némuz poda névrh, nebo
postacuje, pokud navrhovatel na zacatku piislusné ¢ekaci lhity v uvedeném stdté nejprve pouze pobyva a jeho pobyt
nabude povahy obvyklého bydlisté az ndsledné v dobé pred poddnim navrhu?

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 22012003 ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusnosti a uzndvani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych
a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 (UF. vést. 2003, L 338, s. 1).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 26. Cervence 2022 Finanziaria d’investimento Fininvest SpA

(Fininvest) proti rozsudku Tribunilu (druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 11. kvétna 2022

ve véci T-913/16, Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest), Silvio Berlusconi v. Evropska
centrdlni banka (ECB)

(V& C-512/22 P)
(2022/C 359/60)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest) (zdstupci:
M. Carpinelli, R. Vaccarella, A. Baldaccini, A. Saccucci, advokati)

Dalsi tcastnici izeni: Evropskd centrdlni banka, Evropskd komise, Silvio Berlusconi

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvr:
1) zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 11. kvétna 2022;
2) v dasledku toho zrusil rozhodnut{ ECB ze dne 25. f{jna 2016;

3) podptirné pro piipad, ze by Soudni dvir shledal, Ze véc neni ve stavu, v némz by o ni soudni fizeni dovolovalo
rozhodnout, zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 11. kvétna 2022 a vratil véc jinému sendtu Tribundlu;

4) ulozil ECB néhradu nakladt Fizeni, véetné nakladd fizeni v prvnim stupni;
5) pro tcely dokazovani ptipadné nafidil pfijeti vhodnych procesnich organizacnich opatieni nebo dikaznich opareni za

tcelem ziskani protokolu z jedndni ze dne 16. zdfi 2021 a zvukového zdznamu jedndni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Prvni ditvod. Nespravné pravni posouzeni ohledné Gcinka kontroly Zalobct nad Banca Mediolanum — Zjevné nespravné
posouzeni a zkresleni skutkového stavu, pokud jde o nabyti kvalifikované Gcasti — Protipravni nahrazeni odtivodnéni
napadeného aktu — PoruSeni zdsady kontradiktornosti — Nesprdvné prdvni posouzeni, pokud jde o pravni kvalifikaci

,nabyti“ kvalifikované tcasti z hlediska prava Evropské unie a vnitrostatniho prava — Neuplatnéni vnitrostatniho préva —
Poruseni zdsady loajalni spoluprace — Rozporuplnost odiivodnéni — Piekroceni pravomoci

Tento davod se déli na Sest &ast, které se tykaji ndsledujicich otdzek:

A) ureni spole¢né kontroly spolecnosti Banca Mediolanum vykondvané pred ,uskutecnénim dotcené fiize* Zalobci
prostiednictvim akciondfské smlouvy uzaviené se spolecnosti Fin. Prog. Italia: nespravné posouzeni nasledkd;

B) postaveni Silvia Berlusconiho jako drzitele kvalifikované uacasti ve spole¢nosti Banca Mediolanum: nespravnd
rekonstrukce sekvence ,rozhodnuti Banca d’talia ze dne 7. ¥fjna 2014“ — ,faze” — ,rozsudek Consiglio di Stato (Sttni
rada, Itdlie) ze dne 3. bfezna 2016 zkresleni skutkového stavu a zjevné nespravné pravni posouzeni;

C) nahrazeni vlastnim odtivodnénim Tribundlem odtvodnéni autora napadeného aktu: poruseni ¢lankt 263 a 264 SFEU;
D) novy evropsky pojem nabyti kvalifikované acasti: neuplatnéni vnitrostatniho prava;

E) vytvofeni Tribundlem pfipadu neupraveného evropskymi pravnimi pfedpisy;
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F) rozliSeni mezi nepfimou kvalifikovanou acasti a pfimou kvalifikovanou ticasti: poruseni ¢lanku 22 CRD IV a ¢lanku 22
TUB.

Druhy diivod. Nespravné préavni posouzeni, pokud jde o zdvér o legalité smérnice 2013/36/EU (') — PoruSeni obecné
zdsady zdkazu retroaktivity aktdi a obecné zdsady prdvni jistoty — Zjevnd rozporuplnost odiivodnéni

Tieti ditvod. Nespravné pravni posouzeni — Poruseni zdsady piekdzky véci pravomocné rozsouzené a obecné zdsady
préavni jistoty — Poruseni prédva na tG¢innou soudni ochranu (odkaz na devaty diivod) — Nedostatek odtivodnéni

Ctvrty divod. Nespravné pravni posouzeni ohledné uplatnéni vnitrostétnich predpist k provedeni smérnice
2013/36/EU — Poruseni zdsady pravni jistoty — Nezohlednéni rozhodné skutecnosti, kterd nastala béhem fizeni
(rehabilitace) a md automaticky za ndsledek, ze podminky dobré povésti jsou znovu splnény ve smyslu vnitrostatnich
provadécich predpis.

Tento davod se déli na Ctyfi casti, které se tykaji ndsledujicich otdzek:

A) neprovedeni ¢l. 23 odst. 1 CRD IV do vnitrostdtniho pravniho fadu, a kazdopadné protipravnost ministerské vyhlasky
& 144/1998;

B) nezvefejnéni seznamu (dokumentd, které maji byt predloZeny za ticelem povoleni) uvedeného v ¢l. 23 odst. 4 CRD IV;
C) nepouzitelnost spolecnych obecnych pokynt z roku 2008;

D) rozhodnuti o rehabilitaci ziskané Silviem Berlusconim: nezohlednéni rozhodné skute¢nosti nastalé béhem fizeni, jez ma
automaticky za ndsledek, Ze podminky dobré povésti jsou znovu splnény ve smyslu vnitrostatnich provadécich
predpist.

Paty diivod. Nesprdvné pravni posouzeni pfi vykladu ¢ldnku 23 smérnice 2013/36/EU, pokud jde o dilezitost podminky
tykajici se mozného vlivu navrhovaného nabyvatele v pfipadé, ze podminky dobré povésti stanovené vnitrostatnimi
pravnimi predpisy jiz nejsou splnény.

Sesty dtivod. Nespravné pravni posouzeni ohledné dlezitosti zasady proporcionality pfi uplatnéni smérnice 2013/36/EU,
pokud jde o udajnou automatickou souvislost plynouci z vnitrostitnich provddécich predpist — Zdkaz automatické
souvislosti — Nedostatek odiivodnéni nebo nedostate¢né odtivodnéni

Sedmy diivod. Nespravné pravni posouzeni pii vykladu a uplatnéni ¢l. 22 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 1024/2013 (%) a ¢l. 32
odst. 1 a odst. 5 nafizeni (EU) ¢. 468/2014 (°) — Poruseni pouzitelného relevantniho vnitrostatniho prava — Poruseni ¢lanka
41 a 47 Listiny — Zjevna nelogi¢nost a rozporuplnost odivodnéni

Osmy divod. Protipravnost kratké lhaty (tfi dny) stanovené v ¢l. 31 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 468/2014 pro piedloZeni
vyjadFeni — Poruseni ¢ldnku 41 Listiny a odpovidajicich obecnych pravnich zdsad plynoucich z dstavnich tradic spole¢nych
lenskym stdtim — Rozporuplnost a zjevnd nelogi¢nost odtivodnéni — Nesoulad s kritérii tykajicimi se rozumnosti
a pfiméfenosti lhiity a nevykondni pravomoci v tomto ohledu Tribundlem

Devity diivod. Nespravné pravni posouzeni pii uplatnéni clanku 84 jednactho fddu Tribundlu, pokud jde o nové diivody
uplatnéné po vydani rozsudku Soudniho dvora ze dne 19. prosince 2018 — Zjevné nesprdvné posouzeni, pokud jde
o existenci ,nové pravni okolnosti, nedostatek odGvodnéni a zjevnd nelogi¢nost odiavodnéni — Porueni zdsady dGéinné
soudni ochrany a ¢lanku 47 Listiny — Nedostatek odavodnéni, pokud jde o nedostatek pfezkumu novych divoda z tfedni
povinnosti

Desity diivod. Zjevné nesprdvné posouzeni, pokud jde o pipustnost zalobniho divodu tykajictho se rozhodnuti
o kladném vysledku doby probace u socidlnich sluzeb — Zjevnd nelogi¢nost odtivodnéni — Poruseni vnitrostdtniho prava —
Poruseni ¢ldnku 84 jednactho fadu Tribundlu — PoruSeni zdsady G¢inné soudni ochrany a ¢ldnku 47 Listiny — Nedostatek
odtivodnéni, pokud jde o nedostatek piezkumu divodu z Gfedni povinnosti
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Jedendcty ditvod. Poruseni ¢l. 85 odst. 3 jednacitho fddu Tribundlu, pokud jde o nepiipustnost novych dikazt — Zjevné
nespravné posouzeni, pokud jde o dulezitost rozsudku Soudniho dvora ze dne 19. prosince 2018 a rozsudku pléna Corte
di cassazione (Kasa¢ni soud, Itdlie) ¢. 10355/2021 pro tcely rozhodnuti — Nepfezkoumdni dokumentu rozhodného pro
Ucely pFipustnosti novych divodt — Poruseni prdva na obhajobu a zejména ¢lanku 47 Listiny

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/36/EU ze dne 26. cervna 2013 o piistupu k cinnosti tvérovych instituci
a 0 obezfetnostnim dohledu nad dvérovymi institucemi a investi¢nimi podniky, o zméné smérnice 2002/87ES a zruSeni smérnic
2006/48/ES a 2006/49[ES (U. vést. 2013, L 176, s. 338).

() Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. fijna 2013, kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvldstni tkoly tykajici se politik,
které se vztahuji k obezietnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (Uf. vést. 2013, L 287, s. 63).

()  Narizeni Evropské centralni banky (EU) ¢. 468/2014 ze dne 16. dubna 2014, kterym se stanovi ramec spoluprace Evropské centralni
banky s vnitrostdtnimi piislusnymi orgdny a vnitrostatnimi povéfenymi orgdny v ramci jednotného mechanismu dohledu (nafizeni
o rdmci jednotného mechanismu dohledu) (ECB/2014/17) (Uf. vést. 2014, L 141, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 27. ¢ervence 2022 Silviem Berlusconim proti rozsudku
Tribunélu (druhého rozsifeného senatu) vydanému dne 11. kvétna 2022 ve véci T-913/16, Finanziaria
d’investimento Fininvest SpA (Fininvest), Silvio Berlusconi v. Evropskd centrdlni banka (ECB)

(V& C-513/22 P)
(2022/C 359/61)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Silvio Berlusconi (zdstupci: A. Di Porto, N. Ghedini, B. Nascimbene,

advokati)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd centralni banka, Evropskd komise, Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest)

Néavrhovda Zddani tcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvir:
1) zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 11. kvétna 2022;
2) v dusledku toho zrusil rozhodnuti Evropské centrélni banky ze dne 25. f{jna 2016;

3) podptirné pro piipad, ze by Soudni dvir shledal, Ze véc neni ve stavu, v némz by o ni soudni Fizeni dovolovalo
rozhodnout, zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 11. kvétna 2022 a vratil véc jinému sendtu Tribundlu;

4) ulozil Evropské centrdlni bance ndhradu nakladu fizeni, véetné ndkladt fizeni v prvnim stupni;
5) pro Gcely dokazovani
a) nafidil, aby byly dokumenty, které Tribundl shledal nepfipustnymi, zaloZeny do spisu, a

b) ptipadné nafidil pfijeti vhodnych procesnich organizacnich opatfeni nebo dikaznich opafeni za Géelem ziskdni
protokolu z jednéni ze dne 16. zaif 2021 a zvukového zdznamu jedndni.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Prvni diivod. Nespravné pravni posouzeni ohledné Géinkd kontroly zalobcli nad Banca Mediolanum — Zjevné nespravné
posouzeni a zkresleni skutkového stavu, pokud jde o nabyti kvalifikované Gcasti — Protipravni nahrazeni odtivodnéni
napadeného aktu — PoruSeni zdsady kontradiktornosti — Nespravné pravni posouzeni, pokud jde o pravni kvalifikaci
,nabyti“ kvalifikované tcasti z hlediska prava Evropské unie a vnitrostatniho prava — Neuplatnéni vnitrostatniho prava —
Poruseni zdsady loajalni spoluprace — Rozporuplnost odivodnéni — Piekroceni pravomoci

Tento divod se déli na Sest ¢dsti, které se tykaji ndsledujicich otdzek:

A) ureni spole¢né kontroly spolecnosti Banca Mediolanum vykondvané pted ,uskute¢nénim dotlené fize“ ze strany
spole¢nosti Fininvest a Silvia Berlusconiho prostiednictvim akcionaiské smlouvy uzaviené se spole¢nosti Fin. Prog.
Italia: nespravné posouzeni nésledkd;

B) postaveni Silvia Berlusconiho jako drzitele kvalifikované tcasti ve spolecnosti Banca Mediolanum: nespravnd
rekonstrukce sekvence ,rozhodnuti Banca d'Italia ze dne 7. ffjna 2014“ — fiize” — ,rozsudek Consiglio di Stato (Stdtn{
rada, Itdlie) ze dne 3. bfezna 2016 zkresleni skutkového stavu a zjevné nespravné pravni posouzen;

C) nahrazeni vlastnim odtivodnénim Tribundlem odtvodnéni autora napadeného aktu: poruseni ¢ldnkt 263 a 264 SFEU;
D) novy evropsky pojem nabyti kvalifikované acasti: neuplatnéni vnitrostatniho prava;
E) vytvofeni Tribundlem pfipadu neupraveného evropskymi pravnimi piedpisy;

F) rozliSeni mezi nepfimou kvalifikovanou tcasti a pimou kvalifikovanou tcasti: poruSeni ¢lanku 22 smérnice
2013/36/EU a clanku 22 TUB.

Druhy diivod. Nesprdvné prévni posouzeni, pokud jde o zdvér o legalité smérnice 2013/36/EU (') — PoruSeni obecné
zasady zdkazu retroaktivity aktl a obecné zdsady pravni jistoty — Zjevnd rozporuplnost odivodnéni

Treti divod. Nesprdvné pravni posouzeni — Poruseni zdsady piekdzky véci pravomocné rozsouzené a obecné zdsady
pravni jistoty — PoruSeni prdva na ti¢innou soudni ochranu (odkaz na devaty divod) — Nedostatek odivodnéni

Ctvrty dtvod. Nespravné pravni posouzeni ohledné uplatnéni vnitrostitnich predpist k provedeni smérnice
2013/36/EU — PoruSeni zdsady prdvni jistoty — Nezohlednéni rozhodné skuteCnosti, kterd nastala béhem fizeni
(rehabilitace) a md automaticky za nasledek, ze podminky dobré povésti jsou znovu splnény ve smyslu vnitrostatnich
provadécich predpisi.

Tento divod se déli na Ctyfi ¢asti, které se tykaji ndsledujicich otdzek:

A) neprovedeni ¢l. 23 odst. 1 smérnice 2013/36/EU do vnitrostitniho prévntho fddu, a kazdopddné protipravnost
ministerské vyhlasky ¢. 144/1998;

B) nezvefejnéni seznamu (dokumentd, které maji byt pfedloZeny za ticelem povoleni) uvedeného v ¢l. 23 odst. 4 smérnice
2013/36/EU;

C) nepouzitelnost spolecnych obecnych pokynt z roku 2008;

D) rozhodnuti o rehabilitaci ziskané Silviem Berlusconim: nezohlednéni rozhodné skute¢nosti nastalé béhem fizeni, jez ma
automaticky za ndsledek, Ze podminky dobré povésti jsou znovu splnény ve smyslu vnitrostatnich provadécich
piedpist.

Paty diivod. Nesprdvné pravni posouzeni pfi vykladu ¢ldnku 23 smérnice 2013/36/EU, pokud jde o dilezitost podminky
tykajici se mozného vlivu navrhovaného nabyvatele v piipadé, Ze podminky dobré povésti stanovené vnitrostatnimi
pravnimi predpisy jiz nejsou splnény.
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Sesty dtivod. Nespravné pravni posouzeni ohledné dlezitosti zasady proporcionality pfi uplatnéni smérnice 2013/36/EU,
pokud jde o ddajnou automatickou souvislost plynouci z wvnitrostatnich provddécich pfedpist — Zakaz automatické
souvislosti — Nedostatek odtivodnéni nebo nedostatecné odtivodnéni

Sedmy diivod. Nespravné pravni posouzeni pii vykladu a uplatnéni ¢l. 22 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 1024/2013 (%) a ¢l. 32
odst. 1 a odst. 5 nafizeni (EU) ¢. 468/2014 (°) — Poruseni pouzitelného relevantniho vnitrostatniho préva — Poruseni ¢lankd
41 a 47 Listiny — Zjevna nelogicnost a rozporuplnost odivodnéni

Osmy diivod. Protiprévnost krdtké lhity (tfi dny) stanovené v ¢&l. 31 odst. 3 nafizeni (EU) ¢ 4682014 pro predlozeni
vyjadfeni — Poruseni ¢ldnku 41 Listiny a odpovidajicich obecnych pravnich zdsad plynoucich z dstavnich tradic spole¢nych
Clenskym statim — Rozporuplnost a zjevnd nelogi¢nost odtivodnéni — Nesoulad s kritérii tykajicimi se rozumnosti
a pfiméfenosti lhiity a nevykondni pravomoci v tomto ohledu Tribundlem

Devity divod. Nespravné pravni posouzeni pii uplatnéni ¢lanku 84 jednactho fadu Tribundlu, pokud jde o nové diivody
uplatnéné po vydani rozsudku Soudniho dvora ze dne 19. prosince 2018 — Zjevné nesprdvné posouzeni, pokud jde
o existenci ,nové pravni okolnosti, nedostatek odiivodnéni a zjevnd nelogi¢nost odavodnéni — Poruseni zdsady dGéinné
soudni ochrany a ¢lanku 47 Listiny — Nedostatek oddvodnéni, pokud jde o nedostatek pfezkumu novych divodi z Giedni
povinnosti

Desdty divod. Zjevné nesprévné posouzeni, pokud jde o pifpustnost zalobniho divodu tykajictho se rozhodnuti
o kladném vysledku doby probace u socidlnich sluzeb — Zjevna nelogi¢nost odtivodnéni — Porusen{ vnitrostatniho prava —
Poruseni ¢lanku 84 jednaciho fadu Tribundlu — PoruSeni zdsady G¢inné soudni ochrany a cldnku 47 Listiny — Nedostatek
odtivodnéni, pokud jde o nedostatek pfezkumu divodu z dfedni povinnosti

Jedendcty divod. Poruseni ¢l. 85 odst. 3 jednactho fddu Tribundlu, pokud jde o nepfipustnost novych dikazd —
Nedostatek odtivodnéni nebo nedostate¢né odtvodnéni, pokud jde o divody prodleni — Zjevné nespravné posouzeni,
pokud jde o dtilezitost rozsudku Soudniho dvora EU ze dne 19. prosince 2018 a rozsudku pléna Corte di cassazione

(Kasa¢ni soud, Itdlie) ¢. 10355/2021 pro ucely rozhodnuti — Nepfezkoumdni dokumentu rozhodného pro déely
piipustnosti novych diivodd — Poruseni prdva na obhajobu a zejména ¢lanku 47 Listiny

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/36/EU ze dne 26. cervna 2013 o piistupu k cinnosti tvérovych instituci
a o obezfetnostnim dohledu nad dvérovymi institucemi a investi¢nimi podniky, o zméné smérnice 2002/87ES a zruSeni smérnic
2006/48[ES a 2006/49[ES (UF. vést. 2013, L 176, s. 338).

() Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. fijna 2013, kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvldstni tikoly tykajici se politik,
které se vztahuji k obezfetnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (Uf. vést. 2013, L 287, s. 63).

() Nafizeni Evropské centrdlni banky (EU) ¢. 468/2014 ze dne 16. dubna 2014, kterym se stanovi rimec spoluprace Evropské centralni
banky s vnitrostdtnimi piislusnymi orgdny a vnitrostatnimi povéfenymi organy v ramci jednotného mechanismu dohledu (nafizeni
o rdmci jednotného mechanismu dohledu) (ECB/2014/17) (Uf. vést. 2014, L 141, s. 1).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 29. ervence 2022 Tirrenia di navigazione SpA proti
rozsudku Tribunalu (osmého sendtu) vydanému dne 18. kvétna 2022 ve véci T-593/20, Tirrenia di
navigazione SpA v. Evropskd komise

(V& C-514/22 P)
(2022/C 359/62)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Tirrenia di navigazione SpA (zdstupci: B. Nascimbene, F. Rossi Dal Pozzo,
A. Moriconi, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise
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Navrhova Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:

1. zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 18. kvétna 2022 ve véci T-593/20;

2. zrusil ¢ldnky 2, 3 a 4 rozhodnut{ Komise (EU) 2020/1412 ze dne 2. bfezna 2020, a podpurné ¢linky 6 a 7 téhoz
rozhodnuti, kterymi je nafizeno navriceni Gdajnych podpor tim, ze prohlasuje toto navriceni za okamzité a Gcinné;

3. podpurné k bodu 2 vrétit véc jinému sendtu Tribunélu;

4. ulozit odpuarkyni nahradu ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka podavd kasacni opravny prostfedek Tribunalu ve véci T-593/20, Tirrenia di navigazione SpA v. Komise,
kterym byl zamitnut ndvrh na zrudeni ¢lanka 2, 3 a 4 rozhodnuti Komise (EU) 2020/1412 ze dne 2. bfezna 2020,
a podpiirné ¢lanka 6 a 7 téhoz rozhodnuti, v némz Komise dospéla k zavéru, Ze néktera opatfeni ve prospéch zalobkyné by
méla byt povazovdna za protipravni statni podpory, které jsou neslucitelné s vnitinim trhem.

V rdmci prvniho diivodu kasa¢niho opravného prostiedku se navrhovatelka dovoldvd poruseni ¢l. 107 odst. 1 a ¢l. 108
odst. 2 SFEU, jakoz i pokynt k podpofe na zichranu a restrukturalizaci z roku 2004. Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribunal se
dopustil nespravného pravniho posouzeni a nedostate¢né odivodnil svijj rozsudek, pokud jde o zdvér, ze zalobkyné
nedodrzela podminky uvedené v bodé 25 pism. c) pokynt z roku 2004.

Navrhovatelka naopak tvrdi, Ze italskd vlada a) fadné ozndmila Komisi plan privatizace ¢asti podniku; b) potvrdila timysl
vratit podporu na zdchranu pied uplynutim lhity Sesti mésicti s pouzitim vynost z privatizace; c) zvefejnila plan likvidace
na svych internetovych strankdch. Umoznila tedy Komisi, aby byla zcela obezndmena s jejimi plany, a sice provést
privatizaci v rdmci pldnu likvidace a poté vratit podporu na zdchranu.

Podle navrhovatelky je formalisticky pfistup zvoleny Komisi a sdileny Tribundlem v rozporu se zdsadou fadné spravy
zakotvenou v ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prdv a se zdsadou uzite¢ného tinku.

V druhém dtivodu kasa¢niho opravného prostiedku vytykd navrhovatelka Tribunalu, ze porusil ¢l. 107 odst. 1 SFEU a ¢l.
108 odst. 2 SFEU, pokud jde o osvobozeni od nékterych dani. Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribunal se dopustil nespravného
pravniho posouzeni a nedostate¢né odtivodnil svijj rozsudek v rozsahu, v némz mél za to, Ze pokud jde o ,nepiimé dang*,
ndmitka nepi{pustnosti, kterou Komise vznesla ve své kasa¢ni odpovédi, je opodstatnénd. Tribunal se kromé toho dopustil
nespravného pravniho posouzeni, pokud jde o posouzeni a pouziti ¢l. 107 odst. 1 SFEU v rozsahu, ktery je navrhovatelce
vytykdn a jehoZ predmétem je osvobozeni od nékterych dani, a zavéry Tribunédlu v tomto ohledu nejsou odavodnény. Toto
osvobozeni od dané z pijma pravnickych osob je zcela podiizeno uskute¢néni budoucich a nejistych udalosti, coz az
doposud branilo vyuziti jakékoli vyhody ve prospéch navrhovatelky, a zptsobuje, Ze existence takové vyhody v budoucnu
je zcela ndhodnd, jak uzndva rozhodnuti. Navrhovatelka md déle za to, Ze kromé existence vyhody chybi i dalsi prvky
tvofici pojem ,podpora, a sice dopad opatieni na obchod uvnitt Unie a naruseni hospodaiské soutéZe. Na toto osvobozeni
se tedy nevztahuje pojem ,stitni podpora“ ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, a nejedna se tedy o stitni podporu.

V ramci tfetiho diivodu kasaéniho opravného prostfedku navrhovatelka vytykd poruseni zdsad pravni jistoty a fadné spravy,
pokud jde o dobu trvani Fzeni, jakoZ i zdsady ochrany legitimniho ocekdvani a poruseni zdsady proporcionality.
Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl se dopustil nesprdvného pravniho posouzeni a nedostate¢né odtivodnil svijj rozsudek,
pokud jde o zavér, ze celé fizeni, které vedlo k pfijeti rozhodnuti (EU) 2020/1412, netrvalo pfili§ dlouho, a Ze tudiz nebyly
poruSeny zdsady pravni jistoty a Fadné spravy. Pokud jde o poruseni zdsady proporcionality, Tribundl povazuje za
opodstatnénou namitku nepiipustnosti vznesenou Komisi v jeji kasa¢ni odpovédi, ¢imz se dopousti nespravného pravniho
posouzeni. Navrhovatelka ma rovnéz za to, Ze rozhodnuti (EU) 2020/1412 v souladu se zdsadou ochrany legitimniho
ocekavani a clanky 16 a 17 Listiny zakladnich prav nemohlo ulozit navriceni podpor vytykanych spolecnosti Tirrenia AS.
Podle navrhovatelky se Tribundl dopustil nesprdavného pravniho posouzeni, kdyz nerozhodl, ze Komise porusila vyse
uvedené obecné zdsady a zdsady uvedené v Listiné zdkladnich prav.
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Ve svém ¢&tvrtém diivodu kasaéniho opravného prostiedku navrhovatelka vytykd Tribundlu, Ze nevlozil do vysetfovaciho
spisu dikaz. Navrhovatelka tvrdi, Ze nemohla vlozit do spisu ve véci ve smyslu ¢l. 85 odst. 3 jednaciho fddu Tribundlu
rozhodnuti Komise ze dne 30. zafi 2021 o opatfenich SA.32014, SA.32015, SA.32016 (2011/C) (ex 2011/NN)
provedenych Itdlif a regionem Sardinie ve prospéch spole¢nosti Saremar [C(2021) 6990 def.], které navrhovatelka obdrzela
od Komise po podani zddosti o pfistup k dokumentiim. Navrhovatelka md za to, Ze vzhledem k vyznamu rozhodnuti
Saremar skute¢nost, Ze tento dodate¢ny diikaz nemohl byt vloZen do spisu, zptsobila, Ze rozsudek Tribunélu je stizen vadou
spocivajici v poruseni jednactho fadu Tribundlu a povinnosti uvést odavodnéni, kterou mé kazdy unijni orgédn, jakoz i ve
zjevné nespravném posouzeni prava navrhovatelky na obhajobu.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 29. ¢ervence 2022 Tirrenia di navigazione SpA proti
rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 18. kvétna 2022 ve véci T-601/20, Tirrenia di
navigazione SpA v. Evropskd komise

(Véc C-515/22 P)
(2022/C 359/63)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Tirrenia di navigazione SpA (zdstupci: B. Nascimbene, F. Rossi Dal Pozzo,
A. Moriconi, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvr:

1. zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 18. kvétna 2022 ve véci T-601/20;

2. zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2020/1412 ze dne 2. bfezna 2020 jen ve vztahu k ¢l. 1 odst. 3 ve spojeni s ¢lankem 2;

3. podptrné k bodu 2 vrétil véc jinému sendtu Tribundlu;

4. ulozil odptirkyni ndhradu nékladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka podéva kasa¢ni opravny prostiedek proti rozsudku Tribunalu ze dne 18. kvétna 2022 ve véci T-601/20,
Tirrenia di navigazione SpA v. Komise, kterym byl zamitnut navrh na zruseni ¢l. 1 odst. 3 ve spojeni s ¢lankem 2 rozhodnuti
Komise (EU) 2020/1412 ze dne 2. bfezna 2020, v némZ Komise prohldsila, Ze ,podpora poskytnutd spolecnosti Adriatica
za obdobi od ledna 1992 do &ervence 1994 v souvislosti se spojem Brindisi-Korfu—Igoumenitsa—Patrasso, nezdkonné
zavedend v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 SFEU, je nesluditelnd s vnitfnim trhem®.
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V rdmci prvniho dvodu kasa¢niho opravného prostiedku se navrhovatelka dovoldva poruseni jednactho fadu ve vztahu ke
skonéeni promléeci lhiity pro vymozZeni tGrokti z podpor prohldsenych za protipravni a neslucitelné.

Navrhovatelka mé za to, Ze Tribunal se dopustil nékolika pochybeni: a) kdyz mél za to, Ze pokud jde o konkrétni &ast
zalobniho dtivodu tykajici se nevymozZenych trokd za obdobi od 1. ledna 2007 do 26. biezna 2007, desetiletd promlceci
lhata jesté neuplynula; b) kdyz dospél k zavéru, Ze nezpochybnéni tohoto porusent, které zptisobilo vazné poruseni zdsady
kontradiktornosti, a tudiz prdva na obhajobu, nemuze byt vytykdno navrhovatelkou, jelikoZ tato otdzka se tykd dotéeného
¢lenského statu.

V druhém divodu kasaéntho opravného prostiedku se navrhovatelka dovoldvd nespravné kvalifikace podpory jako nové
podpory, protipravnosti rozhodnuti, které prohlasuje podporu za novou a neslucitelnou s vnitinim trhem, jakoz i poruseni
povinnosti uvést odiivodnéni a zdsady proporcionality.

Tribunal neprokazal, jak Komise rozhodnutim (EU) 2020/1411 ze dne 2. bfezna 2020 napravila protipravnost
zpochybnénou v rozsudku Tribunélu ze dne 4. biezna 2009 ve spojenych vécech T-265/04, T-292/04 a T-504/04, pokud
jde o rozhodnuti z roku 2004 (2005/163/ES).

Tribunal se dopustil nespravného posouzenti, kdyz mél za to, Ze Komise zhojila nedostatek odtivodnéni zjistény v roce 2009
a v rozhodnuti (EU) 2020/1411 prokdzala, ze podpory poskytnuté Adriatica v rimci OSP byly novymi podporami.

Navrhovatelka tvrdi, ze Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni a jeho rozsudek neni odivodnén, pokud jde
o0 zdvér, ze Komise spravné kvalifikovala dotace na OSP poskytnuté Adriatica v obdobi mezi lednem 1992 a ¢ervencem
1994 a tykajici se spoje Brindisi-Korfu-Igoumenitsa—Patrasso jako podpory neslucitelné s vnitinim trhem.

Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl mél nutné ovéfit, zda Komise v rozhodnuti (EU) 2020/1411 a) konkrétné definovala
situaci na trhu, b) spravné srovnala pfedmét podpory a pfedmét kartelové dohody; ¢) spravné vysvétlila, jakym zptsobem
bylo narusen{ hospodaiské soutéze zptisobené podporou zvyseno spojenim této podpory (jinak povazované za slucitelnou)
s kartelovou dohodou, a tudiz d) odiivodnila pficinnou souvislost, pokud jde o existenci piekdzek obchodu uvnitf
Spolecenstvi, které z néj vyplynulo.

Navrhovatelka méd kromé toho za to, Ze zdvéry Tribundlu jsou v rozporu s obecnou zdsadou proporcionality.

V ramci tettho divodu kasa¢niho opravného prostfedku navrhovatelka vytykd poruseni zdsad pravni jistoty a fddné spravy,
pokud jde o dobu trvani fizeni, jakoZ i zdsady ochrany legitimniho ocekdvéni a poruseni zdsady proporcionality.

Navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl dopustil nesprdvného pravniho posouzeni a nedostate¢né odtivodnil svijj rozsudek,
pokud jde o zavér, Ze celé fizeni, které vedlo k pfijeti rozhodnuti (EU) 2020/1411 ze dne 2. bfezna 2020, netrvalo pFili§
dlouho, a Ze tudiz nebyly poruseny zdsady pravni jistoty, fddné spravy a proporcionality.

Navrhovatelka ma rovnéz na zdkladé zdsady ochrany legitimniho oc¢ekdvani a ¢lankd 16 a 17 Listiny zdkladnich prév za to,
ze rozhodnuti (EU) 2020/1411 ze dne 2. bfezna 2020 nemohlo ulozit navriceni podpory.

Podle navrhovatelky se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZ nerozhodl, ze Komise porusila vyse
uvedené obecné zdsady a zdsady uvedené v Listiné.

Ve svém ¢tvrtém diivodu kasaéniho opravného prostfedku navrhovatelka vytykd Tribundlu, Ze nevlozil do vysetfovaciho
spisu dtikaz.

Navrhovatelka tvrdi, Ze nemohla vlozit do spisu ve véci ve smyslu ¢l. 85 odst. 3 jednaciho fadu Tribundlu rozhodnuti
Komise ze dne 30. zdf{ 2021 o opatienich SA.32014, SA.32015, SA.32016 (2011/C) (ex 2011/NN) provedenych Itdlif
a regionem Sardinie ve prospéch spolecnosti Saremar [C(2021) 6990 def.], které navrhovatelka obdrzela od Komise po
podani zadosti o piistup k dokumenttim.
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Navrhovatelka md za to, Ze vzhledem k vyznamu rozhodnuti Saremar skute¢nost, Ze tento dodate¢ny dikaz nemohl byt
vloZzen do spisu, zpusobila, Ze rozsudek Tribundlu je stizen vadou spocivajici v poruseni jednactho fadu Tribunalu
a povinnosti uvést odivodnéni, kterou md kazdy unijni orgdn, jakoz i ve zjevné nesprdvném posouzeni priva
navrhovatelky na obhajobu.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 8. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti o piedbézné otdzce
Tribunal Superior de Justicia de Catalufia — Spanélsko) — IP v. Tribunal Econémico-Administrativo
Regional de Catalufia (TEAR de Catalufia)

(Véc C-330/20) ()
(2022/C 359/64)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UKL veést. C 359, 26.10.2020.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 8. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otdzce
Tribunal Superior de Justicia de Catalufia — Spanélsko) — CZ v. Tribunal Econémico-Administrativo
Regional de Catalunya (TEAR de Catalunya)

(Véc C-366/20) ()
(2022/C 359/65)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 359, 26.10.2020.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 24. bfezna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
Sofijski gradski sad — Bulharsko) - EUROBANK BULGARIA v. NI, RZ, DMD DEVELOPMENTS

(V& C-445/21) ()
(2022/C 359/66)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predseda Soudniho dvora natidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 412, 11.10.2021.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 31. bfezna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZzné otdzce
Landesgericht Korneuburg — Rakousko) — Laudamotion GmbH v. TG, QN, AirHelp Germany GmbH

(Véc C-517/21) ()
(2022/C 359/67)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora natidil vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 471, 22.11.2021.
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Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 15. bfezna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
Rechtbank Den Haag, zittingsplaats ’s-Hertogenbosch — Nizozemsko) — G v. Staatssecretaris van
Justitie en Veiligheid

(Véc C-614/21) ()
(2022/C 359/68)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UE vest. C 2, 3.1.2022.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 30. bfezna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
Oberster Gerichtshof — Rakousko) — YV v. Stadtverkehr Lindau (B) GmbH

(Véc C-685/21) ()
(2022/C 359/69)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() U vést. C 84, 21.2.2022.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 7. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otdzce
Curtea de Apel Pitesti - Rumunsko) — Rizeni zahdjené MK

(V& C-709/21) ()
(2022/C 359/70)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 51, 31.1.2022.

Usneseni piedsedy Soudniho dvora ze dne 29. bfezna 2022 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich — Polsko) — Provident Polska S.A. v. VF

(Véc C-717/21) ()
(2022/C 359/71)

Jednaci jazyk: polstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 128, 21.3.2022.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. éervence 2022 — Al a dalsi v. ECDC
(Véc T-864/19) ()

(,Verejnd sluzba — Zaméstnanci strediska ECDC — Psychické obtéZovdni — Zddost o pomoc — Predchozi
varovini — Cldnek 31 Listiny zdkladnich prdv — Cldnek 24 sluZebniho fddu — Rozsah povinnosti
poskytnout pomoc — Povinnost jednat s ndleZitou péci — Zahdjeni Setfeni — Pfimévend lhiita —
Odpovédnost — Protiprdvnost*)

(2022/C 359/72)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobci: Al, HV, HW, HY (zdstupkyné: L. Levi a A. Champetier, advokatky)

Zalovany: Evropské centrum pro prevenci a kontrolu nemoci (zdstupci: J. Mannheim, zmocnénkyné, ve spolupraci
s D. Waelbroeckem a A. Duron, advokaty)

Predmét véci

Zalobci se svou Zalobou na zdkladé ¢lanku 270 SFEU, doslou soudni kanceldfi Tribundlu dne 17. prosince 2019, doméhaji
nahrady tjem, které jim vznikly predevsim v dusledku nedostatku nalezité odpovédi Evropského centra pro prevenci
a kontrolu nemoci (ECDC) na chovani A (vedouci odboru) vii¢i nim v letech 2012 az 2018, jez podle nich predstavuje
psychické obtézovani.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy ucastnik fizeni ponese vlastni néklady Fizeni.

() Ut vést. C 61, 24.2.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Cervence 2022 - JC v. EUCAP Somidlsko
(Véc T-165/20) (%)

(»Rozhodci dolozka — Mezindrodni smluvni zaméstnanec mise EUCAP Somdlsko — Mise v rdmci spolecné
zahranicni a bezpecnostni politiky — Ukonceni pracovni smlouvy na dobu urcitou ve zkusebni dobé —
Ozndmeni ukonceni smlouvy doporucenym dopisem s dodejkou — Zasldni na neiiplnou adresu — Pocdtek
plynuti lhiity pro poddni odvoldni pied poddnim Zaloby — Urceni rozhodného prava — Kogentni ustanoveni
vnitrostdtniho pracovniho prdva — Neplatnost ujedndni o zkuSebni dobé — Vadné ozndmeni vypovédi —
Odstupné — Zpétné vyplaceni odmény — Vzdjemnd Zaloba*“)

(2022/C 359/73)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni

Zalobce: JC (zdstupkyné: A. Van Himst, advokatka)

Zalovand: EUCAP Somdlsko (zdstupkyné: E. Raoult, advokétka)
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Predmét

Zalobou podanou na zdkladé ¢lanku 272 SFEU ze zalobce domdhd urcenf neplatnosti dopisu ze dne 4. listopadu 2019
a dopisu ze dne 3. prosince 2019, jimiz mu mise EUCAP Somadlsko ozndmila své rozhodnuti ukoncit jeho pracovni
smlouvu, a v piipadé potieby i dopisu ze dne 24. ledna 2020, jimz tato mise zamitla jeho nedisciplindrni odvolani proti
rozhodnuti ukondit jeho pracovni smlouvu, oznimenému dopisem ze dne 3. prosince 2019, a dale uloZeni povinnosti misi
EUCAP Somadlsko vyplatit zalobci zpétné odménu az do dne, kdy bude jejich pracovnépravni smluvni vztah ukoncen
definitivné, fddné a v souladu s pravem.

Vyrok

1) Ozndmeni vypovédi obsazené v dopise ze dne 4. listopadu 2019 je neplatné.

2) Ukonéeni smlouvy uzaviené mezi mis{ EUCAP Somalsko a JC dne 21. srpna 2019 je fddné a platné a viici zalobci se jej
lze dovoldvat ode dne 5. prosince 2019, pficemz definitivni G¢innosti nabyvd uplynutim vypovédni doby jednoho
mésice ode dne 9. prosince 2019 v souladu s ¢lankem 18.1 této smlouvy.

3) EUCAP Somalsko zaplati JC ¢astku odpovidajici jeho odméné podle ¢lanku 12.2 uvedené smlouvy, vyjma denniho
piispévku podle ¢lanku 15 smlouvy, za dobu od 26. listopadu do 8. prosince 2019 véetné, a dale ¢astku odpovidajici
odstupnému po vypovédni dobu jednoho mésice ve vysi rovnajici se uvedené odméné, za dobu od 9. prosince 2019 do
9. ledna 2020, pficemz ob¢ ¢dstky se navysuji o Groky v zdkonné vysi podle belgického prava.

4) Ve zbyvajici Cdsti se zaloba zamita.
5) Vzdjemnd Zaloba podand misi EUCAP Somélsko se zamitd.

6) Misi EUCAP Somélsko se ukladd nédhrada ndkladd fizen.

() Ut vést. C 9, 11.1.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Eervence 2022 - JF v. EUCAP Somalsko
(Véc T-194/20) ()

(»Rozhod¢i doloZka — Mezindrodni smluvni zaméstnanec mise EUCAP Somdlsko — Mise v rdmci spolecné

zahranicni a bezpecnostni politiky — Neobnoveni pracovni smlouvy po vystoupeni Spojeného krdlovstvi

z Unie — Prdvo byt vyslechnut — Rovné zachdzeni — Zdkaz diskriminace na zdkladé stdtni prislusnosti —

Prechodné obdobi stanovené v Dohodé o vystoupeni Spojeného krdlovstvi z Unie — Zaloba na neplatnost —
Zaloba na ndhradu skody — Akty, jeZ jsou neoddélitelné od smlouvy — Nepiipustnost)

(2022/C 359/74)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: JF (zastupkyné: A. Kunst, advokatka)

Zalovand: EUCAP Somélsko (zdstupkyné: E. Raoult, advokétka)

Predmét véci

Zalobce se svou zalobou domahd zaprvé na zdkladé ¢lanku 263 SFEU zruseni zpravy mise EUCAP Somalsko ze dne
18. ledna 2020 a dopisu ze dne 29. ledna 2020, ve kterych tato mise rozhodla, Ze jeho pracovni smlouva nebude
obnovena, a zadruhé na zdkladé clanku 268 SFEU nahrady $kody, kterd mu tdajné vznikla v désledku téchto aktd,
a podptirné se na zdkladé ¢lanku 272 SFEU domadhd, aby byly sporné akty prohldseny za protipravni a aby mu byla
nahrazena $koda, kterd mu ddajné vznikla v dasledku téchto aktd.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) JF se ukladd ndhrada ndkladt fizeni.

() Ut vést. C 201, 15.6.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. €ervence 2022 — VeriGraft v. Eismea
(VEc T-457/20) ()

(,Rozhod<i dolozka — ,Horizont 2020° — Rdmcovy program pro vyzkum a inovace (2014 — 2020) —
Grantovd dohoda ,Personalized Tissue-Engineered Veins as a first Cure for Patients with Chronic Venous
Insufficiency — P-TEV‘ — Ndklady na subdoddvky, se kterymi nebylo v této dohodé pocitdno — Zjednoduseny

postup schvalovdni — Subdoddvky uvedené v pravidelnych technickych zprdvdch — Schvdlené pravidelné
technické zprdvy — Zpusobilé ndklady*)

(2022/C 359/75)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: VeriGraft AB (Géteborg, Svédsko) (zdstupci: P. Hansson a M. Persson, advokati)

Zalovand: Vykonnd agentura Evropské rady pro inovace a pro malé a stiedn{ podniky (zdstupci: A. Galea, zmocnénkyné, ve
spolupraci s D. Waelbroeckem a A. Duronem, advokéty)

Predmét véci

Zalobkyné se svou 7alobou podanou na zdkladé ¢lanku 272 SFEU domihd, aby bylo uréeno, Ze zaprvé ndklady na
subdodavky zamitnuté Vykonnou agenturou pro malé a stfedni podniky (EASME) pfedstavuji zptsobilé ndklady podle
grantové dohody, kterd se tykd projektu ,Personalizované Zily pochdzejici z lidského tkdtiového inZenyrstvi jako prvni lécba
pro pacienty s chronickou zilni nedostate¢nosti — P-TEV* (Personalized Tissue-Engineered Veins as the first Cure for Patients
with Chronic Venous Insufficiency-P-TEV) a ma referenéni ¢&islo 778620, zadruhé Ze vyzva k dhradé ¢. 3242004635,
kterou EASME vydala na ¢dstku 106 928,74 eura, je neopodstatnénd a zatfeti Ze vymdhani ¢astky 109 230,19 eura ze
zaruéniho fondu zi{zeného grantovou dohodou je rovnéz neopodstatnéné.

Vyrok rozsudku

1) Navrhu spolecnosti VeriGraft AB na urceni, Ze ndklady na subdoddvky zamitnuté Vykonnou agenturou pro malé
a stfedni podniky ve vysi 258 588,80 eur jsou zpusobilymi naklady na zdkladé grantové dohody ,Personalized
Tissue-Engineered Veins as a first Cure for Patients with Chronic Venous Insufficiency-P-TEV* s referenénim
Cislem 778620, se vyhovuje.

2) Néavrhu spolecnosti VeriGraft na ur¢eni neopodstatnénosti vyzvy k tihradé ¢. 3242004635 vydané Vykonnou agenturou
pro malé a stfedni podniky na ¢dstku 106 928,74 eura se vyhovuje.

3) Navrhu spolecnosti VeriGraft na uréeni neopodstatnénosti vymahdni ¢dstky 109 230,19 eura ze zdru¢niho fondu
zfizeného grantovou dohodou ,Personalized Tissue-Engineered Veins as a first Cure for Patients with Chronic Venous
Insufficiency-P-TEV* s referencnim ¢islem 778620 se vyhovuje.
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4) Vykonné agentuie Evropské rady pro inovace a pro malé a stiedni podniky (Eismea) se ukladd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Ut vést. C 297, 7.9.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. éervence 2022 — Delifruit v. Komise
(Véc T-629/20) ()

(..PFipravky na ochranu rostlin — Utinnd ldtka chlorpyrifos — Stanoveni maximdlnich limitii rezidui pro
chlorpyrifos v bandnech nebo na jejich povrchu — Nafizeni (ES) & 396/2005 — Dostupné védecké
a technické poznatky — Jind opodstatnénd hlediska“)

(2022/C 359/76)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyne: Delifruit, SA (Guayaquil, Ekvédor) (zdstupci: K. Van Maldegem, P. Sellar a S. Abdel-Qader, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: F. Castilla Contreras, A. Dawes a M. ter Haar, zmocnénci)

Predmét véci

Zalobou podanou na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU se zalobkyné domahd ¢4stecného zruseni natizeni Komise (EU) 2020/1085
ze dne 23. ervence 2020, kterym se méni piilohy Il a V nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 396/2005, pokud
jde o maximalni limity rezidui pro chlorpyrifos a chlorpyrifos-methyl v nékterych produktech a na jejich povrchu
(Uf. vést. 2020, L 239, s. 7, oprava UF. vést. 2020, L 245, s. 31) v rozsahu, v némz stanovi maximalni limit rezidui pro
chlorpyrifos v bandnech nebo na jejich povrchu ve vysi 0,01 mg/kg.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Delifruit, SA se uklddd ndhrada nakladt Fizeni.

() UK vest. C 433, 14.12.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. ¢ervence 2022 — Standard International Management v. EUIPO - Asia
Standard Management Services (The Standard)

(Véc T-768/20) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o zruseni — Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie The
Standard — Zruseni — Misto uZivdni ochranné zndmky — Reklamy a nabidky k prodeji urcené unijnim
spotiebiteliim — Cldnek 58 odst. 1 pism. a) nafizeni (EU) 2017/1001“)

(2022/C 359/77)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Standard International Management LLC (New York, New York, Spojené stdty) (zastupci: M. Edenborough, QC,
S. Wickenden, barrister a M. Maier, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Asia Standard Management Services Ltd (Hongkong, Cina)

Pfedmét véci

Svou Zalobou podanou na zdkladé ¢lanku 263 SFEU se zalobkyné domédha zruSeni rozhodnuti patého odvolaciho sendtu
Utadu Evropské unie pro dusevn{ vlastnictvi (EUIPO) ze dne 27. listopadu 2020 (véc R 828/2020-5).

Vyrok

1) Rozhodnuti pitého odvolaciho senitu Utadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 27. listopadu 2020
(véc R 828/2020-5) se zrusuje v Cdsti, v niz se tykd sluzeb ndlezejicich do tiid 38, 39, 41, 43 a 44.

2) EUIPO ponese vlastni ndklady fizeni a kromé toho nahradi ndklady fizeni spole¢nosti Standard International
Management LLC, v¢etné ndkladt vynaloZenych v rdmci fizeni pfed odvolacim sendtem.

() Ut vést. C 62, 22.2.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Cervence 2022 — Gugler France v. EUIPO - Gugler (GUGLER)
(Véc T-147/21) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Obrazovd ochrannd znimka
Evropské unie GUGLER — Absolutni diivod neplatnosti — Pfipad, kdy se ne;edna o nedostatek dobré viry —
Cldnek 51 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) . 40/94 [nyni ¢l. 59 odst. 1 pism. b) naiizeni (EU) 2017/1001]“)

(2022/C 359/78)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Gugler France (Auxons, Francie) (zdstupkyné: A. Grolée, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)
Dalsi ticastnik Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnik pred Tribundlem: Alexander Gugler (Maxdorf,

Némecko) (zdstupkyné: M.-C. Simon, advokatka)

Predmét véci

Zalobkyné se Zalobou na zékladé clanku 263 SFEU doméhd zruseni rozhodnuti patého odvolactho sentu Uradu Evropské
unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 9. prosince 2020 (véc R 893/2020-5).

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spolec¢nosti Gugler France se uklada ndhrada ndkladd fizeni.

() Ut vést. C 163, 3.5.2021.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Cervence 2022 — CCTY Bearing Company v. EUIPO — CCVI
International (CCTY)

(Véc T-176/21) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Slovni ochrannd zndmka Evropske
unie CCTY — Starsi obrazovd ochrannd zndmka Evropske unie CCVI — Relativni divod pro zamitnuti
zdpisu — Nebezpea zameny Cldnek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) . 207/2009 [nyni . 8 odst. 1

pism. b) naiizeni (EU) 2017/1001] — ZneuZiti prava — Cldnek 71 naiizeni 2017/1001*)

(2022/C 359/79)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: CCTY Bearing Company (Zhenjiang, Cina) (zdstupci: L. Genz a C. Stadler, advokati)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: M. Capostagno a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi vicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pted Tribundlem: CCVI International Srl
(Vicenza, Itdlie) (zdstupci D. Demarinis, R. Covelli a M. Theisen, advokati)

Pfedmét véci

Zalobou podanou na zakladé clinku 263 SFEU se zalobkyné doméahd zruseni rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu Uradu
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 3. Gnora 2021 (véc R 779/2020-4).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti CCTY Bearing Company se uklddd ndhrada ndklada fizeni.

() Uk vést. C 206, 31.5.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. ¢ervence 2022 — Illumina v. Komise
(Véc T-227/21) ()

(,,Hospodarsku soutéZ — Spo;ovam podnikii — Trh fannaceuttcke’ho primyslu — Cldnek 22 natizeni (ES)
139/2004 Zddost o postoupeni pnpadu podand orgdnem pro hospoddi'skou soutéZ dle vnitrostdtniho
prava neprislusnym k prezkumu spojeni podnikii — Rozhodnuti Komise o piezkumu spojeni podnikii —
Rozhodnuti Komise o vyhovem Zddostem ostatnich vnitrostdtnich orgdnii pro hospoddi'skou soutéZ pripojit
se k Zddosti o postoupem pfipadu — Pravomoc Komise — Lhiita pro poddni Zddosti o postoupeni p¥ipadu —
Pojem ,ozndmeni‘ — Pfiméfené obdobi — Legitimni oCekdvini — Veiejné vyjddieni mistopredsedkyné

Komise — Prdvni jistota“)
(2022/C 359/80)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni

Zalobkyne: Tllumina, Inc. (Wilmington, Delaware, Spojené staty) (zdstupci: D. Beard, barrister a P. Chappatte, advokt)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: N. Khan, G. Conte a C. Urraca Caviedes, zmocnénci)
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Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Grail LLC dffve Grail, Inc. (Menlo Park, Kalifornie, Spojené stdty) (zdstupci: D. Little,
solicitor, J. Ruiz Calzado, J. M. Jiménez-Laiglesia Ofiate a A. Giraud, advokati)

Vedlejsi tcastnici podporujici Zalovanou: Recka republika (zdstupce: K. Boskovits, zmocnénec), Francouzské republika (zdstupci:
T. Stéhelin, P. Dodeller, J.-L. Carré a E. Leclerc, zmocnénci), Nizozemské kralovstvi (zdstupkyné: M. Bulterman a P. Huurnink,
zmocnénkyné), Kontrolni dfad ESVO (zdstupci: C. Simpson, M. Sdnchez Rydelski a M.-M. Joséphides, zmocnénci)

Pfedmét véci

Navrh podany na zakladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni zaprvé rozhodnuti Komise C(2021) 2847 final ze dne
19. dubna 2021 o vyhovéni zadosti Autorité de la concurrence frangaise (francouzsky organ pro hospodatskou soutéz)
o ptezkum spojeni podnikti sméfujictho k tomu, Ze spolecnost lllumina, Inc. ziskala vylu¢nou kontrolu nad spole¢nosti
Grail, Inc. (véc COMP/M.10188 — Illumina/Grail), zadruhé rozhodnuti Komise C(2021) 2848 final, C(2021) 2849 final,
C(2021) 2851 final, C(2021) 2854 final a C(2021) 2855 final ze dne 19. dubna 2021 o vyhovéni zddostem orgdnil pro
hospodéfskou soutéz Recka, Belgie, Norska, Islandu a Nizozemska pfipojit se k této zddosti o postoupent piipadu a zatfeti
dopisu Komise ze dne 11. biezna 2021 informujici spole¢nosti lllumina a Grail o uvedené Zddosti o postoupeni piipadu.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamita.
2) Spolec¢nost Illumina, Inc. ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evropskou komisi.

3) Reckd republika, Francouzskd republika, Nizozemské krélovstvi, Kontroln{ tifad ESVO a spole¢nost Grail LLC ponesou
vlastni naklady Fizeni.

() Uk vést. C 252, 28.6.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. ¢ervence 2022 — Unimax Stationery v. EUIPO — Mitsubishi Pencil
(uni)

(Véc T-369/21) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohlasem neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Evropske unie uni — Absolutni diivody pro zamitnuti zaptsu Rozlisovaci zpiisobilost — Clinek 7 odst. 1
pism. b) natizeni (ES) ¢. 40/94 [nyni cl. 7 odst. 1 ptsm b) nafizeni (EU) 2017/1001] — Oznaceni nebo

iidaje, jez se staly obvyklymi — Clinek 7 odst. 1 ptsm d) nafizeni (ES) ¢. 40/94 [nyni ¢l. 7 odst. 1

pism. d) nafizeni 2017/1001]“)

(2022/C 359/81)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Unimax Stationery (Daman, Indie) (zdstupkyné: E. Amoah, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupkyné: D. Walicka, zmocnénkyné)
Dalsi ticastnice fizeni pted odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Mitsubishi Pencil Co. Ltd

(Tokio, Japonsko) (zdstupci: A. Perani a G. Ghisletti, advokati)

Predmét véci

Zalobou podanou na zakladé ¢ldnku 263 SFEU se Zalobkyné domahd zruseni rozhodnuti patého odvolactho sentu Uradu
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 22. dubna 2021 (véc R 1909/2020-5).
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Unimax Stationery se uklddd ndhrada naklada fizeni.

() Ut vést. C 338, 23.8.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. ervence 2022 — TL v. Komise
(Véc T-438/21) ()

(. Verejnd sluzba — Docasni zaméstnanci — Smlouva na dobu urcitou — Rozhodnuti o neobnoveni smlouvy —
Ozndmeni o volném pracovnim misté — Zjevné nesprdvné posouzeni — Povinnost jednat s ndleZitou péci —
Psychické a sexudlni obtéZovdni — Odpovédnost*)

(2022/C 359/82)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: TL (zdstupkyné: L. Levi a N. Flandin, advokdtky)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: B. Mongin a M. Brauhoff, zmocnénci)

Pfedmét véci

Svou Zzalobou zalozenou na ¢lanku 270 SFEU se Zalobkyné domahd zaprvé zruSeni rozhodnuti orgdnu oprdvnéného
k uzavirdni pracovnich smluv Evropské komise ze dne 29. ffjna 2020 o neobnoveni jeji pracovni smlouvy, a v piipadé
potieby rozhodnuti ze dne 20. dubna 2021, kterym se zamitd jeji stiZnost podand podle ¢l. 90 odst. 2 sluzebniho fddu
ufednikti Evropské unie proti uvedenému rozhodnuti, a zadruhé nahrady skody, kterou méla utrpét v dasledku téchto aktd.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamita.

2) TL nahradi naklady fizeni.

() UKL vést. C 357, 6.9.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Eervence 2022 — Purasac v. EUIPO - Prollenium Medical Technologies
(Rejeunesse)

(Vé&c T-543/21) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — PrihldSka obrazové ochranné zndmky Evropské
unie Rejeunesse — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie REVANESSE — Relativni divod pro
zamitnuti zdpisu — Nebezpeli zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001%)

(2022/C 359/83)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Purasac Co. Ltd (Anyang-si, Jizni Korea) (zdstupce: P. Lee, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: E. Sliwinska a J. Crespo Carrillo, zmocnénci)

Dalsi ticastnice ¥izeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Prollenium Medical
Technologies, Inc. (Aurora, Ontario, Kanada) (zastupce: R. Lyxell, advokat)

Predmét véci

Zalobkyné se zalobou na zdkladé clinku 263 SFEU domihd zruseni rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Uradu
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 2. Cervence 2021 (véc R 146/2021-4).

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spolec¢nosti Purasac Co. Ltd se uklddd ndhrada nékladd fizeni.

() Uk vést. C 422, 18.10.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. ¢ervence 2022 - Brand Energy Holdings v. EUIPO (RAPIDGUARD)
(Véc T-573/21) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropske unie — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie RAPIDGUARD —
Absolutni diwody pro zamitnuti zdpisu — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 ptsm ¢) nafizeni (EU)
2017/1001 — Nedostatek rozlisovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni 2017/1001 — Prdvo
byt vyslechnut*)

(2022/C 359/84)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Brand Energy Holdings BV (Vlaardingen, Nizozemsko) (zdstupci: A. Honninger a F. Dechent, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupkyné: D. Walicka, zmocnénkyné)

Predmét

Zalobou podanou na zakladé ¢lanku 263 SFEU se Zalobkyné domahd zruseni rozhodnuti patého odvolaciho senitu Utadu
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 30. Cervna 2021 (véc R 294/2021-5).

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Brand Energy Holdings BV ponese vlastni ndklady #izeni a nahradi néklady fizeni vynalozené Utadem Evropské unie pro
dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() Uk vést. C 431, 25.10.2021.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Cervence 2022 — Rimini Street v. EUIPO (WE DO SUPPORT)
(Véc T-634/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Mezindrodni zdpis s vyznacemm Evropske unie — Slovni ochrannd
zndmka WE DO SUPPORT - Absolutni diivod pro zamitnuti zdpisu — Nedostatek rozliSovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) natizeni (EU) 2017/1001)

(2022/C 359/85)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Rimini Street, Inc. (Las Vegas, Nevada, Spojené stéty) (zdstupce: E. Ratjen, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: R. Raponi a D. Hanf, zmocnénci)

Pfedmét véci

Zalobkyné se zalobou na zakladé ¢lanku 263 SFEU domahd zruseni rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Uradu
Evropské unie pro duSevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 3. srpna 2021 (véc R 710/2021-4).

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spole¢nosti Rimini Street, Inc. se uklddd ndhrada ndkladdi fizeni.

() Ut vést. C 502, 13.12.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Cervence 2022 — dennree v. EUIPO (BioMarkt)
(Véc T-641/21) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropske unie — Pfihldska obrazové ochranné znamky Evropske unie BioMarkt —
Absolutni divod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) natizeni (EU) 2017/1001)

(2022/C 359/86)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: dennree GmbH (Topen, Némecko) (zdstupce: K. Réttgen, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: M. Eberl a D. Hanf, zmocnénci)

Predmét véci

Svou Zalobou podanou na zdkladé ¢lanku 263 SFEU se zalobkyné domédha zruSeni rozhodnuti patého odvolaciho sendtu
Utadu Evropské unie pro dusevn{ vlastnictvi (EUIPO) ze dne 9. srpna 2021 (véc R 783/2021-5).

Vyrok

1) Zaloba se zamita.
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2) Spole¢nosti dennree GmbH se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

() Ut vést. C 471, 22.11.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. ¢ervence 2022 — TL v. Komise
(VEc T-677/21) ()

(. Vefejnd sluzba — Docasni zaméstnanci — Hodnotici zprdva za rok 2019 — Povinnost uvést odiivodnéni —
Zjevné nesprdvné posouzeni — Stanoveni cilii — ZneuZiti pravomoci — Odpovédnost*)

(2022/C 359/87)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: TL (zdstupkyné: L. Levi a N. Flandin, advokatky)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: M. Brauhoff a L. Hohenecker, zmocnénci)

Pfedmét véci

Svou zalobou zaloZenou na ¢lanku 270 SFEU se zalobkyné domdha zaprvé zruseni své hodnotici zpravy za rok 2019 nebo
podptrné jejtho ¢aste¢né zruseni, a v piipadé potfeby zruSeni rozhodnuti orgdnu opravnéného k uzavirdni pracovnich
smluv Evropské komise ze dne 8. ¢ervence 2021, kterym se zamitd jeji stiZnost podand podle ¢l. 90 odst. 2 sluzebniho fddu
ufednikti Evropské unie proti uvedené zpravé, a zadruhé ndhrady nemajetkové Gjmy, kterou tdajné utrpéla v disledku
protipravnosti této zpravy.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamita.

2) TL nahradi naklady fizeni.

() UL vest. C 502, 13.12.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 21. Cervence 2022 — Fersher Developments a Lisin v. Komise a ECB
(Vé&c T-200/18) ()

(.,Zaloba na ndhradu skody — Hospodd¥skd a ménovd politika — Program podpory stability pro Kypr —
Memorandum o porozuméni ze dne 26. dubna 2013 o politice zvldstni hospoddiské podminénosti uzaviené
mezi Kyprem a Evropskym mechanismem stability — Pravomoc Tribundlu — Dostatecné zdvazné poruseni
prdvni normy, kterd pfizndvd prdva jednotlivciim — Rovné zachdzeni — Zdsada proporcionality — Zaloba po

prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd“)

(2022/C 359/88)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Fersher Developments LTD (Nikésie, Kypr), Vladimir Lisin (Lipeck, Rusko) (zdstupce: R. Nowinski, advokat)



C 359/72 Utedni véstnik Evropské unie 19.9.2022

Zalované: Evropskd komise (zdstupci: L. Flynn, T. Materne a S. Delaude, zmocnénci), Evropskd centralni banka (zdstupci:
O. Heinz, P. Papapaschalis, G. Vérhelyi a M. Szablewska, zmocnénci, ve spolupraci s H.-G. Kamannem, advokétem)

Predmét

Svou zalobou na zdkladé¢ ¢lanku 268 SFEU se zalobci doméhaji pfiznani ndhrady skody, ktera jim tidajné vznikla v disledku
rozhodnuti Komise a Evropské centralni banky (ECB) podminit ur¢itymi podminkami poskytnuti finan¢ni pomoci Kyperské
republice.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Fersher Developments LTD a Vladimirovi Lisinovi se uklddd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Ut vést. C 211, 18.6.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 25. ¢ervence 2022 — Armadora Parleros v. Komise
(Véc T-254/21) ()

(,Mimosmluvni odpovédnost — Spolecnd rybdiskd politika — Absence vykonu kontrolnich pravomoci
stanovenych piislusnou prdvni dpravou ze strany Komise — Vykon motoru plavidel — Dostatecné zdvainé
poruseni pravni normy, kterd pfizndvd prdva jednotlivcim — Ujma — Pficinnd souvislost — PromlCeci
lhiita — Zjevné nepiipustnd Zaloba“)

(2022/C 359/89)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Armadora Parleros, SL (Santa Eugenia de Ribeira, Spanélsko) (zdstupce: J. Navas Marqués, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupkyné: M. Morales Puerta a K. Walkerov4, zmocnénkyné)

Predmét

Zalobou podanou na zékladé ¢lanku 268 SFEU se zalobkyné doméha nahrady skody v podobé uslého zisku, kterd ji ddajné
vznikla nésledkem poruchy motoru jejtho rybafského plavidla Vianto Tercero v roce 2005. Pivodem této poruchy motoru
byl podle jejtho ndzoru nedostatecny dohled Komise nad kontrolou vykondvanou Spanélskym kralovstvim v oblasti
pravidel spole¢né rybaiské politiky v rybolovné oblasti severozdpadniho Kantaberského mote. M4 za to, Ze k poruse
motoru doslo v disledku jeho naduzivani z diivodu vystaveni Zalobkyné nekalé hospodaiské soutézi ze strany rybaiskych
plavidel s motory, jejichz vykon piekracoval povolené meze.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako zjevné nepiipustnd a v kazdém pifpadé zamitd jako po pravni strénce zjevné zcela
neopodstatnénd.

2) Spole¢nosti Armadora Parleros, SL, se uklddd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Uk vést. C 252, 28.6.2021.
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Usneseni Tribundlu ze dne 15. ¢ervence 2022 — El Corte Inglés v. EUIPO - Brito & Pereira (TINTAS
BRICOR)

(Véc T-317/21) ()

(-, Ochrannd zndmka Evropské unie — ZruSeni napadeného rozhodnuti — Zdnik predmétu sporu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*)

(2022/C 359/90)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyne: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: J. Rivas Zurdo, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Brito & Pereira (Vizela, Portugalsko)

Predmét véci

Svou Zalobou na zakladé clanku 263 SFEU se zalobkyné doméhd zruseni rozhodnuti prvniho odvolactho sentu Ufadu
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 26. bfezna 2021 (véc R 882/2020-1).

Vyrok

1) Neni jiz dGvodné rozhodnout ve véci samé.

2) Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ponese vlastni ndklady fizenf a nahradi néklady fizen{ vynalozené
spolecnosti El Corte Inglés, SA.

()  UF vést. C 289, 19.7.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 19. ervence 2022 - Anglofranchise v. EUIPO - Bugrey (BOY LONDON)
(Véc T-439/21) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2022/C 359/91)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Anglofranchise Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: P. Roncaglia, F. Rossi, N. Parrotta a R. Perotti,
advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: R. Raponi a J. Crespo Carrillo, zmocnénci)
Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi tucastnice pred Tribundlem: Yuliya Bugrey (Mildn, Itdlie)

(zéstupce: D. Russo, advokit)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 23. dubna 2021 (véc R 459/2020-5) tykajicimu
se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi Yuliyou Bugrey a spolecnosti Anglofranchise.
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Vyrok
1) O zalobé jiz neni divodné rozhodnout.
2) Spole¢nost Anglofranchise Ltd a Yuliya Bugrey ponesou vlastni ndklady f{zeni a kazdd z nich nahradi polovinu nakladt

fizeni vynalozenych Utadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() UK vést. C 357, 6.9.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 20. ¢ervence 2022 — Sanoptis v. EUIPO - Synoptis Pharma (SANOPTIS)
(Véc T-30/22) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové tizeni — Zpétvzeti piihldsky k zdpisu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*)

(2022/C 359/92)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Sanoptis Sarl (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupkyné: S. Rost, advokatka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem EUIPO: Synoptis Pharma sp. z o.0. (VarSava, Polsko)

Predmét véci

Svou zalobou podanou na zdkladé clanku 263 SFEU se zalobkyné domdhd zruseni rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu
Ufadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 18. listopadu 2021 (véc R 850/2021-4).

Vyrok

1) Neni diivodné rozhodnout ve véci samé.

2) Spole¢nosti Sanoptis Sarl se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

() Uk vést. C 119, 14.3.2022.

Zaloba podand dne 7. kvétna 2022 - Aziz v. Komise
(Véc T-266/22)
(2022/C 359/93)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobce: Ahmad Aziz (Pieta, Malta) (zdstupce: L. Cuschieri, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise Ares(2022)3227480 ze dne 26. dubna 2021, kterym rozhodla neopravit tdaje
o zalobci podle ¢lanku 18 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 (1);
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— urdil, ze doslo k poruseni ¢lanku 50 Listiny zdkladnich prav Evropské unie tim, Ze orgdny zahdjily proti Zalobci dvé
soubézna fizeni, trestni a obcanskopravni, pficemz ptedlozily jeho osobni tdaje spolu se stejnymi tvrzenymi
skute¢nostmi, ptestoze Zalobce jiz byl, pokud jde o tytéz tvrzené skute¢nosti, pakistinskym soudem zprostén obzaloby;

— urcil, Ze doslo k poruseni ¢ldnku 17 tim, Ze nebyly poskytnuty Gdaje, kdyz Evropskd komise zpracovala osobni tdaje
zalobce. Zalobce navrhuje, aby Tribundl zrusil rozhodnuti Evropské komise Ares(2022)2457760 ze dne 1. dubna
2022, protoze nebyly poskytnuty tdaje podle ¢lanku 17 nafizeni (EU) 2018/1725.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd Zalobce tfi Zalobni divody.

1. Prvni zalobn{ dtvod vychazejici z tvrzeni, Ze Evropskd komise porusila ¢linek 18 nafizeni (EU) 2018/1725 tim, Ze
neopravila osobni tdaje zalobce.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Evropskd komise porusila ¢l. 17 odst. 3 nafizeni (EU) 2018/1725 tim, ze
zalobci neposkytla jeho osobni tidaje.

3. Tieti Zalobni dtvod vychdzejici z tvrzeni, Ze Evropskd komise porusila zdsadu presumpce pfistupnosti a poskytovani
tdajti tim, Ze Zalobci neumoznila pfistup k jeho osobnim tdajim v situaci, kdy je proti nému vedeno soubézné trestni
a obcanskopravni fizeni. Zalobce mél pravo na poskytnuti svych osobnich ddajéi v soubézné probihajicim trestnim
a obcanskoprdvnim fizeni.

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji orgdny, institucemi a jinymi subjekty Unie a o volném pohybu téchto tidajii a o zruseni nafizenf (ES)
¢. 45/2001 a rozhodnuti ¢. 1247/2002/ES (UF. vést. 2018, L 295, s. 39).

Zaloba podani dne 18. kvétna 2022 — Aziz v. Komise
(Véc T-286/22)
(2022/C 359/94)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ahmad Aziz (Pieta, Malta) (zdstupce: L. Cuschieri, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil implicitni rozhodnuti Evropské komise ze dne 16. kvétna 2022, z divodu neposkytnuti tidaja v lhiité stanovené
v ¢l. 14 odst. 3 a clanku 17 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 (');

— rozhodl, Ze doslo k poruseni ¢ldnku 50 Listiny zdkladnich prav EU, kdyz orgdny zahdjily proti zalobci dvé soubéznd
fizeni, a to trestni a obCanskopravni, na zdkladé stejnych skutkd vytykanych zalobci s odvoldnim na jeho vlastni osobni
udaje, pticemz byl zalobce v piipadé téch stejnych tdajnych skutkd jiz zprostén viny pakistanskym soudem.

— rozhodl, Ze doslo k poruseni ¢l. 14 odst. 3 nafizeni (EU) 2018/1725, kdyz Evropskd komise neumoznila Zalobci pfistup
k jeho osobnim tdajiim ve stanovené lhtit¢, kterd byla tii mésice, a Evropskd komise prodlouzila Thitu na vice jak ti
mésice, aby odpovédéla na zddost Zalobce o poskytnuti osobnich tdaj;
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— rozhodl, Ze Evropské komise porusila zdsadu presumpce otevienosti a zverejnéni, kdyz neumoznila zalobcovi p¥istup
k jeho osobnim ddajtim ve stanovené lhaté, kterd byla tii mésice, zatimco proti nému soubézné probihalo trestni
a obcanskopravni fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobce tfi zalobni dtivody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Evropskd komise porusila ¢ldnek 8 Listiny zdkladnich prav EU a ¢ldnek 17
nafizeni (EU) 2018/1725 tim, Ze neposkytla zalobci jeho osobni tidaje ve stanovené tiimési¢ni [hité.

2. Druhy zalobni dtvod vychazejici z toho, Ze Evropskd komise porusila ¢l. 14 odst. 3 nafizeni (EU) 2018/1725 tim, Ze
neposkytla zalobci jeho osobni tidaje ve stanovené tiimési¢ni [hiité a Ze prodlouzila uvedenou lhitu v piipadé, kdy ji
Evropskd komise nesméla prodlouzit. Skutecnost, Ze Evropskd komise neodpovédéla na zddost o pFistup k osobnim
udajim ve lhaté stanovené v ¢l. 14 odst. 3 nafizeni (EU) 2018/1725 predstavuje rozhodnuti o zamitnuti takového
piistupu. Takové lhtity, stanovené ve vefejném zdjmu, nemtizou Gcastnici fizeni ménit. Podle ¢l. 14 odst. 3 nafizeni (EU)
2018/1725, ktery je konkrétnim vyjadienim zasady soudni ochrany, lze kazdé odmitnuti piistupu k osobnim tdajim
pozadovaného od spravnich orgdnt napadnout soudni cestou.

3. Tretf zalobni diivod vychézejici z toho, Ze Evropskd komise porusila zdsadu presumpce otevienosti a zvefejnéni tim, Ze
neumoznila Zalobcovi piistup k jeho osobnim tdajim ve stanovené tfimésicni lhiité, zatimco proti nému probihd
soub&Zné trestni a obcanskopravni fizeni na zdkladé stejnych tdajnych skutkd. V piipadé zpracovani osobnich tdajt je
zakladnim pravem osoby obdrzet kopii svych osobnich tidaji v probihajicim trestnim fizeni.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji orgdny, institucemi a jinymi subjekty Unie a o volném pohybu téchto tdajt a o zruseni naiizenf (ES)
¢. 45/2001 a rozhodnuti ¢. 1247/2002/ES (UF. vést. 2018, L 295, s. 39).

Zaloba podand dne 29. ervna 2022 — Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis v. ERCEA
(Véc T-388/22)
(2022/C 359/95)

Jednaci jazyk: fectina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis (APT) (Solui, Recko) (zdstupce: V. Christianos, advokat)

Zalovand: Vykonnd agentura Evropské rady pro vyzkum (ERCEA)

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— urdil, Ze pohleddvka uvedend ve vyzvé k thradé ¢. 3242201592 vydané Zalovanou ze dne 28. ledna 2022, aby

zalobkyné vrdtila ¢dst grantu, ktery obdrzela na projekt MINATRAN, ve vysi 184 224,21 eura, neni podloZend a Ze tato
castka odpovidd uznatelnym vydajom;
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— ulozil ERCEA, aby navrdtila APT ¢astku 184 224,21 eura, bezdiavodné vyplacenou, navysenou o troky z prodleni, a

— ulozil ERCEA ndhradu nédkladi fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Aristoteleio Panepistimio Thessalonikis (Aristotelova univerzita v Soluni) svou Zalobou napada vyzvu k thradé vydanou
Vykonnou agenturou Evropské rady pro vyzkum (ERCEA), tykajici se provadéni projektu MINATRAN. Touto vyzvou
k thradé ERCEA vyzaduje, aby APT vrdtila ERCEA ¢dstku 184 224,21 eura, odpovidajici ¢dsti grantu, ktery obdrzela na
projekt MINATRAN, a pausdlni éstce.

V této souvislosti APT na zakladé ¢linku 272 SFEU navrhuje, aby Tribundl Evropské unie urcil, Ze vySe uvedend cdstka
zpochybnénd ERCEA odpovidd uznatelnym vydajim a Ze ERCEA ji musi APT navritit z davodu bezdtivodného obohaceni.

APT tvrdi toto:

1. Zaprvé, ERCEA se k odmitnuti vydaji vykdzanych mezindrodnimi vyzkumnymi pracovniky jako neuznatelnych opird
o zcela nepodlozend a neprokdzand tvrzeni. Zadost ERCEA znéjici na ¢dstku 184 224,21 eura, jez se tykd persondlnich
nakladd a cestovnich vydaji, nepiimych ndkladd a uloZeni pausilni nahrady, tedy neni podlozend. Kromé toho
uznatelnost vydajti je rovnéz prokdzana dikazy piedlozenymi APT.

2. Zadruhé ERCEA tim, Ze vyzaduje vraceni ¢astky 184 224,21 eura na zakladé nedplnych a nevérohodnych dokumentt
a Udajti, nespliiuje povinnosti, které pro ni vyplyvaji z Listiny, jednak tim, Ze porusuje prdvo APT byt vyslechnuta,
a jednak tim, Ze APT brdni v ziskdni G¢inné soudni ochrany.

3. Zateti, ERCEA porusila zdsadu dobré viry pfi plnéni smluv.

Zaloba podané dne 29. &ervna 2022 - UniCredit Bank v. SRB
(Véc T-405/22)
(2022/C 359/96)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: UniCredit Bank AG (Mnichov, Némecko) (zdstupci: F. Schéfer, H. GroRerichter a F. Kruis, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feSen{ krizi (SRB)

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 11. dubna 2022 o vypoctu ptispévka piedem na rok 2022
do Jednotného fondu pro Feseni krizi (SRB/ES/2022/18) a jeho pfiloh v rozsahu, v némz se tykd zalobkyng;

— ulozil Jednotnému vyboru pro feseni krizi ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada Zalobkyné nasledujici zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni davod vychazejici z tvrzeni, Ze rozhodnuti ze dne 11. dubna 2022 a jeho piilohy I az III jsou v rozporu
s formdlnimi nalezitostmi ve smyslu ¢l. 263 odst. 2 SFEU a v rozporu s pravem na fadnou spravu, protoZe neobsahovaly
dostatecné odtivodnéni ve smyslu ¢l. 296 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny zdkladnich prav Evropské unie
(dale jen ,Listina“).
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2. Druhy zalobni divod vychazejici z tvrzeni, Ze rozhodnuti ze dne 11. dubna 2022 a jeho ptilohy I a II jsou v rozporu
s pravem na G¢inny prostiedek ndpravy pred soudem zakotvenym v ¢l. 47 odst. 1 Listiny, protoze je prakticky nemozné
podrobit obsahovou spravnost tohoto rozhodnuti d¢innému soudnimu prezkumu.

3. Treti zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze rozhodnuti ze dne 11. dubna 2022 a jeho pfilohy jsou v rozporu s pravem,
protoZe ¢l. 70 odst. 2 nafizeni ¢. 806/2014 (') a ¢l. 103 odst. 2 smérnice 2014/59 (3 jsou v rozporu s pravem. Tato
ustanoveni porusuji pravo Gvérovych instituci na t¢innou pravni ochranu, protoze vedla k inherentné netransparentnim
rozhodnutim pfijatym na jejich zdkladé. Je proto nutno urcit, Ze tato ustanoveni jsou nepouzitelnd.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, ze rozhodnuti ze dne 11. dubna 2022 je v rozporu s pravem, protoze
porusuje ¢lanky 6, 7 a ¢l. 20 odst. 1 nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 (%) tim, Ze Zalovany v ramci vypoctu
multiplikdtoru pro Gpravu piispévku podle rizikového profilu nezohlednil ani ukazatel ¢istého stabilniho financovani
(NSFR), ani ukazatel minimalntho poZzadavku na kapitdl a zpusobilé zdvazky (MREL), ani ukazatele rizika slozitost
(,complexity“) a zptisobilost k feseni krize (,resolvability).

5. Paty zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze rozhodnuti ze dne 11. dubna 2022 je v rozporu s pravem i proto, Ze SRB
vypocital piispévek zalobkyné vécné nespravné.

(") Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014, kterym se stanovi jednotnd prav1dla a ]ednotny
postup pro feSeni krize Gvérovych instituci a nekterych investi¢nich podniki v rdmci jednotného mechanismu pro feseni krizi
a Jednotného fondu pro fesen krizi a ménf nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (UK. vést. 2014, L 225, s. 1).

(»  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014, kterou se stanovi rdmec pro ozdravné postupy
a feSeni krize Gvérovych instituci a investi¢nich podnikii a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS, smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/24[ES, 2002/47[ES, 2004|25/ES, 2005/56[ES, 2007 [36]ES, 2011/35/EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU
a nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (UK. vést. 2014, L 173, s. 190).

()  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 ze dne 21. Fjna 2014, kterym se doplnu]e smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/59(EU, pokud jde o piispévky piedem do mechanismii financovani k fesenf krizi (Uf. vést. 2015, L 11, s. 44).

Zaloba podand dne 1. Eervence 2022 — Norddeutsche Landesbank — Girozentrale v. SRB
(Véc T-407/22)
(2022/C 359/97)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Norddeutsche Landesbank — Girozentrale (Hannover, Némecko) (zdstupci: J. Seitz, D. Flore a C. Marx, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feSeni krizi (SRB)

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. dubna 2022 (SRBJES/2022/18), vcetné piislusnych piiloh, zejména
piilohy I o, Vysledcich vypoctu prispévkii pro vsechny instituce, které podléhaji vipoctu pFispévkii piedem pro rok 2022, vykdzanych
v harmonizovanych piilohdch oddélené (pro kazdou instituci)®, v rozsahu, v némz jsou relevantni pro zalobkyni;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné nasledujici Zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni diivod: poruseni prava byt vyslechnut
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Zalovany opomenul vyslechnout Zalobkyni pted schvilenim napadeného rozhodnuti, a porusil tak ¢l. 41 odst. 1
a odst. 2 pism. a) Listiny zdkladnich prav Evropské unie (ddle jen ,Listina“).

2. Druhy zalobni divod: poruseni procesnich pravidel

Napadené rozhodnuti je neplatné, jelikoz bylo piijato v rozporu s obecnymi procesnimi pozadavky plynoucimi
z clanku 41 Listiny, ¢lanku 298 SFEU, obecnych pravnich zdsad a jednactho fddu Zalovaného.

3. Tietf zalobni diivod: nedostatené odiivodnéni napadeného rozhodnuti

Napadené rozhodnuti neobsahuje v rozporu s ¢ldnkem 296 SFEU dostate¢né odiivodnéni; odiivodnéni zejména nemd
spojitost s konkrétnim ptipadem a nejsou v ném uvedeny zdsadni tivahy v rdmci pfiméfenosti a posuzovaci pravomoci.

Uréeni vySe ro¢ntho piispévku je mimoto nepochopitelné, zejména vzhledem k pouziti nejednotnych pojma
a chybgjicimu popisu dulezitych mezikrokd.

4. Ctvrty zalobni dfivod: poruseni zdkladniho prdva na Géinnou soudni ochranu vzhledem k nepfezkoumatelnosti
napadeného rozhodnuti

Nedostate¢né odtivodnéni napadeného rozhodnuti zalobkyni citelné ztéZuje jeho soudni prezkum.

Zalovany porusuje zejména zdsadu kontradiktornosti fizeni, podle niz musi mit strany moznost se kontradiktorné
zabyvat skutkovymi a pravnimi okolnostmi rozhodujicimi pro vysledek fzeni.

5. Paty zalobni divod: pouziti ukazatele IPS (Institutional Protection Scheme) porusuje nafizeni v prenesené pravomoci
(EU) 2015/63 ("), jez musi byt vykldddno ve svétle pfedpisti vys$si pravni sily

V rdmci ¢l. 7 odst. 4 druhého pododstavce nafizeni v pfenesené pravomoci mél zalovany zohlednit, ze Zalobkyné drzi
derivaty zcela pfevazné k Gcelam zajisténi a Fzeni rizik.

V rdmci pouziti ukazatele IPS nebylo piihlédnuto k vyznamu dcasti Zalobkyné v instituciondlnim systému ochrany
skupiny spofitelen.

Podle ¢l. 6 odst. 5 druhé véty nafizeni v pfenesené pravomoci mél Zalovany zohlednit nizsi pravdépodobnost zavedeni
rezimu feSeni krize v dot¢ené instituci, a tedy vyuziti mechanismu Jednotného fondu pro feseni krizi, a mél respektovat
zdsadu proporcionality.

6. Sesty zalobni dfivod: nezohlednéni MREL (Minimum Requirements for own funds and Eligible Liabilities) v rdmci
souboru ukazatelt rizik ,rizikovd expozice” je v rozporu s nafizenim v pienesené pravomoci (EU) 2015/63

Zalovany mél v souladu s ¢l. 6 odst. 1 pism. a) a odst. 2 pism. a) naiizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 zohlednit
nadprimérné vysokou kvétu MREL Zalobkyné ve vysi 47,17 %, kterd zna¢né prevysila minimdlni kvétu ve vysi 8 %
stanovenou Jednotnym vyborem pro feSen{ krizi.

7. Sedmy zalobni davod: pouziti multiplikdtoru pro tpravu pispévku v zdvislosti na rizikovém profilu porusuje nafizeni
v pfenesené pravomoci 2015/36 (EU), jez musi byt vykldddno ve svétle pfedpisti vyssi pravni sily

Zalovany mél pii stanoveni multiplikdtoru pro Gpravu piispévku v zdvislosti na rizikovém profilu zohlednit nizkou
pravdépodobnost selhdni a nadprimérné vysokou kvotu MREL v souladu se zdsadou orientace na rizikovy profil a se
zdkladnim prdvem na svobodu podnikani podle ¢lanku 16 Listiny.

8. Osmy zalobni divod (uplatnény podptrné): ¢l. 7 odst. 4 druhd véta nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 je
v rozporu s piedpisy vyssi pravni sily

Stanovenim vah pro ukazatel IPS porusuje ¢l. 7 odst. 4 druhd véta nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63
obecnou zdsadu rovnosti podle ¢ldnku 20 Listiny, jakoz i zdsadu proporcionality, jelikoZ s institucemi podléhajicimi
témuz zajisténi, a které tedy maji tutéz pravdépodobnost selhdni, mize byt zachdzeno odlisné.
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9. Devity Zalobni divod: Mechanika zafazovani do intervalti stanovend v nafizen{ v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 je
v rozporu s predpisy vys$si pravni tiidy

Zafazeni do rizikovych intervalt podle piflohy I kroku 2 nafizeni v pfenesené pravomoci vede ke zjevné nespravedlivym
vysledktim, a je tedy v rozporu se zdsadou orientace na rizikovy profil a s obecnou zdsadou rovného zachazeni.

(") Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 ze dne 21. ffjna 2014, kterym se dopliiuje smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/59/EU, pokud jde o piispévky predem do mechanismu financovéni k feSenf krizi (UF. vést. 2015, L 11, s. 44).

Zaloba podané dne 6. Cervence 2022 — Max Heinr. Sutor v. SRB
(Véc T-423(22)
(2022/C 359/98)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Max Heinr. Sutor OHG (Hamburk, Némecko) (zastupci: A. Glos, M. Ritz, T. Kreft a H.-U. Kloppel, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB)

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 11. dubna 2022 o vypoctu ptispévka pfedem na rok 2022
do Jednotného fondu pro FeSeni krizi (. SRB/ES/2022/18) v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda zalobkyné ndsledujici Zalobni davody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z poruSeni ¢l. 5 odst. 1 pism. €) nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 ('),
protoze zalovany nevyloucil z vypoctu pfispévku na rok 2022 finanéni prostiedky klientd, které Zalobkyné spravuje
jako svéfensky spravce. Clanek 5 odst. 1 pism. e) nafizen{ v prenesené pravomoci (EU) 2015/63 md byt pouzit v piipadé
takovychto finan¢nich prostedki klientd, které jsou chranény pred platebni neschopnosti, protoze podle jasného znéni
tohoto ustanoveni spliuji znaky jeho skutkové podstaty.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality ve smyslu pozadavki uvedenych v ¢l. 70 odst. 2
druhém pododstavci nafizeni (EU) ¢ 806/2014 (3 ve spojeni s ¢l. 103 odst. 7 smérnice 2014/59/EU () tim, Ze
rozhodnuti pouze na zdkladé fiducidrnich bezrizikovych zdvazkd, které zalobkyné vykdzala v rozvaze, stanovila
nasobné vyssi piispévek. Rozhodnuti neni ani vhodné, ani nezbytné pro dosaZeni cilti sledovanych piispévkem
a nevyhody zptusobené timto rozhodnutim nejsou primétené ve vztahu ke sledovanym ciltim.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady rovného zachdzeni, protoze rozhodnuti zavadi rozdilné zachdzeni
s zalobkyni v porovndni s Gvérovymi institucemi, jejichz wvnitrostdtni Gcetni standardy nevyZaduji vykazovani
fiducidrnich zdvazkd nebo které vedou rozvahu podle IFRS (International Financial Reporting Standards) a investi¢nimi
podniky, které soucasné nemaji povoleni tvérové instituce, a které spravuji finan¢ni prostfedky klientd, aniz by toto
rozdilné zachazeni bylo objektivné odtivodnéno.
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4. Ctvrty zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 16 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (d4le jen ,Listina“), protoze
zahrnuti bezrizikovych fiducidrnich zdvazka do vymétovaciho zdkladu vede ke znaénému zvyseni piispévku zalobkyné
na rok 2022.

5. Paty zalobni diivod vychdzejici z porusent ¢lanku 49 SFEU ve spojeni s ¢lankem 54 SFEU, protoze rozhodnuti omezuje
zalobkynl ve svobodném vykonu jeji hospodarske ¢innosti v ¢lenském staté jejtho hlavniho sidla, toto omezeni je
nepfiméfené a diskriminuje zalobkym vudi investiénim podnikiim usazenym v jinych ¢lenskych statech, které maji
rovnéz povoleni jako Gvérova instituce.

6. Sesty zalobn{ diivod vychdzejici z poruseni prava byt vyslechnut zakotveného v ¢l. 41 odst. 1 a odst. 2 pism. a) Listiny,
protoZe Zalovany poskytl Zalobkyni nedostate¢nou lhiitu pro konzultace pouze v rozsahu jedendcti pracovnich dni pro
kontrolu navrhu rozhodnuti a vypracovani vyjddieni v ramci konzultace.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 41 odst. 1 a odst. 2 pism. ¢) Listiny, jakoz i ¢l. 296 odst. 2 SFEU, protoZe
zalobkyné neni na zdkladé odivodnéni napadeného rozhodnuti schopna nalezité ovéfit vysi svého piispévku.

8. Osmy Zalobni duvod vychdzejici z porusSeni zdsady G¢inné pravni ochrany zakotvené v ¢l. 47 odst. 1 Listiny, protoze
zalobkyné neni z divodu nedostatecného odtvodnéni schopna pfiméfené pochopit resp. napadnout spravnost
rozhodnuti.

9. Devity zalobni divod vychdzejici z neplatnosti vymérovaciho zdkladu stanoveného podle ¢l. 14 odst. 2, ¢l. 3 bodu 11 ve
spojeni s ¢l. 5 odst. 1 pism. ), ¢l. 3 bodem 2 nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63, pokud by mél byt vykladan
v tom smyslu, Ze fiducidrni zdvazky investi¢nich podnikd, které maji rovnéz povoleni vykondvat ¢innost tvérové
instituce, je nutno zohlednit pro vypocet piispévku, protoze by se jednalo o poruseni ¢l. 103 odst. 7 smérnice
2014/59/EU, jakoz i zdsady rovného zachdzeni, ¢lanku 16 Listiny a ¢lanku 49 SFEU ve spojeni s ¢ldinkem 54 SFEU.

()  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 ze dne 21. fijna 2014, kterym se doplnu;e smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/59/EU, pokud jde o pifspévky piedem do mechanismi financovani k fesenf krizi (UF. vést. 2015, L 11, s. 44).

()  Narizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. ¢ervence 2014, kterym se stanovi jednotnd pravidla a Jednotny
postup pro feseni krize uverovych instituci a nekterych investi¢nich podnikil v rdmci jednotného mechanismu pro fedeni krizi
a Jednotného fondu pro fesen krizi a ménf naiizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Uf. vést. 2014, L 225, s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014 , kterou se stanovi rimec pro ozdravné postupy
a feSeni krize Gvérovych instituci a investiénich podnikti a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS, smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/24[ES, 2002/47[ES, 2004|25(ES, 2005/56[ES, 200736/ES, 2011/35/EU, 2012/30[EU a 2013/36[EU
a naffzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (Ui. vést. 2014, L 173, s. 190).

Zaloba podané dne 6. ervence 2022 — Nordea Kiinnitysluottopankki v. SRB
(Véc T-431/22)
(2022/C 359/99)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Nordea Kiinnitysluottopankki Oyj (Helsinky, Finsko) (zdstupci: H. Berger a M. Weber, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi

Navrhové Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi (SRB) ze dne 11. dubna 2022, dokument ¢. SRBJES/2022/18,
véetné Piiloh [, II a III, v rozsahu, v némzZ se tykaji pfispévku pfedem Zalobkyné, a

— ulozil SRB ndhradu ndkladt fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.
1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, ze SRB porusil ¢linek 69 nafizeni (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence

2014 (") a ¢lanky 16, 17, 41 a 52 Listiny zakladnich prdv Evropské unie tim, Ze zaujal dynamicky pfistup pro urceni
cilové Grovné piispévka predem.

2. Druhy zalobni dtvod vychazejici z toho, Ze ureni cilové trovné ze strany SRB v napadeném rozhodnuti je stiZeno
zjevné nesprdvnym posouzenim, pokud jde o ocekdvanou miru ristu pojisténych vkladi a posouzeni soucasného
hospodatského cyklu.

3. Tietf zalobni divod vychdzejici z toho, ze SRB porusil ¢l. 70 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 806/2014 a ¢lanky 16, 17 a 52
Listiny zakladnich prav Evropské unie, tim, Ze pfi urceni ro¢ni cilové tirovné neuplatnil zévaznou horni hranici 12,5 %
na cilovou drove.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze ¢lanky 69 a 70 nafizeni (EU) ¢. 806/2014 porusuji zdsadu stanoveni
piispévka na zdklad¢ rizik a zdsadu proporcionality, ¢imZ jsou poruseny ¢lanky 16, 17 a 52 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, pokud by cilové Grovné mély byt urceny dynamicky a horni hranice stanovend v ¢l. 70 odst. 2 tohoto
nafizeni by se neuplatnila, jak by tomu bylo v pfipadé, Ze by napadené rozhodnuti zistalo v platnosti.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014, kterym se stanovi jednotnd pravidla a jednotny
postup pro fedeni krize tvérovych instituci a nékterych investicnich podnikéi v rdmci jednotného mechanismu pro fesen{ krizi
a Jednotného fondu pro feseni krizi a méni nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Ut. vést. 2014, L 225, s. 1).

Zaloba podand dne 7. Eervence 2022 — Nordea Rahoitus Suomi v. SRB
(Véc T-432/22)
(2022/C 359/100)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Nordea Rahoitus Suomi Oy (Helsinky, Finsko) (zdstupci: H. Berger a M. Weber, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feseni krizi

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi (SRB) ze dne 11. dubna 2022, dokument ¢. SRBJES/2022/18,
véetné Piiloh [, II a III, v rozsahu, v némzZ se tykaji pfispévku pifedem Zalobkyné, a

— ulozil SRB ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze SRB porusil ¢linek 69 nafizeni (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Eervence
2014 (") a ¢lanky 16, 17, 41 a 52 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie tim, Ze zaujal dynamicky pfistup pro urceni
cilové Grovné piispévka predem.

2. Druhy zalobni divod vychazejici z toho, Ze ureni cilové tirovné ze strany SRB v napadeném rozhodnuti je stizeno
zjevné nespravnym posouzenim, pokud jde o ocekdvanou miru rastu pojisténych vklada a posouzeni soucasného
hospodatského cyklu.

3. Tietf zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze SRB porusil ¢l. 70 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 806/2014 a ¢lanky 16, 17 a 52
Listiny zdkladnich prav Evropské unie, tim, Ze pfi urceni ro¢ni cilové trovné neuplatnil zdvaznou horni hranici 12,5 %
na cilovou droven.
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4. Ctvrty zalobni divod vychdzejici z toho, ze ¢ldnky 69 a 70 nafizeni (EU) & 806/2014 porusuji zdsadu stanoveni
piispévka na zdkladé rizik a zdsadu proporcionality, ¢imZ jsou poruseny clanky 16, 17 a 52 Listiny zakladnich prav
Evropské unie, pokud by cilové drovné mély byt urceny dynamicky a horni hranice stanovend v ¢l. 70 odst. 2 tohoto
nafizeni by se neuplatnila, jak by tomu bylo v pfipadé, Ze by napadené rozhodnuti zistalo v platnosti.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014, kterym se stanovi jednotnd pravidla a jednotny
postup pro fedeni krize Gvérovych instituci a nékterych investicnich podnikd v rdmci jednotného mechanismu pro feseni krizi
a Jednotného fondu pro feseni krizi a mén{ nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Uf. vést. 2014, L 225, s. 1).

Zaloba podand dne 12. Eervence 2022 — UIV Servizi v. REA
(Véc T-440/22)
(2022/C 359/101)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Unione Italiana Vini Servizi (UIV Servizi) Soc. coop. arl (Mildn, Itilie) (zdstupci: B. Bonafini, D. Rovetta

a V. Villante, advokati)

Zalovand: Evropskd vykonnd agentura pro vyzkum

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil neplatnost dopisu potvrzujictho [Ares (2022)3368330 — 2. kvétna 2022] pozastaveni provadéni grantové dohody
(¢lanek 33.2), jakoZ i pozastaveni provadéni samotné smlouvy z divodu poruseni smluvnich zdvazkt a relevantnich
obecnych zdsad prava Evropské unie, kterych se dovoldvd v projedndvané zalobé;

— ulozil Evropské vykonné agentufe pro vyzkum (REA), aby zrusila pozastaveni provadéni grantové dohody 874904 —
European Quality Wines: Taste The Difference (déle jen ,TTD.EU“);

— ulozil REA ndhradu majetkové a nemajetkové ijmy, kterd vznikla Zalobkyni — jak to prokazuje — ve vysi 500 000 eur;

— ulozil REA ndhradu nédkladt fzeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni zalobni divod vychézejici z dopisu potvrzujictho pozastaveni provadéni grantové dohody — nespravné pouziti
¢l. 33.2 pism. a) grantové dohody 874904-TTD.EU (definice pojmt ,podstatné chyby, nesrovnalosti nebo podvod*)

— poruseni zdsady presumpce neviny a ¢lanku 48 Listiny zdkladnich prév Evropské unie;

— zjevné nespravné posouzeni ve vztahu k prévu Evropské unie — poruseni zdsad prdvni jistoty a legitimniho
ocekdvani — poruseni zdsady dobré viry v pravu Evropské unie a belgickém pravu — poruseni kombinovaného
pouziti ¢ldnkt 1134 a 1165 belgického obcanského zdkoniku.
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2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality ze strany REA.

3. Treti zalobni davod vychazejici z protipravnosti dopisu potvrzujictho pozastaveni provadéni grantové dohody —
nepouziti ¢l. 33.2.1 pism. b) grantové dohody 874904-TTD.EU - ,vyznamny dopad“ tvrzenych ,soustavnych nebo
opakujicich se chyb, nesrovnalosti, podvodu nebo vdzného poruseni zdvazkd“ na grantovou dohodu TTD.EU.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z nedodrzeni zdsad ¥adné sprévy stanovenych v ¢ldnku 41 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie a obecnych zdsad Evropské unie pravni jistoty, legitimniho o¢ekévéni a proporcionality, jakoZ i povinnosti
uvést odiivodnéni stanovené v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.

Zaloba podani dne 18. Eervence 2022 — HB v. Komise
(Véc T-444/22)
(2022/C 359/102)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: HB (zdstupkyné: L. Levi, advokdtka)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohldsil tuto Zalobu za piipustnou a opodstatnénou;
a v dusledku toho,

— zrusil rozhodnuti ze dne 13. kvétna 2022, ozndmené dne 16. kvétna 2022, kterym zalovand provedla zapocteni na
mezi pohleddvkou, kterou md Zzalobkyné vici zalované z titulu ndhrad ndkladt fizeni, které byly Komisi uloZeny
rozsudky ze dne 21. prosince 2021, HB v. Komise (T-795/19, nezvetejnény, EU:T:2021:917) a ze dne 21. prosince
2021, HB v. Komise (T-796/19, nezvefejnény, EU:T:2021:918), a pohleddvkou, kterou md Komise tdajné vici
zalobkyni na zdkladé rozhodnuti ze dne 15. fjna 2019 o vrdceni Cdstky ve vysi 1197 055,86 eur (zakdzka
CARDS/2008/166-429) (jistina);

— ulozil zalované ndhradu majetkové Gjmy;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné dva zalobni davody.

1. Prvni zalobni davod vychdzejici z nedostatku pravomoci Komise pfijmout sporné rozhodnuti a z neexistence platného
pravniho zékladu tohoto rozhodnuti.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze podle finan¢niho nafizeni Komise nemd vici Zalobkyni Zddnou penézitou
pohleddvku a dile z poruseni finan¢niho nafizeni a ¢lanku 266 SEU.
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Zaloba podand dne 18. Eervence 2022 — NV v. EIB
(Véc T-447/22)
(2022/C 359/103)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: NV (zdstupkyné: L. Levi, advokatka)

Zalovand: Evropskd investi¢ni banka

7~z

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil tuto Zalobu za pifpustnou a opodstatnénou;
a v disledku toho,

— zrusil rozhodnuti ze dne 10. listopadu 2021, kterym se absence zalobkyné za obdobi od 13. zaf{ 2021 do 13. prosince
2021 kvalifikuje jako neopravnénd;

— v ptipadé¢ potieby zrusil rozhodnuti ze dne 7. dubna 2022 o zamitnuti opravného prostiedku podaného dne 10. ledna
2022 proti rozhodnut{ ze dne 10. listopadu 2021

— ulozil EIB povinnost vyplatit ji odmény za obdobi od 13. zaif 2021 do 13. prosince 2021, zvysené o trok z prodleni se
sazbou stanovenou Evropskou centralni bankou navy$enou o 2 procentni body;

— ulozil EIB povinnost nahradit Zalobkyni Gjmu;

— ulozil EIB ndhradu veskerych nakladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné tfi zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢lanka 2.3, 3.3, 3.4 a 3.6 piilohy X administrativnich ustanoveni, z poruseni
¢lanku 34 Listiny zdkladnich prav Evropské unie samostatné ¢i ve spojeni s ¢lanky 2.3, 3.3, 3.4 a 3.6 administrativnich
ustanoveni, ze zjevné nespravného posouzeni, z poruseni povinnosti jednat s ndlezitou péci a ze zneuziti prava.

2. Druhy Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni povinnosti jednat s nélezitou péci, z poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie a ze zjevné nespravného posouzeni.

3. Treti zalobni divod vychézejici z poruseni ¢lanku 33b pracovniho fadu a ¢lanku 11 administrativnich ustanoveni.

Zaloba podand dne 22. Eervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-455/22)
(2022/C 359/104)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti
Briones, zmocnénci)

Zalovand: Syrskd arabskd republika
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Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunl uloZil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit Zalobkyni vSechny ¢astky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o Gvéru ,Water Supply
Sweida Region® s ¢. 80212 (déle jen ,smlouva o tvéru“) od 25. srpna 2017, a sice:

— 652218,70 eura (EUR) jakoZto castku dluznou zalobkyni k 30. cervnu 2022, sestdvajici z jistiny ve vysi
559 287,10 EUR, tirokti ve vysi 38 925,60 EUR a smluvnich troki z prodleni (plynoucich od 30. Cervna 2022) ve
Vi 54 006,00 EUR;

— dalsi smluvni droky z prodleni ve vysi ro¢ni drokové sazby 3,5 % (350 bazickych bod®) plynouci do provedeni
thrady;

— nahradu vsech ndkladd tohoto fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobkyné jediny Zalobni divod.

Prvni a jediny Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Syrskd arabskd republika nesplnila své smluvni povinnosti podle
¢lankd 3.01 a 4.01 smlouvy o tvéru, a sice uhradit splitky podle smlouvy o Gvéru v okamziku jejich splatnosti, kterd
nastala dne 25. srpna 2017, a podle ¢lanku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit droky z prodleni v pfipadé kazdé splatné

avSak fadné neuhrazené splatky Gvéru ve vysi ro¢ni tirokové sazby uréené v uvedeném ¢lanku. Syrskd arabskd republika ma
tudiz smluvni povinnost uhradit viechny ¢astky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o tvéru.

Zaloba podand dne 22. Eervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-456/22)
(2022/C 359/105)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti

Briones, zmocnénci)

Zalovand: Syrské arabskd republika

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl ulozil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit Unii, na kterou pfesly ndroky z pohledavky, vSechny ¢astky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01
smlouvy o Gvéru ,Port of Tartous“ s ¢. 22057 (déle jen ,smlouva o tvéru“) od 9. srpna 2017, a sice:

— 18440034,97 eura (EUR) jakozto castku dluznou Unii k 30. cervnu 2022, sestdvajici z jistiny ve vysi
13942 526,00 EUR, tirokt ve vysi 2 589 128,20 EUR a smluvnich drokd z prodleni (plynoucich od 30. Cervna
2022) ve vysi 1 908 380,77 EUR;

— dalsi smluvni droky z prodleni pfipsané ve vysi ro¢ni trokové sazby, kterd je vypocitdna z vyssi z &astek
(pribézného obdobi jednoho mésice) i) sazby EURIBOR, navysené o 2 % (200 bazickych bod), nebo ii) pevné sazby
splatné podle ¢lanku 3.01, navysené o 0,25 % (25 bazickych bodt), do okamziku uhrazeni pohledavky;
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— povinnost uhradit Bance vSechny cdstky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o Gvéru od 9. srpna 2017
a sestavajici z Castky dluzné Bance k 30. Cervnu 2022 ve vysi 5405,54 EUR jakozto smluvnich drokt z prodleni
(plynoucich od 14. ¢ervna 2022, kdy Unie uhradila pfislusnou splatku jistiny a avéru podle zaruky z roku 2000);

— néhradu vSech ndkladt tohoto fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné jediny Zalobni divod.

Prvni a jediny Zalobni diivod vychdzejici z toho, ze Syrskd arabskd republika porusila své smluvni povinnosti podle
¢lankd 3.01 a 4.01 smlouvy o Uvéru, a sice uhradit splatky podle smlouvy o Gvéru v okamziku jejich splatnosti, ktera
nastala dne 9. srpna 2017, a podle ¢linku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit troky z prodleni v pfipadé kazdé splatné
avsak Fddné neuhrazené spldtky tivéru ve vysi ro¢ni Grokové sazby urcené v uvedeném ¢lanku. Syrskd arabskd republika md
tudiz smluvni povinnost uhradit Unii (na kterou presly naroky Banky) vechny castky dluzné podle clanka 3.01, 3.02
a 4.01 smlouvy o avéru a Bance ¢astkou dluznou podle ¢clankd 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o avéru z titulu smluvnich trokt
z prodleni.

Zaloba podand dne 22. Eervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-457/22)
(2022/C 359/106)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti
Briones, zmocnénci)

Zalovand: Syrskd arabskd republika

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunl ulozil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit Unii, na kterou pfesly ndroky z pohleddvky, vechny ¢astky dluzné podle clankd 3.01, 3.02 a 4.01
smlouvy o Gvéru ,Syrian Healthcare“ (ddle jen ,smlouva o dvéru®) od 9. srpna 2017, a sice:

— &astku dluznou Unii k 30. ¢ervnu 2022 ve vysi EUR 50 880 189,61 eura (EUR) a 2 897 002,31 amerického dolaru
(USD), sestavajici z jistiny ve vysi 40 744 064,86 EUR a 2223 971,84 USD, drokd ve vys$i 5161 649,64 EUR
a 341462,46 USD a smluvnich drokt z prodleni (plynoucich od 30. ¢ervna 2022) ve vysi 4974 475,11 EUR
a 331568,01 USD;

— dalsi smluvni troky z prodleni ve vysi té ro¢ni urokové sazby, kterd je (za kazdé obdobi jednoho meésice)
z nésledujicich ro¢nich trokovych sazeb vyssi: i) sazba EURIBOR navysend o 2% (200 bazickych bodt) [vyjma
tihrad v USD, pro néz plati sazba LIBOR navysend o 2 % (200 bazickych boda)] nebo ii) pevnd sazba splatnd podle
¢lanku 3.01 navySend o 0,25 % (25 bazickych bodd), plynouci do provedeni dhrady;

— povinnost uhradit Bance vSechny castky dluzné podle ¢lankd 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o Gvéru od 9. srpna 2017
a sestdvajici z ¢astek dluznych Bance k 30. ervnu 2022 ve vysi 11 416,23 EUR a 760,94 USD jakozto smluvnich Groka
z prodleni (plynoucich od 29. ¢ervna 2022, kdy Unie uhradila piislusné spldtky jistiny a Gvéru podle zdruky z roku
2000);
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— néhradu vSech ndkladt tohoto fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednacitho fadu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné jediny Zalobni divod.

Prvni a jediny Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Syrskd arabskd republika porusila své smluvni povinnosti podle
¢lanka 3.01 a 4.01 smlouvy o uUvéru, a sice uhradit splatky podle smlouvy o Gvéru v okamziku jejich splatnosti, kterd
nastala dne 9. srpna 2017, a podle ¢ldnku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit tiroky z prodleni v pfipadé kazdé splatné
avsak Fddné neuhrazené splatky tvéru ve vysi ro¢ni Grokové sazby urcené v uvedeném clanku. Syrskd arabska republika md
tudiZ smluvn{ povinnost uhradit Unii (na kterou pfesly ndroky Banky) vSechny ¢dstky dluzné podle clanka 3.01, 3.02
a 4.01 smlouvy o tivéru a Bance ¢astky dluzné podle ¢lankd 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o Gvéru z titulu smluvnich troka
z prodleni.

Zaloba podand dne 22. ervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-465/22)
(2022/C 359/107)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti

Briones, zmocnénci)

Zalovand: Syrské arabskd republika

7 vz

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl ulozil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit zalobkyni viechny ¢astky dluzné podle ¢lankd 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o Uvéru se zvlastnimi
tvérovymi podminkami ,Aleppo — Tall Kojak Road Project (ddle jen ,smlouva o Gvéru®) od 25. srpna 2017, a sice:

— 233021,96 eura (EUR) jakoZzto ¢dstku dluznou zalobkyni k 30. Cervnu 2022, sestdvajici z jistiny ve vysi
200 900,30 EUR, drokd ve vysi 2 014,25 EUR a smluvnich drokd z prodleni (plynoucich od 30. ¢ervna 2022) ve
vysi 30 137,41 EUR;

— dal3i smluvni{ troky z prodleni ve vysi ro¢ni drokové sazby 3,5 % (350 bazickych bodd) plynouci do provedeni
thrady;

— nahradu vsech ndkladt tohoto Fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobkyné jediny Zalobni davod.

Prvni a jediny Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Syrskd arabskd republika nesplnila své smluvni povinnosti podle
¢lankd 3.01 a 4.01 smlouvy o tvéru, a sice uhradit splatky podle smlouvy o Gvéru v okamziku jejich splatnosti, ktera
nastala dne 25. srpna 2017, a podle ¢lanku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit tiroky z prodleni v ptipadé kazdé splatné
avsak Fddné neuhrazené spldtky tivéru ve vysi ro¢ni Grokové sazby urcené v uvedeném ¢lanku. Syrskd arabskd republika md
tudiz povinnost uhradit vSechny ¢astky dluzné podle ¢lankd 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o Gvéru.



19.9.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 359/89

Zaloba podand dne 22. Eervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-466/22)
(2022/C 359/108)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti
Briones, zmocnénci)

Zalovand: Syrské arabskd republika

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal ulozil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit Zalobkyni vSechny ¢astky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o tvéru ,Water Supply Deir
Ez Zor Region“ ¢. 80310 (déle jen ,smlouva o tvéru®) od 25. srpna 2017, a sice:

— 363150,97 eura (EUR) jakoZzto cdstku dluznou zalobkyni k 30. ervnu 2022, sestdvajici z jistiny ve vysi
301 679,16 EUR, tirokti ve vysi 34 100,36 EUR a smluvnich troki z prodleni (plynoucich od 30. ¢ervna 2022) ve
vysi 27 371,45 EUR;

— dal3i smluvni troky z prodleni ve vysi ro¢ni drokové sazby 3,5 % (350 bazickych boda) plynouci do provedeni
tihrady;

— néhradu vSech ndkladt tohoto fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednactho fadu.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné jediny Zalobni divod.

Prvni a jediny Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Syrskd arabska republika nesplnila své smluvni povinnosti podle
¢lankd 3.01 a 4.01 smlouvy o tvéru, a sice uhradit splatky podle smlouvy o tvéru v okamziku jejich splatnosti, kterd
nastala dne 25. srpna 2017, a podle ¢lanku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit droky z prodleni v pipadé kazdé splatné
avSak fadné neuhrazené splatky Gvéru ve vysi ro¢ni tirokové sazby uréené v uvedeném ¢lanku. Syrskd arabskd republika ma
tudiz smluvni povinnost uhradit vSechny ¢astky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o tvéru.

Zaloba podané dne 22. ervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-467/22)
(2022/C 359/109)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti
Briones, zmocnénci)
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Zalovand: Syrské arabskd republika

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl uloZil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit zalobkyni viechny ¢astky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o dvéru ,Euphrates
Drainage and Irrigation“ ¢. 80211 (déle jen ,smlouva o tvéru“) od 25. srpna 2017, a sice:

— 1959745,31 eura (EUR) jakozto ¢dstku dluznou Zalobkyni k 30. ¢ervnu 2022, sestdvajici z jistiny ve vysi
1680 510,04 EUR, trokt ve vysi 116 961,48 EUR a smluvnich troku z prodleni (plynoucich od 30. cervna 2022)
ve vy$i 162 273,79 EUR;

— dalsi smluvni droky z prodleni ve vysi ro¢ni drokové sazby 3,5 % (350 bazickych bodt) plynouci do provedeni
thrady;

— néhradu vSech ndkladt tohoto fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednactho fadu.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd Zalobkyné jeden zalobni davod.

Prvni a jediny Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Syrskd arabskd republika nesplnila své smluvni povinnosti podle
¢lankd 3.01 a 4.01 smlouvy o tGvéru, a sice uhradit splatky podle smlouvy o tvéru v okamziku jejich splatnosti, kterd
nastala dne 25. srpna 2017, a podle ¢lanku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit droky z prodleni v pfipadé kazdé splatné
avSak fadné neuhrazené splatky Gvéru ve vysi ro¢ni tirokové sazby uréené v uvedeném ¢lanku. Syrskd arabskd republika ma
tudiz smluvni povinnost uhradit viechny ¢astky dluzné podle ¢lnkd 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o Gvéru.

Zaloba podand dne 22. Eervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-468/22)
(2022/C 359/110)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti

Briones, zmocnénci)

Zalovand: Syrskd arabskd republika

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal ulozil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit Zalobkyni, na kterou presly nédroky z pohleddvky, viechny cdstky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02
a 4.01 smlouvy o tvéru ,Electricity Transmission Project” ¢. 20868 (dale jen ,smlouva o Gvéru®) od 9. srpna 2017,
a sice:

— castku dluznou Zalobkyni k 30. ¢ervnu 2022 ve vysi 1 984 763,43 $vycarského franku (CHF) a 22 856 655,23 eura
(EUR), sestdvajici z jistiny ve vysi 1716 822,98 CHF a 18 655 393,62 EUR, troku ve vysi CHF 51 915,64 CHF
a 1040 629,74 EUR a smluvnich drokd z prodleni (plynoucich od 30. ¢ervna 2022) ve vysi 216 024,81 CHF
a3160631,87 EUR;
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— dal3i smluvni droky z prodleni ve vysi ro¢ni tirokové sazby tvofené souétem i) 2,5% (250 bazickych bodd) a ii)
sazby splatné podle ¢lanku 3.01, plynouci do provedeni thrady;

— néhradu vSech ndkladt tohoto fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedkldda zalobkyné jeden Zalobni dtvod.

Prvni a jediny Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Syrskd arabskd republika porusila své smluvni povinnosti podle
¢lankd 3.01 a 4.01 smlouvy o uvéru, a sice uhradit splatky podle smlouvy o tivéru v okamziku jejich splatnosti, kterd
nastala dne 9. srpna 2017, a podle ¢ldnku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit tiroky z prodleni v pfipadé kazdé splatné
avSak fadné neuhrazené splatky Gvéru ve vysi ro¢ni tirokové sazby uréené v uvedeném ¢lanku. Syrskd arabskd republika ma
tudiz smluvni povinnost uhradit Zalobkyni (na kterou pfesly ndroky Evropské investi¢ni banky) vSechny ¢astky dluzné
podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o tvéru.

Zaloba podand dne 22. Eervence 2022 — EIB v. Syrie
(Véc T-469/22)
(2022/C 359/111)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: D. Arts a E. Paredis, advokati, T. Gilliams, R. Stuart a F. de Borja Oxangoiti
Briones, zmocnénci)

Zalovand: Syrskd arabsk4 republika

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl ulozil Syrské arabské republice:

— povinnost uhradit Unii, na kterou pfesly ndroky z pohledavky, vSechny ¢astky dluzné podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01
smlouvy o Gvéru ,Electricity Distribution Project” ¢. 20948 (dale jen ,smlouva o Gvéru®) od 9. srpna 2017, a sice:

— 28777508,71 eura (EUR) jakozto cdstku dluznou Unii k 30. Cervnu 2022, sestdvajici z jistiny ve vysi
27 388 963,40 EUR, trokd ve vy$i 116 091,27 EUR a smluvnich trok z prodleni (plynoucich od 30. cervna 2022)
ve vysi 1272 454,04 EUR;

— dal3i smluvni droky z prodleni ve vysi té ro¢ni tirokové sazby, kterd je (za kterékoli p¥islusné obdobi) z nésledujicich
ro¢nich trokovych sazeb vyssi: i) pfislusnd mezibankovni sazba navysend o 2 % (200 bazickych bodu) nebo ii) sazba
splatnd podle ¢lanku 3.01 navy$end o 0,25 % (25 bazickych bodi), plynouci do provedeni dhrady;

— néhradu vSech ndkladt tohoto fizeni podle ¢l. 134 odst. 1 jednactho fadu.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda zalobkyné jediny Zalobni davod.

Prvni a jediny Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Syrskd arabskd republika porusila své smluvni povinnosti podle
¢lanka 3.01 a 4.01 smlouvy o tvéru, a sice uhradit splatky podle smlouvy o Gvéru v okamziku jejich splatnosti, kterd
nastala dne 9. srpna 2017, a podle ¢ldnku 3.02 smlouvy o Gvéru, a sice uhradit tiroky z prodleni v pfipadé kazdé splatné
aviak Fadné neuhrazené spltky tivéru ve vysi ro¢ni Grokové sazby urcené v uvedeném ¢lanku. Syrskd arabskd republika md
tudiz smluvni povinnost uhradit zalobkyni (na kterou pfesly ndroky Evropské investi¢ni banky) vSechny ¢astky dluzné
podle ¢lanka 3.01, 3.02 a 4.01 smlouvy o tvéru.

Zaloba podani dne 29. Eervence 2022 — QM v. Rada
(Véc T-471/22)
(2022/C 359/112)

Jednaci jazyk: bulharstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: QM (zdstupce: S. Koev, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze zaloba je v celém rozsahu pipustnd a opodstatnénd, a ze veskeré zalobni dvody, které jsou v ni uvedeny, jsou
opodstatnéné;

— urdil, Ze napadené pravni akty mohou byt z ¢dsti zruseny;

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/849 ze dne 30. kvétna 2022, kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP
o omezujicich opatfenich vici Syrii (!), v ¢dsti, ve které se tykd zalobce;

— zrusil provaddéci nafizeni Rady (EU) 2022/840 ze dne 30. kvétna 2022, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii (?), v ¢asti, ve které se tykd Zalobce;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu vech ndklad fizeni Zalobce, vSech vyloh, honordft atd. vynaloZenych v souvislosti

s jeho advokdtnim zastoupenim.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklddd Zalobce sedm Zalobnich dtvoda.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici ze zdvazného poruseni prava na obhajobu a prava na spravedlivy proces.
2. Druhy zalobni diivod vychazejici z nedodrzeni povinnosti uvést odivodnéni Radou.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z poruSeni prava na ticinnou soudni ochranu.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z nespravného pravniho posouzeni Radou.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z poruseni vlastnického préva, zdsady proporcionality a hospodaiské svobody.



19.9.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 359/93

6. Sesty zalobni dvod vychdzejici z poruseni préva na obvyklé Zivotni podminky.

7. Sedmy zalobni diivod vychazejici ze zdvazného poruseni prava na dobrou povést.

() Uk vést. 2022, L 148, s. 52.
() UF. vést. 2022, L 148, s. 8.

Zaloba podané dne 29. &ervence 2022 — Mocom Compounds v. EUIPO - Centemia Conseils
(Near-to-Prime)

(Véc T-472/22)
(2022/C 359/113)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Mocom Compounds GmbH & Co. KG (Hamburg, Némecko) (zdstupkyné: J. Bornholdt, advokdtka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnik ticastnici fizeni pied odvolacim sendtem: Centemia Conseils (Angevillers, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,Near to Prime“ — Pfihldska ¢. 16 448 524
Rizeni ped EUIPO: Rizen{ o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 24. kvétna 2022, ve véci R 2178/2021-1

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— napadené rozhodnuti pozménil v tom smyslu, Ze rozhodnuti zruovactho oddéleni ¢. 47 561 C ze dne 12. listopadu
2021 se zruduje a navrh na zruSeni unijni ochranné zndmky ¢. 16 448 524 se zamitd;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt f{zeni.

Dovolavany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 31. Eervence 2022 - Giirok Turizm ve Madencilik v. EUIPO — Darvas and Pap
(LAAVA)

(V&c T-473/22)
(2022/C 359/114)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Giirok Turizm ve Madencilik Anonim Sirketi (Kiitahya, Turecko) (zdstupkyné: M. Lépez Camba a A. Lyubomirova
Geleva, advokétky)



C 359/94 Utedni véstnik Evropské unie 19.9.2022

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnici fizeni pred odvolacim sendtem: Gabor Darvas (Budapest, Madarsko), Dorina Pap (Kiskunhalas, Mad'arsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Piihlasovatelé sporné ochranné zndmky: Dal$i Gcastnici v fizeni pfed odvolacim sendtem
Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie LAAVA — Prihldska ¢. 18 209 861

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 20. kvétna 2022, ve véci R 1745/2021-2

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némZz potvrzuje zamitnuti ndmitek a uklddd osobg, kterd podala
ndmitky/odvoldni, aby nahradila ndklady ndmitkového a odvolaciho Fizent;

— ulozil EUIPO nahradu ndklada vynalozenych Giirok Turizm ve Madencilik Anonim Sirket;
— ulozil Gdboru Darvasovi a Doriné Pap nahradu ndkladt fizen{ vynaloZenych Giirok Turizm ve Madencilik Anonim

Sirketi.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢lanku 94 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/100;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 3. srpna 2022 — Panicongelados Massas Congeladas v. EUIPO — Seder (panidor)
(Véc T-480/22)
(2022/C 359/115)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyneé: Panicongelados Massas Congeladas, SA (Leiria, Portugalsko) (zdstupkyné: I. Monteiro Alves, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Seder Establishment Itd. (Mrichel Birkirkara, Malta)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovéd ochrannd zndmka Evropské unie panidor — Pfihldska ¢. 18 214 675
Rizeni pied EUIPO: Nédmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. kvétna 2022, ve véci R 1946/2021-2
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil,
— postoupil pfihlasku ochranné zndmky dGfadu EUIPO k provedeni zdpisu a

— ulozil EUIPO nahradu néklad fizeni v¢etné ndkladt vynalozenych v fizeni pfed odvolacim sendtem.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podani dne 5. srpna 2022 — Thomas Henry v. EUIPO (MATE MATE)
(Véc T-482/22)
(2022/C 359/116)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Thomas Henry GmbH (Berlin, Némecko) (zdstupci: O. Spieker, D. Mienert a J. Si-Ha Selbmann, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Piihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie MATE MATE — Pfihldska ¢. 18 091 934

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 12. kvétna 2022, ve véci R 406/2021-1

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Porugeni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. g) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 8. srpna 2022 — Kaufdas.online v. EUIPO - Kaufland (KAUFDAS ONLINE)
(Véc T-488/22)
(2022/C 359/117)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Kaufdas.online sp. z 0.0. (Gubin, Polsko) (zdstupce: P. Kurcman, advokat)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Kaufland Dienstleistung GmbH & Co. KG (Neckarsulm, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné
Spornd ochrannd zndmka: Pihldska obrazové ochranné znamky Evropské unie KAUFDAS ONLINE — piihlaska ¢. 18 113 140

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 30. kvétna 2022, ve véci R 1972/2021-5

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— zrudil rozhodnuti ndmitkového oddéleni ze dne 28. zaf{ 2021 v ndmitkovém fizeni ¢. B 3 106 146, pokud jde
o viechny vyrobky a sluzby, pro které bylo ndmitce vyhovéno;

— wrétil véc EUIPO, aby tento Utad rozhodnuti vécné pozménil a ochrannou zndmku Evropské unie ¢. 18 113 140 zapsal
pro vechny dotéené vyrobky a sluzby, aniz by byly dotéeny ty, které jsou nesporné;

— ulozil EUIPO néhradu ndkladd fizeni pfed ndmitkovym oddélenim, odvolacim sendtem a pfed Tribundlem.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 8. srpna 2022 — Cathay Pacific Airways v. Komise
(Véc T-489/22)
(2022/C 359/118)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Cathay Pacific Airways Ltd (Hongkong, Cina) (zdstupci: M. Rees a E. Estellon, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— ulozil Evropské unii (zastoupené Evropskou komisi) podle ¢lankd 268 a 340 SFEU povinnost uhradit:

— finanéni odskodnéni odpovidajici tirokiim z prodleni z &istky 10 080 000 eur vypoctenym na zékladé drokové
sazby uplatfiované ECB na jeji refinan¢ni operace ke dni 1. bfezna 2017 (t. 0,0 procentniho bodu), navysené o
3,5 procentnich bodd ro¢né, za obdobi od 21. ¢ervna 2017 do 14. Cervence 2022, tedy castku 1758 488,24 eur,
nebo na zdkladé tirokové sazby, kterou Tribundl vyhodnoti jako pfiméfenou; a

— slozeny tirok z drokd z prodleni podle pfedchoziho pododstavee za obdobi od 15. ¢ervence 2022 (nebo ode dne,
ktery bude Tribundl povazovat za vhodny) do dne, kdy Evropskd komise skute¢né uhradi ¢dstku pozadovanou
v predchozim pododstavci, vypocteny na zakladé drokové sazby uplatinované ECB na jeji refinanéni operace,
navySené o 3,5 procentnich bod ro¢né, nebo na zdkladé trokové sazby, kterou Tribundl vyhodnoti jako
piimérenou;

— dale nebo podptirné zrusil rozhodnuti Komise Ares(2022)5454770 ze dne 29. Cervence 2022 podle ¢lanku 263 SFEU
a ulozil ji uhradit stejné ¢astky, jaké jsou pozadovany v odstavci vyse;

— ulozil Evropské komisi ndhradu viech nakladt tohoto fizeni vynaloZenych Zalobkyni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd Zalobkyné tfi zalobni diivody.
1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti porusuje clinek 266 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychézejici z toho, Ze napadené rozhodnuti porusuje nafizeni Komise v pfenesené pravomoci
¢. 1268/2012 () vykladané v souladu s ¢ldnkem 266 SFEU.

3. Treti zalobni davod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti by mélo byt zruseno, protoze je nedostateéné
odtivodnéno.

()  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 1268/2012 ze dne 29. ffjna 2012 o provaddécich pravidlech k nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012, kterym se stanovi finan¢ni pravidla o souhrnném rozpoctu Unie (Ut. vést. 2012,
L 362, s. 1).

Usneseni Tribundlu ze dne 22. ¢ervence 2022 - CiviBank v. ECB
(Véc T-220/22) ()
(2022/C 359/119)

Jednaci jazyk: italstina

Predseda devatého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 237, 20.6.2022.

Usneseni Tribundlu ze dne 20. éervence 2022 — PQ v. ESVC
(Véc T-358/22) ()
(2022/C 359/120)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda ¢tvrtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UL vést. C 294, 1.8.2022.
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	Věc C-59/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Španělsko) dne 27. ledna 2022 – MP v. Consejería de Presidencia
	Věc C-110/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Španělsko) dne 17. února 2022 – IP v. Universidad Nacional de Educación a Distancia (UNED)
	Věc C-159/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Španělsko) dne 3. března 2022 – IK v. Agencia Madrileña de Atención Social de la Comunidad de Madrid
	Věc C-308/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko) dne 11. května 2022 – Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) v. College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden
	Věc C-309/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko) dne 11. května 2022 – Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) v. College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden
	Věc C-310/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná College van Beroep voor het bedrijfsleven (Nizozemsko) dne 11. května 2022 – Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) v. College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en biociden, zúčastněná: BASF Nederland BV (BASF)
	Věc C-322/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Naczelnym Sądem Administracyjnym (Polsko) dne 12. května 2022 – E. v. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wrocławiu
	Věc C-331/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Juzgado Contencioso-Administrativo n° 17 de Barcelona (Španělsko) dne 17. května 2022 – KT v. Departamento de Justicia de la Generalitat de Catalunya
	Věc C-340/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal Arbitral Tributário (Centro de Arbitragem Administrativa – CAAD) (Portugalsko) dne 24. května 2022 – Cofidis v. Autoridade Tributária e Aduaneira
	Věc C-349/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal Arbitral Tributário (Centro de Arbitragem Administrativa – CAAD) (Portugalsko) dne 31. května 2022 – NM v. Autoridade Tributária e Aduaneira
	Věc C-352/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Oberlandesgericht Hamm (Německo) dne 1. června 2022 – trestní řízení proti A.
	Věc C-356/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Bundesgerichtshof (Německo) dne 2. června 2022 – Pro Rauchfrei e.V. v. JS e.K.
	Věc C-371/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Sądem Okręgowym w Warszawie (Polsko) dne 8. června 2022 – G sp. z o.o. v. W S.A.
	Věc C-372/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal d'arrondissement de Luxembourg (Lucembursko) dne 9. června 2022 – CM v. DN
	Věc C-373/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne 9. června 2022 – trestní řízení proti NE
	Věc C-376/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 10. června 2022 – Google Ireland Limited, Tik Tok Technology Limited, Meta Platforms Ireland Limited v. Kommunikationsbehörde Rakousko (Komm Austria)
	Věc C-377/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itálie) dne 10. června 2022 – LR v. Ministero dell'Istruzione, Ufficio scolastico regionale Lombardia, Ufficio scolastico regionale Friuli Venezia
	Věc C-392/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch (Nizozemsko) dne 15. června 2022 – X v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
	Věc C-393/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Nejvyšším soudem České republiky dne 15. června 2022 – EXTÉRIA, s.r.o. v. Spravíme, s. r. o.
	Věc C-394/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Hof van beroep te Antwerpen (Belgie) dne 15. června 2022 – Oilchart International NV v. O.W. Bunker (Netherlands) BV, ING Bank NV
	Věc C-395/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Administrativen sad – Varna (Bulharsko) dne 14. června 2022 – Trade Express-L“ OOD v. Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia „Darzhaven rezerv i voennovremenni zapasi“
	Věc C-396/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Kammergericht Berlin (Německo) dne 15. června 2022 – Generalstaatsanwaltschaft Berlin
	Věc C-397/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Kammergericht Berlin (Německo) dne 15. června 2022 – Generalstaatsanwaltschaft Berlin
	Věc C-398/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Kammergericht Berlin (Německo) dne 15. června 2022 – Generalstaatsanwaltschaft Berlin
	Věc C-399/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Conseil d’État (Francie) dne 15. června 2022 – Confédération paysanne v. Ministère de l’Agriculture et de la Souveraineté alimentaire, Ministère de l’Économie, des Finances et de la Souveraineté industrielle et numérique
	Věc C-404/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Dioikitiko Protodikeio Athinon (Řecko) dne 16. června 2022 – Ethnikos Organismos Pistopoiisis Prosonton & Epangelmatikou Prosanatolismou (Ε.Ο.P.P.Ε.P.) v. Dioikitiko Protodikeio Athinon
	Věc C-406/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Krajským soudem v Brně (Česká republika) dne 20. června 2022 – CV v. Ministerstvo vnitra České republiky, Odbor azylové a migrační politiky
	Věc C-409/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Apelativen sad Sofia (Bulharsko) dne 21. června 2022 – UA v. EUROBANK BULGARIA AD
	Věc C-411/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 21. června 2022 – Thermalhotel Fontana Hotelbetriebsgesellschaft m.b.H.
	Věc C-412/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko) dne 21. června 2022 – Autoridade Tributária e Aduaneira v. NT
	Věc C-414/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Obersten Gerichtshof (Rakouako) dne 21. června 2022 – DocLX Travel Events GmbH v. Verein für Konsumenteninformation
	Věc C-415/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal du travail francophone de Bruxelles (Belgie) dne 20. června 2022 – JD v. Acerta – Caisse d’assurances sociales ASBL, Institut national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (Inasti), État belge
	Věc C-418/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal de première instance du Luxembourg (Belgie) dne 21. června 2022 – SA Cezam v. État belge
	Věc C-423/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 27. června 2022 Evropský hospodářský a sociální výbor proti rozsudku Tribunálu (čtvrtého senátu) vydanému dne 27. dubna 2022 ve věci T-750/20, Correia v. EHSV
	Věc C-431/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Corte suprema di cassazione (Itálie) dne 28. června 2022 – Scuola europea di Varese v. PD a LC, v postavení osoby vykonávající rodičovskou zodpovědnost vůči NG
	Věc C-434/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Administratīvā rajona tiesa (Lotyšsko) dne 30. června 2022 – AS Latvijas valsts meži v. Dabas aizsardzības pārvalde, Vides pārraudzības valsts birojs
	Věc C-436/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal Superior de Justicia de Castilla y León (Španělsko) dne 1. července 2022 – Asociación para la Conservación y Estudio del Lobo Ibérico (ASCEL) v. Administración de la Comunidad Autónoma de Castilla y León
	Věc C-447/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 6. července 2022 Republikou Slovinsko proti rozsudku Tribunálu (čtvrtého senátu) vydanému dne 27. dubna 2022 ve věci T-392/20, Petra Flašker v. Evropská komise
	Věc C-448/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 6. července 2022 Stiftung für Forschung und Lehre (SFL) proti rozsudku Tribunálu (třetího rozšířeného senátu) vyhlášenému dne 1. června 2022 ve věci T-481/17, Fundación Tatiana Pérez de Guzmán el Bueno a SFL v. SRB
	Věc C-456/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landgericht Ravensburg (Německo) dne 8. července 2022 – VX a AT v. Gemeinde Ummendorf
	Věc C-459/22: Žaloba podaná dne 8. července 2022 – Evropská komise v. Nizozemské království
	Věc C-462/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Bundesgerichtshof (Německo) dne 11. července 2022 – BM v. LO
	Věc C-512/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 26. července 2022 Finanziaria d'investimento Fininvest SpA (Fininvest) proti rozsudku Tribunálu (druhého rozšířeného senátu) vydanému dne 11. května 2022 ve věci T-913/16, Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest), Silvio Berlusconi v. Evropská centrální banka (ECB)
	Věc C-513/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 27. července 2022 Silviem Berlusconim proti rozsudku Tribunálu (druhého rozšířeného senátu) vydanému dne 11. května 2022 ve věci T-913/16, Finanziaria d’investimento Fininvest SpA (Fininvest), Silvio Berlusconi v. Evropská centrální banka (ECB)
	Věc C-514/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 29. července 2022 Tirrenia di navigazione SpA proti rozsudku Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 18. května 2022 ve věci T-593/20, Tirrenia di navigazione SpA v. Evropská komise
	Věc C-515/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 29. července 2022 Tirrenia di navigazione SpA proti rozsudku Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 18. května 2022 ve věci T-601/20, Tirrenia di navigazione SpA v. Evropská komise
	Věc C-330/20: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 8. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunal Superior de Justicia de Cataluña – Španělsko) – IP v. Tribunal Económico-Administrativo Regional de Cataluña (TEAR de Cataluña)
	Věc C-366/20: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 8. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunal Superior de Justicia de Cataluña – Španělsko) – CZ v. Tribunal Económico-Administrativo Regional de Catalunya (TEAR de Catalunya)
	Věc C-445/21: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 24. března 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Sofijski gradski sad – Bulharsko) – EUROBANK BULGARIA v. NI, RZ, DMD DEVELOPMENTS
	Věc C-517/21: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 31. března 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Landesgericht Korneuburg – Rakousko) – Laudamotion GmbH v. TG, QN, AirHelp Germany GmbH
	Věc C-614/21: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 15. března 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Rechtbank Den Haag, zittingsplaats 's-Hertogenbosch – Nizozemsko) – G v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
	Věc C-685/21: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 30. března 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Oberster Gerichtshof – Rakousko) – YV v. Stadtverkehr Lindau (B) GmbH
	Věc C-709/21: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 7. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Curtea de Apel Piteşti – Rumunsko) – Řízení zahájené MK
	Věc C-717/21: Usnesení předsedy Soudního dvora ze dne 29. března 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Sąd Rejonowy w Siemianowicach Śląskich – Polsko) – Provident Polska S.A. v. VF
	Věc T-864/19: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – AI a další v. ECDC („Veřejná služba – Zaměstnanci střediska ECDC – Psychické obtěžování – Žádost o pomoc – Předchozí varování – Článek 31 Listiny základních práv – Článek 24 služebního řádu – Rozsah povinnosti poskytnout pomoc – Povinnost jednat s náležitou péčí – Zahájení šetření – Přiměřená lhůta – Odpovědnost – Protiprávnost“)
	Věc T-165/20: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – JC v. EUCAP Somálsko („Rozhodčí doložka – Mezinárodní smluvní zaměstnanec mise EUCAP Somálsko – Mise v rámci společné zahraniční a bezpečnostní politiky – Ukončení pracovní smlouvy na dobu určitou ve zkušební době – Oznámení ukončení smlouvy doporučeným dopisem s dodejkou – Zaslání na neúplnou adresu – Počátek plynutí lhůty pro podání odvolání před podáním žaloby – Určení rozhodného práva – Kogentní ustanovení vnitrostátního pracovního práva – Neplatnost ujednání o zkušební době – Vadné oznámení výpovědi – Odstupné – Zpětné vyplacení odměny – Vzájemná žaloba“)
	Věc T-194/20: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – JF v. EUCAP Somálsko („Rozhodčí doložka – Mezinárodní smluvní zaměstnanec mise EUCAP Somálsko – Mise v rámci společné zahraniční a bezpečnostní politiky – Neobnovení pracovní smlouvy po vystoupení Spojeného království z Unie – Právo být vyslechnut – Rovné zacházení – Zákaz diskriminace na základě státní příslušnosti – Přechodné období stanovené v Dohodě o vystoupení Spojeného království z Unie – Žaloba na neplatnost – Žaloba na náhradu škody – Akty, jež jsou neoddělitelné od smlouvy – Nepřípustnost“)
	Věc T-457/20: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – VeriGraft v. Eismea („Rozhodčí doložka – ‚Horizont 2020‘ – Rámcový program pro výzkum a inovace (2014 – 2020) – Grantová dohoda ‚Personalized Tissue-Engineered Veins as a first Cure for Patients with Chronic Venous Insufficiency – P-TEV‘ – Náklady na subdodávky, se kterými nebylo v této dohodě počítáno – Zjednodušený postup schvalování – Subdodávky uvedené v pravidelných technických zprávách – Schválené pravidelné technické zprávy – Způsobilé náklady“)
	Věc T-629/20: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Delifruit v. Komise („Přípravky na ochranu rostlin – Účinná látka chlorpyrifos – Stanovení maximálních limitů reziduí pro chlorpyrifos v banánech nebo na jejich povrchu – Nařízení (ES) č. 396/2005 – Dostupné vědecké a technické poznatky – Jiná opodstatněná hlediska“)
	Věc T-768/20: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Standard International Management v. EUIPO – Asia Standard Management Services (The Standard) („Ochranná známka Evropské unie – Řízení o zrušení – Obrazová ochranná známka Evropské unie The Standard – Zrušení – Místo užívání ochranné známky – Reklamy a nabídky k prodeji určené unijním spotřebitelům – Článek 58 odst. 1 písm. a) nařízení (EU) 2017/1001“)
	Věc T-147/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Gugler France v. EUIPO – Gugler (GUGLER) („Ochranná známka Evropské unie – Řízení o prohlášení neplatnosti – Obrazová ochranná známka Evropské unie GUGLER – Absolutní důvod neplatnosti – Případ, kdy se nejedná o nedostatek dobré víry – Článek 51 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 40/94 [nyní čl. 59 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001]“)
	Věc T-176/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – CCTY Bearing Company v. EUIPO – CCVI International (CCTY) („Ochranná známka Evropské unie – Řízení o prohlášení neplatnosti – Slovní ochranná známka Evropské unie CCTY – Starší obrazová ochranná známka Evropské unie CCVI – Relativní důvod pro zamítnutí zápisu – Nebezpečí záměny – Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009 [nyní čl. 8 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001] – Zneužití práva – Článek 71 nařízení 2017/1001“)
	Věc T-227/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Illumina v. Komise („Hospodářská soutěž – Spojování podniků – Trh farmaceutického průmyslu – Článek 22 nařízení (ES) č. 139/2004 – Žádost o postoupení případu podaná orgánem pro hospodářskou soutěž dle vnitrostátního práva nepříslušným k přezkumu spojení podniků – Rozhodnutí Komise o přezkumu spojení podniků – Rozhodnutí Komise o vyhovění žádostem ostatních vnitrostátních orgánů pro hospodářskou soutěž připojit se k žádosti o postoupení případu – Pravomoc Komise – Lhůta pro podání žádosti o postoupení případu – Pojem ‚oznámení‘ – Přiměřené období – Legitimní očekávání – Veřejné vyjádření místopředsedkyně Komise – Právní jistota“)
	Věc T-369/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Unimax Stationery v. EUIPO – Mitsubishi Pencil (uni) („Ochranná známka Evropské unie – Řízení o prohlášení neplatnosti – Obrazová ochranná známka Evropské unie uni – Absolutní důvody pro zamítnutí zápisu – Rozlišovací způsobilost – Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 40/94 [nyní čl. 7 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001] – Označení nebo údaje, jež se staly obvyklými – Článek 7 odst. 1 písm. d) nařízení (ES) č. 40/94 [nyní čl. 7 odst. 1 písm. d) nařízení 2017/1001]“)
	Věc T-438/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – TL v. Komise („Veřejná služba – Dočasní zaměstnanci – Smlouva na dobu určitou – Rozhodnutí o neobnovení smlouvy – Oznámení o volném pracovním místě – Zjevně nesprávné posouzení – Povinnost jednat s náležitou péčí – Psychické a sexuální obtěžování – Odpovědnost“)
	Věc T-543/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Purasac v. EUIPO – Prollenium Medical Technologies (Rejeunesse) („Ochranná známka Evropské unie – Námitkové řízení – Přihláška obrazové ochranné známky Evropské unie Rejeunesse – Starší slovní ochranná známka Evropské unie REVANESSE – Relativní důvod pro zamítnutí zápisu – Nebezpečí záměny – Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001“)
	Věc T-573/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Brand Energy Holdings v. EUIPO (RAPIDGUARD) („Ochranná známka Evropské unie – Přihláška slovní ochranné známky Evropské unie RAPIDGUARD – Absolutní důvody pro zamítnutí zápisu – Popisný charakter – Článek 7 odst. 1 písm. c) nařízení (EU) 2017/1001 – Nedostatek rozlišovací způsobilosti – Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení 2017/1001 – Právo být vyslechnut“)
	Věc T-634/21: Rozsudek Tribunálu ze dne 13. července 2022 – Rimini Street v. EUIPO (WE DO SUPPORT) („Ochranná známka Evropské unie – Mezinárodní zápis s vyznačením Evropské unie – Slovní ochranná známka WE DO SUPPORT – Absolutní důvod pro zamítnutí zápisu – Nedostatek rozlišovací způsobilosti – Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001“)
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