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opatfenich®) . . ..

Véc C-128/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landesgericht Klagenfurt (Rakousko)
dne 19. tnora 2020 — GSMB Invest GmbH & Co. KG v. Auto Krainer Gesellschaft mb.H. .. ... ..

Véc C-134/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landesgericht Eisenstadt (Rakousko)
dne 11. bfezna 2020 — IR v. Volkswagen AG . ... ...t

Véc C-167/20 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 22. dubna 2020 WD proti rozsudku
Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne 12. Gnora 2020 ve véci T-320/18, WD v. EFSA . . . . ..

Véc C-188/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Diisseldorf (Némecko)
dne 30. dubna 2020 - JG, LH, MI a NJ, v8ichni zastoupeni zdkonnymi zdstupci MI a LH v. OP, jakoZzto
insolvenéni spravce spolecnosti Azurair GmbH . .. ... ... . .. o

Véc C-196/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podana Landgericht Diisseldorf (Némecko)
dne 6. kvétna 2020 — Eurowings GmbH v. Flightright GmbH .. ........ .. ... ... ... .....

Véc C-204/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Hamburg (Némecko) dne
13. kvétna 2020 — Bayer Intellectual Property GmbH v. kohlpharma GmbH . ...............

Véc C-228/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Niedersichsisches Finanzgericht
(Némecko) dne 2. ¢ervna 2020 — I GmbH v. Finanzamt H . ...........................

Véc C-229/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Sofiyski rayonen sad (Bulharsko) dne
29. kvétna 2020 =P v. ,K“FOOD . . ..o

Véc C-236/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale Amministrativo Regionale
per la Emilia Romagna (Itlie) dne 4. ¢ervna 2020 — PG v. Ministero della Giustizia, CSM — Consiglio
Superiore della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri .. .....................

Véc C-243/20: Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Polymeles Protodikeio Athinon
(Recko) dne 5. ¢ervna 2020 — DP, SG v. Trapeza Peiraios AE . . ... ... ... ... .. ... .. ...

Véc C-256/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Sofiyski rayonen sad (Bulharsko) dne
10. Cervna 2020 — ,Toplofikatsia Sofia“ EAD . ... ... ...t

Véc C-260/20 P: Kasacni opravny prostfedek podany dne 11. ¢ervna 2020 Evropskd komise proti
rozsudku Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne 2. dubna 2020 ve véci T-383/17, Hansol Paper
v.Komise ...

Véc C-278/20: Zaloba podand dne 24. Cervna 2020 — Evropskd komise v. Spanélské kralovstvi . . .

19

20

21

21

22

23

24

25

26

27

28

29

29



2020/C 271[41

2020/C 271/42

2020/C 271/43

2020/C 271/44

2020/C 271/45

2020/C 271/46

2020/C 271[47

2020/C 271/48

2020/C 271/49

2020/C 271/50
2020/C 271/51

2020/C 271/52

Tribundl

Véc T-40/16: Rozsudek Tribundlu ze dne 25. ¢ervna 2020 — MU v. Parlament (,Zaloba na neplatnost —
Clanek 263 SFEU - Vnitini predpisy pro stdze a studijni pobyty na generdlnim sekretaridtu
Parlamentu — StaZista se zdravotnim postizenim — P¥ispévek pro osoby se zdravotnim postizenim —
Odmitnuti — Podminky ziskdni dodate¢né platby stanovené pro staZisty se zdravotnim postizenim —
Nespradvné pravni posouzeni®) . ... ... ... .. ..

Véc T-511/18: Rozsudek Tribundlu ze dne 25. Cervna 2020 — XH v. Komise (,Vefejnd sluzba —
Utednici - Povyseni — PovySovaci fizeni 2017 — Rozhodnuti o nepovyseni — Jasnost a presnost
zalobniho dtivodu — Pravidlo shody — Napadeni kone¢nych aktéi — P¥ipustnost — Clanek 45 sluzebniho
fadu — Priibéznd zprava o zkusebni dobé — Zavére¢nd zprava ke zkusebni dobé — Hodnotici posudek —
Hlediska zohlednénd pii srovnavacim pfezkumu zdsluh — Bezvadnost postupu — Odpovédnost —
NemajetkOva (ma“) . . . ..ot

Véc T-737/18: Rozsudek Tribundlu ze dne 25. cervna 2020 — Siberia Oriental v. OUS (Siberia)
(-Odriidova prava — Zadost o zménu data zdniku odriidového prava Spolecenstvi udéleného pro
odriidu Siberia z druhu Lilium L. — Odvolani podane k odvolacimu sendtu OUS - Nepiipustnost —
Povinnost uvést odtvodnéni — Clinek 75 nafizeni (ES) ¢ 2100/94 — Ucinnd soudni ochrana —
Clanek 67 odst. 1 a ¢ldnek 87 nafizeni ¢. 2100/94 — Oprava ZJevnych nespravnosti — Clanek 53 odst. 4
nafizeni (ES) €. 874/2009%) . . . . oo

Véc T-114/19: Rozsudek Tribunalu ze dne 25. ¢ervna 2020 — Pavel v. EUIPO - bugatti (B) (,Ochrannd
zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka Evropske unie
B — Star$i mezindrodni obrazovd ochrannd znimka b — Relativni divod pro zamitnuti zdpisu —
Nebezpeéi zémény — Clének 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 — Clének 60 odst. 1
pism. a) nafizeni 2017/1001 — Zneuziti pravomoci — C4stecné zrugeni®) .. .. ...............

Véc T-295/19: Rozsudek Tribundlu ze dne 25. ¢ervna 2020 — Klymenko v. Rada (,Spole¢nd zahrani¢ni
a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni piijatd vzhledem k situaci na Ukrajiné — Zmrazen{
finan¢nich prostiedkd — Seznam osob, subjektl a orgdnd, jimz se zmrazuji finanéni prostredky
a hospodéiské zdroje — Ponechdni jména zalobce na seznamu — Povinnost Rady ovéfit, zda bylo pii
pijjeti rozhodnuti organu tfettho stitu dodrzeno pravo na obhajobu a pravo na tcinnou soudni
OChranuy) . . .

Véc T-550/19: Rozsudek Tribundlu ze dne 25. cervna 2020 — Nitto Pharmaceutical Industries
v. EUIPO — Chiesi Farmaceutici (NOSTER) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Namitkové fizeni —
Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie — Slovni ochrannd zndmka NOSTER - Star3i slovni
ochrannd zndmka Evropské unie FOSTER - Relativni dfivod pro zamitnuti zdpisu — Clanek 8 odst. 1
pism. b) nafizeni (UE) 2017/1001%) . . . ittt e

Véc T-651/19: Rozsudek Tribundlu ze dne 25. cervna 2020 — Brands Up v. EUIPO (Credit24)
(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropske unie Credit24 —
Absolutni diivod pro zamitnuti — Popisny charakter — Clanek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (EU)
2017/1001%) . o v

Véc T-383/19: Usneseni Tribundlu ze dne 16. Cervna 2020 — Walker a dalsi v. Parlament a Rada
(,Zaloba na neplatnost — Oblast svobody, bezpe¢nosti a prava — Vystoupen{ Spojeného kralovstvi Velké
Britdnie a Severntho Irska z Evropské unie — Naf{zeni (EU) 2019/ 592, kterym se méni natizeni (EU)
2018/1806 — Vyjimka z povinnosti kritkodobych viz vyménou za reciprocitu — Udajnd ztrita
obcanstvi Unie — Nedostatek osobniho dotfeni — Nepfipustnost) . .. .....................

Véc T-558/19: Usneseni Tribundlu ze dne 16. ¢ervna 2020 — Luz Satde v. EUIPO — Clinica La Luz
(HOSPITAL DA LUZ LEARNING HEALTH) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni —
Prihldska obrazové ochranné znamky Evropské unie HOSPITAL DA LUZ LEARNING HEALTH - Starsi
nérodn{ obrazové ochrannd zndmka clinica LALUZ — Relativni diivod pro zamitnut{ zdpisu — Cldnek 8
odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 — Zaloba po pravni strince zjevné zcela neopodstatnénd*)

Véc T-848/19: Zaloba podand dne 4. Cervna 2020 — HS v. Komise .. ... .................
Véc T-347/20: Zaloba podand dne 29. kvétna 2020 — Sogia Ellas v. Komise .. ..............

Véc T-350/20: Zaloba podand dne 9. ¢ervna 2020 — Wagenknecht v. Komise .. .............

33

33

34

35

36

36

37

38

38



2020/C 271/53

2020/C 271/54

2020/C 271/55

2020/C 271/56

2020/C 271[57

2020/C 271/58

2020/C 271/59

2020/C 271/60

2020/C 271/61
2020/C 271/62
2020/C 271/63
2020/C 271/64
2020/C 271/65
2020/C 271/66
2020/C 271/67

2020/C 271/68

2020/C 271/69

2020/C 271/70

Véc T-357/20: Zaloba podand dne 7. ¢ervna 2020 — Kozhuvchanka uvoz-izvoz Kavadarci v. EUIPO
(NASHE MAKEDONSKO PILSNER BEER MACEDONIAN PREMIUM BEER) . ................

Véc T-373/20: Zaloba podand dne 15. ¢ervna 2020 — Framery v. EUIPO — Smartblock (Pfemistitelnd
SEAVDA) . L L

Véc T-380/20: Zaloba podand dne 17. cervna 2020 — Tubes Radiatori v. EUIPO — Antrax It (Radidtory
N3 TOPCNL) « . v vttt e e e e

Véc T-382/20: Zaloba podand dne 17. ¢ervna 2020 — Lee v. EUIPO (Jidelni noze, vidlicky a lZice)

Véc T-386/20: Zaloba podand dne 16. ¢ervna 2020 — Micron Technology v. EUIPO (INTELLIGENCE,
ACCELERATED) . . . .o e e

Véc T-394/20: Zaloba podand dne 29. ¢ervna 2020 — Hypo Vorarlberg Bank v. SRB ... .......

Véc T-396/20: Zaloba podand dne 26. ¢ervna 2020 — Riviera-Airport v. EUIPO — Aéroports de la Cote
dAzur (RIVIERA AIRPORTS) . . .+ o o e oottt e e e e e e

Véc T-398/20: Zaloba podand dne 26. ¢ervna 2020 — Riviera-Airport v. EUIPO — Aéroports de la Cote
dAzur (RIVIERA AIRPORT) .« .« o o o oottt e e e e e e e

Véc T-399/20: Zaloba podand dne 26. cervna 2020 — Cole Haan v. EUIPO — Samsge & Samsoe (9)
Véc T-402/20: Zaloba podand dne 30. ¢ervna 2020 — Zippo Manufacturing a dalsf v. Komise . . . .
Véc T-405/20: Zaloba podand dne 2. cervence 2020 —DZ Hyp v. SRB . . . ... ... ...........
Véc T-406/20: Zaloba podand dne 2. cervence 2020 — Landesbank Baden-Wiirttemberg v. SRB . . .
Véc T-407/20: Zaloba podané dne 2. ¢ervence 2020 — DVB Bank v.SRB . . ... .............
Véc T-410/20: Zaloba podané dne 3. ¢ervence 2020 — DZ Bank v. SRB . ... ...............
Véc T-411/20: Zaloba podand dne 3. cervence 2020 — Bayerische Landesbank v. SRB .. ........

Véc T-412/20: Zaloba podand dne 3. Cervence 2020 — Landesbank Hessen-Thiiringen Girozentrale
V. SR

Véc T-413/20: Zaloba podand dne 3. cervence 2020 — Norddeutsche Landesbank — Girozentrale
V. SR e

Véc T-527/19: Usneseni Tribundlu ze dne 17. ¢ervna 2020 — Sanchez Cano v. EUIPO — Grupo Osborne
(EL TORO BALLS Fini) . .. ... e

42

43

44

44

45

46

46

47

48

49

50

52

52

53

53

54

54






17.8.2020 Utedni véstnik Evropské unie C 2711

IV
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INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2020/C 271/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 262, 10.8.2020
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 255, 3.8.2020
Ut vést. C 247, 27.7.2020
UF. vést. C 240, 20.7.2020
Ut vést. C 230, 13.7.2020

UF. vést. C 222, 6.7.2020
UK. vést. C 215, 29.6.2020
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v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 18. Cervna 2020 — Evropskd komise v. Mad'arsko
(Véc C-78/18) ()

(,,Nesplnem povinnosti stitem — Pripustnost — Clinek 63 SFEU — Volny pohyb kapitdlu — Existence
omezeni — Diikazni bfemeno — Neprtma diskriminace spojend s piwodem kapitdlu — Cldnek 12 Listiny
zdkladnich prav Evropske unie — Prdvo na svobodu sdruZovini — Vnitrostdtni pravm tiprava, kterd
sdruZenim pn;tma}tam finanéni podpory z jinych clenskych stdtii nebo ze tietich zemi uklddd registracni,
oznamovaci a publikacni povinnost spojenou se sankcemi — Clinek 7 Listiny zdkladnich prdv — Prdvo na
respektovdni soukromého Zivota — Clinek 8 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv — Prdvo na ochranu osobnich
tidajii — Vnitrostdtni pravni iiprava uklddajici povinnost zpfistupnit iidaje o osobdch poskytujicich financni
podporu sdruZenim a o vysi této podpogi — Odiivodnénost — Naléhavy divod obecného zdjmu —
Transparentnost ve ﬁnancovam sdruZeni — Cldnek 65 SFEU — Veiejny pofa ‘ddek — Verejnd bezpecnost — Boj
proti prani penéz, financovdni terorismu a organizovanému zlocinu — Cldnek 52 odst. 1 Listiny zdkladnich
prdv*)

(2020/C 271/02)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné V. Di Bucci, L. Havas, L. Malferrari a K. Talabér-Ritz, poté V. Di Bucci,
L. Havas a L. Malferrari, zmocnénci)

Zalovany: Madarsko (zdstupci: M.Z. Fehér a G. Kods, zmocnénci)

Vedlejsi tcastnik podporujici Zalobkyni: Svédské kralovstvi (zdstupkyné: A. Falk, C. Meyer-Seitz a H. Shev, zmocnénkyné)

Vyrok

1) Madarsko tim, Ze pfijalo ustanovent a kiilf6ldrél timogatott szervezetek dtlathat6sdgarél szol6 2017. évi LXXVI. torvény

(zdkon ¢. LXXVI z roku 2017 o transparentnosti organizaci pfijimajicich podporu ze zahranici), kterd urcitym
kategoriim organizaci obcanské spole¢nosti, jez piimo ¢&i nepfimo pfijimaji zahrani¢ni podporu piekracujici uréitou
mezni hodnotu, uklddajf registracni, oznamovaci a publika¢ni povinnost a upravuji moznost uloZit sankce organizacim,
které tyto povinnosti nesplni, zavedlo diskriminaéni a neodtivodnénd omezeni pro zahrani¢ni dary poskytované
organizacim obcanské spolecnosti, a to v rozporu s povinnostmi, které pro néj vyplyvaji z clanku 63 SFEU a ¢lankd 7, 8
a 12 Listiny zakladnich prav Evropské unie.

2) Madarsku se uklddd nahrada ndklada fizeni.

3) Svédské kralovstvi ponese vlastni naklady fizeni.

()

UF. vést. C 211, 18.6.2018.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 11. Cervna 2020 — Evropskd komise v. Dovera
zdravotnd poist’oviia a.s., Slovenskd republika, Union zdravotnd poist'oviia a.s.

(Spojené véci C-262/18 P a C-271/18 P) (*)

(..Kasacni opravny prostredek — Stdtni podpory — Clinek 107 odst. 1 SFEU — Systém socidlniho
zabezpecleni — Subjekty zdravotniho pojisténi — Pojmy ,podnik‘ a ,hospoddiskd Cinnost — Socidlni cil —
Zdsada solidarity — Dohled stdtu — Celkové posouzeni — MozZnost dosahovat zisk — Zbytkovd hospoddiskd
soutéZe v kvalité a v nabidce plnéni zdravotniho pojisténi*)

(2020/C 271/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

(Véc C-262/18)
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: F. Tomat a P.-J. Loewenthal, zmocnénci)
Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Finskd republika (zdstupce: S. Hartikainen, zmocnénec)

Dalsi tcastnice Fizeni: Dovera zdravotnd poist'oviia a.s. (zdstupci: F. Roscam Abbing, A. Pliego Selie a O. W. Brouwer,
advocaten), Slovenskd republika (zastupci: M. Kianicka, D. Kaiserova a B. Ricziovd, zmocnénci), Union zdravotnd poist'oviia
a.s. (zdstupci: A. M. ter Haar, A. Kleinhout a J. K. de Pree, advocaten)

(Véc C-271/18)
Zalobkyne: Slovenska republika (zdstupci: M. Kianicka, D. Kaiserové a B. Ricziovd, zmocnénci)
Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Finskd republika (zdstupce: S. Hartikainen, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni: Dovera zdravotnd poistoviia a.s. (zdstupci: F. Roscam Abbing, A. Pliego Selie a O. W. Brouwer,
advocaten), Evropskd komise (zdstupci: F. Tomat a M. P-J. Loewenthal, zmocnénci), Union zdravotnd poist'oviia a.
s. (zastupci: A. M. ter Haar, A. Kleinhout a J. K. de Pree, advocaten)

Vyrok
1) Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 5. tnora 2018, Dovera zdravotnd poistoviia v. Komise (T 216/15,
nezvefejnény, EU:T:2018:64), se zrusuje.

2) Zaloba, kterou podala Dovera zdravotnd poistovhia, a.s. ve véci T 216/15, se zamit.

3) Dovera zdravotnd poistovia, a.s. nahradi naklady Fzeni vynalozené Evropskou komisi v rdmci téchto Fzeni o kasa¢nich
opravnych prostredcich a v rdmci fizeni pfed Tribundlem Evropské unie a ponese vlastni naklady Fzeni, které ji vznikly
v téchto Fzenich. Kromé toho spolecnost Dovera zdravotnd poistoviia nahradi néklady fizeni, které vznikly Slovenské
republice v rdmci téchto fizeni o kasacnich opravnych prostredcich.

4) Slovenska republika ponese vlastni naklady fizeni, které ji vznikly v rdmci fizeni pred Tribundlem Evropské unie.

5) Union zdravotnd poistoviia, a.s. ponese vlastni naklady fizeni, které ji vznikly v rdmci téchto fizeni o kasacnich
opravnych prostfedcich a v rdmci fizeni pfed Tribundlem Evropské unie.
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6) Finska republika ponese vlastni naklady Fizeni, které ji vznikly v rdmci téchto fizeni o kasa¢nich opravnych prostiedcich.

() Uk vést. C 231, 2.7.2018.
Ur. vést. C 259, 23.7.2018

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 18. ervna 2020 (Ziddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce FGvarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg- Madarsko) — KrakVet Marek Batko sp.
K v. Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Véc C-276/18) ()

(,,l:lizeni o piedbéiné otdzce — Spolecny systém dané z pFidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES —
Clinek 33 — Ureni mista zdanitelného plnéni — Doddni zboZi s piepravou — Doddni zboZi, které bylo
odesldno nebo prepraveno dodavatelem nebo na jeho ticet — Nafizeni (EU) & 904/2010 — Cldnky 7, 13 a 28
aZ 30 — Spoluprdce mezi clenskymi stdty — Vyména informaci®)

(2020/C 271/04)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsig

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: KrakVet Marek Batko sp. K

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Fellebbviteli Igazgatésdga

Vyrok

1) Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty, jakoz i ¢lanky 7,
13 a 28 az 30 nafizeni Rady (EU) ¢. 904/2010 ze dne 7. Fjna 2010 o spravni spolupréci a boji proti podvodtim v oblasti
dané z ptidané hodnoty musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze nebrani tomu, aby dafiové organy ¢lenského stitu mohly
jednostranné podrobit plnéni jinému danovému zachdzeni v oblasti dané z ptidané hodnoty, nez na zdkladé kterého jiz
byla tato plnén{ zdanéna v jiném clenském stdté.

=

Clanek 33 smérnice 2006/112 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze je-li zboZi prodané dodavatelem usazenym
v Clenském stdté pofizovatelim s bydlistém v jiném clenském stdté dopraveno témto pofizovatelim spolecnosti
doporucenou timto dodavatelem, se kterou viak pofizovatelé tuto dopravu sjednat nemusi, je tfeba mit za to, Ze toto
zbozi bylo odeslano nebo piepraveno ,dodavatelem nebo na jeho ticet”, pokud pfi iniciovani odeslani nebo piepravy
uvedeného zboZi a organizaci jejich zdkladnich fazi pfevazuje role dodavatele, coz musi ovéfit predklddajici soud pfi
zohlednéni vSech okolnosti sporu v ptivodnim Fzeni.

)
~

Unijni pravo, a zejména smérnice 2006/112, musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze neni namisté konstatovat, Ze operace,
jejichz prostiednictvim je zbozi proddvané dodavatelem dopraveno k pofizovateliim spolecnosti, kterou tento dodavatel
doporucuje, predstavuji zneuziti prava, kdyz na jedné strané jsou uvedeny dodavatel a tato spole¢nost spojeni v tom
smyslu, Ze uvedend spole¢nost nezdvisle na této dopravé zajistuje nékteré logistické potteby tohoto dodavatele, na druhé
strané se viak pofizovatelé mohou obrdtit na jinou spolecnost nebo vyzvednout si zboZzi osobné, pokud tyto okolnosti
nemohou ohrozit zavér, Ze dodavatel a zasilatelskd spolecnost, kterou doporucuje, jsou nezavislé spole¢nosti, které na
vlastni Gicet vykondvaji skutecnou hospodéiskou ¢innost, a proto tyto operace nelze oznadit za zneuZivajici.

() UKL vést. C 311, 3.9.2018.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Oberlandesgericht Frankfurt am Main — Némecko) — RB v. TUV Rheinland LGA
Products GmbH, Allianz IARD S.A.

(V& C-581/18) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Prdvo Evropské unie — Obecné zdsady — Clinek 18 SFEU — Zdkaz
diskriminace na zdkladg stdtni piislusnosti — PouZitelnost unijniho prava — Vadné prsni implantdty —
Pojisténi obcanskoprdvni odpovédnosti za Skodu zpiisobenou vyrobou zdravotnickych prosttedkii — Pojistnd
smlouva stanovici zemépisné omezeni pojistného kryti“)

(2020/C 271/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Frankfurt am Main

Ucastnice piivodniho fizeni
Zalobkyné: RB

Zalované: TUV Rheinland LGA Products GmbH, Allianz IARD S.A.

Vyrok

Clanek 18 prvni pododstavec SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se nepouZije na ujednani obsazené ve smlouvé
uzaviené mezi pojistovnou a vyrobcem zdravotnickych prostredkd, které omezuje zemépisny rozsah pojistného kryti
obcanskopravni odpovédnosti za tyto zdravotnické prostredky na skody vzniklé na tizemi jediného ¢lenského statu, nebot
takova situace za soucasného stavu unijntho prdva nespadd do jeho ptisobnosti.

() Ut vést. C 427, 26.11.2018.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11. Cervna 2020 (zZidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Sadu Rejonowého w Slupsku - Polsko) — trestni fizeni proti JI

(Véc C-634/18) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Justicni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové rozhodnuti
2004/757/SVV — Minimdlni ustanoveni tykajici se znakii skutkovych podstat trestnych cinit a sankci
v oblasti nedovoleného obchodu s drogami — Cldnek 2 odst. 1 pism. c) — Cldnek 4 odst. 2 pism. a) — Pojem
velké mnoZstvi drog* — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Rovné zachdzeni — Cldnky 20 a 21 —
Zdsada zdkonnosti trestnych Cinil a trestii — Cldnek 49“)

(2020/C 271/06)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Rejonowy w Stupsku

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni
JI

za tUcasti: Prokuratury Rejonowé w Stupsku

Vyrok

Clanek 4 odst. 2 pism. a) rimcového rozhodnuti Rady 2004/757/SVV ze dne 25. fijna 2004, kterym se stanovi minimaln{
ustanoveni tykajici se znakd skutkovych podstat trestnych ¢ind a sankci v oblasti nedovoleného obchodu s drogami, ve
spojeni s ¢l. 2 odst. 1 pism. ¢) tohoto rdmcového rozhodnuti, jakoz i ¢lanky 20, 21 a 49 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie musi byt vykladany v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby ¢lensky stit jako trestny ¢in kvalifikoval drzeni zna¢ného
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mnozstvi omamnych nebo psychotropnich latek jak pro vlastni spotiebu, tak za ticelem nedovoleného obchodu s drogami,
a zéroven ponechal vyklad pojmu ,znaéné mnozstvi omamnych nebo psychotropnich litek” na individudlnim posouzeni
vnitrostatnich soudd, pokud je toto posouzeni rozumné predvidatelné.

() UK veést. C 65, 18.2.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 18. Cervna 2020 (zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Landgericht Kiel — Némecko) — KH v. Sparkasse Siidholstein

(V& C-639/18) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Ochrana spotiebitelit — Uvddéni financnich sluZeb na trh na ddlku —
Smérnice 2002/65 /ES — Cldnek 1 Piisobnost — Smlouvy o fmancmch sluzbdch obsahujicich prvni i dohodu
o sluzb¢, za niZ ndsleduji postupné operace — PouZiti smérnice 2002/65/ES pouze na prvni dohodu —
Cldnek 2 pism. a) — Pojem ,smlouva o financnich sluZbdch — Dodatek ke smlouvé o tvéru, kterym se méni
piivodné stanovené iirokové sazby*)

(2020/C 271/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Kiel

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: KH

Zalovand: Sparkasse Siidholstein

Vyrok

Clanek 2 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/65/ES ze dne 23. z4ii 2002 o uvadéni finan¢nich sluzeb
pro spotfebitele na trh na délku a o zméné smérnice Rady 90/619/EHS a smérnic 97/7[ES a 98/27/ES musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze dodatek ke smlouvé o tvéru nespadd pod pojem ,smlouva o finan¢nich sluzbach® ve smyslu tohoto
ustanoveni, pokud se v dodatku méni pouze piivodné dohodnutd trokovd sazba bez prodlouzeni doby trvani tvéru ¢
zmény jeho vySe a pokud plvodni ujedndni smlouvy o tivéru stanovila uzavieni takového dodatku, nebo nedojde-li
k nému, pouziti variabilni Grokové sazby.

() U vést. C 25, 21.1.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 18. éervna 2020 — Przedsi¢biorstwo
Produkcyjno-Handlowe ,,Primart“ Marek Lukasiewicz v. Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi
(EUIPO), Bolton Cile Espafia, SA

(Véc C-702/18 P) ()

(-Kasaini opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Evropské unie — Nafizeni (ES) & 207/2009 — Piihldska
obrazové ochranné zndmky Evropske unie PRIMART Marek Lukasiewicz — Starsi ndrodni ochrannd
zndmka PRIMA — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) — Relativni divod pro zamitnuti zdpisu — Nebezpeti zamény —
Clinek 76 odst. 1 — Rozsah piezkumu vykondvaného Tribundlem Evropské unie*)

(2020/C 271/08)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,Primart* Marek Lukasiewicz
(zéstupce: J. Skotuda, radca prawny)
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Dalsi ticastnici Fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec), Bolton Cile
Espafia, SA (zastupci: F. Celluprica, F. Fischetti a F. De Bono, avvocati)

Vyrok
1) Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 12. zaF#{ 2018, Primart v. EUIPO — Bolton Cile Espafia (PRIMART Marek
Lukasiewicz) (T-584/17, nezvefejnény, EU:T:2018:530), se zrusuje.

2) Véc se vraci Tribundlu Evropské unie.

3) O nakladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

() Ur. vést. C 82, 4.3.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 18. ¢ervna 2020 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg — Madarsko) — Ryanair Designated Activity
Company v. Orszigos Renddr-fGkapitinysig

(Véc C-754/18) ()

(-Rizeni o predbéiné otdzce — Oblanstvi Evropské unie — Smérnice 2004/38/ES — Cldnky 5, 10 a 20 —
Privo na vstup stdtniho prislusnika tietiho stdtu, ktery je rodinnym piislusnikem obfana Unie, na tizemi
clenského stdtu — Diikaz o tom, Ze mu svédci takové pravo — DrZeni pobytové karty rodinného piislusnika

obéana Unie — DrZeni karty trvalého pobytu”)

(2020/C 271/09)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: Ryanair Designated Activity Company

Zalovany: Orszdgos Rendér-f6kapitdnysag

Vyrok

1) Clének 5 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38ES ze dne 29. dubna 2004 o prévu ob¢anti Unie
a jejich rodinnych piislusnikii svobodné se pohybovat a pobyvat na tzemi ¢lenskych stiti, o zméné naffzeni (EHS)
¢ 1612/68 a o zruseni smérnic 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194[EHS, 73[148[EHS, 75/34[EHS, 75/35/EHS,
90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS musi byt vykladin v tom smyslu, Ze drzeni karty trvalého pobytu uvedené
v ¢lanku 20 této smérnice osvobozuje osobu, kterd nemd stitni piislusnost zddného ¢lenského statu, ale kterd je
rodinnym piislusnikem obcana Unie a je drzitelem takové karty, od povinnosti ziskat vizum ke vstupu na dzemi
¢lenskych stata.

=

Clanek 5 odst. 2 smérnice 2004/38 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze drzenf karty trvalého pobytu uvedené v clanku
20 této smérnice osvobozuje rodinného piislusnika obcana Unie, ktery je jejim drzitelem, od povinnosti ziskat vizum,
pokud byla tato karta vyddna ¢lenskym stdtem, jenz neni soucasti schengenského prostoru.

3) Clének 20 smérnice 2004/38 mus{ byt vykldddn v tom smyslu, Ze drzeni pobytové karty uvedené v tomto ¢lanku je
dostate¢nym dtikazem toho, Ze drZitel této karty ma postaveni rodinného piislusnika ob¢ana Unie, takze doty¢na osoba
je bez nutnosti dodate¢ného ovéfeni nebo odivodnéni opravnéna vstoupit na tzemi ¢lenského stitu, pficemz je
osvobozena od povinnosti ziskat vizum podle ¢l. 5 odst. 2 této smérnice.

() UK vést. C 131, 8.4.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Bundesgerichtshof - Némecko) - ratiopharm GmbH v. Novartis Consumer Health GmbH

(Véc C-786/18) ()

(»Rizeni o predbéné otdzce — Ochrana veiejného zdravi — Vnitini trh — Humdnni lécivé pripravky —
Smérnice 2001/83/ES — Reklama — Cldnek 96 — Distribuce bezplatnych vzorki lécivych piipravki
podléhajicich omezeni vydeje na lékatsky piedpis pouze osobdm zpiisobilym 1éivé piipravky predepisovat —
Vylouceni lékdrnikii z moZnosti této distribuce — NepouZitelnost na distribuci bezplatnych vzorkii lécivych
pripravkii, které omezeni vydeje na lékaisky piedpis nepodléhaji — Diisledky pro clenské stdty*)
(2020/C 271/10)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: ratiopharm GmbH

Odpiirkyné: Novartis Consumer Health GmbH

Vyrok

Clanek 96 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi
tykajicim se humadnnich 1é¢ivych pripravkd, ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/27[ES ze dne
31. bfezna 2004, musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze neopraviiuje farmaceutické podniky bezplatné distribuovat
lékarnikam vzorky lé¢ivych piipravki podléhajicich omezeni vydeje na lékaisky piedpis. Uvedené ustanoveni naproti tomu
nebrani tomu, aby byly lékdrnikiim bezplatné distribuovany vzorky 1écivych pripravkd, které omezeni vydeje na lékarsky
piedpis nepodléhaji.

() Uk vést. C 112, 25.3.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 18. Cervna 2020 — Evropskd komise v. RQ
(Véc C-831/18 P) ()
(,Kasaéni opravny prostiedek — Verejnd sluzba — Utednici — Generdlni Feditel Evropského ti¥adu pro boj

proti podvodiim — Vynéti z pravomoci soudii — Rozhodnuti o zbaveni imunity — Akt nepfiznivé zasahujici
do prdvniho postaveni — Prdvo na obhajobu*)

(2020/C 271/11)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropska komise (zdstupci: J.-P. Keppenne a J. Baquero Cruz, zmocnénci)

Dalsi ticastnik Fizeni: RQ (zastupce: E. Boigelot, advokat)

Vyrok

1) Rozsudek Tribunalu Evropské unie ze dne 24. fjjna 2018, RQ v. Komise (T-29/17, EU:T:2018:717), se zrusuje.
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2) Prvni &ast patého divodu zaloby pred Tribundlem Evropské unie se zamitd.

3) Véc se vraci Tribunalu Evropské unie k rozhodnuti o prvnim az ¢tvrtém zalobnim divodu, jakoz i o druhé a tiet ¢asti
patého zalobniho davodu.

4) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

() Ut vést. C 65, 18.2.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 11. Cervna 2020 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunal de I'entreprise de Liége — Belgie) — SI, Brompton Bicycle Ltd v. Chedech/Get2Get

(Véc C-833/18) ()
(..Rizeni o piedb&iné otdzce — Dusevni a primyslové vlastnictvi — Autorské pravo a prdva s nim
souvisejici — Smérnice 2001/29/ES — Clinky 2 az 5 — Oblast piisobnosti — UZitkovy piedmét — Pojem

,dilo* — Autorskoprdvni ochrana dél — Podminky — Forma vyrobku, kterd je nezbytnd pro dosaZeni
technického vysledku — Sklddaci jizdni kolo*)

(2020/C 271/12)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de l'entreprise de Liege

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: SI, Brompton Bicycle Ltd

Zalovand: Chedech/Get2Get

Vyrok

Clanky 2 az 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2011 o harmonizaci uritych
aspektt autorského prava a prav s nim souvisejicich v informaéni spole¢nosti museji byt vykldddny v tom smyslu, Ze se
autorskopravni ochrana, kterou stanovi, vztahuje na vyrobek, jehoz forma je pfinejmensim z¢dsti nezbytnd pro dosaZeni
technického vysledku, jestlize je tento vyrobek origindlnim dilem vzeslym z dusevniho vytvoru v rozsahu, v némz
prostrednictvim této formy jeho autor vyjadril své tvarci schopnosti origindlnim zptsobem prostfednictvim rozhodnuti
ucinénych na zdkladé své tviréi svobody, takze uvedend forma odrdzi jeho osobnost, coz piislusi ovéfit vnitrostitnimu
soudu s ohledem na vsechny relevantni okolnosti sporu v ptivodnim fzeni.

() UK vést. C 82, 4.3.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11. Cervna 2020 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Cour de cassation — Belgie) — Belgicky stdt v. Pantochim SA, v likvidaci

(Véc C-19/19) ()

_ (,Rizeni o predbéiné otdzce — Vzdjemnd pomoc p¥i vymdhdni pohleddvek — Smérnice 76/308/EHS —
Cldnek 6 odst. 2 a cldnek 10 — Smérnice 2008/55/ES — Cldnek 6 druhy pododstavec a cldnek 10 — Dariovd
pohleddvka doZadujiciho clenského stdtu vymdhand doZddanym clenskym stdtem — Povaha této
pohleddvky — Pojem ,vysada‘ — Zapocteni uvedené pohleddvky s datiovym dluhem doZddaného clenského

stdtu*)
(2020/C 271/13)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnici piivodniho fizeni
Zalobce: Belgicky stat

Zalovand: Pantochim SA, v likvidaci

Vyrok

1) Clének 6 odst. 2 smérnice Rady 76/308/EHS ze dne 15. bfezna 1976 o vzdjemné pomoci pii vyméhani pohleddvek
vyplyvajicich z operaci, které jsou soucdsti systému financovani Evropského zemédélského orienta¢niho a zdru¢niho
fondu (EZOZF), zemédélskych davek a cel, jakoz i ¢l. 6 druhy pododstavec smérnice Rady 2008/55/ES ze dne 26. kvétna
2008 o vzdjemné pomoci pii vymdhani pohleddvek vyplyvajicich z nékterych davek, cel, dani a jinych opatfeni musi byt
vykladdny v tom smyslu, Ze pohleddvka dozadujictho ¢lenského stitu se nepovazuje za pohleddvku dozddaného
¢lenského statu a neziskdvd postaveni pohledavky posledné uvedeného statu.

2) Clének 10 smérnice 76/308 a ¢lanek 10 smérnice 2008/55 mus{ byt vyklddany v tom smyslu, Ze:

— pojem ,vysada“ uvedeny v téchto ustanovenich odkazuje na jakykoli mechanismus, ktery vede v piipadé soubéhu
pohleddvek k pfednostnimu uhrazeni pohledavky;

— moznost dozddaného ¢lenského stdtu provést zapocteni v piipadé soubéhu pohledavek, pfedstavuje vysadu ve
smyslu téchto ustanoveni, pokud vyuziti této moznosti vede k pfizndni tomuto ¢lenskému stitu prednostniho nebo
prioritniho prava za ucelem uhrazeni jeho pohleddvek, kterou ostatni véfitelé nemaji, coz piislusi ovéfit
piedkladajicimu soudu.

() U vést. C 103, 18.3.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéziné otdzce Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa - CAAD) -
Portugalsko) — Vodafone Portugal - Comunicacbes Pessoais, SA v. Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Véc C-43(19) ()

[.,Rizeni o piedb&iné otdzce — Daii z pFidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cldnek 2 odst. 1
pism. ¢) — Oblast piisobnosti — Zdanitelnd plnéni — Poskytnuti sluzby za diplatu — Ndhrada vyplicend
v piipadé nedodrZeni smluvné sjednané minimdlni doby vdzanosti — Kvalifikace“]

(2020/C 271/14)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Vodafone Portugal — Comunicacdes Pessoais, SA

Zalovany: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Vyrok

Clanek 2 odst. 1 pism. c) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané
hodnoty musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ¢astky obdrzené hospoddiskym subjektem v piipadé pied¢asného ukonceni
smlouvy o poskytovani sluzeb z divodii na strané zdkaznika, v niZ je sjedndna jeho vdzanost po ur¢itou dobu jako
protiplnéni za poskytnuti vyhodnych obchodnich podminek tomuto zdkaznikovi, musi byt povaZovany za odménu za
poskytnuti sluzby za dplatu ve smyslu tohoto ustanoveni.

()  UF vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa - Juizo Local Civel de Lisboa - Juiz 18 —
Portugalsko) — LE v. Transportes Aéreos Portugueses SA

(Véc C-74/19) ()

(.,Rizeni o predbézné otdzce — Leteckd doprava — Nafizeni (ES) & 261/2004 — Cldnek 5 odst. 3 — Cldnek 7
odst. 1 — Ndhrada $kody pro cestujici v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného
zpoZdéni letii — Osvobozeni — Pojem ,mimofddné okolnosti’ — ,Cestujici s rusivym chovinim‘ (Unruly

passengers) — MozZnost dovoldvat se vzniku mimotddné okolnosti v piipadé letu, ktery neni touto okolnosti
dotcen — Pojem ,pfiméiend opatieni®)

(2020/C 271/15)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa — Juizo Local Civel de Lisboa — Juiz 18

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: LE

Zalovand: Transportes Aéreos Portugueses SA

Vyrok

1) Clanek 5 odst. 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tinora 2004, kterym se stanovi
spolecnd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v ptipadé odepteni ndstupu na palubu, zruseni nebo
vyznamného zpozdéni letd a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91, ve spojeni s bodem 14 jeho odtivodnéni musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze rusivé chovani cestujiciho, které odavodnilo, Ze velitel letadla odklonil doty¢ny let na jiné
letisté, nez je letisté piiletu, aby vysadil tohoto cestujictho a vylozil jeho zavazadla, spadd pod pojem ,mimotddné
okolnosti“ ve smyslu tohoto ustanoveni, pokud provozujici letecky dopravce nepfispél ke vzniku tohoto chovani nebo
neopomenul pfijmout vhodnd opatfeni vzhledem k varovnym signdlim o takovém chovani, coz pfislusi ovéfit
piedklddajicimu soudu.

2) Clének 5 odst. 3 nafizeni & 261/2004 ve spojeni s bodem 14 jeho odtvodnéni musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze aby
se provozujici letecky dopravce zprostil povinnosti poskytnout cestujicim ndhradu v pfipadé vyznamného zpozdéni
nebo zrudeni letu, mize se dovolavat ,mimorddné okolnosti“, kterou byl dotéen pfedchozi let, ktery tento dopravce
uskutecnil stejnym letadlem, pod podminkou, Ze existuje pfimd pfi¢innd souvislost mezi vznikem této okolnosti
a zpozdénim nebo zrudenim ndsledujiciho letu, coZ pfislusi posoudit piedkladajicimu soudu zejména s ohledem na
zpusob, jakym dotyény provozujici letecky dopravee provozuje dotéené letadlo.
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3) Clanek 5 odst. 3 naffzeni ¢. 261/2004 ve spojeni s bodem 14 jeho odéivodnéni musi byt vykldddn v tom smyslu, zZe
skutecnost, Ze letecky dopravce z divodu, Ze letadlo prepravujici cestujictho bylo dotéeno mimorddnou okolnosti,
piesméruje tohoto cestujictho prostfednictvim letu uskute¢iovaného timto dopravcem, se kterym tento cestujici dorazi
do cilového mista urceni v den nésledujici po dni piivodné pldnovaného piiletu, nepfedstavuje ,pfiméfené opatieni
zprostujici tohoto dopravce povinnosti poskytnout ndhradu podle ¢l. 5 odst. 1 pism. c) a ¢l. 7 odst. 1 tohoto nafizeni,
ledaze neexistovala zddnd jind moznost piimého ¢i nepiimého presmérovani prostiednictvim letu uskute¢novaného
timto dopravcem nebo jakymkoli jinym leteckym dopravcem, ktery by do cilového mista urceni piiletél s mensim
zpozdénim neZ nasledujici let doty¢ného leteckého dopravce, nebo by uskute¢néni takového piesmérovani
pfedstavovalo pro posledné uvedeného netnosnou obéf s ohledem na kapacity jeho podniku v rozhodné dobé, coz
piislusi posoudit predklddajicimu soudu.

() Ut vést. C 148, 29.4.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 11. Cervna 2020 (ziddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Judecitoria Zirnesti - Rumunsko) - Asociatia ,,Alianta pentru combaterea
abuzurilor“ v. TM, UN a Asociatia DMPA

(Véc C-88/19) ()

(»Rizeni o predbéné otdzce — Ochrana p¥irodnich stanovist, volné Zijicich Zivotichit a plané rostoucich
rostlin — Smérnice 92/43/EHS — Cldnek 12 odst. 1 — Systém pfisné ochrany Zivocisnych druhii —
Piiloha IV — Canis lupus (vlk) — Cldnek 16 odst. 1 — Pfirozeny aredl rozsifeni — Odchyt a pieprava volné
Zijiciho jedince Zivocisného druhu canis lupus — Vefejnd bezpecnost*)

(2020/C 271/16)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Judecitoria Zirnesti

Ucastnici pavodniho fizeni

3

Zalobce: Asociatia ,Alianta pentru combaterea abuzurilor*

Zalovani: TM, UN a Asociatia DMPA

Vyrok

Clanek 12 odst. 1 pism. a) smérnice Rady 92/43[EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pifrodnich stanovist, volné Zijicich
zivocichd a plané rostoucich rostlin ve znéni smérnice Rady 2013/17/EU ze dne 13. kvétna 2013 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze odchyt a preprava jedince Zivo¢isného druhu chranéného podle ptilohy IV této smérnice, jako je vlk, v blizkosti
nebo uvniti oblasti lidského osidleni mohou spadat pod zdkaz stanoveny v uvedeném ustanoveni.

Clanek 16 odst. 1 uvedené smérnice musi byt vykldddn v tom smyslu, ze jakdkoliv forma tmyslného odchytu jedincd
takového zivocisného druhu za vySe uvedenych okolnosti je pfi neexistenci vyjimky poskytnuté na zdkladé uvedeného
ustanoveni pislusnym vnitrostdtnim orgdnem zakdzana.

() Uk vést. C 172, 20.5.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 — China Construction Bank
Corp. v. Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Groupement des cartes bancaires

(Véc C-115/19 P) ()

(-Kasacni opravny prostredek — Ochrannd zndmka Evropské unie — Nafizeni (ES) ¢. 207/2009 —
Ndmitky — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) — Nebezpeci zdimény — Posouzeni podobnosti kolidujicich oznaceni —
Posouzeni rozliSovaci zpiisobilosti starsi ochranné zndmky*)

(2020/C 271/17)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: China Construction Bank Corp. (zdstupci: A. Carboni a J. Gibbs,
Solicitors)

Dalsi iicastnici Fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Ivanauskas a D. Botis, zmocnénci), Groupement
des cartes bancaires (zdstupkyné: C. Herissay Ducamp, avocate)

Vyrok

1) Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 6. prosince 2018, China Construction Bank v. EUIPO — Groupement des
cartes bancaires (CCB) (T- 665/17, EU:T:2018:879), se zruduje.

2) Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 14. Cervna 2017
(véc R 2265/2016-1) se zruduje.

3) Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ponese vlastni naklady #izeni a nahradi ndklady #izeni vynalozené
spole¢nosti China Construction Bank Corp. v rdmci projednaného kasaéniho opravného prostiedku a polovinu ndkladi
fizen{ vynaloZenych touto spole¢nosti v rdmci fizeni v prvnim stupni.

4) Groupement des cartes bancaires ponese vlastni naklady fizeni a nahradi polovinu nédkladd fizeni vynaloZenych
spole¢nosti China Construction Bank Corp. v rdmci Fzeni v prvnim stupni.

() Uk vést. C 213, 24.6.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 18. ervna 2020 — Dovgan GmbH v. Monolith
Frost GmbH, Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(Véc C-142/19 P) ()

(,Kasa&ni opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti —
Ndvrh na prohldseni neplatnosti slovni ochranné zndmky PLOMBIR — Zamitnuti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti — Povinnost uvést oditvodnéni — Zkresleni skutkového stavu a diikazii“)

(2020/C 271/18)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Dovgan GmbH (zdstupce: C. Rohnke, advokit)

Dalsi ticastnici fizeni: Monolith Frost GmbH (zdstupci: E. Liebich a S. Labesius, advokati), Utad Evropské unie pro dusevni
vlastnictvi (EUIPO) (zdstupkyné: A. Soder, zmocnénkyné)
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Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spole¢nost Dovgan GmbH ponese vlastni néklady f{zeni a nahradi ndklady f{zeni vynaloZené spole¢nosti Monolith Frost
GmbH

3) Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ponese vlastni néklady ifzeni.

() Ut vést. C 263, 5.8.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije — Slovinsko) — SCT, d.d, v dpadku
v. Republika Slovinsko

(Véc C-146/19) ()

(,Rizeni o piedb&iné otdzce — Dané — Dati z pFidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cldnky 90

a 273 — Zdklad dané — SniZeni — Odmitnuti — Nezaplaceni — Osoba povinnd k dani, kterd nepfihldsila svou

pohleddvku v iipadkovém Fizeni zahdjeném proti dluznikovi — Zdsady datiové neutrality a proporcionality —
PFimy cinek“)

(2020/C 271/19)

Jednaci jazyk: slovinstina

Predkladajici soud

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyneé: SCT, d.d, v tpadku

Zalovand: Republika Slovinsko

Vyrok

1) Clanek 90 odst. 1 a ¢lanek 273 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané
z ptidané hodnoty musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze brani pravni tGpravé ¢lenského stitu, na jejimz zdkladé se
odmitd ndrok osoby povinné k dani na sniZeni pfiznané dané z pfidané hodnoty souvisejici s nevymahatelnou
pohleddvkou, jestlize tato osoba povinna k dani opomnéla pfihlasit tuto pohledavku v Gpadkovém fizeni zahdjeném
proti jejimu dluzniku, tfebaZe tato osoba povinnd k dani prokdze, Ze i kdyby uvedenou pohleddvku piihlasila,
nevymohla by ji.

=

Clanek 90 odst. 1 smérnice 2006/112 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze vnitrostdtni soud musi na zékladé své
povinnosti pfijmout veskerd opatfeni k zajisténi provedeni tohoto ustanoveni vykladat vnitrostdtni pravo v souladu
s timto ustanovenim, nebo neni-li takovy konformni vyklad mozny, nesmi pouZit Zidnou vnitrostatni pravni tpravu,
jejiz pouziti by vedlo k vysledku, ktery je v rozporu s uvedenym ustanovenim.

() UK vést. C 148, 29.4.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Administrativa rajona tiesa — LotySsko) — ,,KOB“ SIA v. Madonas novada
pasvaldibas Administrativo aktu stridu komisija

(V& C-206/19) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Clinky 49 a 63 SFEU — Svoboda usazovdni a volny pohyb kapitdlu —
Smérnice 2006/123/ES — Nabyvdni zemédélské piidy v LotySsku za iiCelem jejiho vyuZivini — ReZim
predchoziho povoleni pro prdvnické osoby — Zvldstni podminky vztahujici se pouze na prdvnické osoby
vlastnéné nebo zastoupené stdtnimi piislusniky jiného clenského stitu — PoZadavek bydlisté a poZadavek
znalosti dfedniho jazyka Lotysské republiky — Piimd diskriminace na zdkladg stdtni pislusnosti®)

(2020/C 271/20)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Administrativa rajona tiesa

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: ,KOB* SIA

Zalovand: Madonas novada pasvaldibas Administrativo aktu stridu komisija

Vyrok

Clanky 9, 10 a 14 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/123/ES ze dne 12. prosince 2006 o sluzbach na vnitfnim
trhu musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brani pravni tpravé clenského stdtu, kterd vdze pravo pravnické osoby, jejiz
spoleénik nebo spolecnici, jejichz celkovy podil na kapitélu s hlasovacim prévem piedstavuje v dané spolecnosti vice nez
jednu polovinu, a osoby s opravnénim zastupovat danou spole¢nost jsou stitnimi piislusniky jinych clenskych statd,
nabyvat zemédélskou ptidu nachdzejici se na Gizemi tohoto ¢lenského statu do vlastnictvi, na podminku, Ze tito spole¢nici
a zastupci piedlozi osvédcéeni o registraci rezidenta daného ¢lenského statu a dale doklad osvédcujici, Ze jejich droven
znalosti Gfedniho jazyka téhoz clenského stitu jim umoziuje vést pfinejmensim konverzaci o tématech kazdodenniho
a profesniho Zzivota.

() Ut vést. C 155, 6.5.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 11. Cervna 2020 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio - Itdlie) — Parsec Fondazione
Parco delle Scienze e della Cultura v. Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Autorita nazionale
anticorruzione (ANAC)

(Véc C-219/19) ()

(-Rizeni o predbéiné otdzce — Verejné zakdzky na stavebni prdce, doddvky a sluzby — Smérnice
2014/24/EU - Zaddvaci fizeni na vefejnou zakdzku na sluZby — Architektonické a inZenyrské sluzby —
Cldnek 19 odst. 1 a &. 80 odst. 2 — Vnitrostdtni prdvni predpisy, které omezuji moZnost tidasti pouze na

hospoddiské subjekty zaloZené v urcitych prdavnich formdch*)

(2020/C 271/21)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Parsec Fondazione Parco delle Scienze e della Cultura

Zalovani: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Autoritd nazionale anticorruzione (ANAC)

Vyrok

Clanek 19 odst. 1 a ¢l. 80 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tnora 2014 o zaddvani
vefejnych zakdzek a o zruSeni smérnice 2004/18/ES, nazirané ve svétle bodu 14 odGvodnéni této smérnice, museji byt
vykladany v tom smyslu, Ze bran{ vnitrostatni pravni dpravé, kterd vylu¢uje moznost neziskovych organizaci tastnit se
zadavacitho Fzeni na vefejnou zakdzku na inZenyrské a architektonické sluzby, ackoliv jsou tyto organizace na zdkladé
vnitrostdtntho préva oprdvnény nabizet sluzby, na které se vztahuje doty¢nd zakdzka.

() Uk vést. C 206, 17.6.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 11. Cervna 2020 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Tribunalul Bucuresti - Rumunsko) - CHEP Equipment Pooling NV v. Agentia
Nationali de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti -
Serviciul Solutionare Contestatii, Agentia Nationali de Administrare Fiscald — Directia Generald
Regionali a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Véc C-242/19) (Y
(Rizeni o predbéiné otdzce — Daii z ptidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cvlénekv 17 odst. 2
pism. g) — Premisténi movitého majetku v rdimci Evropské unie za ticelem poskytnuti sluzby — Cldinky 170
a 171 — Ndrok na vrdceni DPH osobdm povinnym k dani neusazenym v clenském stdté vrdceni dané —

Smérnice 2008/9/ES — Pojem ,osoba povinnd k dani neusazend v clenském stdté vrdceni dané‘ — Osoba
povinnd k dani neidentifikovand pro ticely DPH v clenském stdté vrdceni dané”)

(2020/C 271/22)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Tribunalul Bucuresti

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: CHEP Equipment Pooling NV

Zalované: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Serviciul
Solutionare Contestatii, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

Vyrok

1) Clanek 17 odst. 2 pism. g) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z ptidané
hodnoty, ve znéni smérnice Rady 2008/8/ES ze dne 12. tinora 2008, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pFemisténi
zbozi z jednoho ¢lenského stitu do ¢lenského stitu vraceni dané provedené osobou povinnou k dani za déelem
poskytnuti sluzby prondjmu tohoto zboZi touto osobou povinnou k dani v tomto posledné uvedeném ¢lenském staté,
nelze povazovat za doddni uvnitf Spolecenstvi, pokud je pouziti uvedeného zbozi pro potieby takovéhoto poskytnuti
sluzeb docasné a pokud toto zbozi bylo odesldno nebo piepraveno z ¢lenského stitu, v némz je uvedend osoba povinnd
k dani usazena.
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2) Ustanoveni smérnice Rady 2008/9/ES ze dne 12. tnora 2008, kterou se stanovi provadéci pravidla pro vraceni dané
z piidané hodnoty stanovené smérnici 2006/112/ES osobdm povinnym k dani neusazenym v ¢lenském staté vraceni
dang, ale v jiném clenském staté, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby ¢lensky stat odmitl ndrok na
vraceni dané z pfidané hodnoty osobé povinné k dani usazené na tzemi jiného ¢lenského stitu pouze z toho divodu, Ze
tato osoba povinnd k dani je nebo méla byt identifikovdna pro téely dané z pfidané hodnoty v ¢lenském staté vraceni
dane.

() Uk vést. C 206, 17. 6. 2019.

Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 18. Cervna 2020 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Korkein hallinto-oikeus — Finsko) — Porin kaupunki v. Porin Linjat Oy, Lyttylin
Liikenne Oy

(Véc C-328/19) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Vetejné zakdzky — Smérnice 2004/18/ES — Clinek 1 odst. 2 pism. a) —
Verejné zakdzky v oblasti dopravnich sluZeb — Dohoda o spoluprdci mezi obcemi tykajici se organizace
a poskytovdni socidlnich a zdravotnich sluZeb na zdkladé modelu tzv. ,odpovédné obce‘ ve smyslu finského
prdva — Pienos odpovédnosti za organizaci sluZeb na jednu z obci v dotcené oblasti spoluprdce — In house
smlouva — Zaddni zakdzky na dopravni sluZby spolecnosti zcela vlastnéné odpovédnou obci bez
predchoziho nabidkového fizeni)

(2020/C 271/23)

Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Korkein hallinto-oikeus

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: Porin kaupunki

za Ucasti: Porin Linjat Oy, Lyttylan Liikenne Oy

Vyrok

1) Clanek 1 odst. 2 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. bfezna 2004 o koordinaci
postupt pii zaddvani vefejnych zakdzek na stavebni prace, dodavky a sluzby musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
dohoda, podle které obce, které jsou smluvnimi stranami této dohody, svéfuji jedné ze smluvnich stran této dohody
odpovédnost za organizaci sluzeb ve prospéch téchto obci, je vyloucena z pisobnosti této smérnice z divodu, Ze
piedstavuje pfenos pravomoci ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 SEU, jak byl vylozen v rozsudku ze dne 21. prosince 2016,
Remondis (C 51/15, EU:C:2016:985).

>

Clanek 1 odst. 2 pism. a) smérnice 2004/18 musf byt vyklddan v tom smyslu, Ze dohoda o spolupraci, podle které obce,
které jsou smluvnimi stranami této dohody, pfenesou na jednu z nich odpovédnost za organizaci sluzeb ve prospéch
téchto obci, umoziiuje povazovat tuto obec pii zadavani zakidzek po uvedeném pfenosu za vefejného zadavatele
a opraviuje ji, aby bez predchoziho nabidkového Fizeni svéfila in house subjektu sluzby, které pokryvaji nejen jeji vlastni
potieby, ale rovnéz potteby dalsich obci, které jsou smluvnimi stranami uvedené dohody, zatimco bez tohoto pfenosu
pravomoci by uvedené obce musely uspokojovat vlastni potieby samy.

() U veést. C 220, 1.7.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 18. ¢ervna 2020 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Augstaka tiesa (Senats) — Lotyssko) — Valsts iepémumu dienests v. SIA ,Hydro
Energo*

(Véc C-340/19) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Spolecny celni sazebnik — Kombinovand nomenklatura — Sazebni zatazeni
zboZi — Sazebni Cislo 7407 — Médéné tyce, pruty a profily — Ingoty médi nebo slitiny médi pravoihlého
tvaru vdlcované za tepla“)

(2020/C 271/24)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Valsts iengmumu dienests

Zalovand: SIA ,Hydro Energo*

Vyrok

Cislo 7407 kombinované nomenklatury, kterd je uvedena v p¥floze I naiizen{ Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. ervence
1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku ve znéni nafizeni Komise (EU) ¢. 1006/2011 ze
dne 27. zaf{ 2011 musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze ingoty médi nebo slitiny médi pravothlého tvaru, jejichz tloustka
piesahuje desetinu jejich Sitky a byly vélcovany za tepla, ale v jejichz pfi¢ném prifezu jsou nepravidelné péry, otvory
a praskliny, mohou spadat pod uvedené ¢islo.

()

UF. vést. C 220, 1.7.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (pdtého sendtu) ze dne 11. ervna 2020 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Ustavného sidu Slovenskej republiky — Slovensko) — fizeni zahdjené Prezidentem Slovenské
republiky

(Véc C-378/19) ()

(,Rizeni o piedb&iné otdzce — Vnitini trh s elektfinou — Smérnice 2009/72/ES — Cldnek 35 odst. 4 a 5 —
Nezdvislost regulacnich orgdnii — Vnitrostdtni prdvni ptedpisy, které pravomoc jmenovat predsedu
ndrodniho regulacniho orgdnu piendseji z hlavy stdtu na vlddu — Uastenstvi vnitrostdtnich ministerstev
v fizenich o cené®)

(2020/C 271/25)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predklddajici soud

Ustavny std Slovenskej republiky

Ucastnik ptivodniho Fizeni

Prezident Slovenskej republiky

za piitomnosti:: Narodnej rady Slovenskej republiky, Vlady Slovenskej republiky
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Vyrok

1) Clanek 35 odst. 4 a 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72[ES ze dne 13. Cervence 2009 o spolecnych
pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zruSeni smérnice 2003/54/ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrani
pravnim pfedpisim ¢lenského stitu, podle kterych mé vldda tohoto stitu pravomoc jmenovat a odvolat pfedsedu
narodniho regula¢niho organu, pokud jsou splnény vSechny pozadavky stanovené v téchto ustanovenich, coz ptislusi
ovetit predkladajicimu soudu.

2) Clanek 35 odst. 4 a 5 smérnice 2009/72 musi byt vykldddn v tom smyslu, ze nebréni pravnim predpistim ¢lenského
statu, které s cilem zajistit ochranu vefejného zdjmu stanovi Gicastenstvi zdstupct ministerstev tohoto stitu v urcitych
fizenich o cené pted ndrodnim regulaénim orgdnem, pokud je dodrZena rozhodovaci nezavislost tohoto organu, coz
piislusi ovéfit predklddajicimu soudu.

() UK vést. C 238, 15.7.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha - Spanélsko) - WT
v. Subdelegacién del Gobierno en Guadalajara

(Véc C-448/19) ()

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Postaveni stdtnich piislusniki tietich zemi, kteti jsou dlouhodobé
pobyvajicimi rezidenty — Smérnice 2003/109/ES — Cldnek 12 — Vyddni rozhodnuti o vyhosténi dlouhodobé
pobyvajiciho rezidenta — Skutecnosti, které je téeba vzit v iivahu — Vnitrostdtniho judikatura —
Nezohlednéni téchto skutecnosti — Slucitelnost — Smérnice 2001/40/ES — Vzdjemné uzndvdni rozhodnuti
o vyhosténi stdtnich pfislusnikii tietich zemi — Relevance”)

(2020/C 271/26)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: WT

Zalovany: Subdelegacién del Gobierno en Guadalajara

Vyrok

Clanek 12 smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003 o pravnim postaveni statnich pifslusniki tfetich zemi,
ktet{ jsou dlouhodobé pobyvajicimi rezidenty, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani pravni Gpravé clenského stdtu,
ktera tak, jak je vykldddna vnitrostatni judikaturou s odkazem na smérnici Rady 2001/40/ES ze dne 28. kvétna 2001
o vzdjemném uzndvani rozhodnuti o vyhosténi statnich piislusniki tetich zemi stanovi vyhosténi kazdého statniho
piislusnika teti zemé, ktery je drzitelem dlouhodobého povoleni k pobytu a ktery spachal trestny ¢in, za ktery lze ulozit
trest odnéti svobody v délce nejméné jednoho roku, aniz je nutné zkoumat, zda tento sttni pFislusnik t¥eti zemé
piedstavuje skute¢nou a dostatecné zdvaznou hrozbu pro vefejny pofddek nebo vefejnou bezpe¢nost, a zohlednit délku
jeho pobytu na tzemi tohoto ¢lenského statu, jeho vék, nasledky pro doty¢ného a jeho rodinné piislusniky, jakoz i jeho
vazby s ¢lenskym statem pobytu nebo neexistenci vazeb se zemi ptvodu.

() UK vést. C 328, 30.9.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 11. ¢ervna 2020 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Conseil d’Etat — Francie) — Vert Marine SAS v. Premier ministre, Ministre de
I'’Economie et des Finances

(V& C-472[19) ()

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Koncesni fizeni — Smérnice 2014/23/EU — Clinek 38 odst. 9 — ReZim
ndpravnych opatveni urlenych k prokdzdni, Ze hospodd¥sky subjekt, kterého se tykd diivod pro vylouceni, je
opét spolehlivy — Vnitrostdtni prdvni diprava zakazujici hospoddi'skym subjektiim, u nichZ je ddn povinny
divod pro vylouceni, ticastnit se koncesniho fizeni po dobu péti let — Vylouceni jakékoli moZnosti takovych

subjektii podat ditkaz o pfijatych ndpravnych opatienich®)

(2020/C 271/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Vert Marine SAS

Zalovani: Premier ministre, Ministre de I'Economie et des Finances

Vyrok
1) Clanek 38 odst. 9 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/23/EU ze dne 26. tinora 2014 o udélovani koncesi
mus{ byt vyklddin v tom smyslu, Ze brdni vnitrostitni pravni Gpravé, kterd hospoddiskému subjektu, jenz byl
pravomocné odsouzen pro néktery z trestnych ¢inti uvedenych v ¢l. 38 odst. 4 této smérnice a pro néjz z tohoto diavodu
plati zdkonny zdkaz Gcasti v koncesnich fizenich, neumoziiuje podat diitkaz o tom, Ze pfijal ndpravnd opatient, jimiz by
bylo mozné prokazat, Ze je opét spolehlivy.

—

>

Clanek 38 odst. 9 a 10 smérnice 2014/23 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrén{ tomu, aby posouzeni vhodnosti
ndpravnych opatfeni pfijatych hospodéiskym subjektem bylo svéfeno soudnim orgdntiim, za podminky, ze k tomu
zavedeny vnitrostdtni rezim je v souladu se viemi poZadavky stanovenymi v ¢l. 38 odst. 9 této smérnice a Ze je piislusné
fizeni sladéno se lhiitami, které jsou spojeny s koncesnim fizenim. Ddle musi byt ¢l. 38 odst. 9 smérnice 2014/23
vykldddn v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostdtni pravni dpravé, kterd soudnim orgdnim umoZiiuje zprostit osobu
zdkonného zdkazu dcasti v koncesnich Fizenich z diivodu odsouzeni v trestnim Fizeni, zahladit takovy zdkaz nebo
rozhodnout, Ze v rejstiiku trestd nebude uveden zdznam o odsouzeni, za podminky, Ze takové soudni Fizeni skute¢né
napliuji podminky a cil tohoto rezimu, a zejména umoznuji — jakmile se hospodaisky subjekt hodla dcastnit
koncesniho Fizeni — v¢as odstranit zdkaz, ktery jej postihuje, jiz na zdkladé samotné vhodnosti ndpravnych opatent,
kterych se tento subjekt dovoldvd, posouzenych pislusnym soudnim orgdnem v souladu s pozadavky stanovenymi
v tomto ustanoveni, coZ piislusi ovéfit predkladajicimu soudu.

() Uk vést. C 280, 19.8.2019.



17.8.2020 Utedni véstnik Evropské unie C 271/21

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landesgericht Klagenfurt (Rakousko) dne 19. éinora
2020 - GSMB Invest GmbH & Co. KG v. Auto Krainer Gesellschaft m.b.H.

(V& C-128/20)
(2020/C 271/28)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesgericht Klagenfurt

Utastnice piivodniho fizeni
Zalobkyné: GSMB Invest GmbH & Co. KG

Zalovand: Auto Krainer Gesellschaft m.b.H.

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 5 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007 o schvalovdni
typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6)
a z hlediska pfistupu k informacim o opravach a udrzbé vozidla (') vykladan v tom smyslu, Ze je nepiipustné takové
vybaveni vozidla ve smyslu ¢l. 1 odst. 1 nafizeni ¢. 715/2007, kdy je ventil pro recirkulaci vyfukovych plyni, tedy
konstrukeni ¢dst, kterd by mohla mit vliv na emise, konstruovdn tak, Ze mira recirkulace vyfukovych plyna, tedy podil
vyfukovych plynt, ktery je recirkulovan, je upraven tak, Ze zajistuje nizkoemisni rezim pouze za teplot mezi 15 a 33
stupni Celsia a do vysky 1 000 m n. m. a mimo toto teplotni okno poklesne v pribéhu deseti stupiia Celsia a ve vysce
nad 1000 m n.m. v prabéhu 250 vyskovych metrt linedrné na nulu, a tim dochazi ke zvyseni emisi NOx nad mezni
hodnoty stanovené nafizenim ¢&. 715/2007?

2. Musi byt slovni spojeni ,z diivodu ochrany motoru proti poskozeni nebo poruse” obsazené v ¢l. 5 odst. 2 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady ¢. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2017 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska
emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska pfistupu k informacim
o opravach a adrzbé vozidla vykldddno v tom smyslu, Ze zptisob apravy vyfukovych plynd, ktery slouzi predeviim
ochrané souddsti, jako je ventil a chladi¢ recirkulace vyfukovych plynt a filtr pevnych &stic, tato ustanoveni o vyjimce
nespliuje?

3. Musi byt ¢l. 5 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007 o schvalovdni
typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6)
a z hlediska piistupu k informacim o opravéach a tidrzbé vozidla vyklddan v tom smyslu, Ze zptsob tpravy vyfukovych
plynt, ktery zajistuje Gplnou funkcnost zafizeni snizujicich emise pouze v teplotnim rozsahu 15 a 33 stupiiti Celsia a do
vysky 1 000 m n. m. (takzvané ,teplotni okno®) a neni proto v Evropé, a zejména v Rakousku, v pFevazné ¢asti roku plné
funkéni, nespliuje podminku stanovenou v ¢l. 5 odst. 1 — funké¢nost pfi bézném pouziti — a pfedstavuje nepfipustné
odpojovaci zafizeni?

() Ut vést. 2007, L 171, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landesgericht Eisenstadt (Rakousko) dne 11. brezna
2020 - IR v. Volkswagen AG

(V& C-134/20)
(2020/C 271/29)

Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud
Landesgericht Eisenstadt
Ucastnici piivodniho fizeni
Zalobce: IR

Zalovand: Volkswagen AG
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Predbéiné otizky

a) Je tieba vyklddat ¢l. 5 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 (') ze dne 20. &ervna 2007
o schvalovéni typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5
a Euro 6) a z hlediska pfistupu k informacim o opravich a adrzbé vozidla v tom smyslu, Ze je neptipustné takové
vybaveni vozidla ve smyslu ¢l. 1 odst. 1 nafizeni ¢. 715/2007, jestlize je ventil recirkulace vyfukovych plynt, tedy
konstrukéni ¢ast, kterd by mohla mit vliv na emise, konstruovan tak, Ze mira recirkulace vyfukovych plynd, tedy podil
vyfukovych plynd, ktery je recirkulovdn, je regulovan tak, ze ventil zajistuje chod s nizkym obsahem 3kodlivych latek
pouze pii teploté mezi 15 a 33 °C a jen ve vySce niz$i nez 1 000 metrti nad mofem a mimo toto teplotni okno v mezich
deseti stupiiti Celsia a ve vysce nad 1 000 metrti nad mofem postupné v ramci 250 vyskovych metrt klesd linedrné az na
nulu, a tim dochazi ke zvyseni emisi NOx nad mezni hodnoty stanovené nafizenim ¢. 715/2007?

b) Mé pro posouzeni otdzky pod pism. a) vyznam, zda uvedené vybaveni vozidla je nezbytné k ochrané motoru pred
poskozenimi?

¢) M4 pro posouzeni otdzky pod pism. b) dile vyznam, zda ¢dst motoru, kterou je tfeba chranit pfed poskozenim, je ventil
recirkulace vyfukovych plynti?

d) Méd pro posouzeni otdzky pod pism. a) vyznam, zda vybaveni vozidla uvedené v otdzce pod pism. a) jiz bylo
namontovano do vozidla pfi jeho vyrobé nebo zda tprava ventilu recirkulace vyfukovych plynit popsand v otdzce pod
pism. a) md byt do vozidla vmontovéna jako oprava ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady
1999/44/[ES () ze dne 25. kvétna 1999 o nékterych aspektech prodeje spotiebniho zbozi a zdruk na toto zbozi?

() Uk vést. 2007, L 171, s. 1.
() UR vést. 1999, L 171, s. 12.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 22. dubna 2020 WD proti rozsudku Tribundlu (sedmého
sendtu) vydanému dne 12. iinora 2020 ve véci T-320/18, WD v. EFSA

(Véc C-167/20 P)
(2020/C 271/30)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: WD (zéstupkyné: L. Levi, advokatka)

Dalsi ticastnik fizeni: Evropsky ufad pro bezpec¢nost potravin

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvr:
— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 12. tinora 2020 ve véci T-320/18,
— v dasledku toho vyhovél ndvrhovym zddanim navrhovatelky predlozenym v prvnim stupni, a tudiz,

— zrudil rozhodnuti ze dne 14. Cervence 2017 piijaté vykonnym feditelem EFSA, jakozto orgdnem oprdvnénym
k uzavirani pracovnich smluv, z néhoz vyplyva, ze Zalobkyné neni uvedena mezi zaméstnanci, ktef{ byli povyseni
v ramci prefazovactho fizeni za rok 2017,

— zrusil rozhodnuti orgdnu opravnéného k uzavirdni pracovnich smluv ze dne 9. tinora 2018 zamitajici stiznost ze dne
10. fijna 2017 podanou proti rozhodnuti ze dne 14. Cervence 2017,

— zrusil rozhodnuti ze dne 9. srpna 2017, ozndmené dne 10. srpna 2017 a pfijaté vykonnym feditelem EFSA, jakozto
orgdnem opravnénym k uzavirdni pracovnich smluv, tykajici se neprodlouzeni pracovni smlouvy navrhovatelky,
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— zrusil rozhodnuti orgdnu opravnéného k uzavirani pracovnich smluv ze dne 12. bfezna 2018 zamitajici stiznost ze dne
10. fijna 2017 podanou proti rozhodnuti ze dne 9. srpna 2017,

— pfiznal nahradu $kody za utrpénou Gjmu,

— ulozil dalsi Gcastnici Fzeni ndhradu ndklada f{zeni v obou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Co se tyce rozhodnuti EFSA ze dne 14. ¢ervence 2017 o nepfefazeni navrhovatelky do platové tiidy AST 6 v rdmci v rdmci
piefazovactho Fizeni za rok 2017, prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni pouzitelnych
procesnich pravidel a konkrétné pravidel upravujicich pfipustnost zalobnich divodi, poruseni povinnosti uvést
odtvodnéni a zkresleni spisu. Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni pouzitelného pravniho
ramce (¢lanku 54 pracovniho fddu, rozhodnuti ze dne 22. dubna 2008 a pokynti ze dne 30. ¢ervna 2010), poruseni
pravidel dokazovéni, jakoZ i povinnosti uvést odtivodnéni.

Co se tyce rozhodnuti EFSA ze dne 9. srpna 2017 o neprodlouzeni pracovni smlouvy navrhovatelky, prvni davod
kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni rozhodnuti ze dne 8. prosince 2012 Druhy diivod kasa¢niho
opravného prostiedku vychdzi z poruSeni povinnosti jednat s ndlezitou péci a pokynu ze dne 7. bfezna 2017, jakoz i ze
zkresleni spisu. Treti divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni povinnosti jednat s ndlezitou péci,
poruseni pojmt ,zjevné nespravné posouzeni“ a ,zneuzit{ pravomoci®, zkresleni spisu a poruseni pravidel dokazovani.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Diisseldorf (Némecko) dne 30. dubna
2020 - JG, LH, MI a NJ, vsichni zastoupeni zikonnymi zdstupci MI a LH v. OP, jakoZto insolven¢ni
sprdvce spolecnosti Azurair GmbH

(V& C-188/20)
(2020/C 271/31)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Diisseldorf

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelé v odvolacim Fizeni: ]G, LH, MI a NJ, vSichni zastoupeni zdkonnymi zdstupci MI a LH
Odpiirkyné v odvolacim fizeni: OP, jakoZto insolvenéni spravce spolecnosti Azurair GmbH

Vedlejsi ticastnice Fizeni: alltours flugreisen gmbh

Predbéiné otizky

1) Ma cestujici ,potvrzenou rezervaci® ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 261/2004 (1), pokud obdrzel od provozovatele soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy, se kterym uzaviel
smluvni vztah, ,jiny diikaz ve smyslu ¢l. 2 pism. g) nafizeni ¢. 261/2004, kterym mu byla pfislibena pfeprava urcitym
letem, ktery je individualizovdn mistem odletu a piiletu, Casem odletu a pfiletu, jakoz i ¢islem letu, aniz provozovatel
soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy proved! pro tento let rezervaci mista u dotceného leteckého dopravce
a obdrzel od ngj potvrzeni letu?

2) Musi byt letecky dopravce povazovan ve vztahu k cestujicimu za provozujiciho leteckého dopravce ve smyslu ¢l. 2
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 tehdy, pokud tento cestujici sice uzaviel smluvni vztah s provozovatelem soubornych
sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy, jenz mu pfislibil pfepravu urcitym letem, ktery je individualizovdn mistem odletu
a piiletu, casem odletu a piiletu, jakoz i ¢islem letu, aviak provozovatel soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy
nezarezervoval cestujicimu misto a tim ohledné tohoto letu nezalozil smluvni vztah s leteckym dopravcem?
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3) Muze ,planovany cas priletu urcitého letu ve smyslu ¢l. 2 pism. h), ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢), ¢l. 7 odst. 1 véty druhé a odst. 2
nafizeni (ES) ¢. 261/2004 pro tclely ndhrady $kody z divodu zruseni nebo vyznamného zpozdéni letu vyplyvat
z ,jiného dukazu*, ktery provozovatel soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy vystavil cestujicimu nebo je k tomu
zapotfebi letenka podle ¢l. 2 pism. f) nafizeni (ES) ¢. 261/2004?

4) Predstavuje zruSeni letu ve smyslu cldnku 2 pism. 1) a ¢l. 5 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢ 261/2004 piipad, kdy provozujici letecky dopravce pielozi let zarezervovany v ramci souborné sluzby pro cesty,

pobyty a zdjezdy v rdmci jednoho dne na dfivéjsi ¢as o minimalné dvé hodiny a deset minut?

5) Muze provozujici letecky dopravce nédhradu podle ¢l. 7 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 snizit podle ¢l. 7 odst. 2
nafizeni, jestlize se Casové rozpéti prelozeni letu na dfivéjsi cas pohybuje v rdmci v ném uvedenych casovych tsekd?

6) Jednd se v piipadé ozndmeni o prelozeni letu na diivéjsi cas, k némuz dojde pred zacdtkem cesty, o nabidku
pfesmérovani ve smyslu ¢l. 5 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 261/2004?

7) Uklada ¢l. 14 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tinora 2004 provozujicimu
leteckému dopravci povinnost informovat cestujictho o tom, pod jakym pfesnym oznacenim podniku a jakou adresou
muize pozadovat tu kterou &astku odstupiiovanou podle vzdalenosti a p¥ipadné jaké podklady musi pfilozit?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepienf ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni letd a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Landgericht Diisseldorf (Némecko) dne 6. kvétna
2020 - Eurowings GmbH v. Flightright GmbH

(V& C-196/20)
(2020/C 271/32)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Disseldorf

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka v odvolacim ¥izeni: Eurowings GmbH

Odpiirkyné v odvolacim fizeni: Flightright GmbH

Predbéiné otizky

1. Ma cestujici ,potvrzenou rezervaci“ ve smyslu ¢l. 3 odst. 2 pism. a) naf{zeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 261/2004 ("), pokud obdrzel od provozovatele soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy, se kterym uzaviel
smluvni vztah, ,jiny dikaz” ve smyslu ¢l. 2 pism. g) nafizeni ¢. 261/2004, kterym mu byla pfislibena pfeprava uréitym
letem, ktery je individualizovdn mistem odletu a piiletu, ¢asem odletu a piiletu, jakozZ i ¢islem letu, aniz provozovatel
soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy proved! pro tento let rezervaci mista u dotéeného leteckého dopravce
a obdrzel od néj potvrzeni letu?

2. Musi byt letecky dopravce povazovan ve vztahu k cestujicimu za provozujiciho leteckého dopravee ve smyslu ¢l. 2
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 tehdy, pokud tento cestujici sice uzaviel smluvni vztah s provozovatelem soubornych
sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy, jenz mu pfislibil pfepravu urcitym letem, ktery je individualizovdn mistem odletu
a piiletu, ¢asem odletu a pfiletu, jakoz i ¢islem letu, avsak provozovatel soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy
nezarezervoval cestujicimu misto a tim ohledné tohoto letu nezalozil smluvni vztah s leteckym dopravcem?
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3. Muze ,ptivodni planovany ¢as ptiletu” urcitého letu ve smyslu ¢l. 2 pism. h), ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢), ¢l. 7 odst. 1 véty druhé
a odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 pro Géely nahrady $kody z dtivodu zruseni nebo vyznamného zpozdéni letu vyplyvat
z ,jiného dikazu, ktery provozovatel soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy vystavil cestujicimu, nebo je
k tomu zapotiebi letenka podle ¢l. 2 pism. f) nafizen{ (ES) ¢. 261/2004?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Landgericht Hamburg (Némecko) dne 13. kvétna
2020 - Bayer Intellectual Property GmbH v. kohlpharma GmbH

(V& C-204/20)
(2020/C 271/33)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Hamburg

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Bayer Intellectual Property GmbH

Zalovand: kohlpharma GmbH

Pfredbéiné otizky

1. Je tieba vyklddat clinek 47a smérnice 2001/83/ES () v tom smyslu, Ze je v piipadé paralelné dovezenych vyrobka
mozno vychdzet z rovnocennosti opatfeni pii odstranéni a novém umisténi ochrannych prvkt podle ¢l. 54
pism. o) smérnice 2001/83ES, které provadi paralelni dovozce bud ve formé ,relabelingu” (pouziti nalepovacich etiket
na origindlnim vnéjsim obale), nebo ,reboxingu” (vyroba nového sekundarniho obalu lé¢ivého piipravku), pokud obé
opatfeni jinak odpovidaji vem pozadavkiim smérnice 2011/62/EU () (,smérnice o ochrané proti padélini“) a nafizen{
v penesené pravomoci (EU) 2016/161 () (,nafizeni v pfeneseni pravomoci®) a jsou ve stejné mife vhodnd ovéfit pravost
a identitu 1é¢ivych ptipravka, jakoZ i umoznit prokdzani manipulace s 1é¢ivymi piipravky?

2. V piipadé¢ kladné odpovédi na prvni otdzku: Mize majitel ochranné zndmky branit piebaleni zbozi paralelnim
dovozcem do nového vngjsiho obalu (,reboxing“) s ohledem na nova pravidla tykajici se ochrany proti padélani, je-li
paralelni dovozce rovnéz schopen vytvofit obal, ktery je vhodny k distribuci v ¢lenském stdté dovozu, tim, Ze na
origindlni sekunddrni obal pouze nanese nové nalepovaci etikety (,relabeling)?

3. V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku: je nepodstatné, pokud je v ptipadé ,relabelingu” pro relevantni vefejnost
viditelné, Ze byl poskozen ochranny prvek piivodniho poskytovatele, je-li zajisténo, Ze je za toto poskozeni odpovédny
paralelni dovozce a tento paralelni dovozce umistil na origindlni sekundarni obal novy ochranny prvek? Je pfitom rozdil
v tom, zda jsou stopy po otevieni viditelné az tehdy, kdyz se otevie sekunddrni obal 1é¢ivého piipravku?
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4. Je-li tfeba na otizku 2 ajnebo 3 odpovédét kladné: je tieba uznat objektivni nutnost piebaleni prostfednictvim
,reboxingu“ ve smyslu péti podminek vycerpani ve vztahu k pfebaleni (viz rozsudky ze dne 11. Cervence 1996,
Bristol-Myers Squibb a dalsi, C-427/93, C-429/93 a C-436/93, EU:C:1996:282, bod 79, jakoZ i ze dne 26. dubna 2007,
Boehringer Ingelheim a dalsi, C-348/04, EU:C:2007:249, bod 21) i tehdy, kdyz vnitrostdtni orgdny v jejich aktudlnich
pokynech pro provddéni ustanoveni smérnice o ochrané proti padélini nebo jinych odpovidajicich dfednich
prohldSenich vyhldsi, Ze v bézném piipadé se znovuzapeceténi otevienych obali neakceptuje nebo se akceptuje pouze

;.

vyjimené a za ptisnych podminek?

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83[ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humannich
lécivych pifpravka (Ur. vést. 2001, L 311, s. 67).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/62/EU ze dne 8. Cervna 2011, kterou se méni smérnice 2001/83/ES o kodexu
Spolecenstvi tykajicim se humdnnich lécivych piipravki, pokud jde o zabranéni vstupu padélanych lécivych pfipravka do legdlniho
dodavatelského fetézce (UF. vést. 2011, L 174, s. 74).

(*)  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2016/161 ze dne 2. Fjna 2015, kterym se dopliiuje smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2001/83[ES stanovenim podrobnych pravidel pro ochranné prvky uvedené na obalu humdnnich léivych piipravkd
(Ur. vést. 2016, L 32, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Niedersichsisches Finanzgericht (Némecko) dne
2. ¢ervna 2020 - I GmbH v. Finanzamt H

(Véc C-228/20)
(2020/C 271/34)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Niedersichsisches Finanzgericht

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: 1 GmbH

Zalovany: Finanzamt H

Predbéiné otizky

1. Je ustanoveni § 4 bodu 14 pism. b) Umsatzsteuergesetz (zakon o dani z obratu, dale jen ,UStG®) slucitelné s ¢l. 132 odst.
1 pism. b) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty ('),
jestlize je osvobozeni od dané pro nemocnice, které nejsou vefejnopravnimi subjekty, vazdno na schvdleni takovych
nemocnic podle § 108 Sozialgesetzbuch V (socidlni zdkonik V, dale jen ,SGB)?

2. V piipadé zdporné odpovédi na prvni otizku: Jaké podminky poskytovani nemocni¢ni péce vefejnopravnimi
nemocnicemi lze povazovat za ,socidlni podmin[ky] srovnateln[é]“ s podminkami vefejnopravnich subjektt ve smyslu
¢l. 132 odst. 1 pism. b) smérnice 2006/112?

() Ut vést. 2006, L 347, s. 1.
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Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Sofiyski rayonen sad (Bulharsko) dne 29. kvétna
2020 - P v. ,K“ FOOD

(Véc C-229/20)
(2020/C 271/35)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Sofiyski rayonen sad

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: P

Zalovand: ,X“ FOOD

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 3 pism. g) smérnice 2008/48ES (!) vyklddin v tom smyslu, Ze poplatky za vedlejsi plnéni, které byly
dohodnuty ke smlouvé o spotiebitelském avéru, jako jsou poplatky za moznost odlozZit a snizit splatky, predstavuji ¢ast
ro¢ni procentni sazby ndkladdi tohoto tvéru?

2. Musi byt ¢l. 10 odst. 2 pism. g) smérnice 2008/48/ES vyklddan v tom smyslu, Ze nespravné uvedeni ro¢ni procentni
sazby ndkladt v tivérové smlouvé uzaviené mezi podnikatelem a spotiebitelem jako dluznikem musi byt povazovano za
neuvedeni ro¢ni procentni sazby ndkladt v tvérové smlouvé a vnitrostatni soud musi uplatnit pravni dusledky, které
vnitrostatni pravo stanovi pro piipad, Ze ve smlouvé o spotiebitelském tvéru neni uvedena ro¢ni procentni sazba
ndkladd?

3. Musi byt ¢l. 22 odst. 4 smérnice 2008/48/ES vyklddin v tom smyslu, Ze sankce, kterou stanovi vnitrostatni pravo
v podobé neplatnosti smlouvy o spotiebitelském avéru, v disledku ¢ehoz musi byt vracena pouze poskytnutd ¢astka
kapitélu, je pfiméfend, pokud ve smlouvé o spotiebitelském Gvéru neni presné uvedena ro¢ni procentni sazba nékladd?

4. Musi byt ¢l. 4 odst. 1 a 2 smérnice 93/13/EHS (3 vykladan v tom smyslu, Ze poplatky za bali¢ek vedlejsich plnéni, které
jsou stanoveny v samostatné dodatkové dohodé ke smlouvé o spotiebitelském avéru jakozto hlavni smlouvé, musi byt
povazovany za soucdst hlavniho pfedmétu smlouvy a nemohou proto byt pfedmétem prezkumu zneuzivajici povahy?

5. Nezévisle na odpovédi na treti otdzku: Musi byt ¢l. 3 odst. 1 smérnice 93/13/EHS ve spojeni s bodem 1 pism. o) pfilohy
této smérnice vykldddn v tom smyslu, Ze ujedndni smlouvy o vedlejsich plnénich ke smlouvé o spotiebitelském dGvéru
mé zneuzivajici povahu, pokud se v ném spotfebiteli poskytuje abstraktni moznost odlozit a nové rozvrhnout své
splatky, za coZ je povinen zaplatit poplatky také tehdy, pokud této moznosti nevyuzije?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008 o smlouvich o spotiebitelském Gvéru a o zruseni
smérnice Rady 87/102/EHS (Uf. vést. 2008, L 133, s. 66). ,

()  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkdch ve spotfebitelskych smlouvach (Uf. vést. 1993,
L 95, s. 29).
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Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podand Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia
Romagna (Itdlie) dne 4. ¢ervna 2020 - PG v. Ministero della Giustizia, CSM - Consiglio Superiore
della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(V& C-236/20)
(2020/C 271/36)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia Romagna

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: PG

Zalovani: Ministero della Giustizia, CSM — Consiglio Superiore della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri

Predbéiné otizky

1) Brani ¢lanky 20, 21, 31, 33 a 34 Listiny zakladnich prdv Evropské unie, smérnice 1997/70/ES (') o pracovnich
pomérech na dobu ur¢itou (ustanoveni 2 a 4), smérnice 1997/81/ES (3 o &aste¢ném pracovnim Gvazku (ustanoveni 4),
smérnice 2003/88/ES o pracovni dobé (¢lanek 7), smérnice 2000/78ES (°) [¢lanek 1, €l. 2 odst. 2 pism. a)], v oblasti
rovného zachdzeni v zaméstndni a povoldni, pouziti takové vnitrostatni pravni tipravy, jako je italskd pravni Gprava
obsazend v zakoné 374/91 ve znéni pozdégjsich tprav a v legislativnim nafizeni ¢. 92/2016 tak, jak je vykldddno
v ustdlené judikatufe, podle které kromé toho, Ze takovi smirci soudci, jako jsou honordrni soudci, nejsou po strance
platovych poméri a naroku na socidlni zabezpeceni postaveni na roven profesiondlnim soudctim, jsou zcela vylouceni
z jakékoli formy ochrany v oblasti socidlniho zabezpeceni zarucené zaméstnancim ve vefejné sprave?

>

Brani zdsady Spolecenstvi v oblasti nezavislosti a nestrannosti funkce soudce a zejména cldnek 47 Listiny zdkladnich
préav Evropské unie pouziti takové vnitrostatni pravni Gipravy, jako je italskd pravni Gprava, podle které kromé toho, ze
takovi smir¢i soudci, jako jsou honordrni soudci, nejsou po strance platovych pomért a naroku na socialni zabezpeceni
postaveni na roveni profesiondlnim soudctim, jsou zcela vylouceni z jakékoli formy ochrany v oblasti socidlniho
zabezpeceni zarucené zaméstnanciim ve vefejné sprave?

3) Bréani ustanoveni 5 rimcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP
a EKOS dne 18. bfezna 1999, kterd je piilohou smérnice 1999/70/ES, pouziti takové pravni Gpravy, jako je italskd
pravni dprava, podle které pracovni pomér na dobu uréitou takovych smir¢ich soudct, jako jsou honorarni soudci, ktery
je ptivodné stanoven na 8 let (¢tyfi plus Ctyfi), lze soustavné prodluzovat o dal$i ¢tyfi roky, aniZ je — v piipadé, Ze
nedojde k jeho pfevedeni na pracovni pomér na dobu neurcitou — stanovena G¢innd a odrazujici sankce.

(") Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. cervna 1999 o ramcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. L 175, s. 43).

()  Smérnice Rady 97/81/ES ze dne 15. prosince 1997 o Rdmcové dohodé o ¢dsteéném pracovnim Gvazku uzaviené mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS (Ut. vést. L 14, s. 9).

() Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro rovné zachazen{ v zaméstndni a povoldni
(UF. vést. L 303, s. 16).



17.8.2020 Utedni véstnik Evropské unie C 271/29

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Polymeles Protodikeio Athinon (Recko) dne
5. ¢ervna 2020 - DP, SG v. Trapeza Peiraios AE

(V& C-243/20)
(2020/C 271/37)

Jednaci jazyk: fectina

Predkladajici soud

Polymeles Protodikeio Athinon

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: DP, SG

Zalovand: Trapeza Peiraios AE

Predbéiné otizky

1) Musi byt clanek 8 smérnice 93/13/EHS ('), ktery clenskym stdtim umoziiuje pfijmout piisnéjsi ustanoveni, aby zajistily
nejvyssi stupen ochrany spotiebitele, vykladan v tom smyslu, Ze ¢lensky stat nemusi provést do svého vnitrostatniho
prava ¢l. 1 odst. 2 smérnice 93/13/EHS a mizZe tak umoznit soudni pfezkum ujednan, kterd odrdzeji zdvazné [kogentni]
nebo dispozitivni pravni a spravni predpisy?

2) Lze mit za to, Ze ¢l. 1 odst. 2 prvni a druhy pododstavec [¢eské znéni ¢lanku 1 smérnice 93/13 pododstavce neobsahuje]
smérnice 93/13/EHS, ackoli nebyl vyslovné proveden do feckého prava, byl piijat nepiimo, v souladu s obsahem ¢l. 3
odst. 1 a ¢l. 4 odst. 1 uvedené smérnice, jelikoz ten byl proveden v ustanoveni ¢l. [2] odst. [6] zdkona ¢. 225[1]/1994?

)
~

Spadd pod pojem zneuzivajici ujedndni a do rozsahu jejich ptisobnosti, jak jsou definovdna v ustanovenich ¢l. 3 odst. 1
a cl. 4 odst. 1 smérnice 93/13/EHS, vyjimka uvedend v ¢l. 1 odst. 2 prvniho a druhého pododstavce této smérnice [¢eské
znéni ¢lanku 1 smérnice 93/13 pododstavce neobsahuje]?

4) Mlze byt ujedndni Gvérové smlouvy uzaviené mezi spotiebitelem a uvérovou instituci, které odrdzi obsah
dispozitivniho pravidla ¢lenského stitu, podfizeno pfezkumu zneuZivajici povahy vseobecnych obchodnich podminek
v souladu s ustanovenimi smérnice 93/13/EHS, pokud toto ujedndni nebylo pfedmétem samostatného vyjedndvani?

()  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvach (UF. vést. 1993, L 95,
s. 29).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Sofiyski rayonen sad (Bulharsko) dne 10. éervna
2020 - ,,Toplofikatsia Sofia“ EAD

(V& C-256/20)
(2020/C 271/38)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Sofiyski rayonen sad
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: ,Toplofikatsia Sofia“ EAD

Predbéiné otizky

1 Je tieba vykladat ¢l. 5 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 (') ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uznavani a vykonu
soudnich rozhodnuti v obé¢anskych a obchodnich vécech ve spojeni se zdsadou, Ze vnitrostatni soud musi zarudit
procesni prava k G¢inné ochrané prav, kterd vyplyvaji z unijniho préva, tak, Ze je vnitrostdtni soud povinen pfi zjistovani
obvyklého pobytu dluznika, coZ je podle vnitrostdtniho prava stanoveno jako podminka k provedeni jednostranného
formalniho fizeni bez dokazovani, jakym je i fizeni o vydani platebniho rozkazu, vylozit kazdé diivodné podezieni, ze
dluznik md sviij obvykly pobyt v jiném ¢lenském staté Evropské unie, jako nedostatek pravniho zdkladu pro vydani
platebniho rozkazu, resp. — jako pravni zdklad pro to, Ze platebni rozkaz nenabyl pravni moci?

2 Je tieba vykladat ¢l. 5 odst. 1 nafizeni (EU) €. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uzndvéni a vykonu
soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech ve spojeni se zdsadou, Ze vnitrostitni soud musi zarudit
procesni prava k u¢inné ochrané prav, kterd vyplyvaji z unijniho prava, tak, ze ukladd povinnost vnitrostatnimu soudu,
ktery po vydani platebniho rozkazu proti ur¢itému dluzniku zjistil, Ze tento dluznik pravdépodobné nemd zadny obvykly
pobyt ve stdté, v némZz md soud sidlo, a za podminky, Ze toto pfedstavuje podle vnitrostdtniho prava prekdzku pro
vydani platebniho rozkazu proti takovému dluzniku, vydany platebni rozkaz zrusit, pfestoze v tomto sméru neexistuje
zadné vyslovné zdkonné ustanoveni?

3V ptipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku, je tfeba ustanoveni, kterd jsou v ni uvedena, vyklddat tak, Ze
vnitrostatnimu soudu uklddaji povinnost zrusit vydany platebni rozkaz, pokud provedl ovéfovéni a s jistotou zjistil, Ze
dluznik nemd obvykly pobyt ve stité soudu, kterému byla véc piedlozena?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uzndvéni a vykonu soudnich
rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech

Kasacni opravny prostfedek podany dne 11. Cervna 2020 Evropskd komise proti rozsudku Tribundlu
(sedmého sendtu) vydanému dne 2. dubna 2020 ve véci T-383/17, Hansol Paper v. Komise

(V& C-260/20 P)
(2020/C 271/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

UCastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropska komise (zdstupci: ].-F. Brakeland, a A. Demeneix, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni: Hansol Paper Co. Ltd, European Thermal Paper Association (ETPA)

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvr:

— zrusil napadeny rozsudek, zamitl zalobu podanou v prvnim stupni a uloZil spole¢nosti Hansol Paper Co. Ltd ndhradu
ndkladd Fzenf;
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piipadné

— wvratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti a ur¢il, Ze o ndkladech f{zeni v prvnim stupni a fizeni o kasaénim opravném
prostiedku bude rozhodnuto pozdéji.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

V rozsudku napadnutém kasa¢nim opravnym prostiedkem Tribundl zrusil v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Hansol
Paper Co. Ltd, provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/763 ze dne 2. kvétna 2017 o ulozeni kone¢ného antidumpingového
cla na dovoz uréitého typu lehkého termografického papiru pochazejictho z Korejské republiky a o koneéném vybéru
ulozeného prozatimniho cla ()

Komise na podporu svého kasaéniho opravného prosttedku uvadi tfi divody.
Komise m4 za to, Ze Tribundl:

— zkreslil dikazy a provedl nespravny vyklad pravniho rdmce pouzitelného na tdaje, ze kterych mtze Komise vychdzet
pii stanoveni vyvozni ceny podle ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizeni (3);

— proved] nespravny vyklad pravidel v ¢l. 2 odst. 1 a 3 zdkladniho nafizeni pro stanoveni bézné hodnoty v pfipadé
neexistence doméciho prodeje; a

— provedl nespravny vyklad pravidel v ¢lanku 3 zdkladntho natizeni pfi uréeni miry snizeni cen v piipadé vyvozi do Unie
prostiednictvim subjektii ve spojeni.

() Uf vést. 2017, L 114, s. 3.
() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi,
které nejsou ¢leny Evropské unie (UF. vést. L 176, 30.6.2016, s. 21).

Zaloba podand dne 24. Eervna 2020 - Evropska komise v. Spanélské kralovstvi
(Véc C-278/20)
(2020/C 271/40)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: I. Martinez del Peral, J. Baquero Cruz, P. J. O. Van Nuffel, zmocnénci)

Zalovany: Spanélské krélovstvi

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir:

— urcil, ze Spanélské krélovstvi tim, ze pfijalo a ponechalo v platnosti ¢l. 32 odst. 3 az 6 a ¢l. 34 odst. 1 druhy
pododstavec zdkona ¢. 40/2015, jakoZ i ¢l. 67 odst. 1 tieti pododstavec zdkona ¢. 39/2015, nesplnilo povinnosti, které
pro n&j vyplyvaji ze zdsad efektivity a rovnocennosti coby mezi autonomie, jiz ¢lenské stity poZivaji pii stanovovani
hmotnépravnich a procesnich podminek platnych pro jejich odpovédnost za $kody zptisobené jednotliveim porusenim
unijntho préva;

— ulozil Spanélskému kralovstvi ndhradu nakladd Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Tato Zaloba pro nesplnéni povinnosti, podand na zdkladé ¢lanku 258 SFEU, se tykd ¢l. 32 odst. 3 az 6 a ¢l. 34 odst. 1
druhého pododstavce Ley 40/2015, de 1 de octubre de 2015, de Régimen Juridico del Sector Piiblico (zdkon ¢. 40/2015 ze
dne 1. fijna 2015 o pravnim rezimu vefejného sektoru), jakoZz i ¢l. 67 odst. 1 tfettho pododstavce Ley 39/2015, de
1 de octubre de 2015, del Procedimiento Administrativo Comtn de las Administraciones Pablicas (zdkon ¢. 39/2015 ze
dne 1. ffjna 2015 o spole¢ném spravnim fizeni pted orgdny vefejné spravy).

Spornymi ustanovenimi byl sjednocen rezim odpovédnosti statu, jenz danou zdkonnou tpravu pfijal, za poruseni unijniho
préva s rezimem stanovenym pro poruSeni Spanélské Ustavy akty zdkonoddrce, pficemz byly doplnény nékteré
hmotnépravni podminky.

Sjednoceni obou rezimt a z néj plynouci procesni pozadavky vedly k tomu, zZe domozeni se nahrady $kody za poruseni
unijniho prava zptisobenych $panélskym zakonodarcem je nyni nemozné ¢&i nepfiméfené naro¢né, a tudiz v rozporu se
zasadou efektivity.

Vedle toho jsou hmotnépravni pozadavky doplnéné v souvislosti s porusenimi unijniho prdva v rozporu se zdsadou
rovnocennosti, protoze pro ndhradu $kod zpusobenych $panélskym zdkonodarcem porusenim unijniho prava jsou
stanoveny podminky, které jsou méné ptiznivé nez podminky platné pro skody zptisobené porusenim $panélské Ustavy.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. ¢ervna 2020 — MU v. Parlament
(Véc T—40/l6) "

(.,Zaloba na neplatnost — Cldnek 263 SFEU — Vnitini predpisy pro stdZe a studijni pobyty na generdlnim
sekretaridtu Parlamentu — StdZista se zdravotnim postiZenim — Pfispévek pro osoby se zdravotnim
postiZenim — Odmitnuti — Podminky ziskdni dodatecné platby stanovené pro stdZisty se zdravotnim
postiZenim — Nesprdvné prdvni posouzeni“)

(2020/C 271/41)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: MU (zdstupce: A. Bruno, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: J. Van Pottelberge, J. Steele a E. Paladini, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zakladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Parlamentu ze dne 11. prosince 2015, kterym
bylo odmitnuto vyplatit dodatecnou platbu stanovenou pro stazisty se zdravotnim postizenim v ¢l. 24 odst. 9 vnitinich
predpisti pro stdZe a studijni pobyty na generdlnim sekretaridtu Parlamentu.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 11. prosince 2015, kterym bylo odmitnuto vyplatit MU dodate¢nou platbu
pro stdzisty se zdravotnim postiZzenim stanovenou v ¢l. 24 odst. 9 vnitfnich predpisti pro stdze a studijni pobyty na
generdlnim sekretaridtu Parlamentu, se zrusuje.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

3) Parlamentu se uklddd ndhrada ndkladt fizeni.

() UR vést. C 312, 16.9.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. ¢ervna 2020 — XH v. Komise
(Véc T-511/18) ()

7 M

(.Vefejnd sluzba — Utednici — Povyseni — PovySovaci ¥izeni 2017 — Rozhodnuti o nepovySeni — Jasnost
a piesnost Zalobniho diivodu — Pravidlo shody — Napadeni konecnych aktii — Pripustnost — Cldnek 45
sluZebniho ¥ddu — PriibéZnd zprdva o zkuSebni dobé — Zdvéreind zprdva ke zkuSebni dobé — Hodnotici
posudek — Hlediska zohlednénd pii srovndvacim pfezkumu zdsluh — Bezvadnost postupu — Odpovédnost —
Nemajetkovd iijma*“)
(2020/C 271/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: XH (zdstupkyné: E. Auleytner, advokatka)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Radu Bouyon a L. Vernier, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zdkladé clanku 270 SFEU znéjici zaprvé na zruSeni rozhodnuti zvefejnéného v Informations administratives
(Administrativn{ sdéleni) ¢. 25-2017 ze dne 13. listopadu 2017 o nezapsdni jména Zalobkyné na seznam ufedniki
povySenych v ramci povySovaciho fizeni 2017 a na zruSeni rozhodnuti R[96/18 ze dne 7. Cervna 2018, kterym se zamitd
stiznost zalobkyné ze dne 10. tinora 2018, a zadruhé na ndhradu Gjmy tdajné vzniklé v disledku téchto rozhodnuti.

Vyrok rozsudku
1) Rozhodnuti nepovysit XH do platové ttidy AD 6 v povySovacim fizeni 2017, které vyplyva ze zvefejnéni seznamu

tfedniktl povysenych do této platové tiidy v Informations administratives (Administrativni sdéleni) ¢. 25-2017 ze dne
13. listopadu 2017, se zruuje.

2) Evropské komisi se uklddd povinnost zaplatit XH ¢dstku 2 000 eur jako ndhradu ji vzniklé nemajetkové Gjmy.
3) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

4) Komise ponese néklady Fizeni.

() U vést. C 131, 8.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. Eervna 2020 — Siberia Oriental v. OUS (Siberia)
(Véc T-737/18) ()

(»Odriidovd prdva — Zddost o zménu data zdniku odriidového priva Spolecenstvi udéleného pro odriidu
Siberia z druhu Lilium L. — Odvoldni podane k odvolacimu sendtu ouUs - Nepfipustnost — Povinnost uvést
odiivodnéni — Cldnek 75 natizeni (ES) ¢ 2100/94 — Utinnd soudni ochrana — Cldnek 67 odst. 1
a clinek 87 nafizeni ¢. 2100/94 — Oprava z;evnych nesprdvnosti — Cldnek 53 odst. 4 nafizeni (ES)

& 874/2009%)

(2020/C 271/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Siberia Oriental BV ('t Zand, Nizozemsko) (zdstupce: T. Overdijk, advokat)

Zalovany: Odridovy diad Spolecenstvi (zdstupci: M. Ekvad, F. Mattina a O. Lamberti, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti odvolactho sendtu OUS ze dne 15. ifjna 2018 (véc A 009/2017), tykajicimu se zddosti
o zménu data zdniku odrtidového préva udéleného pro odrtidu Siberia z druhu Lilium L.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
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2) Spolecnost Siberia Oriental BV ponese vlastni ndklady fizen{ a nahradf nklady fizen{ vynalozené Odridovym tifadem
Spolecenstvi (OUS).

() UK vést. C 54, 11.2.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. Cervna 2020 - Pavel v. EUIPO - bugatti (B)
(Véc T-114/19) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Obrazovd ochrannd znimka
Evropské unie B — Starsi mezindrodni obrazovd ochrannd zndmka b — Relativni divod pro zamitnuti
zdpisu — Nebezpeci zamény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 - Cldnek 60 odst. 1
pism. a) nafizeni 2017/1001 — ZneuZiti pravomoci — Cdstecné zruseni*)

(2020/C 271/44)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobce: Dan-Gabriel Pavel (Velky Varadin, Rumunsko) (zdstupkyné: E.-D. Nedelcu, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupkyné: M. Capostagno, zmocnénkyng)
Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: bugatti GmbH (Herford,

Némecko) (zastupkyné: U. Ulrich, advokatka)

Predmét véci

Zaloba podani proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 14. prosince 2018 (spojené véci R 49/2018-1
a R 85/2018-1) tykajicimu se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nosti bugatti a D.-G. Pavlem.

Vyrok

1) Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Utadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 14. prosince 2018
(spojené véci R 49/2018-1 a R 85/2018-1) se zruduje v rozsahu, v némz se tykd vyrobkt ,kiize a imitace kuze; kiize
zvifat“ nalezejicich do tfidy 18 ve smyslu Niceské dohody o mezindrodnim tiidéni vyrobkt a sluzeb pro téely zdpisu
znamek ze dne 15. ¢ervna 1957, ve znéni zmén a doplikd.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

3) Kazdy ucastnik fizeni ponese vlastni naklady fizeni.

() UK vést. C 213, 24.6.2019.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 25. ¢ervna 2020 - Klymenko v. Rada
(Véc T-295/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci na
Ukrajiné — Zmrazeni financnich prostfedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnii, jimZ se zmrazuji financni
prostiedky a hospoddvské zdroje — Ponechdni jména Zalobce na seznamu — Povinnost Rady ovéfit, zda bylo

pfi pfijeti rozhodnuti orgdnu tietiho stdtu dodrZeno prdvo na obhajobu a prdvo na icinnou soudni
ochranu®)

(2020/C 271/45)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Oleksandr Viktorovy¢ Klymenko (Moskva, Rusko) (zdstupkyné: M. Phelippeau, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: A. Vitro a P. Mahni¢, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh podan)'r na zdklad¢ ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/354 ze dne 4. bfezna 2019,
kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatfenich viici nekterym osobam, subjektlim a orgdnim
vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést. 2019, L 64, s. 7), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2019/352 ze dne 4. bfezna
2019, kterym se provadi nafizen{ (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich viici nekterym osobdm, sub]ektum
a organtm vzhledem k situaci na Ukrajme (Ur vest. 2019, L 64, 5. 1), v rozsahu, v némz tyto akty ponechdvaji jméno
zalobce na seznamu osob, subjektil a organti, na které se tato omezujici opatien{ vztahuji.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/354 ze dne 4. bfezna 2019, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich
opatfenich vi¢i nékterym osobdm, subjektim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajing, a provddéci nafizeni Rady
(EU) 2019/352 ze dne 4. bfezna 2019, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich vici
nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajing, se zrusuji v rozsahu, v némz bylo na seznamu
osob, subjekti a orgdnd, na které se vztahuji tato omezujici opatfeni, ponechdno jméno Oleksandra Viktorovyce
Klymenka.

2) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

()  UF vést. C 213, 24.6.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. ¢ervna 2020 — Nitto Pharmaceutical Industries v. EUIPO - Chiesi
Farmaceutici (NOSTER)

(Véc T-550/19) (')

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie —
Slovni ochrannd zndmka NOSTER — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropske unie FOSTER — Relativni
diwod pro zamitnuti zdpisu — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (UE) 2017/1001%)

(2020/C 271/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Nitto Pharmaceutical Industries Ltd (Kjoto, Japonsko) (zdstupce: P. Voutilainen, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Chiesi Farmaceutici SpA
(Parma, Itdlie) (zastupci: C. de Callatay a T. de Haan, advokati)

Predmét véci

Zaloba podan proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 13. kvétna 2019 (véc R 2279/2018-5) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Chiesi Farmaceutici a Nitto Pharmaceutical Industries.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Nitto Pharmaceutical Industries Ltd ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizen{ vynalozené
Uradem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) a spole¢nosti Chiesi Farmaceutici SpA.

() Uk vést. C 337, 7.10.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 25. Cervna 2020 — Brands Up v. EUIPO (Credit24)
(Véc T-651/19) ()

(»,Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska oerzové ochranné zndmky Evropské unie Credit24 —
Absolutni ditvod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (EU) 2017/1001“)

(2020/C 271/47)
Jednaci jazyk: finstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Brands Up OU (Tallinn, Estonsko) (zdstupce: M. Welin, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: V. Ruzek, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 16. cervence 2019 (véc R 465/2019-2)
tykajicimu se pfihlasky obrazového oznaceni Credit24 jako ochranné znamky Evropské unie.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spolecnosti Brands UP OU se ukldd4 néhrada nakladd fizeni.

() Uk vest. C 399, 25. 11. 2019.
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Usneseni Tribundlu ze dne 16. ¢ervna 2020 — Walker a dalsi v. Parlament a Rada
(VEc T-383/19) ()

(.Zaloba na neplatnost — Oblast svobody, bezpetnosti a prava — Vystoupeni Spojeného krdlovstvi Velké
Britdnie a Severniho Irska z Evropské unie — Naiizeni (EU) 2019/592, kterym se méni nafizeni (EU)
2018/1806 — Vyjimka z povinnosti krdtkodobych viz vyménou za reciprocitu — Udajnd ztrdta obCanstvi
Unie — Nedostatek osobniho dotceni — Nepfipustnost*)

(2020/C 271/48)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Hilary Elizabeth Walker (Cddiz, Spanélsko), Jennifer Ann Cording (Valdagno, Itdlie), Douglas Edward Watson
(Beaumont, Francie), Christopher David Randolph (Ballinlassa Belcarra Castlebar, Irsko) a Michael Charles Strawson
(Serralongue, Francie) (zdstupce: J. Fouchet, advokat)

Zalovani: Evropsky parlament (zdstupci: D. Warin a R. van de Westelaken, zmocnénci) a Rada Evropské unie (zdstupci:
S. Cholakova a R. Meyer, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zrueni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/592 ze dne
10. dubna 2019, kterym se méni natizeni (EU) 2018/1806, kterym se stanovi seznam tfetich zemy, jejichz sttni pfislusnici
mus{ mit pfi pfekracovdni vnéjsich hranic vizum, jakoz i seznam tietich zemi, jejichz stdtni piislusnici jsou od této
povinnosti osvobozeni, v souvislosti s vystoupenim Spojeného krdlovstvi z Unie (Ut. vést. 2019, L 103 I, s. 1)

Vyrok

1) Zaloba se odmité jako nepifpustnd.
2) O ndvrzich na vedlejsi Gcastenstvi Spanélského kralovstvi a Evropské komise jiz neni namisté rozhodovat.

3) Hilary Elizabeth Walker, Jennifer Ann Cording, Douglas Edward Watson, Christopher David Randolph a Michael Charles
Strawson ponesou vlastni ndklady Fzen{ a nahradi naklady vynalozené Evropskym parlamentem a Radou Evropské unie,
v¢etné nakladt souvisejicich s Fzenim o predbéznych opatienich pied Tribundlem, s vyjimkou naklad souvisejicich
s navrhy na vedlejsi dcastenstvi.

4) H. E. Walker, J. A. Cording, D. E. Watson, Ch. D. Randolph, M. Ch. Strawson, Parlament, Rada, Spanélské kralovstvi,
jakoz 1 Komise ponesou naklady fizeni souvisejici s jejich ndvrhy na vedlejsi Gcastenstvi.

() Ut vést. C 270, 12.8.2019.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. ervna 2020 - Luz Sadde v. EUIPO - Clinica La Luz (HOSPITAL DA
LUZ LEARNING HEALTH)

(Véc T-558/19) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské
unie HOSPITAL DA LUZ LEARNING HEALTH - Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka clinica
LALUZ - Relativni diwod pro zamitnuti zdpisu — Clinek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 —
Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd*)

(2020/C 271/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Luz Satide, SA (Lisabon, Portugalsko) (zdstupce: G. Moreira Rato, advokt)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: J. Ivanauskas, zmocnénec)
Dalsi iicastnice fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Clinica La Luz, SL (Madrid,

Spanélsko) (zdstupce: 1. Temifio Ceniceros, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 1. cervence 2019 (véc R 2239/2018-4)
tykajicimu se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Clinica La Luz a Luz Satde.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Luz Saude, SA se uklddd ndhrada naklada fizeni.

() Uk vést. C 319, 23.9.2019.

Zaloba podani dne 4. Eervna 2020 — HS v. Komise
(Véc T-848/19)
(2020/C 271/50)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobce: HS (zastupkyné: L. Levi a A. Champetier, advokatky)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova Zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ze dne 12. bfezna 2019 o ukonceni pracovniho poméru zalobce po skoceni zkusebni doby,
— v piipadé potieby zrusil rozhodnuti ze dne 10. fijna 2019, kterym byla zamitnuta stiznost Zalobce,

— ulozil ndhradu moréln{ Gjmy, kterou utrpél Zalobce a kterou Ize vy¢islit ex aequo et bono na 15000 euro,

— ulozil zalované ndhradu ndklad fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada Zalobce nasledujici zalobni diivody.
1. Prvni zalobni davod vychdzi z poruseni zdsady zakazu diskriminace na zdkladé zdravotniho postizeni a povinnosti

provést pfiméfené dpravy, poruseni ¢lanku 21 Listiny, Umluvy OSN o pravech osob se zdravotnim postizenim a ¢l. 1
pism. d) sluzebniho fddu tfednikii a poruseni povinnosti jednat s nédlezitou pédi.

2. Druhy zalobni davod vychdzi z poruseni ¢ldnku 34 sluzebniho fadu dfednikd: poruseni fadnych podminek zkusebni
doby, neposkytnuti pokynti a nedostatek a nejistota cilii, poruseni prava byt vyslechnut a zjevné nespravnd posouzeni.
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3. Pokud jde o ndvrh na nédhradu skody, Zalobce poukazuje na pochybent, kterého se dopustila zalovana, utrpénou skodu
a souvislost mezi pochybenim a skodou.

Zaloba podand dne 29. kvétna 2020 - Sogia Ellas v. Komise
(Véc T-347/20)
(2020/C 271/51)

Jednaci jazyk: Fectina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Sogia Ellas AE (Atény, Recko) (zdstupci: P. Bernitsas, M. Androulakaki, A. Patsalia a E. Kalogiannis, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové zddéani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil, Ze jeji zaloba je pFipustnd;

— zrusil rozhodnuti v plném rozsahu, nebo podpiirné v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné (!);

— podptirné zrusil ¢lanek 2 rozhodnuti v rozsahu, v némz uklddd navrdceni ¢astek spornych podpor v plném rozsahu,
nebo podptirné v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni davod vychdzi z nespravného vykladu a z nedostate¢ného odavodnéni ze strany Komise, pokud jde
o existenci stitni podpory: nejsou splnéna kritéria hospoddiského zvyhodnéni, selektivity a naruseni hospodarské
soutézZe.

2. Druhy Zalobni dtvod vychazi ze skute¢nosti, Ze spornd opatieni pfedstavuji podpory slucitelné s vnitinim trhem ve
smyslu ¢l. 107 odst. 2 pism. b) SFEU.

3. Tieti zalobni divod vychdzi z poruseni zdsad fddné spravy, pfedchoziho vyslechnuti a odtivodnéni rozhodnuti, jakoz
i z poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prév Evropské unie.

4. Ctvrty zalobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 14 odst. 1 nafizeni (ES) & 659/1999 () a ¢l. 16 odst. 1 nafizeni (EU)
2015/1589 (%), jakoz i ze skute¢nosti, Ze rozhodnuti bylo pfijato v rozporu se zdsadami pravni jistoty a legitimniho
ocekavani.

5. Paty zalobni divod vychdzi ze skute¢nosti, Ze rozhodnuti bylo pfijato v rozporu se zdsadou proporcionality.

()  Rozhodnuti Komise (EU) 2020/394 ze dne 7. fjna 2019 tykajici se podpory SA.39119 (2016/C) (ex 2015/NN) (ex 2014/CP), kterou
Reckd republika poskytla ve formé trokovych subvenci a zéruk spojenych s pozdry v roce 2007 [ozndmeno pod &islem C(2019)
7094] (UF. vést. 2020, L 76, s. 4).

()  Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se stanovi provddéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES
(Ur. vést. 1999, L 83, s. 1).

() Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (Uf. vést. 2015, L 248, 5. 9).
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Zaloba podand dne 9. ¢ervna 2020 — Wagenknecht v. Komise
(Véc T-350/20)
(2020/C 271/52)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Lukds Wagenknecht (Pardubice, Ceskd republika) (zdstupkyné: A. Dolejskd, advokatka)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd Zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze Evropskd komise nepfijala v souladu s ¢l. 325 odst. 1 a ¢l. 319 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie
as ¢l. 61 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 (!) zdvazné a odrazujici opatien{
s cilem zamezit stietu zdjm predsedy vlddy Ceské republiky, pana Andreje Babise, nebo tento stiet z4jmi fesit, jelikoz
nepfijala zdvazné opatfent:

— které by clentim sboru komisafd, zejména jeho piedsedovi, zabrdnilo v kondni setkdni a jedndni s pfedsedou vlady
Ceské republiky, panem Andrejem BabiSem, ohledné viceletého finan¢niho rdmce Evropské unie na roky
2021-2027 a unijniho rozpoctu obecné;

— které by zastavilo vypldceni piimych zemédélskych plateb z unijniho rozpoctu urcitym spolecnostem, které
predseda vlddy Ceské republiky, pan Andrej Babis, ovlddd a jejichz je skute¢nym majitelem.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni Zalobni davod vychézejici z toho, Ze Zalobce v souladu s ¢ldnkem 265 SFEU vyzval Evropskou komisi, aby konala,
avsak Evropskd komise se ve své odpovédi nezabyvala obsahem Zalobcovy vyzvy a poskytla mu odpovéd ve zcela
odlisné zélezitosti.

— Komise obdrzela zalobcovu vyzvu ke kondni, na niz sice odpovédéla, aviak ve své odpovédi nezaujala zadny postoj
k zalobcové vyzvé, aby s Ceskym pfedsedou vlddy nekonala setkdni a jedndni ohledné viceletého finan¢niho rdmce na
roky 2021-2027, ani k tomu, Ze Komise nezastavila vypldceni piimych zemédélskych plateb spole¢nostem
z urditych skupin, které Cesky pfedseda vlddy ovldda a jejichZ je skute¢nym majitelem. Namisto toho, aby Komise
podala odpovéd ve véci protipravniho vyplaceni ptimych zemédélskych dotaci témto skupindm, poskytla informace
o zastaveni pfisunu finan¢nich prostiedki ze strukturdlnich a zemédélskych fondi pro jednu z téchto skupin, coz je
jiné téma, nez které bylo pfedmétem zalobcovy vyzvy ke kondni. K druhé ¢ésti Zalobcovy vyzvy, a sice Ze by tfednici
Evropské komise neméli konat setkdni a jedndni s panem Andrejem Babisem ohledné viceletého finan¢niho rdimce na
roky 2021-2027, se Komise viibec nevyjadrila.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze je Zalobce nekondnim Evropské komise bezprostiedné dotcen, nebot
i) k zamezeni tomu, aby ¢len sboru komisatti, zejména jeho ptedseda, konal setkdni a jedndni s ¢eskym pfedsedou vlady
ohledné viceletého finan¢niho ramce na rok 2021-2027, neni nutny zadny jiny zprostfedkujici akt a ii) Zalobcova pravni
situace je dotéena v déisledku toho, Ze je zvolenym zdstupcem Sendtu Parlamentu Ceské republiky, ktery je povéfen
vySetfovanim stietu zdjma eského piedsedy vlady jakozto ¢len zvldstniho sendtniho vyboru zifzeného pro tento ticel,
jemuz Komise protipravné zadrzovala dokumenty, aby mu znemoznila plnéni jeho tkolti v rdmci vySetfovani.
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3. Treti zalobni dtivod vychazejici z toho, Ze je Zalobce nekondnim Evropské komise ve véci stietu zdjmi Eeského piedsedy
vlady, pana Andreje Babise, osobné dotcen a Ze zdjem na podani Zaloby vyplyva i) z Zalobcovy dstavnépravni povinnosti
kontrolovat fadné pfijimani unijnich pravnich aktd, véetné unijniho rozpoctu (vicelety finanéni rdmec na roky
2021-2027), ii) z Zalobcovy tstavnépravni povinnosti zahrnujici opravnéni kontrolovat ¢eského ptedsedu vlddy, pokud
jde o jeho setkdni s cleny sboru komisafti, véetné povinnosti zodpovédné vykondvat funkci ¢lena shora uvedeného
zvlastniho sendtniho vyboru, ii) ze zvolen{ Zalobce ve volbach do Sendtu Ceské republiky v roce 2018 a z jeho opozice
vudi kandidatim strany ,ANO“ kontrolované ¢eskym piedsedou vlady, (iv) ze skutecnosti, Ze Zalobce obdrzel stejné
vyhrizky smrti jako ¢lenové Evropského parlamentu z Vyboru pro rozpoctovou kontrolu (CONT) v tnoru 2020, nebot
se oba snazi jednat ve véci stietu zdjma Andreje Babise.

4. Ctvrty zalobni divod vychdzejici z toho, ze by doslo k odepteni spravedlnosti, kdyby byla ¢lenu vnitrostdtniho
parlamentu ¢lenského statu Unie odepiena aktivni legitimace v této véci, nebot by mu tak bylo zamezeno vykonévat byt
i nepfimou kontrolu prostiednictvim Soudniho dvora Evropské unie nad Evropskou komisi — vykonnou slozkou
unijntho instituciondlniho systému.

5. Paty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise porusila svou povinnost konat ve véci stietu zajma ¢eského piedsedy
vlddy, pana Andreje Babise, podle ¢l. 325 odst. 1 SFEU a ¢l. 319 odst. 3 SFEU ve spojeni s usnesenim Evropského
parlamentu ze dne 13. prosince 2018 () a s ¢l. 61 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom)
2018/1046. Viechny podminky k tomu, aby Komise konala, byly splnény, tj. i) existence stfetu zdjmt pana Andreje
Babise, ii) icast pana Andreje BabiSe na pripravnych aktech k pfijeti unijniho rozpoctu a iii) skute¢nost, Ze stfet zdjmi
pana Andreje BabiSe predstavuje ,jiné protipravni jedndni ohroZzujici finan¢ni zdjmy Unie“ ve smyslu ¢l. 325 odst. 1
SFEU. Komise tedy byla povinna konat, avak neucinila tak, jelikoz nepfijala odrazujici opatieni k odstranéni stfetu
zajma Ceského predsedy vlddy v souladu se svou povinnosti podle ¢l. 319 odst. 3 a ¢l. 325 odst. 1 SFEU a podle ¢l. 61
odst. 1 véty druhé nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046. Clenové sboru komisaiti, zejména
jeho ptedseda, naopak od 2. srpna 2018 pokracovali v setkdnich a jedndnich s ceskym predsedou vlady ohledné
viceletého finan¢niho rdmce na roky 2021-2027 a Komise v rozporu se zdkazem stfetu zdjmt nadale vypldcela pfimé
zemédélské platby spolecnostem z urcitych skupin, které pan Andrej Babis ovlada a jejichz je skutecnym majitelem.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. ¢ervence 2018, kterym se stanovi finan¢ni pravidla
pro souhrnny rozpocet Unie, méni nafizeni (EU) ¢. 1296/2013, (EU) ¢. 1301/2013, (EU) ¢. 13032013, (EU) ¢. 1304/2013, (EU)
¢ 1309/2013, (EU) & 1316/2013, (EU) & 223/2014 a (EU) & 283/2014 a rozhodnuti & 541/2014/EU a zrusuje naiizen (EU,
Euratom) ¢. 966/2012 (UF. vést. 2018, L 193, s. 1).

()  Usneseni Evropského parlamentu o stfetech zdjmfi a ochrané rozpoctu EU v Ceské republice P8_TA (2018) 0530 ze dne
13. prosince 2018 (2018/2975(RSP))

Zaloba podané dne 7. ervna 2020 — Kozhuvchanka uvoz-izvoz Kavadarci v. EUIPO (NASHE
MAKEDONSKO PILSNER BEER MACEDONIAN PREMIUM BEER)

(Véc T-357/20)
(2020/C 271/53)

Jednaci jazyk: bulharstina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Drushtvo za proizvodvsto, trgovija I uslugi Kozhuvchanka d.o.0. uvoz-izvoz Kavadarci (Kavadarci, Severni
Makedonie) (zdstupkyné: A. Ivanova, advokatka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,NASHE MAKEDONSKO
PILSNER BEER MACEDONIAN PREMIUM BEER® — Piihldska ¢. 17 967 530

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 2. dubna 2020, ve véci R 17292019 1

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— vyhovél Zalobé a rozhodl o piipustnosti piihlasky sporné ochranné znamky

Dovoldvany Zzalobni ditved

Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 15. ervna 2020 — Framery v. EUIPO — Smartblock (Pfemistitelnd stavba)
(Véc T-373/20)
(2020/C 271/54)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Framery Oy (Tampere, Finsko) (zdstupce: P. Voutilainen, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Smartblock Oy (Helsinky, Finsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitel sporného (priimyslového) vzoru: zalobkyné

Sporny (priimyslovy) vzor: (prtimyslovy) vzor Evropské unie 3 303 994-00001

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti tfettho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 8. dubna 2020 ve véci R 616/2019-3

Néavrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti a v celém rozsahu zamitl ndvrh na prohldseni neplatnosti,

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 v spojeni s jeho ¢l. 25 odst. 1 pism. b), jelikoZ sporny
(prumyslovy) vzor ma individudlni povahu a odvolaci sendt se dopustil nespravného posouzeni této povahy,

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002, jelikoZ odvolaci sendt nespravné akceptoval zpfistupnéni
star§tho (primyslového) vzoru vefejnosti,
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— poruseni ¢lanku 62 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002, jelikoz odvolaci sendt neuved] odtivodnéni tohoto akceptovéni,

— poruseni ¢l. 63 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002, jelikoz odvolaci senét zaloZil svoje rozhodnuti na skute¢nostech,
dtkazech a tvrzenich, které se specificky tykaly tidajnych charakteristik a zpfistupnéni starsiho (primyslového) vzoru,
jez nebyly uplatnény zddnym z Gcastnikd.

Zaloba podané dne 17. Eervna 2020 — Tubes Radiatori v. EUIPO — Antrax It (Radidtory na topent)
(Véc T-380/20)
(2020/C 271/55)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Tubes Radiatori Srl (Resana, Itdlie) (zdstupci: S. Verea, K. Muraro, M. Balestriero a P. Menapace, advokati)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Antrax It Srl (Resana, Itdlie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné v fizeni pied Tribundlem

Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spolecenstvi — (Primyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 169 370 - 0002 (Radidtory na
topent)

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 25. bfezna 2020 ve véci R 1275/2017-3

7~z

Névrhovd zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnutf;

— urdil a prohlasil, Ze (priimyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 169 370-0002, jehoz majitelkou je spole¢nost Tubes Radiatori
Stl, je platny, nebot je novy a md individudlni povahu,

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢lanku 6 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podané dne 17. Cervna 2020 — Lee v. EUIPO (Jidelni noze, vidlicky a lzice)
(Véc T-382/20)
(2020/C 271/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobce: Keun Jig Lee (Pchadzu, Korejskd republika) (zdstupci: F. Jacobacci a B. La Tella, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
(Priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Evropské unie ¢. 5 866 514-0001

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tiettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 8. dubna 2020, ve véci R 2559/2019-3

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti v plném rozsahu;

— prohlésil Zadost o navrdcen{ do ptivodniho stavu za ptipustnou a vyhovél ji;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 67 odst. 2 nafizen{ Rady (ES) ¢. 6/2002;

— Poruseni ¢l. 67 odst. 1 nafizen{ Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podand dne 16. Eervna 2020 — Micron Technology v. EUIPO (INTELLIGENCE,
ACCELERATED)

(Véc T-386/20)
(2020/C 271/57)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Micron Technology, Inc. (Boise, Idaho, Spojené stity) (zdstupce: M. Edenborough, QC)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska slovni ochranné zndmky Evropské unie INTELLIGENCE, ACCELERATED - Pfihlaska ¢. 17
959 758

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 6. dubna 2020, ve véci R 2873/2019-1

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— podptirné zménil napadené rozhodnuti v tom smyslu, Ze pfihlaska ochranné zndmky Evropské unie neni v rozporu s ¢l.
7 odst. 1 pism. b) nebo ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nebo s obéma ustanovenimi;

— ulozil EUIPO néhradu ndkladd fizeni vynaloZenych Zalobkyni v souvislosti s touto Zalobou.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
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— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 72 odst. 2 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 29. &ervna 2020 - Hypo Vorarlberg Bank v. SRB
(Véc T-394/20)
(2020/C 271/58)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Hypo Vorarlberg Bank AG (Bregenz, Rakousko) (zdstupci: G. Eisenberger a A. Brenneis, Rechtsanwiilte)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi (SRB)

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feeni krizi ze dne 15. dubna 2020 o vypoctu piedem uloZenych piispévka
do Jednotného fondu pro feseni krizi pro rok 2020 (SRB/ES/2020/24) (,Decision of the Single Resolution Board of
15 April 2020 on the calculation of the 2020 ex-ante contributions to the Single Resolution Fund (SRB/ES[2020/24))
véetné priloh, a sice v kazdém piipadé v rozsahu, v némz se toto rozhodnuti v¢etné piiloh tykd piispévku, ktery ma
platit Zalobkyng, a

— ulozil Jednotnému vyboru pro feSeni krizi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zaloba se opird o ¢tyfi diivody, které jsou v zdsadé srovnatelné nebo podobné diivodiim, které byly uvedeny ve véci
T-479/19, Hypo Vorarlberg Bank/SRB. (!).

() Ut vést.. 2019, C 305, s. 58

Zaloba podand dne 26. &ervna 2020 - Riviera-Airport v. EUIPO — Aéroports de la Cote d’Azur
(RIVIERA AIRPORTS)

(Véc T-396/20)
(2020/C 271/59)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Aeroporto di Villanova d’Albenga SpA (Riviera-Airport) (Villanova d’Albenga, Itilie) (zdstupce: G. Casucci,
advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Aéroports de la Cote d’Azur (Nice, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitel sporné ochranné zndmky: dalsi GCastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem
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Spornd ochrannd zndmka: barevnd obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie RIVIERA AIRPORTS — ochrannd zndmka
Evropské unie ¢. 16 397 309

Rizeni pred EUIPO: fizeni o zruseni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 24. dubna 2020 ve véci R 2172/2019-4

Néavrhova Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti,

— zménil napadené rozhodnuti v tomto smyslu:
— vyhovél ndvrhu Zalobkyng,

— v plném rozsahu vyhovél navrhu Zalobkyné na zruseni ¢. 20 825 C, kterym se domahd zruseni sporné ochranné
znamky,

— ulozil majitelce ochranné znamky Evropské unie nahradu ndkladt fizeni vynalozenych Zalobkyni v fizenich pied
odvolacim sendtem a zruSovacim oddélent,

— podpiirng, vratil véc zruSovacimu oddélent k jejimu pfezkumu z pohledu ¢l. 59 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— pfiznal Zalobkyni ndhradu nakladt fizeni.

Dovoldvané zalobni divody

— Neodpovidajici vyklad vhodné judikatury tykajici se ptihlasek nepodanych v dobré vife,

— chybnd a nedplnd analyza a hodnoceni relevantnich nepifmych dikazt pozadovanych pro celkové a individudlni
posouzeni piihldsek nepodanych v dobré vife,

— nezohlednéni v3ech ostatnich relevantnich neptimych dikazt a dostupnych dikazi absence dobré viry podle
pozadavku, zZe piihlaska nepodand v dobré vife musi byt posuzovéna globdlné a individualng,

— chybny vyklad a pouziti ¢l. 12 odst. 2 natizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018/625,

— skutec¢nost, Ze odvolaci sendt neprovedl vhodnou analyzu.

Zaloba podand dne 26. Eervna 2020 — Riviera-Airport v. EUIPO — Aéroports de la Cote d’Azur
(RIVIERA AIRPORT)

(Véc T-398/20)
(2020/C 271/60)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Aeroporto di Villanova d’Albenga SpA (Riviera-Airport) (Villanova d’Albenga, Itdlie) (zdstupce G. Casucci,
advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Aéroports de la Cote d’Azur (Nice, Francie)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitel sporné ochranné zndmky: dalsi Gcastnice v Fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: barevnd obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie RIVIERA AIRPORTS — ochrannd zndmka
Evropské unie ¢. 16 392 731

Rizeni pied EUIPO: fizen{ o zruseni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 24. dubna 2020 ve véci R 2174/2019-4

Névrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti,

— zménil napadené rozhodnuti v tomto smyslu:
— vyhovél ndvrhu Zalobkyng,

— v plném rozsahu vyhovél ndvrhu zalobkyné na zruseni ¢. 20 824 C, kterym se domdhd zruseni sporné ochranné
znamky,

— ulozil majitelce ochranné zndmky Evropské unie nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych Zalobkyni v fizenich pied
odvolacim sendtem a zruSovacim oddélent,

— podpiirné, vritil véc zruSovacimu oddélent k jejimu pfezkumu z pohledu ¢l. 59 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— pfiznal Zalobkyni ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Neodpovidajici vyklad vhodné judikatury tykajici se piihlasek nepodanych v dobré vife,

— chybnd a nedplnd analyza a hodnoceni relevantnich nepfimych dtkazt pozadovanych pro celkové a individudlni
posouzeni piihldsek nepodanych v dobré vife,

— nezohlednéni vSech ostatnich relevantnich nepfimych dikazi a dostupnych dikazd absence dobré viry podle
pozadavku, ze piihldska nepodand v dobré vife musi byt posuzovdna globdln¢ a individualng,

— chybny vyklad a pouziti ¢l. 12 odst. 2 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018/625,

— skutecnost, Ze odvolaci sendt neprovedl vhodnou analyzu.

Zaloba podand dne 26. Eervna 2020 — Cole Haan v. EUIPO - Samsge & Samsge (0)
(Véc T-399/20)
(2020/C 271/61)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Cole Haan LLC (Greenland, New Hampshire, Spojené stéty) (zdstupce G. Vos, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Samsge & Samsge Holding A/S (Kodan, Dédnsko)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie @ — Prihldska ¢. 17 429 044
Rizeni pied EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 15. dubna 2020, ve véci R 1375/2019-4

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néhradu ndkladt fizeni v tomto fzenf;

— ulozil dal3f Gcastnici Fizeni povinnost nahradit ndklady fizeni pfed ndmitkovym oddélenim a odvolacim sendtem.

Dovolévané Zalobni divody

— Nespravné urceni vizudlni, fonetické a konceptudlni podobnosti;

— Nespravné celkové posouzeni pravdépodobnosti zdmény.

Zaloba podand dne 30. Eervna 2020 — Zippo Manufacturing a dalsi v. Komise
(Véc T-402/20)
(2020/C 271/62)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Zippo Manufacturing Co. (Bradford, Pennsylvania, Spojené stity), Zippo GmbH (Emmerich am Rhein,
Némecko), Zippo SAS (Pafiz, Francie) (zdstupce: R. MacLean, Solicitor)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil provadéci nafizeni Komise (EU) 2020/502 ze dne 6. dubna 2020 o nékterych opatfenich obchodni politiky
tykajicich se urcitych vyrobkt pochazejicich ze Spojenych sttt americkych, v rozsahu, v némz se tato opatfeni tykaji
zalobkyn;

— ulozil zalované a pfipadnym vedlej$im Gcastnikiim fizeni ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobkyné pét Zalobnich davodi.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady proporcionality pfi vybéru produktd zalobkym, na které se uplatni
dodate¢nd cla podle sporného nafizeni, jelikoZ tato opatfent: a) nejsou vhodnd k dosazenti sledovanych cilG; b) jdou nad
ramec toho, co je nutné k dosazeni téchto cilti a ¢) maji za nasledek nepiiznivé Gicinky na zalobkyné, které nejsou nutné.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady zdkazu diskriminace a rovnosti zachdzeni pii vybéru produktt
zalobkyn, na které se na zdkladé sporného nafizeni uplatni dodate¢na cla, jelikoz pro né dodate¢na cla vytvafeji nerovné
podminky na trhu Unie bez dostate¢ného odiivodnéni toho, Ze je takovd diskriminace objektivné odavodnénd.

3. Tfet{ zalobni davod vychdzi ze zjevné nesprdvného pravniho a skutkového posouzeni z diavodu nedostate¢ného
odtivodnéni ve sporném nafizeni a spornych opatfenich ohledné vybéru produktt Zalobkyn, na které se uplatni
dodate¢na cla, jelikoZ Evropskd komise neposkytla dostate¢né a pfimérené odtivodnéni pro uplatnéni opatieni na jejich
produkty.

4. Ctvrty 7alobni diivod vychazi ze zjevné nesprévného pravniho posouzeni v souvislosti s porusenim povinnosti Unie
podle Dohody Svétové obchodni organizace, jelikoz Evropskd komise byla podle Dohody WTO o zdrukéch a ¢lanku 22
odst. 3 Ujednani WTO o feseni sporti povinna pozastavit koncese ¢i jiné zdvazky v tomtéZ sektoru jako je ten, v némz na
tikor ekonomickych a obchodnich zdjmi zalobkyn doslo ke zruseni nebo zmenseni vyhody podle relevantnich opatfeni
Spojenych stitu.

5. Paty zalobni davod vychdzi z poruseni zdsady fadné spravy pii vybéru produktt zalobkyn pro uplatnéni dodate¢nych
cel podle sporného nafizeni, jelikoz konzultaéni proces, ktery tomu piedchdzel, nebyl transparentni, byl nedcinny
s ohledem na informovéni Zalobkyri o tomto procesu, zalobkyné byly zbaveny prava byt slySeny a byla porusena jejich
legitimni oc¢ekdvdni, Ze se na né takovd opatieni nebudou vztahovat.

Zaloba podané dne 2. Eervence 2020 - DZ Hyp v. SRB
(Véc T-405/20)
(2020/C 271/63)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: DZ Hyp AG (Hamburk, Némecko) (zdstupci: H. Berger a K. Helle, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi (SRB)

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 15. dubna 2020 o pfedem hrazenych pfispévcich do

Jednotného fondu pro feseni krizi za rok 2020 (SRB/ES/2020/24), v¢etné jeho priloh, v rozsahu, v némz se napadené
rozhodnuti véetné ptilohy I a ptilohy II tykd piispévku zalobkyné;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddd Zalobkyné nasledujici Zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni dtvod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 296 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 1
a odst. 2 pism. ¢) Listiny zdkladnich prdv Evropské unie (dile jen ,Listina“)

Zalobkyné tvrdi, Ze Zalovany mél rozhodnuti zdvazné odtivodnit v némeckém jazyce. Zalovany dile v nékolika
ohledech porusil povinnost uvést odtivodnéni, protoze rozhodnuti, véetné jeho ptiloh ani v anglické verzi, kterd byla
prohldSena za zdvaznou, ani ndznakem neobjasnuje, jak a na zdkladé jakych dvah Zalovany vypocital prispévek
zalobkyné.
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2. Druhy zalobni dtivod vychdzejici z poruseni prava byt vyslechnut podle ¢l. 41 odst. 1 a odst. 2 pism. a) Listiny
z divodu, ze Zalobkyné nebyla vyslechnuta

3. Tteti zalobni davod vychazejici z poruseni ¢l. 81 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 (')
ve spojeni s ¢ldnkem 3 nafizeni Rady ¢. 1 (3

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z porusen{ zdsady G¢inné soudni ochrany podle ¢l. 47 odst. 1 Listiny, jelikoz v praxi je
nemozné podrobit rozhodnuti soudnimu pfezkumu.

5. Paty Zalobni davod vychdzejici z poruseni ¢l. 7 odst. 4 druhé véty nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU)
2015/63 (°) proti pravu vyssiho stupné

V ramci patého zalobniho divodu je vytykdno, Ze ¢l. 7 odst. 4 druhd véta nafizeni v pfenesené pravomoci (EU)
2015/63 porusuje ¢l. 113 odst. 7 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 575/2013 (¥) a ¢l. 103 odst. 7
pism. h) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU (%), jakoz i pozadavek vyméfeni ptispévku na zdkladé
rizika, protoze dand prdvni dprava pripousti objektivné nevhodné a nepiiméfené rozliSovani mezi cleny
bezpecnostniho systému souvisejictho s institutu, jakoz i relativizovani ukazatele IPS dvojim zohlednénim ukazatele
rizika pro ,obchodni ¢innosti, podrozvahové expozice, derivaty, slozitost a zptsobilost k feeni krize” k tiZi institutd
podléhajicich piispévkové povinnosti.

Tato pravni tiprava navic poruSuje zdsadu urcitosti, pozadavek tplného zohlednéni skutkového stavu a ve spojeni
s dalsimi ustanovenimi nafizeni v pfenesené pravomoci brani zaji§téni G¢inné pravni ochrany.

6. Sesty zalobni diivod vychdzejici ze skutecnosti, Ze rozhodnuti porusuje pravni predpisy s vyssi pravni silou pfi pouziti
multiplikdtoru pro ukazatel IPS (Institutional Protection Scheme)

Zalobkyné tvrdi, Ze zalovany provedl pozadavky vyplyvajici z ¢l. 7 odst. 4 véty 2 nafizeni v pienesené pravomoci (EU)
2015/63 za soucasného poruSeni ¢l. 103 odst. 7 pism. h) smérnice 2014/59/EU, ¢l. 113 odst. 7 nafizeni (EU)
¢.575/2013, jakoz i ¢lanku 16, 20, 41 a 52 Listiny a na zalobkyni v pIném rozsahu nepouzil indikdtor IPS. Rozli§ovani
mezi instituty na Grovni ukazatele IPS je v rozporu se systémem a svévolné z diivodu komplexniho ochranného t¢inku
bezpecnostniho systému souvisejictho s institutem.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze ¢ldnek 6, 7 a 9 nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63
a ptiloha I uvedeného nafizeni v pfenesené pravomoci porusuji pravni predpisy s vyssi pravni silou

V rdmci sedmého Zalobniho diivodu je vytykdno, ze ¢l. 6, 7 a 9 a ptiloha I nafizeni v pfenesené pravomoci (EU)
2015/63 porusuji pozadavek vyméfeni prispévku na zdkladé rizika, ¢lanky 16 a 20 Listiny, zdsadu proporcionality
a zdsadu tiplného zohlednéni skutkového stavu tim, Ze uvadéji ustanoveni na zdkladé idealistického obrazu rizikovych
ukazatell a postupti a vzorctl pro jejich kombinaci, které neodrézeji skute¢né okolnosti viech instituti podléhajicich
piispévkové povinnosti.

8. Osmy zalobni davod vychazejici z poruseni ¢lanku 16 Listiny a zdsady proporcionality, jelikoz Zalovany vypocital
multiplikdtory dpravy rizika, které v plném rozsahu a pfiméfené nezohlediiovaly vyrazné nizsi pravdépodobnost
vyFeSen{ krize na strané Zalobkyné

9. Devaty zalobni davod vychazejici z poruseni ¢lankd 16, 20, 41 a 52 Listiny tim, Ze Zalovany vypocital multiplikdtory
Upravy rizika v souladu s pozadavky nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63, aniz by vyuzil sviij prostor pro
uvazeni a piizpusobil pouziti ukazatelt rizika v piipadé zalobkyné

10. Desdty zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze ¢l. 20 odst. 1 véta prvni a druhd nafizeni v pfenesené pravomoci
(EU) 2015/63 porusuje ¢l. 103 odst. 7 smérnice 2014/59/EU, jakoZ i pozadavek vyméteni piispévku na zdkladé rizika
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11. Jedendcty zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze ¢lanky 4 az 9 nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63
a priloha I vyse uvedeného nafizeni v pfenesené pravomoci porusuji zdsadu uc¢inné pravni ochrany a zdsadu pravni
jistoty

()  Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014, kterym se stanovi jednotnd pravidla a Jednotny
postup pro feseni krize uverovych instituci a nekterych investi¢nich podniké v rdmci jednotného mechanismu pro feseni kriz{
a Jednotného fondu pro feseni krizi a méni nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Uf. vést. 2014, L 225, s. 1),

()  Nafizenf Rady ze dne 15. dubna 1958 ¢. 1 o uzivani jazykii v Evropském hospodaiském spolecenstvi (Ur. vést. 1958, 17, s. 385; Zvl.
vyd. 01/01, s. 3).

() Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 ze dne 21. fijna 2014, kterym se doplnu]e smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/59/EU, pokud jde o ptispévky predem do mechanismd financovani k FeSeni krizi (Uf. vést. 2015, L 11, s. 44).

(*)  Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EV) ¢ 575/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013 o obezfetnostnich pozadavcich na tvérové
instituce a investiéni podniky a o zméné nafizeni (EU) ¢. 648/2012 (Uk. vést. 2013, L 176, s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014, kterou se stanovi rdmec pro ozdravné postupy
a feSeni krize Gvérovych instituci a investiénich podnikti a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS, smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/24[ES, 2002/47[ES, 2004/25/ES, 2005[56ES, 2007[36/ES, 2011[35[EU, 2012/30[EU a 2013[36/EU
a naffzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (UK. vést. 2014, L 173, s. 190).

Zaloba podani dne 2. Eervence 2020 — Landesbank Baden-Wiirttemberg v. SRB
(Véc T-406/20)
(2020/C 271/64)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Landesbank Baden-Wiirttemberg (Stuttgart, Némecko) (zdstupci: H. Berger a K. Helle, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feSeni krizi (SRB)

Névrhové zddéni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 15. dubna 2020 o pfedem hrazenych pfispévcich do
Jednotného fondu pro feseni krizi za rok 2020 (SRB/ES/2020/24), v¢etné jeho priloh, v rozsahu, v némz se napadené
rozhodnuti véetné ptilohy I a ptilohy II tykd piispévku zalobkyné;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zaloba se opird o jedendct zalobnich dfivoddi, které jsou v podstaté totozné s zalobnimi dvody uplatiovanymi ve véci
T-405/20, DZ Hyp v. SRB, nebo jsou témto davodim podobné.

Zaloba podand dne 2. Eervence 2020 — DVB Bank v. SRB
(Véc T-407/20)
(2020/C 271/65)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: DVB Bank SE (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) (zdstupci: H. Berger a K. Helle, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi (SRB)
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 15. dubna 2020 o pfedem hrazenych pfispévcich do
Jednotného fondu pro feseni krizi za rok 2020 (SRB/ES/2020/24), v¢etné jeho priloh, v rozsahu, v némz se napadené
rozhodnuti véetné ptilohy I a ptilohy II tykd piispévku zalobkyné;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zaloba se opird o deset zalobnich dtvodt, které jsou v podstaté totozné s Zalobnimi dévody uplatiovanymi ve véci
T-405/20, DZ Hyp v. SRB, nebo jsou témto divodiim podobné.

Zaloba podané dne 3. ervence 2020 — DZ Bank v. SRB
(Véc T-410/20)
(2020/C 271/66)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: DZ Bank AG Deutsche Zentral-Genossenschaftsbank, Frankfurt am Main (Frankfurt nad Mohanem, Némecko)
(zdstupci: H. Berger a K. Helle, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB)

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 15. dubna 2020 o pfedem hrazenych pfispévcich do
Jednotného fondu pro feseni krizi za rok 2020 (SRB/ES[2020/24), véetné jeho piiloh, v rozsahu, v némz se napadené
rozhodnuti véetné pitilohy I a pfilohy II tykd piispévku zalobkyné;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zaloba se opird o jedendct Zalobnich divodd, které jsou v podstaté totozné s Zalobnimi diivody uplatiovanymi ve véci
T-405/20, DZ Hyp v. SRB, nebo jsou témto davodim podobné.

Zaloba podand dne 3. ervence 2020 — Bayerische Landesbank v. SRB
(Véc T-411/20)
(2020/C 271/67)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Bayerische Landesbank (Mnichov, Némecko) (zdstupci: H. Berger a K. Helle, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesenf krizi (SRB)
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 15. dubna 2020 o pfedem hrazenych pfispévcich do
Jednotného fondu pro feseni krizi za rok 2020 (SRB/ES/2020/24), v¢etné jeho priloh, v rozsahu, v némz se napadené
rozhodnuti véetné ptilohy I a ptilohy II tykd piispévku zalobkyné;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zaloba se opird o jedendct zalobnich dfivodii, které jsou v podstaté totozné s zalobnimi dvody uplatiovanymi ve véci
T-405/20, DZ Hyp v. SRB, nebo jsou témto divodiim podobné.

Zaloba podané dne 3. ervence 2020 — Landesbank Hessen-Thiiringen Girozentrale v. SRB
(Véc T-412/20)
(2020/C 271/68)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Landesbank Hessen-Thiiringen Girozentrale (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) (zdstupci: H. Berger a K. Helle,
advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB)

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 15. dubna 2020 o pfedem hrazenych pfispévcich do
Jednotného fondu pro feseni krizi za rok 2020 (SRB/ES[2020/24), véetné jeho piiloh, v rozsahu, v némz se napadené
rozhodnuti véetné pitilohy I a pfilohy II tykd piispévku zalobkyné;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zaloba se opird o jedendct Zalobnich divodd, které jsou v podstaté totozné s Zalobnimi diivody uplatiovanymi ve véci
T-405/20, DZ Hyp v. SRB, nebo jsou témto davodim podobné.

Zaloba podané dne 3. ervence 2020 — Norddeutsche Landesbank — Girozentrale v. SRB
(Véc T-413/20)
(2020/C 271/69)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Norddeutsche Landesbank — Girozentrale (zdstupci: D. Flore a J. Seitz, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesenf krizi (SRB)



17.8.2020 Utedni véstnik Evropské unie C 271/55

Néavrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zru$il rozhodnuti Zalované ze dne 15. dubna 2020 v¢etné piislusné prilohy o predem hrazenych piispévcich do
Jednotného fondu pro feseni krizi za rok 2020 (SRBJES/2020/24), jakozZ i detaily vypoctu v rozsahu, v némz se tykaji
zalobkyné a

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd Zalobkyné sedm Zalobnich duvodi.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z poruseni prava byt vyslechnut

— Zalovany nevyslechl zalobkyni pied pfijetim napadeného rozhodnuti, a tim porusil ¢l. 41 odst. 1 a 2 pism. a) Listiny
zdkladnich prav Evropské unie (ddle jen ,Listina®).

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni procesné-pravnich pravidel

— Napadené rozhodnuti bylo pfijato v rozporu s obecnymi procesnimi pozadavky, které vyplyvaji z ¢lanku 41 Listiny,
¢lanku 298 SFEU, obecnych pravnich zdsad a jednaciho fadu Zalovaného.

— Zalobkyné krom toho nemiize ovéfit, zda napadené rozhodnuti dodrzelo minimdlni Ihiitu stanovenou pro pisemné
jednani.

3. Tieti zalobni diivod vychdzejici z nedostate¢ného odavodnéni napadeného rozhodnuti

— Napadené rozhodnuti neni dostate¢né odtivodnéno; odtvodnéni chybi zejména vztah s konkrétnim piipadem, jakoz
i uvedeni relevantnich Gvah v rdmci proporcionality/volného uvadzeni.

— Vypocet ro¢nitho piispévku neni krom toho srozumitelny.

— Odstranéni nedostate¢ného odtivodnéni, které piijme Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht [Spolkovy
orgdn pro dohled nad finan¢nimi sluzbami], je z pravnich a skutkovych divoda vylouceno.

4. Ctvrty #alobni dfivod vychazejici z poruseni zdkladniho prdva na d¢innou prdvni ochranu (¢l 47 odst. 1 Listiny)
z divodu nemoznosti piezkumu napadeného rozhodnuti

— Nedostate¢né odivodnéni napadeného rozhodnuti zna¢né ztézuje zalobkyni soudni prezkum. V tomto ohledu je pro
zalobkyni téméf nemozné vypracovat jednotlivé Zalobni diivody a napadnout divody vyddni napadeného
rozhodnuti.

— Zalovany porusil v tomto ohledu zejména zdsadu kontradiktornosti, podle niz Gcastnici fzeni musi mit moznost
uplatnit kontradiktorné skutkové a pravni okolnosti, které mohou mit vliv na vysledek Fizeni.

5. Pty zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze pouziti ukazatele IPS (Institutional Protection Scheme) uvedeného
v nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 (!) je v rozporu s pravem vyssi pravni sily

— Komise nemd pfi pfijeti nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 jako aktu v prenesené pravomoci ve smyslu
¢lanku 290 SFEU diskre¢ni pravomoc, ktery by vedl k omezenému soudnimu pfezkumu. TotéZ plati pro pouziti
nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 201563 ze strany Zalované.

— Pfi pouziti ukazatele IPS byl zndm vyznam c¢lenstvi zalobkyné v instituciondlnim systému ochrany jako dalezité
kritérium pro stanoveni piispévki, pficemz zejména rozdéleni do tii t¥id a zafazeni Zalobkyné do tfidy s profilem
s nejvyssim riziem je pravné nespravné.

— Podle ¢l. 6 odst. 5 druhé véty nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 mél zalovany pfi stanoveni piispévki
zohlednit i pravdépodobnost feseni krizovych situaci dotéené instituce, a tedy pouziti prostiedkti z jednotného
fondu pro feseni krizi.

— Zalovany pfi rozdélovani do tifd a piidéleni korekéniho faktoru pro ukazatel IPS porusil zdsadu proporcionality.
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6. Sesty zalobni dfivod vychazejici ze skutecnosti, Ze pouziti koeficientu na Gipravu rizika uvedeného v naifzeni v pienesené
pravomoci (EU) 2015/63 je v rozporu s pravem vyssi pravni sily

— Pouziti koeficientu na tpravu rizika, ktery ma zalovany stanovit podle kroku 6 pfilohy I a ¢l. 9 odst. 3 nafizen{
v pienesené pravomoci (EU) 2015/63, je v rozporu se zdsadou orientace podle rizikového profilu.

— Stanoven{ koeficientu na Gpravu rizika na hodnotu 1,388146345995 resp. 1,384564814222 predstavuje rovnéz
poruseni svobody podnikdni zalobkyné zakotveného v ¢lanku 16 Listiny.

7. Sedmy Zzalobni divod (podptirné) vychdzejici ze skutecnosti, Ze ¢l. 7 odst. 4 nafizeni v pfenesené pravomoci (EU)
2015/63 je v rozporu s pravem vyssi pravni sily

— Clének 7 odst. 4 druhd véta nafizeni v prenesené pravomoci (EU) 2015/63 je protipravni, jelikoz tiprava ukazatele
IPS prostednictvim ukazatele rizika pro ,obchodni ¢innosti, podrozvahové expozice, derivity, slozitost a zptsobilost
k feSeni krize“ podle ¢l. 7 odst. 4 druhé véty nafizeni v prenesené pravomoci (EU) 2015/63 porusuje povinnost
koherentnosti stanovenou v ¢l. 113 odst. 7 nafizeni Evropskéhho parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 (%) v rdmci
instituciondlniho systému ochrany, a tim vede k neodtivodnénému rozdilnému zachdzeni s riznymi institucemi,
které jsou ¢leny instituciondlniho systému ochrany.

— Clének 7 odst. 4 druhd véta nafizeni v pienesené pravomoci (EU) 2015/63 je rovnéz v rozporu se zdsadou
proporcionality z diivodu mnohocetného zohlednéni ukazatelti ¢asteéného rizika uvedenych v ¢l. 7 odst. 4 prvni
vété pism. a) uvedeného nafizeni v pfenesené pravomoci.

(")  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 ze dne 21. i{jna 2014, kterym se dopliiuje smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/59/EU, pokud jde o piispévky piedem do mechanismd financovani k feenf krizi (Ut. vést. L 11, 17.1.2015, s. 44).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. Cervna 2013 o obezietnostnich pozadavcich na dvérové
instituce a investi¢ni podniky a o zméné nafizeni (EU) ¢. 648/2012 (Uf. vést. L 176, 27.6.2013, s. 1)..

Usneseni Tribundlu ze dne 17. €ervna 2020 — Sinchez Cano v. EUIPO - Grupo Osborne (EL TORO
BALLS Fini)

(Ve T-527/19) ()
(2020/C 271/70)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predseda Sestého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 312, 16.9.2019.
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	Věc C-472/19: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 11. června 2020 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Conseil d'État – Francie) – Vert Marine SAS v. Premier ministre, Ministre de l'Économie et des Finances („Řízení o předběžné otázce – Koncesní řízení – Směrnice 2014/23/EU – Článek 38 odst. 9 – Režim nápravných opatření určených k prokázání, že hospodářský subjekt, kterého se týká důvod pro vyloučení, je opět spolehlivý – Vnitrostátní právní úprava zakazující hospodářským subjektům, u nichž je dán povinný důvod pro vyloučení, účastnit se koncesního řízení po dobu pěti let – Vyloučení jakékoli možnosti takových subjektů podat důkaz o přijatých nápravných opatřeních“)
	Věc C-128/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landesgericht Klagenfurt (Rakousko) dne 19. února 2020 – GSMB Invest GmbH & Co. KG v. Auto Krainer Gesellschaft m.b.H.
	Věc C-134/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landesgericht Eisenstadt (Rakousko) dne 11. března 2020 – IR v. Volkswagen AG
	Věc C-167/20 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 22. dubna 2020 WD proti rozsudku Tribunálu (sedmého senátu) vydanému dne 12. února 2020 ve věci T-320/18, WD v. EFSA
	Věc C-188/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landgericht Düsseldorf (Německo) dne 30. dubna 2020 – JG, LH, MI a NJ, všichni zastoupeni zákonnými zástupci MI a LH v. OP, jakožto insolvenční správce společnosti Azurair GmbH
	Věc C-196/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landgericht Düsseldorf (Německo) dne 6. května 2020 – Eurowings GmbH v. Flightright GmbH
	Věc C-204/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landgericht Hamburg (Německo) dne 13. května 2020 – Bayer Intellectual Property GmbH v. kohlpharma GmbH
	Věc C-228/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Niedersächsisches Finanzgericht (Německo) dne 2. června 2020 – I GmbH v. Finanzamt H
	Věc C-229/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Sofiyski rayonen sad (Bulharsko) dne 29. května 2020 – P v. „K“ FOOD
	Věc C-236/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale Amministrativo Regionale per la Emilia Romagna (Itálie) dne 4. června 2020 – PG v. Ministero della Giustizia, CSM – Consiglio Superiore della Magistratura, Presidenza del Consiglio dei Ministri
	Věc C-243/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Polymeles Protodikeio Athinon (Řecko) dne 5. června 2020 – DP, SG v. Trapeza Peiraios AE
	Věc C-256/20: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Sofiyski rayonen sad (Bulharsko) dne 10. června 2020 – „Toplofikatsia Sofia“ EAD
	Věc C-260/20 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 11. června 2020 Evropská komise proti rozsudku Tribunálu (sedmého senátu) vydanému dne 2. dubna 2020 ve věci T-383/17, Hansol Paper v. Komise
	Věc C-278/20: Žaloba podaná dne 24. června 2020 – Evropská komise v. Španělské království
	Věc T-40/16: Rozsudek Tribunálu ze dne 25. června 2020 – MU v. Parlament („Žaloba na neplatnost – Článek 263 SFEU – Vnitřní předpisy pro stáže a studijní pobyty na generálním sekretariátu Parlamentu – Stážista se zdravotním postižením – Příspěvek pro osoby se zdravotním postižením – Odmítnutí – Podmínky získání dodatečné platby stanovené pro stážisty se zdravotním postižením – Nesprávné právní posouzení“)
	Věc T-511/18: Rozsudek Tribunálu ze dne 25. června 2020 – XH v. Komise („Veřejná služba – Úředníci – Povýšení – Povyšovací řízení 2017 – Rozhodnutí o nepovýšení – Jasnost a přesnost žalobního důvodu – Pravidlo shody – Napadení konečných aktů – Přípustnost – Článek 45 služebního řádu – Průběžná zpráva o zkušební době – Závěrečná zpráva ke zkušební době – Hodnotící posudek – Hlediska zohledněná při srovnávacím přezkumu zásluh – Bezvadnost postupu – Odpovědnost – Nemajetková újma“)
	Věc T-737/18: Rozsudek Tribunálu ze dne 25. června 2020 – Siberia Oriental v. OÚS (Siberia) („Odrůdová práva – Žádost o změnu data zániku odrůdového práva Společenství uděleného pro odrůdu Siberia z druhu Lilium L. – Odvolání podané k odvolacímu senátu OÚS – Nepřípustnost – Povinnost uvést odůvodnění – Článek 75 nařízení (ES) č. 2100/94 – Účinná soudní ochrana – Článek 67 odst. 1 a článek 87 nařízení č. 2100/94 – Oprava zjevných nesprávností – Článek 53 odst. 4 nařízení (ES) č. 874/2009“)
	Věc T-114/19: Rozsudek Tribunálu ze dne 25. června 2020 – Pavel v. EUIPO – bugatti (B) („Ochranná známka Evropské unie – Řízení o prohlášení neplatnosti – Obrazová ochranná známka Evropské unie B – Starší mezinárodní obrazová ochranná známka b – Relativní důvod pro zamítnutí zápisu – Nebezpečí záměny – Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001 – Článek 60 odst. 1 písm. a) nařízení 2017/1001 – Zneužití pravomoci – Částečné zrušení“)
	Věc T-295/19: Rozsudek Tribunálu ze dne 25. června 2020 – Klymenko v. Rada („Společná zahraniční a bezpečnostní politika – Omezující opatření přijatá vzhledem k situaci na Ukrajině – Zmrazení finančních prostředků – Seznam osob, subjektů a orgánů, jimž se zmrazují finanční prostředky a hospodářské zdroje – Ponechání jména žalobce na seznamu – Povinnost Rady ověřit, zda bylo při přijetí rozhodnutí orgánu třetího státu dodrženo právo na obhajobu a právo na účinnou soudní ochranu“)
	Věc T-550/19: Rozsudek Tribunálu ze dne 25. června 2020 – Nitto Pharmaceutical Industries v. EUIPO – Chiesi Farmaceutici (NOSTER) („Ochranná známka Evropské unie – Námitkové řízení – Mezinárodní zápis s vyznačením Evropské unie – Slovní ochranná známka NOSTER – Starší slovní ochranná známka Evropské unie FOSTER – Relativní důvod pro zamítnutí zápisu – Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (UE) 2017/1001“)
	Věc T-651/19: Rozsudek Tribunálu ze dne 25. června 2020 – Brands Up v. EUIPO (Credit24) („Ochranná známka Evropské unie – Přihláška obrazové ochranné známky Evropské unie Credit24 – Absolutní důvod pro zamítnutí – Popisný charakter – Článek 7 odst. 1 písm. c) nařízení (EU) 2017/1001“)
	Věc T-383/19: Usnesení Tribunálu ze dne 16. června 2020 – Walker a další v. Parlament a Rada („Žaloba na neplatnost – Oblast svobody, bezpečnosti a práva – Vystoupení Spojeného království Velké Británie a Severního Irska z Evropské unie – Nařízení (EU) 2019/592, kterým se mění nařízení (EU) 2018/1806 – Výjimka z povinnosti krátkodobých víz výměnou za reciprocitu – Údajná ztráta občanství Unie – Nedostatek osobního dotčení – Nepřípustnost“)
	Věc T-558/19: Usnesení Tribunálu ze dne 16. června 2020 – Luz Saúde v. EUIPO – Clínica La Luz (HOSPITAL DA LUZ LEARNING HEALTH) („Ochranná známka Evropské unie – Námitkové řízení – Přihláška obrazové ochranné známky Evropské unie HOSPITAL DA LUZ LEARNING HEALTH – Starší národní obrazová ochranná známka clínica LALUZ – Relativní důvod pro zamítnutí zápisu – Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (EU) 2017/1001 – Žaloba po právní stránce zjevně zcela neopodstatněná“)
	Věc T-848/19: Žaloba podaná dne 4. června 2020 – HS v. Komise
	Věc T-347/20: Žaloba podaná dne 29. května 2020 – Sogia Ellas v. Komise
	Věc T-350/20: Žaloba podaná dne 9. června 2020 – Wagenknecht v. Komise
	Věc T-357/20: Žaloba podaná dne 7. června 2020 – Kozhuvchanka uvoz-izvoz Kavadarci v. EUIPO (NASHE MAKEDONSKO PILSNER BEER MACEDONIAN PREMIUM BEER)
	Věc T-373/20: Žaloba podaná dne 15. června 2020 – Framery v. EUIPO – Smartblock (Přemístitelná stavba)
	Věc T-380/20: Žaloba podaná dne 17. června 2020 – Tubes Radiatori v. EUIPO – Antrax It (Radiátory na topení)
	Věc T-382/20: Žaloba podaná dne 17. června 2020 – Lee v. EUIPO (Jídelní nože, vidličky a lžíce)
	Věc T-386/20: Žaloba podaná dne 16. června 2020 – Micron Technology v. EUIPO (INTELLIGENCE, ACCELERATED)
	Věc T-394/20: Žaloba podaná dne 29. června 2020 – Hypo Vorarlberg Bank v. SRB
	Věc T-396/20: Žaloba podaná dne 26. června 2020 – Riviera-Airport v. EUIPO – Aéroports de la Côte d’Azur (RIVIERA AIRPORTS)
	Věc T-398/20: Žaloba podaná dne 26. června 2020 – Riviera-Airport v. EUIPO – Aéroports de la Côte d’Azur (RIVIERA AIRPORT)
	Věc T-399/20: Žaloba podaná dne 26. června 2020 – Cole Haan v. EUIPO – Samsøe & Samsøe (Ø)
	Věc T-402/20: Žaloba podaná dne 30. června 2020 – Zippo Manufacturing a další v. Komise
	Věc T-405/20: Žaloba podaná dne 2. července 2020 – DZ Hyp v. SRB
	Věc T-406/20: Žaloba podaná dne 2. července 2020 – Landesbank Baden-Württemberg v. SRB
	Věc T-407/20: Žaloba podaná dne 2. července 2020 – DVB Bank v. SRB
	Věc T-410/20: Žaloba podaná dne 3. července 2020 – DZ Bank v. SRB
	Věc T-411/20: Žaloba podaná dne 3. července 2020 – Bayerische Landesbank v. SRB
	Věc T-412/20: Žaloba podaná dne 3. července 2020 – Landesbank Hessen-Thüringen Girozentrale v. SRB
	Věc T-413/20: Žaloba podaná dne 3. července 2020 – Norddeutsche Landesbank – Girozentrale v. SRB
	Věc T-527/19: Usnesení Tribunálu ze dne 17. června 2020 – Sánchez Cano v. EUIPO – Grupo Osborne (EL TORO BALLS Fini)

