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ROZHODNUTI SOUDNIHO DVORA EVROPSKE UNIE
ze dne 26. listopadu 2019

o pfistupu vefejnosti k dokumentiim, které ma Soudni dviir Evropské unie v drZeni v souvislosti s vykonem svych
spravnich funkci

(2020/C 45/02)
SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE,
s ohledem na €l. 15 odst. 3 Smlouvy o fungovéni Evropské unie,
s ohledem na stanovisko spravniho vyboru ze dne 11. listopadu 2019,

vzhledem k tomu, Ze je potiebné stanovit pravidla ptistupu vefejnosti k dokumenttim, které ma Soudni dvir Evropské unie v drzeni
v souvislosti s vykonem svych spravnich funkdi,

vzhledem ktomu, Ze vndvaznosti na probéhlou administrativni reorganizaci je tfeba zménit ustanoveni tykajici se orgdnu
piislusného k rozhodovani o odpovédi na piivodni Zddosti o ptistup k dokumentu, kterd jsou obsazena v rozhodnuti Soudniho dvora
Evropské unie ze dne 11. fijna 2016 o pistupu vefejnosti k dokumentiim, které ma Soudni dviir Evropské unie v drzeni v souvislosti
s vykonem svych spravnich funkei('),

PRIJIMA TOTO ROZHODNUTI:
Cldnek 1
Oblast piisobnosti

1.  Toto rozhodnuti se vztahuje na viechny dokumenty, které ma Soudni dviir Evropské unie v drZeni, to znamend na dokumenty,
které vyhotovil nebo obdrzel a které md v drzent, v souvislosti s vykonem svych spravnich funkeci.

2. Timto rozhodnutim nejsou dotena prava vefejnosti na pfistup k dokumentim Soudniho dvora Evropské unie, kterd piipadné
vyplyvaji z ndstroji mezindrodniho préva nebo z akti je provadéjicich.

Cldnek 2
Opravnéné osoby

1.  Kazdy obcan Unie a kazda fyzickd osoba s bydlistém nebo pravnickd osoba se statutdrnim sidlem v ¢lenském staté md za pod-
minek stanovenych v tomto rozhodnuti pravo na pfistup k dokumentiim Soudniho dvora Evropské unie uvedenym v ¢l. 1 odst. 1.

2. Soudni dviir Evropské unie mtiZe za tychZ podminek poskytnout piistup k témto dokumenttim kazdé fyzické nebo pravnické
osobg, kterd nemd bydlisté ani statutdrni sidlo v ¢lenském stété.

(") UF. vést. C 445,30.11.2016, . 3.
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Cldnek 3

Vyjimky

1. Soudnidviir Evropské unie odepte pfistup k dokumentu, pokud by jeho zpfistupnéni vedlo k poruseni ochrany:

a) vefejného zdjmu, pokud jde o:

— vefejnou bezpecnost,

— obranné a vojenské zdleZitosti,

— mezindrodni vztahy,

— finan¢ni, ménovou nebo hospodétskou politiku Unie nebo ¢lenského stétu;

b) soukromi a osobnosti jednotlivce, zejména podle unijnich pravnich predpisti o ochrané osobnich tidaji.

2. Soudni dvir Evropské unie odepre piistup k dokumentu, pokud by jeho zpiistupnéni vedlo k poruseni ochrany:

— obchodnich zdjmt fyzické nebo pravnické osoby, véetné dusevniho vlastnictvi,

— soudniho Fzeni a pravniho poradenstvi,

— cilt inspekce, vySetfovani a auditu.

3. Pristup k dokumentu, ktery Soudni dviir Evropské unie vypracoval k vnitinimu pouziti nebo ktery obdrzel a ktery se vztahuje
k zélezitosti, v niZ Soudni dviir Evropské unie jesté nerozhodl, se odepfe, pokud by zpfistupnéni dokumentu vazné ohrozilo rozho-
dovaci proces Soudniho dvora Evropské unie.

Pristup k dokumentu, ktery obsahuje stanoviska pro vniténi pouZiti v rdmci porad a pfedbéznych konzultaci vedenych uvnitf Soud-
niho dvora Evropské unie nebo mimo Soudni dvir, d¢astnil-li se jich, se odepfe i po pfijeti rozhodnuti, pokud by zpfistupnéni doku-
mentu vazné ohrozilo rozhodovaci proces Soudniho dvora Evropské unie.

4. Vyjimky uvedené v odstavcich 2 a 3 se neuplatni, existuje-li pFevazujici vefejny zdjem na zpfistupnéni daného dokumentu.

5. Pokud se nékterd z vyjimek uvedenych v odstavcich 1, 2 a 3 vztahuje pouze na ¢isti pozadovaného dokumentu, zbyvajici ¢sti
dokumentu se zpfistupni.

6. Vyjimky uvedené v odstavcich 1, 2 a 3 se uplatiiuji jen po dobu, po kterou je ochrana odiivodnéna obsahem dokumentu.
Vyjimky lze uplatiiovat nejdéle po dobu tficeti let. V ptipadé dokumentii spadajicich pod vyjimky, které se vztahuji k soukromi nebo
obchodnim zdjmim, lze vyjimky uplattiovat i po uplynuti této doby, je-li to nezbytné.

7. Timto ¢lankem nejsou dotéena ustanoveni ¢ldnku 9.
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Cldnek 4
Podéni pivodni Zidosti

1. Zadost o pifstup k dokumentu Soudniho dvora Evropské unie se sepisuje v jednom z tednich jazyk® Unie na formulfi, ktery je
k dispozici na internetovych strankdch Soudniho dvora Evropské unie. Zasild se prednostné elektronicky, v souladu s pokyny uve-
denymi na vy3e uvedenych internetovych strankdch, nebo vyjimecné postou nebo faxem.

2. Z4dost musi byt formulovdna zp@isobem dostate¢né piesnym a obsahovat zejména informace, na jejichz zékladé lze identifi-
kovat pozadovany dokument ¢i dokumenty, a jméno a adresu Zadatele.

3. Pokud zddost neni dostatecné pfesnd, Soudni dviir Evropské unie Zadatele vyzve, aby zddost vyjasnil, a Zadateli pfitom pomaze.

4. Vpipadé zddosti, kterd se vztahuje kvelmi rozsdhlému dokumentu nebo kvelkému poctu dokumentd, se Soudni dvir
Evropské unie mize s Zadatelem neformalné poradit s cilem nalézt pfijatelné feseni.

5. Zadatel nemusf uvadét dtvody Zddosti.
Cldnek 5
Vytizovani piivodni Zddosti

1.  Ihned po zaevidovani formuldfe obsahujictho Zadost je Zadateli zaslano (elektronickou postou, postou nebo faxem) pisemné
potvrzeni o jeho pfijeti.

2. Velh@ité nejvyse jednoho mésice od zaevidovani zddosti zajist{ Soudni dviir Evropské unie piistup k pozadovanému dokumentu
tim, Ze jej Zadateli pfedd.

3. NemizZe-li Soudni dvir Evropské unie pozadovany dokument zpistupnit, sdéli Zadateli ve lhité uvedené v odstavci 2 pisemné
dtvody dplného nebo ¢dsteéného odepfeni a Zadatele informuje ojeho pravu podat potvrzujici Zddost do jednoho mésice od
obdrzeni odpovédi.

4. Ve vyjime¢nych ptipadech, napiiklad kdyz se zadost tykd velmi rozsdhlého dokumentu nebo velkého poctu dokumentt, maze
byt Ihita uvedend v odstavci 2 prodlouZena o jeden mésic, pokud je o tom zadatel pfedem vyrozumén a jsou mu uvedeny podrobné
davody.

5.V piipadech uvedenych v ¢l. 4 odst. 3 zacind lhiita pro odpovéd bézet az v okamziku, kdy Soudni dviir Evropské unie obdrzi od
zadatele dodate¢né informace, které zddost dostate¢né upfesni.

6.  Provypocet lhit se pouzije obdobné nafizeni Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 ze dne 3. ¢ervna 1971, kterym se uréuji pravidla
pro lhiity, data a terminy(?).

() Uf.vést.L124,8.6.1971,s.1; Zvl. vyd. 01/01,s. 51.
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Cldnek 6

s~z

Podini potvrzujici Zidosti
1.V ptipadé tipIného nebo ¢aste¢ného zamitnuti piivodni zaddosti miize zadatel podat potvrzujici zZadost.

2. Zadatel je opravnén podat potvrzujici zddost i tehdy, pokud Soudni dviir Evropské unie neodpovi na jeho ptivodni zddost
v predepsané lhiité.

3. Potvrzujici Zddost musi byt Soudnimu dvoru Evropské unie zasldna do jednoho mésice od pfijeti odpovédi o tiplném nebo
¢astecném odepfeni piistupu k pozadovanému dokumentu nebo od uplynuti lhtity pro odpovéd, neodpovi-li Soudni dviir Evropské
unie na ptvodni zddost vibec.

s~z

4. Potvrzujici zddost musi spliiovat formalni nélezitosti stanovené v clanku 4.
Cldnek 7
Vyfizovini potvrzujici Zidosti

e

1. Potvrzujici zadost se vyfizuje postupem stanovenym v ¢ldnku 5 s vyjimkou informovani o pravu podat potvrzujici Zddost.

2. Pokud Soudni dvir Evropské unie tplné nebo ¢iste¢né zamitne potvrzujici Zadost, informuje Zadatele o dostupnych procesnich
prostiedcich proti tomuto zamitavému rozhodnuti, tedy o moznosti podat Zalobu za podminek uvedenych v ¢ldnku 263 Smlouvy
o fungovani Evropské unie nebo stiznost evropskému vefejnému ochranci prav podle ¢lanku 228 Smlouvy o fungovani Evropské
unie.

3. Pokud Soudni dviir Evropské unie neodpovi na potvrzujici Zddost v pfedepsané 1hiité, povazuje se to za zamitavou odpovéd
a zadatel je oprdvnén vyuzit procesnich prostiedkid uvedenych v odstavci 2.

Cldnek 8
Pfislu$né orginy
1. Orgénem pfislusnym k rozhodovéni o odpovédi na piivodni zidost o pfistup k dokumentu je feditel knihovny.

2. Je-li pozadovany dokument v drzeni soudni kanceldfe Soudniho dvora, je ptislu§nym orgdnem ndméstek vedouciho soudni kan-
celafe Soudniho dvora, a je-li pozadovany dokument vdrzeni soudni kanceldfe Tribundlu, je piislusnym orgdnem ndméstek
vedouciho soudni kanceldfe Tribundlu.

Némeéstek vedouciho soudni kanceldfe Soudniho dvora a niméstek vedouctho soudni kanceldfe Tribundlu mohou pro plivodni
zédosti delegovat své pravomoci piislusného organu na nékterého z radu své soudni kancelafe.

3. Orgénem prislusnym k rozhodovéni o odpovédi na potvrzujici Zddost je vedouci soudni kanceldfe Soudniho dvora anebo,
pokud se potvrzujici zddost tykd dokumentu v drzeni soudni kanceldfe Tribundlu, je timto orgdnem vedouci soudni kanceldfe Tri-
bundlu.

4. Pozada-li clensky stét, ktery obdrzel zZidost o piistup k dokumentu, jejz mé v drZeni a jenZ pochdzi od Soudniho dvora Evropské
unie v souvislosti s vykonem jeho spravnich funkci, o konzultaci Soudni dviir Evropské unie, odpovi na tuto zddost o konzultaci
orgdn, ktery by byl podle odstavce 3 piislusny k odpovédi na potvrzujici zadost o piistup k témuz dokumentu, pokud by takova
7adost byla poddna piimo Soudnimu dvoru Evropské unie.

5. Odchylné od odstavce 1 mize vedouci soudni kanceldfe Soudniho dvora urcit jiny orgdn p¥islusny k rozhodovani o odpovédi na
puvodni zddost o piistup k dokumentu.
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Cldnek 9
Dokumenty tfetich osob

1. Soudni dviir Evropské unie zajisti pfistup k dokumentu tfeti osoby, ktery md v drZeni, teprve poté, co ziskd souhlas dotcené tieti
osoby.

2. Proucely tohoto ¢lanku se ,tfeti osobou“rozumi kazda fyzickd nebo pravnickd osoba nebo subjekt mimo Soudni dviir Evropské
unie, véetné clenskych stdtd, ostatnich orgdnd, instituci nebo jinych subjekt Evropské unie a tietich zem.

3. Pokud Soudni dviir Evropské unie obdrzi Zddost o pfistup k dokumentu teti osoby a piislusny orgdn nerozhodne bez dalstho na
zdkladé nekteré z vyjimek uvedenych v ¢lanku 3 o odepfeni tohoto piistupu, konzultuje pfislusny organ dotcenou tfeti osobu, aby
zjistil, zda ma ndmitky vii¢i zpiistupnéni tohoto dokumentu.

Cldnek 10
Podminky pfistupu

1.  Dokumenty se doddvaji ve stavajici verzi a typu zdznamu. Soudni dviir Evropské unie neni podle tohoto rozhodnuti povinen na
7adost Zadatele vytvéfet nové dokumenty ani shromazdovat informace.

Preddvand kopie miize mit listinnou nebo elektronickou podobu. V tomto ohledu jsou plné zohlednény preference Zadatele.

V piipadé objemnych dokumentti nebo dokumentd, s kterymi se nezachdzi snadno, mize byt Zadatel vyzvdn, aby do nich nahlédl
pfimo na misté.

2. Pokud Soudni dviir Evropské unie nebo jiny organ dokument jiz uvefejnil a tento dokument je snadno piistupny, mize Soudni
dvtir Evropské unie pouze informovat zadatele, jak miize pozadovany dokument ziskat.

Cldnek 11
Néklady na p¥istup
1. Zadateli méze byt Gictovan poplatek za pofizeni a zaslani kopii pozadovanych dokument.
2. Nahlédnuti na misté a kopie, kterd nemd vice nez dvacet stran formétu A4, jsou zdarma.

3. Poplatek za pofizeni a zaslani kopif se vypocita podle sazebniku vydaného rozhodnutim vedouctho soudni kanceldfe Soudniho
dvora. Poplatek nesmi byt vyssi nez skute¢né néklady na tkon.

4. Zvefejnéné dokumenty podléhaji i naddle vlastnimu cenovému systému.
Cldnek 12
Reprodukce dokumentit

1.  Timto rozhodnutim neni dotCena zddnd platnd pravni Gprava autorskych prav, kterd omezuje pravo tfeti osoby reprodukovat
nebo vyuzivat zpfistupnéné dokumenty.

2. Dokumenty podléhajici autorskému pravu, jehoz majitelem je Soudni dviir Evropské unie, a zpiistupnéné podle tohoto rozhod-
nuti se nesmi reprodukovat ani vyuZivat pro komercni ticely bez predchoziho pisemného souhlasu Soudniho dvora Evropské unie.
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Cldnek 13
Provadéci opatieni

Vedouci soudni kanceldfe Soudniho dvora pfijme opatfeni nezbytnd k provadéni tohoto rozhodnuti. Tato opatieni se zvefejni na
internetovych strankdch Soudniho dvora Evropské unie.

Cldnek 14
Vstup v platnost
Toto rozhodnuti nabyvé Gi¢inku prvnim dnem po vyhléseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Timto rozhodnutim se zruuje a nahrazuje rozhodnutf Soudniho dvora Evropské unie ze dne 11.f{jna 2016 o pfistupu vefejnosti k
dokumentiim, které md Soudni dvir Evropské unie vdrZeni vsouvislosti s vykonem svych spravnich funkci (Uf. vést. C 445,
30.11.2016,s. 3).

V Lucemburku dne 3. prosince 2019.

Vedouci soudni kanceldie Predseda

Alfredo CALOT ESCOBAR Koen LENAERTS
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\%

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Usneseni Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 24. fjna 2019 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Curtea de Apel
Baciiu - Rumunsko) — SC Topaz Development SRL v. Constantin Juncu, Raisa Juncu

(Véc C-211/17) ()

(.Rizeni o predb&zné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Ochrana spotvebitelii — Smérnice
93/13 /EHS Neptimérené podmmky ve spotrebitelskych smlouvich — Smlouva o budouci smlouvé kupni
vypracovand developerem a ovéFend notdvem — Cldnek 3 odst. 2 a &. 4 odst. 1 - Diikaz o dojedndni ustanoveni —
Domnénka — Podpis smlouvy spotrebttelem Cldnek 3 odst. 3 — Piloha bod 1 pism. d) aZf) a i) - Vyslovnd
rozvazovaci dolozka — Sankcni ustanoveni — Zneuzwa]tct povaha Cldnky 6 a 7 — Moznost vnitrostdtniho soudu
zménit ustanoveni, jehoZ zneuZivajici povaha byla konstatovina“)

(2020/C 45/03)
Jednaci jazyk: rumunstina
Predklddajici soud

Curtea de Apel Baciu

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: SC Topaz Development SRL

Zalovani: Constantin Juncu, Raisa Juncu

Vyrok

1) Clanek 3 odst. 2 a ¢l. 4 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993, o nepiiméfenych podminkach ve spotfebitel-
skych smlouvach (?) musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze za okolnosti jako jsou ty v ptivodnim Fizeni, pouhy podpis smlouvy
uzaviené mezi spotiebitelem a obchodnikem, kterd stanovi, Ze timto podpisem spotfebitel souhlasi se v§emi smluvnimi ujed-
nanimi pfedem vypracovanymi obchodnikem, nevede k vyvriceni domnénky, podle které takova ujedndni nejsou pfedmétem
individudlniho dojednéni.

2) Clanek 3 odst. 3 smérnice Rady 9313 ve spojent s jeji prilohou musf byt vykladan v tom smyslu, Ze takové vyslovnd rozvazo-
vaci dolozka a sankéni ustanovent, jaké jsou dotéeny ve sporu v piivodnim Fizeni, obsazené ve smlouvé uzaviené mezi spotie-
bitelem a obchodnikem a stanovené vylu¢né ve prospéch obchodnika, ktery smlouvu pfedem vypracoval, mohou predstavovat
zneuzivajici ujedndni podle bodu 1 pism. d) az f) této ptilohy, coz piislusi ovéfit predkladajicimu soudu.
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3) Clanek 6 smérnice 9313 musi byt vyklddédn v tom smyslu, Ze jestliZe je rozhodnuto, Ze vyslovnd rozvazovaci dolozka a
sankéni ustanoveni obsazené ve smlouvé o budouci smlouvé kupni uzaviené mezi spotfebitelem a obchodnikem, jsou zneuzi-
vajici, nemize vnitrostdtni soud napravit neplatnost takovych zneuzivajicich ujedndni tim, Ze je nahradi vlastnim rozhodnu-
tim, s vyjimkou p¥ipadu, Ze tato smlouva nemtzZe existovat, pokud se zrusi tato zneuzivajici ujednani a Ze zruseni této smlouvy
v jejim celku by vystavilo spotiebitele obzvlasté negativnim dasledkim.

() Uf.vést. C 249, 31.7.2017..
() Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993, o nepfiméfenych podminkach ve spotebitelskych smlouvich (Ut. vést. L 95, s. 29).

Usneseni Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 13. listopadu 2019 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Bundesver-
waltungsgericht - Némecko) — Spolkova republika Némecko v. Adel Hamed (C-540/17) a Amar Omar (C-541/17)

(Spojené véci C-540/17 a 541/17) ()

(Rizeni o predbezne otdzce — Cldnek 99 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Prostor svobody, bezpecnosti a prava —
Spolecne fizeni pro pizndvdni a odnimdni statusu mezindrodni ochrany — Smérnice 2013/32/EU - Cldnek 33 odst.
2 pism. a) — Odmitnuti Zddosti o azyl organy clenského stdtu jako neprtpustne z diivodu predchoziho pfizndni
postaveni uprchlika v jiném dlenském stdté — Clanek 4 Listiny zdkladnich prdv Evropske unie — Skutecné a
prokdzané riziko nelidského & poniZujiciho zachdzeni— Zivotni podmmky osob, jiZ bylo pfizndno postaveni
uprchlika v uvedeném jiném Clenském stdté“)

(2020/C 45/04)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: Spolkové republika Némecko

Zalovani: Adel Hamed (C-540/17) a Amar Omar (C-541/17)

Vyrok

Clanek 33 odst. 2 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. cervna 2013 o spole¢nych fizenich pro
pfizndvani a odnimdni statusu mezindrodni ochrany musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani tomu, aby ¢lensky stét vyuzil moznosti
nabizené uvedenym ustanovenim a odmitl zddost o mezindrodn{ ochranu jako nepfipustnou z diivodu, zZe Zadateli jiz bylo pfizndno
postaveni uprchlika v jiném ¢lenském stdté, pokud predvidatelné Zivotni podminky tohoto Zadatele jako osoby, jiz bylo pfizndno
postaveni uprchlika v uvedeném jiném ¢lenském stat&, by ho vystavovaly nebezpeci nelidského ¢i ponizujictho zachdzeni ve smyslu
¢lanku 4 Listiny zdkladnich préav Evropské unie.

(") Ut.vést. C402,27.11.2017.



C45/10 Utedni véstnik Evropské unie 10.2.2020

Usneseni Soudniho dvora (sedmého senétu) ze dne 15. fijna 2019 (Zidosti o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce podané
Tribunal Superior de Justicia de Galicia - Spanélsko) - OH (C-439/18), ER (C-472/18) v. Agencia Estatal de la Administracion
Tributaria (AEAT)

(Spojené véci C-439/18 a C-472/18) ()
(-,Rizeni o piedbé&iné otdzce — Socidlni politika — Smérnice 97/81/ES — Rdmcovd dohoda o Edstecném pracovnim
tivazku — Ustanoveni 4 — Pracovnicia pracovnice — Zdsada rovnych prileZitosti arovného zachdzeni pro muZe a Zeny
v oblasti zaméstndni a povoldni — Smérnice 2006/54/ES — Cldnek 14 odst. 1 - Pracovnik na Cdstecny iivazek s

cyklickym vertikdlnim rozloZenim pracovni doby — Uzndni poctu odpracovanych let — Zpiisob vypoctu pfiplatkii za
odpracovand tiiletd obdobi — VylouZeni neodpracovanych dob*)

(2020/C 45/05)

Jednaci jazyk: $panélstina
Predklddajici soud
Tribunal Superior de Justicia de Galicia
Uastnice ptivodniho Fizeni
Odvolatelky: OH (C-439/18), ER (C-472/18)
Zalovand: Agencia Estatal de la Administracion Tributaria (AEAT)
Vyrok
Ustanoveni 4 body 1 a 2 rémcové dohody o ¢aste¢ném pracovnim tivazku, uzaviené dne 6. Cervna 1997, kterd je ptilohou smérnice
Rady 97/81/ES ze dne 15. prosince 1997 o Rdmcové dohodé o ¢dstecném pracovnim tivazku uzaviené mezi organizacemi UNICE,
CEEP a EKOS, a ¢l. 14 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5. ¢ervence 2006 o zavedeni zdsady rov-
nych piileZitosti a rovného zachdzeni pro muze a Zeny v oblasti zaméstndni a povolani musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brani
takové vnitrostatn{ pravni Gipravé a takové vnitrostdtni podnikové praxi, jako jsou pravni Gprava a podnikova praxe dotc¢ené ve véci v
puvodnim fizeni, podle kterych jsou u pracovnikii na ¢dste¢ny tvazek s cyklickym vertikdlnim rozlozenim pracovni doby zohlediio-
vény jen doby skute¢ného odvadéni préce, takze neodpracované doby jsou z vypoctu odpracovanych let pozadovanych pro ndrok na

piiplatky za odpracovand tifletd obdobi vylouceny, pfestoZe na pracovniky na plny Gvazek se takovd pravni Giprava ani takovd praxe
nevztahuji.

(") Uf.vést.C373,15.10.2018.

Usneseni Soudniho dvora (devéitého senétu) ze dne 20. listopadu 2019 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Consiglio
di Stato - Itilie) — Indaco Service Soc. coop. sociale, jednajici vlastnim jménem a jako zmocnénkyné Coop. sociale il
Melograno v. Ufficio Territoriale del Governo Taranto

(Véc C-552/18) (1)

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Cldnek 99 jednaciho fidu Soudniho dvora — Veiejné zakdzky — Smérnice
2014/24/EU - Cldnek 57 odst. 4 pism. ¢) a g) — Zaddvdni vefejnych zakdzek na sluzby — Fakultativni ditvody pro

N/ MeNs

vylouceni — Vdzné profesni pochybeni — Zpochybnéni ditvéryhodnosti hospoddiského subjektu — Diivéjsi vefejnd
zakdzka — Plnéni — Nedostatky — Ukonceni— Zaloba — Posouzeni poruseni smlouvy veiejnym zadavatelem —
Zabrdnéni aZ do skonceni soudniho Fizeni*)
(2020/C 45/06)
Jednaci jazyk: italstina
Predklddajici soud

Consiglio di Stato
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Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: Indaco Service Soc. coop. sociale, jednajici vlastnim jménem a jako zmocnénkyné Coop. sociale il Melograno
Zalovany: Ufficio Territoriale del Governo Taranto

za piitomnosti: Cometa Societa Cooperativa Sociale

Vyrok

Clanek 57 odst. 4 pism. ¢) a g) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tinora 2014 o zaddvan{ veiejnych
zakdzek a o zruseni smérnice 2004/18/ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze bran{ vnitrostdtni pravni Gpravé, podle které podéni
zaloby proti rozhodnuti o ukonéeni smlouvy na vefejnou zakdzku piijatému vefejnym zadavatelem z divodu ,védzného profesniho
pochybeni®, ke kterému doslo pfi plnéni této smlouvy, zabrariuje vefejnému zadavateli, ktery vyhlasuje nové zadavaci fizeni, aby ve
stadiu vybéru uchaze vylouéil hospodaisky subjekt na zdkladé posouzeni divéryhodnosti tohoto subjektu.

(") UK vést. C 436, 3.12.2018.

Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 24. fijna 2019 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Tribunal
d’instance d’ Aulnay-Sous-Bois - Francie) - LC, MD v. easyJet Airline Co. Ltd

(V&c C-756/18) (1)

(-,Rizeni o piedbé&iné otdzce — Jednaci ¥dd Soudniho dvora — Clinek 99 — Leteckd doprava — Nafizeni (ES)
¢. 261/2004 - Vyznamné zpoZdéni letii — Prdvo cestujicich na ndhradu Skody — Diikaz, Ze se cestujici ptihldsil k
prepravé — Rezervace potvrzend leteckym dopravcem®)

(2020/C 45/07)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predklddajici soud

Tribunal d'instance d’Aulnay-Sous-Bois

Uastnici piivodniho fizeni
Zalobci: LC, MD

Zalovand: easyJet Airline Co. Ltd
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Vyrok

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. Ginora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla ndhrad a
pomoci cestujicim v letecké dopraveé v piipadé odepteni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni letd a kterym se zru-
Suje nafizeni (EHS) ¢. 295/91, a zejména jeho ¢l. 3 odst. 2 pism. a), musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze cestujicim, jejichz let byl na
piiletu zpozdén o tii hodiny nebo vice a ktef{ maji na tento let potvrzenou rezervaci, nelze ndhradu $kody podle tohoto nafizeni ode-
piit z pouhého divodu, Ze v souvislosti se svym ndvrhem na ndhradu skody neprokazali, Ze byli na uvedeny let piihldseni k pfepravé,

zejména prostiednictvim palubni vstupenky, ledaze by se prokdzalo, Ze zpozdénym letem necestovali, coz ptislusi ovéfit vnitrostét-
nimu soudu.

(") UK vést.C 54,11.2.2019.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 24. fijna 2019 (Zddost o rozhodnuti o predbezne otdzce FGvdrosi
Kozigazgatisi és Munkaiigyi Bir6sdg - Mad'arsko) —- PORR Epitési Kft. v. Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatésiga

(V&c C-292/19) ()

(..Rizeni o predb&iné otdzce — Clanek 99 jednaciho iddu Soudniho dvora — Spolecny systém dané z pridané hodnoty
(DPH) — Zdklad dan&— SniZeni— Smérnice 2006/112/ES — Clinek 90 — Zdsada dafiové neutrality — Pohleddvka,
jez se stala po dpadkovém fizeni nedobytnou*)

(2020/C 45/08)
Jednaci jazyk: madarstina
Predklddajici soud

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg

Ugastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: PORR Epitési Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

Vyrok

Clanek 90 smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty musi byt vykladan v
tom smyslu, Ze ¢lenské staty musi umoznit snizen{ zdkladu dané z pfidané hodnoty, pokud osoba povinnd k dani miiZe prokazat, Ze
pohledavka, kterou md viici svému dluznikovi, méd s kone¢nou platnosti nedobytnou povahu, coz pislusi ovéfit predklddajicimu
soudu, jelikozZ tato situace nepredstavuje piipad nezaplaceni, na ktery by se mohla vztahovat vyjimka z povinnosti snizit zéklad dané z
pfidané hodnoty podle odstavce 2 tohoto ¢ldnku.

() UK vést. C 220, 1.7.2019.

Utedni véstnik Evropské unie 10.2.2020



10.2.2020 Utedni véstnik Evropské unie C45[13

Usneseni Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 19. listopadu 2019 — (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZzné otdzce Korkein
oikeus - Finsko) — trestni fizeni proti A, B

(V&c C-486/19) (')

(..Rizeni o predbéiné otdzce — Cldnek 99 jednaciho ddu Soudniho dvora — Stdtni podpory — Daii z cukrovinek,
zmrzlin a osv&Zujicich ndpojii — Osvobozeni podobnych vyrobkii od dané, které by mohlo piedstavovat stdtni
podporuve smyslu cl. 107 odst. 1 SFEU — Pravomoc uloZit trestni sankci v pFipadé nesplnéni povinnosti tykajicich
se této dané“)
(2020/C 45/09)
Jednaci jazyk: finstina
Predklddajici soud

Korkein oikeus

Utastnici piivodniho trestniho Fizeni

AB

Vyrok
Unijni pravo musi byt vykladdno v tom smyslu, Ze nebrdn{ tomu, aby fyzické osobé jednajici za podnik povinny k takové spotiebni
dani z urditych vyrobkd, jako je dai dotéend ve véci v pivodnim Fzeni, kterd nesplnila povinnosti spojené s touto dani, byla ulozena

trestni sankce na zdkladé pouzitelného vnitrostdtniho prava, pfestoze by osvobozeni jinych podnikt od dané u podobnych vyrobka
bylo nutno povazovat za stitni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

() UF vést. C295,2.9.2019.

2v.s

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. zfi 2019 Raménem Guiralem Brotem proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého
sendtu) vydanému dne 12. Cervence 2019 ve véci T-772/17, Café del Mar a dalsi v. EUIPO - Guiral Broto (C del M)

(Véc C-713[19 P)
(2020/C 45/10)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Uastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek (navrhovatel): Ramén Guiral Broto (zdstupce: A. Sirimarco, abogado)
Dalsi ticastnici #izeni: Café del Mar, SC, José Les Viamonte, Carlos Andrea Gonzilez a Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Usnesenim ze dne 12. prosince 2019 rozhodl Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedki), zZe
kasa¢ni opravny prostfedek nelze uznat p¥jjatelnym a ulozil Ramoénovi Guiralu Brotovi, aby nesl vlastni ndklady fizeni.
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sv.s

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 24. zifi 2019 Raménem Guiralem Brotem proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého
sendtu) vydanému dne 12. Cervence 2019 ve véci T-773[17, Café del Mar a dalsi v. EUIPO - Guiral Broto (C del M)

(Véc C-714/19P)

(2020/C 45/11)

Jednaci jazyk: $panélstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek (navrhovatel): Ramén Guiral Broto (zdstupce: A. Sirimarco, abogado)

Dalsi castnici Fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi, Café del Mar, SC, José Les Viamonte a Carlos Andrea Gonzélez

Usnesenim ze dne 12. prosince 2019 rozhodl Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedki), ze
kasa¢ni opravny prostiedek nelze uznat pfijatelnym a ulozil Raménovi Guiralu Brotovi, aby nesl vlastni néklady fizeni.

2v.s

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. zfi 2019 Raménem Guiralem Brotem proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého
sendtu) vydanému dne 12. Cervence 2019 ve véci T-774/17, Café del Mar a dalsi v. EUIPO - Guiral Broto (C del M)

(V& C-715/19P)

(2020/C 45/12)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostfedek (navrhovatel): Ramén Guiral Broto (zastupce: A. Sirimarco, abogado)

Dalsi ti¢astnici fizeni: Café del Mar, S.C., José Les Viamonte, Carlos Andrea Gonzdlez a Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Usnesenim ze dne 12. prosince 2019 rozhodl Soudni dviir (sendt rozhodujici o piijatelnosti kasa¢nich opravnych prostredkd), ze
kasa¢ni opravny prostiedek nelze uznat pfijatelnym a ulozil Raménovi Guiralu Brotovi, aby nesl vlastni ndklady fizeni.
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Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Gera (Némecko) dne 16. fijna 2019 - PG v. Volkswagen AG
(Véc C-759/19)
(2020/C 45/13)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Landgericht Gera

Ugastnici piivodniho fizeni
Zalobce: PG

Zalovand: Volkswagen AG

Predbéiné otizky

1. Je tieba vykladat § 6 odst. 1, § 27 odst. 1 EG-Fahrzeugsgenehmigungsverordnung (nafizeni o ES schvalovani motorovych vozi-
del a jejich piipojnych vozidel, jakozZ i systém, konstrukénich ¢asti a samostatnych technickych celkd pro tato vozidla, déle jen
,EG-FGV*) (1), resp. ¢l. 18 odst. 1 a ¢l. 26 odst. 1 smérnice 2007/46/ES () v tom smyslu, Ze pokud vyrobce do vozidla zabudo-
val zakdzané odpojovaci zafizeni ve smyslu ¢l. 5 odst. 2 a ¢l. 3 bodu 10 nafizeni (ES) ¢. 715/2007 () a pokud je uvedeni tako-
vého vozidla na trh v rozporu se zékazem uvadéni vozidel na trh bez platného prohlaseni o shodé podle § 27 odst. 1 EG-FGV
(resp. se zdkazem prodeje bez platného prohlaseni o shodé podle ¢l. 26 odst. 1 smérnice 200746 ES), nesplnil svou povinnost
vydat platné osvédceni podle § 6 odst. 1 EG-FGV (resp. svou povinnost piiloZit prohldseni o shodé podle ¢l. 18 odst. 1 smér-
nice 2007/46/ES)?

V piipadé kladné odpovédi:

1 a. Jecilem § 6, § 27 EG-FGV, resp. ¢l. 18 odst. 1, ¢l. 26 odst. 1 a ¢lanku 46 smérnice 20074 6/ES rovnéz ochrana
tieti osoby ve smyslu § 823 odst. 2 BGB, a to rovnéz s ohledem na jeho dispozi¢ni volnost a majetek? Md pofii-
zen{ ojetého vozidla kone¢nym spotiebitelem, které bylo na trh uvedeno bez platného prohldseni o shodé,
ptvod v okruhu nebezpeci, k jejichz odvracent byla tato pravn{ ustanoveni pfijata?

2. Je cilem ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (ES) €. 715/2007 také ochrana kone¢ného spotiebitele, a to i v souvislosti s jeho dispozi¢ni vol-
nosti a majetkem? Md nabyti ojetého vozidla kone¢nym spotiebitelem, ve kterém je zabudovano zakdzané odpojovaci zafizent,
ptvod v okruhu nebezpedi, k jejichz odvraceni bylo toto pravni ustanoveni pfijato?

afizeni o ES schvalovani motorovych vozidel a jejich pfipojnych vozidel, jakoZ i systém, konstrukénich ¢ésti a samostatnych technickych celki
() N ES schval vych vozidel thﬁpéyh dl]k Y. k kénich ych technickych celkd
pro tato vozidla ze dne 3. dnora 2011 (BGBL. I's. 126), které bylo naposledy zménéno ¢linkem 7 nafizeni ze dne 23. bfezna 2017 (BGBL I's. 522).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007 [46[ES ze dne 5. z4i{ 2007, kterou se stanovi rdmec pro schvalovini motorovych vozidel a jejich
piipojnych vozidel, jako? i systém, konstrukénich ¢dsti a samostatnych technickych celk: uréenych pro tato vozidla (rimcovéa smérnice) (U, vést.
2007,L263,s.1).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z leh-
kych osobnich vozidel a z uZitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska piistupu k informacim o opravich a tidrzbé vozidla (Uf. vést. 2007,
L'171,s.1).



C45/16 Utedni véstnik Evropské unie 10.2.2020

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otézce podand Finanzgericht K6ln (Némecko) dne 23. ijna 2019 — The North of England
P & I Association Ltd., zdroveii jako pravni ndstupkyné Marine Shipping Mutual Insurance Company v. Bundeszentralamt
fiir Steuern

(Véc C-786/19)
(2020/C 45/14)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Finanzgericht Kéln

Ugastnici ptvodniho Fizeni
Zalobkyné: The North of England P & I Association Ltd., zdroveti jako pravni ndstupkyné Marine Shipping Mutual Insurance Company

Zalovany: Bundeszentralamt fiir Steuern

Predbézind otizka
Je nutno ¢l. 2 pism. d) druhou odrdzku ve spojeni s ¢l. 25 odst. 1 prvni &dsti véty smérnice 88/357[EHS ('), resp. ¢l. 46 odst. 2 smér-
nice 92/49/EHS (%) ohledné posouzeni, v jakém ¢lenském staté se nachazi riziko, vyklddat v tom smyslu, Ze se v pfipadé pojisténi rizik

souvisejicich s provozem ndmo#ni lodé jednd o stit, na jehoz Gzemi je ndmoini lod zapsidna v Gfednim rejstitku za ticelem prokdzani
vlastnictvi, nebo stdt, pod jehoz vlajkou ndmoini lod pluje?

(') Druhd smérnice Rady ze dne 22. Cervna 1988 o koordinaci pravnich a spravnich pfedpisti tykajicich se pfimého pojistént jiného neZ Zivotniho,
kterou se stanovi opatfeni k usnadnéni ¢inného vykonu volného pohybu sluzeb a kterou se méni smérnice 73/239/EHS (Ut vést. 1998,L 172,
s. 1).

(*) Smérnice Rady 92/49/EHS ze dne 18. ¢ervna 1992 o koordinaci pravnich a spravnich pfedpist tykajicich se piimého pojisténi jiného nez Zivot-
niho a 0 zméné smérnic 73/239/EHS a 88/357 [EHS (tfeti smérnice o neZivotnim pojisténi) (UE. vést. 1992, L 228, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne 29. fijna 2019 - Spolkovi
republika Némecko v. SpaceNet AG

(Véc C-793[19)
(2020/C 45/15)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Utastnice ptivodniho fizeni
Zalobkyné: Spolkové republika Némecko

Zalovand: SpaceNet AG
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Predbéiné otizky

Je nezbytné vyklddat ¢lanek 15 smérnice 2002/58/ES (') ve svétle ¢lankd 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie na jedné strané a ¢lanek 6 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (%) a ¢lanek 4 Smlouvy o Evropské unii na druhé strané v tom
smyslu, Ze bréni vnitrostdtni pravni tipravé, kterd uklddd povinnost poskytovatelim vefejné dostupnych sluzeb elektronickych komu-
nikacf uchovévat provozni a lokaliza¢nich tidaje kone¢nych uzivateli téchto sluzeb, pokud tato povinnost

— nevyzaduje specificky diivod co do mistniho, ¢asového nebo prostorového hlediska,

— predmétem povinnosti uchovavat pti poskytovéni vefejné piistupné telefonni sluzby, véetné prenosu kratkych, multimedidlnich
nebo obdobnych zprav a i zmeskanych nebo netispésnych telefondtd, jsou ndsledujici ddaje:

— telefonni ¢islo nebo jiné oznaceni volajici a volané linky a rovnéz i kazdé dalsi zicastnéné linky p¥i pfepnuti nebo pfi pfesméro-
vani,

— datum a ¢as zacdtku a konce spojent, resp. pii pfenosu krdtkych, multimedidlnich nebo obdobnych zprdv, casovy okamzik
odeslani a pfijeti zpravy s uvedenim p¥islusné ¢asové zony,

— tdaje k vyuzité sluzbg, pokud v rdmci telefonni sluzby mohou byt vyuzity rtizné sluzby,

— v piipadé mobilnich sluzeb déle

1. mezindrodni oznaceni mobilniho tG¢astnika pro volajici a volanou linku,

2. mezindrodni oznaceni volajictho a volaného koncového zafizeni,

3. datum a ¢as prvn{ aktivace sluzby s uvedenim pfisluné ¢asové zony, pokud byly sluzby zaplaceny dopfedu,
4. oznaceni bunék, které byly volajici a volanou linka na zacatku spojeni uzity,

— v piipadé internetovych telefonickych sluzeb také IP adresy volajici a volané linky a pfidélend oznaceni uzivatele,

— Pfedmétem povinnosti uchovavat pii poskytovani vetejné dostupnych sluzeb piistupu k internetu jsou nésledujici adaje:

— [P adresa ptidélend ucastnikovi pro uzivani internetu,

— jednoznac¢né oznaceni linky, ptes kterou se uskutecfiuje pouZzivani internetu a rovnéz i pfidélené oznaceni uzivatele,

— datum a ¢as zacatku a konce uzivani internetu u pfidélené IP adresy s uvedenim pfislusné asové zény,

— v piipadé mobilniho uZivani oznaceni buniky, kterd byla uzita na zacatku internetového pfipojent,
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— ndsledujici idaje nesmi byt uchovévany:
— obsah komunikace,
— tudaje o navstivenych internetovych strankéch,
— ddaje o sluzbéch elektronické posty,

— tdaje, které maji sviij zdklad ve spojenich k nebo z urcitych linek od osob, tifadl nebo organizaci v socidlnich nebo cirkevnich
oblastech,

— doba uchovévani pro lokaliza¢ni Gidaje, tj. oznaceni uzité buriky, ¢ini ¢tyfi tydny a pro ostatni Gidaje deset tydnd,
— je zarucena G¢innd ochrana uchovavanych tdajti pfed riziky zneuziti a rovnéz i pfed jakymkoliv neopravnénym pifstupem a

— uchovévané uidaje smi byt uZity jen ke stthani obzvldsté zdvaznych trestnych ¢inti a k odvraceni konkrétniho nebezpedi pro zdravi,
zivot nebo svobodu osoby nebo pro zachovani spolkového stitu nebo spolkové zemé, s vyjimkou dcastnikovi pro uZiti internetu
piidélené IP adresy, jejiz vyuziti je pfipustné v rdmci poskytnuti informaci o referen¢nich tdajich za tGcelem stthdni jakychkoliv
trestnych ¢ind, k odvraceni nebezpeci pro vefejnou bezpecnost a porddek a rovnéz i ke splnéni tikolt zpravodajskych sluzeb?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. Cervence 2002 o zpracovani osobnich tidajti a ochrané soukromi v odvétvi elek-
tronickych komunikaci (Smérnice o soukromi a elektronickych komunikacich) (UF. vést. L 201, 31.7.2002, s. 37), naposledy zménénd smérnici
2009/136(ES (U. vést. 2009, L 337,s. 11)

() UF vést. 2000, C 364, s. 1.

Z4dost o rozhodnuti o pfedbé&zné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne 29. fijna 2019 - Spolkové
republika Némecko v. Telekom Deutschland GmbH

(Véc C-794/19)
(2020/C 45/16)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Utastnice ptivodniho fizeni
Zalobkyné: Spolkové republika Némecko

Zalovand: Telekom Deutschland GmbH
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Predbéiné otizky

Je nezbytné vyklddat ¢lanek 15 smérnice 2002/58/ES (') ve svétle ¢lankd 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie na jedné strané a ¢lanek 6 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (%) a ¢lanek 4 Smlouvy o Evropské unii na druhé strané v tom
smyslu, Ze bréni vnitrostdtni pravni tipravé, kterd uklddd povinnost poskytovatelim vefejné dostupnych sluzeb elektronickych komu-
nikacf uchovévat provozni a lokaliza¢nich tidaje kone¢nych uzivateli téchto sluzeb, pokud tato povinnost

— nevyzaduje specificky diivod co do mistniho, ¢asového nebo prostorového hlediska,

— predmétem povinnosti uchovavat pti poskytovéni vefejné piistupné telefonni sluzby, véetné prenosu kratkych, multimedidlnich
nebo obdobnych zprav a i zmeskanych nebo netispésnych telefondtd, jsou ndsledujici ddaje:

— telefonni ¢islo nebo jiné oznaceni volajici a volané linky a rovnéz i kazdé dalsi zicastnéné linky p¥i pfepnuti nebo pfi pfesméro-
vani,

— datum a ¢as zacdtku a konce spojent, resp. pii pfenosu krdtkych, multimedidlnich nebo obdobnych zprdv, casovy okamzik
odeslani a pfijeti zpravy s uvedenim p¥islusné ¢asové zony,

— tdaje k vyuzité sluzbg, pokud v rdmci telefonni sluzby mohou byt vyuzity rtizné sluzby,

— v piipadé mobilnich sluzeb déle

1. mezindrodni oznaceni mobilniho tG¢astnika pro volajici a volanou linku,

2. mezindrodni oznaceni volajictho a volaného koncového zafizeni,

3. datum a ¢as prvn{ aktivace sluzby s uvedenim pfisluné ¢asové zony, pokud byly sluzby zaplaceny dopfedu,
4. oznaceni bunék, které byly volajici a volanou linka na zacatku spojeni uzity,

— v piipadé internetovych telefonickych sluzeb také IP adresy volajici a volané linky a pfidélend oznaceni uzivatele,

— Pfedmétem povinnosti uchovavat pii poskytovani vetejné dostupnych sluzeb piistupu k internetu jsou nésledujici adaje:

— [P adresa ptidélend ucastnikovi pro uzivani internetu,

— jednoznac¢né oznaceni linky, ptes kterou se uskutecfiuje pouZzivani internetu a rovnéz i pfidélené oznaceni uzivatele,

— datum a ¢as zacatku a konce uzivani internetu u pfidélené IP adresy s uvedenim pfislusné asové zény,

— v piipadé mobilniho uZivani oznaceni buniky, kterd byla uzita na zacatku internetového pfipojent,
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— ndsledujici idaje nesmi byt uchovévany:
— obsah komunikace,
— tdaje o navstivenych internetovych strankéch,
— udaje o sluzbach elektronické posty,

— ddaje, které maji sviij zdklad ve spojenich k nebo z ur¢itych linek od osob, Gfad® nebo organizaci v socidlnich nebo cirkevnich
oblastech,

— doba uchovévani pro lokaliza¢ni tidaje, tj. oznaceni uzité buriky, ¢ini ¢tyfi tydny a pro ostatni Gidaje deset tydnd,
— je zarucena G¢innd ochrana uchovavanych tdajti pfed riziky zneuziti a rovnéz i pfed jakymkoliv neopravnénym pifstupem a

— uchovévané tdaje smi byt uzity jen ke stthdni obzvlasté zavaznych trestnych ¢int a k odvraceni konkrétniho nebezpeéi pro zdravi,
zivot nebo svobodu osoby nebo pro zachovani spolkového stitu nebo spolkové zemé, s vyjimkou dcastnikovi pro uzZiti internetu
piidélené IP adresy, jejiz vyuziti je pfipustné v rdmci poskytnuti informaci o referen¢nich ddajich za tGcelem stthdnf jakychkoliv
trestnych ¢ind, k odvraceni nebezpedi pro vefejnou bezpecnost a pofadek a rovnéz i ke splnéni tikolt zpravodajskych sluzeb?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. cervence 2002 o zpracovani osobnich tidajii a ochrané soukromi v odvétvi elek-
tronickych komunikaci (Smérnice o soukromi a elektronickych komunikacich) (Uf. vést. L 201, 31.7.2002, s. 37), naposledy zménénd smérnici
2009/136/ES (Ut. vést. 2009,L 337,s.11)

() UK vést. 2000, C 364,s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podan Bundesfinanzhof (Némecko) dne 31. fijna 2019 - Firma Z v. Finanzamt Y
(Véc C-802/19)
(2020/C 45[17)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici ptivodniho fizeni
Zalobkyné: Firma Z

Zalovany: Finanzamt Y

Predbéziné otizky

1. Je 1ékdrna, kterd dodéva 1é¢ivé piipravky vefejné zdravotni pojistovné, v dasledku poskytnuti slevy pojisténci zdravotniho
pojisténi opravnéna na zdkladé rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne 24. fijna 1996, Elida Gibbs (C-317/94,
EU:C:1996:400) snizit zdklad dané?
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2. V piipadé kladné odpovédi: Je v rozporu se zdsadami neutrality a rovného zachdzeni na vnitinim trhu, pokud zdklad dané
muze snizit lékdrna v tuzemsku, ne v3ak 1ékdrna, kterd ve prospéch vefejné zdravotni pojistovny uskute¢iiuje doddni zbozi
uvnitf Spolecenstvi z jiného ¢lenského statu, kterd jsou osvobozena od dané?

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Landesgericht Salzburg (Rakousko) dne 31. ¥ijna 2019 — BU v. Markt24
GmbH

(Véc C-804/19)
(2020/C 45/18)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Landesgericht Salzburg

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: BU

Zalovand: Markt24 GmbH

Predbéiné otizky

1. Pouzije se ¢lanek 21 nafizeni (EU) €. 1215/2012 (*) na pracovni pomér, u kterého sice byla v Rakousku uzaviena pracovni
smlouva ohledné vykonu prace v Némecku, ale zaméstnankyné, kterd byla v Rakousku po fadu mésicti pfipravena k vykonu
préce, zddnou praci nevykonala?

V pfipadé kladné odpovédi na prvni otdzku

2. Musi byt ¢ldnek 21 nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 vyklddén tak, Ze 1ze pouZit vnitrostatni ustanovent, jako je § 4 odst. 1 pism. a)
[Arbeits- und Sozialgerichtsgesetz (zdkon o soudnictvi ve vécech pracovniho a socidlniho prava, déle jen ,ASGG")], které
zaméstnanclim umoziuje (snadnéjsi) podani Zaloby v misté, kde po dobu trvani piislusného pracovniho poméru maji bydlisté
nebo kde ho méli v dobé skonéeni dotéeného pracovniho poméru?

3. Musi byt ¢lanek 21 nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 vyklddan tak, Ze lze pouzZit vnitrostdtni ustanovent, jako je § 4 odst. 1 pism. d)
ASGG, které zaméstnancim umoziiuje (snadnéjsi) podani zaloby v misté, kde ma byt zaplacena odména nebo, pokud jejich
pracovni pomér skon¢il, kde méla byt zaplacena?

4. V piipadé zdporné odpovédi na druhou a tfeti otdzku

4.1.  Musibyt ¢clanek 21 nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 vyklddén tak, Ze v pfipadé pracovniho poméru, ve kterém zaméstnan-
kyné nevykonala zZddnou praci, musi byt Zaloba podéna v ¢lenském stété, ve kterém zaméstnankyné byla pfipravena k
vykonu prace?

4.2, Musibyt ¢clanek 21 nafizeni (EU) €. 1215/2012 vyklddan tak, Ze v ptipadé pracovniho poméru, ve kterém zaméstnan-
kyné nevykonala Zidnou préci, musi byt Zaloba podéna v ¢lenském stété, ve kterém doslo ke sjednéni a uzavieni pra-
covni smlouvy, ackoli v ni byl sjedndn, resp. pfedpokldddn vykon prace v jiném ¢lenském state?
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V ptipadé ziporné odpovédi na prvni otizku

5. Pouzije se ¢l. 7 bod 1 nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 na pracovni pomér, u kterého sice byla v Rakousku uzavfena pracovni
smlouva ohledné vykonu prace v Némecku, ale zaméstnankyné, kterd byla v Rakousku po fadu mésicti ptipravena k vykonu
prace, Zddnou préci nevykonala, v pfipadé, Ze lze pouzit vnitrostitni ustanoven, které zaméstnancim umoziuje (snadnéjsi)
podani zaloby v misté, kde po dobu trvani ptislusného pracovniho poméru maji bydlisté nebo kde ho méli v dobé skonceni
dotceného pracovniho poméru, jako je § 4 odst. 1 pism. a) ASGG, nebo pokud lze pouzit vnitrostdtni ustanoveni, které
zaméstnanclim umoziuje (snadnéjsi) podani zaloby v misté, kde md byt zaplacena odména nebo, pokud jejich pracovni
pomér skon¢il, kde méla byt zaplacena, jako je § 4 odst. 1 pism. d) ASGG?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech (Ut. vést. L 351, 20.12.2012, 5. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Landgericht Gera (Némecko) dne 4. listopadu 2019 - DS v. Volkswagen
AG

(Véc C-808/19)
(2020/C 45[19)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud

Landgericht Gera

Utastnice ptvodniho Fizeni
Zalobkyné: DS

Zalovand: Volkswagen AG

Pfedbé&Zné otdzky

1. Musibyt § 6 odst. 1 a§ 27 odst. 1 [Verordnung iiber die EG-Genehmigung fiir Kraftfahrzeuge und ihre Anhénger sowie fiir Sys-
teme, Bauteile und selbststiandige technische Einheiten fiir diese Fahrzeuge (nafizeni o ES schvalovani motorovych vozidel a
jejich ptipojnych vozidel, jakoz i systémdi, konstrukénich ¢asti a samostatnych technickych celkd pro tato vozidla, déle jen ,EG-
FGV“] (), resp. ¢l. 18 odst. 1 a €l. 26 odst. 1 smérnice 2007/46/ES (?) vykldddny v tom smyslu, Ze pokud vyrobce do vozidla
zabudoval zakdzané odpojovaci zafizeni ve smyslu ¢l. 5 odst. 2 a ¢l. 3 bodu 10 nafizeni (ES) ¢. 715/2007 (*) a pokud je uvedeni
takového vozidla na trh v rozporu se zdkazem uvddéni vozidel na trh bez platného prohldseni o shodé podle § 27 odst. 1 EG-
FGV (resp. se zdkazem prodeje bez platného prohldseni o shodé podle ¢l. 26 odst. 1 smérnice 2007/46/ES), nesplnil svou
povinnost vydat platné osvédceni podle § 6 odst. 1 EG-FGV (resp. svou povinnost pfiloZit prohldseni o shodé podle ¢l. 18 odst.
1 smérnice 2007[46[ES)?

V piipadé kladné odpovédi:

1 a. Jecilem § 6 a § 27 EG-FGV, resp. ¢l. 18 odst. 1, ¢l. 26 odst. 1 a ¢lanku 46 smérnice 2007/46/ES rovnéz ochrana
konec¢ného zdkaznika a — v piipadé dalsiho prodeje na trhu s ojetymi automobily — zejména ochrana nasleduji-
ciho nabyvatele automobilu, a to rovnéz s ohledem na jeho dispozi¢ni volnost a majetek? Ma potizeni ojetého
vozidla, které bylo na trh uvedeno bez platného prohléseni o shod¢, nabyvatelem automobilu pivod v okruhu
nebezpedi, k jejichz odvraceni byla tato ustanoveni pfijata?
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2. Je cilem ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 715/2007 rovnéZz ochrana kone¢ného zakaznika a — v ptipadé dalstho prodeje na trhu s
ojetymi automobily — zejména ochrana nésledujictho nabyvatele automobilu, a to rovnéz s ohledem na jeho dispozi¢ni volnost
a majetek? Md pofizeni ojetého vozidla, ve kterém je zabudovino zakdzané odpojovaci zafizeni, nabyvatelem automobilu
ptvod v okruhu nebezpedi, k jejichz odvracenti bylo toto ustanovent pfijato?

3. Musi byt § 6 a § 27 EG-FGV, resp. ¢l. 18 odst. 1, €l. 26 odst. 1 a ¢ldnek 46 smérnice 2007/46/ES a ¢l. 5 odst. 2 nafizent (ES) €.
715/2007 vykladdny v tom smyslu, Ze v pifipadé¢ jejich poruseni musi byt za pfedpokladu, Ze se konecny zdkaznik kvili
tomuto poruseni mize domdahat zpétného zruseni kupni smlouvy ohledné dotceného vozidla a domdhd se ho, zcela nebo
zCasti (popt.: jakym zptsobem, resp. v jakém rozsahu?) upusténo od zapocteni ndhrady za faktické uzivani vozidla na skodu
vzniklou kone¢nému zdkaznikovi? Zméni se néco na tomto vykladu, pokud je dané poruseni spojeno s uvedenim schvalova-
cich orgdnt a kone¢nych zdkaznikd v omyl ohledné okolnosti, Ze jsou splnény vSechny podminky schvaleni a Ze Ize dané vozi-
dlo bez jakéhokoli omezeni pouzivat v silni¢nim provozu, a s protipravnim jedndnim a uvddénim v omyl za G¢elem snizeni
nakladt a maximalizace zisku prostfednictvim velkého odbytu za soucasného obstarani si konkuren¢ni vyhody na dkor nic
netusicich zakaznikd?

(") Nafizeni o ES schvalovdni motorovych vozidel a jejich piipojnych vozidel, jakoz i systéml, konstrukénich ¢dsti a samostatnych technickych celki
pro tato vozidla ze dne 3. dnora 2011 (BGBI. I's. 126), které bylo naposledy pozménéno ¢lankem 7 nafizeni ze dne 23. bfezna 2017 (BGBL. I
s.522).

(*) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 200746 [ES ze dne 5. zaF 2007, kterou se stanovi rdmec pro schvalovini motorovych vozidel a jejich
pripojnych vozidel, jakoZ i systém, konstrukénich ¢dsti a samostatnych technickych celkd urcenych pro tato vozidla (rimcovd smérnice) (UF. vést.
2007,L263,5. 1).

(}) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z leh-
kych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska pfistupu k informacim o opravach a drzbé vozidla (Ut. vést. 2007,
L171,s.1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Landgericht Gera (Némecko) dne 4. listopadu 2019 —
ER v. Volkswagen AG

(Véc C-809/19)
(2020/C 45/20)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud
Landgericht Gera

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: ER
Zalovand: Volkswagen AG

Predbéiné otizky

1. Musi byt § 6 odst. 1 a § 27 odst. 1 [Verordnung iiber die EG-Genehmigung fiir Kraftfahrzeuge und ihre Anhénger sowie fiir Sys-
teme, Bauteile und selbststdndige technische Einheiten fiir diese Fahrzeuge (nafizeni o ES schvalovdni motorovych vozidel a
jejich ptipojnych vozidel, jakoz i systémdi, konstrukénich ¢asti a samostatnych technickych celkd pro tato vozidla, déle jen ,EG-
FGV“] ("), resp. ¢l. 18 odst. 1 a €l. 26 odst. 1 smérnice 2007/46/ES (?) vykldddny v tom smyslu, Ze pokud vyrobce do vozidla
zabudoval zakdzané odpojovaci zafizeni ve smyslu ¢l. 5 odst. 2 a ¢l. 3 bodu 10 nafizeni (ES) ¢. 715/2007 (%) a pokud je uvedeni
takového vozidla na trh v rozporu se zdkazem uvddéni vozidel na trh bez platného prohldseni o shodé podle § 27 odst. 1 EG-
FGV (resp. se zdkazem prodeje bez platného prohldseni o shodé podle ¢l. 26 odst. 1 smérnice 2007[46/ES), nesplnil svou
povinnost vydat platné osvédéeni podle § 6 odst. 1 EG-FGV (resp. svou povinnost pfiloZit prohldseni o shodé podle ¢l. 18 odst.
1 smérnice 2007/46/ES)?

V piipadé kladné odpovédi:

1 a. Jecilem § 6 a § 27 EG-FGV, resp. ¢l. 18 odst. 1, ¢l. 26 odst. 1 a clanku 46 smérnice 2007/46/ES rovnéz ochrana
konec¢ného zdkaznika a — v pifpadé dalsiho prodeje na trhu s ojetymi automobily — zejména ochrana nasleduji-
ciho nabyvatele automobilu, a to rovnéz s ohledem na jeho dispozi¢ni volnost a majetek? Ma potizeni ojetého
vozidla, které bylo na trh uvedeno bez platného prohlédseni o shod¢, nabyvatelem automobilu pivod v okruhu
nebezpedi, k jejichz odvraceni byla tato ustanoveni pfijata?
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2. Je cilem ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 715/2007 rovnéZz ochrana kone¢ného zakaznika a — v ptipadé dalstho prodeje na trhu s
ojetymi automobily — zejména ochrana nésledujictho nabyvatele automobilu, a to rovnéz s ohledem na jeho dispozi¢ni volnost
a majetek? Md pofizeni ojetého vozidla, ve kterém je zabudovino zakdzané odpojovaci zafizeni, nabyvatelem automobilu
ptvod v okruhu nebezpedi, k jejichz odvracenti bylo toto ustanovent pfijato?

3. Musi byt § 6 a § 27 EG-FGV, resp. ¢l. 18 odst. 1, €l. 26 odst. 1 a ¢ldnek 46 smérnice 2007/46/ES a ¢l. 5 odst. 2 nafizent (ES) €.
715/2007 vykladdny v tom smyslu, Ze v piipadé¢ jejich poruseni musi byt za pfedpokladu, Ze se konecny zdkaznik kvili
tomuto poruseni mize domahat zpétného zruseni kupni smlouvy ohledné dotceného vozidla a domdhd se ho, zcela nebo
zCasti (popt.: jakym zptsobem, resp. v jakém rozsahu?) upusténo od zapocteni ndhrady za faktické uzivani vozidla na skodu
vzniklou kone¢nému zdkaznikovi? Zméni se néco na tomto vykladu, pokud je dané poruseni spojeno s uvedenim schvalova-
cich orgdnt a kone¢nych zdkaznikd v omyl ohledné okolnosti, Ze jsou splnény vSechny podminky schvaleni a Ze Ize dané vozi-
dlo bez jakéhokoli omezeni pouzivat v silni¢nim provozu, a s protipravnim jedndnim a uvddénim v omyl za Gi¢elem snizeni
nakladt a maximalizace zisku prostfednictvim velkého odbytu za soucasného obstarani si konkuren¢ni vyhody na dkor nic
netusicich zakaznikd?

(") Nafizeni o ES schvalovdni motorovych vozidel a jejich piipojnych vozidel, jakoz i systémtl, konstrukénich ¢dsti a samostatnych technickych celkd
pro tato vozidla ze dne 3. dnora 2011 (BGBI. I's. 126), které bylo naposledy pozménéno ¢lankem 7 nafizeni ze dne 23. bfezna 2017 (BGBL. I
s.522).

(*) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 200746 [ES ze dne 5. zaF 2007, kterou se stanovi rdmec pro schvalovini motorovych vozidel a jejich
pripojnych vozidel, jakoZ i systém, konstrukénich ¢dsti a samostatnych technickych celkd urcenych pro tato vozidla (rimcovd smérnice) (UF. vést.
2007,L263,5. 1).

(}) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z leh-
kych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska pfistupu k informacim o opravach a drzbé vozidla (UF. vést. 2007,
L171,s.1).

Zadost o rozhodnuti o predb&Zné otdzce podani Amtsgericht Hamburg (Némecko) dne 5. listopadu 2019 -
QF v. Germanwings GmbH

(Véc C-816/19)
(2020/C 45/21)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud
Amtsgericht Hamburg
Utastnice ptivodniho fizeni
Zalobkyné: QF

Zalovand: Germanwings GmbH

Pfedbé&Znd otdzka

Predstavuje odbory zorganizovand stdvka vlastnich zaméstnanct provozujiciho leteckého dopravce ,mimoradnou okolnost” ve smy-
slu ¢l. 5 odst. 3 nafizenti (ES) ¢. 261/2004 (1)?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. Gnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim
v letecké dopravé v pripadé odepfeni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni letts a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢. 29591
(UF. vést. 2004, L 46, s. 1).
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Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Audiencia Provincial de Pontevedra (Spanélsko) dne 13. listopadu 2019 -
D.A.T.A.adalsi v. Ryanair D.A.C.

(Véc C-827/19)
(2020/C 45/22)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predklddajici soud

Audiencia Provincial de Pontevedra

Ugastnici ptvodniho Fizeni
Navrhovatelé: D.AT.A., LEA., AM.A.G, LFA,J].G.C,S.CC,A.CV,AAG,ACA, LCA,NPB.aPCA.

Odpiirkyné: Ryanair D.A.C.

Predbé&iné otizky
1) Muze byt vykon préva na stavku persondlu leteckého dopravce, kterou svolala odborové organizace z diivodu pozadavku lep-
§ich pracovnich podminek, — pokud neni disledkem pfedchoziho rozhodnuti zaméstnavatele, nybrz pozadavki zamést-

nanci — povazovan za ,mimofddnou okolnost“ ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni 261/2004 (!), anebo se naopak jednd o
okolnost vlastni vykonu ¢innosti leteckého dopravce?

2) Je dopravce za okolnosti, jaké nastaly v daném sporu, povinen pfijmout né&jaké pravné pfipustné opatient, i kdyby mu vykon
préva na stavku byl ozndmen se zdkonem stanovenym pfedstihem, jako napfiklad zajistit lety u jinych spolecnosti, které nebyly
stavkou dotceny?

3) Je pro tcely posouzeni stavky palubniho persondlu letecké spole¢nosti jako ,mimotddné okolnosti“ ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafi-
zeni 261/2004 relevantni zplisob odvoldn{ stavky, konkrétné v piipadé, Ze se tak stane na zdkladé vzdjemnych tistupk stran
konfliktu?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. Gnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim
v letecké dopravé v pripadé odepfeni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni letts a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢. 29591
(UF. vést. 2004, L 46, 5. 1)

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Juzgado de lo Social no41 de Madrid (Spanélsko) dne 20. listopadu 2019 -
JL v.Fondo de Garantia Salarial (Fogasa)

(Véc C-841/19)
(2020/C 45/23)
Jednaci jazyk: $panélstina
Predklddajici soud

Juzgado de lo Social n°41 de Madrid
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Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: JL

Zalovany: Fondo de Garantfa Salarial (Fogasa)

Predbézind otizka

Maé byt ¢l. 4 odst. 1 smérnice 79/7 (') a ¢l. 2 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES (?) ze dne 5. ¢ervence 2006
vykladadn v tom smyslu, Ze brani takové pravni Gipravé ¢lenského stétu, jako je [...] prévni Gprava dotéend ve sporu v piivodnim fizeni,
podle které, pokud jde o ¢astku, kterou ma FOGASA (%) vyplatit pracovnikovi na ¢dstecny tvazek, je zdklad jeho mzdy, ktery je z
dtvodu ¢aste¢ného tvazku sniZzeny, znovu snizen pii vypoctu ¢dstky, kterou md FOGASA vyplatit podle ¢lanku 33 zdkoniku préce,

opét z diivodu ¢aste¢ného Gvazku, ve srovndni s pracovnikem na plny tivazek ve srovnatelném postaveni, v rozsahu, v némz tato
pravni iprava znevyhodnuje zejména pracovnice oproti pracovnikim muzského pohlavi?

(') Smérnice Rady ze dne 19. prosince 1978 o postupném zavedeni zdsady rovného zachdzeni pro muze a Zeny v oblasti socidlniho zabezpeceni
(Ut. vést. 1979, L 6, s. 24).

(® Smérnice Evropského parlamentu a Radfr 2006/54ES ze dne 5. ¢ervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piilezitosti a rovného zachdzeni pro
muZe a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni (pfepracované znéni) (UF. vést. 2006, L 204, s. 23).

(*) Fondo de Garantia Salarial

Zaloba podand dne 19. listopadu 2019 — Evropska komise v. Belgické kralovstvi
(Véc C-842/19)
(2020/C 45/24)
Jednaci jazyk: francouzstina
Uastnici fizeni
Zalobkyné: Evropsk4 komise (zdstupci: W. Roels, A. Armenia, zmocnénci)

Zalovany: Belgické kralovstvi

Névrhova zaddani
Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvdr:

— urcil, Ze Belgické krdlovstvi tim, Ze nepfijalo vSechna opatfeni nezbytnd k tomu, aby vyhovélo rozsudku ze dne 12. dubna 2018
vydanému ve véci C-110/17, Komise v. Belgie, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 260 odst. 1 SFEU;

— ulozil Belgickému kralovstvi povinnost zaplatit penéle ve vysi 22 076,55 eur za kazdy den zpozdéni se splnénim povinnosti vyply-
vajictho z vyse uvedeného rozsudku ve véci C-110/17, pocinaje dnem, kdy bude vydan rozsudek v této véci, do dne splnéni povin-
nosti vyplyvajicich z vyse uvedeného rozsudku ve véci C-110/17, na ticet uvedeny Komisf;

— ulozil Belgickému krélovstvi povinnost zaplatit bud minimaln{ pausalni ¢dstku ve vysi 2 029 000 eur, nebo v pfipadg, Ze vyse uve-
dené minimdlni pausdlni ¢astky bude ptekrocena, pausdlni denni ¢stku ve vysi 4 905,90 eur, pocinaje dnem, kdy byl vydan vyse
uvedeny rozsudek ve véci C-110/17 do dne vydani rozsudku v této véci, nebo do dne splnéni povinnosti vyplyvajicich z vyse uve-
deného rozsudku ve véci C-110/17, pokud nastane di{v, na G¢et uvedeny Komisi;

— ulozil Belgickému krélovstvi ndhradu ndklad fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Svou zalobou Komise vytykd Belgickému krélovstvi, Ze nepfijalo opatieni nezbytnd ke splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku
Soudniho dvora ze dne 12. dubna 2018.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 28. listopadu 2019 Bolivarovska republika Venezuela proti rozsudku Tribundlu
(¢tvrtého, rozsifeného sendtu) vydanému dne 20. zafi 2019 ve véci T-65/18, Venezuela v. Rada

(Véc C-872/19 P)
(2020/C 45/25)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnice Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Bolivarovskd republika Venezuela (zastupci: L. Giuliano a F. Di Gianni, avvocati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

2.2 rx

Névrhova zddéni dcastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek

Ucastnice Fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil napadeny rozsudek v rozsahu, v némz jim byla zaloba odmitnuta jako nepfipustna;

— rozhodl, Ze je Zaloba navrhovatelky ptipustnd a vrétil véc Tribundlu k meritornimu rozhodnuti; a

— ulozil Radé ndhradu nakladi tohoto fizeni a fizeni pfed Tribundlem.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Na podporu svého kasa¢niho opravného prosttedku uplatiiuje navrhovatelka jediny davod rozdéleny na tfi édsti.

Tribundl nespravné vylozil kritérium bezprosttedniho dotceni stanovené ve ¢tvrtém pododstavei ldnku 263 SFEU ve svétle rozsudku
Almaz-Antey:

1. Tribunal aplikoval nespravny test pro tcely posouzeni, zda je Bolivarovskd republika Venezuela bezprostiedné dotcena spor-
nymi ustanovenimi (').

2. Tribunél se dopustil nespravného pravniho posouzeni, jelikoz opomenul nékteré zdsadni okolnosti projednévaného piipadu
pii aplikaci kritéria bezprostfedniho dotéeni ve smyslu rozsudku Almaz-Antey.

3. Tribndl nezohlednil faktické ti¢inky spornych ustanoveni na Bolivarovskou republiku Venezuelu.

() Rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2074 ze dne 13. listopadu 2017 o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci ve Venezuele (Ut. vést. L 295,
14.11.2017,s. 60).
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Kasacni opravny prostiedek podany dne 28. listopadu 2019 Aeris Invest Sarl proti usneseni Tribundlu (osmého sendtu)
vydanému dne 10. ¥fjna 2019 ve véci T-599/18, Aeris Invest v. SRB

(Véc C-874/19 P)
(2020/C 45/26)
Jednaci jazyk: francouzstina
Uastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Aeris Invest Sarl (zdstupci: R. Vallina Hoset, A. Sellés Marco, advokati)

Dalsi ticastnik fizeni: Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB)

2.2 7%

Névrhovié Zddani dcastnice Fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostifedek
UCastnice Fzeni podévajici kasa¢ni opravny prostfedek (déle jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil usneseni Tribundlu ze dne 10. ¥jna 2019, Aeris Invest v. CRU, T-599/18, EU:T:2019:740 v rozsahu, v némz Tribundl roz-
hodl, Ze zaloba je nepfipustnd;

— vratil véc zpét Tribundlu k rozhodnuti o navrhovych Zddani navrhovatelky v f{zeni v prvnim stupni, pficemz je vdzan pravnim
ndzorem obsazenym v rozhodnuti Soudniho dvora a

— rozhodl, Ze o ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdgji.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Svym prvnim diavodem kasa¢niho opravného prostredku navrhovatelka uvadi, Ze napadené usneseni porusuje ¢lanek 20 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014, kterym se stanovi jednotnd pravidla a jednotny postup
pro feSeni krize avérovych instituci a nékterych investi¢nich podnikd v rdmci jednotného mechanismu pro fesent krizi a Jednotného
fondu pro fesent krizf a méni nafizen (EU) ¢. 1093/2010 (UF. vést. 2010, L 331,s. 12) a cldnek 47 Listiny zékladnich prav Evropské
unie (déle jen ,Listina“). Podle navrhovatelky md akt napadeny pted Tribundlem zdvazné pravni i¢inky, jelikoz kone¢né ocenéni je
nedilnou soucdsti rozhodnuti o feSeni krize.

Svym druhym divodem kasa¢niho opravného prostiedku se navrhovatelka domnivd, Ze napadené usneseni porusuje ¢ldnek 17 Lis-
tiny. Vyklad ¢lanku 20 nafizeni 806/2014 provedeny v napadeném usneseni porusuje vlastnické pravo, jelikoz umoziiuje zdsah do
vlastnického prava navrhovatelky bez ndhrady.

Podle tfettho divodu kasa¢niho opravného prosttedku porusuje napadené usneseni ¢l. 20 odst. 11 pism. b) nafizeni 806/2014. Po
pijeti rozhodnuti o feSen{ krize a odepsan{ akcif se pfivodni akcionéfi Banco Popular stali véfiteli tohoto subjektu. Clanek 20 odst. 11
pism. b) nafizeni 806/2014 se tedy pouzije na piivodni akciondfe rozsahu, v némz toto ustanoveni stanovi povinnost rozhodnout o
,zvySeni hodnoty pohledavek véfiteld“ v ramci kone¢ného ocenéni.

Konecné, svym ¢tvrtym diavodem kasacniho opravného prostiedku navrhovatelka tvrdi, Ze napadené usneseni porusuje ¢l. 20 odst.
11 a 14 nafizeni 8062014, jakoZ i cldnek 41 Listiny, jelikoz nezohledfuje, Ze napadeny akt md zdvazné pravni G¢inky viiéi této navr-
hovatelce v rozsahu, v némz spole¢nosti AERIS brani v pFistupu k aktudlnim a sou¢asnym informacim o Gcetni situaci subjektu, v
némyz je AERIS drzitelem 3,45 % akcii.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 3. prosince 2019 HSBC Holdings plc, HSBC Bank plc, HSBC France proti rozsudku
Tribunélu (druhého, rozsifeného sendtu) vydanému dne 24. z4f1 2019 ve véci T-105/17, HSBC Holdings plc a dalsi v. Komise

(Véc C-883/19P)
(2020/C 45/27)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnice Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: HSBC Holdings plc, HSBC Bank plc, HSBC France (zdstupci: K. Bacon QC, D. Bailey,
Barristers, M. Simpson, Solicitor, C. Angeli, advokdt, M. Giner, advokdtka)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropskd komise

2.7 7%

Navrhovd Zddani Géastnic Fizeni poddvajicich kasaéni opravny prostfedek
Ucastnice Fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky*) navrhuji, aby Soudni dviir:

— zrusil bod 2 vyroku rozsudku Tribunalu (druhého, rozsifeného sendtu) ze dne 24. zaF{ 219, ve véci T-105/17, HSBC Holdings plc a
dal3i v. Evropskd komise;

— zrugil cldnek 1 pism. b) rozhodnuti Komise C(2016) 8530 final ze dne 7. prosince 2016 tykajicim se fizen{ podle ¢lanku 101
Smlouvy o fungovani Evropské unie a ¢lanku 53 Dohody o EHP (Véc AT.39914 — Urokové derivéty v eurech); (') pfipadné zrusil
¢l. 1 pism. b) v rozsahu, v némz odkazuje na ticast HSBC na jediném a trvajicim protipravnim jedndni po 19. bfeznu 2007; a

— ulozil Komisi uhradit ndklady vynalozené HSBC v souvislosti s véci T-105/17 a timto kasa¢nim opravnym prostiedkem.

Divody kasacniho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Prvni diivod: Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, pokud jde o Gcinky poruseni zdkladni procesnich pozadavka ze
strany Komise, zejména prava HSBC na zdsady presumpce neviny, fadné sprévy a prava na obhajobu.

Druhy davod: Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze nespravné pouzil ¢l. 101 odst. 1 SFEU, kdyz charakterizo-
val pfedmét manipulace ze dne 19. biezna 2007, nebo tim, Ze zkreslil relevantni diikazy.

Tteti diivod: Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz dvé diskuse povazoval za protiprdvni jedndni v rozporu s ¢l
101 odst. 1 SFEU z hlediska ticelu. Konkrétné se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz mél za to, Ze pro-soutézni
povahu téchto dvou diskusi Ize podle €l. 101 odst. 1 SFEU zohlednit pouze v souvislosti bud'to s vedlejsimi omezenimi souvisejicimi s
hlavni transakeci nebo s posouzenim podle ¢l. 101 odst. 3 SFEU.

Ctvrty divod: zdvéry Tribundlu tykajici se dvou diskusi ze dne 12.a 16. Gnora 2007 byly zjevné zkresleny diikazy predlozené Soudu.

Paty dtvod: Zavéry Tribundlu v tom smyslu, Ze jediné a trvajici protipravni jedndni, které konstatoval ve svém rozsudku, sledovalo
jediny cil, jsou stizeny vadou spocivajici ve dvojim nesprdvném pravnim posouzent: (i) zjevné zkresleni skutkového stavu a dikaz, co
se tyCe diskuse ze dne 27. brezna 2007; a (ii) nespravné pravni posouzeni v zdvéru, Ze dvé diskuse o stfedovych cendch sledovaly
jediny cil, ktery Tribunal identifikoval.

Sesty dfivod: vychdzi z tvrzeni, Ze se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZ rozhodl, Ze se HSBC Géastnila jediného
a trvajiciho protipravniho jedndni, které zahrnovalo chovini, jenz v Rozhodnuti nebylo oznaceno jako protipravni chovani HSBC.

() UF vést. 2019, C 130, s. 4.
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Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 4. prosince 2019 Fiat Chrysler Finance Europe proti rozsudku Tribundlu
(sedmého, rozsifeného sendtu) vydanému dne 24. zi¥i 2019 ve spojenych vécech T-755/15 a 759/15, Lucembursko a Fiat
Chrysler Finance Europe v. Komise

(Véc C-885/19 P)
(2020/C 45/28)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnici fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Fiat Chrysler Finance Europe (zdstupci: J. Rodriguez, abogado, N. de Boynes
advokdt, M. Engel, Rechtsanwalt, G. Maisto, avvocato)

Dalsi ti¢astnici fizeni: Evropskd komise, Irsko

Névrhovié Zddani dcastnice Fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostifedek
Ucastnice Fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu (sedmého rozsifeného sendtu) ze dne 24. zafi 2019 ve spojenych vécech T-755 a T-759/15;

— zrusil napadené rozhodnuti Komise ze dne 21. f{jna 2015 (*) v souladu s ¢l. 263 odst. 4 SFEU; nebo podptirné, pokud a v rozsahu,
v némz by Soudni dviir nemohl pfijmout kone¢né rozhodnuti, vratil véc k Tribundlu

— ulozil Komisi, aby uhradila spole¢nosti Fiat Chrysler Finance Europe ndklady fizeni v souladu s ¢l. 138 odst. 1, ¢l. 184 odst. 1 a
odst. 2 jednactho fadu Soudniho dvora, a aby uhradila Fiat Chrysler Finance Europe néklady fizen{ v prvnim stupni.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Prvni dGvod: analyza Tribundlu, zda méla spolecnost Fiat Chrysler Finance Europe vyhodu z pfedchozi dohody v oblasti pfevodni
ceny (ddle jen ,dohoda*), porusuje ¢linek 107 SFEU tim, Ze i) Tribundl nesprdvné pouzil prévni test, zda dohoda schvilila metodu,
kterd pfekracuje pouzitelny prostor pro uvdZzeni, a ii) Tribundl spravné nedefinoval relevantni podnik, ktery vyuzival dohodu.

Druhy dtvod: analyza pravniho zdkladu zdsady obvyklych trznich podminek, kterou Komise pouzila, byla ze strany Tribundlu nedo-
state¢nd a v rozporu s obecnou zdsadou uveden{ pfiméfeného a soudrzného odtvodnéni.

Ttet{ divod: Tribundl porusil zdkladni zdsadu pravni jistoty tim, Ze i) pfijal zdsadu obvyklych trznich podminek, kterou Komise $patné
definovala, aniz by se vyjadiil k jejimu rozsahu nebo obsahu a ii) pfijal pouziti pfedpokladu selektivity na dohodu.

(') Rozhodnuti Komise (EU) 2016/2326 ze dne 21. fjna 2015 o stitni podpore SA.38375 2014/C (ex 2014/NN) poskytnuté Lucemburskem ve pro-
spéch skupiny Fiat (ozndmeno pod &islem C(2015) 7152) (Uf. vést. L 351,22.12.2016, s. 1).
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Kasacni opravny prostiedek podany dne 4. prosince 2019 GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH proti rozsudku
Tribunélu (pitého sendtu) vydanému dne 24. z4fi 2019 ve véci T-586/14 RENV, Xinyi PV Products (Anhui) Holdings v.
Komise

(Véc C-888/19 P)
(2020/C 45/29)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (zdstupce: R. MacLean, Solicitor)

Dalsi iicastnice fizeni: Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd, Evropska komise

2.7 7%

Navrhovd zddani d¢astnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostiedek
Utastnice fizen{ podavajici kasaéni opravny prostiedek (dile jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dvtr:
— zrusil napadeny rozsudek;

— zamitl druhou ¢ist prvniho Zalobniho divodu v prynim stupni, jak byla znovu uvedena v napadeném rozsudku, jako neopodstat-
nénou;

— sam rozhodl o meritu druhé &asti prvniho Zalobntho didvodu v prvnim stupni, jak byla znovu uvedena v napadeném rozsudku;

— vritil vé Tribundlu, aby mohl rozhodnout o zbyvajicich Zalobnich divodech Zalobkyné v prvnim stupni tykajicich se porusen{
pravaa

— ulozil Zalobkyni v prvnim stupni ndhradu ndkladd fzen{ vynaloZenych navrhovatelkou v tomto Fizent, jakoZ i v fizeni v prvnim
stupni a v fizen{ o kasa¢nim opravném prostiedku.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Navrhovatelka tvrdi, Ze napadeny rozsudek by mél byt zrusen na zdkladé tif samostatnych diivodii kasa¢niho opravného prostiedku.

Prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku: Tribundl se v napadeném rozsudku dopustil nespravného pravniho posouzeni pii
vykladu a uplatnéni souvisejicich pojmt ,podstatné zkresleni“ a ,finan¢ni situace” podle ¢l. 2 odst. 7 pism. ¢) tfeti odrazky zdkladniho
antidumpingového nafizeni (') a pfi ndsledném prenosu dikazniho bfemene tykajictho se zachdzeni jako v trznim hospodafstvi ze
zalobkyn¢ v prvnim stupni na Komisi.

Druhy dtivod kasa¢ntho opravného prostiedku: Tribundl nerespektoval meze volného posouzeni, které ma Komise pii posuzovani
zachdzeni jako v trznim hospodafstvi a svym vlastnim posouzenim nahradil posouzeni okolnosti vyvizejiciho vyrobce u¢inéné
Komisi.

Treti diivod kasa¢niho opravného prostiedku: Navrhovatelka zddd o zruSeni prvniho odstavce vyroku napadeného rozsudku z
dtvodu, zZe zde Tribunal rozhodl ultra petita.

(') Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spo-
le¢enstvi (Ut. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 4. prosince 2019 Evropskd komise proti rozsudku Tribundlu (sedmého sendtu)
vydanému dne 24. z4f{ 2019 ve véci T-500/17, Hubei Xinyegang Special Tube v. Komise

(Véc C-891/19P)
(2020/C 45/30)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostfedek: Evropska komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a N. Kuplewatzky, zmocnénci)

Dalsi iicastnice fizeni: Hubei Xinyegang Special Tube Co. Ltd, ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Valcovny trub Chomutov a.s.,
Vallourec Deutschland GmbH

2.7 7

Néavrhovi zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice Fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil napadeny rozsudek;

— zamitl prvni a druhy Zalobni diivod jako neopodstatnéné;

— vratil véc Tribundlu k novému posouzen tretiho a ¢tvrtého zalobniho dvodu;

— rozhodl, Ze o ndkladech fizeni v prvnim stupni i v fizeni o kasaénim opravném prostredku rozhodne Tribunal.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Komise piedkldda Sest diivod kasa¢niho opravného prostiedku.

Zaprvé, v bodech 59 az 67 se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni. Tribunal konkrétné nespravné vylozil ¢l. 1 odst. 2 a
4,¢l. 3 odst. 2, 3 a 8 a ¢ldnek 4 zdkladniho nafizeni ('), jelikoz posledni dvé ustanoveni vylozil tak, Ze Komise md pfi analyze cenovych
dopadti povinnost zohlednit segmentaci trhu s posuzovanym vyrobkem. Clanek 3 odst. 2 a 3 zdkladniho nafizenf viak vyzaduji srov-
néni na trovni obdobného vyrobku, jak definuje ¢l. 1 odst. 4 zdkladniho nafizen, a nikoli detailni posouzeni, které Tribunal vyzado-
val v roviné trhovych segmentd. Judikatura, o kterou se Tribundl opfel, tento nédzor nepodporuje a Tribunal zkresluje skutkovy stav
téchto rozsudka i fakta na pozadi sporného nafizeni (3). V kazdém piipadé kone¢né nejsou ddny zadné specifické rysy, které by oda-
vodiiovaly analyzu po trhovych segmentech.

Zadruhé, Tribundl v bodech 59 az 67 nespravné vylozil sporné nafizeni a zkreslil skutkovy stav, pokud jde o pouziti jedine¢nych kon-
trolnich ¢&isel vyrobku (Product Control Numbers, PCN) v analyze cen provedené Komisi. Pouziti PCN internalizuje ur¢ité charakteris-
tiky, jako je segmentace trhu (a mnoho dalsich faktort)), takZe analyza cenovych dopadt na zdkladé takové PCN struktury pfirozené
tyto faktory zohlediiuje. Podrobnéjsi analyza ceny po segmentech proto nebyla nutna.

Zatfeti, Tribundl se v bodech 77 az 79 rozsudku dopustil nespravného pravniho posouzeni pii vykladu ¢clanku 296 SFEU a zkreslil
dikazy tykajici se analyzy trhovych segmentt béhem vysetfovani a v napadeném nafizeni.

Zactvrté, Tribundl v bodech 68 az 76 rozsudku nespravné vylozil ¢l. 3 odst. 2 a 3 zakladniho nafizeni, které vyzaduji pouze zjisténi
Gjmy zpusobené dumpingovym dovozem vyrobnimu odvétvi Unie. V rozporu s ndzorem Tribunélu je irelevantni vliv prodeje typt
vyrobku, které nebyly vyvezeny vybranymi vyvdZejicimi vyrobci.
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Zapaté, body 67 az 76 rozsudku nezohlednuji ac¢inky ¢lanku 17 zdkladntho nafizeni, pokud jde o vzorky, a zbavuji jej jeho uzitecného
ucinku. Zjistén{ ucinénd v téchto bodech pomijeji skutecnost, Ze piirozenym disledkem pouzivani vzorkt je to, Ze Komise analyzuje
pouze dovozy vzorku ¢inskych vyvazejicich vyrobeii. Mohou tedy existovat prodeje, které nebyly zohlednény vzhledem k pouzivini
vzorkd. Tento vedlejsi ticinek vSak nenarusuje legitimitu analyzy dopadu cen provedenou na zakladé reprezentativniho vzoru vybra-
ného v souladu s ¢ldnkem 17 zdkladniho nafizeni.

Za3esté, v bodech 34, 35 a 45 rozsudku Tribundl piekvalifikoval prvni a druhy zalobni divod, a rozhodl tak ultra petita. Tribundl se
také dopustil nespravného pravniho posouzeni, nebot nespravné vymezil, v jakém rozsahu posoudit prvni a druhy Zalobni dvod. I
kdyby standard pro posouzeni zvoleny Tribundlem existoval, coZ neexistuje, Tribundl nespravné kvalifikoval, ba dokonce zkreslil sku-
te¢nosti, na jejichz zdkladé Komise provedla analyzu.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 20161036 ze dne 8. ¢ervna 2016 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou
¢leny Evropské unie (UF. vést. L 176, 30.6.2016, s. 21).

(*) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/804 ze dne 11. kvétna 2017, kterym se uklddd kone¢né antidumpingové clo na dovoz uréitych bezesvych
trubek a dutych profilii ze Zeleza (jiného nez litiny) nebo z oceli (jiné nez nerezavéjici oceli), s kruhovym pFiénym priifezem a o vnéjsim priiméru
pievysujicim 406,4 mm, pochazejicich z Cinské lidové republiky (UF. vést. L 121, 12.5.2017, s. 3).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Vrhovnim sudom (Chorvatsko) dne 5. prosince 2019 - LN.
(Véc C-897[19)
(2020/C 45/31)
Jednaci jazyk: chorvatstina
Predklddajici soud

Vrhovni sud

Ucastnici ptivodniho fizeni
LN.

Ruskd federace

Predbé&Zné otdzky

1. Je tieba ¢lanek 18 SFEU vyklddat v tom smyslu, Ze ¢lensky stdt Evropské unie, ktery rozhoduje o vydani do ttettho statu v pi-
padé statniho p¥islusnika sttu, ktery neni clenem Evropské unie, ale je ¢lenem schengenského prostoru, je povinen o Zddosti o
vydani informovat ¢lensky stat schengenského prostoru, jehoz je tato osoba statnim pfislusnikem?

2. Pokud je odpovéd na predchozi otdzku kladnd a ¢lensky stét schengenského prostoru pozddal o preddni této osoby za ticelem
zahdjeni Fizeni, pro které je vyddni pozadovéno, je tfeba mu tuto osobu ptedat v souladu s Dohodou mezi Evropskou unif a
Islandskou republikou a Norskym krdlovstvim o postupu pfedavani mezi ¢lenskymi stity Evropské unie a Islandem a Nors-
kem?
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Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 21. ¥ijna 2019 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Justice de paix du
troisiéme canton de Charleroi - Belgie) — IZ v. Ryanair DAC

(Véc C-735/18) ()
(2020/C 45/32)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 44, 4.2.2019.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 18. listopadu 2019 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce Tribunal
administratif de Paris - Francie) — XS v. Recteur de 'académie de Paris

(Véc C-281/19) ()
(2020/C 45/33)
Jednaci jazyk: francouzstina

Pfedseda Soudniho dvora natidil vyskrtnuti véci.

() Ut vest.C187,3.6.2019.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 26. listopadu 2019 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Tribunal d’instance
de Nice - Francie) - VT, WU v. easy]Jet Airline Co. Ltd

(VEc C-395/19) (1)
(2020/C 45[34)
Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") UF. vest. C 246,22.7.2019
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TRIBUNAL

Zaloba podand dne 1. listopadu 2019 - John Wood Group a dalsi v. Komise
(Véc T-749/19)
(2020/C 45/35)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnice Fizeni

Zalobkyné: John Wood Group plc (Aberdeen, Spojené krélovstvi), WGPSN (Holdings) Ltd (Aberdeen), Wood Group Investments Ltd
(Aberdeen) a Amec Foster Wheeler Ltd (Knutsford, Spojené kralovstvi) (zdstupci: C. McDonnell, Barrister, B. Goren, Solicitor,
M. Peristeraki, advokat, a K. Desai, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— ur¢il, Ze se nejednd o protipravni stitni podporu, zrusil ¢linek 1 rozhodnuti Komise C(2019) 2526 final ze dne 2. dubna 2019 o
statni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi v souvislosti s daflovym osvobozenim p#ijmu z financovani v rdmci
skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti, a to v rozsahu, v némz bylo rozhod-
nuto, Ze se jednd o protipravni statni podporu, a zrusil povinnost uloZenou Spojenému kralovstvi zajistit navraceni idajné proti-
pravni statni podpory, kterou mély Zalobkyné v této souvislosti obdrzet (¢lanky 2 a 3 napadeného rozhodnuti),

— podpirné zrusil ¢lanky 2 a 3 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz je Spojenému kralovstvi uloZena povinnost zajistit, aby
zalobkyné navrétily idajnou statni podporu, a

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu ndkladii fizeni vynaloZenych Zalobkynémi.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddaji Zalobkyné devét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise nespravné pochopila kontext, cil a fungovani pravidel Spojeného kralovstvi
tykajicich se ovladanych zahrani¢nich spole¢nosti (,Controlled Foreign Company*, CFC), pokud jde o rezim neobchodnich
finan¢nich ziskd. Zavéry Komise v napadeném rozhodnuti jsou zaloZeny na souboru zjevnych pochybeni. Konkrétné se
Komise dopustila zjevného pochybeni, pokud jde o pochopeni danového systému Spojeného kralovstvi jako celku a cilt
rezimu CFC a pokud jde o specificky pfedmét dafiového osvobozeni piijm z financovani v rdmci skupiny a o vymezeni zpi-
sobilych avérovych vztahi.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné chipe danové osvobozeni pfijmii z financovani v rdmci skupiny
jako datiové osvobozent, a tudiz jako zvyhodnéni. V ptipadé neobchodnich finan¢nich ziskd je dafiové osvobozeni pifjmd z
financovani v rdmci skupiny reZimem pro urceni osoby povinné k dani a je soucdsti vymezeni ptisobnosti pravidel CFC, a
nikoli selektivnim zvyhodnénim. Komise neposkytla Zidnou kvantitativni analyzu, kterd by prokazovala, Ze se jednd o zvy-
hodnéni, a bez presvédcivych diikazi o tom, Ze dané opatfeni vede ke zvyhodnéni, nemiiZe napadené rozhodnuti obstit.
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3. Tteti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné urcila referencni systém pro posouzeni t¢inkt pravidel CFC a
nespravné povazovala pravidla CFC jako soubor pravidel odlisny od obecného systému korpora¢ni dané Spojeného kralovstvi.
Komise nepochopila spravné cil pravidel CFC a pominula prostor pro uvdzeni nalezejici Spojenému kralovstvi.

4, Ctvrty zalobni dfivod vychézejici z toho, Ze se Komise ve své analyze stétni podpory dopustila zjevnych pochybeni a pouzila
nespravnd kritéria pfi posuzovani otazky srovnatelnosti. Komise neuznala odlinou tiroven rizika v souvislosti se zakladem
dané ve Spojeném kralovstvi v ptipadé piij¢ovani skupiné podléhajici dani ve Spojeném krélovstvi a v ptipadé ptij¢ovani sku-
ping, kterd ve Spojeném krélovstvi dani nepodléhd, a nelogicky dospéla k zavéru, Ze vnitroskupinové pijcovani je srovnatelné s
ptjcovani tfetim subjekttim.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze i za pfedpokladu, ze by pfedmétnd opatfeni CFC pfedstavovala prima facie podporu
ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, v napadeném rozhodnuti byl u¢inén nespravny zavér, Ze neexistuje odtivodnéni, kterym by
bylo mozné obhijit slucitelnost téchto opatfeni s unijnimi pravidly stitnich podpor. Napadené rozhodnuti je navic nelogické a
vnitfné rozporné, nebot Komise spravné uznala, Ze kapitola 9 ¢asti 9A Taxation (International and Other Provisions) Act 2010
[zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010] je odtivodnénd v pfipadech, kdy jedinym déivodem pro uplatnéni
zdanéni CFC podle alternativni tpravy obsaZené v kapitole 5 uvedené ¢asti 9A by bylo kritérium ,kapitdlu vdzaného na Spo-
jené kralovstvi“, nebot toto kritérium maze byt v praxi neimérné obtizné uplatnit, pfi¢emz Komise zaroven tvrdi, bez podani
odpovidajictho odtivodnéni, Ze uvedend kapitola 9 neni nikdy odtvodnénd v pripadech, kdy kritérium vyznamnych rozhodo-
vacich funkci by vedlo k uplatnéni zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5. Kritérium vyznamnych rozhodovacich funkcf je
totiz v praxi neimérné obtizné uplatnit, takZe Komise méla shledat, Ze uvedena kapitola 9 je odiivodnénd i v kontextu tohoto
kritéria, a méla tedy ucinit zavér, Ze se nejedna o statni podporu.

6. Sesty zalobn{ diivod vychdzejici z toho, Ze pokud by bylo napadené rozhodnuti potvrzeno, jeho vykon prostfednictvim navra-
ceni idajné statni podpory ze strany Zalobkyn by porusoval zdkladni zdsady unijniho prava, v¢etné svobody usazovani a svo-
body poskytovani sluzeb, pficem?z je tfeba mit na paméti, Ze v ptipadé Zalobkyn se piislusné CFC nachdzeji v jinych ¢lenskych
statech.

7. Sedmy Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze piikaz k zajisténi navrceni podpory obsaZeny v napadeném rozhodnuti je neo-
podstatnény a v rozporu se zdkladnimi unijnimi zdsadami.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nepodala odpovidajici odéivodnéni k zdsadnim bodim napadeného roz-
hodnuti, jako je zdvér, Ze zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5 by mohlo byt uplatnéno s pouzitim kritéria vyznamnych roz-
hodovacich funkei bez obtizi ¢i neimérné zatéze.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti porusuje rovnéz zdsadu zadné spravy, kterd pozaduje, aby
Komise zajistila ve svych spravnich postupech transparentnost a predvidatelnost a vydavala svd rozhodnuti v pfiméfené lhaté.
Neni pfiméfené, kdyz vydani rozhodnuti o zahdjeni vySetfovani v projednavané véci trvalo Komisi déle nez ¢tyfi roky a kdyz
rozhodla déle nez Sest let poté, co sporné opatieni nabylo ticinnosti.

Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 - Rio Tinto European Holdings a dalsi v. Komise
(Véc T-762/19)
(2020/C 45/36)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Zalobkyné: Rio Tinto European Holdings Ltd (Londyn, Spojené krélovstvi), Rio Tinto International Holdings Ltd (Londyn) a Rio Tinto
Simfer UK Ltd (Londyn) (zdstupci: N. Niejahr a B. Hoorelbeke, advokati, A. Stratakis a P. O’Gara, Solicitors)

Zalovand: Evropskd komise
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Névrhovié zadani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daiovym osvobozenim pffjmi z financovan{ v rémci skupiny (,Group Financing Exemption") tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1), v rozsahu, v némz konstatuje, Ze tidajné opatieni podpory pfedstavuje
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a nafizuje jeji vraceni spolu s troky, a to i od Zalobkyn;

— podpirng, zrusil ¢ldnky 2, 3 a 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz nafizuje vraceni neslucitelné podpory spolu s aroky, a
to i od Zalobkyn;

— rozhodl, Ze Komise ponese vlastni néklady fizeni a nahradi naklady fizeni, které v souvislosti s fizenim vynaloZily Zalobkyné.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladaji Zalobkyné pét Zalobnich dtvodi.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise porusila ¢l. 107 odst. 1 SFEU tim, Ze konstatovala, Ze (idajné opatfeni
podpory piedstavuje selektivni vyhodu:

a) pro spolecnosti vyuZivajici 75 % osvobozeni pro nizkorizikové zptisobilé tivérové vztahy, protoze Komise
— nespravné urdila jako referen¢ni systém rezim Spojeného kralovstvi pro ovlddané zahrani¢ni spolecnosti;

— se dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatovala, Ze 75 % osvobozeni ptedstavuje odchylku od
referen¢niho danového systému z diivodu, ze

(i) konstatovani odchylky bylo chybné zaloZeno na legislativni technice;

(i)  kritérium vyznamnych rozhodovacich funkci neni hlavnim kritériem rezimu Spojeného kralovstvi pro
ovlddané zahrani¢ni spolecnosti; a

(iiiy  zptsobilé a nezplsobilé tivérové vztahy se nenachdzi ve stejné pravni a skutkové situaci a v kazdém piipadé
se dopustila nespravného pravniho posouzeni tim, Ze obdobné pouzila ustanoveni smérnice Rady (EU)
2016/1164 ("), nebo z nich nepfimo vychézela;

— se dopustila nespravného skutkového a pravniho posouzeni, kdyz konstatovala, Ze 75 % osvobozeni nen{ odtvod-
néno povahou a celkovou strukturou danového systému stejné jako daniové osvobozeni pifjmt z financovani v
ramci skupiny, které se uplatni na neobchodni finanéni zisky, které spadaji pod oddil 371 EC Taxation (Internatio-
nal and Other Provisions) Act 2010 [zdkon o danich z roku 2010 (mezindrodni a jind ustanoveni)].

b) pro spolecnosti vyuzivajici osvobozeni od dané pro odpovidajici tirok, protoze Komise
— nespravné urcila jako referen¢ni systém rezim Spojeného kralovstvi pro ovlddané zahrani¢ni spolecnosti;

— se dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatovala, Ze osvobozeni od dané pro odpovidajici tirok
predstavuje odchylku od referen¢niho danového systému z diivodu, ze

(i) konstatovani odchylky bylo chybné zaloZeno na legislativni technice a kritérium vyznamnych rozhodova-
cich funkci neni hlavnim kritériem pro rezim Spojeného krélovstvi pro ovlddané zahrani¢ni spolecnosti;

(i)  danovi poplatnici, ktefi maji ndrok na osvobozeni od dané pro odpovidajici drok, se nenachdzi ve stejné
pravni a skutkové situaci jako danovi poplatnici, kteff tento ndrok nemaji.

— se dopustila nespravného skutkového a pravniho posouzenti, kdyz konstatovala, Ze osvobozeni od dané pro odpovi-
dajici Grok neni odtivodnéno povahou a celkovou strukturou daniového systému.

2. Druhy Zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze Komise porusila ¢l. 107 odst. 1 SFEU tim, Ze neprokdzala, Ze Gidajné opatfeni
podpory by mohlo ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty a Ze hrozilo naruseni hospodafské soutéze.
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3. Treti zalobni divod ptedloZeny podptrné vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise porusila clanek 49 SFEU tim, Ze Gidajné opatfeni
podpory kvalifikovala jako neslucitelnou statni podporu, kterd neni v rozporu se svobodou usazovani zakotvenou v ¢lanku 49
SEEU.

4. Ctvrty zalobni dvod vychazejici z tvrzeni, ze Komise porusila obecnou zdsadu rovného zachdzeni a zdsadu zdkazu diskrimi-

nace tim, Ze

— zachdzela s neobchodnimi finan¢nimi zisky ze zptisobilych Gvért stejné jako s neobchodnimi finan¢nimi zisky z nezptso-
bilych Gvérd; a
— zachdzela s daflovym osvobozenim pifjma z financovéni v rdmci skupiny rozdilné v zavislosti na tom, zda neobchodni
financ¢ni zisky spadaji pod oddil 371 EB nebo pod oddil 371 EC Taxation (International and Other Provisions) Act 2010
[zédkon o danich z roku 2010 (mezindrodni a jind ustanoveni)].
5. Péty zalobni divod predlozeny podptrné vychdzejici z tvrzeni, Ze i pokud by ddajné opatfeni podpory spadalo do rozsahu
ptisobnosti €l. 107 odst. 1 SFEU, Komise porusila ¢l. 16 odst. 1 nafizeni Rady (EU) 2015/1589 () tim, Ze nafidila, aby pifjemci

tdajného opatteni podpory vratili ¢astky tidajné neslucitelné podpory, protoze takovéto navrceni je v rozporu s obecnymi
zdsadami unijniho préva, zejména se zdsadou legitimniho o¢ekdvani a zdsadou pravni jistoty.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. Cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pFimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (UF. vést. 2016, L 193,s. 1).

(*) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(U, vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 - Ultra Electronics Holdings a dal3i v. Komise
(Véc T-763(19)
(2020/C 45[37)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: Ultra Electronics Holdings plc (Londyn, Spojené krdlovstvi), DF Group Ltd (Londyn) a Ultra Electronics Swiss Holdings
Company Ltd (Londyn) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daflovym osvobozenim pfijmi z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption*®) tykajicim se ovldda-

nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, 5. 1);

— podpirné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU nebo volného pohybu kapitalu podle ¢lanku 63 SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladi fizeni vynalozenych zalobkynémi.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedklddaji Zalobkyné jedendct zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného

posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni pi{jmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni“) zaklddd
hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.
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2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.

3. Tteti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné ¢i netiplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni dtivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nesprévného pravniho posouzeni ¢
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné
nespravného posouzenti, kdyZ nesprdvné kvalifikovala napadené opatfent jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
7Ze obnasi rozdilné zachidzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobnf divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzent, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatteni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento predpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni piedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
danovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtvodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich ziska ze zpasobilych Gvérovych
vztahil, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé

,zpusobilych zdroju“ a ,ziski z odpovidajiciho tiroku” je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla Zadné
odtvodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3 a v rozporu s povinnost{ fddné spravy podle ¢linku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze md pochybnosti ohledné odivodnénosti ,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZzim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové avérové ¢innosti, kterdzto analyza by zdcastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjddrit; v prabéhu svého vysettovani si v tomto ohledu nevyzadala vyjadfeni zicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadreni, jeZ byla ve skutecnosti zicastnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez povsimnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskt zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktiviim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovéni a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajistén{ souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného navrhového zadani znéjictho na zruseni ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti predklddaji Zalob-
kyné nésledujici zalobni dvod:

11.  Jedenécty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatieni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz ur¢ila, Ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda zfizeni ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti a poskytovani
jejich Gvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidentiim ve skute¢nosti obnéselo vykon svobody usazovani nebo volného pohybu
kapitdlu. V projedndvané véci by navrdceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU a volného
pohybu kapitalu podle ¢lanku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navraceni obsazeny v ¢lanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se daiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (UF. vést. 2016, L 193,s. 1).

(*) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).
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Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 - Keller Holdings v. Komise
(Véc T-764/19)
(2020/C 45/38)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Keller Holdings Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, solicitors)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s dafiovym osvobozenfm pi{jmt z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢lanek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych zalobkyni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné jedendct zalobnich davodi.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zdvér, Ze systém osvobozeni pfijmi z financovani v ramci skupiny (,napadené opatteni“) zaklada
hospodéiské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty Zalobni dfivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Péty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné kvalifikovala napadené opatieni jako prima facie selektivni, pficemz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdy pfi posuzovani selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento pfedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatfeni pfedstavovalo stdtni podporu.
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7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
dafovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtvodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziskd ze zptsobilych tvérovych
vztaht, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v piipadé
L,zpusobilych zdroji“ a ,ziski z odpovidajictho troku“ je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v diisledku toho, Ze neuvedla zddné
odtivodnéni, pokud jde o jejich odtivodnénost ¢i neodtivodnénost.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢liankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (%) a vrozporu s povinnosti fadné spravy podle clanku 41 Listiny zakladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni neuvedla, Ze md pochybnosti ohledné odivodnénosti, 75 % osvobozeni“ podle ¢lanku 371ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové cinnosti, kterazto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
prilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadieni zGcastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skutecnosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskt zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktiviim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovéni a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajistén{ souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného névrhového Zddédni znéjictho na zruseni ¢linku 2 napadeného rozhodnuti pfedkldda Zalob-
kyn¢ nésledujici Zalobni davod:

11.  Jedendcty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, Ze by navraceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zfzeni ovlddanych zahranicnich spolecnosti a poskytovani
jejich Gvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidentiim ve skute¢nosti obnéselo vykon svobody usazovani nebo volného pohybu
kapitdlu. V projedndvané véci by navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU a volného

pohybu kapitdlu podle ¢ldnku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt pfikaz k navrdceni obsazeny v ¢ldnku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(") Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. Cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (UF. vést. 2016, L 193,s. 1).

(* Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248,s.9).

Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 - Genus Investments v. Komise
(Véc T-765/19)
(2020/C 45/39)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Genus Investments (Basingstoke, Spojené kralovstvi) (zastupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropskd komise



C45/42 Utedni véstnik Evropské unie 10.2.2020

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daiovym osvobozenim pffjmi z financovan{ v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption") tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢lének 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU, a

— ulozil Komisi ndhradu nakladd fizen{ vynaloZenych Zalobkyni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné jedendct zalobnich diivoda.

1. Pryvni Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nesprdvného
posouzeni, kdyz vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni pijmt z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni®) zaklddd
hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro ticely analyzy ,selektivnosti®.

3. Treti zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni dtivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nesprévného pravniho posouzeni ¢
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatieni vzala v ivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento ptedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni pfedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
danovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich zisk ze zptusobilych avérovych
vztaht, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdrojia“ a ,ziskt z odpovidajictho droku*je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odtivodnéni, pokud jde o jejich odtivodnénost ¢i neodtivodnénost.

9. Devity Zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢linkem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (%) a vrozporu s povinnosti fadné spravy podle clanku 41 Listiny zakladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni neuvedla, Ze md pochybnosti ohledné odivodnénosti, 75 % osvobozeni“ podle ¢lanku 371ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterazto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni zicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skutecnosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez povs§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.
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10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spole¢nosti ze Spojeného kralovstvi ze ziska zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného névrhového zddédni znéjictho na zruseni ¢ldnku 2 napadeného rozhodnuti pfedklada Zalob-
kyn¢ nasledujici Zalobni davod:

11.  Jedendcty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, Ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho prava, a kdyz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda zfizeni ovlddané zahrani¢ni spolecnosti a poskytovani jejich
uvéra spolecnostem ve skupiné-nerezidentiim ve skutecnosti obnaselo vykon svobody usazovani. V projedndvané véci by

navracen{ konkrétné porusilo svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢ldnku 49 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt pti-
kaz k navrdceni obsazeny v ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. Cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pFimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Uf. vést. L 193,19.7.2016, s. 1).

(*) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéani Evropské unie
(UF. vést. L 248, 24.9.2015,s. 9).

Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 - Just Eat Holding v. Komise
(Véc T-766/19)
(2020/C 45/40)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Just Eat Holding Ltd (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhovid zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daflovym osvobozenim pi{jmt z financovani v ramci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovlada-

nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podptrné zrusil ¢cldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU nebo volny pohyb kapitalu podle ¢lanku 63 SFEU, a

— ulozil Komisi ndhradu nakladi fizeni vynalozenych zalobkyni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklidd zalobkyné jedenact zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni piijmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni®) zaklada

hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢ldnku.

2. Druhy 7alobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pfi identifikaci referen¢niho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.
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3. Tteti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné ¢i netiplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni &
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného préavniho posouzeni, kdy pfi posuzovani selektiv-
nosti napadeného opatteni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento pfedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatfeni predstavovalo stétni podporu.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti pfedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
dariovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtvodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich ziskd ze zpasobilych Gvérovych
vztahd, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zékon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdroju“ a ,ziski z odpovidajiciho tiroku” je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla Zadné
odtvodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.

9. Devity Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (%) a vrozporu s povinnosti fddné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze md pochybnosti ohledné odivodnénosti ,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkci ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterdzto analyza by zic¢astnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takovd vyjadfeni, jez byla ve skute¢nosti zG¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskt zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domdcim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajistén{ souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpirného navrhového zddani znéjictho na zruseni ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti predkldda Zalob-
kyné nésledujici Zalobni divod:

11.  Jedendcty zalobni diivod vychdzejici z toho, zZe i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatieni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, Ze by navraceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zfzeni ovlddanych zahrani¢nich spolecnosti a poskytovani
jejich avért spolecnostem ve skupiné-nerezidentim ve skutecnosti obndselo vykon svobody usazovani nebo volny pohyb
kapitdlu. V projedndvané véci by navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU a volny
pohyb kapitdlu podle ¢lanku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navraceni obsazeny v ¢lanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se daiovym povinnostem, které
maji ptimy vliv na fungovani vnitintho trhu (Uf. vést. 2016,L193,s. 1).

(¥ Natizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).



10.2.2020 Utedni véstnik Evropské unie C45/45

Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 — Markit Group v. Komise
(Véc T-767/19)
(2020/C 45/41)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Markit Group (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

2~z

Névrhova zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— rusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stétni podpote SA.44896, kterou poskytlo Spojené krélovstvi v
souvislosti s dafiovym osvobozenim pifjmi z financovéni v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢lanek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU, a

— ulozil Komisi ndhradu nakladd fizen{ vynalozenych Zalobkyni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné jedendct zalobnich diivoda.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni piijmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni“) zaklddd
hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referencniho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.

3. Treti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni &
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatfeni identifikovala jako opatfeni predstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzenti, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzent, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatteni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento predpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni piedstavovalo stdtni podporu.

7. Sedmy zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti ptedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
dariovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.

8. Osmy Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzenti, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka nenf odivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziski ze zptsobilych Gvérovych
vztaht, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krdlovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v piipadé

,zpusobilych zdroji“ a ,ziskl z odpovidajiciho tiroku* je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odavodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.
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9. Devity Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (%) a vrozporu s povinnosti fddné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze méd pochybnosti ohledné odiivodnénosti ,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkci ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterdzto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skute¢nosti zG¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spole¢nosti ze Spojeného krélovstvi ze ziskd zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti ,v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného névrhového zaddni znéjictho na zruseni ¢linku 2 napadeného rozhodnuti pfedkladd zalob-
kyné nésledujici zalobni divod:

11.  Jedenécty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatieni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz ur¢ila, ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho prava, a kdyZz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda zi{zeni ovladané zahrani¢ni spole¢nosti a poskytovani jejich
uvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidentim ve skute¢nosti obndselo vykon svobody usazovani. V projedndvané véci by

navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt pi-
kaz k navrdceni obsazeny v ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdim vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Uf. vést. L 193,19.7.2016, s. 1).

() Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(Ut vést. L 248, 24.9.2015,5. 9).

Zaloba podané dne 8. listopadu 2019 — Elementis v. Komise
(Véc T-768/19)
(2020/C 45/42)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Elementis Holdings Ltd (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daiovym osvobozenim pffjmi z financovan{ v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption") tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podptrné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych zalobkyni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkldda zalobkyné jedenact Zalobnich davodt.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného

posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni ptijmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni®) zaklada
hospodéfské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referencniho systému pro ticely analyzy ,selektivnosti®.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné ¢i netiplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty #alobni dtivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nesprévného pravniho posouzeni ¢
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné
nespravného posouzenti, kdyZ nespravné kvalifikovala napadené opatfeni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
Ze obnasi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty Zalobni dévod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného prévniho posouzeni, kdy pfi posuzovani selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento pfedpis vstoupil v platnost aZ po
skonéeni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatfeni predstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti pfedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
dariovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odvodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich ziskd ze zptsobilych Gvérovych
vztahil, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krédlovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zékon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdroju“ a ,ziskil z odpovidajiciho tiroku” je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla Zadné
odtvodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a v rozporu s povinnosti fadné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze md pochybnosti ohledné odivodnénosti ,,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové avérové ¢innosti, kterdzto analyza by zdcastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadreni, jez byla ve skute¢nosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V diisledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskt zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domdcim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného névrhového zddéni znéjictho na zruseni ¢linku 2 napadeného rozhodnuti pfedkldda Zalob-
kyn¢ nasledujici Zalobni davod:
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11.  Jedendcty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, Ze by navraceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zizeni ovlddanych zahrani¢nich spolecnosti a poskytovani
jejich Gvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidentiim ve skute¢nosti obnéselo vykon svobody usazovani nebo volného pohybu
kapitdlu. V projedndvané véci by navrdceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU a volného
pohybu kapitélu podle ¢ldnku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navrdceni obsazeny v ¢ldnku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(") Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se daovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitintho trhu (Uf. vést. 2016,L193,s. 1).

() Natizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 - Informa a dalsi v. Komise
(VEc T-769/19)
(2020/C 45/43)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Zalobkyné: Informa plc (Londyn, Spojené kralovstvi), Maypond Ltd (Dublin, Irsko), Tanahol Ltd (Dublin) a Colonygrove Ltd (Londyn)
(zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhovd zddéani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s dafiovym osvobozenfm pffjmt z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovéni Zalobkyn podle ¢lanku 49 SFEU
nebo volny pohyb kapitalu podle ¢lanku 63 SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu nékladd fizeni vynaloZenych zalobkynémi.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobkyné jedendct Zalobnich davoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zdvér, Ze systém osvobozeni pfijmi z financovani v ramci skupiny (,napadené opatteni“) zakladd
hospodéiské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy 7alobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pfi identifikaci referencniho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.
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3. Tteti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné ¢i netiplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni &
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatfeni identifikovala jako opatfeni predstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné kvalifikovala napadené opatieni jako prima facie selektivni, pficemz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného préavniho posouzenf, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v Givahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ("), ackoli tento pFedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni piedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti pfedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
danovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziskd ze zptsobilych tvérovych
vztahty, které prima facie spadaji pod ¢ldnek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdrojia“ a ,ziskl z odpovidajictho droku*je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odtivodnéni, pokud jde o jejich odtivodnénost ¢i neodtivodnénost.

9. Devity Zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢linkem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a v rozporu s povinnosti fFadné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zékladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni neuvedla, Ze ma pochybnosti ohledné odiivodnénosti ,, 7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 37 11D Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové avérové ¢innosti, kterazto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skutecnosti zG¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez povsimnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskd zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti ,v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktiviim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného navrhového zadani znéjictho na zruseni ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti predklddaji Zalob-
kyn¢ nésledujici Zalobni davod:

11.  Jedendcty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, Ze by navraceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zizeni ovlddanych zahrani¢nich spolecnosti a poskytovani
jejich tvért spolecnostem ve skupiné-nerezidentim ve skute¢nosti obndselo vykon svobody usazovani nebo volny pohyb
kapitdlu. V projednavané véci by navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyn podle ¢lanku 49 SFEU a volny
pohyb kapitdlu podle ¢lanku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navraceni obsazeny v ¢lanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se daiovym povinnostem, které
maji piimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Uf. vést. 2016, L 193,s. 1).

(¥ Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).
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Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 — Merlin UK Finco 1 a dalsi v. Komise
(V& T-770[19)
(2020/C 45/44)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Merlin UK Finco 1 Ltd (Poole, Spojené krélovstvi), Merlin UK Finco 2 Ltd (Poole), Charcoal Newco 1 Ltd (Poole) a Charcoal
Newco 1A Ltd (Poole) (zastupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

z >z

Navrhova zidani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpotfe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s dafiovym osvobozenfm pf{jmt z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladi fizeni vynaloZenych Zalobkynémi.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby predklddaji Zalobkyné jedendct zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni piijmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni®) zakldda
hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro ticely analyzy ,selektivnosti®.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni &
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatfeni identifikovala jako opatfeni predstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni & zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzent, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatteni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento predpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni piedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti pfedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
dariovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka nenf odivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziski ze zptsobilych Gvérovych
vztahd, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zékon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdroji“ a ,ziskl z odpovidajiciho tiroku* je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odavodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.
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9. Devity Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (%) a vrozporu s povinnosti fddné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze méd pochybnosti ohledné odiivodnénosti ,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkci ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterdzto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takovd vyjadfeni, jez byla ve skute¢nosti zG¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spole¢nosti ze Spojeného krélovstvi ze ziska zahrani¢nich dcefinych spolecnosti ,v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného navrhového zadani znéjictho na zruseni ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti predklddaji Zalob-
kyné nésledujici zalobni divod:

11.  Jedenécty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatieni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz ur¢ila, ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho prava, a kdyZz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda zi{zeni ovladané zahrani¢ni spole¢nosti a poskytovani jejich
uvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidentim ve skute¢nosti obndselo vykon svobody usazovani. V projedndvané véci by

navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢linku 49 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt pii-
kaz k navrdceni obsazeny v ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdim vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (U vést. L 193,19.7.2016, s. 1).

() Natizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(Ut. vést. L 248, 24.9.2015,5. 9).

Zaloba podand dne 11. listopadu 2019 — Experian Finance 2012 v. Komise
(VEc T-771/19)
(2020/C 45[45)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Experian Finance 2012 (Nottingham, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daiovym osvobozenim pfijmi z financovan{ v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podptrné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni vynalozenych zalobkyni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkldda zalobkyné jedenact zalobnich davodt.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni ptijmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni®) zaklada
hospodéiské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referencniho systému pro ticely analyzy ,selektivnosti®.

3. Tteti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné ¢i netiplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty #alobni dtivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nesprévného prévniho posouzeni ¢
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné
nespravného posouzenti, kdyZ nespravné kvalifikovala napadené opatfeni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
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Ze obnasi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty Zalobni dévod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného prévniho posouzeni, kdy pfi posuzovani selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento pfedpis vstoupil v platnost aZ po
skonéeni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatfeni predstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti pfedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
dariovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odvodnéna ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich ziskd ze zptsobilych Gvérovych
vztahdl, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zékon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé

,zpusobilych zdroju“ a ,ziskil z odpovidajiciho tiroku” je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla Zadné
odtvodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a v rozporu s povinnosti fadné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze md pochybnosti ohledné odivodnénosti ,,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové avérové ¢innosti, kterdzto analyza by zdcastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadreni, jez byla ve skute¢nosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V diisledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskt zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domdcim
aktiviim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného névrhového Zddédni znéjictho na zruseni €linku 2 napadeného rozhodnuti pfedkldda Zalob-
kyn¢ nésledujici Zalobni davod:
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11.  Jedendcty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, Ze by navraceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préava, a kdyz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda zfizeni ovlddané zahrani¢ni spolecnosti a poskytovani jejich
uvért spolecnostem ve skupiné-nerezidentdm ve skutecnosti obndselo vykon svobody usazovani. V projedndvané véci by
navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt pii-
kaz k navrdceni obsaZeny v ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. Cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pFimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Uf. vést. L 193,19.7.2016, s. 1).

(3 Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(Ut vést. L 248, 24.9.2015, 5. 9).

Zaloba podand dne 11. listopadu 2019 - William Grant & Sons a William Grant & Sons Investments v. Komise
(Véc T-772/19)
(2020/C 45/46)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Zalobkyng: William Grant & Sons Holdings Ltd (Dufftown, Spojené kralovstvi) a William Grant & Sons Investments Ltd (Dufftown)
(zdstupci: C. McDonnell, Barrister, B. Goren, Solicitor, M. Peristeraki, advokat, a K. Desai, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise
Névrhova zidani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— urcil, Ze se nejedna o protipravni stitni podporu, zrusil ¢linek 1 rozhodnuti C(2019) 2526 final ze dne 2. dubna 2019 o stdtn{
podpoie SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi v souvislosti s daflovym osvobozenim pifjmt z financovani v ramci sku-
piny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovladanych zahrani¢nich spole¢nosti, a to v rozsahu, v némz bylo rozhodnuto,
Ze se jednd o protipravni statni podporu, a zrusil povinnost uloZenou Spojenému krélovstvi zajistit navrdceni tidajné protipravni
statni podpory, kterou mély zalobkyné v této souvislosti obdrzet (¢lanky 2 a 3 napadeného rozhodnuti),

— podpirné zrusil ¢lanky 2 a 3 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz je Spojenému krélovstvi uloZena povinnost zajistit navra-
cen{ tidajné statni podpory, a

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni vynalozenych zalobkynémi.
Zalobni ditvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddaji zalobkyné devét zalobnich divod.

1. Prvni Zalobni dvod vychazejici z toho, Ze Komise nespravné pochopila kontext, cil a fungovéni pravidel Spojeného kralovstvi
tykajicich se ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti (,Controlled Foreign Company*, CFC), pokud jde o rezim neobchodnich
finan¢nich zisktl. Zavéry Komise v napadeném rozhodnuti jsou zaloZeny na souboru zjevnych pochybeni. Konkrétné se
Komise dopustila zjevného pochybeni, pokud jde o pochopeni dafiového systému Spojeného krélovstvi jako celku a cili
rezimu CFC a pokud jde o specificky predmét danového osvobozeni pi{jmu z financovéni v rimci skupiny a o vymezeni zpu-
sobilych avérovych vztah.

2. Druhy Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise nespravné chape daniové osvobozeni pifjmd z financovani v rdmci skupiny
jako dariové osvobozent, a tudiz jako zvyhodnéni. V piipadé neobchodnich finan¢nich ziskd je danové osvobozeni pijmt z
financovani v rdmci skupiny rezimem pro urceni osoby povinné k dani a je souldsti vymezeni plisobnosti pravidel
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CFC, a nikoli selektivnim zvyhodnénim. Komise neposkytla zddnou kvantitativni analyzu, kterd by prokazovala, Ze se jednd o
zvyhodnéni, a bez piesvéd¢ivych dikazii o tom, Ze dané opatieni vede ke zvyhodnéni, nemtize napadené rozhodnuti obstat.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné urcila referencni systém pro posouzeni tG¢inkt pravidel CFC a
nespravné povazovala pravidla CFC jako soubor pravidel odlisny od obecného systému korpora¢ni dané Spojeného kralovstvi.
Komise nepochopila spravné cil pravidel CFC a pominula prostor pro uvdzeni nélezejici Spojenému kralovstvi.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise ve své analyze stétni podpory dopustila zjevnych pochybeni a pouzila
nespravnd kritéria pfi posuzovéni otazky srovnatelnosti. Komise neuznala odli$nou tiroven rizika v souvislosti se zakladem
dané ve Spojeném kralovstvi v pfipadé ptjcovani skupiné podléhajici dani ve Spojeném kralovstvi a v pfipadé ptjcovani sku-
piné, kterd ve Spojeném kralovstvi dani nepodléhd, a nelogicky dospéla k zavéru, Ze vnitroskupinové ptijéovani je srovnatelné s
pujcovani tretim subjekttim.

5. Péty zalobni dGvod vychdzejici z toho, Ze i za piedpokladu, Ze by pfedmétnd opatfeni CFC piedstavovala prima facie podporu
ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, v napadeném rozhodnuti byl u¢inén nespravny zavér, Ze neexistuje odivodnéni, kterym by
bylo mozné obhdjit slucitelnost téchto opatfeni s unijnimi pravidly statnich podpor. Napadené rozhodnuti je navic nelogické a
vnitiné rozporné, nebot Komise spravné uznala, Ze kapitola 9 ¢asti 9A Taxation (International and Other Provisions) Act 2010
[zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoven) z roku 2010] je odivodnénd v piipadech, kdy jedinym diivodem pro uplatnéni
zdanéni CFC podle alternativni Gipravy obsazené v kapitole 5 uvedené ¢asti 9A by bylo kritérium ,kapitdlu vdzaného na Spo-
jené kralovstvi“, nebot toto kritérium miiZe byt v praxi neimérné obtizné uplatnit, pfi¢emz Komise zdroven tvrdi, bez podani
odpovidajictho odtivodnéni, Ze uvedend kapitola 9 neni nikdy odivodnénd v pripadech, kdy kritérium vyznamnych rozhodo-
vacich funkci by vedlo k uplatnéni zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5. Kritérium vyznamnych rozhodovacich funkei je
totiZ v praxi neimérné obtiZné uplatnit, takZe Komise méla shledat, Ze uvedend kapitola 9 je odivodnénd i v kontextu tohoto
kritéria, a méla tedy ucinit zavér, Ze se nejednd o stdtni podporu.

6. Sesty zalobni dGvod vychdzejici z toho, Ze pokud by bylo napadené rozhodnuti potvrzeno, jeho vykon prostiednictvim navra-
ceni tidajné statni podpory ze strany Zalobkyn by porusoval zékladni zdsady unijniho prava, véetné svobody usazovéni a svo-
body poskytovéni sluzeb, pficemz je tieba mit na paméti, Ze v pfipadé zalobkyn se ptislusné CFC nachdzeji v jinych ¢lenskych
statech.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze piikaz k zajisténi navrceni podpory obsaZeny v napadeném rozhodnuti je neo-
podstatnény a v rozporu se zdkladnimi unijnimi zdsadami.

8. Osmy Zzalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise nepodala odpovidajici odivodnéni k zdsadnim bodtim napadeného roz-
hodnuti, jako je zavér, ze zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5 by mohlo byt uplatnéno s pouzitim kritéria vyznamnych roz-
hodovacich funkci bez obtiZi ¢i neimérné z4téze.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, ze napadené rozhodnuti porusuje rovnéz zdsadu zadné spravy, kterd pozaduje, aby
Komise zajistila ve svych spravnich postupech transparentnost a predvidatelnost a vydavala svd rozhodnuti v pfiméfené lhaté.
Neni pfiméfené, kdyz vydani rozhodnuti o zahdjeni vysetfovani v projedndvané véci trvalo Komisi déle nez ¢tyfi roky a kdyz
rozhodla déle nez Sest let poté, co sporné opatieni nabylo G¢innosti.

Zaloba podand dne 11. listopadu 2019 — BAE Systems v. Komise
(VEc T-773/19)
(2020/C 45/47)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni

Zalobkyné BAE Systems plc (Londyn, Spojené krélovstvi) (zastupci: N. Gracia Malfeito, advokatka, W. Leslie, Solicitor, a I. Lunneryd,
advokdtka)

Zalovand: Evropskd komise
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Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2019) 2526 final ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpore SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralov-
stvi v souvislosti s daniovym osvobozenim pi{jma z financovani v ramci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovla-
danych zahrani¢nich spole¢nost;

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni vzniklych Zalobkyni v tomto Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddd zalobkyné pét zalobnich davodi.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila pravniho omylu a zjevné nespravného posouzeni skutkového
stavu, kdyz dospéla k zdvéru, ze ptislusnym referenénim systémem jsou pravidla CFC a nikoli systém dané z pH{jma pravnic-
kych osob ve Spojeném krélovstvi. Konkrétné zdvér Komise, Ze referen¢nim systémem jsou pravidla CFC ve Spojeném kralov-
stvi, je v rozporu s judikaturou unijnich soudd. Komise méla namisto toho dospét k zdvéru, Ze pfislusnym referen¢énim
systémem je systém dané z pfjmt pravnickych osob ve Spojeném kralovstvi, jehoz jsou pravidla CFC nedilnou a neoddélitel-
nou soucasti.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila pravniho omylu a zjevné nespravného posouzeni skutkového
stavu, pokud jde o cile referen¢niho systému.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila pravniho omylu, zjevné nespravného posouzeni skutkového
stavu a neuvedla odivodnéni, kdyz dospéla k zavéru, Ze vyjimka ,Group Financing Exemption” pfedstavuje selektivni
odchylku od referen¢niho systému, a zejména Ze podniky, kterym plynou jiné druhy neobchodnich finanénich ziskd, jsou ve
srovnatelném pravnim a faktickém postaveni s podniky, kterym plynou neobchodni finanéni zisky ze zptsobilych Gvérd.
Komise totiz pochybila, kdyz dospéla k zavéru, Ze neobchodni finan¢ni zisky z tvéra matetskym spolecnostem a z krycich
spolecnosti nepfedstavuji vyrazné a podstatné vyssi riziko umélého vyvedeni ziskd nez zptisobilé Gvéry. Ddle Komise pochy-
bila, kdyz se zaméfila na legislativni techniku vyjimky ,,Group Financing Exemption*a nikoli na jeji Gi¢inky.

4. Ctvrty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila pravniho omylu, zjevné nespravného posouzenf skutkového
stavu a neuvedla oddvodnéni, kdyz dospéla k zdvéru, Ze vyjimka ,Group Financing Exemption“ nebyla odtivodnéna povahou
ani obecnou strukturou danovych pravidel ve vztahu k testu vyznamnych rozhodovacich funkci. Komise zejména pochybila
tim, Ze dospéla k zavéru, Ze administrativni zdtéZ spojend s pouzitim testu vyznamnych rozhodovacich funkci neodtivodiuje
vyjimku ,Group Financing Exemption“ a Ze vyjimku ,Group Financing Exemption“ nelze odivodnit nutnosti dodrzovat svo-
body zakotvené ve Smlouvé o fungovani Evropské unie.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila pravniho omylu a zjevné nespravného posouzeni skutkového
stavu, pokud jde o existenci zvyhodnéni, jak vyzaduje ¢lanek 107 SFEU. Posouzeni Komise je zaloZeno na nepodlozenych tvr-

zenich a ve skute¢nosti Komise neprokdzala, Ze existuje zvyhodnéni, ale pouze uvedla, Ze za urcitych okolnosti by zvyhodnéni
mohlo existovat.

Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 — FA Sub 3 v. Komise
(VEc T-774/19)
(2020/C 45/48)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: FA Sub 3 Ltd (Tortola, Britské Panenské ostrovy) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, solicitors)

Zalovand: Evropskd komise



C45/56 Utedni véstnik Evropské unie 10.2.2020

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daiovym osvobozenim pffjmi z financovan{ v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption") tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU nebo volného kapitdlu podle ¢lanku 63 SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu nakladd fizen{ vynaloZenych Zalobkyni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné jedendct zalobnich diivoda.

1. Pryvni Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nesprdvného
posouzenti, kdyz vyslovila zdvér, Ze napadené opatfeni zakladd hospodaiské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spa-
dajici do ptisobnosti tohoto ¢ldnku.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro ticely analyzy ,selektivnosti®.

3. Treti zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni dtivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nesprévného pravniho posouzeni ¢
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatieni vzala v ivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento ptedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni pfedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
danovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich zisk ze zptusobilych avérovych
vztaht, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdrojia“ a ,ziskt z odpovidajictho droku*je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odtivodnéni, pokud jde o jejich odtivodnénost ¢i neodtivodnénost.

9. Devity Zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢linkem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a vrozporu s povinnosti fadné spravy podle clanku 41 Listiny zakladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni neuvedla, Ze ma pochybnosti ohledné odiivodnénosti 7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 371ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterazto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni zicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skutecnosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez povs§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.
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10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spole¢nosti ze Spojeného kralovstvi ze ziska zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného ndvrhového zdddni zné&jictho na zruseni ¢linku 2 napadeného rozhodnuti ptedklddd zalob-
kyné nésledujici Zalobni divod:

11.  Jedenécty zalobni divod vychézejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatieni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyZ urila, Ze by navrdceni podpory neporusovalo zakladni zdsady
unijniho préva, a kdyz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda zfizeni ovlidanych zahrani¢nich spole¢nosti a poskytovani
jejich Gvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidentiim ve skute¢nosti obnédselo vykon svobody usazovani nebo volného pohybu
kapitalu. V projedndvané véci by navrdceni konkrétné porusilo svobodu usazovani Zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU a volného

pohybu kapitalu podle ¢lanku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navraceni obsazeny v ¢lanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(") Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdim vyhybani se daiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (UF. vést. 2016,L 193,s. 1).

(¥ Natizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 - Sheldon a Kingfisher International v. Komise
(V& T-775/19)
(2020/C 45[49)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni

Zalobkyné: Sheldon Holdings Ltd (Londyn, Spojené krdlovstvi) a Kingfisher International Holdings Ltd (Londyn) (zdstupci: G. Motta a
N. Baeten, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova zaddni
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

i zrusil v celém rozsahu rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou
poskytlo Spojené kralovstvi v souvislosti s dafiovym osvobozenim pfijmti z financovan{ v rdmci skupiny (,Group Financing
Exemption®) tykajicim se ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti, (Uf. vést. 2019, L 216, s. 1);

ii. podpiirné, zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 v rozsahu, v ném?z konstatuje, ze oddil 371ID Taxation (International
and Other Provisions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010] pfedstavuje protipravni statn{
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské unie;

iii.  podptrné, zrusil ¢lanky 2, 3 a 4 rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352;

iv. kazdopddné ulozil Komisi ndhradu ndkladd Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu své zaloby ptedkladaji Zalobkyné jedendct Zalobnich davodt.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Komise pouzila pfi své analyze selektivity chybny referen¢ni systém. Z hlediska odpovi-
dajiciho referenéniho systému neni rezim osvobozeni pi{jmi z financovani v rdmci skupiny (dile jen ,napadené opatieni®)
vyjimkou ani neni selektivni.

2. Druhy zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze Komise vylozila zdsadné chybnym zpiisobem povahu a primdrni cil ji pouzitého refe-
ren¢niho systému a Ze nezohlednila vSechny cile uvedeného systému, coz ji vedlo k pouziti netplného a hypotetického refe-
ren¢niho systému.

3. Tteti zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze Komise vyloZila zdsadné chybnym zptisobem roli napadené opatieni, zjevné na nevhod-
ném zdkladé legislativni techniky. Spravné vylozené napadené opatieni neni vyjimkou z Komisi pouzitého referen¢niho sys-
tému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Komise dosla k nespravnému zavéru, Ze napadené opatfeni zavadi rozliSovani mezi

spole¢nostmi nachdzejicimi se z pohledu cilt ji pouzitého referen¢niho systému ve srovnatelné situaci.

5. Paty Zalobni diivod vychazi z toho, Ze Komise nerozpoznala, Ze napadené opatieni nepfedstavuje selektivni vyhodu, jelikoz
vyplyva ze zdkladnich zdsad a povahy referencniho systému pouzitého Komisi, a Ze pfedstavuje inherentni mechanismus
nezbytny pro fungovdni a ti¢innost uvedeného systému.

6. Sesty Zalobn{ divod vychdzi z toho, e rozhodnuti Komise pfesahuje jeji pravomoci v oblasti stitnich podpor a porusuje dafio-
vou suverenitu Spojeného krélovstvi.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzi z toho, Ze vedenim svého Setfeni ohledné napadeného opatfeni Komise porusila ¢l. 108 odst. 2
Smlouvy o fungovani Evropské unie a ¢lanek 6 nafizeni (EU) 2015/1589 ('), jakoZ i povinnost fadné spravy, kterd ji p¥islusi
podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

8. Osmy Zalobni dtivod vychazi z toho, Ze Komise porusila povinnost uvést odiivodnéni, kterd ji pfislusi podle ¢lanku 296
Smlouvy o fungovéni Evropské unie.

9. Devity zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Komise neuznala, Ze oddil 371ID zdkona o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z
roku 2010 je zcela odiivodnény a nepfedstavuje selektivni vyhodu.

10.  Desity zalobni divod vychdzi z toho, Ze nemélo dojit k vraceni podpory, jelikoz na zdkladé rozsudku vydaného ve véci C-
196/04, Cadbury Schweppes a Cadbury Schweppes Overseas (2), je toto vraceni zdsahem do obecnych zdsad unijniho prava
tykajicich se zakladni svobody usazovani.

11.  Jedendcty zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze nemélo dojit k vraceni podpory, jelikoz souvisejici piikazy Komise jsou stizeny pte-
krocenim pravomoci a porusuji obecné zdsady unijniho prava tykajici se vraceni protipravnich stdtnich podpor.

(') Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).

(®» Rozsudek ze dne 12. z4af{ 2006, C-196/04, EU:C:2006:544.
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Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 - JIB Overseas v. Komise
(Véc T-776/19)
(2020/C 45/50)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: JIB Overseas Holdings Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhovd zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daniovym osvobozenim pffjmi z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption") tykajicim se ovlida-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (UF. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢lanek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU a

— ulozil Komisi ndhradu nakladi fizen{ vynalozenych Zalobkyni.

Zalobni dtxvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedkldda zZalobkyné jedenact Zalobnich davodt.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni ptfjmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni) zaklada
hospodaiské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nesprdvného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro Géely analyzy ,selektivnosti®.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty Zalobni dfivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i
zjevné nespravného posouzenti, kdyz napadené opatfeni identifikovala jako opatfeni predstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Péty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného préavniho posouzeni, kdy pfi posuzovani selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento predpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatfeni pfedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy zalobni divod vychézejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
daniovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.
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8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtvodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich ziska ze zptsobilych Gvérovych
vztahd, které prima facie spadaji pod ¢ldnek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zékon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v piipadé

,zpusobilych zdroju“ a ,ziskil z odpovidajiciho tiroku” je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla Zadné
odtvodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.

9. Devity Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a v rozporu s povinnosti fadné spravy podle clanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni neuvedla, Ze méd pochybnosti ohledné odivodnénosti ,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkci ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterdzto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takova vyjddfeni, jez byla ve skute¢nosti zicastnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzenti, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného krdlovstvi ze ziski zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je Ize ptipsat domdcim
aktiviim a ¢innostem*“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného névrhového zadédni znéjictho na zruseni ¢linku 2 napadeného rozhodnuti pfedkladd zalob-
kyné nésledujici Zalobni divod:

11.  Jedendcty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zizeni ovlddanych zahrani¢nich spolecnosti a poskytovani
jejich Gvérh spole¢nostem ve skupiné-nerezidenttim ve skute¢nosti obnédselo vykon svobody usazovini nebo volny pohyb
kapitdlu. V projedndvané véci by navrceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU a volny
pohyb kapitalu podle ¢ldnku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navrceni obsaZeny v ¢ldnku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se daovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitintho trhu (UF. vést. 2016,L193,s. 1).

(* Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provddéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 — RDI Reit v. Komise
(Véc T-778/19)
(2020/C 45/51)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: RDI Reit plc (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupci: C. McDonnell, Barrister, B. Goren, Solicitor, M. Peristeraki, advokat, a K.
Desai, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhova zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— ur¢il, Ze se nejednd o protipravni stitni podporu, zrusil ¢ldnek 1 napadeného rozhodnuti C(2019) 2526 final ze dne 2. dubna
2019 o stdtni podpote SA.44896, kterou poskytlo Spojené krdlovstvi v souvislosti s dafiovym osvobozenim pifjm z financovani
v ramci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovladanych zahrani¢nich spole¢nosti, a to v rozsahu, v némz bylo
rozhodnuto, Ze se jednd o protipravni stitni podporu, a zrusil povinnost uloZenou Spojenému krélovstvi zajistit navraceni idajné
protipravni statn{ podpory, kterou méla zalobkyné v této souvislosti obdrzet (¢ldnky 2 a 3 napadeného rozhodnuti),

— podpirné zrusil ¢lanky 2 a 3 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz je Spojenému krélovstvi uloZena povinnost zajistit, aby
zalobkyné navratila idajnou statni podporu, a

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu ndkladii fizeni vynaloZenych Zzalobkyni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedklddd zalobkyné devét zalobnich diivod.

1. Prvni Zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise nespravné pochopila kontext, cil a fungovéni pravidel Spojeného kralovstvi
tykajicich se ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti (,Controlled Foreign Company*, CFC), pokud jde o rezim neobchodnich
financnich ziskd. Zavéry Komise v napadeném rozhodnuti jsou zaloZeny na souboru zjevnych pochybeni. Konkrétné se
Komise dopustila zjevného pochybeni, pokud jde o pochopeni dafiového systému Spojeného krélovstvi jako celku a cili
rezimu CFC a pokud jde o specificky predmét danového osvobozeni pf{jmu z financovéni v rimci skupiny a o vymezeni zpu-
sobilych avérovych vztah.

2. Druhy zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné chape danové osvobozeni pfijmi z financovani v rimci skupiny
jako dafové osvobozent, a tudiz jako zvyhodnéni. V pfipadé neobchodnich finan¢nich ziskd je dariové osvobozeni pifjmii z
financovani v rdmci skupiny rezimem pro uréeni osoby povinné k dani a je soucdsti vymezeni ptsobnosti pravidel CFC, a
nikoli selektivnim zvyhodnénim. Komise neposkytla Zidnou kvantitativni analyzu, kterd by prokazovala, Ze se jednd o zvy-
hodnéni, a bez pfesvédcivych dikazi o tom, Ze dané opatieni vede ke zvyhodnéni, nemtze napadené rozhodnuti obstat.

3. Tteti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné urcila referen¢ni systém pro posouzeni acinkt pravidel CFC a
nespravné povazovala pravidla CFC jako soubor pravidel odlisny od obecného systému korpora¢ni dané Spojeného kralovstvi.
Komise nepochopila spravné cil pravidel CFC a pominula prostor pro uvdZeni nalezejici Spojenému kralovstvi.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise ve své analyze stétni podpory dopustila zjevnych pochybeni a pouzila
nespravnd kritéria pfi posuzovéni otazky srovnatelnosti. Komise neuznala odli$nou tiroven rizika v souvislosti se zakladem
dané ve Spojeném kralovstvi v ptipadé piij¢ovani skupiné podléhajici dani ve Spojeném krélovstvi a v ptipadé ptij¢ovani sku-
piné, kterd ve Spojeném kralovstvi dani nepodléhd, a nelogicky dospéla k zavéru, Ze vnitroskupinové ptijéovani je srovnatelné s
pujcovani tretim subjekttim.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze i za pfedpokladu, ze by pfedmétnd opatfeni CFC piedstavovala prima facie podporu
ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, v napadeném rozhodnuti byl u¢inén nespravny zavér, Ze neexistuje odivodnén, kterym by
bylo mozné obhijit slucitelnost téchto opatfeni s unijnimi pravidly statnich podpor. Napadené rozhodnuti je navic nelogické a
vnitfné rozporné, nebot Komise spravné uznala, Ze kapitola 9 ¢asti 9A Taxation (International and Other Provisions) Act 2010
[zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010] je odivodnénd v piipadech, kdy jedinym diivodem pro uplatnéni
zdanéni CFC podle alternativni Gipravy obsazené v kapitole 5 uvedené ¢asti 9A by bylo kritérium ,kapitdlu vdzaného na Spo-
jené kralovstvi“, nebot toto kritérium muze byt v praxi netimérné obtizné uplatnit, pfi¢emz Komise zdroven tvrdi, bez podéni
odpovidajictho odiivodnéni, Ze uvedend kapitola 9 neni nikdy odiivodnénd v piipadech, kdy kritérium vyznamnych rozhodo-
vacich funkci by vedlo k uplatnéni zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5. Kritérium vyznamnych rozhodovacich funkei je
totiz v praxi neimérné obtizné uplatnit, takZe Komise méla shledat, Ze uvedend kapitola 9 je odiivodnénd i v kontextu tohoto
kritéria, a méla tedy ucinit zavér, Ze se nejednd o statni podporu.
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6. Sesty zalobn{ diivod vychdzejici z toho, Ze pokud by bylo napadené rozhodnuti potvrzeno, jeho vykon prostfednictvim navra-
ceni tidajné statni podpory ze strany Zalobkyné by porusoval zdkladni zdsady unijniho prava, v¢etné svobody usazovani a svo-
body poskytovani sluzeb, pficemz je tfeba mit na pameéti, Ze v piipadé Zalobkyné se p¥islusné CFC nachdzeji v jinych ¢lenskych
statech.

7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze piikaz k zajisténi navraceni podpory obsazeny v napadeném rozhodnuti je neo-
podstatnény a v rozporu se zdkladnimi unijnimi zdsadami.

8. Osmy zalobni diivod vychézejici z toho, Ze Komise nepodala odpovidajici odiivodnéni k zdsadnim bodim napadeného roz-
hodnuti, jako je zdvér, Ze zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5 by mohlo byt uplatnéno s pouzitim kritéria vyznamnych roz-
hodovacich funkci bez obtiZzi ¢i neimérné zatéze.

9. Devity Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti porusuje rovnéz zdsadu zadné spravy, kterd pozaduje, aby
Komise zajistila ve svych spravnich postupech transparentnost a pfedvidatelnost a vydavala svd rozhodnuti v pfimétené lhate.

Neni pfiméfené, kdyz vydani rozhodnuti o zahdjeni vySetfovani v projedndvané véci trvalo Komisi déle nez ¢tyfi roky a kdyz
rozhodla déle nez Sest let poté, co sporné opatteni nabylo t¢innosti.

Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 — Ashtead Financing v. Komise
(Véc T-779/19)
(2020/C 45/52)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Ashtead Financing Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhovid zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:

— zrusil napadené rozhodnuti C(2019) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpore SA.44896, kterou poskytlo Spojené kré-
lovstvi v souvislosti s daniovym osvobozenim pifjmi z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se
ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti (UF. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu naklad #{zeni vynalozenych Zalobkyni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné jedendct zalobnich diivoda.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni pi{jmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni“) zaklddd

hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢ldnku.

2. Druhy 7alobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pfi identifikaci referencniho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.
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3. Tteti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné ¢i netiplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni &
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatfeni identifikovala jako opatfeni predstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné kvalifikovala napadené opatieni jako prima facie selektivni, pficemz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného préavniho posouzenf, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v Givahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ("), ackoli tento pFedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni piedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti pfedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
danovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziskd ze zptsobilych tvérovych
vztahty, které prima facie spadaji pod ¢ldnek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdrojia“ a ,ziskl z odpovidajictho droku*je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odtivodnéni, pokud jde o jejich odtivodnénost ¢i neodtivodnénost.

9. Devity Zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢linkem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a v rozporu s povinnosti fFadné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zékladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni neuvedla, Ze ma pochybnosti ohledné odiivodnénosti ,, 7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 37 11D Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové avérové ¢innosti, kterazto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skutecnosti zG¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez povsimnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskd zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti ,v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktiviim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podptrného navrhového Zadani znéjictho na zruseni ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti predkldda Zalob-
kyn¢ nésledujici Zalobni davod:

11.  Jedendcty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, Ze by navraceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zizeni ovlddanych zahrani¢nich spolecnosti a poskytovani
jejich tvért spolecnostem ve skupiné-nerezidentim ve skute¢nosti obndselo vykon svobody usazovani nebo volny pohyb
kapitdlu. V projedndvané véci by navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢linku 49 SFEU a volny
pohyb kapitdlu podle ¢lanku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navraceni obsazeny v ¢lanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se daiovym povinnostem, které
maji piimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Uf. vést. 2016, L 193,s. 1).

(¥ Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).
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Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 — Smith & Nephew USD a Smith & Nephew USD One v. Komise
(Véc T-780/19)
(2020/C 45/53)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Zalobkyné: Smith & Nephew USD Ltd (Watford, Spojené kralovstvi) a Smith & Nephew USD One Ltd (Watford) (zdstupci: M. White-
house a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropskd komise

2~z

Névrhovia zddéani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daniovym osvobozenim pffjmi z financovani{ v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption") tykajicim se ovlida-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpurné zrusil ¢ldnek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovéni zalobkyii podle ¢lanku 49 SFEU
nebo volny pohyb kapitilu podle ¢lanku 63 SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu nakladd #{zen{ vynaloZenych Zalobkynémi.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddaji Zalobkyné jedendct zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného
posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni pi{jmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni“) zaklddd
hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢ldnku.

2. Druhy 7alobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referencniho systému pro ticely analyzy ,selektivnosti®.

3. Treti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty #alobni dtivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nesprévného prévniho posouzeni ¢
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné kvalifikovala napadené opatieni jako prima facie selektivni, pficemz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného préavniho posouzeni, kdy pfi posuzovani selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento predpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatfeni pfedstavovalo stétni podporu.

7. Sedmy zalobni divod vychézejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
daniovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.
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8. Osmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtvodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziska ze zpasobilych Gvérovych
vztahd, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zékon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v piipadé
,zpusobilych zdroju“ a ,ziski z odpovidajiciho tiroku” je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla Zadné
odtivodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a v rozporu s povinnosti fadné spravy podle clanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze méd pochybnosti ohledné odivodnénosti ,,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové avérové ¢innosti, kterdzto analyza by zdcastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjidfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadreni, jez byla ve skute¢nosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V diisledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného kralovstvi ze ziskt zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktiviim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovdni a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podptirného navrhového zadani znéjictho na zruseni ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti predklddaji Zalob-
kyn¢ nésledujici Zalobni davod:

11.  Jedenécty zalobni divod vychézejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatieni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz ur¢ila, ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda zf{zeni ovlidanych zahrani¢nich spole¢nosti a poskytovani
jejich tvért spolecnostem ve skupiné-nerezidentim ve skute¢nosti obnédselo vykon svobody usazovdni nebo volny pohyb
kapitdlu. V projedndvané véci by navraceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyn podle ¢lanku 49 SFEU a volny
pohyb kapitdlu podle ¢lanku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navraceni obsaZeny v ¢lanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pFimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (UF. vést. 2016, L 193,s. 1).

(*) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéani Evropské unie
(Ut vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 - Rigid Plastic Containers Finance a RPC Pisces Holdings v. Komise
(VEc T-781/19)
(2020/C 45/54)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Zalobkyné: Rigid Plastic Containers Finance Ltd (Rushden, Spojené krélovstvi) and RPC Pisces Holdings Ltd (Rushden) (zdstupci: M.
Whitehouse a P. Halford, solicitors)

Zalovand: Evropskd komise
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Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daiovym osvobozenim pffjmi z financovan{ v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption") tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢linek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyn podle ¢lanku 49
SFEU; a

— ulozil Komisi ndhradu nakladi fizeni vynalozZenych Zalobkynémi.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddaji Zalobkyné jedendct zalobnich divoda.

1. Pryvni Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nesprdvného
posouzeni, kdyz vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni pijmt z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni®) zaklddd
hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro ticely analyzy ,selektivnosti®.

3. Treti zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni dtivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nesprévného pravniho posouzeni ¢
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatieni identifikovala jako opatfeni pfedstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatieni vzala v ivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento ptedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni pfedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
danovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finan¢nich zisk ze zptusobilych avérovych
vztaht, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krélovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v pfipadé
,zpusobilych zdrojia“ a ,ziskt z odpovidajictho droku*je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odtivodnéni, pokud jde o jejich odtivodnénost ¢i neodtivodnénost.

9. Devity Zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢linkem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a vrozporu s povinnosti fadné spravy podle clanku 41 Listiny zakladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni neuvedla, Ze ma pochybnosti ohledné odiivodnénosti 7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 371ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterazto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadfit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni zicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skutecnosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez povs§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.
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10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spole¢nosti ze Spojeného kralovstvi ze ziska zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného ndvrhového zadani znéjictho na zruseni ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti pfedklddaji Zalob-
kyné nasledujici zalobni dtivod:

11.  Jedendcty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zi{zeni ovlddanych zahranicnich spolecnosti a poskytovani
jejich avért spolecnostem ve skupiné-nerezidentm ve skute¢nosti obnéselo vykon svobody usazovani nebo volného pohybu
kapitalu. V projednavané véci by navrdceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyn podle ¢lanku 49 SFEU a volného

pohybu kapitdlu podle ¢ldnku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt piikaz k navraceni obsazeny v clanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(") Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdim vyhybani se daiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (UF. vést. 2016, L 193,s. 1).

(*) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéni Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 8. listopadu 2019 - St Schrader Holding Company UK v. Komise
(Véc T-782/19)
(2020/C 45/55)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnice Fizeni
Zalobkyné: St Schrader Holding Company UK Ltd (Swindon, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

2~z

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daflovym osvobozenim pfijmi z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption*®) tykajicim se ovldda-

nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, 5. 1);

— podpirné zrusil ¢lanek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU, a

— ulozil Komisi ndhradu nakladf #{zen{ vynaloZenych Zalobkyni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedkldda zZalobkyné jedenact zalobnich davodi.
1. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného

posouzeni, kdyZ vyslovila zavér, Ze systém osvobozeni pi{jmi z financovani v rdmci skupiny (,napadené opatfeni“) zaklddd
hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spadajici do piisobnosti tohoto ¢ldnku.
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2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referenéniho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.

3. Tteti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni &
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatfeni identifikovala jako opatfeni predstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzeni, kdyz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pficemz nespravné urcila,
Ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného préavniho posouzenf, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatfeni vzala v Givahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento pFedpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni pfedstavovalo stitni podporu.

7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti predstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
danovou svrchovanosti Spojeného kralovstvi.

8. Osmy Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka neni odtvodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziskd ze zptsobilych tvérovych
vztaht, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krdlovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v piipadé
,zpusobilych zdroji“ a ,ziskl z odpovidajiciho tiroku* je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v dasledku toho, Ze neuvedla zddné
odtvodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (3) a v rozporu s povinnosti Fadné spravy podle clanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze méd pochybnosti ohledné odivodnénosti ,,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkei ve vztahu k vnitroskupinové avérové ¢innosti, kterdzto analyza by zdcastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skutecnosti zi¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V diisledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného krdlovstvi ze ziskdi zahrani¢nich dcefinych spole¢nosti v rozsahu, v jakém je Ize ptipsat domdcim
aktiviim a ¢innostem*“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajisténi souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podptirného ndvrhového Zadani znéjictho na zruseni ¢ldnku 2 napadeného rozhodnuti piedklddd Zalob-
kyné nasledujici zalobni dtivod:

11.  Jedenécty zalobni diivod vychézejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatieni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz ur¢ila, Ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho prava, a kdyZz nafidila navraceni bez ohledu na to, zda z¥{zeni ovladané zahrani¢ni spole¢nosti a poskytovani jejich
uvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidentim ve skute¢nosti obndselo vykon svobody usazovani. V projedndvané véci by
navracen{ konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢linku 49 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt pii-
kaz k navrdceni obsazeny v ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. Cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pFimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Uf. vést. L 193,19.7.2016, s. 1).

(*) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéani Evropské unie
(UF. vést. L 248, 24.9.2015,s. 9).
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Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 — Royal Mail Investments v. Komise
(Véc T-783(19)
(2020/C 45/56)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Royal Mail Investments Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Whitehouse a P. Halford, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

2~z

Névrhova zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daiovym osvobozenim pffjmi z financovan{ v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti (Ut. vést. 2019, L 216, s. 1);

— podpirné zrusil ¢lanek 2 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz porusuje svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49
SFEU a

— ulozil Komisi ndhradu nakladd fizen{ vynalozenych Zalobkyni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné jedendct zalobnich diivoda.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢&i zjevné nespravného
posouzenti, kdyz vyslovila zdvér, Ze napadené opatfeni zaklddd hospodafské zvyhodnéni ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a spa-
dajici do ptisobnosti tohoto ¢lanku.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni ¢ zjevné nespravného
posouzeni pii identifikaci referencniho systému pro tcely analyzy ,selektivnosti®.

3. Treti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzent, kdyZz nespravné ¢i netplné identifikovala a nespravné pochopila relevantni cile jejtho zvoleného refe-
ren¢niho systému.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni &
zjevné nespravného posouzeni, kdyz napadené opatfeni identifikovala jako opatfeni predstavujici odchylku od jejtho zvole-
ného referen¢niho systému.

5. Paty zalobni divod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech nespravného pravniho posouzeni ¢i zjevné
nespravného posouzenti, kdyZz nespravné kvalifikovala napadené opatteni jako prima facie selektivni, pfi¢emz nespravné urcila,
ze obndsi rozdilné zachdzeni s podniky nachdzejicimi se v pravné i fakticky srovnatelné situaci.

6. Sesty zalobn{ divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzent, kdy pii posuzovan{ selektiv-
nosti napadeného opatteni vzala v tivahu smérnici Rady (EU) 2016/1164 ('), ackoli tento predpis vstoupil v platnost az po
skonceni obdobi, béhem kterého dle rozhodnuti Komise napadené opatieni piedstavovalo stdtni podporu.

7. Sedmy zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti ptedstavuje zneuziti pravomoci Komisi, které je v rozporu s
dariovou svrchovanosti Spojeného krélovstvi.

8. Osmy Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzenti, kdyz méla
za to, Ze tvrzend odchylka nenf odivodnénd ve vztahu ke zdanéni neobchodnich finanénich ziski ze zptsobilych Gvérovych
vztaht, které prima facie spadaji pod ¢lanek 371EB (,¢innosti ve Spojeném krdlovstvi“) Taxation (International and Other Provi-
sions) Act 2010 [zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010]. V souvislosti s dafiovym osvobozenim v piipadé

,zpusobilych zdroji“ a ,ziskl z odpovidajiciho tiroku* je rozhodnuti Komise rovnéz vadné v disledku toho, Ze neuvedla zddné
odavodnéni, pokud jde o jejich odiivodnénost ¢i neodiivodnénost.
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9. Devity Zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise jednala v rozporu s ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢lankem 6 nafizeni Rady (EU)
2015/1589 (%) a vrozporu s povinnosti fddné spravy podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav. Konkrétné ve svém rozhodnuti
o zahdjent fizeni neuvedla, Ze méd pochybnosti ohledné odiivodnénosti ,7 5% osvobozeni“ podle ¢lanku 3711ID Taxation (Inter-
national and Other Provisions) Act 2010, aby se tak vyhnula praktickym obtiZim s provedenim analyzy vyznamnych rozhodo-
vacich funkci ve vztahu k vnitroskupinové Gvérové ¢innosti, kterdzto analyza by zicastnénym strandm poskytla pfiméfenou
piilezitost se k tomu vyjadit; v prabéhu svého vysetfovani si v tomto ohledu nevyzddala vyjadfeni ziicastnénych stran a v
napadeném rozhodnuti ponechala takové vyjadfeni, jez byla ve skute¢nosti zG¢astnénymi stranami v tomto ohledu poskyt-
nuta, bez pov§imnuti. V disledku toho je napadené rozhodnuti neplatné.

10.  Desdty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodla, Ze zdanéni
spolecnosti ze Spojeného krélovstvi ze ziskd zahrani¢nich dcefinych spolecnosti v rozsahu, v jakém je lze pfipsat domacim
aktivim a ¢innostem“ neomezuje svobodu usazovani a Ze sporné opatfeni neni zapotiebi k zajistén{ souladu se svobodami
zakotvenymi ve Smlouvé.

Na podporu svého podpiirného névrhového Zddéni znéjictho na zruseni ¢linku 2 napadeného rozhodnuti pfedkldda zalob-
kyn¢ nésledujici Zalobni davod:

11.  Jedendcty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze i kdyby (coZ je popirdno) sporné opatfeni pfedstavovalo rezim stitni podpory,
dopustila se Komise nespravného pravniho posouzeni, kdyz urcila, ze by navrdceni podpory neporusovalo zdkladni zdsady
unijniho préva, a kdyZz nafidila navrdceni bez ohledu na to, zda zfizeni ovlddanych zahrani¢nich spolecnosti a poskytovani
jejich Gvért spole¢nostem ve skupiné-nerezidenttim ve skute¢nosti obndselo vykon svobody usazovani nebo volny pohyb
kapitdlu. V projedndvané véci by navrceni konkrétné porusilo svobodu usazovani zalobkyné podle ¢lanku 49 SFEU a volny
pohyb kapitalu podle ¢lanku 63 SFEU. V rozsahu tohoto poruseni musi byt ptikaz k navraceni obsazeny v ¢lanku 2 napade-
ného rozhodnuti zrusen.

(') Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdim vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Uf. vést. 2016,L193,s. 1).

() Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Gervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 108 Smlouvy o fungovéni Evropské unie
(Ut vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 12. listopadu 2019 — William Hill a William Hill Organization v. Komise
(Véc T-784/19)
(2020/C 45/57)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: William Hill plc (Londyn, Spojené krélovstvi) a William Hill Organization Ltd (Londyn) (zdstupci: C. McDonnell, Barrister,
B. Goren, Solicitor, M. Peristeraki, advokat, a K. Desai, Solicitor)

Zalovand: Evropsk4 komise

z >z

Navrhova zidani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— ur¢il, Ze se nejednd o protipravni stitni podporu, zrusil ldnek 1 napadeného rozhodnuti C(2019) 2526 final ze dne 2. dubna
2019 o statni podpote SA.44896, kterou poskytlo Spojené krélovstvi v souvislosti s dafiovym osvobozenim p¥fjm z financovani
v ramci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti, a to v rozsahu, v némz bylo
rozhodnuto, Ze se jednd o protipravni stitni podporu, a zrusil povinnost uloZenou Spojenému krélovstvi zajistit navraceni ddajné
protipravni statni podpory, kterou mély Zalobkyné v této souvislosti obdrzet (¢clanky 2 a 3 napadeného rozhodnuti),
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— podptrné zrusil clanky 2 a 3 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz je Spojenému krdlovstvi uloZena povinnost zajistit, aby
zalobkyné navrétily idajnou stdtni podporu, a

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu nakladd fizeni vynalozenych zalobkynémi.

Zalobni dtxvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby predkladaji zalobkyné¢ devét Zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nesprdvné pochopila kontext, cil a fungovani pravidel Spojeného kralovstvi
tykajicich se ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti (,Controlled Foreign Company*, CFC), pokud jde o rezim neobchodnich
finan¢nich ziskd. Zavéry Komise v napadeném rozhodnuti jsou zaloZeny na souboru zjevnych pochybeni. Konkrétné se
Komise dopustila zjevného pochybeni, pokud jde o pochopeni daniového systému Spojeného kralovstvi jako celku a cil
rezimu CFC a pokud jde o specificky pfedmét danového osvobozeni pi{jma z financovéni v rdimci skupiny a o vymezeni zpa-
sobilych Gvérovych vztaht.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné chipe danové osvobozeni pfijmii z financovani v rimci skupiny
jako daniové osvobozent, a tudiz jako zvyhodnéni. V pfipadé neobchodnich finan¢nich ziskd je dafiové osvobozeni pifjmd z
financovani v rdmci skupiny reZimem pro urceni osoby povinné k dani a je soucasti vymezeni ptisobnosti pravidel CFC, a
nikoli selektivnim zvyhodnénim. Komise neposkytla Zidnou kvantitativni analyzu, kterd by prokazovala, Ze se jednd o zvy-
hodnéni, a bez presvédcivych diikazi o tom, Ze dané opatfeni vede ke zvyhodnéni, nemiiZe napadené rozhodnuti obstit.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné urcila referencni systém pro posouzeni t¢inkt pravidel CFC a
nespravné povazovala pravidla CFC jako soubor pravidel odlisny od obecného systému korpora¢ni dané Spojeného kralovstvi.
Komise nepochopila spravné cil pravidel CFC a pominula prostor pro uvdzeni nalezejici Spojenému kralovstvi.

4, Ctvrty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise ve své analyze statni podpory dopustila zjevnych pochybeni a pouzila
nespravnd kritéria pfi posuzovani otdzky srovnatelnosti. Komise neuznala odli§nou troven rizika v souvislosti se zdkladem
dané ve Spojeném kralovstvi v pfipadé ptjcovani skupiné podléhajici dani ve Spojeném kralovstvi a v pfipadé ptjcovani sku-
ping, kterd ve Spojeném krélovstvi dani nepodléhd, a nelogicky dospéla k zavéru, Ze vnitroskupinové pajcovani je srovnatelné s
pujcovani tietim subjekttim.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze i za pfedpokladu, Ze by pfedmétnd opatfeni CFC predstavovala prima facie podporu
ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, v napadeném rozhodnuti byl u¢inén nespravny zavér, Ze neexistuje odivodnéni, kterym by
bylo mozné obhijit slucitelnost téchto opatfeni s unijnimi pravidly stdtnich podpor. Napadené rozhodnuti je navic nelogické a
vnitiné rozporné, nebot Komise spravné uznala, Ze kapitola 9 ¢asti 9A Taxation (International and Other Provisions) Act 2010
[zdkon o dani (mezindrodni a jind ustanoveni) z roku 2010] je odtivodnénd v pfipadech, kdy jedinym diivodem pro uplatnéni
zdanéni CFC podle alternativni tipravy obsazené v kapitole 5 uvedené ¢asti 9A by bylo kritérium ,kapitdlu vazaného na Spo-
jené kralovstvi“, nebot toto kritérium mtiZe byt v praxi neimérné obtizné uplatnit, pficemz Komise zaroven tvrdi, bez podani
odpovidajictho odiivodnéni, Ze uvedend kapitola 9 neni nikdy odiivodnénd v ptipadech, kdy kritérium vyznamnych rozhodo-
vacich funkci by vedlo k uplatnéni zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5. Kritérium vyznamnych rozhodovacich funkei je
totiZ v praxi neimérné obtiZné uplatnit, takZe Komise méla shledat, Ze uvedend kapitola 9 je odiivodnénd i v kontextu tohoto
kritéria, a méla tedy ucinit zavér, Ze se nejednd o stdtni podporu.

6. Sesty zalobni dévod vychazejici z toho, Ze pokud by bylo napadené rozhodnuti potvrzeno, jeho vykon prostiednictvim navra-
ceni udajné stitni podpory ze strany Zalobkyn by poruSoval zdkladni zdsady unijniho prava, véetné svobody usazovani a svo-
body poskytovani sluzeb, pfi¢em? je tieba mit na paméti, Ze v piipadé Zalobky se p¥islusné CFC nachazeji v jinych ¢lenskych
statech.

7. Sedmy Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze piikaz k zajisténi navraceni podpory obsazeny v napadeném rozhodnuti je neo-
podstatnény a v rozporu se zdkladnimi unijnimi zdsadami.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nepodala odpovidajici odéivodnéni k zdsadnim bodim napadeného roz-
hodnuti, jako je zdvér, Ze zdanéni CFC podle uvedené kapitoly 5 by mohlo byt uplatnéno s pouzitim kritéria vyznamnych roz-
hodovacich funkei bez obtizi ¢i neimérné zatéze.

9. Devity Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti porusuje rovnéz zdsadu zadné spravy, kterd pozaduje, aby
Komise zajistila ve svych spravnich postupech transparentnost a pfedvidatelnost a vydavala svd rozhodnuti v pfimétené lhate.
Neni pfiméfené, kdyz vydani rozhodnuti o zahdjeni vySetfovani v projedndvané véci trvalo Komisi déle nez ¢tyfi roky a kdyz
rozhodla déle nez Sest let poté, co sporné opatteni nabylo t¢innosti.
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Zaloba podand dne 13. listopadu 2019 — Anglo American International. v. Komise
(Véc T-785/19)
(2020/C 45/58)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Anglo American International Holdings Ltd (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupce: M. Anderson, solicitor)

Zalovand: Evropsk4 komise

z ~z

Névrhovd Zadédni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— v plném rozsahu zrusil rozhodnuti Komise ze dne 2. dubna 2019 v ¢asti, v niZ se tykd zalobkyn¢,

— podptrng, nafidil, aby pii ur¢ovani vyse podpory, kterd ma byt vracena, byly zohlednény ztréty, slevy na dani nebo osvobozeni,
které jiz byly zalobkyni poskytnuty v okamziku, kdy pozddala o osvobozeni pi{jmii z financovan{ v rdmci skupiny, nebo které by ji
byly poskytnuty, pokud by o osvobozeni piijmil z financovéni v rdmci skupiny nepozidala, a to i kdyzZ je uplatnéni téchto ztrat,
slev na dani nebo osvobozeni nyni jiz britskym pravem zakdzano, a to nezavisle na tom, zda jsou poskytovany automaticky,

— kazdopéadné ulozil Zalované ndhradu naklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby predklddd zalobkyné devét zalobnich diivodi.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Zalovand neprokézala, Ze by osvobozeni piijmi z financovani v rimci skupiny pfedsta-
vovalo vyhodu. Zalobkyné tvrdi, Ze Zalovand neprokazala, Ze existuje vyhoda v kazdém ptipadé, kdy je Zdddno o osvobozeni
piijmi z financovani v ramci skupiny.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z absence zdsahu ze strany statu nebo prostfednictvim statnich prostfedki. Komise neprokazala,
Ze Zadost o osvobozeni pijmi z financovédni v ramci skupiny nezpochybnitelné vedla k poklesu danové zatéze z korporatni
dané ve Spojeném krélovstvi.

3. Tteti zalobni diivod vychdzi z toho, Ze osvobozeni pi{jmu z financovani v rdimci skupiny nezvyhodnuje urc¢ité podniky nebo
urcitd odvétvi vyroby. Komise se dopustila pochybeni tim, Ze i) definovala referen¢ni rezim pfili§ tzce jako pravidla stanovend
v ¢asti 9 A danového zakona z roku 2010 (mezindrodni a jind ustanoveni) namisto obecnéjstho rezimu zdanéni spolec¢nosti ve
Spojeném kralovstvi; ii) nepochopila, Ze kapitola 9 uvedené &sti 9 A zdkona neni vyjimkou z kapitoly 5 uvedeného zdkona, a
iii) odmitla pfipustit, Ze i kdyZz by musela byt uvedena kapitola 9 chdpéna jako vyjimka z kapitoly 5, je tato vyjimka odtivod-
nénd povahou nebo obecnou systematikou ¢asti 9 A.

4. Ctvrty zalobn{ dévod vychdzi z toho, Ze osvobozeni pifjmi z financovani v rdmci skupiny neovliviiuje obchod mezi ¢lenskymi
staty. Komise se dopustila nespravného posouzeni tim, Ze dosla k zdvéru, Ze osvobozeni pijmi z financovéni v rdmci skupiny
je zptsobilé ovlivnit rozhodnuti nadnarodnich skupin ohledn¢ umisténi finan¢nich funkeci skupiny a spravniho tstredi v ramci
Unie.

5. Paty Zalobni diivod vychdzi z toho, Ze osvobozeni ptfjmi z financovani v rdmci skupiny nenarusuje ani nemdiZe narusit hospo-
défskou soutéz. Komise neprokdzala, ze by zddost o osvobozeni piijmt z financovani v ramci skupiny nezpochybnitelné vedla
k poklesu danové zatéze z korpordtni dané ve Spojeném kralovstvi.

6. Sesty Zalobn{ diivod vychdzi z toho, Ze vréceni tidajné podpory je v rozporu s obecnymi zdsadami unijnfho prava. Zalobkyné
tvrdi, Ze kritérium funkce SPF podle ¢asti 371EB uvedené kapitoly 5 je prosto pravnijistoty, Ze Spojené kralovstvi disponovalo
prostorem pro posouzeni pfi odstrariovani této nejistoty a Ze zalovand porusila svou povinnost provést iplnou analyzu vsech
relevantnich prvkd. Tim, Ze nafidila vraceni podpory, Komise porusila ¢l. 16 odst. 1 nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ('), ktery
vraceni podpory zakazuje, odporuje-li nékteré z obecnych zdsad unijniho prava.
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7. Sedmy Zalobni diivod vychdzi z toho, Ze selektivni vyhoda by byla odstranéna a zZidné vraceni by nebylo tieba, pokud by Spo-
jené krélovstvi zpétné rozsifilo osvobozeni pi{jmi z financovani v rdmci skupiny na piijcky na vstupu a na tfeti strany. Komise
nezohlednila, Ze pfijeti takového opatieni by odstranilo veskerou selektivni vyhodu (za pfedpokladu, ze zatim takovd vyhoda
existuje) a Ze v takovém ptipadé by neexistovala zadnd protipravni stitni podpora, kterd by musela byt podle unijniho préava
vrécena.

8. Osmy zalobni diivod vychdzi z toho, Ze pii stanovovani vyse podpory, kterd md byt vricena, musi byt ztrity, slevy na dani
nebo osvobozeni, které jiz byly zalobkyni poskytnuty (automaticky, na zdkladé zadosti nebo na zdkladé volby) v okamziku,
kdy pozddala o osvobozeni pfjmii z financovani v rdmci skupiny, nebo které by ji byly v uvedeném okamziku poskytnuty,
pokud by o toto osvobozeni nepozddala, zohlednény, i kdyz je uplatnéni téchto ztrét, slev na dani nebo osvobozeni nynf brit-
skym pravem zakdzdno. Zalobkyné tvrdi, Ze se jednd o spravny vyklad bodu 203 od@vodnéni napadeného rozhodnuti, ale ze
pokud by tomu tak nebylo, je dané rozhodnuti chybné, jelikoz nezohlednéni téchto ztrdt, slev na dani nebo osvobozeni vede ke
stanoveni nadmérné vy$e podpory, coZ md za nésledek pokfiveni vnitfniho trhu.

9. Devity zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Komise nepodepfela své odiivodnéni, pokud jde o osvobozeni zpisobilych zdrojti a
osvobozeni odpovidajicich drokd, a neprovedla dplnou analyzu v3ech relevantnich prvka. Komise nerozlisovala mezi tfemi
riznymi druhy osvobozeni podle uvedené kapitoly 9, které funguji nezavisle, a nepochopila, Ze osvobozeni zptsobilych
zdrojii a osvobozeni odpovidajicich tirokti nejsou ukazateli kritéria funkce SPF, a Ze existence osvobozeni odpovidajicich
urokt v uvedené kapitole 9 prokazuje, Ze se Zalovand dopustila pochybeni tim, Ze definovala referencni rezim piilis Gzce jako
pravidla stanovend v dané ¢dsti 9 A namisto toho, aby zohlednila cely systém zdanéni spolecnosti ve Spojeném kralovstvi.

1) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
é y Tyl p P y g p
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2019 - Simfer Jersey v. Komise
(Véc T-786/19)
(2020/C 45/59)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Simfer Jersey Ltd (Saint Helier, Jersey) (zdstupci: N. Niejahr a B. Hoorelbeke, advokati, A. Stratakis a P. O’'Gara, Solicitors)

Zalovand: Evropsk4 komise

Py

Néavrhovi zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/1352 ze dne 2. dubna 2019 o stitni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené kralovstvi
v souvislosti s daflovym osvobozenim pi{jmu z financovani v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovldda-
nych zahrani¢nich spole¢nosti, v rozsahu, v némz konstatuje, Ze tidajné opatfeni podpory ptedstavuje podporu ve smyslu ¢l. 107
odst. 1 SFEU a nafizuje jeji vraceni spolu s Groky, a to i od zalobkyné;

— podptrng, zrusil ¢linky 2, 3 a 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz nafizuje vraceni neslucitelné podpory spolu s troky, a
to i od zalobkyné;

— rozhodl, Ze Komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni, které v souvislosti s fizenim vynalozila Zalobkyn¢.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkldda zalobkyné pét zalobnich dtvoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise porusila ¢l. 107 odst. 1 SFEU tim, Ze konstatovala, Ze idajné opatfeni
podpory pfedstavuje selektivni vyhodu:

a) pro spolecnosti vyuzivajici 75 % osvobozeni pro nizkorizikové zpiisobilé tivérové vztahy, protoze Komise

— nespravné urdila jako referen¢ni systém rezim Spojeného krélovstvi pro ovlddané zahrani¢ni spole¢nosti; a dopus-
tila se nesprdvného pravniho posouzenti, kdyz konstatovala, Ze 75 % osvobozeni piedstavuje odchylku od referenc-
niho danového systému z dtivodu, Ze

(i) konstatovani odchylky bylo chybné zaloZeno na legislativni technice;

(i)  kritérium vyznamnych rozhodovacich funkci neni hlavnim kritériem rezimu Spojeného kralovstvi pro
ovlddané zahrani¢ni spolecnosti; a

(iiiy  zptsobilé a nezplsobilé tivérové vztahy se nenachdzi ve stejné pravni a skutkové situaci a v kazdém piipadé
se dopustila nespravného pravniho posouzeni tim, Ze obdobné pouzila ustanoveni smérnice Rady (EU)
2016/1164 (!), nebo z nich nepiimo vychazela;

— se dopustila nespravného skutkového a pravniho posouzeni, kdyz konstatovala, Ze 75 % osvobozeni neni odivod-
néno povahou a celkovou strukturou danového systému stejné jako daniové osvobozeni pifjmt z financovéni v
ramci skupiny, které se uplatni na neobchodni finanéni zisky, které spadaji pod oddil 371 EC Taxation (Internatio-
nal and Other Provisions) Act 2010 (capital investments from the UK) [zdkon o danich z roku 2010 (mezindrodni a
jind ustanoveni) (kapitdlové investice ze Spojeného krdlovstvi)].

b) pro spolecnosti vyuZivajici osvobozeni od dané pro odpovidajici tirok a zptisobilé zdroje, protoze Komise

— nespravné urdila jako referen¢ni systém rezim Spojeného kréalovstvi pro ovladané zahrani¢ni spole¢nosti a dopustila
se nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatovala, Ze osvobozeni od dané pro odpovidajici tirok a zptsobilé
zdroje piedstavuji odchylku od referen¢niho danového systému z davodu, Ze

(i) konstatovani odchylky bylo chybné zaloZeno na legislativni technice a kritérium vyznamnych rozhodova-
cich funkci nenf hlavnim kritériem pro rezim Spojeného kralovstvi pro ovlddané zahrani¢ni spole¢nosti;

(i)  danovi poplatnici, kteff maji ndrok na osvobozeni od dané pro odpovidajici drok a zpiisobilé zdroje, se
nenachdzi ve stejné pravni a skutkové situaci jako danovi poplatnici, kteff tento ndrok nemaji.

— se dopustila nespravného skutkového a pravniho posouzenti, kdyz konstatovala, Ze osvobozeni od dané pro odpovi-
dajici Grok a zpiisobilé zdroje nejsou odiivodnéna povahou a celkovou strukturou daniového systému.

2. Druhy Zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise porusila ¢l. 107 odst. 1 SFEU tim, Ze neprokdzala, Ze tidajné opatfeni
podpory by mohlo ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty a Ze hrozilo naruseni hospodafské soutéze.

3. Tteti zalobni divod ptedloZeny podptrné vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise porusila clanek 49 SFEU tim, Ze idajné opatfeni
podpory kvalifikovala jako neslu¢itelnou stitni podporu, kterd neni v rozporu se svobodou usazovani zakotvenou v ¢lanku 49
SEEU.
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4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, ze Komise porusila obecnou zdsadu rovného zachdzeni a zdsadu zdkazu diskrimi-
nace tim, Ze zachdzela s neobchodnimi finanénimi zisky ze zptsobilych Gvéra stejné jako s neobchodnimi finanénimi zisky z
nezpusobilych Gvérd; a tim, Ze zachdzela s danovym osvobozenim pfijmi z financovani v rdmci skupiny rozdilné v zdvislosti
na tom, zda neobchodni finan¢ni zisky spadaji pod oddil 371 EB nebo pod oddil 371 EC Taxation (International and Other
Provisions) Act 2010 [zdkon o danich z roku 2010 (mezindrodni a jind ustanoveni)].

5. Paty zalobni divod ptedlozeny podptirné vychdzejici z tvrzeni, Ze i pokud by tidajné opatfeni podpory spadalo do rozsahu
ptisobnosti €. 107 odst. 1 SFEU, Komise porusila ¢l. 16 odst. 1 nafizeni Rady (EU) 2015/1589 () tim, Ze nafidila, aby pi{jemci
udajného opatteni podpory vratili ¢astky tidajné neslucitelné podpory, protoze takovéto navrceni je v rozporu s obecnymi
zdsadami unijniho prava, zejména se zdsadou legitimniho ocekdvani a zdsadou pravni jistoty.

(") Smérnice Rady (EU) 20161164 ze dne 12. ¢ervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdim vyhybani se danovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitintho trhu (Uf. vést. 2016,L193,s. 1).

(¥ Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2019 — The Sage Group a dalsi v. Komise
(Véc T-787/19)
(2020/C 45/60)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: The Sage Group plc (Newcastle Upon Tyne, Spojené krélovstvi), Sage Treasury Company Ltd (Newcastle Upon Tyne), Sage
Irish Investments One Ltd (Newcastle Upon Tyne) a Sage Irish Investments Two Ltd (Newcastle Upon Tyne) (zdstupci: J. Lesar, Solicitor
aK. Beal QC)

Zalovand: Evropské komise

2~z

Néavrhovia zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2019) 2526 Final ze dne 2. dubna 2019 o stdtni podpofe SA.44896, kterou poskytlo Spojené krélov-
stvi v souvislosti s daniovym osvobozenim pifjm z financovéni v rdmci skupiny (,Group Financing Exemption®) tykajicim se ovld-
danych zahrani¢nich spole¢nosti;

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu nakladd fizeni vynalozenych Zalobkynémi.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladaji Zalobkyné osm Zalobnich dvoda.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, ze Komise nespravné pouzila ¢l. 107 odst. 1 SFEU nebo se dopustila zjevné nesprav-
ného posouzeni pfi vybéru referenéniho rdmce pro prezkum datiového rezimu. Komise méla povazovat za referenéni ramec
rezim Spojeného kralovstvi upravujici dané z pfjjmi pravnickych osob, a ne jen samotny rezim ovlddanych zahrani¢nich spo-
le¢nosti.
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2. Druhy zalobni divod vychdzejici z tvrzen, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni pii pouziti ¢l. 107 odst. 1
SFEU nebo se dopustila zjevné nespravného posouzeni tim, Ze zvolila nespravny pfistup pii pfezkumu rezimu ovladanych
zahrani¢nich spole¢nosti. Komise dospéla v bodech 124 az 126 napadeného rozhodnuti k nespravnému zévéru, Ze ustanoveni
kapitoly 9 ¢dsti 9A Taxation (International and Other Provisions) Act 2010 [zdkon o danich z roku 2010 (mezindrodni a jind
ustanoveni)] predstavuji odchylku od obecného zdanéni podle kapitoly 5 tohoto zdkona.

3. Tteti zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni pfi pouziti ¢l. 107 odst. 1
SFEU tim, Ze v bodech 127 az 151 napadeného rozhodnuti konstatovala, Ze kritérium selektivity bylo splnéno tim, Ze s pod-
niky, které se nachdzi ve skutkové a pravné porovnatelné situaci, bylo zachdzeno rozdilné.

4. Ctvrty zalobni d@ivod vychdzejici z tvrzeni, ze 75 % osvobozen{ od dané podle oddilu 371D Taxation (International and Other
Provisions) Act 2010 [zékon o danich z roku 2010 (mezindrodni a jind ustanoveni)] je odiivodnéno obecnou povahou a celko-
vou strukturou dafiového systému.

5. Péty zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze danové zatiZzeni ovlddanych zahrani¢nich spole¢nosti, které spliuji podminky pro
osvobozeni od dané stanovené v kapitole 9, by bylo v rozporu se svobodou usazovani, kterou Zalobkynim zarucuje ¢lanek 49
SEEU.

6. Sesty zalobni dtivod vychazejici z tvrzeni, Ze v souvislosti s 75 %, pokud jde o osvobozeni od dané a pevny pomér, doglo ke

zjevné nespravnému posouzeni.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici z tvrzent, Ze rozhodnuti Komise neni v souladu s obecnou pravni zdsadou unijniho préva
zdkazu diskriminace a rovnosti.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz obdobné pouzila

ustanoveni smérnice Rady (EU) 2016/1164 ('), kterd nenf ratione temporis pouZitelnd.

(") Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. Cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikdim vyhybani se dafiovym povinnostem, které
maji pfimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (UF. vést. 2016,L 193,s. 1).

Zaloba podan4 dne 14. listopadu 2019 — Moerenhout a dal3i v. Komise
(Véc T-789/19)
(2020/C 45/61)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobci: Tom Moerenhout (Humbeek, Belgie) a Sest dalgich Zalobctt (zdstupce: G. Devers, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil Komisi ndhradu vSech nakladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby proti rozhodnuti Komise C(2019) 6390 final ze dne 4. z4i{ 2019, kterym se zamitd Zddost o registraci evropské
obcanské iniciativy ,Ensuring Common Commercial Policy conformity with EU Treaties and compliance with international law*
(Ut. vést. 2019, L 241, s. 12) se Zalobci dovolavaji ¢tyt zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobn{ diivod vychazejici z poruseni ¢l. 41 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv, jakoZ i ¢l. 4 odst. 1 a 2 naiizen Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 211/2011 ze dne 16. inora 2011 o ob¢anské iniciativé (Ut. vést. 2011, L 65, s. 1) vrozsahu, v némz
Komise zkreslila ndvrh ob¢anské inciativy.

2. Druhy 7alobni divod vychézejici z poruseni ¢l. 4 odst. 3 druhého pododstavce nafizeni ¢. 211/2011 v rozsahu, v némz
Komise nesplnila svou povinnost uvést odtvodnéni.

3. Tteti zalobni divod vychazejici z poruseni ¢l. 4 odst. 2 pism. b) nafizeni ¢. 211/2011 v rozsahu, v némz méla Komise za to, Ze
akt zamysleny ndvrhem obcanské inciativy mohl byt pfijat jen na zdkladé ¢ldnku 215 SFEU, zatimco uvedeny akt zjevné spadal
do spole¢né obchodni politiky.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni &l. 4 odst. 2 pism. b) nafizeni €. 211/2011 v rozsahu, v némz Komise ignorovala jiné
prévni zaklady, se kterymi je ndvrh obcanské inciativy zjevné spojen, a to ¢l. 43 odst. 2 SFEU a ¢lanek 114 SFEU.

Zaloba podand dne 18. listopadu 2019 — Bennahmias v. Parlament
(Véc T-798/19)
(2020/C 45/62)
Jednaci jazyk: francouzstina

Uastnici fizeni
Zalobce: Jean-Luc Bennahmias (Marseille, Francie) (zdstupci: J.-M. Rikkers, J.-L. Teheux a M. Ganilsy, advokati)
Zalovany: Evropsky parlament
Névrhovid zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti generalniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 16. z4i 2019;
— zrusil vyzvu k dhradé ¢. 2019-1599 natizujici vraceni 29 806 eur;

— ulozil Evropskému parlamentu ndhradu nakladd Fizeni.

Zalobni dixvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedkldda zalobce ¢tyfi zalobni divody.

1. Prvni{ Zalobn{ divod vychdzi z nedostatecného odtivodnéni napadeného rozhodnuti, jelikoz odivodnéni generélniho tajem-
nika Evropského parlamentu je nejednoznacné a jelikoz neuvddi, v jakém rozsahu pfedlozené pisemnosti nepfedstavuji
dtkazy o provedené praci.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z nespravného posouzeni v napadeném rozhodnuti, jelikoz skute¢nosti zohlednéné generdlnim
tajemnikem Evropského parlamentu jsou nespravné.
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3. Tiet{ Zalobni diivod vychdzi z obraceni diikazniho bfemene. Zalobce mé v tomto ohledu za to, ze mu nepiislusi predlozit
dtikaz o préci provedené jeho parlamentnim asistentem, nybrz Ze Parlamentu piislusi prokdzat opak.

4, Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni zdsady proporcionality v rozsahu, v némz ¢4stka, kterd je po Zalobci pozadovéna,
vychazi z predpokladu, Ze parlamentni asistent pro Zalobce nikdy nepracoval.

Zaloba podand dne 18. listopadu 2019 - Bennahmias v. Parlament
(VEc T-799/19)
(2020/C 45/63)
Jednaci jazyk: francouzstina

Uastnici fizeni
Zalobce: Jean-Luc Bennahmias (Marseille, Francie) (zdstupci: J.-M. Rikkers, J.-L. Teheux a M. Ganilsy, advokati)
Zalovany: Evropsky parlament
Navrhova zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti generalniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 16. zafi 2019;
— zrusil vyzvu k tthradé ¢. 2019-1598 nafizujici vriceni 15 105 eur;

— ulozil Evropskému parlamentu ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedkladd zalobce ¢tyfi zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychazi z nedostatecného odtivodnéni napadeného rozhodnuti, jelikoz odivodnéni generdlniho tajem-
nika Evropského parlamentu je nejednoznacéné a jelikoz neuvadi, v jakém rozsahu pfedloZené pisemnosti neptedstavuji
dtkazy o provedené praci.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z nespravného posouzeni v napadeném rozhodnuti, jelikoz skute¢nosti zohlednéné generdlnim
tajemnikem Evropského parlamentu jsou nespravné.

3. Tieti Zalobni diivod vychdzi z obraceni ditkazniho bfemene. Zalobce mé v tomto ohledu za to, ze mu nepfislusi predlozit
dikaz o préci provedené jeho parlamentnim asistentem, nybrz Ze Parlamentu piislusi prokdzat opak.

4. Ctvrty zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady proporcionality v rozsahu, v némz ¢dstka, kterd je po Zalobci pozadovéna,
vychdzi z pfedpokladu, Ze parlamentn{ asistent pro zalobce nikdy nepracoval.
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Zaloba podand dne 20. listopadu 2019 — Austria Tabak v. EUIPO - Mignot & De Block (AIR)
(Véc T-800/19)
(2020/C 45/64)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Uastnici fizeni
Zalobkyné: Austria Tabak GmbH (Videti, Rakousko) (zdstupci: J. Gracia Albero a R. Ahijén Lana, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Mignot & De Block BV (Eindhoven, Nizozemsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Majitel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné pted Tribunlem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie AIR — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 2 309 110
Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zrugen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 16. zaf 2019, ve véciR 1665/2018-4
Névrhova zadéani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néhradu ndkladd fizeni, v¢etné nakladd vzniklych v Fzeni pfed ndmitkovym oddélenim a ¢tvrtym odvolacim send-
tem.

Dovoldvany zZalobni diivod

— Poruseni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 18 odst. 1 pism. a) nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podan4 dne 19. listopadu 2019 - Kisscolor Living v. EUIPO - Teoxane (KISS COLOR)
(Véc T-802/19)
(2020/C 45[65)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Kisscolor Living GmbH (Bad Homburg, Némecko) (zdstupce: T. Biittner, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Teoxane SA (Zeneva, Svycarsko)
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Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazové ochrannd zndmka Evropské unie KISS COLOR v bilé a ¢ervené barvé — Piihldska ¢. 16 396 996
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 16. zaf 2019, ve véci R 2167/2018-4

Névrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 19. listopadu 2019 — etc-gaming a Casino-Equipment v. Komise
(Véc T-803/19)
(2020/C 45/66)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: etc-gaming GmbH (Viden, Rakousko) a Casino-Equipment Vermietungs GmbH (Videfi) (z4stupce: A. Schuster, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

z >z

Navrhova zidani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— ulozil Evropské unii, zastoupené Evropskou komisi, nahradu $kody ve vy3i 110 836 927,73 eur, kterou protiprdvné a svym zaviné-
nfm zpGsobila na majetku Zalobky, z dvodu, Ze nevytvofila pozadovany prostfedek ndpravy ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 a clanku 13
EULP a ¢lanku 47 Listiny zakladnich prav Evropské unie (déle jen , Listina®);

— podpirné ulozil Evropské unii, zastoupené Evropskou komisi, co do podstaty ndhradu $kody, kterou protipravné a svym zaviné-
nfm zpfisobila na majetku Zalobkyf, z divodu, Ze nevytvofila pozadovany prostfedek ndpravy ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 a ¢ldnku 13
EULP a ¢lanku 47 Listiny;

— ulozil Evropské unii, zastoupené Evropskou komisi, ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby predkladaji Zalobkyné nésledujici Zalobni divod.

Evropskd unie protipravné a svym zavinénim zpusobila Zalobkynim $kodu ve vysi nejméné 110 836 927,73 eur tim, Ze neprovedla
pozadavky EULP a Listiny k vytvoreni G¢inného prostiedku ndpravy. Tato $koda spociva v tom, Ze zalobkyné z diivodu neexistujiciho
prosttedku ndpravy, ktery by umoznil pfezkum neptedlozeni Zddosti o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Soudnimu dvoru ze strany
vnitrostatnich soudd, které maji odpovidajici povinnost tak ucinit, nemély pravni moznost zajistit G¢inné pouziti unijniho prava a tim
prosadit z divodu nadfazenosti unijniho préva nepouzitelnost vnitrostatnich dafiovych ustanoveni zdkona o hazardnich hrach, kterd
vedou k dafiovym povinnostem ve vysi nékolikandsobku obratu dosazeného béhem stejného obdobi.

Zaloba podand dne 25. listopadu 2019 - Victoria’s Secret Stores Brand Management v. EUIPO - Yiwu Dearbody Cosmetics
(BODYSECRETS)

(VEc T-810/19)
(2020/C 45[67)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Victoria’s Secret Stores Brand Management, Inc. (Reynoldsburg, Ohio, Spojené stéty) (z4stupce: J. Dickerson, Solicitor)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dals tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Yiwu Dearbody Cosmetics Co.Ltd (I-wu, Cina)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Majitel sporné ochranné zndmky: Dalsi tiCastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie BODYSECRETS - Ochrannd zndmka Evropské unie
€. 13921978

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zrugen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho senatu EUIPO ze dne 5. zafi 2019, ve véci R 2422/2018-5

Navrhova zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— povolil prohldSeni neplatnosti zdpisu ochranné zndmky EU ¢. 13 921 978;

— ulozil majiteli ndhradu nékladd fizeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 pism. b), ¢) a d) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 3. prosince 2019 - Totalizator Sportowy v. EUIPO - Lottoland Holdings (LOTTOLAND)
(Véc T-820/19)
(2020/C 45/68)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Uastnici fizeni
Zalobkyné: Totalizator Sportowy sp. z 0.0. (Var3ava, Polsko) (zdstupkyné: B. Matusiewicz-Kulig, advokdtka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Lottoland Holdings Ltd (Ocean Village, Gibraltar)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi G¢astnice v Hzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie LOTTOLAND — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 11 369 981
Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zrusen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 2. Fijna 2019, ve véci R 97/2019-4

z >z

Navrhova zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil sporné rozhodnuti v &sti, v nize zUstdva ochrannd zndmka Evropské unie 11 369 981 LOTTOLAND platnd pro vSechny
sluzby, pro které byla spornd ochrannd znimka Evropské unie zapsdna ve tfidé 42;

— zménil napadené rozhodnuti tak, Ze prohldsi ochrannou znamku Evropské unie 11 369 981 LOTTOLAND za neplatnou v celém
rozsahu véetné sluzeb, pro které bylo sporné rozhodnuti zapsino ve tfidé 42;

podptirné
— vratil véc EUIPO;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladd fizeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 60 odst. 1 pism. a) ve spojent s ¢l. 8 odst. 5 nafizeni Komise (EU) v pfenesené pravomoci 2018625 ze dne 5. brezna
2018, kterym se dopliuje nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 o ochranné zndmce Evropské unie a zrusuje
nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) 2017/1430.

Zaloba podand dne 4. prosince 2019 — Tazzetti v. Komise
(Véc T-825/19)
(2020/C 45/69)
Jednaci jazyk: italstina
Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Tazzetti SpA (Volpiano, Itdlie) (zdstupci: M. Condinanzi, E. Ferrero a C. Vivani, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

z >z

Néavrhova zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti (sdéleni) Evropské komise ze dne 27. zaif 2019 ARES (2019) 6014426 urcené zalobkyni, rozhodnuti (sdéleni)
Evropské komise ze dne 27. zaf 2019 ARES (2019) 6024220 urcené zalobkyni, rozhodnuti (sdéleni) Evropské komise ze dne 30.
z4aF 2019 ARES (2019) 6048224 urcené spolecnosti Tazzetti SA, rozhodnuti (sdéleni) ARES (2019) 6871575 urcené spolecnosti
Tazzetti SpA, jakoZ i nasledné prijaté akty, a piipadné po rozhodnuti o protipravnosti provddéctho nafizeni Komise (EU)
2019/661 ze dne 25. dubna 2019 o zajisténi bezproblémového fungovani elektronického rejstitku kvot pro uvadéni ¢dstecné
fluorovanych uhlovodiki na trh (U, vést. L 112, ze dne 26. dubna 2019, 5. 11) ve smyslu ¢lanku 277 SFEU, a ze]mena jeho ¢clanku
7, prohlasil jeho nepouzitelnost, a v diisledku toho zrusil vyse uvedena rozhodnuti, kterd provadéji toto nafizen;

— ulozil Zalované ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklddd zalobkyné sedm Zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 16 odst. 1, 3 a 5, ¢lanku 17 a piiloh V a VI natizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) ¢. 5172014 ze dne 16. dubna 2014 o fluorovanych sklenikovych plynech a o zrusen natizeni (ES) ¢. 842/2006
(Ur vést. 2014,L 150, s.195), z poruseni ¢lanku 291 SFEU a pojmu ,provadéci opatieni, ze zneuZiti pravomoci v projednéva-
ném piipadé, z poruseni clanku 296 SFEU a povinnosti uvést odtivodnéni, jakoZ i z poruseni zdsady proporcionality.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢lanku 7 provadéciho natizeni Komise (EU) 2019/661 ze dne 25. dubna 2019 o
zajisténi bezproblémového fungovani elektronického rejstitku kvt pro uvddéni cstecné fluorovanych uhlovodiki na trh
(U vést. 2019, L 112, 5. 11), ¢lankdi 15 a 16 nafizeni (EU) 517/2014 ze dne 16. dubna 2014, a z toho vyplyvajici nepouzitel-
nosti tohoto nafizeni.

— V této souvislosti Zalobkyné uvadi, Ze uvedeny clanek 7 v rozsahu, v némz umozriuje nepiidélit zavedenému provozovateli
ovlddanému jedinym deklarantem kvoty vypocitané na zdkladé vlastnich referen¢nich hodnot, ¢ili pFidéluje tyto kvoty
vyhradné jedinému deklarantovi, ktery md stejného skute¢ného majitele jako prvni zavedeny provozovatel, porusuje
¢lanky 15 a 16 nafizeni (EU) 517/2014.
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Tteti Zalobni divod vychdzejici z poruseni zédkladnich zdsad pravniho fadu Unie v oblasti vlastnictvi a préva na hospodatskou
iniciativu, ¢lanku 6 SEU ve vztahu k ¢lankdm 6, 16, 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, ¢lanku 1 dodatkového proto-
kolu k Evropské tmluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod, jakoz i ¢lanku 11 SFEU. Uvadi se rovnéZz zneuziti pravo-
moci.

— V této souvislosti Zalobkyné uvddi, Ze rozhodnuti Komise tim, Ze bezdtivodné zbavuji dcefinou spolecnost zalobkyné kvot
pro &astecné fluorované uhlovodiky, na jejichz ptidéleni by dcefind spole¢nost méla narok na zakladé svych referencnich
hodnot, porusuji zdkladni prava zalobkyné. Pokud md prévni dprava provadéciho nafizeni omezovat ¢i znemoziovat pii-
délovani kvot novym tcastnikam, ktef{ dffve neptsobili na trhu, zpisob, jakym Komise tuto pravni dpravu aplikovala na
dcefinou spole¢nost zalobkyné (a tedy samotnou Zalobkyni) je stiZen zneuzitim pravomoci. Uvedené vady a divody se
vztahuji také na p¥ipad, kdy se kvoty néleZejici deefiné spolecnosti zalobkyné povazuji za piidélené Zalobkyni jako jedi-
nému deklarantovi.

Ctvrty zalobn{ dfivod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality a povinnosti uvést od@vodnéni s odkazem na tuto zdsadu.

— V této souvislosti zalobkyné uvddi, Ze pouziti ¢linku 7 provddéciho nafizeni 2019/661 jde nad rdmec toho, co je pozado-
véno a nezbytné pro dosazeni cilt pravn{ tpravy zaméfenych na lepsi a efektivnéjsi vyuzivani elektronického rejsttiku.
Uvedené vady a davody se vztahuji také na piipad, kdy se kvoty ndleZejici dcefiné spolecnosti Zalobkyné povazuji za pfidé-
lené zalobkyni jako jedinému deklarantovi: v tomto ptipadé se zdsah rozhodnuti do obchodni organizace skupiny, za niz je
zalobkyn¢ odpovédnd, vedle ekonomickych dusledkd i s rozpoctovymi a danovymi dusledky, v zddném ptipadé nejevi
odtivodnény a pfiméfeny s ohledem na cile sledované pravni dpravou.

Péty zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 49 a ndsledujicich a ¢ldnku 63 a ndsledujicich SFEU.

— V této souvislosti zZalobkyné uvédi, ze v dtsledku Gjmy, kterd byla zpisobena ¢innosti Zalobkyné odeptenim kvot jeji dce-
finé spole¢nosti, tfebaze jsou pridéleny ji samé, byly poruseny zakladni svobody vnitiniho trhu, jako je svoboda usazovéni
a volny pohyb kapitélu, jelikoz zalobkyné je spole¢nosti zalozenou podle italského prava, kterd vyuzila prava usazovéni a
volného pohybu kapitélu zarucenych pravem Evropské unie, aby nabyla spole¢nost zaloZenou podle $panélského priva za
ucelem vykonu &sti své obchodni ¢innosti na tomto trhu.

Sesty zalobn{ diivod vychdzejici z poruseni zdsad legitimniho ocekavéni, prévni jistoty a zdkazu zpétné Gcinnosti norem, které
zakotvuji individudlni préva.

— V této souvislosti zZalobkyné uvadi, Ze ma pravo organizovat vlastni podnikatelskou ¢innost a ¢innosti skupiny podnikd,
které ovlddd, na zdkladé pfiméfenych predpovédi ziskovosti, které vyplyvaji z ocekdvani kvot vytvatenych na zakladé refe-
rencnich hodnot (také) jeho Spanélské dcefiné spolecnosti. Rozhodnuti nepfidélit kvéty spolecnosti Tazzetti SA porusuje
tyto zdsady a povinnost uvést odiivodnéni stanovenou v ¢lanku 296 SFEU, jelikoz chybi jakékoli vysvétleni volby prove-
dené Komisi a jakykoliv pfedpoklad vyvazeni z4jmt. K Gjmé dochdzi stejné v ptipadé, Ze kvoty jeji spanélské dcefiné spo-
le¢nosti jsou pridéleny Zalobkyni jako jedinému deklarantovi.

Sedmy Zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady rovného zachdzeni.

— V této souvislosti Zalobkyné uvddyi, Ze v diisledku napadenych rozhodnuti se spole¢nost Tazzetti SA nachdzi v situaci, kterd
se nelisi od situace, kterd je vyhrazena pro nové subjekty na trhu, tfebaze dcefind spolecnost Tazzetti SA je stejné jako
zalobkyn¢ zavedenym provozovatelem s dlouhodobou pfitomnosti na trhu.
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Zaloba podand dne 4. prosince 2019 - Tazzetti v. Komise
(Véc T-826/19)
(2020/C 45/70)
Jednaci jazyk: italstina
Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Tazzetti, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: M. Condinanzi, E. Ferrero a C. Vivani, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

2~z

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— po rozhodnuti o protipravnosti napadenych rozhodnuti a pfipadné nepouzitelnosti provadéciho nafizeni (EU) 2019/661, a
zejména jeho ¢lanku 7, prohldsil tato rozhodnuti za neplatng;

— ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Tato Zaloba zni na zruseni rozhodnuti (sdéleni) Evropské komise ze dne 30. zdif 2019 ARES (2019) 6048224 urceného zalobkyni,
rozhodnuti (sdéleni) Evropské komise ze dne 27. zaif 2019 ARES (2019) 6014426 urceného spole¢nosti Tazzetti S.p.A., rozhodnuti
(sdéleni) Evropské komise ze dne 27. zaf{ 2019 ARES (2019) 6024220 urceného spolecnosti Tazzetti S.p.A., jakoZ i ndslednych pfija-
tych aktd, a pfipadné po rozhodnuti o protipravnosti provadéciho nafizeni Komise (EU) 2019/661 ze dne 25. dubna 2019 o zajisténi
bezproblémového fungovani elektronického rejstitku kvot pro uvadéni castecné fluorovanych uhlovodikd na trh (U, vést. L 112, ze
dne 26. dubna 2019, s. 11) ve smyslu ¢lanku 277 SFEU, a zejména jeho ¢lanku 7, na prohldseni jeho nepouzitelnosti, a v dtsledku
toho na zruseni vyse uvedenych rozhodnuti, kterd provadéji toto naiizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty jsou podobné Zalobnim dfivodéim a hlavnim argumenttm, které byly uplatnény ve véci T-
825/19, Tazzetti v. Komise.

Zaloba podani dne 6. prosince 2019 - Grammer v. EUIPO (vyobrazeni geometrické figury)
(VécT-833/19)
(2020/C 45/71)
Jednaci jazyk: némcina
Uastnici fizeni
Zalobkyné: Grammer AG (Amberg, Némecko) (zdstupci: J. Bithling a D. Graetsch, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd znamka Evropské unie (vyobrazeni geometrické figury) — Pfihldska ¢. 15 389 621

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 19. zafi 2019, ve véci R 1478/2019-2
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Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladd fizeni, véetné nakladd Fizeni, které vznikly v rdmci fizeni pFed odvolacim sendtem.

Dovoldvany Zalobni diivod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 5. prosince 2019 — e*Message Wireless Information Services v. EUIPO - Apple (e*message)
(Véc T-834/19)
(2020/C 45[72)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ugastnici fizeni
Zalobkyné: e*Message Wireless Information Services GmbH (Berlin, Némecko) (zdstupce: A. Hotz, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Apple Inc. (Cupertino, Kalifornie, Spojené staty)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Mujitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie e*message v barvich Zluto-oranzové a Cerné — Prihldska
¢. 1548619

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o prohlageni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. zaf{ 2019, ve véci R 2454/2018-5

Névrhova zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— zrusil rozhodnuti zrusovaciho oddéleni EUIPO ¢. 13 800 C ze dne 25. Fijna 2018;

— zamitl ndvrh na zruen{ ochranné zndmky Evropské unie ¢. 1 548 619 ze dne 22. zaf{ 2016;

— ulozil EUIPO a vedlejsi ticastnici fizeni, pokud vstoupi do fizeni, ndhradu ndkladd fizeni.
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Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) ve spojeni s clinkem 7 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a ¢l. 2 prvni véty
SEU ve spojeni s ¢l. 1 odst. 2 SFEU (zdsada pravniho stitu a vyhrada zmocnéni v zdkoné);

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 z
dtvodu pravné nespravného pouziti soucasného vykladu ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/1001 na datum podani pfihlasky napadené ochranné zndmky a z diivodu chybéjicich zjisténi tykajicich se vykladu ¢l. 7 odst.
1 pism. b) a ¢) nafizeni Rady (ES) 207/2009 v dobé podani prihlasky;

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) a ¢l. 64 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/1001 z divodu chybéjicich skutkovych zjisténi tykajicich se vnimani vefejnosti v dobé podani ptihldsky a nizsich poza-
davkd kladenych na prokdzani a konstatovani absolutni ptekdzky ochrany v dobé podéni piihldsky v rdmci fizeni o zdpisu, které
probéhlo pied dlouhou dobou;

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 z ditvodu
nespravného posouzeni obrazovych prvki napadené ochranné zndmky Evropské unie a chybéjicich skutkovych zjisténi tykajicich
se doby, kdy byla prihldska podana;

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 z divodu
nespravného posouzeni rozliSovaci zpusobilosti a chybéjicich skutkovych zjisténi tykajicich se doby, kdy byla piihldska poddna;

— Poruseni ¢lanku 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, clanku 1 prvniho dodatkového protokolu k EULP ve spojent s ¢l. 6 odst.
1az 3 SEUacl. 2 odst. 1 SFEU, jakoz i obecné pravni zdsady ochrany legitimniho ocekdvéni a pravnijistoty (¢l. 2 prvni véta SEU) z
dtivodu chybného zruseni spravniho aktu, ktery byl vyddn v souladu s pravem a pfizndval prava;

— Poruseni ¢lanku 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, élinku 1 prvniho dodatkového protokolu k EULP ve spojent s ¢l. 6 odst.
1az 3 SEUacl 2 odst. 1 SFEU, jakozZ i obecné pravni zasady ochrany legitimniho ocekdvdni a pravnijistoty (Cl. 2 prvni véta SEU) z
dtivodu chybného zpétvzeti spravniho aktu, ktery byl vydan v souladu s pravem a ptizndval préva.

Zaloba podand dne 10. prosince 2019 - Premiére Vision v. EUIPO - Vente Privee.com (PV)
(Véc T-836/19)
(2020/C 45(73)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Premiére Vision (Lyon, Francie) (zdstupkyné: C. Champagner Katz, advokdtka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Vente-Privee.com SA (Pafiz, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: P¥ihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie PV — Piihldska ¢. 13 999 578
Rizeni pied EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 3. Fjna 2019, ve véciR 2125/2018-1
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Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a piipadné protistrané ndhradu ndklad fizeni.

Dovolivany Zalobni divod

Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 10. prosince 2019 - Koopman International v. EUIPO — Tinnus Enterprises a Mystic Products Import &
Export (Zafizeni na rozvod tekutin)

(Véc T-838/19)
(2020/C 45(74)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Koopman International BV (Amsterodam, Nizozemsko) (zdstupce: B. van Werven, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Tinnus Enterprises LLC (Plano, Texas, Spojené stdty) a Mystic Products Import & Export, SL
(Badalona, Spanélsko)
Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Tinnus Enterprises
Sporny priimyslovy vzor: (Primyslovy) vzor EU ¢. 1431 829-0006

Napadené rozhodnuti: PredbéZné rozhodnuti tfettho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 18. z4ti 2019, ve véci R 1005/2018-3

Navrhova zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti o pozastaveni fizeni pred odvolacim sendtem a rozhodl o jeho pokracovant;

— spojil tuto véc projedndvanou Tribundlem s vécmi projednavanymi Tribundlem v F{zenich R 1006/2018-3, R 1008/2018-3,
R1010/2018-3 aR 1009/2018-3, zahdjenymi na navrh spole¢nosti Koopman International soucasné s podanim této Zaloby;

— ulozil spole¢nosti Tinnus Enterprises ndhradu ndkladd fzeni vynaloZenych spole¢nosti Koopman International.
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Dovoldvané Zalobni diivody

— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,,pravni jistoty*;

— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,hospodarnosti fizeni;
— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,fddné spravy*;

— odvolaci sendt nesprdvné poméfil zajmy vsech dcastniki fizeni.

Zaloba podand dne 10. prosince 2019 — Koopman International v. EUIPO — Tinnus Enterprises a Mystic Products Import &
Export (ZaFizeni pro rozvod tekutin)

(Véc T-839/19)
(2020/C 45/75)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Koopman International BV (Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupce: B. van Werven, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Tinnus Enterprises LLC (Plano, Texas, Spojené stdty) a Mystic Products Import & Export, SL
(Badalona, Spanélsko)
Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Mujitelka sporného (priimyslového) vzoru: Tinnus Enterprises
Sporny (priimyslovy) vzor: (Priimyslovy) vzor Evropské unie ¢. 1431 829-0002

Napadené rozhodnuti: Prozatimni rozhodnuti téetiho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 18. zaf{ 2019 ve véciR 1006/2018-3

Névrhovié zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti, kterym bylo preruseno odvolaci fizeni pfed odvolacim sendtem, a rozhodl, Ze uvedené fizeni pred
odvolacim sendtem md pokracovat;

— spojil tuto véc projedndvanou pred Tribundlem s vécmi R 1008/2018-3, R 1005/2018-3, R 1010/2018-3 a R 1009/2018-3, ve
kterych Koopman International zahdjila fizeni pfed Tribundlem soucasné s touto Zalobou;

— ulozil Tinnus Enterprises ndhradu ndklad #{zeni vynaloZzenych Koopman International.
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Dovoldvané Zalobni diivody

— Odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,pravni jistoty*;

— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,hospodarnosti fizeni;
— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,fddné spravy*;

— odvolaci sendt nespravné poméfil zajmy vsech dcastniki fizeni.

Zaloba podand dne 10. prosince 2019 — Koopman International v. EUIPO — Tinnus Enterprises a Mystic Products Import &
Export (ZaFizeni pro rozvod tekutin)

(Véc T-840/19)
(2020/C 45/76)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Koopman International BV (Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupce: B. van Werven, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Tinnus Enterprises LLC (Plano, Texas, Spojené stdty) a Mystic Products Import & Export, SL
(Badalona, Spanélsko)
Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Tinnus Enterprises
Sporny (priimyslovy) vzor: (Priimyslovy) vzor Evropské unie ¢. 1431 829-0005

Napadené rozhodnuti: Prozatimni rozhodnuti téetiho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 18. zaf{ 2019 ve véciR 1008/2018-3
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Névrhovié zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti, kterym bylo preruseno odvolaci fizeni pfed odvolacim sendtem, a rozhodl, Ze uvedené fizeni pred
odvolacim sendtem md pokracovat;

— spojil tuto véc projedndvanou pred Tribundlem s vécmi R 1006/2018-3, R 1005/2018-3, R 1010/2018-3 a R 1009/2018-3, ve
kterych Koopman International zahdjila fizeni pfed Tribundlem soucasné s touto Zalobou;

— ulozil Tinnus Enterprises ndhradu ndklad #{zeni vynalozenych Koopman International.
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Dovoldvané Zalobni diivody

— Odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,pravni jistoty*;

— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,hospodarnosti fizeni;
— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,fddné spravy*;

— odvolaci sendt nesprdvné poméfil zajmy vsech dcastniki fizeni.

Zaloba podand dne 10. prosince 2019 — Koopman International v. EUIPO — Tinnus Enterprises a Mystic Products Import &
Export (ZaFizeni pro rozvod tekutin)

(Véc T-841/19)
(2020/C 45(77)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Koopman International BV (Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupce: B. van Werven, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Tinnus Enterprises LLC (Plano, Texas, Spojené stdty) a Mystic Products Import & Export, SL
(Badalona, Spanélsko)
Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Mujitelka sporného (priimyslového) vzoru: Tinnus Enterprises
Sporny (priimyslovy) vzor: (Priimyslovy) vzor Evropské unie ¢. 1431 829-0008

Napadené rozhodnuti: Prozatimni rozhodnuti tfetiho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 18. zaf{ 2019 ve véciR 1009/2018-3

Névrhovié zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti, kterym bylo preruseno odvolaci fizeni pfed odvolacim sendtem, a rozhodl, Ze uvedené fizeni pred
odvolacim sendtem md pokracovat;

— spojil tuto véc projedndvanou pred Tribundlem s vécmi R 1006/2018-3, R 1008/2018-3, R 1005/2018-3 a R 1010/2018-3, ve
kterych Koopman International zahdjila fizeni pfed Tribundlem soucasné s touto Zalobou;

— ulozil Tinnus Enterprises ndhradu ndklad #{zeni vynaloZzenych Koopman International.
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Dovoldvané Zalobni diivody

— Odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,pravni jistoty*;

— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,hospodarnosti fizeni;
— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,fddné spravy*;

— odvolaci sendt nespravné poméfil zajmy vsech dcastniki fizeni.

Zaloba podand dne 10. prosince 2019 — Koopman International v. EUIPO — Tinnus Enterprises a Mystic Products Import &
Export (ZaFizeni pro rozvod tekutin)

(Véc T-842/19)
(2020/C 45/78)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Koopman International BV (Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupce: B. van Werven, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Tinnus Enterprises LLC (Plano, Texas, Spojené stdty) a Mystic Products Import & Export, SL
(Badalona, Spanélsko)
Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Tinnus Enterprises
Sporny (priimyslovy) vzor: (Priimyslovy) vzor Evropské unie ¢ 1431 829-0007

Napadené rozhodnuti: Prozatimni rozhodnuti téetiho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 18. zaf{ 2019 ve véciR 1010/2018-3
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Névrhovié zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti, kterym bylo preruseno odvolaci fizeni pfed odvolacim sendtem, a rozhodl, Ze uvedené fizeni pred
odvolacim sendtem md pokracovat;

— spojil tuto véc projedndvanou pted Tribunalem s vécmiR 1006/2018-3,R 1008/2018-3,R 1005/2018-3 and R 1009/20138-3, ve
kterych Koopman International zahdjila fizeni pfed Tribundlem soucasné s touto Zalobou;

— ulozil Tinnus Enterprises ndhradu ndklad #{zeni vynalozenych Koopman International.
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Dovoldvané Zalobni diivody

— Odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,pravni jistoty*;

— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,hospodarnosti fizeni;
— odvolaci sendt nespravné posoudil a uplatnil kritérium ,,fddné spravy*;

— odvolaci sendt nespravné poméfil zajmy viech acastnikd fizen.

Zaloba podand dne 12. prosince 2019 — Correia v. EHSV
(Véc T-843[19)
(2020/C 45/79)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Paula Correia (Woluwe-Saint-Etienne, Belgie) (zastupkyné: L. Levia M. Vandenbussche, advokitky)

Zalovany: Evropsky hospodaisky a socialni vybor
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Névrhovid zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunl:

— prohlasil tuto zalobu za pfipustnou a opodstatnénou;
v diisledku toho:

— zrusil rozhodnuti ptijaté nezndmého dne, o kterém se Zalobkyné dozvédéla dne 12. dubna 2019, nepovysit ji nebo ji nepfefadit do
jiné platové tiidy v roce 2019;

— nafidil ndhradu nemajetkové Gjmy vycislené ex aequo et bono na ¢astku 2 000 eur;

— ulozil zalovanému nahradu veskerych ndkladi fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklddd zalobkyné ¢tyfi zalobni divody.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z poruseni procesnich zdruk podle ¢ldnku 41 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie a z poru-
$eni zdsady zdkazu diskriminace. Zalobkyné tvrdi, Ze zptisob, jakym Evropsky hospodaisky a socidlni vybor pfijima rozhod-
nuti o povyseni a piefazeni docasnych zaméstnanci v sekretaridtech skupin do jinych platovych tiid, a obzvlasté v sekretaridtu
skupiny I porusuje procesni zdruky zakotvené v clanku 41 Listiny zdkladnich prédv. Je tomu tak zejména v piipadé rozhoduti o
nepovyseni/nepfefazeni Zalobkyné pro rok 2019 a jiné hodnocené roky. V tomto rozhodnuti totiz pfedevsim neni uvedeno
7ddné odtvodnéni. Déle zddny text, zddné obecné rozhodnuti ¢i sdéleni zZalobkyni, nebo obecnéji docasnym zaméstnancim
ve skupindch, ¢i ve skupiné I, neuvadi kritéria, kterd jsou pfijata a pouzivana pro urceni téch docasnych zaméstnancti, ktefi
budou povyseni nebo prefazeni. Neexistence kritérii, zaruk rovného zachdzeni, informovani a odavodnéni je tim vice v roz-
poru s pozadavky podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prdv, Ze sluzebni postup nékterych ze zaméstnancti v sekretaridtech, a
obzvlasté v sekretaridtu skupiny I je velice rychly a jinych velice pomaly, podobné jako v piipadé Zalobkyné.
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2. Druhy Zalobni diivod vychazejici z porusenf zdsady pravni jistoty. Zalobkyné tvrdi, ze i kdyz m4 Evropsky hospodaisky a soci-
alni vybor posuzovaci pravomoc ke stanoveni kritérif a provddécich pravidel ¢lanku 10 pracovniho fadu ostatnich zamést-
nanct, tato kritéria a provadéci pravidla musi zarucovat urcity stupen piedvidatelnosti poZadovany unijnim pravem, a
zejména dodrzovat zdsadu pravni jistoty. Tomu pfitom tak neni, pokud neexistuji kritéria, kterd by do¢asnym zaméstnancim
umozniovala védét, jak a za jakych podminek dochdzi k povyseni nebo piefazeni do jiné platové t¥idy uzavienim dodatku k
pracovni smlouvé.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni. Podle Zalobkyné vede zkoumani jejich hodnoticich zprav od
jejiho posledniho povyseniv roce 2016 k zdvéru, Ze rozhodnuti nepovysit ji v roce 2019 je stiZeno zjevné nespravnym posou-
zenim.

4, Ctvrty Zalobni diivod vychazejici z poruseni povinnosti jednat s nélezitou pé¢i. Zalobkyné je toho nézoru, Ze pfi rozhodovani

organu opravnéného k uzavirdni pracovnich smluv o tom, ktef{ zaméstnanci budou povyseni nebo pfefazeni do jinych plato-
vych tid, nebyly zohlednény jeji zajmy.

Zaloba podand dne 12. prosince 2019 — Apologistics v. EUIPO - Peikert (discount-apotheke.de)
(Véc T-844/19)
(2020/C 45/80)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Uastnici fizeni
Zalobkyné: Apologistics GmbH (Markkleeberg, Némecko) (zdstupce: H. Hug, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnik Fizeni pred odvolacim sendtem: Franz Michael Peikert (Offenbach, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Dalsi i¢astnik fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazové ochrannd zndmka Evropské unie discount-apotheke.de ve svétle zelené, tmavé zelené a bilé barvé —
Prihlaska ¢. 14 678 007

Rizeni pred EUIPO: Némitkové iizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. f{jna 2019, ve véciR 2309/2018-5

2~z

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:
— zrusil napadené rozhodnuti a rozhodnuti ndmitkového oddéleni ze dne 5. fijna 2018;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladd fizeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 13. prosince 2019 — X-cen-tek v. EUIPO - Altenloh, Brinck & Co. (PAX)
(Véc T-847/19)
(2020/C 45/81)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Uastnici fizeni
Zalobkyné: X-cen-tek GmbH & Co. KG (Wardenburg, Némecko) (zdstupce: H. Hillers, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Altenloh, Brinck & Co. GmbH & Co. KG (Ennepetal, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie PAX — Pihldska ¢. 16 487 803
Rizeni pred EUTIPO: Némitkové i{zeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 27. zafi 2019, ve véci R 2324/2018-2

Navrhovd Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladd f{zeni.

Dovoldvany zalobni diivod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.
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Zaloba podand dne 18. prosince 2019 — easyCosmetic Swiss v. EUIPO - U.W.L Unternehmensberatungs- und Wirtschaftsin-
formations (easycosmetic)

(VécT-858/19)
(2020/C 45/82)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ugastnici fizeni
Zalobkyné: easyCosmetic Swiss GmbH (Baar, Svycarsko) (zstupci: D. Terheggen a S. E. Sullivan, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: U.W.I. Unternehmensberatungs- und Wirtschaftsinformations GmbH (Bad Nauheim,
Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Mujitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie easycosmetic - Ochrannd znamka Evropské unie ¢. 13 801 675
Rizeni pred EUIPO: Rizeni o prohl4geni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 4. fjna 2019, ve véciR 973/2019-2

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu nédkladd fizeni.

Dovoldvany zalobni diivod

Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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