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Posledni publikace
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D¥ivéjsi publikace

Uf. vést. C 7, 11.1.2016
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Corte Suprema di cassazione (Itilie) dne 21. Gnora
2014 - Agenzia delle Entrate v. Aquapur Multiservizi SpA

(V& C-307/14)
(2016/C 027/02)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte Suprema di cassazione

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatel: Agenzia delle Entrate

Odpiirkyné: Aquapur Multiservizi SpA

Predbéiné otizky

Usnesenim ze dne 18. listopadu 2015 nafidil predseda Soudniho dvora vyskrtnuti véci.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 18. zifi 2015 Rainerem Typkem proti rozsudku Tribundlu
(tfetiho sendtu) vydanému dne 2. ervence 2015 ve véci T-214/13, Rainer Typke v. Evropskd komise

(V& C-491/15 P)
(2016/C 027/03)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rainer Typke (zdstupkyné: C. Cortese, advokatka)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani castnika Fizeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel*) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil body 2 a 3 vyroku Tribunalu ze dne 2. ¢ervence 2015 ve véci T-214/13, Typke v. Evropska komise,

— zrusil rozhodnuti pfijaté generdlnim tajemnikem Evropské komise v fizeni GESTDEM 2012/3258,
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— ulozil Komisi nahradu ndkladt fizeni navrhovatele v fizenich v prvnim i druhém stupni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku piedkladd navrhovatel jediny diivod kasa¢niho opravného prostiedku.

Zaprvé, Tribundl si nespravné vylozil nafizeni 1049/2001 ('), a zejména jeho ¢l. 3 pism. a) a ¢l. 4 odst. 6, jelikoz
piedpokladal, Ze uplatiovani piislusnych ¢lankd na normalizované rela¢ni databdze vyzaduje rozliSovani mezi ¢astenym
piistupem k dokumentim uloZenym v relaéni databdzi a zdkladnim pfistupem k informacim v nich obsazenych. Na
posledné uvedeny piistup se nevztahuji ustanoveni nafizeni o piistupu, jelikoz by to ddajné vedlo k vytvofeni nového
dokumentu. Tribundl zejména pochybil tim, Ze dospél k zdvéru, Ze nafizeni 1049/2001 by vylucovalo z oblasti své
ptisobnosti zddost o piistup k normalizované relacni databdzi vyzadujici formulaci vyhleddvaciho dotazu SQL, ktery
pozadana instituce ,[u dotéené databdze viceméné bézné]“ dosud nepouzivé a ktery je ,naprogramovany”, protoze by to
tdajné nezahrnovalo vyhleddvani pomoci vyhleddvacich néstrojd, které jsou pro dotéenou databdzi k dispozici, a proto by
to znamenalo vytvoreni nového dokumentu.

Zadruhé, Tribundl pochybil tim, Ze tvrdil, Ze Zddost Zalobce neodkazovala na existujici dokument, a v kazdém piipadé
nespadala do oblasti plisobnosti nafizeni 1049/2001, a to na zdkladé ndsledujicich nespravnych predpokladi:

— nebylo by mozné, aby Zzddand instituce kladné odpovédéla na zddost o piistup, jelikoz existujici dokumenty
neodpovidaly pozadavku (rozsudek v prvnim stupni, bod 73), nebo o piistup k nim Zalobce nepozadal (rozsudek
v prvnim stupni, bod 67)

— Zzadost zalobce by byla zformulovdna podle klasifikace, kterou piislusnd databaze nepodporuje, zejména z divodu
operaci zpracovani udaji, které by si vyzddaly (rozsudek v prvnim stupni, body 58, 66, 68, 62, 63)

— znamenalo by to vytvofeni nového dokumentu, ktery obsahuje informace v novém formdtu a podle vybérovych kritérii
stanovenych Zadatelem (rozsudek v prvnim stupni, body 61, 67)

Krom v8ech prohldseni kritizovanych v tomto odstavci Tribundl navic zkreslil dikazy, jez mu byly predlozeny a jez mél
k dispozici. Totéz plati pro prohldseni Tribunélu, podle néhoz by se v projedndvaném p¥ipadé uplatnila domnénka legality,
pokud jde o prohldseni pozadané instituce, Ze dokumenty, k nimz byl pozadan piistup, neexistuji (rozsudek v prvnim
stupni, bod 66).

()  Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentiim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Ut. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/003, s. 331).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig

(Mad'arsko) dne 22. zdfi 2015 — Euro-Team kft. v. Budapest Rend§rf6kapitinya
(Véc C-497/15)
(2016/C 027/04)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Euro-Team kft.

Zalovany: Budapest Rendérf6kapitanya

Predbéiné otizky

1) Musi byt pozadavek pfiméfenosti stanoveny v ¢lanku 9a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/62/ES ze dne
17. ervna 1999 (') (ddle jen ,smérnice o eurozndmce*) vykldddn v tom smyslu, ze branf takovému systému sankcf, jako
je rezim zavedeny v pifloze 9 nafizeni vlddy ¢. 410/2007, ze dne 29. prosince 2007, kterym se stanovi seznam
dopravnich pfestupkd, za nez se uklddaji pokuty, vyse pokut uklddanych v piipadech poruseni predpist v této oblasti,
rezim Gcelového urceni téchto pokut, jakoZ i podminky asistence pfi kontroldch [a kozigazgatdsi birsdggal stjtand6
kozlekedési szabalyszegések korérdl, az e tevékenységekre vonatkozé rendelkezések megsértése esetén kiszabhat6
birsagok 6sszegérdl, felhaszndlasanak rendjérdl és az ellendrzésben torténd kozremikodés feltételeirdl sz616 410/2007.
(XIL. 29.) Korm. rendelet] (déle jen ,nafizeni vlddy o sankcich®), jenz za poruseni predpisti v oblasti nabyvani tsekovych
listkt stanovi ulozeni pausdlni pokuty, tedy pokuty ve vysi nezavislé na zdvaznosti protipravniho jednani?

2) Je pokuta definovand v piiloze 9 nafizeni vlady o sankcich slucitelnd s pozadavkem stanovenym v ¢lanku 9a smérnice
o euroznamce, podle kterého sankce stanovené vnitrostdtnim pravem musi byt a¢inné, pfiméfené a odrazujici?

3) Musi byt pozadavek pfiméfenosti stanoveny v ¢lanku 9a smérnice o eurozndmce vykldddn v tom smyslu, ze brani
jednak takovému rezimu sankci, jako je rezim doteny v ptvodnim fizeni, ktery zavadi objektivni odpovédnost
pachateld, a jednak intenzité sankce stanovené timto rezimem?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/62/ES ze dne 17. cervna 1999 o vybéru poplatkii za uzivani urcitych pozemnich
komunikaci tézkymi ndkladnimi vozidly (Ut. vést. L 187, s. 42; Zvl. vyd. 07/04 s. 372).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birsig
(Madarsko) dne 22. zafi 2015 - Spirdl-Gép kft. v. Budapest RendGrfdkapitinya

(V& C-498/15)
(2016/C 027/05)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birdsdg

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyne: Spirdl-Gép kft.

Zalovany: Budapest RendérfSkapitanya
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Predbéiné otizky

1) Musi byt pozadavek pfiméfenosti stanoveny v ¢lanku 9a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/62/ES (*) ze dne
17. ¢ervna 1999 o vybéru poplatki za uzivani urcitych pozemnich komunikaci tézkymi nakladnimi vozidly (déle jen
,smérnice o eurozndmee*) vykldddn v tom smyslu, Ze brani takovému systému sankcf, jako je rezim zavedeny v piiloze 9
naffzeni vlady ¢. 410/2007, ze dne 29. prosince 2007, kterym se stanovi seznam dopravnich pfestupkd, za neZ se
ukladaji pokuty, vyse pokut ukladanych v ptipadech poruseni pfedpisti v této oblasti, rezim tcelového uréeni téchto
pokut, jakoz i podminky asistence pfi kontrolich [a kozigazgatdsi birsdggal stjtand6 kozlekedési szabalyszegések
korérsl, az e tevékenységekre vonatkozd rendelkezések megsértése esetén kiszabhaté birsdgok Gsszegérdl,
felhasznaldsanak rendjérdl és az ellenGrzésben torténd kozremdikodés feltételeirdl sz6l6 410/2007. (XIL 29.) Korm.
rendelet] (dale jen ,nafizeni vlady o sankcich®), jenz za poruseni predpisti v oblasti nabyvani tsekovych listkii stanovi
uloZeni pausalni pokuty, tedy pokuty ve vysi nezavislé na zdvaznosti protipravniho jedndni?

2) Je pokuta definovand v piiloze 9 nafizeni vlddy o sankcich slucitelnd s pozadavkem stanovenym v ¢lanku 9a smérnice
o euroznamce, podle kterého sankce stanovené vnitrostitnim pravem musi byt G¢inné, pfiméfené a odrazujici?

3) Musi byt pozadavek pfiméfenosti stanoveny v ¢lanku 9a smérnice o eurozndmce vykldddn v tom smyslu, Ze brani
jednak takovému rezimu sankci, jako je rezim dotCeny v ptivodnim fizeni, ktery zavddi objektivni odpovédnost
pachateldi, a jednak intenzité sankce stanovené timto rezimem?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/62/ES ze dne 17. cervna 1999 o vybéru poplatkii za uzivan{ urcitych pozemnich
komunikaci tézkymi nakladnimi vozidly (Uf. vést. L 187, s. 42; Zvl. vyd. 07/04, s. 372).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Prekrsajni Sud u Bjelovaru (Chorvatsko) dne
25. Fijna 2015 - Renata HorzZi¢ v. Privredna banka Zagreb a BoZo Prka

(V& C-511/15)
(2016/C 027/06)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Prekriajni Sud u Bjelovaru

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Renata Horzi¢

Zalovani: Privredna banka Zagreb, Bozo Prka

Predbézné otizky

1) Lze zpétnou Gcinnost zdkona [o spotiebitelském avéru] vyklddat a posuzovat vylu¢né podle ustanoveni tohoto zdkona,
respektive je takové uplatnovani zdkona [o spotiebitelském Gvéru] v souladu s unijnim pravem, zejména s ¢lankem 30
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48|ES ze dne 23. dubna 2008 ('), jehoz odstavec 1 vyslovné stanovi, Ze
tato smérnice se nevztahuje na avérové smlouvy uzaviené pted vstupem vnitrostdtnich pravnich pfedpist, kterymi byla
provedena smérnice do vnitrostatniho prava, v platnost?
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2) Muze byt ve vyse uvedeném kontextu sankéni ustanoveni ¢l. 26 odst. 1 bodu 28 chorvatského zdkona o spotiebitelském

tvéru vykladano, v souladu s ¢lankem 23 smérnice a ve svétle pfechodnych ustanoveni jejiho ¢lanku 30, v tom smyslu,
7e sankce stanovené za poruseni vnitrostitniho predpisu pfijatého na zdkladé dotéené smérnice nelze uplatnit na
piipadnd poruseni souvisejici s Givérovymi smlouvami jiZ existujicimi ke dni vstupu vnitrosttnich provadécich opatieni
v platnost?

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008 o smlouvich o spotfebitelském dvéru a o zrusen
smérnice Rady 87/102/EHS (UF. vést. L 133, s. 66).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Prekrsajni Sud u Bjelovaru (Chorvatsko) dne

25. z4¥i 2015 - Sinisa Pusi¢ v. Privredna banka Zagreb a BoZo Prka
(Véc C-512/15)
(2016/C 027/07)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Prekriajni Sud u Bjelovaru

Ucastnici pavodniho fizeni

Za

lobkyné: Sinisa Pusi¢

Zalovani: Privredna banka Zagreb, Bozo Prka

Predbéiné otizky

1)

Lze zpétnou G¢innost zdkona [o spotiebitelském Gvéru] vyklddat a posuzovat vyluéné podle ustanoveni tohoto zdkona,
respektive je takové uplatnovani zékona [o spotiebitelském Gvéru] v souladu s unijnim pravem, zejména s ¢lankem 30
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48|ES ze dne 23. dubna 2008 ('), jehoz odstavec 1 vyslovné stanovi, Ze
tato smérnice se nevztahuje na avérové smlouvy uzaviené pfed vstupem vnitrostdtnich pravnich pfedpisti, kterymi byla
provedena smérnice do vnitrostdtniho prava, v platnost?

Muze byt ve vyse uvedeném kontextu sankéni ustanoveni ¢l. 26 odst. 1 bodu 28 chorvatského zdkona o spotfebitelském
tvéru vykladdno, v souladu s ¢ldnkem 23 smérnice a ve svétle pfechodnych ustanoveni jejtho ¢lanku 30, v tom smyslu,
ze sankce stanovené za poruseni vnitrostatniho ptedpisu pfijatého na zdkladé dotéené smérnice nelze uplatnit na
piipadnd poruseni souvisejici s tvérovymi smlouvami jiz existujicimi ke dni vstupu vnitrostatnich provadécich opatieni
v platnost?

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008 o smlouvich o spotfebitelském dvéru a o zruseni
smérnice Rady 87/102/EHS (UF. vést. L 133, s. 66).

Zidost o rozhodnuti o pfedbé&iné otizce podani Rechtbank Midden-Nederland (Nizozemsko) dne
5. fijna 2015 - Stichting Brein v. Jack Frederik Wullems, vystupujici téZ pod jménem Filmspeler
(Véc C-527/15)

(2016/C 027/08)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Midden-Nederland
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Stichting Brein

Zalovany: Jack Frederik Wullems, vystupujici téz pod jménem Filmspeler

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 3 odst. 1 smérnice o autorském pravu (') vykldddn v tom smyslu, Ze o ,sdélovani vefejnosti“ ve smyslu
tohoto ustanoveni se jednd tehdy, jestliZe osoba prodéva urcity produkt (multimedidlni pfehrdvac), do néhoZz uvedend
osoba nainstalovala dopliiky (Add-ons) obsahujici hypertextové odkazy na internetové stranky, na nichz byla bez svoleni
nositeltl prav piimo zpfistupnéna dila chranénd podle autorského préva, jako jsou filmy, seridly ¢i pfimé pienosy?

2) M4 na tuto otdzku vliv skute¢nost,

— Ze dila chranénd podle autorského prava nebyla jesté nikdy pfedtim na internetu uvefejnéna nebo byla na internetu
uvefejnéna se svolenim nositele prav vylu¢né na zakladé predplatného?

— Ze jsou dopliiky (Add-ons) obsahujici hypertextové odkazy na internetové stranky, na kterych byla bez svoleni
nositelt prav zpfistupiiovana bez jakychkoli omezeni dila chranénd autorskym pravem, na internetu volné dostupné
a Ze si je uzivatelé mohou do svého multimedidlntho pfehrdvace sami nainstalovat?

— Ze jsou internetové stranky, a tedy i dila chranénd podle autorského prava, kterd jsou na nich — bez svoleni nositelt
téchto prav — zpfistupnéna, vefejné dostupné i bez pouziti multimedidlniho prehrdvace?

3) Musi byt ¢ldnek 5 smérnice o autorském pravu (smérnice 2001/29/ES) vyklddan v tom smyslu, zZe k ,opravnénému uziti“
ve smyslu odst. 1 pism. b) tohoto ustanoveni nedochdzi v pipadech, kdy si koncovy uzivatel béhem internetového
pfenosu audiovizudlniho materidlu (,streamovani“) dila chranéného autorskym pravem z internetové stranky tfeti osoby,

na niz je toto dilo, které je chrdnéno autorskym pravem, nabizeno bez svoleni nositele ¢ nositelt prdv, pofizuje

docasnou rozmnoZeninu?

4) V pripadé zdporné odpovédi na tieti otdzku: Obstoji v tomto piipadé pofizovani docasné rozmnozZeniny, kterou si
vytvaii koncovy uzivatel béhem ,streamovéni“ dila chranéného podle autorského prdva z internetové stranky, na niz je
toto dilo, které je chranéno autorskym pravem, bez svoleni nositele ¢i nositelt prav nabizeno, v ,tistupiiovém testu“ ve
smyslu ¢l. 5 odst. 5 smérnice o autorském pravu (smérnice 2001/29/ES)?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001 [29/[ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektti autorského prava
a prav s nim souvisejicich v informacni spole¢nosti (Uf. vést. L 167, s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Nizozemsko) dne 13. Fijna 2015 - Tele2 (Netherlands) BV a dal$i v. Autoriteit Consument en Markt
(ACM), dalsi Gcastnice Fizeni: European Directory Assistance NV

(V& C-536/15)
(2016/C 027/09)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

College van Beroep voor het Bedrijfsleven
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyne: Tele2 (Netherlands) BV, Ziggo BV, Vodafone Libertel BV
Zalovany: Autoriteit Consument en Markt (ACM)

Dalsi ticastnice Fizeni: European Directory Assistance NV

Predbéiné otizky

1) Musf byt ¢l. 25 odst. 2 smérnice 2002/22/ES (') vyklddén v tom smyslu, ze se Zddosti se rozumi i zddost podniku se
sidlem v jiném clenském stdté, ktery zddd o informace pro tcely poskytovani vefejné piistupnych informacnich sluzeb
o tcastnickych ¢islech a telefonnich seznamd, které jsou poskytovany v tomto ¢lenském staté nebo v jinych ¢lenskych
statech?

~

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Mtze poskytovatel, ktery pfidéluje telefonni ¢isla a ktery je podle
vnitrostatni pravni Gpravy povinen pozadat ucastnika o souhlas se zafazenim do standardniho telefonniho seznamu
a do standardnich informacnich sluzeb o telefonnich &islech, rozlisovat na zdkladé zasady zakazu diskriminace pfi
zadosti o souhlas podle toho, ve kterém clenském stdtu podnik, ktery o informace na zdkladé ¢l. 25 odst. 2 smérnice
2002/22[ES zada, nabizi telefonni seznamy a informacni sluzby o telefonnich ¢islech?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/22/ES ze dne 7. bfezna 2002 o univerzlni sluzbé a pravech uzivateld tykajicich se
siti a sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice o univerzdlni sluzbé) (Ut. vést. L 108, 24.4.2002, s. 51).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Oberster Gerichtshofs (Rakousko) dne 15. fijna
2015 - Daniel Bowman v. Pensionsversicherungsanstalt

(Véc C-539/15)
(2016/C 027/10)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Daniel Bowman

Odpiirkyné: Pensionsversicherungsanstalt

Predbéiné otizky
1) Je tieba clanek 21 Listiny zékladnich prav ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1 a 2, jakoz i s ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2000/78/ES (') -

také se zohlednénim ¢lanku 28 Listiny zdkladnich prav — vyklddat v tom smyslu, Ze

a) Uprava kolektivni smlouvy, kterd v pfipadé dob zaméstndni na zacdtku kariéry stanovi delsi dobu pro sluzebni
postup, a tim ztéZuje postup do vyssiho platového stupné, zaklddd nepiimou diskriminaci na zékladé véku,
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b) a pokud ano, v tom smyslu, ze takovd tprava je vzhledem k malé odborné praxi na zacdtku kariéry piiméfend
a nezbytnd?

(') Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstnani a povoldni
(Uf. vést. L 303, s. 16).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Kiria (Mad'arsko) dne 20. fijna 2015 — Interservice
d.o.o. Koper v. Sdndor Horvith

(V& C-547[15)
(2016/C 027/11)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklddajici soud

Kdria

Ucastnici ptivodniho fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Interservice d.o.o. Koper

Zalovany: Sindor Horvéth

Predbézné otizky

1) Musf byt ¢l. 96 odst. 2 nafizeni Rady (EHS) & 2913/92 ('), kterym se vydavé celni kodex Spolecenstvi, vykldddn v tom
smyslu, Ze za dopravce zboZi se povaZuje nejen osoba, kterd s prodavajicim uzavie smlouvu o piepravé zbozi (smluvni
neboli hlavni dopravce), nybrz i osoba, kterd zcela nebo ¢dste¢né provadi prepravu na zdkladé jiné smlouvy o ptepravé
uzaviené se smluvnim neboli hlavnim dopravcem (subdodavatel pfepravnich sluzeb)?

2) Je-li odpovéd na prvni piedbéznou otdzku kladnd, musi byt ¢l. 96 odst. 2 nafizen{ Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se
vydavé celni kodex Spolecenstvi, vykldddn v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jaké nastaly ve sporu v pivodnim
fizeni, ma subdodavatel pfepravnich sluzeb povinnost se pfed pokra¢ovanim v ptepravé zbozi dostacujicim zptsobem
ujistit, Ze hlavni dopravce skute¢né predlozil zbozi celnimu Gfadu uréeni pfedepsanym zptisobem?

(") Nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. f{jna 1992, kterym se vyddvé celni kodex Spolecenstvi (Ut. vést. L 302, s. 1; Zvl. vyd. 02/
04, s. 307).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Consiglio di Stato (Itdlie) dne 26. Fijna 2015 — Undis
Servizi Srl v. Comune di Sulmona

(Véc C-553(15)
(2016/C 027/12)

Jednaci jazyk: italstina
Predklddajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Undis Servizi Srl
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Odpiirce: Comune di Sulmona

Predbéiné otizky
1) Je pfi zapoditdvani pievazné Casti ¢innosti uskute¢ované kontrolovanym subjektem tieba zohlednit i ¢innost, jejiz

uskutecnéni ulozil organ vefejné spravy, ktery neni akciondfem kontrolovaného subjektu, ve prospéch vefejnopravnich
subjekt, které rovnéz nejsou jeho akciondii?

2) Je pii zapocitavani pievazné Casti ¢innosti uskutecfiované kontrolovanym subjektem tieba zohlednit i zakdzky vici
vefejnopravnim subjekttim, které jsou jeho akciondri, pfed nabytim t¢innosti pozadavku tzv. obdobné kontroly?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Audiencia Provincial de Cantabria (Spanélsko) dne
27. fijna 2015 — Luca Jerénimo Garcia Almodévar a Catalina Molina Moreno L v. Banco de Caja
Espaiia de Inversiones, Salamanca y Soria, S.A.U.

(V& C-554(15)
(2016/C 027/13)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Provincial de Cantabria

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelé: Luca Jerénimo Garcia Almodévar a Catalina Molina Moreno

Dalsi ticastnice Fizeni: Banco de Caja Espafia de Inversiones, Salamanca y Soria, S.A.U.

Predbéiné otizky

1) Je omezeni zpétné tc¢innosti neplatnosti zneuzivajici klauzule o minimalnim droku vlozené do spotiebitelské smlouvy
v souladu se zdsadou nezdvazné povahy zneuzivajicich klauzulf a s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS (') ze dne
5. dubna 1993 o nepiiméfenych podminkdch [zneuZivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvach?

2) Je zachovani ac¢inkt zalozenych klauzuli o minimalnim troku, kterd byla prohlasena za neplatnou z divodu zneuzZivajici
povahy, v souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkich
[zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvach?

3) Je omezeni zpétné ti¢innosti neplatnosti zneuzivajici klauzule o minimalnim droku vlozené do spotiebitelské smlouvy
z diivodu zjisténi rizika zdvazného naruSeni hospodafského vefejného pofddku a dobré viry v souladu s ¢linky 6 a 7
smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkich [zneuZivajicich klauzulich] ve
spotiebitelskych smlouvdch?

4) Je v pifpadé kladné odpovédi na predchozi otdzku pii vzneseni ndmitky proti vykonu rozhodnuti ze strany spottebitele,
a to z davodu zneuzivajici povahy klauzule obsazené ve smlouvé uzaviené se spotfebitelem, kterd je zdkladem pro
vykon rozhodnuti, nebo kterd stanovila vymahatelnou ¢astku, v souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne
5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkach [zneuzZivajicich klauzulich] ve spotfebitelskych smlouvéch, aby bylo riziko
vazného naruseni hospoddiského vefejného pofddku predpokldddno, nebo md byt toto riziko posuzovino
s piihlédnutim ke konkrétnim hospoddfskym tdajim, z nichz lze vyvodit, jaky makroekonomicky dopad vznikne
v piipadé, Ze bude neplatnosti zneuzivajici klauzule pfizndna zpétnd Gcinnost?



25.1.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 27/11

5) Je pfi vzneseni ndmitky proti vykonu rozhodnuti ze strany spotiebitele, a to z davodu zneuZivajici povahy klauzule
obsazené ve smlouvé uzaviené se spotiebitelem, kterd je zdkladem pro vykon rozhodnuti, nebo kterd stanovila
vymahatelnou ¢astku, v souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych
podminkich [zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvdch, aby bylo riziko vdzného naruseni
hospodatského vefejného potrddku posuzovdno s piihlédnutim k hospodafskym ucinktim pFipadného uplatnéni
individudlnich ndrokti ze strany velkého mnozstvi spotfebiteld? Nebo md byt toto riziko naopak posuzovino
s piihlédnutim k hospodaiskym dopadim konkrétniho individudlniho ndroku uplatnéného spottebitelem, ktery se
projevi v oblasti hospodafstvi?

6) Je v piipadé kladné odpovédi na tieti otdzku v souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993
o nepfiméfenych podminkéch [zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvach, aby bylo pti posuzovéni dobré
viry obecné prezkoumavano jednani blize neurceného prodévajictho nebo poskytovatele?

7) Nebo je naopak s ohledem na vyklad ¢lanku 6 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych
podminkach [zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvach nutné, aby byla tato dobrd vira ptezkoumdvana
a posuzovana v kazdém konkrétnim pfipadé zvlst a s pfihlédnutim ke konkrétnimu zptsobu, jakym dany prodavajici
nebo poskytovatel postupoval pfi uzavirdni smlouvy ¢i vklddani zneuzivajici klauzule do smlouvy?

() UR vest. L 95, s. 29.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Cour d’appel de Paris (Francie) dne 4. listopadu
2015 - Carrefour Hypermarchés SAS v. ITM Alimentaire International SASU

(Véc C-562/15)
(2016/C 027/14)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour d’appel de Paris

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Odvolatelka: Carrefour Hypermarchés SAS

Odpiirkyné: ITM Alimentaire International SASU

Predbéiné otizky

1) M4 byt ¢l. 4 pism. a) a ¢) smérnice 2006/114/ES ze dne 12. prosince 2006 ('), podle néhoz ,srovnavaci reklamal...] je
dovolena pii splnéni [...] podminek[, Ze] neni klamavd [...] [a] objektivné srovndva jeden nebo vice zdkladnich,
dtlezitych, ovéfitelnych a charakteristickych ryst [...] zbozi nebo [...] sluzeb®, vykladan v tom smyslu, Ze srovnani cen
vyrobkd prodavanych distribuénimi fetézci je dovoleno pouze tehdy, jestlize jsou vyrobky prodavany v prodejnich
totozného druhu nebo velikosti?

2) Pfedstavuje skutecnost, ze prodejny, jejichz ceny jsou pfedmétem srovndni, jsou odlisné velikosti nebo druhu, zdkladni
informaci ve smyslu smérnice 2005/29/ES (), s niz musi byt nutné spotiebitel seznimen?
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3) Pokud ano, v jakém rozsahu nebo jakym zptsobem by méla byt tato informace spotiebitelam sdélovana?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/114/[ES ze dne 12. prosince 2006 o klamavé a srovnavaci reklamé (Uf. vést. L 376,
s. 21).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikach viici spotiebitelim
na vnitinim trhu a 0 zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27[ES a 2002/65[ES
a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smérnice o nekalych obchodnich praktikdch) (Uf. vést. L 149, s. 22).

Zadost o rozhodnuti o predb&ziné otizce podand Vilniaus apygardos teismas (Litva) dne 2. listopadu
2015 - LitSpecMet UAB v. Vilniaus lokomotyvy remonto depas UAB

(Véc C-567/15)
(2016/C 027/15)
Jednaci jazyk: litevstina
Predkladajici soud

Vilniaus apygardos teismas

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: UAB LitSpecMet
Zalovand: UAB Vilniaus lokomotyvy remonto depas

Dalsi ticastnice Fizeni: UAB Plienmetas

Predbéiné otizky

Musi byt ¢l. 1 odst. 9 smérnice 2004/18 () vykldddn v tom smyslu, Ze spolecnost:

— kterd byla zaloZena vefejnym zadavatelem ptlisobicim v oblasti Zelezni¢ni dopravy, jmenovité v oblasti sprdvy vefejné
zelezni¢ni infrastruktury a v oblasti osobni a ndkladni dopravy;

— kterd samostatné vykonava obchodni ¢innost, stanovuje obchodni strategii, pfijima rozhodnuti o podminkdch ¢innosti
spole¢nosti (produktovy trh, zdkaznicky segment atd.), je ¢innd na konkurenénim trhu v rdmci Evropské unie i mimo
tento trh, kde poskytuje sluzby v oblasti vyroby a oprav vozového parku, a Gcastni se zaddvacich fizeni souvisejicich
s touto ¢innosti, v nichz se uchdzi o zakdzky od tietich osob (nikoli od mateiské spole¢nosti);

— kterd svému zakladateli poskytuje sluzby v oblasti oprav vozového parku v rdmci internich plnéni a hodnota téchto
sluzeb pfedstavuje 90 % celkové ¢innosti spolecnosti;

— jejiz sluzby poskytované jejimu zakladateli maji zabezpecovat jeho ¢innost v oblasti osobni a nakladni dopravy;

nesmi byt povaZovana za vefejného zadavatele?
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Rozhodne-li Soudni dvir Evropské unie, Ze za vySe uvedenych okolnosti musi byt takovd spole¢nost povazovina za
vefejného zadavatele, musi byt ¢l. 1 odst. 9 smérnice 2004/18/ES vykldddn v tom smyslu, Ze spolecnost pozbyva svého
postaveni vefejného zadavatele, jestlize hodnota sluzeb v oblasti oprav vozového parku poskytovanych v rdmci internich
plnéni vefejnému zadavateli, ktery je zakladatelem této spolecnosti, klesne a bude ¢init méné nez 90 % nebo nebude
piedstavovat hlavni ¢ast celkového finanéniho obratu z ¢innosti spole¢nosti?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18 ze dne 31. bfezna 2004 o koordinaci postupti pfi zaddvéni vefejnych zakdzek na
stavebni prace, dodavky a sluzby (Uf. vést. L 134, s. 114; Zvl. vyd. 06/07, s. 132).

Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otizce podand Riigikohus (Estonsko) dne 2. listopadu 2015 -
F. Hoffmann-La Roche AG v. Accord Healthcare OU

(V& C-572/15)
(2016/C 027/16)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud

Riigikohus

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: F. Hoffmann-La Roche AG

Zalovand: Accord Healthcare OU

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 21 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 469/2009 (') ze dne 6. kvétna 2009
o dodatkovych ochrannych osvédéenich pro lé¢ivé piipravky (kodifikované znéni) vykldddn v tom smyslu, Ze se zkracuje
doba platnosti dodatkového ochranného osvédéeni, vydaného podle vnitrostitniho prava v ¢lenském stdté pred jeho
piistoupenim k Evropské unii, jehoz doba platnosti pro a¢innou litku by byla podle informaci uvedenych v tomto
osvédéeni delsi nez 15 let od vyddni prvni registrace léCivého pripravku, spocivajictho v této tcinné litce nebo
obsahujici tuto G¢innou latku?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Je ¢l. 21 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 469/2009
ze dne 6. kvétna 2009 o dodatkovych ochrannych osvédcenich pro 1écivé pripravky (kodifikované znéni) v souladu
s unijnim pravem, zejména s obecnymi zdsadami unijniho prava o ochrané nabytych prav, se zdkazem retroaktivity
a s Listinou zdkladnich prav Evropské unie?

(") Uf vést. L 152, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podani Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bulharsko)
dne 9. listopadu 2015 - ET ,Maja Marinova“ v. Direktor na Direkcija ,,ObZalvane i dana¢no-
osiguritelna praktika“ Veliko Tarnovo pri Centralno upravlenie na Nacionalnata agencija za

prichodite

(Vé&c C-576[15)
(2016/C 027/17)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Veliko Tarnovo
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: ET ,Maja Marinova*“

Zalovany: Direktor na Direkcija ,ObZalvane i dana¢no-osiguritelna praktika“ Veliko Tarnovo pri Centralno upravlenie na
Nacionalnata agencija za prichodite

Predbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 273 odst. 1 pism. a), ¢l. 9 odst. 1 a ¢l. 14 odst. 1 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spolecném systému dané z piidané hodnoty (") s ohledem na zdsady dafiové neutrality a proporcionality vykldddny
tak, Ze clensky stit md prévo povazovat skutecnou neexistenci zbozi, které bylo osobé povinné k dani ptreddno
prostiednictvim zdanitelnych dodédni, za dodate¢né zdanitelné doddni tohoto zbozi totoZnou osobou za tplatu bez
toho, aby byl identifikovan pifjemce takového zbozi, je-li cllem pfedchdzeni unikiim DPH?

2) Musi byt ustanoveni uvedend v otdzce 1 vykldddna s ohledem na zdsady danové neutrality a proporcionality v tom
smyslu, Ze ¢lensky stt je oprdvnén zachazet s nezadctovanim danové relevantnich dokladd o ziskanych zdanitelnych
dodénich osobou povinnou k dani zptsobem popsanym v otdzce 1, pokud slouZi stejnému tcelu?

3) Musi byt ¢lanky 273, 73 a 80 smérnice 2006/112/ES s ohledem na zdsady rovného zachdzeni a proporcionality
vyklddany v tom smyslu, ze ¢lenské stity maji pravo na to, aby na zdkladé vnitrostdtni pravni Gpravy, kterou se
neprovadi smérnice o DPH, stanovily zdklad dané pro zdanitelnd dodani zbozi uskute¢nénd osobou povinnou k dani
odchylné od obecné normy stanovené v ¢lanku 73 smérnice o DPH a od dpravy vyjimek vyslovné stanovenych v ¢lanku
80 uvedené smérnice, pokud je cilem této Gpravy pfechdzeni tnikiim DPH a stanoveni co moznd nejspolehlivéjsiho
zdkladu dané pro doty¢nd plnéni?

() UR vest. L 347, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Rechtbank Amsterdam (Nizozemsko) dne
6. listopadu 2015 — Openbaar Ministerie v. Daniel Adam Poplawski

(Véc C-579/15)
(2016/C 027/18)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Amsterdam

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatel: Openbaar Ministerie

Odpiirce: Daniel Adam Poplawski

Predbéiné otizky

1) Miize clensky stat provést ¢l. 4 odst. 6 rimcového rozhodnuti 2002/584/SVV (') do svého vnitrostitniho prava tak, ze:

— vykondvajici justiéni orgdn je bez dalstho povinen odmitnout pteddni stdtnitho pfislusnika nebo rezidenta
vykondvajiciho ¢lenského stitu za tGicelem vykonu trestu;
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— uvedené odmitnuti vede ipso iure k piipravenosti prevzit vykon trestu odnéti svobody ulozeného statnimu
piislusnikovi nebo osoby majici v tomto ¢lenském staté bydlisté;

— ale rozhodnuti o prevzeti vykonu je mozné pfijmout teprve po odmitnuti pfedéni za ticelem vykonu trestu a kladné
rozhodnuti zdvisi (1) na existenci pravniho zdkladu spocivajictho v platné smlouvé nebo tmluvé mezi vydavajicim
¢lenskym statem a vykonavajicim ¢lenskym statem; (2) na podminkach vyplyvajicich z takové smlouvy nebo tmluvy,
a (3) na spolupraci vydavajictho ¢lenského statu spocivajici napiiklad v podani pfislusné zadosti,

takZe existuje nebezpeci, Ze po odmitnuti pfedni za tcelem ucely vykonu trestu vykondvajici clensky stdt vykon
nepfevezme, pfiCemz timto nebezpecim neni dotCena povinnost odmitnout pfevzeti vykonu trestu?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otazku:

a) Muze vnitrostdtni soud uplatnit ustanoveni rimcového rozhodnuti 2002/584/SVV pfimo, i kdyz ve smyslu ¢lanku 9
Protokolu (¢. 36) o pfechodnych ustanovenich zistanou pravni t¢inky raimcového rozhodnuti zachovany po vstupu
Lisabonské smlouvy v platnost az do zruseni, zdniku nebo zmény ramcového rozhodnuti.

b) Je-li tomu tak, je 4 odst. 6 rimcového rozhodnuti 2002/584/SVV dostate¢né presny a bezpodminec¢ny, aby mohl byt
uplatnén vnitrostdtnim soudem?

3) V piipadé zdporné odpovédi na otdzku 1 a otdzku 2 pism. b): mize clensky stit, jehoZ vnitrostatni pravo pro prevzeti
vykonu ciziho trestu odnéti svobody vyZzaduje existenci pravniho zakladu v piislusné smlouvé nebo umluvé, provést ¢l.
4 odst. 6 rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV do svého vnitrostdtnitho préva tak, 7e ¢l. 4 odst. 6 rdmcového
rozhodnuti 2002/584/SVV piedstavuje takovy smluvni zdklad pro tcely zamezeni nebezpedi nepotrestdni spojenému
s vnitrostitnim pozadavkem existence smluvniho zdkladu (viz otdzka 1)?

V ptipadé zaporné odpovédi na otazku 1 a otdzku 2 pism. b): maze ¢lensky stat provést ¢l. 4 odst. 6 ramcové smérnice
2002/584/SVV do svého vnitrostdtniho prava tak, Ze pro odmitnut{ pFeddni za G¢elem vykonu trestu osoby s bydlistém ve
vykondvajicim ¢lenském stdté, ktery je stdtnim pFislusnikem jiného ¢lenského stitu, stanovi podminku, Ze vykondvajici
Clensky stat musi mit jurisdikci ve vztahu ke skutkim uvedenym v evropském zatykacim rozkazu a nesmi existovat
skute¢nd prekdzka v (ptipadném) stihdni takového rezidenta ve vykonavajicim ¢lenskému staté pro takové skutky (naptiklad
odmitnuti vydavajiciho ¢lenského sttu predat trestni spis vykonavajicimu ¢lenskému stétu), zatimco takovou podminku
nestanovi pro odmitnuti preddni za icelem vykonu trestu v pifpadé stitniho pfislusnika vykondvajiciho ¢lenského statu?

(') Rémcové Rozhodnutf Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatjkacim rozkazu a postupech piedavani mezi clenskymi staty
(Ut. vést. L 190, 18.7.2002, s. 1).

Zaloba podand dne 10. listopadu 2015 — Evropska komise v. Ceska republika
(Véc C-581/15)
(2016/C 027/19)

Jednaci jazyk: cestina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: Z. Maltiskovd, J. Hottiaux, zmocnénkyné)

Zalovand: Ceska republika



C27/16 Utedni véstnik Evropské unie 25.1.2016

Névrhovd Zddani zalobkyné

— urcit, ze tim, 7e Cesk4 republika neziidila vnitrostdtn{ elektronicky rejstitk podniki silni¢ni dopravy a nepropojila ho
s vnitrostatnimi elektronickymi rejstifky ostatnich ¢lenskych statd, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 16
odst. 1 a 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1071/2009 ze dne 21. fjna 2009, kterym se zavadéji

spole¢nd pravidla tykajici se zdvaznych podminek pro vykon povoladni podnikatele v silniéni dopravé a zrusuje smérnice
Rady 96/26]ES.

— ulozit Ceské republice ndhradu ndkladd Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby pfedkladd zalobkyné ndsledujici argumenty:

Ceska republika ke dni 30. Cervna 2015, kdy uplynula lhiita stanovend v odéivodnéném stanovisku, nezfidila vnitrostétni
elektronicky rejsttik podnikd silni¢ni dopravy a nepropojila ho s vnitrostatnimi elektronickymi rejstifky ostatnich ¢lenskych
statd, a¢ tak méla ucinit v souladu s ¢l. 16 odst. 1 a 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1071/2009 ze dne

21. fjna 2009, kterym se zavadéji spolecnd pravidla tykajici se zdvaznych podminek pro vykon povoldni podnikatele
v silni¢nf dopravé a zrusuje smérnice Rady 96/26/ES ().

(") Uf. vést L 300, s. 51.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Rechtbank Amsterdam (Nizozemsko) dne
11. listopadu 2015 - Openbaar Ministerie v. Gerrit van Vemde

(V& C-582/15)
(2016/C 027/20)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Rechtbank Amsterdam

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Openbaar Ministerie

Zalovany: Gerrit van Vemde

Predbéznd otdzka

Je tieba vyklddat ¢l. 28 odst. 2 prvni vétu rimcového rozhodnuti Rady 2008/909/SVV (') v tom smyslu, Ze prohlaseni
uvedené v tomto ustanoveni se miZe vztahovat pouze na rozsudky, které byly vydany pted 5. prosincem 2011, nezdvisle
na tom, kdy tyto rozsudky nabyly pravni moci, anebo je tieba chdpat toto ustanoveni tak, Ze toto prohldSeni se mtize
vztahovat pouze na rozsudky, které nabyly pravni moci pted 5. prosincem 2011?

(")  Rédmcové rozhodnuti Rady Evropské unie 2008/909/SVV ze dne 27. listopadu 2008 o uplatiovani zdsady vzdjemného uzndvani
rozsudkd v trestnich vécech, které uklddajf trest odnéti svobody nebo opatient spojend se zbavenim osobni svobody, za ticelem jejich
vykonu v Evropské unii (Uf. vést. L 327, s. 27).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Lietuvos Aukstiausiasis Teismas (Litva) dne
12. listopadu 2015 - Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras v. Gintaras
Dockevicius a Jurgita Dockevi¢iené

(Véc C-587/15)
(2016/C 027/21)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Ucastnici pivodniho Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Lietuvos Respublikos transporto priemoniy draudiky biuras

Dalsi ticastnici Fizeni o kasacnim opravném prostredku: Gintaras Dockevi¢ius a Jurgita Dockeviciené

Predbéiné otizky

1) Je tieba ¢lnek 2, ¢l. 10 odst. 1 a 4 a ¢l. 24 odst. 2 smérnice 2009/103 ('), ¢l. 3 odst. 4, ¢l. 5 odst. 1 a 4. ¢l. 6 odst. 1
a ¢ldnek 10 vnitnich predpisti (%) a ¢ldnek 47 Listiny (spole¢né ¢ samostatné, avsak nikoli vyluéné uvedend ustanoven)
chépat a vykladat tak, Ze v piipadé¢, kdy:

— vnitrostatni kanceldf pojistiteld (kanceldf A) vyplati odskodnéni osobé poskozené pii dopravni nehodé v ¢lenském
stdté, v némz md dand kanceldf sidlo, protoze statni prislusnik jiného ¢lenského sttu, ktery je odpovédny za vznik
dané skody, nebyl pojistén pro piipad obcanskopravni odpovédnosti;

— z dtvodu uvedeného odskodnéni vstoupi kanceldf A do prav poskozeného a domdhd se ndhrady nédklada
vynaloZenych pii vyfizovani jeho ndroku od ndrodni kanceldfe pojistitelt ve staté¢ ptvodu odpovédné osoby
(kancelar B);

— kanceldf B bez provedeni jakéhokoli nezdvislého Setfeni nebo vyzddani dalsich informaci vyhovi zddosti kanceldre
A o nahradu nékladd;

— kanceldf B podé proti odptircim (odpovédné osobé a vlastnikovi vozidla) Zalobu na nahradu ji vynalozenych vydaji,

— muze navrhovatelka v daném Fizeni (kancelaf B) zakladat sviij narok proti odptircim (odpovédné osobé a vlastnikovi
vozidla) vyluéné na tom, Ze uhradila pfislusné naklady kancelafi A, a (navrhovatelka) nema povinnost prokazat
splnéni podminek obcanskoprdvni odpovédnosti odpirce/odpovédné osoby (jeho zavinéni, protipravni jedndni,
pfi¢innou souvislost a vysi skody) a nemd povinnost prokdzat, Ze pii poskytnuti odskodnéni poskozenému byly
spravné pouzity cizi pravni predpisy?

2) Je tieba ¢l. 24 odst. 1 pdty pododstavec pism. ¢) smérnice 2009/103 a ¢l. 3 odst. 1 a 4 vnitinich pfedpisti (spole¢né ¢i
samostatné, avsak nikoli vyluéné uvedend ustanoveni) chdpat a vyklddat tak, Ze kanceldf A musi pfed pfijetim
kone¢ného rozhodnuti o vyplaceni odskodnéni poskozenému jasné a srozumitelné (a to véetné jazyka, v némz jsou
informace poskytnuty) informovat odpovédnou osobu a vlastnika vozidla (nejedné-li se o stejnou osobu) o zahdjeni
procesu likvidace skodné udalosti a jeho postupu, a poskytnout jim dostate¢nou lhitu pro vyjidfeni k rozhodnuti
o vyplaceni odskodnéni ¢i jeho vysi nebo pro vzneseni namitek proti takovému rozhodnuti?
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3) V ptipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku [tedy, Ze odplrci (odpovédnd osoba a vlastnik vozidla) mohou

=

5)

navrhovatelku (kanceldf B) vyzvat, aby prokdzala, mimo jiné, okolnosti dopravni nehody, pouziti pravniho rdmce
ob¢anskopravni odpovédnosti odpovédné osoby, vyse skody a zplisob jejtho vypoctu, nebo vznést v tomto ohledu
pfipadné ndmitky ¢ pochybnosti), je tfeba clanek 2, ¢l. 10 odst. 1 a ¢l. 24 odst. 2 smérnice 2009/103 a ¢l. 3 odst. 4
druhy pododstavec vnitfnich pfedpisti (spole¢né ¢i samostatné, avSak nikoli vyluéné uvedend ustanoveni) chdpat
a vykladat tak, Ze nehledé na to, Ze kanceldf B pfed pfijetim kone¢ného rozhodnuti nepozadala kanceldf A o informace
ohledné vykladu pravnich pfedpist pouzitelnych ve staté, v némz doslo k dopravni nehodg, a ohledné likvidace skodné
uddlosti, musi kanceldi A v kazdém piipadé takové informace kanceldfi B poskytnout, pokud si je posledné jmenovand
ndsledné vyzada, a to spole¢né s jakymikoli dal§imi informacemi, které kanceldr B potiebuje k prokdzdni svého ndroku
[na nédhradu $kody] proti odptrcim (odpovédné osobé a vlastnikovi vozidla)?

V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku (tedy, Ze kanceldf A je povinna informovat odpovédnou osobu a vlastnika
vozidla o procesu likvidace skodné uddlosti a umoznit jim vznést nimitky ohledné odpovédnosti ¢i vyse skody), jaké
dtsledky bude mit nesplnén{ informaéni povinnosti kancelate A, pokud jde o:

a) povinnost kanceldte B vyhovét Zadosti o ndhradu ptedlozené kanceldfi A;

b) povinnost odpovédné osoby a vlastnika vozidla nahradit kancelafi B vynalozené naklady?

Je tieba ¢l. 5 odst. 1 a ¢lanek 10 vnitinich pfedpisti chdpat a vykladat tak, Ze castku vyplacenou kanceldif
A poskozenému jako odskodnéni je tieba povazovat na riziko piijaté samotnou kanceldfi A bez ndroku na nahradu
(ledaze takové riziko prevezme kanceldf B), a nikoli za penézity zdvazek dalstho tcastnika téze dopravni nehody, a to
s piihlédnutim a fortiori k okolnostem projedndvané véci:

— orgdn pro odskodnéni (kanceldf A) ptivodné zamitl narok poskozeného na odskodnéni;

— poskozeny podal z tohoto divodu Zalobu na nédhradu $kody;

— uvedend Zaloba proti kanceldfi A byla niz§imi soudy zamitnuta jako neopodstatnénd a nepodlozeng;

— poskozeny a kanceldf A se dohodli na smiru az pred vy$sim soudem, kdyz soud tcastniky upozornil, Ze pokud
odmitnout uzaviit smir, bude véc vracena k novému projednéni;

— kanceldi A odavodnila své rozhodnuti uzaviit smir v zdsadé tim, Ze se tak piedejde vzniku dalsich ndklada
v dtsledku dlouhého soudniho fizent;

— zadny soud v projedndvané véci neurcil odpovédnost (zavinéni) odptrce, ktery byl ticastnikem dopravni nehody?

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/103/ES ze dne 16. zafi 2009 o pojisténi obcanskopravni odpovédnosti z provozu
motorovych vozidel a kontrole povinnosti uzaviit pro piipad takové odpovédnosti pojisténi (UF. vést. L 263, s. 11).

Vnitini{ predpisy Rady kanceld, pfijaté dohodou uzavienou dne 30. kvétna 2002 mezi ndrodnimi kanceldfemi pojistitelt clenskych
stattt Evropského hospoddtského prostoru a dalsich pfidruzenych stitti a uvedend v piiloze rozhodnuti Komise 2003/564/ES ze dne
28. Cervence 2003, kterym se provdd{ smérnice Rady 72/166/EHS, pokud jde o kontroly pojisténi obéanskoprdvni odpovédnosti
z provozu motorovych vozidel (Ut. vést. L 192, s. 23).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand High Court of Justice Qeen’s Bench Division
(Administrative Court) (Spojené kralovstvi) dne 13. listopadu 2015 — The Gibraltar Betting and
Gaming Association Limited v. Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her
Majesty’s Treasury

(Véc C-591/15)
(2016/C 027/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

High Court of Justice Qeen’s Bench Division (Administrative Court)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited

Zalovani: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, Her Majesty’s Treasury

Predbéiné otizky
1) Pro tcely ¢lanku 56 SFEU a ve svétle Gstavnépravniho vztahu mezi Gibraltarem a Spojenym krdlovstvim:

1.1. Je tieba na Gibraltar a Spojené krdlovstvi pro tcely unijntho prava pohliZet, jako kdyby byly soucdsti jediného
¢lenského statu, ¢imz se ¢lanek 56 SFEU neuplatni, leda v rozsahu, ve kterém se maze uplatnit na vniténi opatfeni?

1.2. Podpirné, méd Gibraltar v ramci Unie s ohledem na ¢l. 355 odst. 3 SFEU ustavnépravni status tizemi nezdvislého na
Spojeném kralovstvi, a je tudiz tieba pro ucely ¢lanku 56 SFEU na poskytovani sluzeb mezi Gibraltarem
a Spojenym krélovstvim pohlizet jako na obchod uvnitf Unie?

1.3. Podptirng, je tieba na Gibraltar pohliZet jako na teti zemi nebo tizemi s tim G¢inkem, Ze se unijni prévo pouZzije
v souvislosti s obchodem mezi nimi pouze za okolnosti, kdy se pouzije ve vztahu mezi ¢lenskym stitem
a neclenskym statem?

1.4. Podptirng, je tieba pro ucely ¢lanku 56 SFEU pohliZet na tstavnépravni vztah mezi Gibraltarem a Spojenym
krélovstvim néjakym jinym zpusobem?

2) Predstavuji vnitrostatni opatieni v oblasti zdanéni, kterd vykazuji takové znaky jako opatieni v rdmci nového danového
rezimu, omezeni prava na volny pohyb sluzeb pro tcely ¢lanku 56 SFEU?

3) Pokud ano, jsou cile, které podle pfedklddajictho soudu sleduji vnitrostatni opatieni (jako je novy dafovy rezim),
legitimnimi cili, jimiZ lze odtvodnit omezeni{ prava na volny pohyb sluzeb podle ¢lanku 56 SFEU?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
(Spojené kralovstvi) dne 13. listopadu 2015 — Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs v. British Film Institute

(V& C-592/15)
(2016/C 027/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs v British Film Institute

Zalovany: British Film Institute

Predbéiné otizky

1) Je v pfipadé neexistence vnitrostdtni pravni tpravy provadéjici smérnici znéni ¢l. 13 bodu A odst. 1 pism. n) Sesté
smérnice a konkrétné slovni spojent ,urcité kulturni sluzby“ dostate¢né jasné a pfesné, tak aby mél ¢lanek 13 bod A odst.
1 pism. n) piimy dc¢inek a osvobozoval poskytovani téchto kulturnich sluzeb v piipadé, Ze jsou poskytoviny
vefejnopravnimi subjekty nebo jinymi kulturnimi subjekty, jako je tomu u sluzeb poskytovanych zalovanym
v projedndvané véci?

2) Ponechdvd znéni ¢l. 13 bod A odst. 1 pism. n) Sesté smérnice a konkrétné slovni spojeni ,urcité kulturni sluzby“ clenskym
statim prostor pro uvazeni pii jeho aplikaci prostfednictvim pravnich provadécich predpist, a pokud ano, jaky prostor
pro uvazeni?

3) Plati vySe uvedend konstatovani i pro ¢l. 132 odst. 1 pism. n) hlavni smérnice o DPH?

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 13. listopadu 2015 Slovenskou republikou proti usneseni
Tribundlu (tfetiho sendtu) ze dne 14. zafi 2015 ve véci T-678/14, Slovenskd republika v. Evropskd
komise

(V& C-593/15 P)
(2016/C 027/24)

Jednaci jazyk: slovenstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelka): Slovenskd republika (zdstupkyné: B. Ricziova,
zmocnénkyné)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova zddani navrhovatelky

Slovenskd republika navrhuje, aby Soudni dvtir:

(i) v plném rozsahu zrusil usneseni Tribundlu ze dne 14. zai{ 2015 ve véci T-678/14, Slovenskd republika v. Evropskd komise,
kterym Tribundl odmitl Zalobu Slovenské republiky na neplatnost podanou na zdkladé ¢lanku 263 Smlouvy
o fungovani Evropské unie proti rozhodnuti Evropské komise, obsazenému v jejim dopise ze dne 15. Cervence 2014,
kterym Evropskd komise pozaduje od Slovenské republiky zpfistupnéni finan¢nich prostfedkti odpovidajicich ztraté
tradi¢nich vlastnich zdroji, jako nepiipustnou;

(ii) sdm rozhodl o pfipustnosti zaloby Slovenské republiky a vratil véc Tribundlu k rozhodnuti o divodnosti Zaloby a



25.1.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 27/21

(iii) ulozil Evropské komisi ndhradu nakladt fizeni.

Pokud by vSak Soudni dviir dospél k zavéru, Ze nemd dostatek informaci pottebnych ke kone¢nému rozhodnuti o ndmitce
nepiipustnosti Komise, Slovenskd republika podptrné navrhuje, aby Soudni dvr:

(i) v plném rozsahu zrusil usneseni Tribundlu ze dne 14. zaf{ 2015 ve véci T-678/14 Slovenskd republika v. Evropskd komise,
kterym Tribundl odmitl Zalobu Slovenské republiky na neplatnost podanou na zdkladé clainku 263 Smlouvy
o fungovani Evropské unie proti rozhodnuti Evropské komise, obsazenému v jejim dopise ze dne 15. Cervence 2014,
kterym Evropskd komise pozaduje od Slovenské republiky zptistupnéni finan¢nich prostiedkd odpovidajicich ztraté
tradi¢nich vlastnich zdroji, jako nepiipustnou;

(i) vratil véc Tribundlu k rozhodnuti o pfipustnosti Zaloby Slovenské republiky, jakoz i k rozhodnuti o diivodnosti Zaloby
a

(iii) ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku uvadi Slovenskd republika dva divody:

1. V rémci prvniho didvodu kasaéntho opravného prostiedku Slovenskd republika namitd, Ze se Tribundl dopustil
nespravného pravniho posouzeni, a to pokud jde o (i) povahu poZadovanych finan¢nich prostiedkil a uplatnitelnost
pravnich aktt tykajicich se vlastnich zdroji a souvisejici judikatury, (i) kritérium existence pravomoci orgdnu pfi
posouzeni napadnutelné povahy zalovaného aktu a (iii) pFistup k soudu a naléhavost situace.

2. Podpirng, v ramci druhého diivodu kasacniho opravného prostredku Slovenskd republika namitd, Ze Tribundl napadené
usneseni nedostate¢né odavodnil, a to pokud jde o (i) povahu pozadovanych financnich prostiedkii a uplatnitelnost
pravnich aktt tykajicich se vlastnich zdroji a souvisejici judikatury a (i) pifistup k soudu a naléhavost situace, coz
potvrzuje i to, Ze pouzil (ili) shodné odtivodnéni ve skutkové odlisnych piipadech.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 13. listopadu 2015 Slovenskou republikou proti usneseni
Tribunélu (tfetiho sendtu) ze dne 14. zafi 2015 ve véci T-779/14, Slovenska republika v. Evropskd
komise

(V& C-594/15 P)
(2016/C 027/25)

Jednaci jazyk: slovenstina

Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navihovatelka): Slovenskd republika (zdstupkyné: B. Ricziova,

zmocnénkyné)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova zddani navrhovatelky

Slovenskd republika navrhuje, aby Soudni dvtir:

(i) v pIném rozsahu zrusil usneseni Tribunalu ze dne 14. zaif 2015 ve véci T-779/14 Slovenskd republika v. Evropskd komise,
kterym Tribundl odmitl Zalobu Slovenské republiky na neplatnost podanou na zdkladé ¢lanku 263 Smlouvy
o fungovéni Evropské unie proti rozhodnuti Evropské komise, obsazenému v jejim dopise ze dne 24. zaf{ 2014,
kterym Evropskd komise pozaduje od Slovenské republiky zpfistupnéni finan¢nich prostfedkti odpovidajicich ztraté
tradi¢nich vlastnich zdroji, jako nepiipustnou;
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(ii) sdm rozhodl o pfipustnosti zaloby Slovenské republiky a vratil véc Tribundlu k rozhodnuti o divodnosti Zaloby a
(iii) ulozil Evropské komisi ndhradu nékladt fizeni.

Pokud by vSak Soudni dvir dospél k zédvéru, Ze nemd dostatek informaci potrebnych ke kone¢nému rozhodnuti o ndmitce
nepiipustnosti Komise, Slovenskd republika podptrné navrhuje, aby Soudni dvir:

(i) v pIném rozsahu zrusil usneseni Tribundlu ze dne 14. zaif 2015 ve véci T-779/14 Slovenskd republika v. Evropskd komise,
kterym Tribundl odmitl Zalobu Slovenské republiky na neplatnost podanou na zdkladé ¢lanku 263 Smlouvy
o fungovani Evropské unie proti rozhodnuti Evropské komise, obsazenému v jejim dopise ze dne 24. zai{ 2014,
kterym Evropskd komise pozaduje od Slovenské republiky zpfistupnéni financnich prostfedkti odpovidajicich ztraté
tradi¢nich vlastnich zdroji, jako nepiipustnou;

(i) vratil véc Tribundlu k rozhodnut{ o pfipustnosti Zaloby Slovenské republiky, jakoz i k rozhodnuti o divodnosti Zaloby
a

(iii) ulozil Evropské komisi ndhradu nakladt fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku uvadi Slovenska republika dva divody:

1. V rdmci prvniho ddvodu kasaéntho opravného prostiedku Slovenskd republika namitd, Ze se Tribundl dopustil
nespravného pravniho posouzeni, a to pokud jde o (i) povahu pozadovanych finan¢nich prostiedkii a uplatnitelnost

pravnich aktd tykajicich se vlastnich zdroji a souvisejici judikatury, (i) kritérium existence pravomoci organu pfi
posouzeni napadnutelné povahy Zalovaného aktu a (iii) pfistup k soudu a naléhavost situace.

2. Podptirné, v rdmci druhého divodu kasaéniho opravného prostiedku Slovenska republika namitd, Ze Tribundl napadené
usneseni nedostate¢né odivodnil, a to pokud jde o (i) povahu pozadovanych finan¢nich prostfedkt a uplatnitelnost
pravnich aktd tykajicich se vlastnich zdroji a souvisejici judikatury a (i) pfistup k soudu a naléhavost situace, coz
potvrzuje i to, Ze pouzil (ili) shodné odiivodnéni ve skutkové odlisnych piipadech.

Zaloba podané dne 17. listopadu 2015 — Evropsk4 komise v. Ceské republika
(Véc C-606/15)
(2016/C 027/26)

Jednaci jazyk: Cestina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: Z. Maltiskov4, J. Hottiaux, zmocnénkyné)

Zalovand: Ceska republika

Névrhovd 7ddani zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir
— urdil, ze Ceskd republika tim, Ze

— svéfila inspekénimu orgdnu tlohu dozoru nad Zelezni¢nim systémem, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ¢l. 19 odst. 1 smérnice 2004/49]ES;
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— nezajistila, aby inspekéni organ zahdjil vysetfovani nejpozdéji do jednoho tydne od obdrzeni hldeni o nehodé nebo
mimofddné udalosti, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2004/49/ES;

— nezajistila, aby byla zdvérecna zprava o vysetfovani zasldna pFislusnym strandm uvedenym v ¢l. 22 odst. 3 smérnice
2004/49]ES, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 23 odst. 2 smérnice 2004/49/ES;

— nezajistila, aby inspekéni organ urcil bezpecnostni doporuceni bezpe¢nostnimu organu, nesplnila povinnosti, které
pro ni vyplyvaji z ¢l. 25 odst. 2 prvni véty smérnice 2004/49/ES;

— nestanovila povinnost bezpe¢nostniho orgdnu pfijmout opatteni k tomu, aby zajistil, Ze bezpe¢nostni doporuceni
budou Fddné vzata v Gvahu a realizovdna, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 25 odst. 2 druhé véty
smérnice 2004/49/ES;

— nestanovila povinnost bezpe¢nostniho organu podévat alespon jednou ro¢né zpravu o opatienich, kterd byla nebo
budou pfijata v ndvaznosti na bezpe¢nostni doporuceni, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 25 odst. 3
smérnice 2004/49/ES.

— ulozil Ceské republice nihradu naklad@ fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby ptedklddd zalobkyné nasledujici argumenty:

Ceska republika do dne 30. ¢ervnu 2015, kdy uplynula lhita stanovend v odGvodnéném stanovisku, nesdélila Zddnou
zménu vnitrostatnich pravnich ptedpist, kterd by zajistila jejich soulad s ¢l. 19 odst. 1, ¢l. 21 odst. 3, ¢l. 23 odst. 2 a ¢l. 25
odst. 2 a 3 smérnice 2004/49[ES (*).

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/49[ES ze dne 29. dubna 2004 o bezpecnosti Zeleznic Spolecenstvi a o zméné
smérnice Rady 95/18/ES o vydavani licenci Zelezni¢nim podniktim a smérnice 2001/14[ES o piidélovani kapacity Zelezni¢ni
infrastruktury, zpoplatnéni Zelezni¢ni infrastruktury a o vydavani osvédceni o bezpecnosti (Smérnice o bezpecnosti Zeleznic),
UF. vést. L 164, s. 44; Zvl. vyd. 07/08, s. 227.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 17. listopadu 2015 Panasonic Corp. proti rozsudku
Tribunélu (tfetiho sendtu) vydanému dne 9. zafi 2015 ve véci T-82/13, MT Picture Display Co. Ltd
v. Evropskd komise

(V& C-608/15 P)
(2016/C 027/27)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Panasonic Corp. (zdstupci: R. Gerrits, advokaat, M. Hoskins QC, M. Gray,
Barrister)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, MT Picture Display Co. Ltd

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostifedek (navrhovatelky)

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvir:

— zrusil rozsudek a usneseni Tribunalu: (i) v rozsahu, v némz rozsudek konstatuje, Ze rozhodnutim Komise C (2012)
8839 final ze dne 5. prosince 2012 tykajicim se fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (Véc COMP/
39.437 — Katodové trubice pro obrazovky televizor a pocitacové monitory) nebylo poruseno privo na obhajobu
a pravo byt vyslechnut v obdobi pfed 10. tinorem 2003 spole¢nosti Panasonic; a (i) v némz nebyl v plném rozsahu
nebo Cdste¢né zruSen zdvér v ¢l. 1 odst. 2 pism. ¢) a e) rozhodnuti, Ze se spole¢nosti Panasonic a MTPD podilely na
protipravnim jedndni v obdobi od 1. dubna 2003 do 12. ¢ervna 2006;
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— zrusil: (i) ¢l. 1 odst. 2 pism. ¢) rozhodnuti v rozsahu, v némz konstatuje, Ze se spole¢nost Panasonic tcastnila na CPT
kartelové dohodé od 15. cervence 1999 do 10. Gnora 2003; a (i) ¢l. 1 odst. 2 pism. ¢) a e) rozhodnuti, pokud jde
0 obdobi od 1. dubna 2003 do 12. ¢ervna 2006;

— snizil pokutu uloZenou v ¢l. 2 odst. 2 pism. f) rozhodnuti; nebo v ptipadé potieby zrusil nebo ddle snizil pokuty
ulozené spole¢nostem Panasonic a MTPD v ¢l. 2 odst. 2 pism. h) a v ¢l. 2 odst. 2 pism. i) rozhodnuti, a to z Grovni
téchto pokut stanovenych v rozsudku na ¢astky 82 826 000 eur a 7 530 000 eur; dale nebo podpirné

— wvrétil véc Tribundlu k dal§imu posouzeni v souladu s pravem;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladii fizeni vynaloZenych spole¢nosti Panasonic v rdmci z tohoto kasa¢niho
opravného prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Prvni davod kasa¢niho opravného prostredku: Tribunal nespravné konstatoval, Ze Komise splnila svou povinnost uvést
v ozndmeni ndmitek zdkladni prvky vytykané spolecnosti Panasonic, véetné podstatnych skutecnosti, na zakladé kterych
bylo tvrzeno, ze spolecnost Panasonic védéla o celé CPT kartelové dohodé¢. Tribunal se dopustil nespravného pravniho
posouzeni konstatovanim, Ze postacuje, aby Komise v ozndmeni ndmitek implicitné uvedla jeden ze zakladnich prvka
protipravniho jedndni.

2. Druhy dtivod kasa¢niho opravného prostredku: Tribundl by mél pfiznat spole¢nostem Panasonic a MTPD stejnou tlevu,
kterd mtze byt pfizndna spolecnosti Toshiba Corporation (,Toshiba“) v rdmci jakéhokoli opravného prostiedku, ktery
muze podat ve vztahu k obdobi, v ramci kterého byla tato spole¢nost spolu se spole¢nostmi Panasonic a MTPD shleddna
spolecné a nerozdilné odpovédnou. V rozsudku T-104/13, Toshiba v. Komise, Tribunél rozhodl, Ze z pf¥ipadného zruseni
nebo zmény rozhodnuti ohledné pficitatelnosti protipravniho jednani spole¢ného podniku MTPD spole¢nosti Panasonic
bude mit rovnéz prospéch spolecnost Toshiba. V disledku toho spole¢nost Panasonic tvrdi, Ze pokud by spole¢nost
Toshiba doséhla toho, Ze by Soudni dvir zrusil rozsudek Tribundlu v rozsahu, v némz posledné uvedeny soud nezrusil
rozhodnuti nebo nezrusil ¢ nesnizil pokutu ve vztahu k obdobi, v ramci kterého byla spole¢nost Toshiba spolu se
spole¢nostmi Panasonic a MTPD shleddna spolecné a nerozdilné odpovédnou, Tribundl by také pochybil tim, kdyby
nepfiznal spole¢nostem Panasonic a MTPD stejnou dlevu jakd by byla pfizndna spolecnosti Toshiba.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 18. listopadu 2015 Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI
(Malaysia) proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 9. zafi 2015 ve véci T-84/13,
Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI (Malaysia) Bhd v. Evropskd komise

(Véc C-615/15 P)
(2016/C 027/28)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI (Malaysia) Bhd (zstupci: M. Struys,

avocat, L. Eskenazi, avocate, A. Fall, advocate, C. Erol, avocate)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnic fizeni podavajicich kasaéni opravny prostfedek (navrhovatelek)

Navrhovatelky navrhuji, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 9. zafi 2015 ve véci T-84/13, Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI Germany GmbH
a Samsung SDI (Malaysia) Bhd v. Evropska komise;
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— v disledku toho zrusil ¢l. 2.1 pism. b) a ¢l. 2.2 pism. b) rozhodnuti Komise v rozsahu, v némz se tykd navrhovatelek,
a snizil ptisluiné pokuty;

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladdi fizeni v prvnim stupni a fizeni o tomto kasa¢nim opravném prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostfedku se navrhovatelky dovoldvaji ¢tyf divoda. Prvni dva se tykaji CPT kartelové
dohody a posledni dva CDT kartelové dohody.

Prvni dtivod kasa¢niho opravného prostiedku: Tribundl se nezabyval Zalobnim divodem spolecnosti SDI, podle kterého by
mél byt prodej nekartelizovanych vyrobkt vyloucen z vypoctu pokuty souvisejici s CPT kartelovou dohodou. 1 za
pfedpokladu, Ze odivodnéni Tribunélu, pokud jde o existenci jediného a trvajictho protipravniho jednani, nabiz{ implicitni
odtivodnéni pro zamitnuti Zalobniho diivodu spole¢nosti SDI (quod non), takové implicitni odGivodnéni porusuje pokyny
Komise o metodé stanovovani pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a) naifzeni 1/2003 (*) (pokyny pro vypocet
pokut).

Druhy diivod kasa¢niho opravného prostiedku: pokud jde o stanoveni kone¢ného data CPT kartelové dohody, Tribundl
zamitl bez jakychkoli pddnych divodi zalobni diivod spolecnosti SDI, Ze tajnd dohoda vyZaduje zapojeni alesponi dvou
podnikd, a déle porusil ¢lanek 101 SFEU tim, Ze rozsudek obsahoval zdvér, Ze samotnd tcast spolecnosti SDI na CPT
kartelové dohod¢ trvala az do 15. listopadu 2006. Krom toho Tribundl porusil zdsadu rovného zachdzeni, jelikoz odmitl
sniZit pokutu uloZenou spole¢nostem SDI.

Tteti diivod kasa¢niho opravného prostiedku: Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze pfi vypoctu
pokuty souvisejici s CDT kartelovou dohodou zohlednil prodeje spolecnosti Samsung Electronics Corporation (SEC).
Tribunal nespravné pouzil pojem prodeje EHP podle pokynt pro vypocet pokut, jelikoz neurcil misto, kde probihala
hospodaiska soutéz.

Ctvrty dvod kasa¢niho opravného prosttedku: Tribundl se dopustil nespravného préavniho posouzeni pti pouziti oznameni
o shovivavosti, coz mélo za ndsledek neposkytnuti spolecnostem SDI 50 % sniZeni pokuty souvisejici s CDT kartelovou
dohodou. Zavéry Tribundlu tykajici se CPT kartelové dohody jsou v souvislosti s CDT kartelovou dohodou pravné
irelevantni. Krom toho Tribunal nespravné pouzil ozndmeni o shovivavosti a pochybil tim, Ze potvrdil zji§tén{ Komise, ze
skute¢nost, Ze spolecnosti SDI ve své odpovédi na prohldseni o ndmitkdch nepopsaly aspekt svého protipravniho jednéni,
jenz se tykal rozdéleni trhu, mohla sama o sob& mit vliv na posouzeni spoluprice spole¢nosti SDI v priibéhu spravniho
fizeni.

(") Naiizen{ Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provddén pravidel hospoddfské soutéZe stanovenych v clincich 81 a 82
Smlouvy (UF. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/002, s. 205).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 19. listopadu 2015 spole¢nosti Koninklijke Philips
Electronics NV proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 9. zafi 2015 ve véci T-92/13:
Koninklijke Philips Electronics NV v. Evropska komise

(V& C-622/15 P)
(2016/C 027/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Koninklijke Philips Electronics NV (zdstupci: E. Pijnacker Hordijk, J. K. de
Pree, S. Molin, advokati)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhovd zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-92/13;

— zcela nebo z&asti zrusil ¢l. 1 odst. 1 pism. ¢) a odst. 2 pism. f), ¢l. 2 odst. 1 pism. ¢) a ), ¢l. 2 odst. 2
pism. ¢) a e) rozhodnuti Komise ze dne 5. prosince 2012 ve véci COMP[39437 — Katodové trubice pro obrazovky
televizort a pocitacové monitory (ddle jen ,rozhodnuti®), v rozsahu, v némz se tykaji spolecnosti KPNV, pfipadné snizil
pokuty ulozené spole¢nosti KPNV v ¢l. 2 odst. 1 pism. ¢) a €) a v ¢l. 2 odst. 2 pism. c) a e) rozhodnuti;

— ulozil Komisi nahradu ndkladt fizeni v prvnim stupni i nakladt fizeni o kasaénim opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku piedkladd navrhovatelka nasledujici hlavni divody a argumenty:

Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni pii aplikaci ¢lanku 101 SFEU a ¢l. 23 odst. 2 naiizeni ¢. 1/2003 (1),
kdyz rozhodl, Ze Komise byla oprdvnéna oznacit prodej katodovych trubic skupinou LPD skupiné Philips (a skupiné LGE)
za prodej v rdmci skupiny a zahrnout hodnotu pfimych prodejii v ramci EHP prostiednictvim zpracovanych vyrobka (déle
jen ,DSTP“) do vypocltu pokuty ulozené spolecnosti KPNV, paklize $lo o navazujici prodej pocitatovych monitort
a barevnych televizort dcefinymi spole¢nostmi spole¢nosti KPNV s pouzitim katodovych trubic dodanych skupinou LPD.

Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni konstatovanim, ze Komise neporusila praivo KPNV na obhajobu,
kdyz se rozhodla — i za okolnost{ posuzované véci — nezaclenit skupinu LPD do spravniho fizen{ a vydat ozndmeni ndmitek
vi¢i ni na zdkladé toho, ze KPNV md obecnou povinnost jednat s nalezitou pé¢i ve smyslu uchovévani tdaji ve svém
ucetnictvi a ve svych databazich ohledné ¢innosti skupiny LPD, a to i v piipadé dpadku LPD.

Tribundl se dopustil nesprdvného posouzeni, kdyz zkreslil zalobni diivod KPNV ohledné zptisobu posuzovini DSTP,
a nevypoiddal se tak s jednim z hlavnich Zalobnich divodt KPNV uplatnénych vii¢i rozhodnuti. Navrhovatelka déle tvrdi,
ze byla pfipravena o ochranu zakladni zdsady rovného zachazeni, nebot Tribundl neuznal, Ze pfi urcovéni zdkladu pro
vypocet pokuty byly viici jednotlivym podnikiim uplatnény rtzné pravni standardy. Toto diskrimina¢ni zachdzeni vedlo
k podstatné vyssi pokuté pro KPNV.

() Nafizenf Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospodafské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82
Smlouvy (UF. vést. L 1, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 20. listopadu 2015 spolecnosti Toshiba Corp. proti
rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 9. z4fi 2015 ve véci T-104/13, Toshiba Corp.
v. Evropskd komise

(V& C-623[15 P)
(2016/C 027/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Toshiba Corp. (zdstupci: J. F. MacLennan, Solicitor, A. Schulz, advokit,
J. Jourdan, advokat, A. Kadri, Solicitor)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Navrhovatelka navrhuje, aby Soudni dvr:

— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-104/13 v rozsahu, v némz potvrdil zavér Evropské komise, Ze spole¢nost Toshiba je
spole¢né a nerozdilné odpovédna za jednani spole¢nosti MTPD;

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ve véci COMP[39.437 (Katodové trubice pro obrazovky televizorti a pocitacové
monitory) v rozsahu, v némz konstatovala, Ze spole¢nost Toshiba porusila ¢ldnek 101 SFEU, a shledala spolecnost
Toshiba spole¢né a nerozdilné odpovédnou za jedndni spolec¢nosti MTPD;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku piedklddd navrhovatelka jediny dvod:

Tribunal nespravné pouzil pojem ,podnik®, kdyz nékteré skute¢nosti nespravné povazovat za zndmku toho, Ze spolecnost
Toshiba byla schopna vykonavat nebo skute¢né vykonavala na spole¢nost MTPD rozhodujici vliv a kdyZz ucinil zavér, ze
tyto skutec¢nosti ve svém souhrnu predstavuji dostacujici oporu pro zavér, Ze spole¢nost Toshiba takovy vliv na spolecnost
MTPD vykonévala.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 23. listopadu 2015 spolecnosti Schniga GmbH proti
rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 10. zafi 2015 ve spojenych vécech T-91/14 a T-
92/14, Schniga GmbH v. Odridovy wfad Spolecenstvi

(V& C-625/15 P)
(2016/C 027/31)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Schniga GmbH (zdstupci: G. Wiirtenberger, R. Kunze, advokati)

Dalsi tcastnici fizeni: Odrtidovy arad Spolecenstvi, Brookfield New Zealand Ltd, Elaris SNC

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 10. zaif 2015 ve spojenych vécech T-91/14 a T-92/14;

— ulozil Odradovému tfadu Spolecenstvi a vedlejsim tGcastnikam nédhradu nakladt fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tribunil se dopustil nespravného pravniho posouzeni pii uplatnéni ¢lanku 7 naiizent ¢. 2100/94 (') o odréidovych pravech
Spolecenstvi (ddle jen ,nafizeni o odriidovych pravech®), jakoz i ¢élanké 22 a 23 nafizeni Komise (ES) ¢. 1239/95 (%) ze dne
31 kvétna 1995.

Tribundl nesprévné posoudil pravomoc feditele Odridového tGfadu Spolecenstvi ohledné zahrnuti dalsich vlastnosti v fizeni
o udéleni odridového prava Spolecenstvi.
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Tribunal nespravné posoudil pravni povahu technickych protokolti a pokyni, které maji byt pouzity pii technickém
piezkumu piihlasovaného odriidového prava Spolecenstvi, v disledku ¢ehoz nepravné posoudil ¢asovy rdmec, ve kterém
feditel Odriddového dfadu Spolecenstvi mtze rozhodnout o zohlednéni novych vlastnosti pii urceni odlisnosti nové
odrtdy.

Tribunal nespravné posoudil disledky uplatnéni zdsady pravni jistoty, zdsady objektivity Odridového dfadu Spolecenstvi
a zdsady rovného zachdzeni ve vztahu k rozhodnutim feditele Odridového tifadu Spolecenstvi pii pfezkumu nové odridy.

(') Nafizenf Rady (ES) &. 2100/94 ze dne 27. Cervence 1994 o odrtidovych pravech Spolecenstvi (Ut. vést. L 227, s. 1; Zvl. vyd. 03/16,
s. 390).

(’)  Nafizeni Komise (ES) & 1239/95 ze dne 31. kvétna 1995, kterym se stanovi provadéci pravidla k naifzeni Rady (ES) ¢. 2100/94,
pokud jde o fizeni pied Odriidovym tfadem Spolecenstvi (Uf. vést. L 121, s. 37; Zvl. vyd. 0317, s. 327).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 2. prosince 2015 Madarskem proti rozsudku Tribundlu
(druhého sendtu) vydanému dne 15. zifi 2015 ve véci T-346/12, Madarsko v. Evropskd komise

(V&c C-644/15 P)
(2016/C 027/32)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Madarsko (zdstupce: M. Fehér, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudnf dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-346/12;
— v souladu s mozZnosti stanovenou v ¢lanku 61 statutu Soudniho dvora vydal sdm kone¢né rozhodnuti ve véci;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Podle madarské vlddy se Tribundl tim, Ze urcil, Ze Komise méla pro své rozhodnuti o tom, Ze SPoleéenstvi ¢aste¢né uhradi
vnitrostdtn{ finan¢ni podporu poskytnutou podle ¢linku 103e nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 (') organizacim producentt
pusobicim v odvétvi ovoce a zeleniny, k dispozici pravni zdklad, ktery ji opraviiuje k tomu, aby vézala vysi unijni Ghrady na
ozndmené &astky podpory, dopustil nespravného pravniho posouzeni.

Madarsk4 vldda tvrdi, Ze z vykladu relevantnich ustanoveni nafizeni (ES) & 1234/2007 a nafizeni (ES) ¢. 1580/2007 (%)
v jejich vzdjemném spojeni vyplyva, ze Komise neméla v rozhodnuti o tom, Ze Spolecenstvi ¢aste¢né uhradi vnitrostdtni
finan¢ni podporu poskytnutou organizacim producentd, oprdvnéni pristoupit k uhrazenf jen téch ¢astek, které madarskd
vldda uvedla v zddosti o povoleni k poskytnuti vnitrostdtni podpory, kde byly tyto ¢astky oznaceny jako odhadnuté,
pfedvidatelné ¢i prozatimni.
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Podle ¢lanku 103e nafizeni ¢. 1234/2007 se povoleni Komise ohledné vnitrostdtni podpory vztahuje na poskytnuti
podpory, a nikoli na stanoveni horni hranice — ze strany Komise — podpory, kterou lze poskytnout. Takova horni hranice je
jednoznacné stanovena nafizenim ¢. 1234/2007, v némz se uvadi, Ze vnitrostatni podpora nesmi piekrocit 80 % finan¢nich
piispévka do provoznich fondii ¢lenti nebo organizaci producentd. Predpisy upravujici ¢dste¢né uhrazeni vnitrostdtn
finan¢ni podpory Spolecenstvim neposkytuji Komisi ani moznost, aby pfi povolovéni takového ¢dste¢ného uhrazenf urcila
jako horni hranici thrady &astku, kterou ¢lensky stat ozndmi Komisi v Zddosti o povoleni jako celkovou ¢astku podpory,
nebo jako ¢astku podpory stanovenou pro nékteré organizace producentd.

Ucelem pouziti vyrazu ,vyse“ — s ohledem na 80 % horni hranici podpory podle clinku 103e naiizeni & 1234/2007
a zdroveri na 25 % horni hranici pro zvyseni provozniho fondu podle ¢ldnku 67 nafizeni ¢. 1580/2007 — ve formulaci ¢l.
94 odst. 1 druhého pododstavce nafizeni ¢. 1580/2007 je umoznit Komisi jiz v okamZiku povolovéni pfedem vycislit vysi
vnitrostatnich podpor, které lze potencidlné vyplatit, a tim pifpadné i podil Ghrady. Ucelem oznamovani cdstek tak
v Zddném piipadé neni schvéleni oznamovanych ¢dstek, nybrz umoznit Komisi ujasnit si vysi podpory, kterd muze
potencidlné byt vyplacena v souladu s tipravou obsazenou v zdkladnim nafizen{ a v nafizeni Komise.

(')  Nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. ifjna 2007, kterym se stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhit a zvlastni
ustanoven{ pro nékteré zemédélské produkty (jednotné naiizeni o spoleéné organizaci trhéi) (U, vést. L 299, s. 1).

() Naiizeni Komise (ES) ¢. 1580/2007 ze dne 21. prosince 2007, kterym se stanovi provddéci pravidla k nafizenim Rady (ES) ¢. 2200/
96, (ES) €. 2201/96 a (ES) ¢. 1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny (UF. vést. L 299, s. 1).
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 - Cuallado Martorell v. Komise
(Véc T-506/12 P) ()

JKasatni opravny prostiedek — Veiejnd sluzba — Utednici — Prijimdni — Oteviené vybérové Fizeni
poiddané za iilelem vytvoteni seznamu tispéSnych uchazedii k obsazeni pracovnich mist pravniki lmgwstu
Spanélského }azyka — Rozhodnuti vybérové komise, kterym se potvrzuje neiispéch v posledni pisemné
zkousce a nepripusténi k distni zkousce — Cldnek 90 odst. 2 sluZebniho fddu — Pf‘ipustnost Zaloby
v prvnim stupni — Povinnost oditvodnéni — Odmitnuti sdélit Zalobkyni opravené pisemné zkousky —
Pristup k dokumentim*

(2016/C 027/33)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostedek: Eva Cuallado Martorell (Valence, Spanélsko) (zdstupce: C. Pinto Cafion,
advokat)

Dalsi tcastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: J. Baquero Cruz a G. Gattinara, zmocnénci)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (druhého sendtu) ze dne
18. zaf{ 2012, Cuallado Martorell v. Komise (F-96/09, Sb. VS, EU:F:2012:129) a ndvrh na zruseni uvedeného rozsudku

Vyrok

1) Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (druhého sendtu) ze dne 18. zd¥i 2012, Cuallado Martorell v. Komise (F-96/09,
Sb. VS, EU:F:2012:129) se zrusuje v rozsahu, v jakém prohlasuje Zalobu za nepfipustnou v rozsahu, v jakém smétuje ke zruseni
rozhodnuti o zamitnuti pripusténi Zalobkyné k tistni zkousce, a v diisledku ke zruseni seznamu tispésnych uchazeci.

2) Kasacni opravny prostedek se ve zbyvajici cdsti zamitd.
3) Véc se vraci k Soudu pro vefejnou sluzbu.

4) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

(") Ur. vést. C 135, 5.5.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 — HK Intertrade v. Rada
(Spojené véci T-159/13 a T-372[14) (')

,,Spolecna zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd viici Irdnu s cilem zabrinit

sireni jadernych zbrani — Zmrazeni financnich prostredkii — Zaloba na neplatnost — Lhiita pro poddni

Zaloby — Pocdtek béhu lhiity — PFipustnost — Prdvo byt slySen — Oznamovaci povinnost — Povinnost
uvést odiivodnéni — Prdvo na obhajobu — Zjevné nesprdvné posouzeni*

(2016/C 027/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: HK Intertrade Co. Ltd (Wanchai, Hong-Kong, Cina) (zdstupci: J. Grayston, solicitor, P. Gjertler, G. Pandey,
D. Rovetta, N. Pilkington a D. Sellers, advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: V. Piessevaux a M. Bishop, zmocnénci)

Predmét véci

Ve véci T-159/13 ndvrh na zruSeni rozhodnuti Rady 2012[829/SZBP ze dne 21. prosince 2012, kterym se ménf
rozhodnuti 2010/413/SZBP o omezujicich opatfenich viici lrinu (Ur vést. L 356, s. 71), a provadéciho nafizeni Rady (EU)
¢.1264/2012 ze dne 21. prosince 2012, kterym se provadl nafizeni (EU) ¢. 267/2012 o omezujicich opatfenich viici ranu
(Uf. vést. L 356, s. 55), a ve véci T-372/14 ndvrh na zruseni rozhodnuti Rady obsazeného v dopise ze dne 14. biezna 2014
o ponechdni omezujicich opatfeni piijatych viici zalobkyni v platnosti.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost HK Intertrade Co. Ltd ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie.

(") UK vést. C 147, 25.5.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 4. prosince 2015 - Sarafraz v. Rada
(Véc T-273/13) ()

~Spoletnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezu)u:t opatrem pn)ata proti nékterym osobdm
a subjektiim s ohledem na situaci v Irdnu — Omezeni vstupu na tizemi
Unie a priijezdu pfes toto fizemi — Prdvni zdklad — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt
vyslechnut — Nesprdvné posouzeni — Ne bis in idem — Svoboda projevu — Svoboda sdélovacich
prostiedkit — Prdvo svobodné volby povoldni — Volny pohyb — Prdvo na vlastnictvi“

(2016/C 027/35)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mohammad Sarafraz (Teherdn, [rén) (zdstupci: pévodné T. Walter, poté J. M. Vifials Camallonga, L. Barriola
Urruticoechea a J. L. Iriarte Angel, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J. P. Hix, A. de Elera-San Miguel Hurtado, zmocnénci)

Vedlejsi iicastnice podporujici Zalovanou: Stiftung Organisation Justice for Iran (Amsterodam, Nizozemsko) (zdstupci: puvodné
G. Pulles, poté R. Marx, advokati)

Predmét véci

Navrh na ¢dstecné zruSeni zaprvé rozhodnuti Rady 2013/124/SZBP ze dne 11. bfezna 2013, kterym se mén{ rozhodnuti
2011/235/SZBP o omezujicich opatfenich vici nekterym osobdm a subjekttim s ohledem na situaci v frdnu (Ut vést. L 68,
5. 57), zadruhé provddéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 206/2013 ze dne 11. bfezna 2013, kterym se provadl ¢l. 12 odst. 1
naifzeni (EU) ¢. 359/2011 o omezujicich opatremch namifenych proti nékterym osobdm, subjektdm a orgdniim s ohledem
na situaci v [rdnu (UF. vést. L 68, s. 9), zatfeti rozhodnuti Rady 2014/205[SZBP ze dne 10. dubna 2014, kterym se méni
rozhodnuti 2011/235/SZBP o omezujicich opatfenich viici nekterym osobdm a subjektim s ohledem na situaci v [rinu
(UE. vést. L 109, s. 25) zactvrté provadec1ho rozhodnuti Rady (EU) €. 371/2014 ze dne 10. dubna 2014, kterym se provadi
¢l. 12 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 359/2011 o omezujicich opatremch namifenych proti nékterym osobdm, subjektim
a orgdniim s ohledem na situaci v [rénu (Uf. vést. L 109, s. 9), zapaté rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/555 ze dne 7. dubna
2015, kterym se mén{ rozhodnuti 2011/235/SZBP o omezu]1c1ch opatremch vidi nekterym osobdm a subjektim
s ohledem na situaci v {rinu (Ur vést. L 92, s. 91) a zaSesté provadéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 2015/548 ze dne 7. dubna
2015, kterym se provadl nafizeni (EU) ¢. 359/2011 o omezujicich opatfenich nam1renych proti nékterym osobdm,
subjekttim a organtim s ohledem na situaci v [ranu (Uf. vést. L 92, s. 1), v rozsahu, v némz se tyto akty tykaji zalobce.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
2) Mohammad Sarafraz ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie.

3) Stiftung Organisation Justice for Iran ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 207, 20.7.2013.

Rozsudek Tribunilu ze dne 4. prosince 2015 — Emadi v. Rada
(Véc T-274/13) ()

»Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatteni piijatd viii nékterym osobdm
a subjektiim s ohledem na situaci v Irinu — Zmrazeni finanénich prostredku — Omezeni vstupu na tizemi
Unie a priijezdu pies toto tizemi — Prdvni zdklad — Povinnost uvést oditvodnéni — Prdvo byt
vyslechnut — Nesprdvné posouzeni — Zdsada ne bis in idem — Svoboda projevu — Svoboda sdélovacich
prostiedkii — Prdvo svobodné volby povolini — Volny pohyb — Vlastnické prdvo“

(2016/C 027/36)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Hamid Reza Emadi (Tehérdn, [rdn) (zéstupci: pvodné T. Walter, poté J. M. Vifials Camallonga, L. Barriola
Urruticoechea a J. L. Iriarte Angel, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J. -P. Hix a A. de Elera-San Miguel Hurtado, zmocnénci)

Vedlejsi tcastnik podporujici Zalovanou: Stiftung Organisation Justice for Iran (Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupci: piivodné
G. Pulles, poté R. Marx, advokati)

Predmét véci

Névrh na ¢dstecné zrudeni zaprvé rozhodnuti Rady 2013/124/SZBP ze dne 11. bfezna 2013, kterym se ménf rozhodnuti
2011/235/SZBP o omezujicich opatremch vudi nekterym osobam a subjektim s ohledem na situaci v frinu (UF. vést. L 68,
5. 57), zadruhé provddéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 206/2013 ze dne 11. bfezna 2013, kterym se provad1 ¢l. 12 odst. 1
naifzeni (EU) ¢. 359/2011 o omezujicich opatienich namifenych proti nékterym osobdm, subjektim a organtim s ohledem
na situaci v frdnu (UF. vést. L 68, s. 9), zatfeti rozhodnuti Rady 2014/205/SZBP ze dne 10. dubna 2014, kterym se méni
rozhodnuti 2011/235/SZBP o omezujicich opatremch Vaci nekterym osobam a subjekttim s ohledem na situaci v frinu
(Uf. vést. L 109, s. 25), zactvrté provadéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 371/2014 ze dne 10. dubna 2014, kterym se provad1 ¢l
12 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 359/2011 o omezujicich opatfenich namlrenych proti nékterym osobdm, subjektim a orgdniim
s ohledem na situaci v frdnu (UF. vést. L 109, s. 9) v rozsahu, v némz se uvedené akty tykaji zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
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2) Hamid Reza Emadi ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie.

3) Stiftung Organisation Justice for Iran ponese vlastni ndklady fizeni.

(") UK vest. C 207, 20. 7. 2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 — CN v. Parlament
(Véc T-343/13) ()

»Mimosmluvni odpovédnost — Petice adresovand Evropskému parlamentu — Sifeni nékterych osobnich
tidajii na internetové strance Parlamentu — Neexistence dostatecné vdzného poruseni pravni normy
pfizndvajici prdva jednotlivciim*

(2016/C 027/37)

Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni
Zalobce: CN (Brumath, Francie) (zdstupce: M. Velardo, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: N. Lorenz a S. Seyr, zmocnénci)

Vedlejsi icastnik podporujici Zalobce: Evropsky inspektor ochrany tdajti (EIOU), (zdstupci: ptivodné A. Buchta a V. Pozzato,
poté A. Buchta, M. Pérez Asinari, F. Polverino, M. Guglielmetti a U. Kallenberger, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba na nahradu skody znéjici na ndhradu Gjmy, kterd zalobci dajné vznikla poté, co byly nékteré jeho osobni ddaje
zvefejnény na internetové strance Parlamentu.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
2) CN ponese ndklady fizeni Evropského parlamentu, jakoz i vlastni ndklady fizent.

3) Evropsky inspektor ochrany tidajii (EIOU) ponese viastni ndklady fizeni.

(") Uf. vést. C ze dne 24.8.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 - Polsko v. Komise
(Véc T-367/13) ()

~EZOZF — Zdruini sekce — EZZF a EZFRV — Vydaje vyloutené z financovini — Rozvoj venkova —
Vydaje vynaloZené Polskem — Cldnek 33b nafizeni (ES) ¢. 1257/1999 — Cldnek 7 nafizeni (ES) ¢. 1258/
1999 — Cldnek 31 naftizeni (ES) ¢ 1290/2005 — SmiSend financni oprava — Povinnost uvést
odivodnéni“

(2016/C 027/38)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Polska republika (zdstupci: B. Majczyna a K. Stras, zmocnénci)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Rossi a A. Szmytkowska, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na zruSeni provddéctho rozhodnuti Komise 2013/214/EU ze dne 2. kvétna 2013, kterym se z financovani
Evropskou unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené clenskymi stdty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského
orienta¢niho a zaru¢niho fondu (EZOZF), v ramci Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (Uf. vést. L 123, s. 11), v rozsahu, v némz Komise uplatiiuje na vydaje
vykazané Polskou republikou na podporu pro ¢iste¢né sobéstacnd zemédélskd hospodafstvi opravy ve vysi 8 292 783,94
eura 71610 559,39 eur.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Polské republice se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

(") UK vést. C 260, 7.9.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 - Tsujimoto v. OHIM — Kenzo (KENZO ESTATE)
(Véc T-414/13) ()

,,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Mezindrodni pfihldska oznacujici Evropské
spolecenstvi — Slovni ochrannd zndmka KENZO ESTATE — Starsi slovni ochrannd zndmka KENZO —
Relativni diivod pro zamitnuti — Proslulost — Cldnek 8 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 207/2009*

(2016/C 027/39)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Kenzo Tsujimoto (Osaka, Japonsko) (zdstupci: A. Wenninger Lenz, W. von der Osten Sacken a M. Ring, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: M. Rajh a P. Bullock, zmocnénci)
Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Kenzo (Pafiz, Francie)

(zéstupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi a N. Parrotta, advokati)

Predmét véci

Zaloba podan proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 22. kvétna 2013 (véc R 333/2012-2) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nosti Kenzo a K. Tsujimotem.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Kenzo Tsujimoto ponese ndklady fizeni.

() UK vest. C 304, 19.10.2013.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - Giant (China) v. Rada
(Véc T-425/13) ()

~Dumping — Clo uloZené na dovoz jizdnich kol pochdzejicich z Ciny — Prozatimni prezkum — Cldnek 9
odst. 5 a cldnek 18 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 — Individudlni zachdzeni — Nedostatecnd spoluprdce —
Nezbytné informace — Dostupné iidaje — Spolecnosti ve spojeni — Obchdzeni“

(2016/C 027/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Giant (China) Co. Ltd (K@inshan Shi, Cina) (zdstupce: P. De Baere, advokét)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: S. Boelaert, zmocnénkyné, ve spolupraci s B. O’Connorem, solicitor, a S. Gubelem,
advokatem)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: ].-F. Brakeland a M. Franca, zmocnénci) a European Bicycle
Manufacturers Association (EBMA) (zdstupci: L. Ruessmann, advokat, a J. Beckem, solicitor)

Predmét véci

Navrh na zruen{ nafizeni Rady (EU) ¢. 502/2013 ze dne 29. kvétna 2013, kterym se méni provadéci natizeni (EU) ¢. 990/
2011 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu JlZdl’llCh kol pochazejicich z Cinské lidové republiky na zakladé
prozatimniho prezkumu podle ¢l. 11 odst. 3 nafizen (ES) ¢. 1225/2009 (Uf. vést. L 153, s. 17).

Vyrok rozsudku

1) Nafizeni Rady (EU) ¢. 502/2013 ze dne 29. kvétna 2013, kterym se meéni provddéci nafizeni (EU) ¢. 990/2011 o uloZeni
konecného antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol pochdzejicich z Cinské lidové republiky na zdkladé prozatimniho pfezkumu
podle ¢l. 11 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009, se v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Giant (China) Co. Ltd, zrusuje.

2) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené spolecnosti Giant (China).

3) Evropskd komise a European Bicycle Manufacturers Association (EBMA) ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 325, 9.11.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 — Spanélsko v. Komise
(Véc T-461/13) ()

,,Stdtni podpory — Dtgttalm televizni vysildni — Podpora na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho

vysildni ve vzdalenych a méné urbamzavanych oblastech ve Spanelsku — Rozhodnuti, kterym se podpory

prohlasuji za z&dsti slucitelné a zdsti neslucitelné s vnitinim trhem — Pojem ,podnik‘ — Hospodarska

cinnost — Zvyhodnem — Sluzba obecného hospodarskeho zdjmu — Naruseni hospoddiské soutéZe —

Cldnek 107 odst. 3 pism. c) SFEU — Povinnost ¥ddné péte — P¥imétend lhiita — Prdvni jistota — Rovné
zachdzeni — Proporcionalita — Subsidiarita — Prdvo na informace“

(2016/C 027/41)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Spanélské krélovstvi (zdstupce: A. Rubio Gonzalez, abogado del Estado)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier, B. Stromsky a P. Némeckova, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrusenf rozhodnuti Komise 2014/489/EU ze dne 19. ¢ervna 2013 o stdtn{ podpofe SA.28599 [C 23/10 (ex NN
36/10, ex CP 163/09)] poskytnuté Spanélskym krélovstvim na zavedeni digitdlntho pozemniho televizniho vysilan{ ve
vzdalenych a méné urbanizovanych oblastech (kromé oblasti Kastilie-La Mancha) (Uf. vést. L 217, s. 52).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spanélské krdlovstvi nahradi ndklady hlavniho ¥izeni a ndklady fizeni o predbézném opatieni.

(") UK veést. C 304, 19. 10. 2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - Comunidad Auténoma del Pais Vasco a Itelazpi
v. Komise

(Véc T-462/13) ()

,,Stdtni podpory — Digitdlni televizni vysildni — Podpora na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho

vysildni ve vzddlenych a méné urbanizovanych oblastech ve Spanélsku — Rozhodnuti, kterym se podpory

prohlasuji za z&dsti slucitelné a zdsti neslucitelné s vnitinim trhem — Zvyhodnéni — SluZba obecného
hospodd¥ského zdjmu — Cldnek 107 odst. 3 pism. ¢) SFEU — Nové podpory“

(2016/C 027/42)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Spanélsko) a Itelazpi, SA (Zamudio, Spanélsko) (zdstupci: pGvodné
N. Ruiz Garcia, J. Buendia Sierra, A. Lamadrid de Pablo a M. Mufioz de Juan, poté J. Buendia Sierra a A. Lamadrid de Pablo,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier, B. Stromsky a P. Némeckova, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: SES Astra (Betzdorf, Lucembursko) (zdstupci: F. Gonzdlez Diaz, F. Salerno a V. Romero
Algarra, advokati)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise 2014/489/EU ze dne 19. ¢ervna 2013 o stdtni podpofe SA.28599 [C 23/10 (ex NN
36/10, ex CP 163/09)] poskytnuté Spanélskym krdlovstvim na zavedeni digitdlntho pozemniho televizniho vysilani ve
vzdalenych a méné urbanizovanych oblastech (kromé oblasti Kastilie-La Mancha) (UF. vést. L 217, s. 52).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
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2) Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Spanélsko) a spolecnost Itelazpi, SA, ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady
hlavniho fizeni vynaloZené Evropskou komisi a spolecnosti SES Astra.

3) Comunidad Auténoma del Pais Vasco a spolecnost Itelazpi nahradi ndklady izeni o predbézném opatient.

(') Ut vést. C 304, 19. 10. 2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - Comunidad Auténoma de Galicia a Retegal
v. Komise

(Spojené véci T-463[13 a T-464/13) (')
,,Stdtni podpory — Digitdlni televizni vysildni — Podpora na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho

Y ss s

vysildni ve vzddlenych a méné urbanizovanych oblastech ve Spanélsku — Rozhodnuti prohlasujici podpory
za Cdstecné slucitelné a Cdstecné neslucitelné s vnitinim trhem — Pojem ,podnik’ — Hospoddi'skd
innost — Zvyhodnéni — SluZba obecného hospoddiského zdjmu — Selektivni povaha — Cldnek 107
odst. 3 pism. ¢) SFEU — Povinnost uvést odiivodnéni“

(2016/C 027/43)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Comunidad Auténoma de Galicia (Spanélsko) (zdstupci: M. Lorenzo Outén a P. Egerique Mosquera, advokati)
(véc T-463/13) a Redes de Telecomunicacion Galegas Retegal SA (Retegal) (Santiago de Compostella, Spanélsko) (zdstupci:
F. Garcia Martinez a B. Pérez Conde, advokati) (véc T-464/13)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier, B. Stromsky a P. Némeckovd, zmocnénci)
Vedlejsi iicastnice podporujici Zalovanou: SES Astra (Betzdorf, Lucembursko) (zdstupci: F. Gonzdlez Diaz a F. Salerno, advokati,

ve véci T-463/13 téz V. Romero Algarra, advokatka)

Predmét véci

Névrh na zrusenf rozhodnuti Komise 2014/489/EU ze dne 19. ¢ervna 2013 o stdtn{ podpofe SA.28599 [C 23/10 (ex NN
36/10, ex CP 163/09)] poskytnuté Spanélskym krdlovstvim na zavedeni digitdlntho pozemntho televizntho vysilini ve
vzdélenych a méné urbanizovanych oblastech (kromé oblasti Kastilie-La Mancha) (UF. vést. L 217, s. 52)

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Comunidad Auténoma de Galicia (Spanélsko) a Redes de Telecomunicacién Galegas Retegal, SA (Retegal), ponesou vlastni ndklady
fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi a spolecnosti SES Astra.

(") UK vest. C 304, 19.10.2013.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 26. listopadu 2015 - Comunidad Auténoma de Catalufia et CTTI
v. Komise

(V&c T-465/13) (')
,,Stdtni podpory — Dtgttalm televizni vysildni — Podpora na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho

X, ez s

vysﬂam ve vzddlenych a méné urbanizovanych oblastech ve Spanélsku — Rozhodnuti prohlasujici podpory
za Cdstecné slucitelné a Cdstecné neslucitelné s vnitinim trhem — Zvyhodnéni — SluZba obecného
hospodd¥ského zdjmu — Cldnek 107 odst. 3 pism. ¢) SFEU — Nové podpory“

(2016/C 027/44)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Comunidad Auténoma de Catalufia (Spanélsko) a Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informacié de la
Generalitat de Catalunya (CTTI) (Hospitalet de Llobregat, Spanélsko) (zdstupci: ptivodné J. Buendia Sierra, N. Ruiz Garcfa,
M. Muiloz de Juan a M. Reverter Baquer, poté J. Buendia Sierra, N. Ruiz Garcia, M. Reverter Baquer a A. Lamadrid de Pablo,
a nakonec J. Buendia Sierra, M. Reverter Baquer a A. Lamadrid de Pablo, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier, B. Stromsky a P. Némeckova, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: SES Astra (Betzdorf, Lucembursko) (zdstupci: F. Gonzélez Diaz, F. Salerno, V. Romero
Algarra, advokati)

Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Komise 2014/489/EU ze dne 19. ¢ervna 2013 o stitni podpofe SA.28599 [C 23/10 (ex NN
36/10, ex CP 163/09)] poskytnuté Spanélskym krélovstvim na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho vysiléni ve
vzdalenych a méné urbanizovanych oblastech (kromé oblasti Kastilie-La Mancha) (Ut. vést. L 217, s. 52).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Comunidad Auténoma de Catalufia (Spanélsko) a Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informacié de la Generalitat de
Catalunya (CTTI) ponesou vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi a spolecnosti SES Astra.

(") Ut vést. C 304, 19.10.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 — Navarra de Servicios y Tecnologias v. Komise
(Véc T-487/13) ()

,»Stdtni podpory — Dtgttalm televizni vysildni — Podpora na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho

vysildni ve vzdalenych a méné urbamzavanych oblastech ve Spanélsku — Rozhodnuti, kterym se podpory

prohlasuji za zédsti slucitelné a z&dsti neslucitelné s vnitinim trhem — Stdtni prostredky Hospodivskd
cinnost — Zvyhodnéni — Ovlivnéni obchodu mezi clenskymi staty a naruSeni hospoddiské soutéZe —
Sluzba obecného hospodd¥ského zdjmu — Cldnek 107 odst. 3 pism. ¢) SFEU — ZneuZiti pravomoci“

(2016/C 027/45)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Navarra de Servicios y Tecnologfas, SA (Pamplona, Spanélsko) (zdstupce: A. Andérez Gonzélez, advokat)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier, B. Stromsky a P. Némeckova, zmocnénci)

Vedlejsi ticsdtnice podporujici Zalovanou: SES Astra (Betzdorf, Lucembursko) (zdstupci: F. Gonzdlez Diaz, F. Salerno a V. Romero
Algarra, advokati)

Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Komise 2014/489/EU ze dne 19. ¢ervna 2013 o stitni podpofe SA.28599 [C 23/10 (ex NN
36/10, ex CP 163/09)] poskytnuté Spanélskym krélovstvim na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho vysiléni ve
vzdalenych a méné urbanizovanych oblastech (kromé oblasti Kastilie-La Mancha) (Ut. vést. L 217, s. 52).

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Navarra de Servicios y Tecnologias, SA, ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou
komisi a spolecnosti SES Astra.

() UK vest. C 313, 26.10.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 - Tsujimoto v. OHIM — Kenzo (KENZO ESTATE)
(Véc T-522/13) ()

,»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropského
spolecenstvi — Slovni ochrannd zndmka Spolecenstw KENZO ESTATE — Starsi slovni ochrannd zndmka
Spolecenstw KENZO — Relativni divod pro zamitnuti — Dobré jméno — Clinek 8 odst. 5 nafizeni (ES)

& 207/2009 — Opozdéné predlozem dokumentii — Posuzovaci pravomoc odvolaciho sendtu — Cldnek 76
odst. 2 natizeni ¢. 207/2009 — Cdstecné zamitnuti zdpisu*“

(2016/C 027/46)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobce: Kenzo Tsujimoto (Osaka, Japonsko) (zdstupci: A. Wenninger Lenz, W. von der Osten-Sacken a M. Ring, advokiti)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zéstupce: P. Bullock, zmocnénec)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pfed Tribundlem: Kenzo (Pafiz, Francie)
(zéstupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi a N. Parrotta, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu OHIM ze dne 3. cervence 2013 (véc R 1363/2012-2),
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nosti Kenzo a K. Tsujimotem.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Kenzu Tsujimotovi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

(") UK vest. C 352, 30.11.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 - Kenzo v. OHIM - Tsujimoto (KENZO ESTATE)
(Véc T-528/13) (1)

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropského
spolecenstvi — Slovni ochrannd zndmka KENZO ESTATE — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi
KENZO — Relativni divod pro zamitnuti — Dobré jméno — Cldnek 8 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 207/
2009 — Povinnost uvést oditvodnéni — Cldnek 75 natizeni ¢. 207/2009 — Cdstecné zamitnuti ndmitek*

(2016/C 027/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni

Zalobkyné: Kenzo (Pafiz, Francie) (zdstupci: P. Roncaglia, G. Lazzeretti, F. Rossi a N. Parrotta, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupce: P. Bullock, zmocnénec)

Dalsi iicastnik Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnik pied Tribundlem: Kenzo Tsujimoto (Osaka,

Japonsko) (zastupci: A. Wenninger Lenz, W. von der Osten-Sacken a M. Ring, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu OHIM ze dne 3. ervence 2013 (véc R 1363/2012-2),
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi spole¢nosti Kenzo a K. Tsujimotem

Vyrok

1. Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze
dne 3. cervence 2013 (véc R 1363/2012-2) se zrusuje v rozsahu, v némz zamitd ndmitky tykajici se vyrobkii ze tfid 29 az 31
krytych mezindrodni prihldskou k zdpisu.

2. OHIM se uklddd ndhrada ndkladii fizeni vynaloZenych spolecnosti Kenzo v rdmci tohoto Fizeni.
3. OHIM a Kenzo Tsujimoto ponesou vlastni ndklady tohoto Fizeni.

4. Kenzo Tsujimoto ponese viastni ndklady a polovinu ndkladii vynaloZenych spolecnosti Kenzo v rdmci Fizeni pfed odvolacim sendtem
OHIM.

(") Ut vést. C 367, 14.12.2013.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 — Abertis Telecom a Retevisién I v. Komise
(Véc T-541/13) ()

,,Stdtni podpory — Dtgttalm televizni vysildni — Podpora na zavedeni digitdlniho pozemniho televizniho
vysilam ve vzdalenych a méné urbamzovanych oblastech ve Spanélsku — Rozhodnuti prohlasujici podpory
za Cdstecné slucitelné a Cdstecné neslucitelné s vnitinim trhem — Zyyhodnéni — SluZba obecného
hospodiiského zdjmu — Cldnek 107 odst. 3 pism. ¢) SFEU — Nové podpory — Povinnost uvést
odiivodnéni“

(2016/C 027/48)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Abertis Telecom, SA (Barcelona, Spanélsko) a Retevision I, SA (Barcelona) (zdstupci: piivodné L. Cases Pallarés,
J. Buendia Sierra, N. Ruiz Garcia, A. Lamadrid de Pablo, M. Muifioz de Juan a M. Reverter Baquer, poté L. Cases Pallares,
J. Buendia Sierra, A. Lamadrid de Pablo a M. Reverter Baquer, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier, B. Stromsky a P. Némeckova, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: SES Astra (Betzdorf, Lucembursko) (zdstupci: F. Gonzélez Diaz, F. Salerno a V. Romero
Algarra, advokati)

Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Komise 2014/489/EU ze dne 19. ¢ervna 2013 o stitni podpofe SA.28599 [C 23/10 (ex NN
36/10, ex CP 163/09)] poskytnuté Spanélskym kralovstvim na zavedeni digitdlntho pozemniho televizniho vysildni ve
vzdalenych a méné urbanizovanych oblastech (kromé oblasti Kastilie-La Mancha) (Uf. vést. L 217, s. 52)

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Abertis Telecom, SA, a Retevision I, SA, ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi
a spolecnosti SES Astra.

(") Uk vést. C 352, 30.11.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 - European Dynamics Luxembourg a Evropaiki
Dynamiki v. Spole¢ny podnik Fusion for Energy

(Véc T-553/13) ()

,Verejné zakdzky na sluzby — Zaddvaci fizeni — Poskytovdni sluZeb v oblasti informacnich technologii,
poradenstvi, vyvoje programového vybaveni, internetu a podpory — Odmitnuti nabidky uchazece a zaddni
zakdzek jinym uchazeciim — Mimosmluvni odpovédnost“

(2016/C 027/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: European Dynamics Luxembourg SA (Ettelbriick, Lucembursko) a Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atény, Recko) (zdstupci: D. Mabger a I. Ampazis, advokati)
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Zalovany: Spolecny evropsky podnik pro ITER a rozvoj energie z jaderné syntézy (zstupci: ptivodné H. Jahreiss, R. Hanak,
A. Verpont, 1. Costin a A. Nagy, poté R. Hanak, A. Verpont, I. Costin a A. Nagy, zmocnénci, ve spolupraci s P. Wytinckem
a B. Hoorelbekem, advokaty)

Predmét véci

Navrh na zruseni rozhodnuti Spole¢ného evropského podniku pro ITER a rozvoj energie z jaderné syntézy ze dne 7. srpna
2013, které bylo pfijato v rdmci zaddvactho fizeni FAE-ADM-0464 na sluzby v oblasti v oblasti informacnich technologi,
poradenstvi, vyvoje programového vybaveni, internetu a podpory (Uf. vést. 2012/S 213- 352451), kterym se odmitd
nabidka pfedlozend spole¢nosti European Dynamics Luxembourg SA a zakdzky se zaddvaji jinym uchaze¢tim, a ndvrh na
néhradu skody.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nostem European Dynamics Luxembourg SA a Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai
Tilematikis AE se uklddd ndhrada ndkladii Fizend.

(") Ut vést. C 367, 14.12.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - Demp v. OHIM (TURBO DRILL)
(V& T-50/14) (1)

,,Ochrannd zndmka Spolecenstw Ptihldska slovni ochranné znamky Spolecenstw TURBO DRILL —
Divod zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) naiizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/50)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Demp BV (Vianen, Nizozemsko) (zdstupce: C. Gehweiler, advokat)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: A. Schifko, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 22. listopadu 2013 (véc R 1254/2013-4)
tykajicimu se piihlasky slovniho oznaceni TURBO DRILL jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Demp BV se uklddd ndhrada ndkladii ¥izent.

() UK vést. C 78, 15. 3. 2014.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 — TrekStor v. OHIM - Scanlab (iDrive)
(Véc T-105/14) ()

s vz

, Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
iDrive — Starsi némeckd slovni ochrannd zndmka IDRIVE — Relativni ditvod pro zamitnuti — Nebezpeci
zdmény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/51)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: TrekStor Ltd (Hongkong, Hongkong, Cina) (zdstupci: M. Alber a O. Spieker, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupkyné: D. Walicka, zmocnénkyné)

Dalsi vicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Scanlab AG (Puchheim,
Némecko) (zdstupci: P. Rath, W. Festl Wietek, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne 2. prosince 2013 (véc R 2330/2012-1)
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Scanlab AG a TrekStor Ltd.

Vyrok

1. Ndvrh na preruseni fizeni podany spolecnosti TrekStor Ltd se zamitd.
2. Zaloba se zamitd.

3. Spolecnosti TrekStor se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Uf. vést. C 112, 14.4.2014.

Rozsudek Tribunilu ze dne 3. prosince 2015 — Sesma Merino v. OHIM
(Véc T-127/14 P) ()

~Kasacni opravny prostredek — Veiejnd sluzba — Utednici — Hodnoceni — Hodnotici zprdva — Cile
2011-2012 — Akt nepiiznivé zasahujici do prdavniho postaveni — Pripustnost*

(2016/C 027/52)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Alvaro Sesma Merino (El Campello, Spanélsko) (zdstupce: H. Tettenborn,
advokat)

Dalsi uicastnik fizeni: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: P. Saba a D. Botis,
zmocnénci)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (tfettho sendtu) ze dne
11. prosince 2013, Sesma Merino v. OHIM, (F-125/12, Sb. VS, EU:F:2013:192), smétujici ke zruSeni tohoto rozsudku.
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Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Alvarovi Sesmovi Merinovi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 184, 16.6.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 — Niirburgring v. OHIM - Biedermann (Nordschleife)
(Véc T-181/14) ()

,»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
Nordschleife — Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka Management by Nordschleife — Relativni diivod
pro zamitnuti — Nebezpedi zdimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/53)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Niirburgring GmbH (Niirburg, Némecko) (zdstupci: M. Viefhues a C. Giersdorf, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: M. Fischer, zmocnénec)

Dalsi iicastnik Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi iicastnik pred Tribundlem: Lutz Biedermann (Villingen-
Schwenningen, Némecko) (zdstupci: A. Jacob a M. Ziliox, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti étvrtého odvolacitho sendtu OHIM ze dne 20. ledna 2014 (véc R 163/2013-4) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi Lutzem Biedermannem a spole¢nosti Niirburgring GmbH.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Niirburgring GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Uf. vést. C 151, 19. 5. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - Bionecs v. OHIM - Fidia farmaceutici (BIONECS)
(Véc T-262/14) ()

, Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
BIONECS — Starsi mezindrodni slovni ochrannd zndmka BIONECT — Relativni diivod pro zamitnuti —
Nebezpeti zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009*

(2016/C 027/54)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Bionecs GmbH (Mnichov, Némecko) (zdstupce: M. Knitter, advokt)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Dalsi tcastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Fidia farmaceutici SpA
(Abano Terme, Itdlie) (zdstupce: R. Kunz-Hallstein, advokat)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 6. nora 2014 (véc R 1179/2013/1) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi Fidia Farmaceutici SpA a Bionecs GmbH.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Bionecs GmbH se uklddd ndhrada ndkladii izeni.

(") Ut vést. C 235, 21.7.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 - Compagnie des fromages & Richesmonts v. OHIM -
Grupo Lactalis Iberia (Zobrazeni ¢ervenobilého kostkovaného vzoru)

(Véc T-327/14) ()

v s

~Ochrannd zndmka Spoletenstvi — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Spolecenstvi zobrazujici Cervenobily kostkovany vzor — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7
odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2016/C 027/55)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Compagnie des fromages & Richesmonts (Puteaux, Francie) (zdstupci: T. Mollet Viéville a T. Cuche, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory) (zdstupci: piivodné V. Melgar, poté J. Crespo
Carillo, zmocnénci)

Dalsi icastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pfed Tribundlem: Grupo Lactalis Iberia SA
(Madrid, Spanélsko) (zdstupce: D. Masson, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 3. biezna 2014 (véc R 1295/2012-4), tykajicimu
se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Grupo Lactalis Iberia SA a Compagnie des fromages & Richesmonts

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Spolecnosti Compagnie des fromages & Richesmonts se uklddd ndhrada ndkladi Fizeni.

(") Uk vést. C 235, 21.7.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - NICO v. Rada
(V&c T-371/14) (')

»Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pFijatd viici Irdnu s cilem zabrdnit
Sifeni jadernych zbrani — Zmrazeni financnich prostfedkii — Povinnost uvést odivodnéni — Zjevné
nesprdvné posouzeni*

(2016/C 027/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl (Pully, Svycarsko) (zdstupci: J. Grayston, solicitor, P. Gjertler, G. Pandey,
D. Rovetta a N. Pilkington, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bishop a 1. Rodios, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Rady obsazeného v dopise ze dne 14. bfezna 2014, kterym byl nédzev zalobkyné ponechdn na
seznamech osob a subjektd, na néz se vztahuji 0mezu;1c1 opatfent, uvedenych v piiloze Il rozhodnuti Rady 2010/413/SZBP
ze dne 26. Cervence 2010 o omezujicich opatienich viici [rdnu a o zrugeni spolecného postoje 2007/140/SZBP (UF. vést.
L 195, s. 39), ve znéni rozhodnuti Rady 2012/635/SZBP ze dne 15. ffjna 2012 (Ut. vést. L 282,s. 58), a v prﬂoze IX
naifzeni Rady (EU) ¢. 267/2012 ze dne 23. bfezna 2012 o omezujicich opatienich viici [rinu a o zruSeni naiizeni (EU)
& 961/2010 (Ut vést. L 88, s. 1), provedeného provadécim nafizenim Rady (EU) ¢. 945/2012 ze dne 15. ifjna 2012
(Ut. vést. L 282, s. 16).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Naftiran Intertrade Co. (NICO) Sarl ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Radou Evropské
unie.

() UF vést. C 261, 11.8.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - Etablissement Amra v. OHIM (K] KANGOO JUMPS
XR)

(Véc T-390/14) ()

,,Ochrannd zndmka Spolecenstw Piihldska ochranné zndmky Spolecenstvi KJ Kangoo Jumps XR —
Absolutni divod pro zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni
(ES) & 207/2009“

(2016/C 027/57)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Etablissement Amra (Vaduz, Lichtenstejnsko) (zdstupce: S. Rizzo, advokit)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupce: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 10. biezna 2014 (véc R 1511/2013-2)
tykajicimu se pfihlasky ,trojrozmérného” oznaceni KJ Kangoo Jumps XR jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) FEtablissement Amra se uklddd ndhrada ndkladii #izeni.

(") Ut vést. C 315, 15. 9. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 26. listopadu 2015 - Junited Autoglas Deutschland v. OHIM - United
Vehicles (UNITED VEHICLEs)

(Véc T-404/14) ()

s M7

,»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
UNITED VEHICLEs — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi Junited — Relativni divod pro
zamitnuti — Nebezpedi zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/58)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Junited Autoglas Deutschland GmbH & Co. KG (Kolin nad Rynem, Némecko) (zastupce: C. Weil, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupkyné: D. Walicka, zmocnénkyng)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: United Vehicles GmbH (Mnichov, Némecko)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 7. dubna 2014 (véc R 859/2013-4) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Junited Autoglas Deutschland GmbH & Co. KG a United Vehicles GmbH.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Junited Autoglas Deutschland GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada ndkladii Fizend.

(") Ut vést. C 292, 1.9.2014.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2015 — Compagnie générale des établissements Michelin
v. OHIM - Continental Reifen Deutschland (XKING)

(Véc T-525/14) ()

,»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi XKING — Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka X — Relativni ditvod pro zamitnuti —
Nebezpeci zdmény — Clinek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2016/C 027/59)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Compagnie générale des établissements Michelin (Clermont-Ferrand, Francie) (zdstupci: ptivodné L. Carlini, poté
E. Carrillo, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupcei: M. Fischer, agent)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Continental Reifen
Deutschland GmbH (Hannover, Némecko) (zdstupci: S. Gillert, K. Vanden Bossche, B. Kohn-Gerdes a J. Schumacher,
advokati)

Predmét véci

Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 5. kvétna 2014 (véc R 1522/2013-4) tykajicimu se
ndmitkového fizeni mezi Compagnie générale des établissements Michelin a Continental Reifen Deutschland GmbH.

Vyrok

1. Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu U¥adu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne
5. kvétna 2014 (véc R 1522/2013-4) se zrusuje.

2. OHIM ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené ze strany Compagnie générale des établissements Michelin.

3. Continental Reifen Deutschland GmbH ponese vlastni ndklady ¥izeni.

() UR vést. C 303, 8.9.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 - Information Resources v. OHIM (Growth Delivered)
(Véc T-528/14) (1)

,,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — P¥ihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi Growth Delivered —
Ochrannd zndmka tvofend reklamnim sloganem — Absolutni divod zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/60)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Information Resources, Inc. (Chicago, Illinois, Spojené stdty) (zdstupce: C. Schulte, advokét)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: S. Bonne, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 5. kvétna 2014 (véc R 1777/2013-4) tykajicimu
se piihlasky k zdpisu slovniho oznaceni Growth Delivered jakozto ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Information Resources, Inc. se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

(") UK vést. C 303, 8. 9. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 - adp Gauselmann v. OHIM (Multi Win)
(Véc T-529/14) ()

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — PiihldSka slovni ochranné zndmky Spolecenstvi Multi Win —
Absolutni diwvody pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (ES) ¢. 207/
2009“

(2016/C 027/61)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: adp Gauselmann GmbH (Liibbecke, Némecko) (zdstupce: P. Koch Moreno, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: A. Pohlmann a S. Hanne,

zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvnfho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 29. dubna 2014 (véc R 1326/2013-1) tykajicimu
se piihlasky slovniho oznaceni Multi Win jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti adp Gauselmann GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 303, 8. 9. 2014.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2015 - Giand v. OHIM - Flamagas (FLAMINAIRE)
(Véc T-583/14) ()

s vz

,,Ochrannd zndmka Spolecenstw Namitkove nzem Prihlas'ka slovm ochranné zndmky Spolecenstvi

FLAMINAIRE — Relativni
diivod pro zamitnuti zdpisu — Nebezpea zdmény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) ¢ 207/
2009 — Skutetné uZivdni starsi ochranné zndmky — Cldnek 42 odst. 2 a 3 nafizeni (ES) & 207/2009 —

Ne bis in idem*
(2016/C 027/62)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Giand Srl (Rimini, Itdlie) (zdstupce: F. Caricato, advokatka)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupce: P. Bullock, zmocnénec)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pfed Tribundlem: Flamagas, SA (Barcelona,
Spanélsko) (zdstupce: G. Hinarejos Mulliez, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 11. Cervna 2014 (véc R 2117/2011-4),
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Flamagas, SA a Giand Srl

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnostt Giand Stl se uklddd ndhrada ndkladii fizeni, vcetné nutnych vydajii vynaloZenych spolecnosti Flamagas, SA v souvislosti
s Fizenim pied odvolacim sendtem Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM).

(") Ur. vést. C 351, 6.10.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 — Hewlett Packard Development Company v. OHIM
(FORTIFY)

(Véc T-628/14) (')

,»Ochrannd zndmka Spolecenstw Ptihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstw FORTIFY —
Absolutni divod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (ES) & 207/
2009

(2016/C 027/63)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Hewlett Packard Development Company LP (Dallas, Texas, Spojené staty) (zdstupci: T. Raab a H. Lauf, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 3. ¢ervna 2014 (véc R 249/2014-2) tykajicimu
se prihldsky k zdpisu slovniho oznaceni FORTIFY jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Hewlett Packard Development Company LP ponese viastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Uradem
pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM).

(") Uk vést. C 361, 13.10.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 - Infusion Brands v. OHIM (DUALSAW)
(Véc T-647/14) (1)

,Ochrannd zndmka Spolecenstw — Piihldska obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi DUALSAW —
Absolutni divody pro zamitnuti — Cdstené zamitnuti zdpisu — Poptsny charakter — Nedostatek
rozliSovaci zptisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a c) natizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyne: Infusion Brands, Inc. (Myerlake Circle Clearwater, Florida, Spojené staty) (zdstupce: K. Piepenbrink, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné V. Melgar, poté H. O'Neill

a M. Rajh, zmocnénci)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 1. Eervence 2014 (véc R 397/2014-4) tykajicimu
se piihlasky obrazového oznaceni DUALSAW jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Infusion Brands, Inc. se uklddd ndhrada ndkladi Fizeni.

(") U vést. C 380, 27. 10. 2014.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 - Infusion Brands v. OHIM (DUALTOOLS)
(Véc T-648/14) ()

,,Ochrannd zndmka Spolelenstvi — Pf‘ihla’s:ka obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi DUALTOOLS —
Absolutni divod pro zamitnuti zdpisu — Cdstecné zamitnuti zdpisu — Popisny charakter — Nedostatek
rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a c) nafizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2016/C 027/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Infusion Brands, Inc. (Myerlake Circle Clearwater, Florida, Spojené stdty americké) (zdstupce: K. Piepenbrink,

advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné V. Melgar, poté H. O'Neill
a M. Rajh, zmocnénci)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 1. Eervence 2014 (véc R 398/2014-4) tykajicimu
se piihlasky k zdpisu obrazového oznaceni DUALTOOLS jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Infusion Brands, Inc. se uklddd ndhrada ndkladii Fizend.

(") Uk vést. C 380, 27.10.2014.

Rozsudek Tribunidlu ze dne 26. listopadu 2015 — Morgan v. OHIM
(Véc T-68314 P) ()

~Kasatni opravny prostiedek — Veiejnd sluzba — Utednici — Posudek o vyvoji sluZebniho postupu
Hodnotici obdobi 2010/2011 — Zkresleni — Povinnost uvést oditvodnéni — Zjevné nesprdvné posouzeni

(2016/C 027/66)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rhys Morgan (Alicante, Spanélsko) (zdstupce: H. Tettenborn, advokit)

Dalsi ticastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zastupci: ptivodné M. Paolacci
a A. Lukogidité, poté A. Lukosifité, zmocnénci)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (tfettho sendtu) ze dne
8. Cervence 2014, Morgan v. OHIM (F-26/13, Sb. VS, EU:F:2014:180) a smétujici ke zruseni tohoto rozsudku.



25.1.2016 Utedni véstnik Evropské unie C27/53

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Rhys Morgan ponese viastni ndklady #izeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Utadem pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) v rdmci tohoto Fizen.

(") Ur. vést. C 431, 1.12.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 — Omega International v. OHIM (Vyobrazeni bilého
kruhu a bilého obdélniku v ¢erném obdélniku)

(Véc T-695/14) (1)

,Ochrannd zndmka Spolecenstw — PFihldska obrazové ochranné znamky Spolecenstvi zobrazujici bily kru
a bily obdéInik v Cerném obdélniku — Absolutni diivod zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odstavec 1 pism. b) naiizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/67)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Omega International GmbH (Bad Oldesloe, Némecko) (zdstupce: J. P. Becker, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: D. Walicka, zmocnénkyné)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 18. cervence 2014 (véc R 1037/2014-5)
tykajicimu se ptihldsky obrazového oznaceni predstavujiciho bily kruh a bily obdélnik v ¢erném obdélniku jako ochranné
znamky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Omega International GmbH ponese ndklady Fizend.

() Uk vest. C 409, 17.11.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. listopadu 2015 - Hong Kong Group v. OHIM - WE Brand (W E)
(Véc T-718/14) (1)

,,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska obrazové ochranné znamky
Spolecenstvi W E — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstw WE — Relativni diivod pro zamitnuti —
Neexistence nebezpedi zimény — Clinek 8 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) ¢ 207/2009“

(2016/C 027/68)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Hong Kong Group Oy (Vantaa, Finsko) (zdstupce: J.-H. Spére, advokat)



C 27/54 Utedni véstnik Evropské unie 25.1.2016

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupkyné: S. Bonne, zmocnénkyné)

Dalsi vicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice v Fizeni pted Tribundlem: WE Brand Sarl
(Lucemburk, Lucembursko) (zdstupci: R. van Oerle a E. de Groot, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 4. srpna 2014 (véc R 2305/2013-2) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi WE Brand Sarl a Hong Kong Group Oy.

Vyrok

1) Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne
4. srpna 2014 (véc R 2305/2013-2) tykajici se ndmitkového Fizeni mezi spolecnostmi WE Brand Sarl a Hong Kong Group Oy
a rozhodnuti ndmitkového oddéleni OHIM ze dne 30. zd¥i 2013 se zrusuji.

2) Ndmitky se zamitaji.

3) OHIM a spolecnost WE Brand ponesou vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené spolecnosti Hong Kong Group,
véetné nezbytnych ndkladii vynaloZenych spolecnosti Hong Kong Group v Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM.

(") Ur. vést. C 431, 1. 12. 2014.

Rozsudek Tribunilu ze dne 4. prosince 2015 — K-Swiss v. OHIM (Znédzornéni paralelnich pruhi na
boté)

(Véc T-3/15) (')

,»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropského spolecenstvi — Obrazovd
ochrannd zndmka zndzorfiujici paralelni pruhy na boté — Absolutni divod pro zamitnuti — Nedostatek
rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odstavec 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 027/69)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: K-Swiss, Inc. (Westlake Village, Kalifornie, Spojené stdty) (zdstupci: R. Niebel a M. Hecht, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: ptivodné P. Geroulakos, poté
D. Gaja, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 30. fjna 2014 (véc R 1093/2014-2) tykajicimu
se mezindrodniho zdpisu s vyznac¢enim Evropského spolecenstvi obrazové ochranné zndmky znazortiujici paralelni pruhy
na boté.
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Vyrok
1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti K-Swiss Inc. se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() Ut vést. C 65, 23.2.2015.

Usneseni Tribunilu ze dne 13. listopadu 2015 - Svyturys-Utenos Alus v. OHIM — Nordbrand
Nordhausen (KISS)

(Véc T-360/14) ()

,»Ochrannd zndmka Spoleenstvi — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti ndamitek — Nevyddni rozhodnuti ve
véci samé*

(2016/C 027/70)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Svyturys-Utenos Alus UAB (Utena, Litva) (zdstupci: R. Zaboliené a I. Lukauskiené, advokati)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: M. Rajh, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Nordbrand Nordhausen GmbH
(Nordhausen, Némecko) (zdstupce: C. Diichs, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ctvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 17. bezna 2014 (véc R) tykajicimu se
namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Nordbrand Nordhausen GmbH a Svyturys-Utenos Alus UAB.

Vyrok
1) Neni jiz diivodné rozhodnout ve véci samé.

2) Spolecnosti Svytwys Utenos Alus UAB a Nordbrand Nordhausen GmbH ponesou vlastni ndklady ¥izeni a kaZdd z nich nahradi
polovinu ndkladii Fizeni vynalozenych Uradem pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM).

(") Ut vést. C 253, 4.8.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 27. listopadu 2015 - Itilie v. Komise
(Véc T-636/14) (')

,Jazykovy rezim — Ozndmeni o volném pracovnim misté na pozici feditele Prekladatelského stiediska pro
instituce Evropské unie — }azykove poZadavky obsaZené v internetovém prezentacnim modulu
prihldsek — Udajny rozpor s ozndmenim o volném pmcovmm misté zvefejnéném v Urednim véstniku —
Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd“

(2016/C 027/71)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Ttalskd republika (zdstupci: G. Palmieri, zmocnénkyné, ve spoluprici s P. Gentilim, avvocato dello Stato)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Currall a G. Gattinara, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Litevskd republika (zdstupci: D. Kriaucitinas, V. Cepaité a R. Krasuckaité, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni ozndmeni o volném pracovnim misté COM/2014/10356 na pozici feditele Piekladatelského stfediska pro
instituce Evropské unie (UF. vést. 2014, C 185 A, s. 1).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
2) Italskd republika ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Litevskd republika ponese vlastni ndklady Fizeni vynaloZené v souvislosti s jejim vedlejsim ticastenstvim.

() UK vést. C 388, 3.11.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 23. listopadu 2015 — Beul v. Parlament a Rada
(Véc T-640/14) (")

»Zaloba na neplatnost — Fungovidni financnich trhit — Narizeni (EU) ¢ 537/2014 — Legislativni akt —
Nedostatek osobniho dotleni — Nep¥ipustnost“

(2016/C 027/72)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobce: Carsten René Beul (Neuwied, Némecko) (zdstupci: ptivodné K.-G. Stiimper, poté H.-M. Pott a T. Eckhold, advokati)

Zalovani: Evropsky parlament (zdstupci: P. Schonard a D. Warin, zmocnénci) a Rada Evropské unie (zdstupkyné:
R. Wiemann a N. Rouam, zmocnénkyngé)

Predmét véci
Névrh na zrudeni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 537/2014 ze dne 16. dubna 2014 o specifickych

pozadavcich na povinny audit subjektt vefejného zdjmu a o zruseni rozhodnuti Komise 2005/909/ES (Ut. vést. L 158,
s. 77).

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepfipustnd.

2) O ndvrhu Evropské komise na vstup do ¥izeni jako vedlejsi ticastnice Fizeni neni namisté rozhodnout.
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3) Carsten René Beul ponese vlastni ndklady tizeni a nahradi ndklady vynaloZené Evropskym parlamentem a Radou Evropské unie.

4) Komise a Parlament ponesou vlastni ndklady tizeni souvisejici s ndvrhem na vstup vedlejsiho iicastnika do Fizend.

(") UE vést. C 409, 17. 11. 2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 23. listopadu 2015 — Milchindustrie Verband a Deutscher
Raiffeisenverband v. Komise

(Véc T-670/14) ()

»Zaloba na neplatnost — Pokyny pro stdtni podporu v oblasti Zivotniho prostiedi a energetiky na obdobi
2014 — 2020 — SdruZeni — Nedostatek osobniho dotleni clenii — Nepiipustnost“

(2016/C 027/73)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Milchindustrie Verband eV (Berlin, Némecko) a Deutscher Raiffeisenverband eV (Berlin) (zdstupci: 1. Zenke
a T. Heymann, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: K. Herrmann, T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrudeni sdéleni Komise ze dne 28. Cervna 2014 nazvaného ,Pokyny pro stitni podporu v oblasti Zivotniho
prostiedi a energetiky na obdobi 2014-2020 (Uf. vést. C 200, s. 1) v rozsahu, v némz v piiloze 3 nefiguruje zpracovani
mléka, vyroba mlé¢nych vyrobki a syrt (NACE 10.51)

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nepfipustnd.

2) Milchindustrie Verband eV a Deutscher Raiffeisenverband eV ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené
Evropskou komisi.

() U vést. C 431, 1.12.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 24. listopadu 2015 — Delta Group agroalimentare v. Komise
(Véc T-163/15) ()
»Zaloba na neplatnost — Italsky trh s dribeZim masem — Vyjimecnd podpiirnd opatieni urlend k ¥eseni
zvldstnich problémii tykajicich se odvétvi driibeziho masa v Itdlii — Vyvozni ndhrady pro driibeZi maso
urcené pro nékteré africké zemé — Zamitnuti Zddosti o vyjimecnd opatieni podané Zalobkyni — Akt, ktery
nelze napadnout Zalobou — Nepiipustnost“
(2016/C 027/74)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Delta Group agroalimentare Stl (Porto Viro, Itdlie) (zdstupce: V. Migliorini, advokat)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. Schima a D. Nardi, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruSeni dopisu Komise ze dne 9. Gnora 2015 [Ref. Ares (2015) 528512] zaslaného v odpovédi na zddost
ialobkyné o piijeti vyjimecnych opatfeni na podporu trhu s drabezim masem podle ¢l. 219 odst. 1 nebo ¢lanku 221
nafizen{ Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013, kterym se stanovi spole¢na organizace trhi se zemédeélskymi
produkty a zrusuji nafizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) &. 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007 (UK. vést. L 347,
s. 671).

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako neptipustnd.

2) Delta Group agroalimentare Srl ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady vynaloZené Evropskou komisi.

(") Ut vést. C 178, 1. 6. 2015.

Zaloba podand dne 25. zati 2015 — Iran Insurance v. Rada
(Véc T-558/15)
(2016/C 027/75)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Tran Insurance Company (Teheran, Irdn) (zdstupce: D. Luff, advokit)

Zalovand: Rada Evropské unie

7 ~ 7

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— ulozil Radé Evropské unie povinnost zaplatit ialobkyni nahradu majetkové a nemajetkové Gjmy, kterd ji vznikla tim, Ze
Rada protipravné ulozila zalobkym omezu)1c1 opatteni na zdkladé nasledujicich protipravnich aktti Rady: i) rozhodnuti
Rady 2010/644/SZBP ze dne 25. fijna 2010, kterym se méni rozhodnuti 2010/41 3/SZBP o omezujicich opatremch
vici frdnu a o zruseni spole¢ného postoje 2007/140/SZBP (*); ii) Nafizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. fijna
2010 (%); iii) rozhodnuti Rady 2011/78 3/SZBP ze dne 1. prosince 2011, kterym se méni rozhodnuti 2010/413/SZBP
0 omezu11c1ch opatremch vici franu (%); iv) provadéci nafizent Rady (EU) ¢. 1245 2011 ze dne 1. prosince 2011, kterym
se provadi nafizeni (EU) ¢. 961/2010 o omezujicich opatfenich vici Iranu( ) v) nafizeni Rady (EU) ¢.267/2012 ze dne
23. biezna 2012 o omezujicich opatfenich viici frinu a o zruseni nafizeni (EU) & 961/2010 (°);

— ptiznal zalobkyni ndhradu Gjmy v celkové vysi i) 84 767,66 liber Sterlinkt plus ii) 4 774 187,07 eur plus iii) 1 532 688
americkych dolart plus iv) jakoukoli dal3i ¢astku stanovenou v pribéhu fizeni, pokryvajici nemajetkovou i majetkovou
tjmu vzniklou Zalobkyni v dusledku protipravnich aktt Rady;

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobkyné nésledujici Zalobni divody.

1. Zalobkyné tvrdi, ze podle ¢linku 340 SFEU se miize osoba, jiz byla orgdnem Unie zpfisobena $koda, domahat viici
tomuto organu jeji ndhrady. Podminky takového ndroku jsou upfesnény v judikatufe a Tribundl je v rozsudku ze dne
25. listopadu 2014, Safa Nicu Sepahan v. Rada (T-384/11, Sb. rozh., EU:T:2014:986) shrnuje takto: a) protipravnost
jednani vytykaného orgdnim; b) skutecnd existence skody a c) existence pfi¢inné souvislosti mezi timto jedndnim
a uplatiiovanou $kodou.

2. Zalobkyné uvadi, Ze shora uvedené tii podminky jsou v jejim piipadé splnény: Rada se dopustila ,zdvazného poruseni
pravni normy, jejimz tcelem je pfiznat jednotliveim prava ve smyslu judikatury®, jak rozhodl Tribundl v rozsudku ze
dne 6. zafi 2013, Iran Insurance v. Rada (T-12/11, EU:T:2013:401); zalobkyné utrpéla podstatnou nemajetkovou
a majetkovou Gjmu a tato Gjma je piimym dusledkem protipravnich sankei.

3. Zalobkyné rovnéz uvéddi, ze v souladu s dalsim upfesnénim obsazenym v Zalobé se nemajetkovd Gijma zplisobend
zalobkyni oceniuje na 1 000 000 eur a majetkovd jma, vycislend nezdvislymi auditory, ¢ini 84 767,66 liber Sterlinkd
plus 3774187,07 eur plus 1532688 americkych dolarti, ¢imZ neni dotena moZnost stanoveni dalsich cdstek
v pribéhu fizeni. Celkova ¢astka nahrady dGjmy, které se Zalobkyné domdhd, proto ¢ini 84 767,66 liber Sterlinkd plus
4774187,07 eur plus 1532 697,01 americkych dolart plus jakoukoli dalsi ¢astku stanovenou v prabéhu fizeni.

) Ur. vést. L 281, s. 81.

Naifzeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. fjna 2010 o omezujicich opatfenich viéi frinu a o zrugeni nafizenf (ES) ¢. 423/2007
(Ur. vést. L 281, s. 1).

) Uf. vést. L 319, s. 71.

Ur. vést. L 319, s. 11.

°)  UFR vést. L 88, s. 1.

—_—
-

e~
-

Zaloba podané dne 25. zd¥i 2015 — Post Bank Iran v. Rada
(Véc T-559/15)
(2016/C 027/76)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Post Bank Iran (Teherdn, [rén) (zdstupce: D. Luff, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

7~z

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— ulozil Radé Evropské unie povinnost zaplatit Zalobkyni nahradu majetkové a nemajetkové Gjmy, kterd ji vznikla tim, Ze
Rada protipravné ulozila zalobkyni omezujici opatfent na zdkladé ndsledujicich protipravnich aktt Rady: i) rozhodnut{
Rady 2010/644/SZBP ze dne 25. f{jna 2010, kterym se méni rozhodnuti 2010/41 3/SZBP o omezujicich opatremch
vici Iranu a o zrueni spole¢ného postoje 2007/140/SZBP ('); i) Nafizeni Rady (EU) & 961/2010 ze dne 25. ifjna
2010 (%); iii) rozhodnut{ Rady 201 1/78 3/SZBP ze dne 1. prosince 2011, kterym se méni{ rozhodnuti 2010/413/SZBP
o omezujicich opatremch vaci franu (%); iv) provadéci nafizent Rady (EU) ¢. 12452011 ze dne 1. prosince 2011, kterym
se provadi natizeni (EU) €. 961/2010 o omezupach opatienich vaci franu (* ) v) nafizeni Rady (EU) ¢.267/2012 ze dne
23. biezna 2012 o omezujicich opatfenich viici Irdnu a o zruseni nafizeni (EU) & 961/2010 (°);
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— ptiznal Zalobkyni nahradu Gjmy v celkové vysi 203 695 040 eur, pokryvajici nemajetkovou i majetkovou Gjmu vzniklou
zalobkyni v disledku protipravnich aktt Rady;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklddd Zalobkyné nasledujici Zalobni dtvody.

1. Zalobkyné tvrdi, Ze podle ¢ldnku 340 SFEU se miiZe osoba, jiz byla orgdnem Unie zpfisobena $koda, domahat viici
tomuto organu jeji nahrady. Podminky takového ndroku jsou upfesnény v judikatufe a Tribundl je v rozsudku ze dne
25. listopadu 2014, Safa Nicu Sepahan v. Rada (T-384/11, Sb. rozh., EU:T:2014:986) shrnuje takto: a) protiprdvnost
jednani vytykaného organim; b) skutecnd existence skody a c) existence pfic¢inné souvislosti mezi timto jedninim
a uplatiiovanou $kodou.

2. Zalobkyné uvadi, Ze shora uvedené tii podminky jsou v jejim piipadé splnény: Rada se dopustila ,zdvazného poruseni
pravni normy, jejimz tcelem je pfiznat jednotliveim prava ve smyslu judikatury®, jak rozhodl Tribunal v rozsudku ze
dne 6. zaf{ 2013, Post Bank Iran v. Rada (T-13/11, EU:T:2013:402); Zzalobkyné utrpéla podstatnou nemajetkovou
a majetkovou Gjmu a tato Gjma je pfimym duasledkem protipravnich sankei.

3. Zalobkyné rovnéz uvddi, ze v souladu s dal§im upiesnénim obsazenym v Zalobé se nemajetkovd Gjma zplisobend
zalobkyni oceniuje na 1 000 000 eur a majetkovd jma, vy¢islend nezdvislymi auditory, ¢ini 202 695 040 eur.

() U vest. L 281, s. 81.
Nafizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. fjna 2010 o omezujicich opatfenich viici frinu a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 423/2007
(UF. vést. L 281, s. 1).
) Ur vést. L 319, s. 71.
() Ut vest. L 319,s. 11.
()  Ur. vést. L 88, s. 1.

—_ o~
P
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Zaloba podané dne 9. fijna 2015 — GABO:mi v. Komise
(Véc T-588/15)
(2016/C 027/77)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: GABO:mi Gesellschaft fiir Ablauforganisation:milliarium mbH & Co. KG (Mnichov, Némecko) (zdstupci:
M. Ahlhaus a C. Mayer, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadend rozhodnuti a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobkyné napad4 rozhodnuti Komise obsazend v e-mailu ze dne 29. cervence 2015 a v dopisech ze dne 19. srpna 2015
(¢j. Ares(2015)3466903) a ze dne 28. srpna 2015 (¢j. Ares(2015)3557576) o pozastaveni veskerych plateb Zalobkyni
v souvislosti s dotacemi z titulu 7. rdamcového programu spravovanymi feditelstvim E Zalované, tj. dohoda o dotaci z titulu
7. ramcového programu ¢. 602299 tykajici se projektu EU-CERT-ICD a dohoda o dotaci z titulu 7. rdmcového programu
¢. 260777 tykajici se projektu HIP-Trial, a Feditelstvim F, tj. dohoda o dotaci z titulu 7. rdmcového programu ¢. 312117
tykajici se projektu BIOFECTOR.
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Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z toho, Ze napadend rozhodnuti nespadaji pod ¢l. IL.5 odst. 3 pism. d) pFilohy II dohody
o dotaci z titulu 7. rdmcového programu.

2. Druhy zalobni davod vychdzi z toho, Ze napadend rozhodnuti nespliuji platné formdln{ a procesni pozadavky a trpi
vadou spocivajici v poruseni zdsad fadné spravy.

3. Tietf zalobni divod vychazi z toho, ze skute¢nym timyslem Zalované je vynutit si protipravni zapocteni, a nikoli ulozZit
preventivni opatfeni.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzi z toho, Ze napadend rozhodnuti jsou zaloZena na protiprévnich rozhodnutich pfijatych na
zakladé uvazeni zalované.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z toho, Ze napadend rozhodnuti trpi vadou spoéivajici v poruseni zdsady proporcionality.

Zaloba podané dne 12. fijna 2015 — Eurorail v. Komise a INEA
(Véc T-589/15)
(2016/C 027/78)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Eurorail NV (Aalst, Belgie) (zdstupci: J. Derenne, N. Pourbaix a M. Domecq, advokati)

Zalované: Vykonnd agentura pro inovace a sité (INEA) a Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— v souladu s ¢lankem 272 SFEU prohlisil, Ze rozhodnuti INEA ze dne 17. ervence 2015 ukonéujici Dohodu o grantu (')
a nafizujici vraceni ¢asti zdloh vyplacenych Zalobkyni, je neplatné a nevymahatelné, a Ze kone¢nd vyse grantu, na niz
mé Zalobkyné nérok, ¢ini 951 813 eur;

— podpirng, rozhodl, ze Komise a INEA jsou smluvné odpovédné za skodu zptisobenou zalobkyni v dasledku rozhodnuti
a nafizeni vraceni 581 770 eur (s tiroky),

— podpirné, ulozil INEA a Komisi, aby zrusily své rozhodnuti a

— ulozil INEA a Komisi ndhradu ndkladd fizeni zalobkyné.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd Zzalobkyné ndsledujici Zalobni davody.
1. Prvni Zalobni diivod vychdzi z tvrzeni, Ze INEA a Komise jednaly v rozporu s povinnostmi plynoucimi z Dohody

o grantu. Zalobkyné tvrdi, Ze tudiZz neoprévnéné ukon¢ily Dohody o grantu a naiidily vriceni ¢asti zaloh vyplacenych
zalobkyni.
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2. Druhy zalobni diivod vychazi z tvrzeni, Ze INEA a Komise jednaly v rozporu se zdsadou dobré viry pfi plnéni smluvnich
zdvazku.

3. Tiet{ zalobni divod vychdzi z tvrzeni, Ze INEA a Komise porusily zdsadu legitimniho ocekévani Zalobkyné.

(')  Dohoda o grantu MPOJ09/058/SI1.5555667 ,RAIL2* (v§zva Marco Polo 1I 2009).

Zaloba podané dne 19. fijna 2015 - Europiischer Tier- und Naturschutz a Giesen v. Komise
(Véc T-595/15)
(2016/C 027/79)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Europiischer Tier- und Naturschutz (Much, Némecko) a Horst Giesen (Much) (zdstupce: P. Brockmann, advokét)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd zadani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Komise nejednat ze dne 17. srpna 2015, ozndmené dne 24. srpna 2015,

— pokud jde o schvéleni evropské pravni Gipravy sdruzovani ve znéni navrhu zdkona, ktery jiz nebyl zvefejnén nebo ve
znéni zménéném v souladu se schvalenym rdmcem, které stavi na rovenl pfeshrani¢ni ¢innosti majici altruistickou
povahu a sdruzeni majici vydélecny tcel; podptrné,

— pokud jde o harmonizaci vnitrostitniho pravni tpravy sdruzovani tykajici se pfeshrani¢nich ¢innosti majicich
altruistické tcely;

— ¢imz Evropské komisi ulozi, aby dosahla pravniho stavu ve smyslu ¢lanku 266 SFEU tim, Ze se zdrzi dalstho zhorSovani
ve smyslu prvniho a druhého ndvrhového zaddani, které mize branit nebo ztiZit dosaZeni takového pravniho stavu, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Zalobci napadaji nepfijeti evropské pravni dpravy sdruzovéni, neodstranéni stévajici diskriminace a porusovani kolektivni
a individudlni svobody sdruzovéni.

Na podporu zaloby predkladaji zalobci ¢tyti zalobni divody.

L. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 11 Evropské Gmluvy o ochrané lidskych prdv a zdkladnich svobod
(dale jen ,EULPY), ¢lanku 20 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie (ddle jen ,Listina“), obecnych pravnich zdsad ve
smyslu ¢l. 6 odst. 3 SEU a ¢lanku 20 VSeobecné deklarace lidskych prav OSN.

2. Druhy Zalobni diivod vychazejici z poruseni prava na rovnost pred zakonem (Clanek 20 Listiny a ¢linek 14 EULP)
ptsobiciho Gjmu na morélnich hodnotich a poskozujiciho neziskova sdruzeni.
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3. Treti zalobni divod vychdzejici z povinnosti uvést odiivodnéni ve smyslu ¢lanku 41 Listiny.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychazejici z omezeni rozsahu prdva na svobodu nejednat a zneuzivajictho vykladu podle ¢lankd
52 a 54 Listiny.

Zaloba podané dne 23. fijna 2015 — Wirtschaftsvereinigung Stahl a dalsi v. Komise
(Véc T-605/15)
(2016/C 027/80)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Wirtschaftsvereinigung Stahl (Diisseldorf, Némecko), Benteler Steel/Tube GmbH (Paderborn, Némecko), BGH
Edelstahl Freital GmbH (Freital, Némecko), BGH Edelstahl Lippendorf GmbH (Lippendorf, Némecko), BGH Edelstahl Siegen
GmbH (Siegen, Némecko), Buderus Edelstahl GmbH (Wetzlar, Némecko), ESF Elbe-Stahlwerke Feralpi GmbH (Riesa,
Némecko), Friedr. Lohmann GmbH Werk fiir Spezial- & Edelstihle (Witten, Némecko), Outokumpu Nirosta GmbH (Krefeld,
Némecko), Rogesa Roheisengesellschaft Saar mbH (Dillingen, Némecko), Zentralkokerei Saar GmbH (Dillingen), Drahtwerk
St. Ingbert GmbH (St. Ingbert, Némecko), Ilsenburger Grobblech GmbH (Ilsenburg, Némecko), ThyssenKrupp Electrical
Steel GmbH (Gelsenkirchen, Némecko), ThyssenKrupp Federn und Stabilisatoren GmbH (Hagen, Némecko), ThyssenKrupp
Gerlach GmbH (Homburg, Némecko), ThyssenKrupp Rasselstein GmbH (Andernach, Némecko) a Emscher Aufbereitung
GmbH (Mithlheim an der Ruhr, Némecko) (zdstupce: H. Janssen, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil napadené rozhodnutf;

— ulozil zalované nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobkyné se touto Zalobou domahaji zruseni rozhodnuti Komise (EU) 2015/1585 ze dne 25. listopadu 2014 o rezimu
podpory SA.33995 (2013/C) (ex 2013/NN) (ktery zavedlo Némecko na podporu elektfiny z obnovitelnych zdroji
a uzivatel s vysokou spotiebou energie) (0oznimeno pod cislem C(2014) 8786) ().

Na podporu této zaloby uvadi Zalobkyné ¢tyti zalobni divody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné jako Zalobni
dtvody uvedené ve véci T-319/15, Deutsche Edelstahlwerke v. Komise (%).

() Uk vést. L 250, s. 122.
() Ut vést. C 302, s. 60.

Zaloba podané dne 29. fijna 2015 — Repsol v. OHIM - Basic (BASIC)
(Véc T-609/15)
(2016/C 027/81)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Repsol, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: J. Devaureix, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi dcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Basic AG Lebensmittelhandel (Mnichov, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovad ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,BASIC* — Ochrannd zndmka
Spolecenstvi €. 5 648 159

Rizeni pfed OHIM: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne 11. srpna 2015, ve véci R 2384/2013-1

Néavrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— rozhodl, Ze je tato zaloba spolu se v§emi pfilozenymi dokumenty a souvisejicimi podklady p¥ipustna;
— rozhodl, Ze jsou ptipustné viechny dikazy pfilozené k této zalobg;

— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil Zalobkyni ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Odvolaci sendt nespravné posoudil dikazy ptedlozené spole¢nosti Basic AG, pokud jde o jeji skute¢né uzivani ndzva
spole¢nosti ,Basic AG* a ,Basic* v obchodnim styku v Némecku;

— napadené rozhodnuti je nesprévné zalozeno na ¢l. 8 odst. 4 nafizen{ ¢. 207/2009 ve spojeni s ¢l. 53 odst. 1 pism. ¢),
jelikoz mezi obrazovymi ochrannymi zndmkami ,basic“ neexistuje nebezpe¢i zdmény. Vyraz ,basic* nemd dostate¢nou
rozliSovaci zpusobilost;

— mimofddnou ochranu nezapsanych obchodnich ndzvii podle némeckého zndmkového préva je tieba v souladu
s Rimskymi smlouvami ze dne 23. bfezna 1957 a judikaturou Spolecenstvi vykladat restriktivné.

Zaloba podand dne 26. fijna 2015 — British Aggregates v. Komise
(Véc T-610/15)
(2016/C 027/82)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: British Aggregates Association (Lanark, Spojené kralovstv) (zdstupci: L. Van den Hende, advokat, a A. White,
Solicitor)

Zalovand: Evropsk4 komise

Navrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 27. bfezna 2015 C(2015) 2141 final ve véci SA.34775 (2013/C) (ex 2012/NN) — Dan
z kameniva, podle ¢lanku 263 SFEU; a
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— ulozil Komisi nahradu ndkladt vynalozenych zalobkyni v tomto Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobkyné tfi zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z toho, Ze se Komise dopustila nespravného posouzeni, kdyz rozhodla, ze osm p¥ipadti
osvobozeni od dané z kameniva (déle jen ,AGL®) podle Finance Act 2001 (finan¢ni zdkon z roku 2001) nevytvaif
selektivitu, a nepfedstavuje tudiz stitni podporu podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU, a kdyz stanovila zdsadu obvyklého zdanén{
a cil AGL pro ucely uplatnéni kritéria selektivity.

2. Druhy Zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze Komise neprovedla peclivy a nestranny pfezkum otdzky, zda osm pfedmétnych
piipadl osvobozeni vytvaii selektivitu, a predstavuje tudiz stdtni podporu podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

3. Treti Zalobni dvod vychdzi z toho, Ze Komise neodtvodnila napadené rozhodnuti v souladu s ¢ldnkem 296 SFEU,
jelikoz to, Ze pii vysvétleni, pro¢ osm pfedmétnych piipadd osvobozeni nevytvaii selektivitu, uplatnila zdsadu
obvyklého zdanéni a cil AGL, je rozporné s ohledem na napadené rozhodnuti.

Zaloba podané dne 2. listopadu 2015 — Edeka-Handelsgesellschaft Hessenring v. Komise
(Véc T-611/15)
(2016/C 027/83)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Edeka-Handelsgesellschaft Hessenring mbH (Melsungen, Némecko) (zdstupci: E. Wagner a H. Hoffmeyer,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil v plném rozsahu rozhodnuti Komise ze dne 3. zdfi 2015 v fizeni 2015/4023, kterym byl v plném rozsahu
odepren piistup zalobkyné k nedivérnému znéni rozhodnuti Komise ze dne 4. prosince 2013 v kartelovém Fizeni AT/
39914 —EIRD a k seznamu dokumentii ve spise Komise k tomuto fizeni, nebo podpiirné zrusil toto rozhodnuti alespon
v rozsahu, v némz Komise odepfela pfistup k ¢asti nedivérného znéni tohoto rozhodnuti nebo tohoto seznamu
dokumentti ve spise, jejichz diivérnost podniky dotcené uvedenym rozhodnutim neuplatnily nebo jejichz davérnost jiz
neuplatnily,

— podpiirné pro piipad, ze by rozhodnuti Komise ze dne 3. zdf{ 2015 v fizeni 2015/4023, kterym byl v pIném rozsahu
odepfen pfistup zalobkyné k nedavérnému znéni rozhodnuti Komise ze dne 4. prosince 2013 v kartelovém fizeni AT/
39914 — EIRD a k seznamu dokumentd ve spise Komise k tomuto F{zeni, nebude zruseno proto, Ze neexistuje
a v rozsahu, v jakém neexistuje nedtivérné znéni rozhodnuti Komise ze dne 4. prosince 2013 v kartelové véci AT/
39914 — EIRD, nebo nediivérné znéni seznamu dokumentd ve spise Komise k tomuto Fzeni, uril, Ze Komise
protiprévné nevyhotovila nedivérné znéni rozhodnuti Komise ze dne 4. prosince 2013 v kartelové véci AT/39914 —
EIRD, nebo nedavérné znéni seznamu dokumentti k tomuto fizeni a nepfedala je zalobkyni,
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— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné deset Zalobnich davodi.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z poruseni zdkladniho prdva na tc¢innou soudni ochranu, jakoz i zdkladniho priva na
fadnou spravu a zdkladniho prava na odivodnéni z divodu chybéjictho odtivodnéni napadeného rozhodnuti

2. Druhy Zzalobni divod vychdzejici z poruseni zakladniho prava na G¢innou soudni ochranu a prava byt poucen
o opravnych prostiedcich z divodu chybéjictho pouceni o moznych opravnych prostiedcich

3. Tieti zalobni dfivod vychdzejici z porusenf ¢l. 4 odst. 2 tfeti odrdzky nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 (')

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z poruseni €l. 4 odst. 2 prvni odrdzky nafizeni (ES) ¢. 1049/2001

5. Paty Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢l. 4 odst. 3 prvntho pododstavce nafizeni (ES) ¢. 1049/2001
6. Sesty zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 4 odst. 3 druhého pododstavce naiizeni (ES) ¢ 1049/2001
7. Sedmy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdkladniho prava na piistup k dokumentiim

8. Osmy zalobni diivod vychazejici z poruseni zdkladniho préva na pfistup k dokumentiim a zdsady proporcionality tim,
ze nebyl poskytnut alespon ¢aste¢ny piistup k aktiim, ke kterym byl pozadovan piistup

9. Devity zalobni divod vychdzejici z poruSeni ¢ldnku 101 SFEU praktickym znemoZnénim toho, aby Zalobkyné
piezkoumala a pfipadné uplatnila ndroky na ndhradu skody vyplyvajici z kartelového prava

10. Desaty zalobni divod uplatiiovany podptrné, vychdzejici z poruseni prava Zalobkyné na vyhotoveni nedtivérného
znéni rozhodnuti Komise v kartelovém fizeni AT/39914 — EIRD a seznamu dokument( ve spise Komise k tomuto
fizenf [naiizeni (ES) ¢. 1049/2001 a ¢l. 30 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 (%)].

V tomto ohledu zalobkyné uvddi, Ze nebyly splnény predpoklady pouziti ustanoveni o vyjimkach uvedenych v ¢l. 4 odst. 2

a 3 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001, které by mohly odtvodnit nezpiistupnéni dokumentt Zalobkyni, k nimz pozadovala

piistup.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

()  Naifzeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provddéni pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, s. 1; Zvl. vyd. 08/02, s. 205).

Zaloba podané dne 2. listopadu 2015 — LL v. Parlament
(Véc T-615/15)
(2016/C 027/84)

Jednaci jazyk: litevstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: LL (Vilnius, Litva) (zdstupce: ]. Petrulionis, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament
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Navrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu D(2014) 15503) ze dne 17. dubna 2014 a vyzvu
k dhradg, vydanou dne 5. kvétna 2014 na jeho zdkladg;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce dva zalobni divody.
Sprdvnost platby a platnost a zdkonnost jejiho vymdhdni

Zalobce tvrdi, Ze generdlni tajemnik Evropského parlamentu v rozhodnuti D(2014) 15503 zcela neodvodnéné
a protipravné rozhodl, ze ¢dstka 37 728 eur byla Zalobci vyplacena neopravnéné, a zpusobem, ktery byl podle ¢lanku 68
Provadécich opatieni ke statutu poslanct Evropského parlamentu a ¢lanku 80 provadécich pravidel k finanénimu nafizen{
neodtivodnény a protipravni, vyzval tcetniho Evropského parlamentu, aby od zalobce vymadhal ¢astku 37 728 eur a aby
o tom v souladu se stanovenym postupem informoval Zalobce prostfednictvim vyzvy k dhradé ¢. 2014-575.

Podle zalobce generdlni tajemnik Evropského parlamentu zohlednil pfi pFijimdni rozhodnuti pouze dva aspekty: zprdvu,
kterou vypracoval OLAF, a skutecnost, Ze zalobce nepfedlozil diikazy o tom, Ze platba bola pouZita na zamysleny Gcel.
Avsak jak tvrdi Zalobce, nebyla ziskdna Zddnd informace, kterd by potvrzovala, Ze pouzil poskytnutou platbu na jiné tcely,
nez na které byla ur¢ena, v rozporu s ¢lankem 14 Pravidel pro poskytovani ndhrad a piispévkt poslancim Evropského
parlamentu.

Promlceci lhiita a uplatnéni zdsad ptiméfené lhiity, pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekdvdni

Zalobce tvrdi, Ze v rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu D(2014) 15503 a ve vyzvé k Ghradé ¢. 2014-
575 nebyla dodrzena promlceci lhiita stanovend v ¢lanku 81 finan¢niho nafizeni a v ¢ldnku 93 provadécich pravidel
k finan¢nimu nafizeni a nebyly splnény pozadavky plynouci ze zdsad priméfené lhuty, pravni jistoty a ochrany legitimniho
ocekavani.

Podle zalobce pFislusny unijni orgdn neodiivodnéné, neoprdavnéné a po nepfiméfené dlouho dobu otilel s vykonem svych
pravomoci a piijetim pFislusnych rozhodnuti. Byla tak porusena prava zalobce, véetné prava na obhajobu a fddné uplatnéni
tohoto prava, jelikoz vzhledem k dlouhé dobé mezi udalostmi, které byly pfedmétem Seteni, a pfijetim pFislusnych
rozhodnuti byl zalobce objektivné zbaven moznosti branit se Gicinné proti obvinénim, predlozit dikazy a podniknout
vSechny dal3i nezbytné kroky k zajisténi toho, aby Setfend véc byla spravedlivé vyfesena.

Zaloba podand dne 3. listopadu 2015 - Transtec v. Komise
(Véc T-616/15)
(2016/C 027/85)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Transtec (Brusel, Belgie) (zdstupce: L. Levi, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise o zapocteni obsazend v jejich dopisech ze dnti 25. srpna, 27. srpna, 7. zafi, 16. zaf{
a 23. zafi 2015, ktera sméfuji k inkasovan{ castky 624 388,73 eur;

— ulozil Zalované, aby zaplatila ¢dstku 624 388,73 eur navySenou o troky z prodleni stanovené na zdkladé referen¢ni
sazby Evropské centrdlni banky zvySené o dva body;

— ulozil zalované ndhradu nemajetkové Gjmy vyhodnocené na symbolické 1 euro;

— ulozil Zalované ndhradu vsech ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobn{ davod vychdzi z poruseni zdsady pravni jistoty, ke kterému doslo tim, Ze napadend rozhodnuti nemaji
platny pravni zdklad.

2. Druhy zalobni dtivod vychdzi z poruseni zdsady zakazu bezdivodného obohaceni, ke kterému doslo tim, Ze ¢astka
607 096,08 eur navysend o tiroky, byla odebrdna z majetku zalobkyné a zvétsila majetek Komise, a to aniz by mélo toto
obohaceni jakykoliv pravni zdklad.

3. Tieti Zalobni diivod vychdzi z poruseni clankd 42, 44, 45 a 47 finan¢niho nafizeni ze dne 27. bfezna 2003 pro 9.
evropsky rozvojovy fond, ke kterému doslo tim, Ze Komise neuplatnila posuzovaci pravomoc, kterou ji pfiznévaji tato
ustanoveni, jakoZz i z poruseni zdsady proporcionality.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni zdsady tadné sprévy, ke kterému doslo tim, ze Komise porusila ¢clanek 41
Listiny zdkladnich prdv Evropské unie.

5. Paty zalobni divod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni, kterého se Komise dopustila.

Zaloba podané dne 6. listopadu 2015 — Badica a Kardiam v. Rada
(Véc T-619/15)
(2016/C 027/86)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Bureau d’achat de diamant Centrafrique (Badica) (Bangui, Stiedoafrickd republika), Kardiam (Antverpy, Belgie)
(zdstupci: D. Luff a L. Defalque, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil ¢lanek 1 provddéciho nafizeni Rady (EU) 2015/1485 ze dne 2. zi{ 2015 a bod B 1 piilohy tohoto nafizeni

v rozsahu, v némz se zalobkyné dopliuji do pfilohy I nafizeni Rady (EU) & 224/2014 ze dne 10. bfezna 2014
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci ve Stfedoafrické republice;
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— ulozil Radé ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobkyné tii Zalobni divody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z poruSeni prava na obhajobu a prdva na spravedlivy proces a na ti¢innou soudni ochranu.
Tento zalobni diivod ma dvé casti:

— Prvni &ist vychdzi z toho, Ze Rada Zalobkynim individudlné neozndmila rozhodnuti o zmrazeni finan¢nich
prostiedkd;

— Druha &ast vychdzi z neozndmeni dikazi a neposkytnuti spisu a rovnéz z poruseni zdsady kontradiktornosti
a transparentnosti.

2. Druhy Zzalobni dtvod vychdzi z nespravného posouzeni skutkovych okolnosti tykajicich se ¢innosti Zalobkym, jez vede
k nespravnému pravnimu posouzeni.

3. Tteti zalobni dvod vychdzi z vad, jichZ se méla Rada dopustit pfi svém zkoumadni.

Zaloba podané dne 10. listopadu 2015 — Tillotts Pharma v. OHIM - Ferring (OCTASA)
(Véc T-632/15)
(2016/C 027/87)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Tillotts Pharma AG (Rheinfelden, Svycarsko) (zdstupce: M. Douglas, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Ferring BV (Hoofddorp, Nizozemsko)

Udaje tykajici se fizeni pred OHIM

Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,OCTASA* — Prihldska k zdpisu ¢. 8 169 881
Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 7. zai{ 2015 ve véci R 2386/2014-4

Navrhové Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l.8 odst.1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 12. listopadu 2015 — JT International v. OHIM — Habanos ((PUSH)
(Véc T-633/15)
(2016/C 027/88)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: JT International SA (Geneva, Svycarsko) (zdstupci: S. Malynicz, Barrister, K. Gilbert a M. Gilbert, Solicitors)
Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi dcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Corporacién Habanos, SA (La Habana, Kuba)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,PUSH* — Ptihldska ¢. 11 639 903
Rizeni pred OHIM: Némitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 10. srpna 2015, ve véci R 3046/2014-5

Navrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 16. listopadu 2015 — Alma-The Soul of Italian Wine v. OHIM — Miguel Torres
(SOTTO IL SOLE ITALIANO SOTTO il SOLE)

(Véc T-637/15)
(2016/C 027/89)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Alma-The Soul of Italian Wine LLLP (Coral Gables, Spojené stity americké) (zdstupce: F. Terrano, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi icastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedes, Spanélsko)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochranna zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,SOTTO IL SOLE ITALIANO
SOTTO il SOLE* - piihldska ¢. 9 784 539

Rizeni pred OHIM: némitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 3. zaif 2015 ve véci R 356/2015-2

Navrhovd zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti,

— ulozil OHIM néhradu ndkladf fzeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 5, ¢l. 64 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢ 207/2009.

Zaloba podand dne 18. listopadu 2015 - Jema Energy v. Spoleény podnik Fusion for Energy
(Véc T-668/15)
(2016/C 027/90)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Jema Energy, S.A. (Lasarte-Oria, Spanélsko) (zdstupkyné: N. Rey Rey, advokatka)

Zalovany: Spole¢ny evropsky podnik pro ITER a rozvoj energie z jaderné syntézy

7 ~ 7

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti o zamitnuti nabidky zalobkyné, Jema Energy, ze strany Zalovaného, a

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobkyné tfi zalobni diivody.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z toho, ze ptedpisy uplatnéné v Fzeni jsou jasné, a Ze byla porusena zdsada pravni jistoty
a zdsada transparentnosti.

— V této souvislosti uvddi, Ze soubor podminek pro toto fizeni obsahuje nejasné a nepfesné pojmy, procez se
zalobkyné citi nucena pozddat o riiznd objasnéni ze strany zalovaného. Zalobkyné klade velmi jasné otdzky, aniz by
nechévala prostor pro odlisny vyklad. Od pocdtku byla FAE ve svych odpovédich velmi nejednoznacnd a nepiesna.
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— V disledku nejednoznacnosti vybérovych kritérii v tomto fizeni a postoje FAE k otdzkdm a postupu Zalobkyné md za
to, Ze doslo k poruseni zdsady pravni jistoty a zdsady transparentnosti.

2. Druhy zalobni diivod vychazi z poruseni zdsady rovného zachdzeni a zdsady rovnych piileZitosti mezi uchazedi béhem
fizeni.

— V této souvislosti uvadi, Ze jedna z pisemnosti, které Zalovany zaslal zalobkyni na zacatku fizeni, vyslovné uvadi, ze
pokud ptedlozené modely nebudou spliiovat technické pozadavky, bude uchazeci povoleno predlozit nové modely
s cilem splnit uvedené pozadavky v plném rozsahu. Zalobkyni nikdy nebylo ozndmeno, ze pozadavky nespliuje,
takze nikdy neméla prilezitost pfedlozit jiné modely. Divodem, ktery zalovany uvedl k odtivodnéni vylouceni
zalobkyné ze soutéze, byla pravé skutecnost, Ze jeji modely nespliuji pozadavky.

3. Tiet{ zalobni divod vychdzi z porueni zdsady proporcionality a z umélého omezeni hospodafské soutéze.

— V této souvislosti uvddi, ze kritéria vybéru jsou prfili§ ptisnd. FAE vyZaduje reference, které spliiuji kombinaci ti{
pozadavkd (vykon, napéti a proud), coZ je pro realizaci projektu nepotiebné a neptiméfené. Mimoto vyzaduje
piedloZeni referenci v podobé projektu zdroje napéjeni v poslednich péti letech, coz je dal$i nepfiméfené kritérium,
jelikoz podniky, které mohou predlozit reference spliujici tato kritéria, jsou vyrobci frekvenénich ménic¢t pro vysoce
vykonné motory. Typicky jsou to velké podniky, coz vede k odrazeni malych a stfednich podnikii od tcasti ve
vybérovém fizeni.

Zaloba podani dne 20. listopadu 2015 — Osho Lotus Commune v. OHIM — Osho International
Foundation (OSHO)

(Véc T-670/15)
(2016/C 027/91)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Osho Lotus Commune e.V. (Kolin nad Rynem, Némecko) (zdstupce: M. Viefhues, advokat)
Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dals ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Osho International Foundation (Curich, Svycarsko)

Udaje tykajici se fizeni pred OHIM

Majitel sporné ochranné zndmky: dal3i Gcastnice v Fizeni pfed odvolacim sendtem
Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,OSHO* — Piihldska ¢. 1224 831
Rizeni pred OHIM: fizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 22. zdfi 2015 ve véci R 1997/2014-4
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti,

— ulozil OHIM a pripadné dal3i Gcastnici fizeni ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b), ¢) a f) nafizeni ¢. 207/2009

Zaloba podani dne 12. listopadu 2015 — Malta Cross Foundation International v. OHIM — Malteser
Hilfsdienst (Malta Cross International Foundation)

(Véc T-672/15)
(2016/C 027/92)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Malta Cross Foundation International, Inc. (Hallandale Beach, Spojené staty) (zdstupce: J. Pimenta, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Malteser Hilfsdienst e. V. (Kolin nad Rynem, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM
Piihlasovatel: zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,Malta Cross International
Foundation® — piihldska ¢. 7 252 554

Rizeni pred OHIM: némitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti velkého odvolactho sendtu OHIM ze dne 9. Cervence 2015 ve véci R 863/2011-G

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti,

— ulozil OHIM a piipadné dalsi Gicastnici fizeni ndhradu ndkladii ndmitkového fizeni a fizeni o Zalobé.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 2072009,

— poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009.
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Zaloba podand dne 20. listopadu 2015 — Panzeri v. Parlament a Komise
(Véc T-677/15)
(2016/C 027/93)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Pier Antonio Panzeri (Calusco d’Adda, Itilie) (zdstupce: C. Cerami, advokat)

Zalovani: Evropsky parlament a Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— primdrné: vyhovél zalobé a napadeny akt zrusil z diivodu jeho protiprdvnosti;

— podptirné: vratil spis generdlnimu tajemniku Evropského parlamentu k novému spravedlivému uréeni ¢astky, jejiz
vraceni je pozadovano;

— ulozil Zalovanym néhradu nakladd fizenf;

— vyhradil Zalobci z pravnich a vécnych diivodt préva, véetné prava na podani navrhu na vydani piikazu vici zalovanym
k vrdceni vSech ¢&astek, spolu s troky a ptehodnocenim, které byly v mezidobi zaplaceny v souladu s napadenym
rozkazem.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Tato Zzaloba sméfuje proti pifpisu Generdlniho feditelstvi pro finance Evropského parlamentu — Reditelstvi pro finan¢ni
a socidlni ndroky poslancti ¢. 315070 ze dne 21. zaif 2015, obsahujicimu vyzvu k thradé urcenou Zalobci znéjici na ¢dstku
83764 eur; tato zaloba sméfuje téZ proti piipisu generdlniho tajemnika Evropského parlamentu ¢. 312998 ze dne
27. Cervence 2012, v anglickém jazyce, obsahujicimu odtvodnéni vy$e zminéné vyzvy k dhradé; tato Zaloba konecné

sméfuje proti jakémukoli predchazejicimu, souvisejicimu nebo ndslednému aktu ve vztahu k vyse uvedenym aktam.

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce ¢tyfi zalobni davody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z poruSeni hmotnépravniho ustanoveni ¢l. 81 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 2012/966;
z poruseni zdsady piiméfenosti lhit; a z promlceni pohleddvky vymahané Unil.

— Zalobce v tomto ohledu tvrdi, Ze pohleddvka v hodnoté 83 764,34 eur, jejiz vréceni administrativni cestou
Parlament vyZaduje, je v souladu s ¢l. 81 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 2012/966 promlcena. Skutecnosti zaklddajici
tdajnou pohleddvku Unie se totiz vztahuji vylucné k pétiletému obdobi 2004 — 2009, kdezto platebni rozkaz
vydany piislusnym feditelstvim byl vydan teprve dne 21. zaf{ 2015, tedy po uplynuti lhdty.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni podstatnych formalnich nélezitosti stanovenych v ¢lanku 1, ¢l. 4 odst. 6, ¢l.
6 odst. 5 a ¢lanku 9, jakoZ i v bodé 10 odivodnéni nafizeni (ES) ¢. 1999/1073; z poruseni podstatnych formdlnich
nalezitost{ stanovenych v ¢ldnku 4 interinstitucionalni dohody ze dne 25. kvétna 1999 mezi Evropskym parlamentem,
Radou a Komisi o vnitinim vySetfovini provdidéném OLAF; z nedostatku pravomoci OLAF; z poruseni zdsady
proporcionality a rozumnosti, jakoz i z nedostatku dokazovani a zvazeni.
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— Zalobce v tomto ohledu tvrdi, Ze postup OLAF je v mnohych aspektech vadny, nebof vii¢i P. Panzerimu nebyla fddné
uplatnéna zdsada kontradiktornosti, chybi zavére¢na vysetiovaci zprava a celé vySetfovani OLAF bylo provedeno ve
zjevném rozporu s ¢l. 6 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 1999/1073, jelikoZ bylo zahdjeno dne 23. listopadu 2009 a (idajné)
skondilo teprve v Cervenci 2012. Pravomoc OLAF nebyla navic ddna vzhledem k nepatrnému vyznamu jedndni
vytykaného zalobci, coz vede téz k poruseni zdsady proporcionality.

3. Tietf Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢lanku 55 SEU, ¢lanku 20 a ¢l. 24 odst. 4 SFEU; z poruseni podstatnych
formadlnich nalezitosti stanovenych v ¢l. 7 odst. 1 rozhodnuti Evropského parlamentu 2005/684/[ES (o pfijeti statutu
poslancti Evropského parlamentu).

— Zalobce tvrdi, ze piipis generalniho tajemnika Evropského parlamentu & 312 998 ze dne 27. Cervence 2012, ktery
uvadi jediné vytky u¢inéné vici Zalobci, byl vypracovan v anglickém jazyce. To podle néj vede k poruseni cetnych
ustanoveni Smluv a Statutu poslanctt Evropského parlamentu, kterd maji kazdému obcanu Unie, tedy vcetné
poslanct Evropského parlamentu, zarucit pravo obracet se, Gstné nebo pisemné, na viechny unijni organy v jejich
matefském jazyce.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z poruseni podstatnych formdlnich ndleZitosti stanovenych v ¢lancich 62 a 68
rozhodnuti pfedsednictva Evropského parlamentu ze dne 19. kvétna a 9. Cervence 2008; z poruseni podstatnych
formdlnich ndlezitosti stanovenych v ¢l. 14 odst. 2 pravidel pro poskytovani ndhrad a piispévkil poslancim Evropského
parlamentu; z neexistence aktu a absolutniho nedostatku odtvodnéni.

— Zalobce v tomto ohledu uvadi, ze generalni tajemnik nepiijal (nebo piinejmensfm mu neoznamil) konecné
rozhodnuti, na jehoz zdkladé byl vydin napadeny platebni rozkaz. To ma podle né samoziejmé za nasledek
absolutni nedostatek odtvodnéni, ne-li neexistenci kone¢ného aktu. Pfedpoklady pro uplatnéni ¢l. 14 odst. 2
pravidel pro poskytovani nahrad a pi{spévki poslancim Evropského parlamentu, nejsou tudiz splnény.

Usneseni Tribunélu ze dne 25. listopadu 2015 — Missir Mamachi di Lusignano a dalsi v. Komise
(Véc T-494/11) ()
(2016/C 027/94)

Jednaci jazyk: italstina

Predseda tietiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 331, 12.11.2011.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. listopadu 2015 - salesforce.com v. OHIM (MARKETINGCLOUD)
(Véc T-387/14) ()
(2016/C 027/95)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Uf. vést. C 261, 11. 8. 2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 11. listopadu 2015 - salesforce.com v. OHIM (MARKETINGCLOUD)
(Véc T-388/14) ()
(2016/C 027/96)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") U vést. C 329, 22.9.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. listopadu 2015 - salesforce.com v. OHIM (MARKETINGCLOUD)
(Véc T-389/14) ()
(2016/C 027/97)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 329, 22.9.2014.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 30. listopadu 2015 — O’Riain v. Komise

(Véc F-104/14) ()

2 M7

JVerejnd sluzba — Vybérové fizeni — Ozndmeni o vybérovém ¥izeni EPSO/AD/241/12 — Rozhodnuti
nezapsat Zalobce na rezervni seznam — Zdsada rovného zachdzeni s uchazeci — Nestrannost vybérové
komise — Zjevné neopodstatnénd Zaloba*

(2016/C 027/98)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Donncha O'Riain (Lucemburk, Lucembursko) (zastupce: A. Salerno, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: C. Ehrbar a G. Gattinara, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti nezapsat zalobce na rezervni seznam vzesly z vybérového fizeni EPSO/AD[241/12 — GA

Vyrok usneseni

1) Zaloba se z&dsti odmitd jako zjevné nep¥ipustnd a z&dsti zamitd jako zjevné neopodstatnénd.

2) D. O'Riain ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Ut vést. C 7, 12.1.2015, s. 52.

Zaloba podand dne 30. fijna 2015 — ZZ v. Rada
(Véc F-137/15)
(2016/C 027/99)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: ZZ (zstupci: J-N. Louis a N. de Montigny, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni kone¢nych rozhodnuti o pfevodu ndrokd na diichod Zalobkyné do unijniho dichodového systému, jimiz se
provadéji nova obecnd provadéci ustanoveni ¢l. 11 odst. 2 piilohy VIII sluzebntho fadu ze dne 3. biezna 2011
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Névrhovd Zddani zalobkyné
— zrusit rozhodnuti ze dne 5. ledna 2015 a 7. ledna 2015, jakoZ i rozhodnuti ze dne 23. Ginora 2015 o vypoctu let

zapocitanych do ndrokt na dichod nabytych zalobkyni pted vstupem do sluzebniho poméru v Radg,

— bude-li tieba, zrusit rozhodnuti ze dne 23. Cervence 2015, jimz se zamitd stiznost zalobkyné, ktera se tykala pouziti
obecnych provadécich ustanoveni a pojistnématematickych sazeb, které byly platné v dobé podani zadosti o pfevod
jejich ndrokt na duachod,

— ulozit Radé Evropské unie nahradu ndkladd fizeni.

Zaloba podani dne 2. listopadu 2015 — ZZ v. Parlament
(Véc F-138/15)
(2016/C 027/100)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: 77 (zdstupci: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti o vypovézeni pracovni smlouvy Zalobce a ndvrh na ndhradu nemajetkové Gjmy, kterd mu ddajné
vznikla.

Néavrhové zaddni Zalobce

— zrusit rozhodnuti ze dne 19. prosince 2014 o vypovézeni pracovni smlouvy Zalobce;

— ulozit Evropskému parlamentu povinnost nahradit Zalobci vzniklou nemajetkovou dGjmu stanovenou predbézné ex
aequo et bono na 20 000 eur;

— ulozit Zalovanému ndhradu ndkladt fizeni.

Zaloba podané dne 17. listopadu 2015 — ZZ v. Parlament
(Véc F-142/15)
(2016/C 027/101)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: ZZ (zastupce: A. Tymen, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament
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Pfedmét a popis sporu

ZruSeni rozhodnuti Parlamentu o odloZeni zadosti Zalobkyni o pomoc a ndvrh na ndhradu Gidajné zptisobené nemajetkové

Gjmy.

Néavrhovd zddani Zalobce

— zrusit implicitni rozhodnuti, jeZ se povaZuje za u¢inéné dne 11. dubna 2015, o zamitnuti Zddosti Zalobkyné o pomoc
ze dne 11. prosince 2014;

— zrusit rozhodnuti ze dne 20. srpna 2015, dorucené dne 24. srpna 2015, o zamitnuti stiznosti zalobkyné ze dne
24. dubna 2015;

— ulozit zalovanému ndhradu nemajetkové Gjmy vzniklé Zalobkyni, stanovené ex aequo et bono na 50 000 eur;

— ulozit Parlamentu nidhradu ndkladd #zeni.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 3. prosince 2015 — Macchia v. Komise
(Véc F-37/13) ()
(2016/C 027/102)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda tietiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Uk vast. C 207, 20. 7. 2013, 5. 59.
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	Věc C-536/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nizozemsko) dne 13. října 2015 – Tele2 (Netherlands) BV a další v. Autoriteit Consument en Markt (ACM), další účastnice řízení: European Directory Assistance NV
	Věc C-539/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Oberster Gerichtshofs (Rakousko) dne 15. října 2015 – Daniel Bowman v. Pensionsversicherungsanstalt
	Věc C-547/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Kúria (Maďarsko) dne 20. října 2015 – Interservice d.o.o. Koper v. Sándor Horváth
	Věc C-553/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Consiglio di Stato (Itálie) dne 26. října 2015 – Undis Servizi Srl v. Comune di Sulmona
	Věc C-554/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Provincial de Cantabria (Španělsko) dne 27. října 2015 – Luca Jerónimo García Almodóvar a Catalina Molina Moreno L v. Banco de Caja España de Inversiones, Salamanca y Soria, S.A.U.
	Věc C-562/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Cour d'appel de Paris (Francie) dne 4. listopadu 2015 – Carrefour Hypermarchés SAS v. ITM Alimentaire International SASU
	Věc C-567/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Vilniaus apygardos teismas (Litva) dne 2. listopadu 2015 – LitSpecMet UAB v. Vilniaus lokomotyvų remonto depas UAB
	Věc C-572/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Riigikohus (Estonsko) dne 2. listopadu 2015 – F. Hoffmann-La Roche AG v. Accord Healthcare OÜ
	Věc C-576/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bulharsko) dne 9. listopadu 2015 – ET „Maja Marinova“ v. Direktor na Direkcija „Obžalvane i danačno-osiguritelna praktika“ Veliko Tarnovo pri Centralno upravlenie na Nacionalnata agencija za prichodite
	Věc C-579/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rechtbank Amsterdam (Nizozemsko) dne 6. listopadu 2015 – Openbaar Ministerie v. Daniel Adam Popławski
	Věc C-581/15: Žaloba podaná dne 10. listopadu 2015 – Evropská komise v. Česká republika
	Věc C-582/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rechtbank Amsterdam (Nizozemsko) dne 11. listopadu 2015 – Openbaar Ministerie v. Gerrit van Vemde
	Věc C-587/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Lietuvos Aukščiausiasis Teismas (Litva) dne 12. listopadu 2015 – Lietuvos Respublikos transporto priemonių draudikų biuras v. Gintaras Dockevičius a Jurgita Dockevičienė
	Věc C-591/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná High Court of Justice Qeen's Bench Division (Administrative Court) (Spojené království) dne 13. listopadu 2015 – The Gibraltar Betting and Gaming Association Limited v. Commissioners for Her Majesty's Revenue and Customs, Her Majesty's Treasury
	Věc C-592/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Spojené království) dne 13. listopadu 2015 – Commissioners for Her Majesty's Revenue and Customs v. British Film Institute
	Věc C-593/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 13. listopadu 2015 Slovenskou republikou proti usnesení Tribunálu (třetího senátu) ze dne 14. září 2015 ve věci T-678/14, Slovenská republika v. Evropská komise
	Věc C-594/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 13. listopadu 2015 Slovenskou republikou proti usnesení Tribunálu (třetího senátu) ze dne 14. září 2015 ve věci T-779/14, Slovenská republika v. Evropská komise
	Věc C-606/15: Žaloba podaná dne 17. listopadu 2015 – Evropská komise v. Česká republika
	Věc C-608/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 17. listopadu 2015 Panasonic Corp. proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 9. září 2015 ve věci T-82/13, MT Picture Display Co. Ltd v. Evropská komise
	Věc C-615/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 18. listopadu 2015 Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI (Malaysia) proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 9. září 2015 ve věci T-84/13, Samsung SDI Co. Ltd, Samsung SDI (Malaysia) Bhd v. Evropská komise
	Věc C-622/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 19. listopadu 2015 společností Koninklijke Philips Electronics NV proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 9. září 2015 ve věci T-92/13: Koninklijke Philips Electronics NV v. Evropská komise
	Věc C-623/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 20. listopadu 2015 společností Toshiba Corp. proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 9. září 2015 ve věci T-104/13, Toshiba Corp. v. Evropská komise
	Věc C-625/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 23. listopadu 2015 společností Schniga GmbH proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 10. září 2015 ve spojených věcech T-91/14 a T-92/14, Schniga GmbH v. Odrůdový úřad Společenství
	Věc C-644/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 2. prosince 2015 Maďarskem proti rozsudku Tribunálu (druhého senátu) vydanému dne 15. září 2015 ve věci T-346/12, Maďarsko v. Evropská komise
	Věc T-506/12 P: Rozsudek Tribunálu ze dne 3. prosince 2015 – Cuallado Martorell v. Komise „Kasační opravný prostředek — Veřejná služba — Úředníci — Přijímání — Otevřené výběrové řízení pořádané za účelem vytvoření seznamu úspěšných uchazečů k obsazení pracovních míst právníků lingvistů španělského jazyka — Rozhodnutí výběrové komise, kterým se potvrzuje neúspěch v poslední písemné zkoušce a nepřipuštění k ústní zkoušce — Článek 90 odst. 2 služebního řádu — Přípustnost žaloby v prvním stupni — Povinnost odůvodnění — Odmítnutí sdělit žalobkyni opravené písemné zkoušky — Přístup k dokumentům“
	Spojené věci T-159/13 a T-372/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – HK Intertrade v. Rada „Společná zahraniční a bezpečnostní politika — Omezující opatření přijatá vůči Íránu s cílem zabránit šíření jaderných zbraní — Zmrazení finančních prostředků — Žaloba na neplatnost — Lhůta pro podání žaloby — Počátek běhu lhůty — Přípustnost — Právo být slyšen — Oznamovací povinnost — Povinnost uvést odůvodnění — Právo na obhajobu — Zjevně nesprávné posouzení“
	Věc T-273/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 4. prosince 2015 – Sarafraz v. Rada „Společná zahraniční a bezpečnostní politika — Omezující opatření přijatá proti některým osobám a subjektům s ohledem na situaci v Íránu — Zmrazení finančních prostředků — Omezení vstupu na území Unie a průjezdu přes toto území — Právní základ — Povinnost uvést odůvodnění — Právo být vyslechnut — Nesprávné posouzení — Ne bis in idem — Svoboda projevu — Svoboda sdělovacích prostředků — Právo svobodné volby povolání — Volný pohyb — Právo na vlastnictví“
	Věc T-274/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 4. prosince 2015 – Emadi v. Rada „Společná zahraniční a bezpečnostní politika — Omezující opatření přijatá vůči některým osobám a subjektům s ohledem na situaci v Íránu — Zmrazení finančních prostředků — Omezení vstupu na území Unie a průjezdu přes toto území — Právní základ — Povinnost uvést odůvodnění — Právo být vyslechnut — Nesprávné posouzení — Zásada ne bis in idem — Svoboda projevu — Svoboda sdělovacích prostředků — Právo svobodné volby povolání — Volný pohyb — Vlastnické právo“
	Věc T-343/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 3. prosince 2015 – CN v. Parlament „Mimosmluvní odpovědnost — Petice adresovaná Evropskému parlamentu — Šíření některých osobních údajů na internetové stránce Parlamentu — Neexistence dostatečně vážného porušení právní normy přiznávající práva jednotlivcům“
	Věc T-367/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 3. prosince 2015 – Polsko v. Komise „EZOZF — Záruční sekce — EZZF a EZFRV — Výdaje vyloučené z financování — Rozvoj venkova — Výdaje vynaložené Polskem — Článek 33b nařízení (ES) č. 1257/1999 — Článek 7 nařízení (ES) č. 1258/1999 — Článek 31 nařízení (ES) č. 1290/2005 — Smíšená finanční oprava — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-414/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. prosince 2015 – Tsujimoto v. OHIM – Kenzo (KENZO ESTATE) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Mezinárodní přihláška označující Evropské společenství — Slovní ochranná známka KENZO ESTATE — Starší slovní ochranná známka KENZO — Relativní důvod pro zamítnutí — Proslulost — Článek 8 odst. 5 nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-425/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Giant (China) v. Rada „Dumping — Clo uložené na dovoz jízdních kol pocházejících z Číny — Prozatímní přezkum — Článek 9 odst. 5 a článek 18 nařízení (ES) č. 1225/2009 — Individuální zacházení — Nedostatečná spolupráce — Nezbytné informace — Dostupné údaje — Společnosti ve spojení — Obcházení“
	Věc T-461/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Španělsko v. Komise „Státní podpory — Digitální televizní vysílání — Podpora na zavedení digitálního pozemního televizního vysílání ve vzdálených a méně urbanizovaných oblastech ve Španělsku — Rozhodnutí, kterým se podpory prohlašují za zčásti slučitelné a zčásti neslučitelné s vnitřním trhem — Pojem ‚podnik‘ — Hospodářská činnost — Zvýhodnění — Služba obecného hospodářského zájmu — Narušení hospodářské soutěže — Článek 107 odst. 3 písm. c) SFEU — Povinnost řádné péče — Přiměřená lhůta — Právní jistota — Rovné zacházení — Proporcionalita — Subsidiarita — Právo na informace“
	Věc T-462/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Comunidad Autónoma del País Vasco a Itelazpi v. Komise „Státní podpory — Digitální televizní vysílání — Podpora na zavedení digitálního pozemního televizního vysílání ve vzdálených a méně urbanizovaných oblastech ve Španělsku — Rozhodnutí, kterým se podpory prohlašují za zčásti slučitelné a zčásti neslučitelné s vnitřním trhem — Zvýhodnění — Služba obecného hospodářského zájmu — Článek 107 odst. 3 písm. c) SFEU — Nové podpory“
	Spojené věci T-463/13 a T-464/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Comunidad Autónoma de Galicia a Retegal v. Komise „Státní podpory — Digitální televizní vysílání — Podpora na zavedení digitálního pozemního televizního vysílání ve vzdálených a méně urbanizovaných oblastech ve Španělsku — Rozhodnutí prohlašující podpory za částečně slučitelné a částečně neslučitelné s vnitřním trhem — Pojem ‚podnik‘ — Hospodářská činnost — Zvýhodnění — Služba obecného hospodářského zájmu — Selektivní povaha — Článek 107 odst. 3 písm. c) SFEU — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-465/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Comunidad Autónoma de Cataluña et CTTI v. Komise „Státní podpory — Digitální televizní vysílání — Podpora na zavedení digitálního pozemního televizního vysílání ve vzdálených a méně urbanizovaných oblastech ve Španělsku — Rozhodnutí prohlašující podpory za částečně slučitelné a částečně neslučitelné s vnitřním trhem — Zvýhodnění — Služba obecného hospodářského zájmu — Článek 107 odst. 3 písm. c) SFEU — Nové podpory“
	Věc T-487/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Navarra de Servicios y Tecnologías v. Komise „Státní podpory — Digitální televizní vysílání — Podpora na zavedení digitálního pozemního televizního vysílání ve vzdálených a méně urbanizovaných oblastech ve Španělsku — Rozhodnutí, kterým se podpory prohlašují za zčásti slučitelné a zčásti neslučitelné s vnitřním trhem — Státní prostředky — Hospodářská činnost — Zvýhodnění — Ovlivnění obchodu mezi členskými státy a narušení hospodářské soutěže — Služba obecného hospodářského zájmu — Článek 107 odst. 3 písm. c) SFEU — Zneužití pravomoci“
	Věc T-522/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. prosince 2015 – Tsujimoto v. OHIM – Kenzo (KENZO ESTATE) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Mezinárodní zápis s vyznačením Evropského společenství — Slovní ochranná známka Společenství KENZO ESTATE — Starší slovní ochranná známka Společenství KENZO — Relativní důvod pro zamítnutí — Dobré jméno — Článek 8 odst. 5 nařízení (ES) č. 207/2009 — Opožděné předložení dokumentů — Posuzovací pravomoc odvolacího senátu — Článek 76 odst. 2 nařízení č. 207/2009 — Částečné zamítnutí zápisu“
	Věc T-528/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. prosince 2015 – Kenzo v. OHIM – Tsujimoto (KENZO ESTATE) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Mezinárodní zápis s vyznačením Evropského společenství — Slovní ochranná známka KENZO ESTATE — Starší slovní ochranná známka Společenství KENZO — Relativní důvod pro zamítnutí — Dobré jméno — Článek 8 odst. 5 nařízení (ES) č. 207/2009 — Povinnost uvést odůvodnění — Článek 75 nařízení č. 207/2009 — Částečné zamítnutí námitek“
	Věc T-541/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Abertis Telecom a Retevisión I v. Komise „Státní podpory — Digitální televizní vysílání — Podpora na zavedení digitálního pozemního televizního vysílání ve vzdálených a méně urbanizovaných oblastech ve Španělsku — Rozhodnutí prohlašující podpory za částečně slučitelné a částečně neslučitelné s vnitřním trhem — Zvýhodnění — Služba obecného hospodářského zájmu — Článek 107 odst. 3 písm. c) SFEU — Nové podpory — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-553/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. prosince 2015 – European Dynamics Luxembourg a Evropaïki Dynamiki v. Společný podnik Fusion for Energy „Veřejné zakázky na služby — Zadávací řízení — Poskytování služeb v oblasti informačních technologií, poradenství, vývoje programového vybavení, internetu a podpory — Odmítnutí nabídky uchazeče a zadání zakázek jiným uchazečům — Mimosmluvní odpovědnost“
	Věc T-50/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Demp v. OHIM (TURBO DRILL) „Ochranná známka Společenství — Přihláška slovní ochranné známky Společenství TURBO DRILL — Důvod zamítnutí — Popisný charakter — Článek 7 odst. 1 písm. c) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-105/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 3. prosince 2015 – TrekStor v. OHIM – Scanlab (iDrive) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství iDrive — Starší německá slovní ochranná známka IDRIVE — Relativní důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-127/14 P: Rozsudek Tribunálu ze dne 3. prosince 2015 – Sesma Merino v. OHIM „Kasační opravný prostředek — Veřejná služba — Úředníci — Hodnocení — Hodnotící zpráva — Cíle 2011-2012 — Akt nepříznivě zasahující do právního postavení — Přípustnost“
	Věc T-181/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Nürburgring v. OHIM – Biedermann (Nordschleife) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství Nordschleife — Starší národní slovní ochranná známka Management by Nordschleife — Relativní důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-262/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Bionecs v. OHIM – Fidia farmaceutici (BIONECS) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství BIONECS — Starší mezinárodní slovní ochranná známka BIONECT — Relativní důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-327/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 3. prosince 2015 – Compagnie des fromages & Richesmonts v. OHIM – Grupo Lactalis Iberia (Zobrazení červenobílého kostkovaného vzoru) „Ochranná známka Společenství — Řízení o prohlášení neplatnosti — Obrazová ochranná známka Společenství zobrazující červenobílý kostkovaný vzor — Nedostatek rozlišovací způsobilosti — Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-371/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – NICO v. Rada „Společná zahraniční a bezpečnostní politika — Omezující opatření přijatá vůči Íránu s cílem zabránit šíření jaderných zbraní — Zmrazení finančních prostředků — Povinnost uvést odůvodnění — Zjevně nesprávné posouzení“
	Věc T-390/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Établissement Amra v. OHIM (KJ KANGOO JUMPS XR) „Ochranná známka Společenství — Přihláška ochranné známky Společenství KJ Kangoo Jumps XR — Absolutní důvod pro zamítnutí — Nedostatek rozlišovací způsobilosti — Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-404/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. listopadu 2015 – Junited Autoglas Deutschland v. OHIM – United Vehicles (UNITED VEHICLEs) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství UNITED VEHICLEs — Starší slovní ochranná známka Společenství Junited — Relativní důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-525/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 8. prosince 2015 – Compagnie générale des établissements Michelin v. OHIM – Continental Reifen Deutschland (XKING) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška obrazové ochranné známky Společenství XKING — Starší národní obrazová ochranná známka X — Relativní důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-528/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. prosince 2015 – Information Resources v. OHIM (Growth Delivered) „Ochranná známka Společenství — Přihláška slovní ochranné známky Společenství Growth Delivered — Ochranná známka tvořená reklamním sloganem — Absolutní důvod zamítnutí — Nedostatek rozlišovací způsobilosti — Článek 7 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
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