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[
(Informace)
Sménné kurzy vici euru (')
12. prosince 2006
(2006/C 303/01)
1 euro =
ména sménny kurz ména sménny kurz
uUSD americky dolar 1,3244 SIT slovinsky tolar 239,67
JPY japonsky jen 154,94 SKK  slovenskd koruna 35,027
DKK  ddnskd koruna 7,4549 TRY  tureckd lira 1,8879
GBP britskd libra 0,67460 AUD  australsky dolar 1,6850
SEK gVédSké koruna 9,0605 CAD kanadsk}’/ dOlar 1,5246
CHF Svjcarsky frank 1,5928 HKD  hongkongsky dolar 10,2945
ISK islandské koruna 91,73 NZD  novozélandsky dolar 1,9185
NOK ki ki 8,1320 ,
rorsia koruna SGD  singapursky dolar 2,0410
BGN  bulharsky lev 1,9558 ,
KRW  jihokorejsky won 1221,89
CYp kyperskd libra 0,5781
, ZAR  jihoafricky rand 9,2652
CZK Ceskd koruna 27,905 o
EEK estonské koruna 15,6466 CNY  cinsky juan 10,3711
HUF madarsky forint 253,98 HRK  chorvatskd kuna 7,3579
LTL litevsky litas 3,4528 IDR indonéskd rupie 12 008,33
LVL lotygsk)', latas 0,6970 MYR malajsijsk)’l ringgit 4,6877
MTL maltskd lira 0,4293 PHP filipinské peso 65,545
PLN  polsky zloty 3,8141 | RUB  rusky rubl 34,7740
RON  rumunsky lei 3,4294 THB  thajsky baht 46,714

(") Zdroj: referen¢ni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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Zavérecnd zprava dfednika pro slySeni ve véci COMP[37.956 — Vyztuzné pruty

(podle cldnku 15 rozhodnuti Komise (2001/462/ES, ESUO) ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu tifednikii pro
slySeni v urcitych fizenich ve vécech hospoddiské soutéZe — UF. vést. L 162, 19.6.2001, s. 21)

(2006/C 303/02)

Névrh rozhodnuti predlozeného Komisi vyzyva k pfedlozeni pfipominek ohledné prava stran na slySeni.

1. Pfistup k dokumentaci

Kdyz se nedohodly s generdlnim Feditelstvim, strany si opakované stéZovaly generdlnimu feditelstvi pro
hospodaétskou soutéz a tifednikovi pro slySeni.

Poté, co obchodni spolecnosti obdrzely oznimeni o namitkich schvilené Komisl dne 26. biezna 2002,
doslo k vyméné nékolika desitek dopist a fax.

Stiznosti se tykaly hlavné piistupu k dokumentaci a chyb v nosi¢ich CD-ROM, které byly obchodnim
spole¢nostem zaslany. V disledku chybné klasifikace ptistupnych a nepfistupnych dokladii byly v nékolika
piipadech dokumenty zpfistupnény, i kdyz se to nemélo stdt, a jindy zase dokumenty zpftistupnény nebyly,
piestoze spole¢nosti mély pravo do nich nahlizet.

Tyto chyby byly samy o sobé politovinthodné, ale byly napraveny, pokud jde o dokumenty, na jejichz
obdrzeni mély spole¢nosti pravo, a soucasné byla umoznéna delsi lhita, aby se predeslo ptipadnému
poskozeni prava spole¢nosti na slySeni.

Celkem vzato, s ptihlédnutém k prodlouzenym lhiitdm mély spolecnosti na odpovéd prakticky dva mésice,
coz je dostate¢nd doba k analyze skutecnosti a predlozeni obhajoby.

Je tfeba mit na paméti, Ze dand véc neni nijak zvlast slozitd, jak je tomu v piipadé velkého poctu tcastniki
protisoutezniho jedndni, anebo v piipadé, kdy se fakta zvldsté obtizné interpretuji.

Je tedy nutno konstatovat, Ze vzhledem k ¢asu poskytnutému spole¢nostem na odpovéd, Komise dostila
své povinnosti poskytnout spole¢nostem dostate¢nou lhitu na odpovéd na ozndmeni o ndmitkdch
a vyhovéla zdsaddm stanovenym Soudem prvniho stupné a Soudnim dvorem, zejména kdyz se konala
slySeni, na nichz mohly strany dstné vysvétlit a déle rozvinout své pisemné odpovédi na ozndmeni
o namitkdch a predlozit dalsi pisemnd vysvétleni.

2. Slyseni

Z procesniho hlediska se jednd o zvlastni piipad, jelikoz fizeni bylo zahdjeno podle Smlouvy o ESUO,
podle niz se zastupci ¢lenskych statd netcastni formalniho slySeni. Takové slySeni se konalo dne 13. ¢ervna
2002.

Potfeba posoudit vSechny vznesené otizky, nemluvé o téch, které byly vzneseny v prubéhu samotného
slySeni, nicméné znamenala, Ze odbory Komise nestacily predlozit Komisi ndvrh kone¢ného rozhodnuti
pfedtim, nez uplynula platnost Smlouvy o ESUO, tj. do 23. ¢ervence 2002.

Dne 12. srpna 2002 bylo proto strandm zaslino dopliujici ozndmeni o ndmitkéch.

Ozndmeni mélo v podstaté technicky charakter a v souladu se sdélenim Komise publikovaného dne 26.
¢ervna 2002 o urcitych aspektech vytizovani véci v agendé soutéZniho préva, které vyplyvaji ze skonceni
platnosti Smlouvy o ESUO, se v ném uvadélo, ze procesné-pravni aspekty budoucich fizeni se budou Fidit
Smlouvou o ES, zatimco hmotné-pravni aspekty se budou nadéle posuzovat podle Smlouvy o ESUO.
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Poté se konalo druhé slySeni, na které byli pozvani zdstupci ¢lenskych statd. Generdlni feditelstvi pro
hospodatskou soutéz jim rovnéz zaslalo hlavni dokumenty k dané véci, jak stanovi ¢l. 10 odst. 5 nafizeni

& 17/62.

3. Srovndni ozndmeni o ndmitkdch a konetného znéni ndvrhu rozhodnuti mé ptivadi k zdvéru, ze
ndvrh rozhodnuti neobsahuje Zddné nové ndmitky, které by nebyly uvedeny v ozndmeni o nadmitkach.

V Bruselu dne 9. prosince 2002.

Serge DURANDE
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni pfijaté na jeho
373. zasedani dne 11. kvétna 2004, které se tykd pfedbézného ndvrhu rozhodnuti ve véci COMP/

C-3/37.980 — Souris bleue/Topps

(2006/C 303/03)

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze definice relevantniho trhu mizZe zistat oteviend.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze

a) spolecnost Topps Company Inc. a jeji Ctyfi evropské pobocky (jimz je urcen ndvrh rozhodnuti) a
b) zprostredkovatelé spole¢nosti Topps (Cards Inc., LDX, Dolber, Rautakirja, DOK, NMPP a ESTE)
jsou podniky ve smyslu ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES.

. Poradni vybor jednomyslné souhlasi s Komisi, ze veskeré piipady popsané v ndvrhu rozhodnuti

pFedstavuji, aZ na jedinou vyjimku, dohody a/nebo jedndni ve vzdjemné shodé ve smyslu ¢l. 81 odst. 1
Smlouvy o ES. Ohledné pfipadd, které se tykaji spolecnosti Topps a LDX, nesouhlasi mensina ¢lent
poradniho vyboru s ndzorem Komise, Ze se jednd o dohody ajnebo jedndni ve vzdjemné shodé ve
smyslu ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze dohody a jedndni ve vzdjemné shodé oznacené v navrhu rozhod-

nuti naplnuji znaky jediného trvajictho poruseni ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze by dohody a jedndni ve vzdjemné shodé oznacené v ndvrhu

rozhodnuti mohly podstatné ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze se na dohody a jedndni ve vzdjemné shodé oznacené v ndvrhu

rozhodnut{

a) nevztahuje blokovd vyjimka stanovend v nafizeni (EHS) ¢. 1983/83 ani blokovd vyjimka stanovend
v nafizeni (ES) €. 2790/1999 a

b) Ze na né nelze uplatnit individudlni vyjimku podle ¢l. 81 odst. 3 Smlouvy o ES.

7. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze by méla byt adresitim ndvrhu rozhodnuti uloZena pokuta.

8. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné zdvaznosti protipravniho stavu.

9. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné délky trvani protipravniho stavu.

10.
11.
12.

Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze by nemély byt vzaty v Givahu Zadné pfitéZujici okolnosti.
Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné poleh¢ujicich okolnosti.

Poradni vybor zddd Komisi, aby zohlednila veskeré dalsi body zminéné v prubéhu diskuse.
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Stanovisko Poradniho vyboru k restriktivnim praktikim a dominantnimu postaveni p¥ijaté na jeho
374. zasedani dne 24. kvétna 2004, které se tykd pfedbézného ndvrhu rozhodnuti ve véci COMP/
C-3/37.980 — Souris bleue/Topps

(2006/C 303/04)

1. Vzhledem ke zdtvodnéni pokut, které Komise ptedlozila poradnimu vyboru na zaseddni, poradni vybor
souhlasi s postupem pouzitym pii vypoctu pokut uloZenych Komisi v ndvrhu svého rozhodnuti
a odiivodnénych zdvaznosti protipravniho jedndni.

2. Poradni vybor souhlasi s vysi pokut navrhovanych Komisi.

3. Poradni vybor doporucuje, aby jeho stanovisko bylo zvefejnéno v Ufednim véstniku ve dnech
11. a 24. kvétna 2004.

4. Poradni vybor zadd Komisi, aby zohlednila veskeré dalsi body zminéné béhem diskuze.
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Zavérecnd zprdva dfednika pro slySeni ve véci COMP/C-3/37.980 — Souris/Topps

(vyhotovend v souladu s cldnkem 15 rozhodnuti Komise (2001/462/ES, ESUO) ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu
tifednikii pro slySeni v urcitych fizenich ve vécech hospoddiské soutéze — UF. vést. L 162, 19.6.2001, s. 21)

(2006/C 303/05)

Z navrhu rozhodnuti v této véci vyplyva:
Podnétem k této véci byla stiznost S.A.R.L La Souris Bleue ze dne 3. fijna 2000.

Dne 16. ¢ervna 2003 Komise adresovala sdéleni o ndmitkdch spole¢nostem The Topps Company Inc
(,Topps USA“), Topps Europe Limited, Topps International Limited, Topps UK Limited a Topps Italia SRL.

Adresdtim byly poskytnuty dva mésice k odpovédi na sdéleni o ndmitkach.

Dne 25. Cervna a 24. Cervence 2003 jsem obdrzel zddosti o prodlouzeni lhiity od pravnich zastupcii viech
téchto spolecnosti. Lhiita jim poté byla prodlouzena o jeden mésic.

Evropskym pobockdm byl umoznén pfistup ke spisu 3. cervence 2003. Spolecnosti Topps USA byl
umoznén piistup ke spisu 13. srpna 2003.

Vsichni adresati odpovédéli 18. zaf{ 2003 a pozadali o astni slySeni podle ¢lanku 5 nafizeni Komise (ES) ¢.
2842/98, jez se konalo dne 23. fijna 2003.

Stézovatel nepozddal o Gcast na Gstnim slySent.

Vzhledem k vySe zminénému povaZzuji prdva na slySeni v tomto pfipadé za dodrzend. Ndvrh rozhodnut{ se
zabyvd pouze namitkami, u kterych byla strandm poskytnuta piileZitost ozndmit sva stanoviska.

V Bruselu dne 13. kvétna 2004.

Serge DURANDE
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C 3037

Stanovisko Poradniho vyboru pro spojovini podnikii pfijaté na 129. zaseddni dne 19. fijna 2004

o piedloze rozhodnuti tykajiciho se véci COMP/M.3436 — Continental/Phoenix
(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/06)

. Ozndmeny zdmér spolecnosti Continental ziskat vyhradni kontrolu nad spolecnosti Phoenix piedsta-

vuje spojeni podnikd ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni o spojovani.

. Ozndmeny zdmér md v souladu s ¢l. 1 odst. 2 nafizeni o spojovani vyznam pro celé Spolecenstvi.

3. Poradni vybor souhlasi s tim, jak Komise vymezila piislusné trhy s vyrobky obsazené v predloze

rozhodnuti.

. Poradni vybor souhlasi s tim, jak Komise vymezila pfislusné geografické trhy obsazené v predloze

rozhodnuti.

. Poradni vybor sdili stanovisko Komise, Ze by spojenim podnikt, jak bylo piivodné ozndmeno, vzniklo

nebo se posililo dominantni postaveni na:
a) evropském trhu OEM/OES se vzduchovymi pruzinami pro uzitkovéd vozidla a

b) na evropském trhu s tézkymi ocelokordovymi dopravnimi pdsy.

. Poradni vybor sdili stanovisko Komise, Ze otdzku, zda by spojenim podniki vzniklo nebo se posililo

dominantni postaveni na trhu v oblasti vzduchovych pruzin pro vozidla, je mozné nechat s ohledem
na zdvazek k odprodeji majetku, ktery nabidla spole¢nost Continental, otevienou.

. Vétsina ¢lent poradniho vyboru sdili stanovisko Komise, Ze zdvazek, ktery strany uéinily, tj. prodat

a) vyrobu vzduchovych pruzin v Madarsku;
b) 50 % podil spolecnosti Phoenix ve firmé Vibracoustic a
¢) vyrobni linku pro $iroké ocelokordové pdsy,

je dostatecnou zdrukou toho, Ze se nenaplni vyse uvedené obavy tykajici se hospodafské soutéze
(otdzka 5).

Mensina ¢lent s tim nesouhlasi.

. Vétsina ¢lent poradniho vyboru proto souhlasi s tim, aby byl dany zdmér, budou-li v plném rozsahu

dodrzeny povinnosti, ke kterym se strany zavdzaly, prohldSen za slucitelny se spole¢nym trhem a s
Dohodou o EHP. Mensina ¢lent s tim nesouhlasi.

. Poradni vybor doporucuje zveiejnit své stanovisko v Urednim véstniku Evropské Unie.
10.

Poradni vybor zddd Komisi o zohlednéni vSech ostatnich bodi vznesenych v prabéhu diskuse.



C 303/8

Utedni véstnik Evropské unie

13.12.2006

Zavérecnd zprdva dfednika pro slySeni ve véci COMP/M.3436 — Continental/Phoenix

(podle clanku 15 rozhodnuti Komise 2001/462/ES, ESUO ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu tifednikil pro slyseni
v urcitych fizenich ve vécech hospoddrské soutéze — UF. vést. L 162, 19.6.2001)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/07)

Dne 12. kvétna 2004 obdrzela Komise ozndmeni podle ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady o navrhovaném
spojeni, v ramci kterého si spolecnost Continental AG pieje ziskat vyhradni kontrolu nad spole¢nosti
Phoenix AG, pfi¢emzZ oba tyto podniky zaujimaji vedouci postaveni na trhu v oblasti vyroby pryZovych
vyrobk.

Po prosetfeni informaci, které strany ptedlozily v souvislosti s navrhovanym spojenim, a po provedeni
prazkumu trhu Komise dospéla k zavéru, Ze dané spojeni vyvoldvd vazné pochybnosti o slucitelnosti se
spole¢nym trhem a Dohodou o EHP.

S dcastniky trhu probéhla jedndni o Gcinnosti zdvazkd, které strany navrhuji v souvislosti se zménou
puvodniho ndvrhu. Tyto zdvazky vSak nejsou povazovdny za dostalujici, aby mohly zabranit vaznym
pochybnostem. Dne 29. ¢ervna 2004 proto Komise zahdjila postup podle ¢l. 6 odst. 1 pism. c) nafizeni
0 spojovani.

Dne 3. zafi Komise zaslala strandm sdéleni o ndmitkdch. Rovnéz jim byl zaslain CD-Rom, ktery jim dava
piistup k dané sloZce. Odpovédi ke sdéleni o namitkdch byly obdrzeny dne 17. zaf{ 2004. Strany se zfekly
ndroku na formalni slySeni.

Na zdkladé odpovédi ke sdéleni o ndmitkdch ma Komise naddle pochybnosti o trzich v téchto oblastech:
vzduchové pruziny pro automobily, uzitkovd vozidla a tézké ocelokordové dopravni pdsy. V ptipadé trhu
v oblasti vzduchovych pruzin pro Zelezni¢ni vozidla jiZ nemd ndmitky.

Dne 1. fijna 2004 strany navrhly dali zavazky, které méni ptvodni navrh o spojeni. Také ony byly projed-
nany s tcastniky trhu.

S ohledem na tyto zdvazky a reakce ze strany Gcastnika trhu byla véc posouzena tak, Ze je mozné spojeni
povolit.

Strany ani nikdo dal${ mé neoslovil s zddnymi dotazy. V daném piipadé se nevyzaduje Zddnd zvldstni
poznamka tykajici se prava slyseni.

V Bruselu dne 20. f{jna 2004.

Serge DURANDE
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni vydané dne 6. pro-
since 2004 v ramci jeho 368. zaseddni k pfedbéZnému rozhodnuti ve véci &. COMP/C.37.773 -

AMCA

(2006/C 303/08)

. Poradni vybor souhlasi s hodnocenim Komise tykajicim se vyrobku a pfislusného zemépisného trhu,

na néjz se odkazuje v predloze rozhodnuti.

. Poradni vybor souhlasi s pravnim hodnocenim Komise, podle niZ se jednd o dohodu a/nebo o jedndni

ve vzdjemné shodé ve smyslu ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze cilem a ticinkem protipravniho jedndni bylo omezeni hospodafské

soutéze.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze protipravni jedndni mélo zna¢ny dopad na obchod mezi ¢len-

skymi staty.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi pokud jde o strany, jimz je rozhodnuti ureno.
. Poradni vybor souhlasi s Komisi pokud jde o obdobi, po které dochdzelo k protipravnimu jedndni.

. V otdzce uklddani pokut poradni vybor souhlasi s ndvrhem Komise, aby pfedmétné protipravni

jednani bylo povazovano za velmi zdvazné.

8. Poradni vybor souhlasi s hodnocenim Komise pokud jde o poleh¢ujici a pfitéZujici okolnosti.

9. Poradni vybor souhlasi s ndvrhem Komise v otdzce uplatnéni ozndmeni Komise o neuklddani pokut

10.
11.

nebo o snizeni jejich vySe ve vécech, které se tykaji kartelovych dohod mezi podniky (ozndmeni
o shovivavosti).

Poradni vybor doporucuje, aby jeho stanovisko bylo uveiejnéno v Urednim véstniku Evropské unie.

Poradni vybor zddd Komisi, aby vzala v Gvahu vSechny ostatni ptipominky, které byly béhem diskuse
vzneseny.
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Zavérecnd zprdva tfednika pro slySeni ve véci COMP/C.37.773 - kyselina monochloroctova

(podle clanku 15 rozhodnuti 2001/462/ES, ESUO ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu dfednikii pro slyseni
v urcitych fizenich ve vécech hospoddské soutéze — UF. vést. L 162, 19.6.2001, s. 21)

(2006/C 303/09)

K piedloze rozhodnuti ve vyse uvedené véci se uplatiiuji nésledujici pfipominky:

Setieni Komise o piipadném poruseni ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP v odvétvi
kyseliny monochloroctové bylo zahdjeno na zdkladé Zddosti o shovivavost podanou podle ozndmeni
Komise z roku 1996 o neukldddni pokut nebo o snizenf jejich vyse ve vécech, které se tykaji kartelovych
dohod mezi podniky (,0zndmeni o shovivavosti®).

Dne 7. dubna 2004 zaslala Komise ozndmeni o ndmitkdch 12 strandm, které se pfedbézné podle jejtho
nazoru podilely na kartelové dohodé:

— Akzo Nobel NV, Akzo Nobel Nederland BV, Akzo Nobel Functional Chemicals BV, Akzo Nobel Chemi-
cals BV, Akzo Nobel AB, Eka Chemicals AB, Akzo Nobel Base Chemicals AB. (,Akzo Nobel*)

— Clariant GmbH, Clariant AG (,Clariant®)
— EIf Aquitaine SA, Atofina SA a
— Hoechst AG (,Hoechst*)

Strandm byl umoznén piistup ke spisu prostiednictvim CD-ROMu.

Lhita na odpovéd na ozndmeni o ndmitkich byla prodlouzena vicerym spole¢nostem (Akzo Nobel,
Clariant, Elf Aquitaine SA a Atofina SA). Vsechny spole¢nosti odpovédély ve stanovené lhaté.

Spole¢nost Hoechst nejdiive obdrzela netiplné znéni ozndmeni o namitkdch. Poté ji bylo zaslano opravené
znéni a spolecnost tedy mohla vyuzit dalstho prodlouzeni lhity na odpovéd. Odpovédéla ve stanovené
lhaté dne 23. ¢ervence 2004.

Prostfednictvim dopisti ze dne 22. Cervna a 28. Cervence 2004 pozadala spolecnost Hoechst, aby mohla
nahlédnout do odpovédi spolecnosti Clariant na sdéleni o namitkdch. Byla informovéna, Ze odpovédi ostat-
nich stran na ozndmeni o ndmitkich nejsou nedilnou souédsti vySetfovactho spisu, ktery je obecné
pfistupny. Pristup k odpovédim ostatnich stran je mozny jen tehdy, pokud odpovédi obsahuji informace,
které Komise zamysli pouzit ve svém kone¢ném rozhodnuti, ¢emuz tak v tomto pfipadé nebylo.

Viechny zuacastnéné strany, kromé spolecnosti Elf Aquitaine SA a Hoechst, byly acastny slySeni, které
probéhlo dne 10. zati 2003.

Predloha rozhodnuti pfedlozend Komisi zahrnuje pouze ty ndmitky, ke kterym se strany mohly vyjadrit.

S ohledem na vy$e uvedené mdm za to, Ze pravo stran na slySeni bylo v této véci dodrzeno.

V Bruselu dne 26. listopadu 2004.

Serge DURANDE
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Stanovisko Poradniho vyboru pro spojovini podnikii pfijaté na jeho 133. zaseddni dne 29. ervna
2005 k pfedloze rozhodnuti ve véci COMP/M.3653 — Siemens/VA Tech

(2006/C 303/10)

Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze ozndmend transakce pfedstavuje spojeni ve smyslu ¢l. 3 odst. 1
pism. b) nafizeni 139/2004 a ze md vyznam pro celé Spolecenstvi.

1. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze pro tcely posouzeni této transakce jsou relevantni trhy produktu
nasledujict:

Vyroba elektrické energie

a) zafizeni pro vodni elektrarny;

b) plynové elektrarny s kombinovanym cyklem doddvané na kli¢;

¢) dodavky plynovych turbin s tim, Ze tento trh (resp. trhy) nemusi byt presné definovan;
d) dodéavky generatorti s tim, Ze tento trh (resp. trhy) nemusi byt presné definovén;
Pfenos a distribuce

e) vysokonapétové produkty (> 52 kV);

f) transformatory;

g) automatizace energie a informace;

h) projekty na kli¢;

i) sluzby ptenosu a distribuce energie (T&D);

piipadné dalsi vymezeni trhu probéhne podle jednotlivych slozek; pfesny rozsah relevantniho trhu
zstavd otevieny;

Zelezni¢ni doprava:

j) elektrickd trakce pro tramvaje, metro, regiondlni vlaky a lokomotivy;

k) tramvaje, metro, regiondlni vlaky a lokomotivy s elektrickym a dieselovym pohonem;
l) draty trolejového vedeni s tim, Ze tento trh (resp. trhy) nemusi byt pfesné definovan;

m) napdjeni na Zeleznici: trakéni napdjeci stanice, soucdsti pro trakéni napdjeci stanice a servisni sluzby
pro elektrdrny zdsobujici Zeleznice proudem;

n) troviové piejezdy;

Meénice kmitoct:

o) tento trh (resp. trhy) nemusi byt ptresné definovan;

Metalurgie

p) vystavba zafizeni strojni metalurgie (omezeno na hutnictvi Zeleza a oceli nebo zahrnujici nezelezné
kovy) nebo zafizeni strojni metalurgie podle jednotlivych fazi zpracovani a kovu, pficemz tento trh
(trhy) nemusi byt pfesné definovan;

q) vystavba zafizeni elektrometalurgie (jako celek) nebo zafizeni elektrometalurgie podle oblasti zpraco-
vani, jednotlivych fazi zpracovani a kovu, nebo trovné 1 a 2 automatizace metalurgickych zafizeni

(jako celek nebo jejich ¢asti, za celou metalurgii nebo podle jednotlivych fazi zpracovani a kovu),
nebo drovné 3 automatizace, pfi¢emz tento trh (trhy) nemusi byt pfesné definovén;



C 303/12 Utedni véstnik Evropské unie 13.12.2006

1) sluzby Gdrzby metalurgickych zatizent;

s) vystavba elektrdren pro nehutni priimyslovd zafizeni, pficemz tento trh (trhy) nemusi byt presné
definovdn;

Nizkonapétové rozvadéce:

t) plné vybavené nizkonapétové rozvadéle nebo alternativné oddélené pro tii komponenty ACD, MCB
a MCCB;

u) komponenty: pifpojnice, pficemz tento trh (resp. trhy) nemusi byt pfesné definovén;

v) komponenty: PLC (komunikace po silnoproudém vedeni), pficemz tento trh (trhy) nemusi byt pfesné
definovan, a napéjece pro zatiZenf;

Technologie budov a sprava majetku:

w) komponenty pro technologii kontroly budov, bezpe¢nostni technologii zvlast pro pozirni signali-
zaci a technologii kontroly ptistupu/nepovolanych osob a elektrické instalace;

x) systémy: celé bezpecnostni systémy a kontrolni systémy;

y) elektrické a strojirenské zakdzky, mozna téz trh pro obecné technické dodavatele;
z) sprdva majetku, pficemz tento trh (resp. trhy) nemusi byt presné definovan;
Infrastruktura a lanové drahy

aa) dopravni infrastruktura: pouli¢ni osvétleni, dopravni osvétleni, kontrola parkovacich mist, pfi¢emz
tento trh (resp. trhy) nemusi byt pfesné definovén;

bb) dopravni kontrola, pfi¢emz tento trh (resp. trhy) nemusi byt presné definovan;
cc) distirny odpadnich vod;
dd) elektrickd zafizeni pro lanové drdhy, pficemz tento trh (resp. trhy) nemusi byt presné definovan.

2. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze pro téely posouzeni této transakce jsou relevantni zemépisné trhy
nasledujict:

a) trhy pro vyrobu elektrické energie pfedstavuji co do rozsahu cely EHP;

b) trhy pro prenos a distribuci energie pfedstavuji co do rozsahu cely EHP;

(e)
~

trhy pro elektrické trakce predstavuji co do rozsahu cely EHP;

d) trhy pro tramvaje, metro, regiondlni vlaky a lokomotivy s elektrickym a dieselovym pohonem jsou
vnitrostdtni trhy tam, kde je silny vnitrostdtni primysl (zde: Rakousko, Belgie, Némecko, Polsko,
Ceska republika, Spanélsko), a pro zbytek je to EHP;

o
~

trh pro draty trolejového vedeni predstavuji rozsahem vnitrostatni trh;

f) trhy pro napdjeni na Zeleznici se posuzuji na vnitrostitnim zdkladé, ale nemusi byt pfesné defino-
véano, zda jsou to vnitrostdtni trhy nebo cely EHP;

g) trh pro Groviiové piejezdy se posuzuje na vnitrostatnim zakladg;
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=

trh pro méni¢e kmitoctt pfedstavuje co do rozsahu cely EHP;

—
=

trhy pro vystavbu zafizeni elektrometalurgie a strojni metalurgie pfedstavuji co do rozsahu alespon
EHP, trh (trhy) pro sluzby tdrzby pfedstavuje (pfedstavuji) co do rozsahu cely EHP a trh (trhy) pro
vystavbu nehutnich zafizeni jsou co do rozsahu vnitrostatni nebo cely EHP;

j) trhy pro nizkonapétové rozvadéce a komponenty se posuzuji na vnitrostitnim zdkladé, ale nemusi
byt piesné definovdno, zda jsou to vnitrostdtni trhy nebo cely EHP;

Ko

trhy pro technologii budov a spravu majetku se posuzuji na vnitrostitnim zdkladé, ale nemusi byt
presné definovano, zda jsou to vnitrostatni trhy nebo cely EHP;

—_
=

trhy pro infrastrukturu a lanové drahy se posuzuji na vnitrostdtnim zdklad¢, ale nemusi byt ptesné
definovano, zda jsou to vnitrostatni trhy nebo cely EHP;

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze ozndmené spojeni zdsadné narusi Gi¢innou hospodafskou soutéz na

podstatné ¢dsti spolecného trhu ve smyslu ¢l. 2 odst. 3 nafizeni o spojovdni:
a) na trhu vyroby energie z vodnich zdroji;

b) na trhu vystavby zafizeni strojni metalurgie nebo na trzich vystavby strojirenskych zatizeni pro
vyrobu oceli a kontinudln{ liti.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze zdvazky, které strany pfedlozily, jsou dostate¢né k tomu, aby

odstranily:

a) obavy o hospoddiskou soutéZ na trhu vyroby elektrické energie z vodnich zdroji dané horizon-
talnim prekryvanim spojeni;

b) obavy o hospodéiskou soutéz na trhu (trzich) vystavby metalurgickych zafizeni dané horizontalnim
vlivem spojeni, zejména privilegovanym pristupem spolecnosti Siemens ke strategickym informacim
spole¢nosti SMS Demag;

a Ze v dasledku vyse uvedeného by spojeni mélo byt prohldseno za slucitelné se spole¢nym trhem.

5. Poradni vybor zddd Komisi o zohlednéni vSech ostatnich bodt vznesenych v prabéhu diskuse.
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Zavérecnd zprdva tfednika pro slySeni ve véci COMP/M.3653 - Siemens/VA TECH

(v souladu s clankem 15 a 16 rozhodnuti Komise (2001/462/ES, ESUO) ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu tied-
nikii pro slyseni v urcitych tizenich ve vécech hospoddiské soutéze — UF. vést. L 162, 19.6.2001, s. 21)

(2006/C 303/11)

Ozndmené spojeni

Dne 10. ledna 2005 Komise obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢lanku 4 nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 (,nafizeni o spojovani“), kterym spolecnost Siemens AG of Germany
(ddle jen ,Siemens®) ziskd ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni o spojovani kontrolu nad celou rakou-
skou spolecnosti VA Tech AG (ddle jen ,VA Tech®) na zdklad¢ vefejného ndvrhu oznameného dne 10. pro-
since 2004.

Navrhovand transakce by vedla k ¢etnym horizontdlnim a vertikdlnim pfekryvanim v oblasti vyroby elek-
trické energie, jejtho pfenosu a distribuce, automatizace a pohond, zafizeni Zelezni¢ni dopravy, metalurgie
a elektroenergetiky, technologie budov a komundlni infrastruktury.

Zahdjeni fizeni a poskytnuti pfistupu ke klicovym dokumentim

Na konci prvni fize Setfeni dosla Komise k zavéru, Ze spojeni vyvoldvd vazné pochybnosti, pokud jde
o jeho slucitelnost se spole¢nym trhem a s Dohodou o EHP. Dne 14. tinora 2005 proto Komise zahdjila
fizeni v souladu s ¢l. 6 odst. 1 pism. ¢) nafizeni o spojovani.

Dne 2. bfezna 2005 byl spole¢nosti Siemens poskytnut ptistup k ,nejvyznamnéjsim dokumentim* ve spisu
Komise v souladu s kapitolou 7.2. nejlepsich postupti pro vedeni kontrolnich fizeni ES tykajicich se spojo-
vani (dale jen ,nejlepsi postupy®), jak urc¢ilo Generalni feditelstvi pro hospodaiskou soutéz. Dopisem ze dne
16. biezna 2005 spole¢nost Siemens pozadala o piistup k dalsim dokumentiim. Zejména se domnivala, ze
dokumenty pfedané spolecnosti VA Tech by mély mit pro piipad zvldstni vyznam a mély by byt tedy
uzndny jako nejvyznamnéjsi dokumenty. Ve své odpovédi ze dne 6. dubna 2005 potvrdilo Generélni Fedi-
telstvi pro hospodéiskou soutéz své stanovisko, ze doty¢né dokumenty neptedstavuji nejdulezitéjsi doku-
menty. Bylo konstatovdno, Ze nezdvisle na zdroji pozadované dokumenty nepfedstavuji odiivodnénd
podani tietich stran, kterd by byla v rozporu se stanovisky oznamujicich stran, jak stanovi definice nejvy-
znamnéj§ich dokumentti v nejlepsich postupech. Spolecnost Siemens mne v tomto ohledu o zdsah oficidlné
nepozadala.

Vydani ndmitky a procedurdlni problém vyvolany tim, Ze Voith Siemens pozadal o Gstni slySeni: Pojem jiné
zlcastnéné strany

Némitka byla spole¢nosti Siemens zasldna dne 22. dubna 2005. V ndsledujicich dnech byl poskytnut
piistup ke spisu Komise. Spole¢nost Siemens byla pozdddna o odpovéd do 6. kvétna 2005. Tato lhiita byla
dodrzena.

Spole¢nost Siemens ani spole¢nost VA Tech nepozidaly o to, aby mohly své argumenty rozvinout ve
formalnim dstnim slySeni.

Dopisem ze dne 6. kvétna 2005 zaevidovanym dne 10. kvétna 2005 pisemné pozddal spole¢ny podnik
Siemens Voith Hydropower Generation GmbH & Co. KG (déle jen ,Voith Siemens®) vytvofeny mezi spole¢-
nostmi J.M. Voith AG a Siemens AG o formdlni tstni slySeni podle ¢l. 14 odst. 2 nafizeni Komise (ES)
¢. 802/2004 ze dne 7. dubna 2004 (,provadéci nafizeni®). Tvrdily, Ze vzhledem k tomu, Ze by mohly byt
piimo dotéeny ndpravou, kterou by spole¢nost Siemens mohla navrhnout Komisi, mély by byt povazovany
za ,jiné zalastnéné strany” ve smyslu ¢l. 11 pism. b) provddéciho nafizeni.

Ve své pisemné odpovédi ze dne 13. kvétna 2005 jsem zastdval stanovisko, Ze spole¢nost Voith Siemens
nesplnila podminky k tomu, aby mohla byt povazovdna za ,jinou zicastnénou stranu“, a proto nebyla
opravnéna pozadat o formdlni Gstni slySeni za acasti ¢lenského stitu a souvisejicich dtvart Komise,
piestoze by samoziejmé mohla pozddat, aby byla kdykoli pisemné ¢i Gistné vyslySena povéfenymi osobami.
Prodejce a podnik, ktery je cilem spojeni, tedy spolecnosti, které jsou uvedeny jako piiklad ,stran navrhova-
ného spojeni® v ¢l. 11 pism. b) provadéciho nafizeni pfedstavuji ,jiné zdcastnéné strany*, protoZe jsou
piimo a nevyhnutelné dotéeny uskute¢nénim navrhovaného spojeni. To urluje skutecnost, Ze jsou ,stra-
nami navrhovaného spojeni®, jak to vyjadiuje nafizeni.
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Naopak je nejisté a lze to urcit pouze na konci Fizeni o spojeni, zda spolecnosti budou piimo dotéeny
zdvazky, které oznamujici strany museji navrhnout a které Komise musi pfijjmout.

Proto samotnd skutecnost, Ze ndprava dohodnutd v souvislosti s ¥{zenim o spojeni by mohla mit dopad na
spole¢nost, nemiize ospravedlnit uznani této spole¢nosti za ,jinou ztcastnénou stranu®, nebot na takovou
spole¢nost se pojem ,strany navrhovaného spojeni“ nevztahuje.

Trini test

Dne 25. kvétna 2005 spolecnost Siemens nabidla zdvazky, které byly lehce pozménény dne 7. Cervna
2005. Vysledek trzntho testu navrhovanych podnikt byl obecné pozitivni.

Nebyl jsem pozadan, abych ovéfil objektivitu prazkumu.

Dalsi zidost o pfistup k dokumentiim rovnéz ve vztahu k pojmu jinych zdcastnénych stran.

Dopisem uréenym piislusnym Gtvartm Komise s datem 9. cervna 2005 a dopisem uréenym mné s datem
22. &ervna 2005 pozddala spole¢nost SMS Demag AG a jeji matefsky podnik spole¢nost SMS GmbH (déle
jen ,SMS*) o piistup ke spisu v této véci. Generalni feditelstvi pro hospodaiskou soutéz tuto zddost zamitlo
dne 22. ¢ervna 2005 s odivodnénim, Ze spole¢nost SMS byla uzndna jako zhlastnéna tfeti osoba a nikoli
jako ,jind zacastnénd strana“ ve smyslu ¢l. 11 pism. b) provadéciho nafizeni, a proto neni opravnéna mit
piistup ke spisu podle provddéciho nafizeni.

Rozhodnutim ze dne 6. ¢ervence 2005 podle ¢lanku 8 mandatu trednika pro slySeni jsem potvrdil ndzor
Generalniho feditelstvi pro hospodafskou soutéz na zdkladé toho, Ze samotnd skutecnost, ze planovand
ndprava v souvislosti s Fizenim o spojeni by mohla mit dopad na tfeti spolecnost, by nijak nemohla ospra-
vedInit uzndni uvedené spolecnosti za ,jinou zicastnénou stranu“ ve smyslu ¢l. 11 pism. b) provddéciho
naffzeni.

Potvrzuje to 11. bod odavodnéni v nafizeni 802/2004, podle kterého musi byt jinym zicastnénym
strandm, pokud o to pozddaji, ddna piilezZitost pfed ozndmenim neformalné projednat zamyslené spojeni
s Komisi. Svéd¢i to o tom, Ze autor piedpisu predpoklddal, Ze identita ,jiné zalastnéné strany* vyplyva
z planovaného spojeni samotného, pficemz bude urcena ptedtim, nez bude potencialni ndprava navrZena.
Uznani spole¢nosti jako ,zicastnéné strany” tedy nemtiZe zdviset na zptsobu, jakym se piipadné navrzend
ndprava bude dotykat nékterych spole¢nosti.

Bez ohledu na vySe uvedené skutecnosti byla spolecnosti SMS poskytnuta verze ndmitky, kterd nenf
davérnd, a byla ji ddna piilezitost, aby k ni vyslovila své pfipominky.

Spole¢nost SMS déle obdrzela verze tykajici se zdvazkd, které nejsou divérné, v souvislosti s trznim testem
v rozsahu, v némz se vztahuji k metalurgickym trhtim, na kterych mé spole¢nost SMS svtjj zdjem.

Proto se domnivdm, Ze spolenost SMS méla dostatek pfilezitosti, aby pfednesla svd tvrzeni v prubéhu
fizeni.

Dne 24. Cervna 2005 spolecnost Siemens pozddala o pFistup ke spisu s dokumenty, které nejsou davérné
a které Komise obdrzela po ndmitce. Spole¢nosti byla ddna piilezitost, aby ziskala pfistup k témto doku-
mentim, dne 1. ¢ervence 2005.

Ve svétle vyse uvedenych skutecnosti konstatuji, Ze pravo na slySeni bylo u vSech ucastniki tohoto Fizeni
dodrzeno.

V Bruselu dne 6. cervence 2005.

Serge DURANDE
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni vydané na jeho
396. schuzi dne 10. fijna 2005 k pfedbéZnému nivrhu rozhodnuti ve véci COMP/38.281/B.2 -

L o N oo

10.
11.

Surovy tabdk - Itdlie

(2006/C 303/12)

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze v tomto rozhodnuti neni nutno definovat pfislusny trh.

Poradni vybor souhlasi s pravnim posouzenim provedenym Komisi, zejména s pravni kvalifikaci skut-
kového zdkladu véci, jako jsou dohody a/nebo jedndni ve vzdjemné shodé ajnebo rozhodnuti ve
smyslu ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES.

Poradni vybor souhlasi s ndzorem Komise, Ze protipravni jedndni, které je pfedmétem tohoto Fizeni, je
tfeba hodnotit jako tfi riznd, ukoncend i trvajici, protipravni jedndni.

Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze cilem téchto dohod a/nebo jedndni ve vzdjemné shodé ajnebo
rozhodnuti je omezen{ hospodaiské soutéze.

Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze by adresdtiim ndvrhu rozhodnuti méla byt uloZena pokuta.
Poradni vybor souhlasi s odtivodnénim Komise ohledné zakladni vyse pokut.

Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze nebyly zjistény pfitézujici okolnosti.

Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné poleh¢ujicich okolnosti.

Poradni vybor souhlasi s Komisi ve véci uziti ozndmeni Komise o prominut{ a/nebo sniZeni pokut
v kartelovych vécech.

Poradni vybor doporucuje zvefejnit své stanovisko v Urednim véstniku Evropské unie.

Poradni vybor zddd Komisi o zohlednéni vSech ostatnich bodd vznesenych v prabéhu diskuse.
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Stanovisko 397. Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni vydané dne
17. fijna 2005 k pfedbéZnému navrhu rozhodnuti ve véci COMP/38.281/B.2 — Surovy tabdk — Itdlie

(2006/C 303/13)

1. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné ulozeni pokut ve vysi 1 000 EUR sdruzenim APTI a UNITAB.
2. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné zdkladni vyse pokut.

3. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné snizeni zdkladnich ¢dstek vzhledem k polehcujicim okolnos-
tem.

4. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné ¢astky sniZeni pokut zalozeném na sdéleni Komise o prominuti
a snizeni pokut v kartelovych vécech.

5. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné kone¢né vyse pokut.
6. Poradni vybor zddd Komisi o zohlednéni vSech ostatnich bodt vznesenych v pribéhu diskuse.

7. Poradni vybor doporucuje zvefejnit své stanovisko v Utednim véstniku Evropské unie.
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Zavérecnd zprdva dfednika pro slySeni ve véci COMP/38.281/B.2 — Surovy tabdk - Itilie

(vyhotovend v souladu s cldnkem 15 rozhodnuti Komise 2001/462/ES, ESUO ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu
tifednikii pro slySeni v urcitych ¥izenich ve vécech hospoddiské soutéze — UF. vést. L 162, 19.6.2001, s. 21)

(2006/C 303/14)

Névrh rozhodnuti ve vyse uvedené véci vyvoldva tyto pripominky:

Zvldstnost této véci spocivd v tom, Ze fizeni bylo zahdjeno poté, co GR AGRI postoupilo v roce 2001 GR
COMP stejnopis meziodvétvové dohody mezi profesnim sdruzenim italskych zpracovatelt tabdku Associa-
zione Professionale Transformatori Tabacchi Italiani (APTI) a italskym sdruzenim vyrobcit surového tabdku
Unione Italiana Tabacco (UNITAB), jakoz i informace Uetntho dvora. Poté byly podany informace spole¢-
nosti Deltafina S.p.A a ndsledné spolecnostmi Dimon Italia (nyni Mindo) a Transcatab na zdkladé ozndmen{
o shovivavosti z roku 2002.

Ve dnech 18. az 19. dubna 2002 provedla Komise $etfeni v prostordch spole¢nosti Dimon, Transcatab,
Trestina Azienda Tabacchi a Romana Tabacchi.

7z v z

Pisemné fizeni a nahliZeni do spisu

Dne 26. tinora 2004 bylo zasldno sdéleni o ndmitkdch sdruzenim APTI a UNITAB a spole¢nostem Delta-
fina, Dimon, Transcatab, Trestina, Romana a Boselli S.A.L.T.O S.r, zpracovatelim surového tabdku, jakoz
i matefskym spolecnostem italskych zpracovateltt Dimon Inc., Standard Commercial Corp. a Universal
Corp.

Sdéleni o ndmitkdch doklddalo ukoncené i trvajici poruseni ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES italskymi zpraco-
vateli a jejich sdruzenim APTI a UNITAB.

Nahlédnuti do spisu bylo kazdému z adrestti umoznéno formou individualizovaného CD-ROM, jez bylo
pfilozeno k zaslanému sdéleni o ndmitkdch; to umoznilo doty¢nym podnikiim a sdruzenim uplatnit zdsadu
,rovnosti zbrani“ tak, jak byla formulovdna Soudem prvniho stupné ve vécech Soda Ash (T-31/91 a T-
32/91).

Ve sdéleni o ndmitkdch byla stanovena dvouaptlmésicni lhita na odpovéd; na zddost jedné ze stran jsem
tuto lhatu prodlouzil vSem zdc¢astnénym podnikiim a sdruzenim o dva tydny.

Vsichni adresati sdéleni o namitkdch odpovédéli ve stanovené lhiité.

Ustni fizeni

Na zdkladé ¢lanku 5 naffzeni Komise (ES) ¢. 2842/98 pozadalo nékolik stran o formdlni slySeni, jeZ se
konalo dne 22. ¢ervna 2004. Vsichni adresati s vyjimkou tf{ (Dimon Incorporated, Standard Commercial
Corporation a Boselli S.A.L.T.O.) se slySeni zacastnili.

Pii této piilezitosti prednesla spole¢nost Dimon nové tvrzeni, Ze spolecnost Deltafina, prvni zadatel
o shovivavost, informovala o své Zadosti o shovivavost své konkurenty. Podle spole¢nosti Dimon to nasto-
lilo otdzku, zda spole¢nost Deltafina, které bylo pfizndno podmineéné prominuti pokuty, i nadale spliuje
podminky bodu 11 ozndmeni o shovivavosti a zda by mohlo byt prominuti pokuty, jez by bylo zruseno
spole¢nosti Deltafina, ptizndno spole¢nosti Dimon.

Po ukonceni slySeni Komise tuto otdzku podrobné prozkoumala. Tyto skutecnosti a jejich pravni ndsledky
byly ozndmeny v dopliujicim sdéleni o ndmitkdch (dale jen ,dodatek) doru¢eném dne 22. prosince 2004
vSem adresatim, ktef{ nabyli pfesvédceni, Ze Deltafina nesplnila své povinnosti a v dusledku toho by mélo
byt zruseno predbézné prominuti pokuty pfiznané této spolecnosti.

Sest z adresdtfi na tento dodatek odpovédélo a Ctyii z adresétdi, kteif odpovédéli, pozddali o dstni slySenf
podle ¢lanku 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 773/2004. Toto slySeni se konalo dne 1. brezna 2005 a zicastnily
se jej spolecnosti Deltafina, Universal Corporation, Mindo a Transcatab.

Podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni Komise (ES) ¢. 773/2004 Deltafina navrhla, aby Komise vyslechla osoby, jez
by mohly potvrdit skute¢nosti obsazené v jejim prednesu; tomuto ndvrhu jsem vyhovél.
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Nevyhovél jsem v3sak ndvrhu na odloZeni slyseni pfedloZeném spole¢nostmi Deltafina a Universal Corp.,
ktery zdvodiovaly tim, Ze obdobi dvou tydnt mezi jejich odpovédmi na dodatek a slySenim je pro né
pilis kratké k acinné ptipravé jejich dstni obhajoby, v dusledku ¢ehoz by bylo poruseno jejich pravo na
obhajobu. Tento nazor jsem vyslovil na zdkladé skute¢nosti, Ze dodatek obsahoval pouze tzce formulované
skutkové a pravni otazky, jakkoli by jejich dusledky mohly byt pro dotcené podniky dalekosdhlé. Tyto
spole¢nosti mély proto od okamziku, kdy jim bylo doruceno druhé sdéleni o ndmitkach, dostatek casu
k podrobné piipravé své obhajoby. Spole¢nosti Universal a Deltafina byly nicméné vyzvany, aby po skon-
¢ent slySeni predlozily své ptipadné poznamky, ¢ehoz obé vyuzily.

Néavrh kone¢ného rozhodnuti
V zdjmu fddného vedeni fizeni je nutno pojednat zejména dvé otdzky:

Oproti tvrzeni spolecnosti Deltafina, Ze Komise nemutze vzit zpét podmine¢né prominuti pokuty, protoze
zptsobem, kterym vedla Fizeni, vzbudila opravnéné ocekdvani, vychdzi rozhodnuti z toho, Ze se opravnénd
ocekavani stavaji nicotnymi, jakmile dotéené strany prestanou plnit své povinnosti. Mdm za to, Ze se jednd
o pfimérené uplatnéni zdsady vysledného ucinku (.effet utile”) na ozndmeni o shovivavosti. Piistup popsany
v ozndmeni by nebyl G¢inny, kdyby byli samotni Zzadatelé o shovivavost schopni ohrozit vySetfovani, jez
bylo zahdjeno s jejich soucinnosti, jako tomu bylo v tomto ptipadé. Uziti piistupu shovivavosti v této fazi
fizeni zdvisi ve znacné mife na tom, aby byl pfislusny ndvrh udrzen v tajnosti.

Zékladni podminka, Ze se ocekdvani musi opirat o Fadné uplatnéni pravnich pfedpisti, neni v tomto
piipadé splnéna, jelikoz Deltafina své povinnosti nesplnila. Skute¢nost, Ze Deltafina neozndmila Komisi, Ze
informovala ostatni ¢leny spravniho vyboru meziodvétvového sdruzeni (APTI) o tom, Ze v pocatecni fazi
fizeni ptedlozila Zadost o shovivavost, rovnéz silné naznacuje, Ze si byla velmi dobfe védoma svych povin-
nosti.

Nepovazuji tudiz zrueni pfedbézného odpusténi pokuty spolecnosti Deltafina za poruseni prava na fadny
proces.

Co se tyce prava byt slySen a zejména otdzky, zda se ndvrh rozhodnuti vypofdddvd pouze s ndmitkami,
k nimz se strany mohly vyjadrit (¢ldnek 15 rozhodnuti o manditu dfednikil pro slySeni), nebyly nékteré

ndmitky obsazené ve sdéleni o ndmitkdch reflektovany v ndvrhu rozhodnuti, protoze byly zohlednény

dtkazni prostfedky predlozené podniky a jejich sdruzenimi.

V ndvrhu rozhodnuti se proto doporucuje:

— zastavit F{zeni proti spole¢nostem Boselli a Trestina;

— zkrétit dobu trvdni protipravniho jedndni, nebot se prokdzalo, ze dikazy ohledné let 1993 a 1994
nejsou presveédcivé;

— omezit odpovédnost APTI pouze na rozhodnuti u¢inénd v kontextu jedndni tykajicich se mezioboro-
vych dohod se sdruzenim UNITAB, jelikoZ nebylo prokdzano, ze se sdruzeni APTI fidilo plinem zpra-
covateli, a jeho jedndni, stejné jako jedndni sdruzeni UNITAB, je nutno posoudit jako (ukoncend
i pokracujici) protipravni jedndni spoéivajici v rozhodnutich sdruzeni podniki odporujicich ustanoveni
¢l 81 odst. 1;

— pii vyméfeni pokut vzit v tivahu dtikazni prostiedky piedlozené sdruzenimi APTI i UNITAB potvrzu-
jici, ze tato sdruzeni jednala v rdmci italského zakona 88/88 ze dne 16. biezna 1988, ktery upravuje
mezioborové dohody a smlouvy o péstovani a prodeji zemédélskych produkts, a mimo jiné stanovi, Ze
mezioborové dohody musi ur¢it minimalni cenu, jiZ je tfeba pouzit v jednotlivych smlouvach.

V ndvrhu rozhodnuti jsem nenalezl Zddné dalsi namitky.

Dospél jsem proto k zdvéru, Ze pravo na slySeni bylo v tomto pfipadé dodrzeno.

V Bruselu dne 11. fjna 2005.

Serge DURANDE
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni piijaté na
400. zaseddni dne 12. prosince 2005 tykajici se pfedlohy rozhodnuti ve véci COMP/C.38.443 -

Rubber chemicals
(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/15)

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze v tomto rozhodnuti neni nutno definovat relevantni trh.

. Poradni vybor souhlasi s pravnim posouzenim provedenym Komisi, zejména s pravni kvalifikaci skut-

kového zdkladu véci, jako jsou dohody ajnebo jedndni ve vzdjemné shodé a/nebo rozhodnuti ve
smyslu ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES.

Poradni vybor souhlasi s ndzorem Komise, Ze protipravni jedndni, které je pfedmétem tohoto fizeni, je
tieba hodnotit jako jediné, komplexni a trvajici protipravni jedndni.

. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze cilem téchto dohod a/nebo jednédni ve vzdjemné shodé a/nebo

rozhodnut{ je omezen{ hospodaiské soutéze.
Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné délky trvani protipravniho stavu.

Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné ukonceni fizeni proti ur¢itym spole¢nostem, kterym bylo
urleno sdéleni o namitkdch, avsak kterym nebyla urcena pfedloha rozhodnuti.

7. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze by adresattim ndvrhu rozhodnuti méla byt uloZena pokuta.

8. Poradni vybor souhlasi s odiivodnénim Komise ohledné zdkladni vyse pokut.

9. Poradni vybor souhlasi s Komisi, Ze nebyly zjistény pfitézujici okolnosti.

10.
11.
12.
13.

Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné poleh¢ujicich okolnosti.
Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné pouziti ozndmeni Komise o neuloZeni nebo sniZeni pokut.
Poradni vybor doporucuje, aby bylo jeho stanovisko zvefejnéno v Utednim véstniku Evropské unie.

Poradni vybor zddd Komisi o zohlednéni viech ostatnich bodti vznesenych v priibéhu diskuse.
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni piijaté na
401. zaseddni dne 19. prosince 2005 tykajici se pfedlohy rozhodnuti ve véci COMP/C.38.443 -
Rubber chemicals

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/16)

1. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné zakladni vyse pokut.

2. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné snizeni zdkladnich ¢dstek vzhledem k polehcujicim okolnos-
tem.

3. Poradni vybor souhlasi s Komisi ohledné snizeni pokut na zdkladé ozndmeni Komise o neuloZeni nebo
sniZeni pokut v pifpadech tykajicich se kartelu.

4. Poradni vybor souhlasi s Komis{ ohledné konecné vyse pokut.
5. Poradni vybor zddd Komisi o zohlednéni vSech ostatnich bodi vznesenych v prabéhu diskuse.

6. Poradni vybor doporucuje, aby bylo jeho stanovisko zveiejnéno v Utednim véstniku Evropské unie.
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Zavérecnd zprdva dfednika pro slySeni ve véci COMP/C.38.443 — Gumadrenské chemikilie

(v souladu s clanky 15 a 16 rozhodnuti Komise (2001/462/ES, ESUO ze dne 23. kvétna 2001 o manddtu tied-
nikii pro slyseni v urcitych ¥izenich ve vécech hospoddiské soutéze — UF. vést. L 162, 19.6.2001, s. 21)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/17)

Névrh rozhodnuti ve vyse uvedené véci vyvolava tyto pripominky:

Vysetfovani Komise ve véci piipadného poruseni ustanoveni ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES a ¢l. 53 odst. 1
Dohody o EHP v odvétvi gumdrenskych chemikalii bylo zahdjeno po Zadosti o prominuti pokut pfedlozené
v ndvaznosti na ozndmeni Komise z roku 2002 o neuvaleni nebo sniZeni pokut v piipadech tykajicich se
kartelu (,0zndmeni o shovivavosti®).

Pisemné fizeni

Sdéleni o ndmitkdch (,SN“) bylo pfijato dne 12. dubna 2005 a odesldno ¢trndcti strandm, o kterych se
predbézné piedpokladd, ze se Gcastnily kartelu anebo s nim byly spojeny. Jmenovité se jednd o tyto spolec-
nosti:

— Bayer AG

— Crompton Corporation

— Crompton Europe Ltd. (dfive Uniroyal Chemical Ltd.)

— Uniroyal Chemical Company, Inc.

— Flexys NV

— Akzo Nobel NV

— Pharmacia Corporation (dfive Monsanto company)

— General Quimica SA

— Repsol Quimica SA

— Repsol YPF SA

— Duslo, AS.

— Prezam, A.S.

— Vagus, A.S.

— Istrochem, A.S.

Pristup ke spisu byl umoznén prostiednictvim CD-ROMu. CD-ROM strandim umoznil plny pfistup ke
vétsiné z 10 939 stran dokumentt, jez Komise ziskala béhem svého vysetfovani. Byly vylouceny pouze
interni dokumenty Komise a dokumenty obsahujici obchodni tajemstvi ¢i jiné davérné informace tykajici
se stran.

Spolecnosti Duslo AS, Prezam AS, Vagus AS a Istrochem AS pozddaly o prodlouzeni lhiit pro odpovéd na
SN z 8 na 12 dnt. Svou Zidost odivodnily tim, Ze stejné jako slovenské spolecnosti, ani ony nebyly
obezndmeny s antitrustovym fizenim a ,nevédély, co znamend sdéleni o ndmitkdch ani jaké mohou byt jeho
diisledky”. Uvedly, ze z tohoto divodu zaslaly SN a pfislusné informace svému prévnimu zdstupci k
piipravé odpovédi az nékolik tydnt po obdrzeni SN.

Shledal jsem, Ze SN bylo dostatecné explicitni, aby si adresdti uvédomili zdvazné dusledky, jez mohou
z fizeni Komise vyplynout. Dodate¢né rozhodnuti spole¢nosti vyuzit pravni pomoci spadd do jeji vlastni
odpovédnosti, stejné jako rozhodnuti pravni pomoci nevyuzit vibec.

Nicméné jsem usoudil, Ze pokud bude v tomto piipadé lhiita prodlouzena, oprdvnény zdjem Komise
vyhnout se zpozdéni pii fizenich nebude vyznamné narusen.

Proto jsem schvalil kratkodobé prodlouzeni vech jednotlivych lhit o dva dny. VSechny strany odpovédély
v ramci stanovené lhuty.
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Zvlastni zidost ohledné p¥istupu ke spisu

Spole¢nosti Duslo AS, Prezam AS, Vagus AS a Istrochem AS pozadaly o schvéleni pfistupu ke spisu
Komise obsahujicimu tdaje o celosvétovém prodeji gumadrenskych chemikalii a o prodeji v rdmci EHP,
ktery v roce 2001 realizovala fada spole¢nosti zahrnutych do pfipadu. Diivodem této zadosti byla skutec-
nost, Ze by tato informace mohla byt dilezitd pro vypocet mozné pokuty, kterd by jim mohla byt uloZena.

Na zdkladé ovéfeni jsem usoudil, Ze poZadovand informace byla davérné povahy. S ohledem na tuto
skutecnost jsem byl nucen zvdzit nezbytnost ochrany prdv na obhajobu doZadujicich spole¢nosti
a opravnény zdjem poskytovatel informaci na ochrané svych obchodné citlivych dat ().

V této souvislosti jsem doSel k zdvéru, Ze presnost udaji o prodeji riznych stran by teoreticky mohla
ovlivnit vypocet pokuty, kterd by mohla byt ulozena dozadujicim spole¢nostem v kone¢ném rozhodnuti
Komise. Nicméné existuji tii divody, které naznacuji, Ze pozadované informace nejsou pro obhajobu diile-
Zité:

— Za prvé, Komise ma pii stanovovani piislusné ¢astky pokuty Siroké pravomoci. V souladu s pokyny k
metodé pro stanoveni pokut ,by mohlo v nékterych ptipadech byt nezbytné zvazit urcené ¢astky [...],
aby se brala v tivahu specifickd védha [...] kazdého podniku“ (zdir. aut.). Otdzka, zda by pfesnd Cistka
tdaju o prodeji realizovaném ostatnimi adresdty SN jakkoli ovlivnila vypocet mozné pokuty, je v dané
fazi tizeni pouze hypoteticka.

— Za druhé, ddaje o prodeji realizovaném dcastniky domnélého kartelu mohou byt objektivnim faktorem
pro vypocet pokuty. Nemohou vSak pfedstavovat poleh¢ujici okolnost, kterou by Komise zohlednila ve
prospéch dané spolecnosti, protoze nejsou uvedeny v bodé 3 pokynti k metodé pro stanoveni pokut.

— Za teti, pfeddni pozadovanych ddaji dané spolecnosti by nemélo zddny dopad na to, Ze by tato
spole¢nost mohla ovlivnit vypocet mozné pokuty Komisi. V tomto ohledu je podstatnd pouze pfesnost
udaju. Nepfedpoklddd se, Ze dané spole¢nosti by mohly mit k dispozici spolehlivéjsi informace
o udajich o prodeji svych konkurentt, nez md Komise, kterd vychaz{ z auditovanych tdaji poskytnu-
tych samotnymi stranami.

Vzhledem k vy3e uvedenému si nemyslim, Ze pozadované informace by mohly byt piinosem pro piipravu
obhajoby dozadujicich spole¢nosti. Nicméné s ohledem na duleZitost, kterou témto tdajim pfisuzuji, jsem
pozddal pFislusné atvary Komise, aby jim poskytly odhad trznich podila v roce 2001 (poméry jednotlivych
obratti a odhadu celkové hodnoty trhu, pficemz odhad celkové hodnoty trhu je uveden jiz ve SN) vyjad-
feny v urcitém rozpéti. Toto rozpéti bylo dostatené Siroké, aby zajistilo duvérné zpracovani danych
aktudlnich dajti. Zamitl jsem zbytek jejich Zadosti ve smyslu rozhodnuti podle ¢ldnku 8 mandatu Gfednika
pro slySeni.

Ustni fizeni

Vsechny strany kromé spolecnosti Akzo Nobel NV, Pharmacia Corporation a Repsol (YPF SA a Quimica
SA) se zucastnily tstniho slySeni konaného dne 18. zdfi 2005. Spolecnosti Duslo AS, Prezam AS, Vagus
AS, Tstrochem AS a General Quimica SA byly v pribéhu slySeni obzvldsté aktivni a vyznamné zpochybnily
kvalitu dikazti, které proti nim byly pfedlozeny ve SN.

Konec¢né stanovisko Komise

V disledku odtivodnéni a faktickych prvkd, které Komisi poskytly podniky ve svych pisemnych odpové-
dich a v pribéhu ustntho slySeni, ndvrh rozhodnuti pfedklddany kolegiu upravuje zdsadnim zptisobem
predbézné hodnoceni obsazené ve SN vztahujici se na 9 ze 14 spole¢nosti ().

V prvni fadé, v dasledku uplatnéni obecné pravni zdsady, Ze pochybnosti jsou ve prospéch obvinéného,
bylo shleddno, Ze neexistuji dostate¢né diikazy proti spole¢nostem Duslo AS, Prezam AS, Vagus AS, Istro-
chem AS a Pharmacia Corporation, aby mohl byt u¢inén zdvér, Ze narusily pravo hospodarské soutéze EU.
Proto je navrhovdno vici témto spolenostem stdhnout namitky.

() Viz ¢l. 27 odst. 2 nafizeni 1/2003 a ¢l. 15 odst. 3 nafizeni 773/2004. Viz také sdéleni Komise tykajici se revize oznd-
meni z roku 1997 o vnitinim jednacim fddu pro zpracovéni zddosti o nahlédnuti do spisti Komise, UF. vést. C 259,
21.10.2004, s. 8-18, odst. 23.

() S ohledem na skutecnost, Ze zmény tykajici se spole¢nosti General Quimica SA ovliviiuji rovnéZz spolecnosti Repsol
YPF SA a Repsol Quimica SA.
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Generalni feditelstvi pro hospodaiskou soutéz obdobné usoudilo, Ze tcast spolecnosti General Quimica SA
na poruSovani hospodafské soutéze, které mohlo byt zjisténo na zdkladé jejtho vlastntho doznéni, byla
kratsiho trvani a méné vyznamnd, nez bylo pfedbézné uvedeno v SN. Nédvrh rozhodnuti zohlediiuje tuto
skutecnost.

Navic neddvny rozsudek Soudu prvniho stupné (') zdiraznil povinnost Komise odtivodnit oprdvnény zdjem
na uréeni rozhodnuti pro podnik tykajici se proml¢eného poruseni hospodaiské soutéze. V souladu s tim
a s ohledem na skute¢nost, Ze SN bylo urceno spolecnosti Akzo Nobel N.V za poruseni hospodafské
soutéze ve velmi kratkém obdobf, za které Komise mohla stanovit pokutu, a vzhledem k absenci takového
oduvodnéni v tomto ptipad¢, stanovi ndvrh rozhodnuti, Ze poruseni hospodéiské soutéze nebylo zjisténo.

Névrh rozhodnuti pfedlozeny Komisi obsahuje pouze ty namitky, ke kterym strany dostaly piilezitost se
vyjadfit.

Proti usuzuji, Ze prava stran na vyslySeni byla v tomto pfipadé dodrzena.

V Bruselu dne 16. prosince 2005.

Serge DURANDE

() Spojené véci T-22/01 a T-23/02, Sumitomo Chemicals Co Ltd et al., rozsudek ze dne 6. fijna 2005, odst. 129-140.
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni vydané na jeho
407. zasedini dne 18. dubna 2006 k pfedbéznému ndvrhu rozhodnuti ve véci COMP/C.38.620 -
Peroxid vodikii a perboritan

(2006/C 303/18)

1. Poradni vybor souhlasi s hodnocenim Evropské komise v ndvrhu rozhodnuti, které se tykd vyrobku
a zemépisné oblasti ovlivnéné kartelem uvedenym v ndvrhu rozhodnuti.

2. Poradni vybor souhlasi s hodnocenim Evropské komise vyloucit PKS z protipravniho jedndni.

3. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi, kterd posuzuje jedndni jako dohodu a/nebo jedndni ve
vzdjemné shodé ve smyslu ¢ldnku 81 Smlouvy a ¢lanku 53 Dohody o EHP.

4. Poradni vybor souhlasi se stanoviskem Evropské komise ohledné pouziti ozndmeni o shovivavosti a jeho
rozsahu.

5. Poradni vybor souhlasi s ndvrhem rozhodnut{ Evropské komise ohledné adresatti rozhodnuti, predev§im
s odkazem na pfipsani odpovédnosti pfisouzeni odpovédnosti matefskym spolecnostem dotéenych
skupin.

6. Poradni vybor souhlasi, aZ na jedno zdrZeni se hlasovani, s ndzorem Evropské komise, ze dané poruseni
piedstavuje jediné a trvajici poruseni.

7. Poradni vybor doporucuje zvefejnit své stanovisko v Urednim véstniku Evropské Unie.

8. Poradni vybor zada Komisi o zohlednéni viech ostatnich bodti vznesenych v prubéhu diskuse.
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Stanovisko Poradniho vyboru pro restriktivni praktiky a dominantni postaveni pfijaté na jeho
408. zasedini dne 28. dubna 2006 k pfedbéznému ndvrhu rozhodnuti ve véci COMP/C.38.620 -
Peroxid vodiku a perboritan

(2006/C 303/19)
. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi ohledné zakladni vyse pokut.

. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi ohledné navyseni pokut v pfipadé pfitézujicich okolnosti.

. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi ohledné snizeni pokut v pfipadé polehcujicich okolnosti.

AW oo

. Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi ohledné snizeni pokuty na zdkladé ozndmeni Komise

z roku 2002 o neuvaleni nebo sniZeni pokut v piipadech tykajicich se kartelu. Mensina ¢lent nesou-
hlasi.

Poradni vybor souhlasi s Evropskou komisi ohledné konecné vyse pokut. Mensina ¢lent nesouhlasi.

v

6. Poradni vybor doporucuje zvefejnit své stanovisko v Ufednim véstniku Evropské unie.
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Zavérecnd zprava tfednika pro slySeni ve véci COMP/C.38.620 - Peroxid vodiku a perboritan

(vyhotovend v souladu s cldnky 15 a 16 rozhodnuti Komise 2001/462/ES, ESUO ze dne 23. kvétna 2001
o manddtu tfednikii pro slySeniv urcitjch fizenich ve vécech hospoddiské soutéZze — UF. vést. L 162, 19.6.2001,
s. 21)

(2006/C 303/20)

Predloha rozhodnuti ve vyse uvedené véci si vyzaduje ndsledujici poznamky:

Vysetfovani Komise ohledné mozného poruseni ¢l. 81 odst. 1 Smlouvy o ES a ¢l. 53 odst. 1 Dohody o EHP
v odvétvi peroxidu vodiku a perboritanu bylo zahdjeno na zdkladé Zddosti o prominuti pokuty, jez byla
poddna v souladu se sdélenim Komise z roku 2002 o prominuti a sniZeni pokut v piipadech kartelt
(;ozndmeni o shovivavosti®).

Pisemné fizeni

Sdéleni o ndmitkdch bylo pfijato dne 26. ledna 2005 a bylo zaslino osmnécti dotéenym strandm, které na
zdkladé prvniho rozboru byly ziejmé tcastny kartelové dohody nebo za takovou ticast pfejimaji odpovéd-
nost. Jednd se o tyto spolecnosti:

Akzo Nobel N.V. a jeji dcefiné spolecnosti Akzo Nobel Chemicals Holding AB a EKA Chemicals AB;
Degussa AG; Edison SpA; FMC Corporation a jeji dcefinou spolecnost FMC Foret SA; Kemira OY]; L'Air
Liquide SA a jeji dcefind spole¢nost Chemoxal SA; Snia SpA a jeji dcefind spole¢nost Caffaro SpA; Solvay
SAINV a jeji finskd dcefind spolecnost Peroxides OY/AB; Solvay Solexis SpA (dfive Ausimont SpA); Total
SA a jeji dcefiné spolecnosti Elf Aquitaine SA a Arkema SA.

Pristup ke spisu byl pifjemctim sdéleni o namitkich poskytnut prostiednictvim CD-ROMu. Ustni
prohld3en u¢inénd v rdmci ozndmeni o shovivavosti mohla byt konzultovdna pouze v prostordch Komise.
Zadny z podnikd, jenz je pijemcem podpory, nebyl opravnén vytvafet kopie téchto dokumentt. Zastupci
uvedenych podnik si v§ak mohli délat pozndmky a/nebo si z nich poridit neoficidlni pfepis. Podniky, jez
jsou pifjemci podpory, byly rovnéz opravnény precist si pfepisy pofizené Komisi, aniz by si z nich vsak
délaly kopie.

Viceré strany pozadaly o odklad lhity na zasldni odpovédi na sdéleni o ndmitkdch. V nékterych ptipadech
jsem z opravnénych diivodd moznost odkladu poskytl. VSechny strany odpovédély ve stanovené lhuté.

Zvlastni zidost o p¥istup ke spisu:

Spole¢nosti Air Liquide/Chemoxal si stéZovaly na podminky piistupu k Gstnim prohldsenim, do nichz lze
nahlédnout pouze v prostorach Komise, a pozadaly o kopie zaregistrovanych prohldseni a jejich prepisy.

Mél jsem za to, Ze tato zadost neni z niZe uvedenych divoda odivodnénd: i) ptepisy jsou interni doku-
menty Komise, které podle judikatury neni povinna strandm zpfistupniovat, a ii) zaregistrovand ustni
prohldSeni jsou ptistupné dokumenty, ale pfistup k nim neni Komise povinna poskytnout na zdkladé
zvlastnich podminek. Komise zpiistupnénim téchto dokumentt ve svych prostordch naprosto respektuje
pravo na obhajobu zicastnénych stran, pfi¢emz zamezi tomu, aby jeji program shovivavosti byl v rozporu
s postupy, které pouzivaji nékteré zemé, zejména nékteré staty, jez nejsou ¢leny EU.

Néktefi pifjemci pozadali o dodate¢ny piistup ke spisu. Nékteré dokumenty uvedené ve spisu Komise byly
zafazeny jako davérné, ackoli jejich zvefejnénim nemohly byt vdzné a nenapravitelné poskozeny osoby,
které je sdélily. Generdlni feditelstvi se drzelo mé rady a poskytlo jim pfistup, pfi¢emz pro vSechny zdcast-
néné strany, s vyjimkou spole¢nosti Solvay a Solexis, bylo takové feseni uspokojivé.
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Spolec¢nosti Solexis a Solvay pozadaly o pfistup k nékterym mési¢nim odvétvovym zpravam, které vypraco-
vala spole¢nost Degussa. Tyto zpravy byly sepsany v dobé¢, kdy doslo k poruseni, a obsahuji posouzeni,
které spole¢nost Degussa vypracovala ohledné struktury trhu a jeho vyvoje, ohledné neddvnych zmén cen
a reakci konkurentil. Ve zpravach jsou uvedeny jeji vlastni kratkodobé strategie. Na moji Zadost jiz byly
vSechny zprévy za léta 1996 az 1999 (vcetné) zasldny spolecnostem Solvay a Solexis, ale tyto podniky vy-
jadiily prani, aby jim byly rovnéz zpfistupnény vSechny zpravy od 1. ledna 2000 do &ervna 2001.
V rozhodnuti, které jsem pfijal na zdkladé ¢lanku 88 rozhodnuti o mandatu Gfednikt pro slySeni, jsem mél
za to, Ze zvefejnéné znéni téchto zprdv jim ma byt sdéleno. Tyto zpravy byly ze zdsady poklddany za
davérné, jelikoz vychdzeji z pravidel pro piistup ke spisu, ale obsahovaly informace, které mohou byt
uzitecné pro jejich obhajobu. Popisovaly zejména chovéni podnik na trhu a upozortiovaly na nékteré
piipady, kdy podniky ziejmé nebraly v potaz dohody, které byly tdajné v daném piipadé protipravni.
Mohly byt tedy oznaceny za dokumenty slouzici alespon k ¢aste¢né obhajobé. Mél jsem nicméné za to, Ze
zdkladni informace obsazené v této druhé sérii zprdv maji pouze velmi omezeny vyznam v piipadé priva
na obhajobu zdcastnénych stran, které podaly Zddost, a ze vzhledem k jejich divérné povaze nemély byt
zpiistupnény.

Pfistup k odpovédim na sdéleni o ndmitkach

Spolecnost Solvay pozddala o pfistup k odpovédim, které na sdéleni o ndmitkdch poskytly ostatni strany.
Tuto zddost jsem povazoval za neodtivodnénou. Na zdkladé ustdlené judikatury (rozsudek Soudu prvniho
stupné ze dne 15. bfezna 2000 ve spojenych vécech T-25/95 a ostatni, Cimenteries, bod 380 a ndsledujici)
nen{ Komise povinna v§em zicastnénym strandm sdélovat odpovédi na sdéleni o ndmitkdch. Z téze judika-
tury viak vyplyvd nésledujici: Pokud Komise v odpovédi jedné ze zicastnénych stran zjist pfitézujici okol-
nosti a pouzije je proti jiné strané, je povinna prislusné informace ozndmit a urcit této jiné strané p¥imeé-
fenou lhitu na podani pfipominek. K tomu doslo tedy i v tomto ptipadé, nebot pFitézujici okolnosti proti
spolecnostem FMC Corp. a FMC Foret obsazené v odpovédich spole¢nosti Solvay a Degussa byly ozndmeny
strandm, které tak byly obvinény.

Ustni fizeni

Vsechny strany sa zdcastnily slySeni, které sa konalo ve dnech 28. a 29. ¢ervna 2005 a béhem néhoz mezi
stranami doslo k ostré vyméné nézort.

Souvislost mezi ndvrhem rozhodnuti a pfedbéZnym hodnocenim, které je uvedeno v oznidmeni
o namitkdch

Po zohlednéni divoda, které strany predlozily Komisi, a skutkovych okolnosti, které ptedlozily ve svych
pisemnych odpovédich a béhem slysen, se rozsah porusovani pravnich pfedpist znatelné zuzil.

Vyrobky, kterych se tyka kartelovd dohoda

Byl vynat perkarbondt sodny. Pfedloha rozhodnuti se tedy vztahuje pouze na peroxyd vodiku a perboritan.

Spdchand poruSeni a doba trvani poruSeni na zdkladé pfedloZenych dikazi

— Meélo se za to, Ze na spole¢nosti Air Liquide a Chemoxal sa miiZe vztahovat promléeni, pokud jde
o pokuty, které jim maji byt uloZeny, jelikoZ jejich Gcast na kartelové dohodé bylo mozné prokazat
pouze do 31. prosince 1997 a jelikoz jim nelze ulozit zddnou pokutu, pokud porusovéni skoncilo pfed
25. bfeznem 1998.

— V obecné roviné se piitézujici okolnosti, které sa zaklddaji na jediném obvinéni, které predmétny
podnik zpochybnil, a které nebyly potvrzeny jinymi diikazy, nezohledniuji, protoze ditkazni bfemeno
spocivd na Komisi. Doba trvani protipravniho jedndni se v dfisledku toho znacné zkrdtila v pfipadé
spolecnosti FMC a FMC Foret a k jejimu zkrdceni doglo i v pfipadé spolecnosti Caffaro.

— Predloha rozhodnuti vSak obsahuje nékteré skutecnosti zaklddajici se pouze na prohldsenich jedné
strany, které vSak strany, kterych se tykaji, nezpochybnily a jsou pfijatelné v obecné souvislosti, v niz
jsou pouzity. Za téchto podminek povazuji tento piistup za piijatelny, pokud jde o dodrzeni prava na
obhajobu, i kdyZ se nékteré pFitéZujici okolnosti zakladaji na jediném obvinéni.
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Podle mého ndzoru se piedloha kone¢ného rozhodnuti tykd pouze ndmitek, ke kterym mély strany
moznost vyjadfit své stanovisko, a jejich pravo na slySeni bylo dodrzeno.

V Bruselu dne 20. dubna 2006.

Serge DURANDE
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Informaéni procedura — Technické pfedpisy

(2006/C 303/21)

(Text s vyznamem pro EHP)

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22. ¢ervna 1998 o postupu pfi poskytovani
informaci v oblasti norem a technickych pfedpisii a pravidel pro sluzby informacni spolecnosti. (Ut. vést.
L 204, 21.7.1998, s. 37; Uf. vést. L 217, 5.8.1998, s. 18).

Ozndmeni o ndvrzich ndrodnich technickych pfedpist, které obdrzela Komise

Konec tfimésicniho

Reference (') Nézev obdobi pozastaveni
praci (3)

2006/0580/S Predpisy Gfadu pro ndmofni plavbu o hromadné pfepravé zkapalnénych plynti v zdsobnicich na mofi 1. 2. 2007
(kéd GO)

2006/0581/F Provadéci nafizeni k zakoniku o spotiebé, pro oblast jedlych tuki a olejt 1. 2.2007

2006/0582/D Dodate¢né technické smluvni podminky a smérnice pro inZenyrské stavby (ném. zkr. ZTV-ING) &ést 5 1. 2. 2007
Stavba tuneld, ¢linek 5 Tésnéni silni¢nich tuneld pomoci tésnicich plastovych past

2006/0583/D Technické dodaci podminky a technické zkusebni pfedpisy pro inZenyrské stavby (ném. zkr. TL/TP-ING) 1. 2. 2007
¢ast 5 Stavba tuneld, ¢ldnek 5 Ténéni silni¢nich tuneld pomoci tésnicich plastovych pésd, technické
dodaci podminky a technické zkuSebni ptedpisy pro tésnici plastové pdsy a piislusné profilové pasky
(ném. zkr. TL/TP KDB)

2006/0584/D Technické dodaci podminky a technické zkusebni pfedpisy pro inzenyrské stavby (ném. zkr. TL/TP-ING) 1. 2. 2007
Cast 5 Stavba tunelt, ¢ldnek 5 Tésnéni silniénich tuneld pomoci tésnicich plastovych pési, technické
dodaci podminky a technické zkusebni piedpisy pro ochranné a drendzni vrstvy z geoplastd (ném. zkr.
TL/TP SD)

2006/0585/PL Nafizeni ministra hospodéfstvi ve véci pozadavkd, kterym musi vyhovovat zdvazi, a podrobného rozsahu 1. 2.2007
zkousek provadénych v rdmci pravni metrologické kontroly téchto méficich pristroji

2006/0586/D BNetzA SSB FES 003 — Popis rozhrani pro pevné druzicové pozemské vysilaci stanice, které pracuji 2.2.2007
v kmito¢tovém pdsmu 5850 — 7075 MHz

2006/0587/D BNetzA SSB FES 004 — Popis rozhrani pro mobilni druzicové pozemské vysilaci stanice (MES), které 2.2.2007
pracuji v kmitoctovych pasmech 1610-1660,5 MHz a 1670 — 1675 MHz

2006/0588/D BNetzA SSB FES 005 — Popis rozhrani pro mobilni druzicové pozemské vysilaci stanice, které pracuji 2.2.2007
v kmito¢tovém pdsmu 1980 — 2010 MHz

2006/0589/D BNetzA SSB FES 006 — Popis rozhrani pro mobilni druzicové pozemské vysilaci stanice, které pracuji 2.2.2007
v kmitoctovém pdsmu do 1 GHz s niz8{ pfenosovou rychlosti

2006/0590/D BNetzA SSB FES 007 — Popis rozhrani pro ptepravitelné druZicové pozemské vysilaci stanice, které pracuji 2.2.2007
v kmitoctovém pasmu 14,0 — 14,5 GHz

2006/0591/D BNetzA SSB FES 008 — Popisrozhrani pro mobilni pozemské vysilaci stanice, které pracuji v kmito¢tovém 2.2.2007
pasmu 14,00 — 14,25 GHz

2006/0592/D BNetzA SSB FES 009 — Popis rozhrani pro druzicova interaktivni koncové zafizeni(SIT) a druzicova uZiva- 2.2.2007
telskd koncova zafizeni(SUT), kterd pracuji v kmitoctovém pasmu 29,5 — 30,0 GHz

2006/0593/NL Uprava o dotaci na vyrobu obnovitelné elektrické energie v kvasnych zaiizenich *)

2006/0594/D Sedmé nafizeni ke zméné pravnich ptedpist na ochranu rostlin 5.2.2007

1

3
4

) Rok - registracni ¢islo — ¢lensky stét, z néhoz ndvrh pochazi.

%) Obdobi, béhem kterého nemize byt navrh piijat.

) Bez obdobi pozastaveni praci, protoze Komise pfijimé naléhavé divody, na které se clensky stt odvolava.
) Bez obdobi pozastaveni praci, protoze opatfeni se v souladu s teti odrdzkou druhého odstavce ¢l. 1 odst. 11 smérnice 98/34/ES tykd technickych specifikaci nebo

pravidel pro sluzby ¢ jinych pozadavki souvisejicich s danovymi nebo finanénimi opatfenimi.
(*) Informacni procedura byla uzaviena.
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Komise upozortiuje na rozsudek vydany dne 30. dubna 1996 v pravni véci ,CIA Security*

(C-194/94 — Sb. rozh. 1996 1, s. 2201), v némz Soudni dvir rozhodl, Ze ¢linky 8 a 9 smérnice 98/34/ES
(dfive 83/189/EHS) maji byt interpretovany tak, Ze na né osoby mohou spoléhat pted ndrodnimi soudy,
které se musi zdrZet aplikace technického pfedpisu, ktery nebyl ozndmen v souladu s touto smérnici.

Tento rozsudek potvrzuje sdéleni Komise ze dne 1. ffjna 1986 (UK. vést. C 245, 1.10.1986, s. 4).

Z toho vyplyva, ze poruseni oznamovaci povinnosti zptisobuje neplatnost doty¢nych technickych predpisi,
a tudiz i jejich nevynutitelnost ve vztahu k jednotlivim osobdm.

Pro vice informaci o procedufe oznamovani si mizete napsat na adresu:

European Commission
DG Enterprise and Industry, Unit C3

B-1049 Brussels

E-mail: Dir83-189-central@ec.europa.eu
Muzete té7 navstivit webové stranky: http://ec.europa.eu./enterprise [tris/

Pokud potiebujete dal$i informace o téchto ozndmenich, kontaktujte laskavé nize uvedené narodni insti-
tuce:
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SOUPIS NARODNICH INSTITUCI ZODPOVEDNYCH ZA SPRAVU SMERNICE 98/34/ES

BELGIE

BELNotif

Qualité et Sécurité

SPF Economie, PME, Classes moyennes et Energie
NG III - 4eme étage

boulevard du Roi Albert 11/16

B-1000 Bruxelles

Pani Pascaline Descamps

Tel.: (32-2) 277 80 03

Fax: (32-2) 277 54 01

E-mail: pascaline.descamps@mineco.fgov.be
paolo.caruso@mineco.fgov.be

Obecny e-mail: belnotif@mineco.fgov.be

Webové stranky: http:/[www.mineco.fgov.be

CESKA REPUBLIKA

Czech Office for Standards, Metrology and Testing
Gorazdova 24

P. 0. BOX 49

CZ-128 01 Praha 2

Pan Miroslav Chloupek

Director of International Relations Department
Tel.: (420) 224 90 71 23

Fax: (420) 224 91 49 90

E-mail: chloupek@unmz.cz

Pani Lucie Razickova

Tel: (420) 224 90 71 39
Fax: (420) 224 90 71 22
E-mail: ruzickova@unmz.cz

Obecny e-mail: eu9834@unmz.cz

Webové stranky: http:/[www.unmz.cz

DANSKO

Erhvervs- og Byggestyrelsen

(National Agency for Enterprise and Construction)

Dahlerups Pakhus

Langelinie Allé 17

DK-2100 Kgbenhavn @ (nebo DK-2100 Copenhagen OE)

Pan Bjarne Bang Christensen
Legal adviser

Tel.: (45) 35 46 63 66 (pfimy)
E-mail: bbc@ebst.dk

Pani Birgit Jensen

Principal Executive Officer
Tel.: (45) 35 46 62 87 (pifmy)
Fax: (45) 35 46 62 03

E-mail: bij@ebst.dk

Pani Pernille Hjort Engstrom
Head of Section

Tel.: (45) 35 46 63 35 (piimy)
E-mail: phe@ebst.dk

Spole¢nd schranka pro oznamovaci zpravy — noti@ebst.dk

Webové stranky: http:/[www.ebst.dk/Notifikationer

NEMECKO

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie
Referat EA3

Scharnhorststr. 34-37

D-10115 Berlin

Pani Christina Jackel

Tel.: (49-30) 20 14 63 53

Fax: (49-30) 20 14 53 79
E-mail: infonorm@bmwa.bund.de

Webové stranky: http:/[www.bmwa.bund.de

ESTONSKO

Ministry of Economic Affairs and Communications
Harju str. 11
EE-15072 Tallinn

Pan Karl Stern

Executive Officer of Trade Policy Division

EU and International Co-operation Department
Tel.: (372-6) 25 64 05

Fax: (372-6) 31 30 29

E-mail: karl.stern@mkm.ee

Obecny e-mail: el.teavitamine@mkm.ee

Webové stranky: http:/[www.mkm.ee

RECKO

Ministry of Development
General Secretariat of Industry
Mesogeion 119

GR-101 92 Athens

Tel.: (30-210) 696 98 63
Fax: (30-210) 696 91 06

ELOT
Acharnon 313
GR-111 45 Athens

Pani Evangelia Alexandri
Tel.: (30-210) 212 03 01
Fax: (30-210) 228 62 19
E-mail: alex@elot.gr

Obecny e-mail: 83189in@elot.gr

Webové stranky: http:/[www.clot.gr
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SPANELSKO

S.G. de Asuntos Industriales, Energéticos, de Transportes
y Comunicaciones y de Medio Ambiente

D.G. de Coordinacién del Mercado Interior y otras PPCC

Secretaria de Estado para la Unién Europea

Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion

Torres ,,Agora“

C/ Serrano Galvache, 26-4

E-20033 Madrid

Pan Angel Silvan Torregrosa
Tel: (34) 91 379 83 32

Pani Esther Pérez Peldez
Technical Advisor

E-mail: esther.perez@ue.mae.es
Tel: (34) 91 379 84 64

Fax: (34) 91 379 84 01

Obecny e-mail: d83-189@ue.mae.es

FRANCIE

Délégation interministérielle aux normes

Direction générale de I'Industrie, des Technologies de I'information et
des Postes (DiGITIP)

Service des politiques d'innovation et de compétitivité (SPIC)
Sous-direction de la normalisation, de la qualité et de la propriété
industrielle (SQUALPI)

DiGITIP 5

12, rue Villiot

F-75572 Paris Cedex 12

Pani Suzanne Piau

Tel: (33) 1 53 44 97 04

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: suzanne.piau@industrie.gouv.fr

Pani Francoise Ouvrard

Tel: (33) 1 53 44 97 05

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: francoise.ouvrard@industrie.gouv.fr

Obecny e-mail: d9834.france@industrie.gouv.fr

IRSKO

NSAI
Glasnevin
Dublin 9
Ireland

Pan Tony Losty

Tel: (353-1) 807 38 80
Fax: (353-1) 807 38 38
E-mail: tony.losty@nsai.ie

Webové stranky: http:/[www.nsai.ie

ITALIE

Ministero dello sviluppo economico

Direzione Generale per lo sviluppo produttivo e la competitivita
Ufficio F1 — Ispettorato tecnico dell'industria

Via Molise 2

[-00187 Roma

Pan Vincenzo Correggia

Tel.: (39) 06 47 05 22 05

Fax: (39) 06 47 88 78 05

E-mail: vincenzo.correggia@attivitaproduttive.gov.it

Pan Enrico Castiglioni

Tel: (39) 06 47 05 26 69

Fax: (39) 06 47 88 78 05

E-mail: enrico.castiglioni@attivitaproduttive.gov.it

Obecny e-mail: ucn98.34.italia@attivitaproduttive.gov.it

Webové stranky: http:/[attivitaproduttive.gov.it

KYPR

Cyprus Organization for the Promotion of Quality
Ministry of Commerce, Industry and Tourism
13-15, A. Araouzou street

CY-1421 Nicosia

Tel: (357-22) 40 93 10
Fax: (357-22) 75 41 03

Pan Antonis loannou

Tel.: (357-22) 40 94 09

Fax: (357-22) 75 41 03

E-mail: aioannou@cys.mcit.gov.cy

Obecny e-mail: dir9834@cys.mcit.gov.cy

Webové stranky: http:/[www.cys.mcit.gov.cy

LOTYSSKO

Ministry of Economics of Republic of Latvia

Trade Normative and SOLVIT Notification Division
SOLVIT Coordination Centre

55, Brivibas Street

LV-1519 Riga

Reinis Berzins

Deputy Head of Trade Normative and SOLVIT Notification
Division

Tel: (371) 701 32 30

Fax: (371) 728 08 82

Zanda Liekna

Senior Officer of Division of EU Internal Market Coordination
Tel.: (371) 701 32 36

Tel.: (371) 701 30 67

Fax: (371) 728 08 82

E-mail: zanda.lieckna@em.gov.lv

Obecny e-mail: notification@em.gov.lv
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LITVA

Lithuanian Standards Board
T. Kosciuskos g. 30
LT-01100 Vilnius

Pani Daiva Lesickiene
Tel.: (370-5) 270 93 47
Fax: (370-5) 270 93 67

E-mail: dir9834@Isd.lIt

Webové stranky: http:/[www.Isd.It

LUCEMBURSKO

SEE — Service de I'Energie de I'Etat
34, avenue de la Porte-Neuve B.P. 10
L-2010 Luxembourg

Pan J.P. Hoffmann

Tel.: (352) 46 97 46 1

Fax: (352) 22 25 24

E-mail: see.direction@eg.etat.lu

Webové stranky: http:/[www.see.lu

MADARSKO

Hungarian Notification Centre —
Ministry of Economy and Transport
Industrial Department

Budapest

Honvéd u. 13-15.

H-1880

Pan Zsolt Fazekas

Leading Councillor

E-mail: fazekas.zsolt@gkm.gov.hu
Tel: (36-1) 374 28 73

Fax: (36-1) 473 16 22

E-mail: notification@gkm.gov.hu

Webové stranky: http://www.gkm.hu/dokk/main/gkm

MALTA

Malta Standards Authority
Level 2

Evans Building
Merchants Street

VLT 03

MT-Valletta

Tel: (356) 21 24 24 20
Tel: (356) 21 24 32 82
Fax: (356) 21 24 24 06

Pani Lorna Cachia
E-mail: lorna.cachia@msa.org.mt

Obecny e-mail: notification@msa.org.mt

Webové stranky: http:/[www.msa.org.mt

NIZOZEMI

Ministerie van Financién
Belastingsdienst/Douane Noord
Team bijzondere klantbehandeling
Centrale Dienst voor In-en uitvoer
Engelse Kamp 2

Postbus 30003

9700 RD Groningen
Nederland

Pan Ebel van der Heide
Tel: (31-50) 523 21 34

Pan{ Hennie Boekema
Tel.: (31-50) 523 21 35

Pani Tineke Elzer
Tel.: (31-50) 523 21 33
Fax: (31-50) 523 21 59

Obecny e-mail:
Enquiry.Point@tiscali-business.nl
Enquiry.Point2@tiscali-business.nl

RAKOUSKO

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Abteilung C2/1

Stubenring 1

A-1010 Wien

Pani Brigitte Wikgolm

Tel: (43-1) 711 00 58 96

Fax: (43-1) 715 96 51 or (43-1) 712 06 80
E-mail: not9834@bmwa.gv.at

Webové stranky: http:/[www.bmwa.gv.at

POLSKO

Ministry of Economy

Department for Economic Regulations
Plac Trzech Krzyzy 3/5

PL-00-570 Warszawa

Pani Barbara H. Kozlowska

Tel.: (48-22) 693 54 07

Fax: (48-22) 693 40 25

E-mail: barbara.kozlowska@mg.gov.pl

Pani Agata Gagor
Tel.: (48-22) 693 56 90

Obecny e-mail: notyfikacja@mg.gov.pl

PORTUGALSKO

Instituto Portugés da Qualidade
Rua Antonio Gido, 2
P-2829-513 Caparica

Pani Candida Pires

Tel: (351) 21 294 82 36 or 81 00
Fax: (351) 21 294 82 23

E-mail: c.pires@mail.ipg.pt

Obecny e-mail: not9834@mail.ipq.pt
Webové stranky: http:/[www.ipq.pt
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SLOVINSKO

SIST — Slovenian Institute for Standardization

Contact point for 98/34/EC and WTO-TBT Enquiry Point
Smartinska 140

SLO-1000 Ljubljana

Pani Vesna StraziSar
Tel: (386-1) 478 30 41
Fax: (386-1) 478 30 98

E-mail: contact@sist.si

SLOVENSKO

Pani Kvetoslava Steinlova

Director of the Department of European Integration,

Office of Standards, Metrology and Testing of the Slovak Re-
public

Stefanovicova 3

SK-814 39 Bratislava

Tel.: (421-2) 52 49 35 21
Fax: (421-2) 52 49 10 50
E-mail: steinlova@normoff.gov.sk

FINSKO

Kauppa-ja teollisuusministerio
(Ministry of Trade and Industry)

Visitor address:
Aleksanterinkatu 4
FIN-00171 Helsinki
and

Katakatu 3
FIN-00120 Helsinki

Postovni adresa:
PO Box 32
FIN-00023 Government

Pani Leila Orava

Tel.: (358-9) 16 06 46 86
Fax: (358-9) 16 06 46 22
E-mail: leila.orava@ktm.fi

Pani Katri Amper
Tel.: (358-9)16 06 46 48

Obecny e-mail: maaraykset.tekniset@ktm.fi

Webové stranky: http:/[www.ktm.fi

SVEDSKO

Kommerskollegium
(National Board of Trade)
Box 6803
Drottninggatan 89
S-113 86 Stockholm

Pani Kerstin Carlsson

Tel.: (46-8) 690 48 82 or (46-8) 690 48 00
Fax: (46-8) 690 48 40 or (46-8) 30 67 59
E-mail: kerstin.carlsson@kommers.se

Obecny e-mail: 9834@kommers.se

Webové stranky: http:/[www.kommers.se

SPOJENE KRALOVSTVI

Department of Trade and Industry

Standards and Technical Regulations Directorate 2
151 Buckingham Palace Road

London SW1 W 9SS

United Kingdom

Pan Philip Plumb

Tel.: (44-20) 72 15 14 88

Fax: (44-20) 72 15 13 40

E-mail: philip.plumb@dti.gsi.gov.uk

Obecny e-mail: 9834@dti.gsi.gov.uk
Webové stranky: http:/[www.dti.gov.uk/strd

ESVO - Kontrolni 4fad ESVO

EFTA Surveillance Authority
Rue Belliard 35
B-1040 Bruxelles

Pani Adinda Batsleer
Tel.: (32-2) 286 18 61
Fax: (32-2) 286 18 00
E-mail: aba@eftasurv.int

Pani Tuija Ristiluoma

Tel: (32-2) 286 18 71
Fax: (32-2) 286 18 00
E-mail: tri@eftasurv.int

Obecny e-mail: DRAFTTECHREGESA@eftasurv.int

Webové stranky: http:/[www.eftasurv.int

EFTA

Goods Unit

EFTA Secretariat
Rue Joseph I 12-16
B-1000 Bruxelles

Pani Kathleen Byrne

Tel: (32-2) 286 17 49

Fax: (32-2) 286 17 42

E-mail: kathleen.byrne@efta.int

Obecny e-mail: DRAFTTECHREGEFTA@efta.int

Webové stranky: http:/[www.efta.int

TURECKO

Undersecretariat of Foreign Trade

General Directorate of Standardisation for Foreign Trade
Inénii Bulvari n° 36

TR-06510

Emek — Ankara

Pan Mehmet Comert

Tel:: (90-312) 212 58 98
Fax: (90-312) 212 87 68
E-mail: comertm@dtm.gov.tr

Webové stranky: http:/[www.dtm.gov.tr
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Informaéni procedura — Technické pfedpisy

(2006/C 303/22)

(Text s vyznamem pro EHP)

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22. ¢ervna 1998 o postupu pfi poskytovani
informaci v oblasti norem a technickych pfedpisii a pravidel pro sluzby informacni spolecnosti. (Ut. vést.
L 204, 21.7.1998, s. 37; Uf. vést. L 217, 5.8.1998, s. 18).

Ozndmeni o ndvrzich ndrodnich technickych pfedpist, které obdrzela Komise

Konec tfimésicniho

Reference (1) Nézev obdobi pozastaveni
praci (?)

2006/0595/D [Tricaté] nafizeni ke zméné pravidel o schvalovani zpiisobilosti k provozu na pozemnich komunikacich 5.2.2007
(ném. zkr. StVZO)

2006/0596/PL Ndvrh nafizeni ministra zZivotniho prostfedi ve véci dokumentt, které potvrzuji zvldst regeneraci a zvlast *)
recyklaci

2006/0597/B Ndvrh nafizeni Valonské vlidy o revizi technickych pfedpisti pro Fzeni rozvodnych siti a piistupu k nim 8.2.2007
ve Valonském regionu

2006/0598/B Névrh natizen{ Valonské vlady o revizi technickych pfedpisii pro Fzeni mistnich dopravnich siti a ptistupu 8.2.2007
k nim ve Valonském regionu

2006/0599/NL Zména kodexu sité: vefejné poskytovani ¢innosti spojenych s pfipojenim k siti 8.2.2007

2006/0600/NL Dohoda o dovozu $tastného bambusu (Lucky Bamboo) na bazi vody ©]

2006/0601/DK Dénské rddiové rozhrani ¢. 00 001 pro rddiovd zaiizeni o nizkém vykonu, uréend k pienosu audiosignélii 12.2.2007

2006/0602/NL Rozhodnuti zdkona o vyrobcich a sluzbdch, tykajici se tetovdni a piercingu 12.2.2007

2006/0603/PL Nafizeni ministra hospoddfstvi ve véci pozadavki, kterym musi vyhovovat méfice hladiny zvuku 12.2.2007
a podrobného rozsahu zkousek a provéfovani provddénych v rdmci pravni metrologické kontroly téchto
méficich piistroji

2006/0604[F Natizeni, kterym se méni zdvaznd ¢ast zdkoniku o venkové 15.2.2007

2006/0605/(F Nafizeni o sanitdrnich pravidlech uplatiovanych na vyrobky Zivocisného pivodu a potraviny, které je 15.2. 2007
obsahuji

2006/0606/1 Provédéci nafizeni, které piindsi technickd opatfeni tykajici se zafizeni na dpravu pitné vody pro pouziti 19. 2. 2007
v domécnostech a ve vefejnych provozech

2006/0607 /UK Schvalovéni méficich zafizeni 2006 (zdkon o hluku z r. 1996) (Anglie) 19. 2. 2007

2006/0608FIN Navrh na zménu zdkona o alkoholu 19. 2. 2007

2006/0609/S Predpisy Ufadu pro silniéni provoz o zméné predpistt (VVES 2004:31) o nosnosti, pevnosti a stilosti (odol- 19. 2. 2007

nosti) u stavebnich dél (staveb) pii vystavbé silnic a ulic

2L

Rok — registracni ¢islo — ¢lensky stdt, z néhoz navrh pochézi.

Obdobi, béhem kterého nemtize byt névrh prijat.

Bez obdobi pozastaveni praci, protoze Komise pfijima naléhavé divody, na které se ¢lensky stit odvolava.
Bez obdobi pozastaveni praci, protoze opatieni se v souladu s tfeti odrdzkou druhého odstavce ¢l. 1 odst. 11 smérnice 98/34[ES tykd technickych specifikaci nebo

pravidel pro sluzby ¢ jinych pozadavki souvisejicich s danovymi nebo finanénimi opatfenimi.
(*) Informacni procedura byla uzaviena.
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Komise upozortiuje na rozsudek vydany dne 30. dubna 1996 v pravni véci ,CIA Security*

(C-194/94 — Sb. rozh. 1996 1, s. 2201), v némz Soudni dvir rozhodl, Ze ¢linky 8 a 9 smérnice 98/34/ES
(dfive 83/189/EHS) maji byt interpretovany tak, Ze na né osoby mohou spoléhat pted ndrodnimi soudy,
které se musi zdrZet aplikace technického pfedpisu, ktery nebyl ozndmen v souladu s touto smérnici.

Tento rozsudek potvrzuje sdéleni Komise ze dne 1. ffjna 1986 (UK. vést. C 245, 1.10.1986, s. 4).

Z toho vyplyva, ze poruseni oznamovaci povinnosti zptisobuje neplatnost doty¢nych technickych predpisi,
a tudiz i jejich nevynutitelnost ve vztahu k jednotlivim osobdm.

Pro vice informaci o procedufe oznamovani si mizete napsat na adresu:

European Commission
DG Enterprise and Industry, Unit C3

B-1049 Brussels

E-mail: Dir83-189-central@ec.europa.eu
Muzete té7 navstivit webové stranky: http://ec.europa.eu./enterprise [tris/

Pokud potiebujete dal$i informace o téchto ozndmenich, kontaktujte laskavé nize uvedené narodni insti-
tuce:
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SOUPIS NARODNICH INSTITUCI ZODPOVEDNYCH ZA SPRAVU SMERNICE 98/34/ES

BELGIE

BELNotif

Qualité et Sécurité

SPF Economie, PME, Classes moyennes et Energie
NG III - 4eme étage

boulevard du Roi Albert 11/16

B-1000 Bruxelles

Pani Pascaline Descamps

Tel.: (32-2) 277 80 03

Fax: (32-2) 277 54 01

E-mail: pascaline.descamps@mineco.fgov.be
paolo.caruso@mineco.fgov.be

Obecny e-mail: belnotif@mineco.fgov.be

Webové stranky: http:/[www.mineco.fgov.be

CESKA REPUBLIKA

Czech Office for Standards, Metrology and Testing
Gorazdova 24

P. 0. BOX 49

CZ-128 01 Praha 2

Pan Miroslav Chloupek

Director of International Relations Department
Tel.: (420) 224 90 71 23

Fax: (420) 224 91 49 90

E-mail: chloupek@unmz.cz

Pani Lucie Razickova

Tel: (420) 224 90 71 39
Fax: (420) 224 90 71 22
E-mail: ruzickova@unmz.cz

Obecny e-mail: eu9834@unmz.cz

Webové stranky: http:/[www.unmz.cz

DANSKO

Erhvervs- og Byggestyrelsen

(National Agency for Enterprise and Construction)

Dahlerups Pakhus

Langelinie Allé 17

DK-2100 Kgbenhavn @ (nebo DK-2100 Copenhagen OE)

Pan Bjarne Bang Christensen
Legal adviser

Tel.: (45) 35 46 63 66 (pfimy)
E-mail: bbc@ebst.dk

Pani Birgit Jensen

Principal Executive Officer
Tel.: (45) 35 46 62 87 (pifmy)
Fax: (45) 35 46 62 03

E-mail: bij@ebst.dk

Pani Pernille Hjort Engstrom
Head of Section

Tel.: (45) 35 46 63 35 (piimy)
E-mail: phe@ebst.dk

Spole¢nd schranka pro oznamovaci zpravy — noti@ebst.dk

Webové stranky: http:/[www.ebst.dk/Notifikationer

NEMECKO

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Technologie
Referat EA3

Scharnhorststr. 34-37

D-10115 Berlin

Pani Christina Jackel

Tel.: (49-30) 20 14 63 53

Fax: (49-30) 20 14 53 79
E-mail: infonorm@bmwa.bund.de

Webové stranky: http:/[www.bmwa.bund.de

ESTONSKO

Ministry of Economic Affairs and Communications
Harju str. 11
EE-15072 Tallinn

Pan Karl Stern

Executive Officer of Trade Policy Division

EU and International Co-operation Department
Tel.: (372-6) 25 64 05

Fax: (372-6) 31 30 29

E-mail: karl.stern@mkm.ee

Obecny e-mail: el.teavitamine@mkm.ee

Webové stranky: http:/[www.mkm.ee

RECKO

Ministry of Development
General Secretariat of Industry
Mesogeion 119

GR-101 92 Athens

Tel.: (30-210) 696 98 63
Fax: (30-210) 696 91 06

ELOT
Acharnon 313
GR-111 45 Athens

Pani Evangelia Alexandri
Tel.: (30-210) 212 03 01
Fax: (30-210) 228 62 19
E-mail: alex@elot.gr

Obecny e-mail: 83189in@elot.gr

Webové stranky: http:/[www.clot.gr
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SPANELSKO

S.G. de Asuntos Industriales, Energéticos, de Transportes
y Comunicaciones y de Medio Ambiente

D.G. de Coordinacién del Mercado Interior y otras PPCC

Secretaria de Estado para la Unién Europea

Ministerio de Asuntos Exteriores y de Cooperacion

Torres ,,Agora“

C/ Serrano Galvache, 26-4

E-20033 Madrid

Pan Angel Silvan Torregrosa
Tel: (34) 91 379 83 32

Pani Esther Pérez Peldez
Technical Advisor

E-mail: esther.perez@ue.mae.es
Tel: (34) 91 379 84 64

Fax: (34) 91 379 84 01

Obecny e-mail: d83-189@ue.mae.es

FRANCIE

Délégation interministérielle aux normes

Direction générale de I'Industrie, des Technologies de I'information et
des Postes (DiGITIP)

Service des politiques d'innovation et de compétitivité (SPIC)
Sous-direction de la normalisation, de la qualité et de la propriété
industrielle (SQUALPI)

DiGITIP 5

12, rue Villiot

F-75572 Paris Cedex 12

Pani Suzanne Piau

Tel: (33) 1 53 44 97 04

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: suzanne.piau@industrie.gouv.fr

Pani Francoise Ouvrard

Tel: (33) 1 53 44 97 05

Fax: (33) 1 53 44 98 88

E-mail: francoise.ouvrard@industrie.gouv.fr

Obecny e-mail: d9834.france@industrie.gouv.fr

IRSKO

NSAI
Glasnevin
Dublin 9
Ireland

Pan Tony Losty

Tel: (353-1) 807 38 80
Fax: (353-1) 807 38 38
E-mail: tony.losty@nsai.ie

Webové stranky: http:/[www.nsai.ie

ITALIE

Ministero dello sviluppo economico

Direzione Generale per lo sviluppo produttivo e la competitivita
Ufficio F1 — Ispettorato tecnico dell'industria

Via Molise 2

[-00187 Roma

Pan Vincenzo Correggia

Tel.: (39) 06 47 05 22 05

Fax: (39) 06 47 88 78 05

E-mail: vincenzo.correggia@attivitaproduttive.gov.it

Pan Enrico Castiglioni

Tel: (39) 06 47 05 26 69

Fax: (39) 06 47 88 78 05

E-mail: enrico.castiglioni@attivitaproduttive.gov.it

Obecny e-mail: ucn98.34.italia@attivitaproduttive.gov.it

Webové stranky: http:/[attivitaproduttive.gov.it

KYPR

Cyprus Organization for the Promotion of Quality
Ministry of Commerce, Industry and Tourism
13-15, A. Araouzou street

CY-1421 Nicosia

Tel: (357-22) 40 93 10
Fax: (357-22) 75 41 03

Pan Antonis loannou

Tel.: (357-22) 40 94 09

Fax: (357-22) 75 41 03

E-mail: aioannou@cys.mcit.gov.cy

Obecny e-mail: dir9834@cys.mcit.gov.cy

Webové stranky: http:/[www.cys.mcit.gov.cy

LOTYSSKO

Ministry of Economics of Republic of Latvia

Trade Normative and SOLVIT Notification Division
SOLVIT Coordination Centre

55, Brivibas Street

LV-1519 Riga

Reinis Berzins

Deputy Head of Trade Normative and SOLVIT Notification
Division

Tel: (371) 701 32 30

Fax: (371) 728 08 82

Zanda Liekna

Senior Officer of Division of EU Internal Market Coordination
Tel.: (371) 701 32 36

Tel.: (371) 701 30 67

Fax: (371) 728 08 82

E-mail: zanda.lieckna@em.gov.lv

Obecny e-mail: notification@em.gov.lv
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LITVA

Lithuanian Standards Board
T. Kosciuskos g. 30
LT-01100 Vilnius

Pani Daiva Lesickiene
Tel.: (370-5) 270 93 47
Fax: (370-5) 270 93 67

E-mail: dir9834@Isd.lIt

Webové stranky: http:/[www.Isd.It

LUCEMBURSKO

SEE — Service de I'Energie de I'Etat
34, avenue de la Porte-Neuve B.P. 10
L-2010 Luxembourg

Pan J.P. Hoffmann

Tel.: (352) 46 97 46 1

Fax: (352) 22 25 24

E-mail: see.direction@eg.etat.lu

Webové stranky: http:/[www.see.lu

MADARSKO

Hungarian Notification Centre —
Ministry of Economy and Transport
Industrial Department

Budapest

Honvéd u. 13-15.

H-1880

Pan Zsolt Fazekas

Leading Councillor

E-mail: fazekas.zsolt@gkm.gov.hu
Tel: (36-1) 374 28 73

Fax: (36-1) 473 16 22

E-mail: notification@gkm.gov.hu

Webové stranky: http://www.gkm.hu/dokk/main/gkm

MALTA

Malta Standards Authority
Level 2

Evans Building
Merchants Street

VLT 03

MT-Valletta

Tel: (356) 21 24 24 20
Tel: (356) 21 24 32 82
Fax: (356) 21 24 24 06

Pani Lorna Cachia
E-mail: lorna.cachia@msa.org.mt

Obecny e-mail: notification@msa.org.mt

Webové stranky: http:/[www.msa.org.mt

NIZOZEMI

Ministerie van Financién
Belastingsdienst/Douane Noord
Team bijzondere klantbehandeling
Centrale Dienst voor In-en uitvoer
Engelse Kamp 2

Postbus 30003

9700 RD Groningen
Nederland

Pan Ebel van der Heide
Tel: (31-50) 523 21 34

Pan{ Hennie Boekema
Tel.: (31-50) 523 21 35

Pani Tineke Elzer
Tel.: (31-50) 523 21 33
Fax: (31-50) 523 21 59

Obecny e-mail:
Enquiry.Point@tiscali-business.nl
Enquiry.Point2@tiscali-business.nl

RAKOUSKO

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
Abteilung C2/1

Stubenring 1

A-1010 Wien

Pani Brigitte Wikgolm

Tel: (43-1) 711 00 58 96

Fax: (43-1) 715 96 51 or (43-1) 712 06 80
E-mail: not9834@bmwa.gv.at

Webové stranky: http:/[www.bmwa.gv.at

POLSKO

Ministry of Economy

Department for Economic Regulations
Plac Trzech Krzyzy 3/5

PL-00-570 Warszawa

Pani Barbara H. Kozlowska

Tel.: (48-22) 693 54 07

Fax: (48-22) 693 40 25

E-mail: barbara.kozlowska@mg.gov.pl

Pani Agata Gagor
Tel.: (48-22) 693 56 90

Obecny e-mail: notyfikacja@mg.gov.pl

PORTUGALSKO

Instituto Portugés da Qualidade
Rua Antonio Gido, 2
P-2829-513 Caparica

Pani Candida Pires

Tel: (351) 21 294 82 36 or 81 00
Fax: (351) 21 294 82 23

E-mail: c.pires@mail.ipg.pt

Obecny e-mail: not9834@mail.ipq.pt
Webové stranky: http:/[www.ipq.pt
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SLOVINSKO

SIST — Slovenian Institute for Standardization

Contact point for 98/34/EC and WTO-TBT Enquiry Point

Smartinska 140
SLO-1000 Ljubljana

Pani Vesna StraziSar
Tel: (386-1) 478 30 41
Fax: (386-1) 478 30 98

E-mail: contact@sist.si

SLOVENSKO

Pan{ Kvetoslava Steinlova
Director of the Department of European Integration,

Office of Standards, Metrology and Testing of the Slovak Re-

Public
Stefanovicova 3
SK-814 39 Bratislava

Tel.: (421-2) 52 49 35 21
Fax: (421-2) 52 49 10 50
E-mail: steinlova@normoff.gov.sk

FINSKO

Kauppa-ja teollisuusministerio
(Ministry of Trade and Industry)

Visitor address:
Aleksanterinkatu 4
FIN-00171 Helsinki
and

Katakatu 3
FIN-00120 Helsinki

Postovni adresa:
PO Box 32
FIN-00023 Government

Pani Leila Orava

Tel.: (358-9) 16 06 46 86
Fax: (358-9) 16 06 46 22
E-mail: leila.orava@ktm.fi

Pani Katri Amper
Tel.: (358-9)16 06 46 48

Obecny e-mail: maaraykset.tekniset@ktm.fi

Webové stranky: http:/[www.ktm.fi

SVEDSKO

Kommerskollegium
(National Board of Trade)
Box 6803
Drottninggatan 89
S-113 86 Stockholm

Pani Kerstin Carlsson

Tel.: (46-8) 690 48 82 or (46-8) 690 48 00
Fax: (46-8) 690 48 40 or (46-8) 30 67 59
E-mail: kerstin.carlsson@kommers.se

Obecny e-mail: 9834@kommers.se

Webové stranky: http:/[www.kommers.se

SPOJENE KRALOVSTVI

Department of Trade and Industry

Standards and Technical Regulations Directorate 2
151 Buckingham Palace Road

London SW1 W 9SS

United Kingdom

Pan Philip Plumb

Tel.: (44-20) 72 15 14 88

Fax: (44-20) 72 15 13 40

E-mail: philip.plumb@dti.gsi.gov.uk

Obecny e-mail: 9834@dti.gsi.gov.uk
Webové stranky: http:/[www.dti.gov.uk/strd

ESVO - Kontrolni 4fad ESVO

EFTA Surveillance Authority
Rue Belliard 35
B-1040 Bruxelles

Pani Adinda Batsleer
Tel.: (32-2) 286 18 61
Fax: (32-2) 286 18 00
E-mail: aba@eftasurv.int

Pani Tuija Ristiluoma

Tel: (32-2) 286 18 71
Fax: (32-2) 286 18 00
E-mail: tri@eftasurv.int

Obecny e-mail: DRAFTTECHREGESA@eftasurv.int

Webové stranky: http:/[www.eftasurv.int

EFTA

Goods Unit

EFTA Secretariat
Rue Joseph I 12-16
B-1000 Bruxelles

Pani Kathleen Byrne

Tel: (32-2) 286 17 49

Fax: (32-2) 286 17 42

E-mail: kathleen.byrne@efta.int

Obecny e-mail: DRAFTTECHREGEFTA@efta.int

Webové stranky: http:/[www.efta.int

TURECKO

Undersecretariat of Foreign Trade

General Directorate of Standardisation for Foreign Trade
Inénii Bulvari n° 36

TR-06510

Emek — Ankara

Pan Mehmet Comert

Tel:: (90-312) 212 58 98
Fax: (90-312) 212 87 68
E-mail: comertm@dtm.gov.tr

Webové stranky: http:/[www.dtm.gov.tr
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Sdéleni Komise v rdmci provadéni smérnice Rady 96/48/ESze dne 23. cervence 1996
o interoperabilité transevropského vysokorychlostniho Zelezni¢niho systému

(Text s vyznamem pro EHP)

(Zveejnéni ndzvii a odkazii harmonizovanych norem v rdmci smérnice)

(2006/C 303/23)

Datum ukonceni pres-

Odkaz a ndzev harmonizované normy Odkaz na umpce shody nahrazo-
(a referen¢ni dokument) nahrazovanou normu vané normy

Pozndmka 1

ESO ()

CEN ENISO 3095:2005 —
Zelezni¢ni aplikace — Akustika — MéFeni hluku vyzafovaného kolejovymi vozidly (ISO
3095:2005)

CEN ENISO 3381:2005 —
Zelezni¢ni aplikace — Akustika — Méfeni vnitintho hluku kolejovych vozidel (ISO
3381:2005)

CEN ]gN 12663:2000 —
Zelezni¢ni aplikace — Konstrukéni pozadavky na skiiné kolejovych vozidel

CEN EN 13129-1:2002 . —
Zelezni¢ni aplikace — Klimatizace pro kolejovd vozidla hlavnich trati — Cést 1: Para-
metry pohodli

CEN EN 13129-2:2004 ) —
Zelezni¢ni aplikace — Klimatizace pro kolejovd vozidla hlavnich trat{ — Cést 2: Typové
zkousky

CEN | EN 13230-1:2002 ) —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Betonové pricné a vyhybkové prazce — Cést 1: Veobecné
pozadavky

CEN EN 13232-4:2005 3 —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Vyhybky a vyhybkové konstrukce — Cést 4: Pozadavky na
ovladani, zapevnéni a kontrolu polohy

CEN EN 13232-5:2005 —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Vyhybky a vyhybkové konstrukce — Cdst 5: Vymény

CEN EN 13232-6:2005 . —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Vyhybky a vyhybkové konstrukce — Cést 6: Pevné jedno-
duché a dvojité srdcovky

CEN EN 13232-7:2006 . —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Vyhybky a vyhybkové konstrukce — Cést 7: Srdcovky
s pohyblivymi ¢dstmi

CEN EN 13232-9:2006 . —
Zeleznic¢ni aplikace — Kolej — Vyhybky a vyhybkové konstrukce — Cdst 9: Prostorové
uspofdddn{
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Datum ukonceni pres-
ESO (1 Odkaz a nazev harmonizované normy Odkaz na umpce shody nahrazo-
() (a referenéni dokument) nahrazovanou normu vané normy
Poznamka 1
CEN EN 13260:2003 —
Zelezni¢ni aplikace — Dvojkolf a podvozky — Dvojkolf — Pozadavky na vyrobek
CEN EN 13262:2004 —
Zelezni¢ni aplikace — Dvojkoli a podvozky — Kola — Pozadavky na vyrobek
CEN EN 13272:2001 —
Zelezni¢ni aplikace — Elektrické osvétleni v kolejovych vozidlech verejnych dopravnich
systém
CEN EN 13481-1:2002 . —
Zelezni¢ni aplikace — Trat — Pozadavky na provedeni systémi upevnéni — Cést 1: Defi-
nice
EN 13481-1:2002/A1:2006 Pozn. 3 28.2.2007
CEN EN 13481-2:2002 —
Zelezni¢n{ aplikace — Trat — Pozadavky na provedeni systém@ upevnéni — Cdst 2:
Systémy upevnéni pro betonové prazce
EN 13481-2:2002/A1:2006 Pozn. 3 28.2.2007
CEN EN 13481-5:2002 —
Zelezni¢ni aplikace — Trat — Pozadavky na provedeni systém@ upevnéni — Cdst 5:
Systémy upevnéni pro pevnou jizdni drdhu
EN 13481-5:2002/A1:2006 Pozn. 3 28. 2. 2007
CEN | EN 13674-1:2003 ) —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Kolejnice — Cést 1: Vignolovy Zelezni¢ni kolejnice 46 kg/
m a tézsi
CEN EN 13674-2:2006 . —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Kolejnice — Cést 2: Kolejnice pro vyhybky a vyhybkové
konstrukee, pouzivané ve spojeni s Vignolovymi Zelezni¢nimi kolejnicemi 46 kg/m
a téz$imi
CEN EN 13674-3:2006 . —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Kolejnice — Cdst 3: Vodici kolejnice
CEN EN 13715:2006 —
Zelezni¢ni aplikace — Dvojkoli a podvozky — Kola — Profil jizdni plochy
CEN EN 13848-1:2003 y —
Zelezni¢ni aplikace — Kolej — Geometrickd kvalita koleje — Cast 1: Popis geometrie
koleje
CEN EN 14067-4:2005 } —
Zelezni¢ni aplikace — Aerodynamika — Cést 4: Pozadavky a zkusebni postupy pro aero-
dynamiku na oteviené trati
CEN EN 14067-5:2006 } —
Zelezni¢ni aplikace — Aerodynamika — Cédst 5: Pozadavky a zkusebni postupy pro aero-
dynamiku v tunelech
CEN EN 14363:2005 —

Zelezni¢ni aplikace — Prejfmaci zkousky jizdnich vlastnosti kolejovych vozidel - Stacio-
narn{ a jizdni zkousky
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Datum ukonceni pres-
Odkaz a nazev harmonizované normy Odkaz na umpce shody nahrazo-
ESO (Y arn )
(a referenéni dokument) nahrazovanou normu vané normy
Pozndmka 1
CEN EN 14531-1:2005 —
Zelezni¢n{ aplikace — Metodg vypoctu zdbrzdnych drah, brzdnych drah a zabrzdéni
proti samovolnému pohybu Cést 1: Zdkladni algoritmy
CEN EN 14535-1:2005 . —
Zelezni¢ni aplikace — Brzdové kotouce Zelezni¢nich vozidel — Cést 1: Brzdové kotouce
nalisované nebo nasazované za tepla na ndpravu nebo na hnaci hiidel, rozmérové
a jakostni pozadavky
CEN EN 14601:2005 —
Zelezni¢ni aplikace — Piimé a dhlové kohouty brzdového potrubi a potrubi hlavniho
vzduchojemu
CEN EN 14752:2005 —
Zelezni¢ni aplikace — Dvetni systémy kolejovych vozidel
CEN EN 14813-1:2006 —
Zelezni¢ni aplikace — Klimatizace stanovisté strojvedouctholfidice — Cast 1: Parametry
pohodli
CEN l?N 14813-2:2006 . —
Zelezni¢ni aplikace — Klimatizace stanovisté strojvedoucihoffidice — Cést 2: Typové
zkousky
CENELEC | EN 50119:2001 ZADNA —
Drdzni zafizeni — Pevnd trak¢ni zafizeni — Elektrickd trakéni nadzemni trolejova vedeni
CENELEC | EN 50121-1:2000 ) ZADNA —
Drézni zafizeni — Elektromagnetickd kompatibilita — Cést 1: VSeobecné
CENELEC | EN 50121-2:2000 ) ZADNA —
Drdzni zafizeni — Elektromagnetickd kompatibilita — Cdst 2: Emise celého drdzniho
systému do vngjsiho prostiedi
CENELEC | EN 50121-3-1:2000 ZADNA —
Drézni zafizeni — Elektromagnetickd kompatibilita — Cést 3-1: Drdzni vozidla — Vlak
a celkové vozidlo
CENELEC | EN 50121-3-2:2000 . ZADNA —
Drézni zafizeni — Elektromagnetickd kompatibilita — Cdst 3-2: Drdzni{ vozidla — Zafi-
zeni
CENELEC | EN 50121-4:2000 ) ZADNA —
Drazni zafizeni — Elektromagnetickd kompatibilita — Cdst 4: Emise a odolnost zabezpe-
Covacich a sdélovacich zafizeni
CENELEC | EN 50121-5:2000 ZADNA —

Drézni zaiizen{ — Elektromagnetickd kompatibilita — C4st 5: Emise a odolnost pevnych
instalaci a zafizeni trakéni napdjeci soustavy
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Datum ukonceni pres-
ESO (1 Odkaz a nazev harmonizované normy Odkaz na umpce shody nahrazo-
0 o )
(a referenéni dokument) nahrazovanou normu vané normy
Pozndmka 1
CENELEC | EN 50122-1:1997 ) ZADNA —
Drazni zafizeni — Pevnd trakéni zafizeni — Cést 1: Ochrannd opatfeni vztahujici se na
elektrickou bezpe¢nost a uzemmovani
CENELEC | EN 50124-1:2001 ) ZADNA —
Drézni zaf{zeni — Koordinace izolace — Cést 1: Zdkladni pozadavky — Vzdusné vzdale-
nosti a povrchové cesty pro vechna elektrickd a elektronickd zafizeni
Zména A1:2003 k EN 50124-1:2001 Pozndmka 3 1. 10. 2006
Zména A2:2005 k EN 50124-1:2001 Poznamka 3 1.5.2008
CENELEC | EN 50124-2:2001 3 ZADNA —
Drézni zafzeni — Koordinace izolace — Cdst 2: Pfepéti a ochrana pred prepétim
CENELEC | EN 50125-1:1999 ) ZADNA —
Drézni zafizeni — Podminky prostiedi pro zafizeni — Cdst 1: Zafizeni drdznich vozidel
CENELEC | EN 50125-3:2003 ) ZADNA —
Drézni zafizeni — Podminky prostiedi pro zafizeni — Cést 3: Zabezpecovaci a sdélovaci
zafizeni
CENELEC | EN 50126-1:1999 ZADNA —
Drézni zarizen{ — Stanovenf a prokdzani bezporuchovosti, pohotovosti, udrzovatelnosti
a bezpecnosti (RAMS) — Cést 1: Zékladni pozadavky a obecné postupy
CENELEC | EN 50128:2001 ZADNA —
Drézni zafizeni — Sdélovaci a zabezpecovaci systémy a systémy zpracovéni dat — Soft-
ware pro drazni fidicf a ochranné systémy
CENELEC | EN 50129:2003 ZADNA —
Drézni zafizeni — Sdélovaci a zabezpecovaci systémy a systémy zpracovani dat — Elek-
tronické zabezpecovaci systémy
CENELEC | EN 50149:2001 ZADNA —
Drézni zafizeni — Pevnd drdZni zafizeni — Elektrickd trakce — Profilovy trolejovy vodi¢
z médi a slitin médi
CENELEC | EN 50155:2001 ZADNA —
Drézni zafizeni — Elektronickd zafizen{ drdznich vozidel
Zména A1:2002 k EN 50155:2001 Pozndmka 3 Datum ukonéeni plat-
nosti (1. 9. 2005)
CENELEC | EN 50159-1:2001 . ZADNA —
Drézni zafizeni — Sdélovaci a zabezpecovaci systémy a systémy zpracovani dat — Cést
1: Komunikace v uzavienych pfenosovych zabezpecovacich systémech
CENELEC | EN 50159-2:2001 ZADNA —

Drézni zaiizeni — Sdélovaci a zabezpecovaci systémy a systémy zpracovan{ dat — Cst
2: Komunikace v otevienych prenosovych zabezpecovacich systémech




C 303/46 Utedni véstnik Evropské unie 13.12.2006
Datum ukonceni pres-
ESO (1 Odkaz a ndzev harmonizované normy Odkaz na umpce shody nahrazo-
0 o !
(a referenéni dokument) nahrazovanou normu vané normy
Poznamka 1
CENELEC | EN 50163:2004 ZADNA —
Drédzni zarizeni — Napdjeci napeti trakénich soustav
CENELEC | EN 50206-1:1998 ZADNA —
Drdzni zafizeni — Kolejova vozidla — Pantografové sbérace: Vlastnosti a zkousky — Cast
1: Pantografové sbérace proudu vozidel pro traté celostdtni
CENELEC | EN 50238:2003 ZADNA —
Drézni zafizeni — Kompatibilita mezi drdznim vozidlem a systémy pro detekovdni
vlaka
CENELEC | EN 50317:2002 ZADNA —
Drézni zafizeni — Systémy odbéru proudu — Pozadavky na méfeni dynamické interakce
mezi pantografovym sbéracem a nadzemnim trolejovym vedenim a ovéfovani téchto
méfen{
Zména A1:2004 k EN 50317:2002 Poznamka 3 1. 10. 2007
CENELEC | EN 50388:2005 ZADNA —

Drdzni zarizeni — Napdjeni a drdzni vozidla — Technickd kritéria pro koordinaci mezi
napdjenim (napdjeci stanici) a draznimi vozidly za Gcelem dosazeni interoperability

(") ESO: Evropské organizace pro normalizaci:
— CEN: rue de Stassart 36, B-1050 Brusel, Belgie; tel. (32-2) 550 08 11; fax (32-2) 550 08 19 (http://www.cenorm.be)
— CENELEC: rue de Stassart 35, B-1050 Brusel, Belgie; tel. (32-2) 519 08 68; fax (32-2) 519 69 19 (http://www.cenelec.org)
— ETSI: 650, route des Lucioles, F-06921 Sophia Antipolis, Francie; Tel. (33) 492 94 42 00; fax (33) 493 65 47 16 (http:/[www.etsi.org)

Pozn. 1 Datum ukonceni presumpce shody je obvykle datum ukonceni platnosti (dup) stanovené Evrop-
skou organizaci pro normalizaci. UzZivatelé téchto norem se vSak upozorfiuji na to, ze v nékterych

vyjime¢nych piipadech tomu muze byt i jinak.

Pozn. 3 Dochdzi-li ke zméndm, je referencnim dokumentem norma EN CCCCC:YYYY, jeji predchozi
zmény, pokud existuji, a nova, citovand zména. Nahrazovanou normu (sloupec 3) proto tvori
norma EN CCCCC:YYYY a jeji predchozi zmény, pokud existuji, ale bez nové, citované zmény.
Od uvedeného data prestdvd u nahrazované normy platit presumpce shody se zdkladnimi poza-

davky smérnice.

POZNAMKA:

— Veskeré informace o dostupnosti norem lze obdrzet bud od Evropskych organizaci pro normalizaci
nebo od nédrodnich orgdnt pro normalizaci. Jejich seznam je v pfiloze smérnice Evropského parla-

mentu a Rady 98/34/ES (!), ve znéni smérnice 98/48/ES ().

— Zvefejnéni odkazti v Ufednim véstniku Evropské unie neznamend, Ze uvedené normy jsou k dispozici ve

viech jazycich Spolecenstvi.

— Tento seznam nahrazuje vSechny pfedchozi seznamy zvefejnéné v Ufednim veéstniku Evropské unie.

Komise zajistuje aktualizaci tohoto seznamu.

Vice informaci o harmonizovanych norméch je k dispozici na adrese:

http:/[europa.eu.int/comm/enterprise/newapproach/standardization/harmstds|

1) UF. vést. L 204, 21.7.1998, s. 37.
f. vést. L 217, 5.8.1998, 5. 18.
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Uftedni véstnik Evropské unie

C 303/47

Informace ¢lenskych stiti o stitnich podporich poskytovanych podle nafizeni Komise (ES)
¢. 70/2001 ze dne 12. ledna 2001 o pouZiti clinkd 87 a 88 Smlouvy o ES na stitni podpory malym
a stfednim podnikim

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/24)

Podpora ¢.

XS 108/06

Clensky stat

Nizozemsko

Region

Provincie Zuid-Holland

Nézev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, ktery je pifjemcem jednot-
livé podpory

Promolding B.V.

Pravni zdklad

Artikel 12 van de Algemene Subsidieverordening Zuid-Holland, 1 juni 2005

Ro¢ni vydaje pldnované v ramci
rezimu podpory nebo celkovd ¢dstka

Rezim podpory

Celkova ro¢ni castka

jednotlivé  podpory  poskytnuté Zajisténé pijcky
podniku
Jednotlivd podpora Celkova vyse podpory 161 650 EUR
Zajisténé pujcky

Maximdlni mira podpory V souladu s ¢l. 4 odst. 2 aZ 6 a clinkem 5 nafizeni | Ano, mira  podpory
z vefejnych zdrojii Cini
60 %  (prumyslovy
vyzkum)

Datum uskutecnéni

13. 6. 2006. S vyhradou, podpora se poskytne po ozndmen{

Doba trvdni rezimu podpory nebo
poskytovani jednotlivé podpory

Do 1. 6. 2007

Cil podpory

Podpora malym
a stiednim podnikiim

Ano

Tento projekt vyzkumu a vyvoje umozni rozvoj
znalosti a technologif v oblasti kompozitnich materidla
vyztuzenych vldkny v pramyslovém vyméniku tepla.

Bude se zjiStovat, jaké jsou kladeny technické
a provozni pozadavky na vyméniky tepla v rtznych
provoznich podminkdch. U této cinnosti je tieba
zohlednit pokles teploty a tlaku a chemické slozeni
média, které se ma ochladit. Tyto pozadavky udavaji
smér vyzkumu vhodnych kompozitnich materiald,
technologie vlaken, podrobného nadvrhu
a konstrukéniho ndvrhu. Vzhledem k tomu, Ze se
jednd o nejednotny materidl — kvali pouziti vldken —
a zvazuje se moznost techniky nastiikovani, hraje in-
terakce mezi materidly, konstrukénim ndvrhem
a zpusobem vyroby vyznamnou, avsak dosud
nezndmou tlohu. Vlastnosti jako chemickd rezistence,
odolnost proti usazenindm a Zivotnost nejsou zndmé.
Smér vldken a jejich hustota jsou rozhodujici pro
tepelnou vodivost a pfenos tepla. S ohledem na
kovové vyméniky tepla je to novinka a vyhoda, ale
zdroven to také piisobi komplikace. U stdvajici gene-
race kovovych vymeénikd tepla to nehraje zddnou roli.
Kromé toho to umoznuje konvenéni metody montdze.
V piipadé kompozitnich materidlti vyztuzenych vldkny
je tento prvek rovnéz nezndmy. Daného projektu se
Gcastni vyzkumni a vyvojovi pracovnici z riiznych
stran. Jednd se o odborniky na materidl, nastfikovace,
chemické technology, odborniky zabyvajici se procesy.
Vyzkumny dstav ECN se projektu tcastni na vlastni
ndklady a riziko, poskytuje védecké znalosti a odpovidd
za ndvrh vyméniku tepla




C 303/48

Uftedni véstnik Evropské unie

13.12.2006

Dotcend hospodarskd odvétvi

Podpora omezend na
urcitd odvétvi

Ano

Ostatni zpracova-
telsky priimysl

Zintenzivnéni  hospoddiské  ¢innosti  mimo

v odvétvi energetiky

jiné

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Provincie Zuid-Holland

Postbus 90602
2509 LP Den Haag
Nederland

Jednotlivé podpory velké vyse

V souladu s ¢ldnkem 6 nafizeni

Ano

Podpora ¢.

XS 109/06

Clensky stat

Nizozemsko

Region

Provincie Zuid-Holland

Ndzev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, ktery je pifjemcem jednot-
livé podpory

Ferendi B.V.

Pravni zdklad

Artikel 12 van de Algemene Subsidieverordening Zuid-Holland, 1 juni 2005

Ro¢ni vydaje pldnované v rdmci | Rezim podpory Celkova rocni ¢astka

rezimu podpory nebo celkovd ¢dstka

jednotlivé  podpory  poskytnuté Zajisténé piijcky

podniku

Jednotlivd podpora Celkova vyse podpory 276 052 EUR
Zajisténé pujcky

Maximdlni mira podpory V souladu s ¢l. 4 odst. 2 aZ 6 a clinkem 5 nafizeni | Ano, mira  podpory
z vefejnych zdrojii Cini
45%  (predkonkuren¢ni
vyzkum)

Datum uskute¢néni

13. 6. 2006. S vyhradou, podpora se poskytne po ozndmen.

Doba trvani rezimu podpory nebo
poskytovani jednotlivé podpory

Do 1.7.2007

Cil podpory

Podpora malym
a stfednim podnikim

Ano

Tento projekt vyzkumu a vyvoje umozZni rozvoj
znalosti a technologie v oblasti kompozitnich mate-
ridl a konstrukci, které mohou byt pouzity ve staveb-
nictvi. Stdvajici znalosti a technologie v oblasti kompo-
zitnich materidld jsou Casto zaméfeny na vysoce
hodnotné moznosti pouziti. U jinych moznosti pouziti
jsou stanoveny jiné provozni pozadavky, takze mate-
ridly a technologie pryskyfic a vldken jsou s ohledem
na technické specifikace pfili§ drahé. Tento projekt md
umoznit vyvoj znalosti a technologie v oblasti kompo-
zitnich materidld a konstrukci, které mohou byt
vyuzity v architektufe a stavebnictvi. Zejména se jednd
o nosné konstrukce. Tento posledni pozadavek je
podstatou potiebného vyzkumu a vyvoje. Otdzky
souvisejici se znalostmi budou zkoumdny a zkouseny
v praxi z raznych hledisek. V souvislosti se stavebnimi
konstrukcemi maji odbératelé i vyrobci mélo znalosti
a zkuSenosti, popiipadé vibec zddné. Vyzkum musi
vést k technickym pozadavkiim a specifikacim
konstrukei, jez maji byt vyvinuty, pficemz musi byt
certifikovatelné. Jakmile toho bude dosazeno, bude
mozné zacit pouzivat kompozitni konstrukce ve
stavebnictvi. Av3ak tak daleko dosud situace nedo-
spéla. Cilem tohoto projektu je pfiblizit se k danému
cili. TNO Bouw se tohoto projektu ticastni na vlastni
néklady a riziko. Poskytuje védecké znalosti a podili se
na zkousen a certifikaci materidla
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C 303/49

Dotcend hospodarskd odvétvi

Podpora omezend na
urcitd odvétvi

Ano

Ostatni zpracova-
telsky primysl

Zintenzivnéni hospodaiské ¢innosti ve stavebnictvi

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Provincie Zuid-Holland

Postbus 90602
2509 LP Den Haag
Nederland

Jednotlivé podpory velké vyse

V souladu s ¢ldnkem 6 nafizeni

Ano

Podpora ¢. XS 110/06
Clensky stat Nizozemsko
Region Provincie Zuid-Holland

Nézev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, ktery je pifjemcem jednot-
livé podpory

N.V. ADO Den Haag

Pravni zdklad

Artikel 12 van de Algemene Subsidieverordening Zuid-Holland, 1 juni 2005

Ro¢ni vydaje planované v rdmci
rezimu podpory nebo celkova castka

Rezim podpory

Celkovd ro¢ni ¢astka

jednotlivé ~ podpory  poskytnuté Zajisténé phjcky
podniku
Jednotlivd podpora Celkovd vysSe podpory 488 700 EUR
Zajisténé pujcky
Maximdlni mira podpory V souladu s ¢l. 4 odst. 2 aZ 6 a ¢linkem 5 nafizeni | Ano, mira  podpory

z vefejnych zdrojii Cini
45 % (predkonkuren¢ni
vyzkum)

Datum uskutecnéni

13. 6. 2006. S vyhradou, podpora se poskytne po ozndmen{

Doba trvdni rezimu podpory nebo
poskytovani jednotlivé podpory

Do 1. 6. 2008. Opatieni podpory miiZe byt pfipadné upraveno vici piislusnym
ustanovenim po piezkumu nafizeni ¢. 70/2001, pficemz Komise o tom bude

informovdna

Cil podpory

Podpora malym
a stfednim podnikim

Ano

Tento projekt vyzkumu a vyvoje umoZni rozvoj
znalosti a technologie v oblasti automatickych systéma
kontroly davi. Kombinace riznych novych senzoro-
vych metod a metod zpracovani tdajii musi zajistit,
aby mohli byt pachatelé na vefejném prostranstvi
automaticky a s jistotou identifikovani mezi tisici jed-
notlivci. Jednd se o pramyslovy vyvoj optické
a akustické senzorové technologie a automatického
ziskdvani adaji on-line, zpracovani tidaji a technologie
zabezpedeni, kterd md byt vyvinuta. Bude vyvinuta
zkuSebni sestava a ziskdvani ddaji  probéhne
v realistickém prostiedi. Toto ziskdvéni a zpracovavani
udajo by mélo poskytnout potiebné znalosti pro
podrobny vyzkum a vyvoj na drovni komponenti
a systému. Vyzkumny dstav TNO vyviji senzorovou
technologii a technologii pro ziskdvédni a zpracovavani
udaji a poskytuje védecké znalosti. TNO odpovidd za
laboratorni  zkousky systému a zkousky dil¢ich
systémt v praxi. ADO Den Haag poskytuje znalosti
o provoznich podminkach a dal3i zicastnéné subjekty
vyvijeji technologie zabezpeceni
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Dotcend hospodarskd odvétvi

Podpora omezend na | Ano
urcitd odvétvi

Ostatni sluzby

Jednd se o fotbalovy klub, ktery ziskd podporu pro

,,,,,

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Provincie Zuid-Holland

Postbus 90602
2509 LP Den Haag
Nederland

Jednotlivé podpory velké vyse

V souladu s ¢ldankem 6 naiizeni

Ano

Podpora ¢.

XS 120/06

Clensky stat

Lotyssko

Nézev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, ktery je pijemcem jednot-
livé podpory

Noteikumi par komercdarbibas atbalsta sniegdanu projektiem EUREKA

programmas ietvaros

Pravni zdklad

2006. gada 13. junija MK noteikumi Nr. 479

Ro¢ni vydaje planované v rdmci
rezimu podpory nebo celkovd ¢dstka
jednotlivé ~ podpory  poskytnuté
podniku

Rezim podpory Celkova rocni ¢astka

0,569 milionu EUR

Zajisténé puijcky

Jednotlivd podpora Celkovd vyse podpory

Zajisténé pujcky

Maximalni mira podpory V souladu s ¢l. 4 odst. 2 az 6 a ¢lankem 5 nafizeni | Ano
Datum uskutecnéni 13. 6. 2006
Doba trvani rezimu podpory nebo | Do 31.12.2011
poskytovani jednotlivé podpory
Cil podpory Podpora malym a stfednim podnikiim Ano
Dotcend hospodafskd odveétvi Vsechna odvétvi zpiisobild pro podpory malym Ano
a stfednim podnikdm
Nézev a adresa organu poskytujictho | Izglitibas un zinatnes ministrija
podporu
Valnu iela 2
LV-1050, Riga
Jednotlivé podpory velké vyse V souladu s ¢lankem 6 nafizeni Ano

Podpora ¢. XS 140/05
Clensky stat Madarsko
Oblast Celé Madarsko

Nézev rezimu podpory nebo nézev
podniku, ktery je pifjemcem jednot-
livé podpory

Program ,Uspéiné Madarsko“ — Uvéry na rozvoj podnikéni,
podprogram — investice na vytvofeni pracovnich mist

Pravni zaklad

A Magyar Fejlesztési Bank Rt. Igazgatésdgdnak 79/2005. szdmu hatdrozata

Ro¢ni vydaje pldnované v ramci
rezimu podpory nebo celkovd ¢dstka
jednotlivé  podpory  poskytnuté
podniku

Rezim podpory Celkova rocni ¢astka

Zajisténé phjcky

940 milion(i) EUR

Jednotlivd podpora Celkova vyse podpory

Zajisténé pujcky

Maximdlni mira podpory

V souladu s ¢l. 4 odst. 2 aZ 6 a ¢ldnkem 5 nafizeni

ano
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€ 303/51

Datum uskutecnéni

1. cervenec 2005

Doba trvdni rezimu podpory nebo
poskytovani jednotlivé podpory

Do 31. prosince 2006

Predmét podpory Podpora malym a stfednim podnikiim ano
Dotcend hospodétskd odvétvi Vsechna odvétvi zptisobild pro stitni podpory ano
malym a stfednim podnikiim
Nézev a adresa organu poskytujictho | Magyar Fejlesztési Bank Részvénytdrsasag
podporu -
Nador utca 31.
H-1051 Budapest
http:/[www.mfb.hu
Jednotlivé podpory velké vyse V souladu s ¢lankem 6 nafizeni ano

Podpora ¢.

XS 141/06

Clensky stat

Némecko

Region

Niedersachsen, Landkreis Verden

Nézev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, ktery je pijemcem jednot-
livé podpory

Carbox GmbH & Co. KG
Justus-von-Liebig-Strafle 7-9
D-28832 Achim

Prévni zéklad

§ 23 und 44 der Niedersichsischen Landesaushaltsordnung

Ro¢ni vydaje planované v rdmci
rezimu podpory nebo celkovd c¢dstka
jednotlivé ~ podpory  poskytnuté
podniku

Rezim podpory Celkovd ro¢ni ¢dstka

Zajisténé phjcky

Jednotlivd podpora Celkova vyse podpory 121 500 EUR
Zajisténé pujcky

Maximdlni mira podpory V souladu s ¢l. 4 odst. 2 az 6 a ¢lankem 5 nafizeni | Ano

Datum uskute¢néni 28. 8. 2006

Doba trvani rezimu podpory nebo | Podpory budou vypliceny do 31. 8. 2007

poskytovani jednotlivé podpory

Cil podpory Podpora malym a stfednim podnikiim Ano

Dotcend hospodérskd odvétvi Podpora omezend na urcitd odvétvi Ano
Automobilovy pramysl Ano

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Investitions- und Forderbank Niedersachsen GmbH — NBank

Giinther-Wagner-Allee 12-14
D-30177 Hannover

Jednotlivé podpory velké vyse

V souladu s ¢ldnkem 6 nafizeni

Ano

Podpora ¢. XS 145/06
Clensky stat Spolkova republika Némecko
Region Freie und Hansestadt Hamburg

Nézev rezimu podpory nebo ndzev
podniku, ktery je pijemcem jednot-
livé podpory

dtp AG
Goldbekplatz 3-5
D-22303 Hamburg

Pravni zdklad

Nafizeni Komise (ES) ¢. 70/2001 ze dne 12. ledna 2001 o pouziti clinkd 87
a 88 Smlouvy o ES na stitni podpory malym a stfednim podnikim (UF. vést. L

10, 13.1.2001);

Gesetz tiber die Kreditkommission vom 29.4.1997 (Hamburgisches Gesetz- und

Verordnungsblatt 1997, Nr. 18, Seite 133)
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Ro¢ni vydaje planované v rdmci
rezimu podpory nebo celkovd ¢dstka

Rezim podpory Celkova rocni ¢astka

Zajisténé pujcky

jednotlivé ~ podpory  poskytnuté
podniku Jednotlivd podpora Celkova vyse podpory 92 000 EUR
Zajisténé pujcky
Maximdlni mira podpory V souladu s ¢l. 4 odst. 2 az 6 a ¢lankem 5 nafizeni | Ano
Datum uskute¢nén{ 6.9.2006
Doba trvdni rezimu podpory nebo | Do 31.12.2008
poskytovani jednotlivé podpory
Cil podpory Podpora malym a stfednim podnikiim Ano
Dotcend hospodarska odvétvi Podpora omezend na urcitd odvétvi Ano
Ostatni sluzby Ano
Nézev a adresa organu poskytujictho | Freie und Hansestadt Hamburg
podporu Behorde fiir Wirtschaft und Arbeit
Referat Finanzierungshilfen
Alter Steinweg 4
D-20459 Hamburg
Jednotlivé podpory velké vyse V souladu s ¢linkem 6 nafizen{ Ano
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€ 303/53

STATNI PODPORA - FRANCIE
Statni podpora & C 58/2002 (ex N 118/2002)

Podpora na restrukturalizaci ve prospéch spolecnosti Société Nationale Maritime Corse-Méditer-
ranée (SNCM)

Vyzva k poddni pfipominek podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/25)

Dopisem ze dne 13. zai{f 2006 uvedeném v zdvazném jazykovém znéni na strankdch, které ndsleduji po
tomto shrnuti, ozndmila Komise Francii své rozhodnuti zahdjit ve véci vySe uvedeného opatieni Fizeni
podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES.

Zucastnéné strany mohou podat své piipominky k opatfenim, vi¢i nimz Komise zahajuje fizeni, do
jednoho mésice ode dne zvefejnéni tohoto shrnuti a dopisu, ktery po ném ndsleduje, Evropské komisi,

generdlnimu Feditelstvi pro hospoddfskou soutéz, na adresu:

European Commission

Direction générale de I'Energie et des Transports
Direction A — affaires Générales

B-1049 Bruxelles/Brussel

Fax: (32-2) 296 41 04

Tyto piipominky budou sdéleny Francii. Zacastnéné strany podavajici pfipominky mohou pisemné a s
uvedenim duvodii pozadat o zachovéni divérnosti ohledné své totoznosti.

SHRNUTI maximdlni vySe 10 mil. EUR a uréi se v zdvislosti na
Cistém vynosu z prodeje aktiv, ke kterému doslo po
piijeti rozhodnuti z roku 2003.

1. POSTUP

(1) Dopisem ze dne 18. tnora 2002 ozndmila Francouzskd

s

republika Komisi plan podpory restrukturalizace ve
prospéch spolecnosti Société Nationale Maritime Corse-
Meéditerranée (ddle jen ,SNCM®). Navrhovand podpora na
restrukturalizaci spo¢ivd v navyseni kapitdlu spole¢nosti
SNCM prostiednictvim spole¢nosti Compagnie Générale
Maritime et Financiere (dale jen ,CGMF) o ¢astku 76 mil.
EUR, ¢imz se vlastni kapitdl spolecnosti SNCM zvysi ze
30 milionti na 106 mil. EUR (').

Dne 19. srpna 2002 Komise rozhodla zahdjit formdln{
vySetfovaci Fizeni podle ¢l. 6 nafizeni Rady (ES)
¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se stanovi
provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (3, a ptipad
byl zaevidovdn pod novou znackou C 58/2002. Zicast-
néné strany byly vyzvany, aby ve véci podpory podaly
své pfipominky.

Rozhodnutim ¢. 2004/166/CE ze dne 9. ervence 2003
ozndmenym pod &islem K(2003) 2153 (ddle jen ,roz-
hodnuti z roku 2003%) (%), schvdlila Komise, za ur¢itych
podminek, poskytnuti podpory na restrukturalizaci ve
prospéch spole¢nosti SNCM. Podpora je splatnd ve dvou
Castech. Jedna st ¢ini 66 mil. EUR, druhd dosahuje

(") Zaevidovdno pod ¢islem TREN A[61846.
() Uf. vést. L 83, 27.3.1999, s. 1.
(°) Uf.vést. L 61, 27.2.2004, s. 13.

—
-

—
~

=

Rozhodnutim ze dne 16. bfezna 2005, ozndmenym pod
¢islem K(2004) 4751, schvidlila Komise vyplaceni druhé
Casti podpory na restrukturalizaci ve vysi 3,3 mil. EUR.

Dne 15. ¢ervna 2005 zrusil Soud rozhodnuti z roku
2003 ve véci T-349/03 z duvodu chybného posouzeni
minimdlni vyse podpory.

Francouzské organy ndsledné poskytly informace
o aktualizaci pldnu restrukturalizace a opétovném vytvo-
feni vlastnitho kapitdlu spolecnosti SNCM a o planu
spojeni, pfi kterém spolecnosti Veolia Transport a Butler
Capital Partners spolecné ziskaji kontrolu nad spole¢-
nosti SNCM (*). Rozhodnuti Komise schvalujici uvedené
spojeni bylo pfijato dne 29. kvétna 2006 podle clanku 4
nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 (°).

Tyto dodate¢né informace zdsadnim zptisobem méni
puvodni ozndmeni z roku 2002 tim, Ze puvodni
opatteni doplnuji. Toto rozhodnuti proto prodluzuje vy-
Setfovaci Fizeni Komise ze dne 19. srpna 2002, které se
tykd novych skute¢nosti popsanych nize, a zahrnuje plan
restrukturalizace ozndmeny v roce 2002.

. vest. C 103, 29.4.2006.
. vést. L 24 ze dne 29.1.2004.
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(8) Obé rozhodnuti, tedy rozhodnuti o zahdjeni

a o prodlouzeni fizen, je tfeba chapat jako jeden celek.

2. POPIS PODPORY

2.1 Cil a pfijemce podpory

(9) Pfedmétnd podpora md ndzev ,podpora na restrukturali-

(10

=

zaci ve prospéch SNCM* a po rozhodnuti Komise ze dne
19. srpna 2002 zahdjit v souvislosti s navrhovanou
podporou formalni vySetfovaci fizeni byla zaevidovana
pod znackou C 58/2002 (ex N 118/2002). Cilem dale
popsanych opatieni je dokondit restrukturalizaci a prodej
spolecnosti Société Nationale Maritime Corse Méditerranée
(SNCM) soukromému sektoru, a zajistit tak trvalou Zivo-
taschopnost skupiny.

Pijemcem podpory je spole¢nost SNCM, do které patii
nékolik pobocek v ndmofnim odvétvi a kterd se zabyva
se namoifni osobni dopravou, pfepravou automobili
a velkych ndkladnich vozidel na trasich na Korsiku, do
Italie (Sardinie) a do zemi Maghrebu (Alzirsko a Tunisko).
V okamziku, kdy francouzské orgdny informovaly
o novém planu restrukturalizace, byla spole¢nost SNCM
vlastnéna spole¢nosti Compagnie Générale Maritime et
Financiere (ddle jen la CGMF) ve vysi 93,26 %
a spolecnosti Société nationale des chemins de fer Frangais
(SNCF) ve vysi 6,74 %, piicemz obé spole¢nosti patif ze
100 % statu. Po privatizaci vlastni 38 % kapitdlu spole¢-
nosti SNCM spolecnost Butler Capital Partners, 28 %
spolecnost Veolia Transport, Gcast ve vysi 25 % md
spole¢nost CGMF, 9 % vlastni zaméstnanci.

(11) Je tfeba pfipomenout, Ze pravidelnd ndmofni doprava

mezi piistavy v kontinentdlni Francii a na Korsice byla
v rdmci vefejnych sluzeb zajisténa od roku 1948.
Spolecnosti SNCM a Compagnie méridionale de navigation
(CMN) () byly koncesiondfi této sluzby v letech 1976
a 2001 na zdkladé rdmcové smlouvy ptivodné uzaviené
na dvacet pét let (). V souladu s platnymi pravnimi pfed-
pisy Spolecenstvi (¥) a po evropském nabidkovém Fizeni
vyhldSeném korsickymi orgdny samospravy (°) uzaviely
spole¢nosti SNCM a CMN na obdobi 2002 — 2006
spolecné tuto smlouvu tykajici se spojeni mezi Korsikou
a Marseille vyménou za vyrovndvaci platby. Protoze

(°) Spole¢nost CMN vlastni ze 45 % spole¢nost SNCM a z 55 %
Compagnie méridionale de Participation (CMP). Ve skute¢nosti ji od
roku 1992 spravuje skupina Stef-TFE, kterd vlastni 49 % spolecnosti
CMP.

() Viz bod 24.

(°) Nafizeni Rady (EHS) ¢ 357792 ze dne 7. prosince 1992
o uplatiiovan{ zdsady volného thybu sluzeb v namofni dopravé

v ¢lenskych stitech (ndmofni ka
s. 7).

otaz) UF. vést. L 364, 12.12.1992,

Urad ?overeny zdvazky vefejné sluzby od roku 1991 podle uvede-

neho

rancouzského zakona ¢. 91-428 ze dne 13. kvétna 1991.

povéfeni vefejnou sluzbou konéi ke konci roku 2006, je
vyse uvedend ndmoini doprava pfedmétem nového celo-
evropského nabidkového fizeni vyhldseného korsickym
ufadem Office des transports de la Corse (OTC) (*°).
Povéteni vefejnou sluzbou musi probéhnout na podzim
a sluzba musi byt provddéna od 1. ledna 2007.

2.2 ZruSeni rozhodnuti ze dne 9. Cervence 2003
rozsudkem Soudu ze dne 15. ¢ervna 2005 a jeho
pravni dasledky

(12) Po ozndmeni podpory na restrukturalizaci v roce 2002
ve vy$i 76 mil. EUR poskytla Komise rozhodnutim
z roku 2003 podporu na restrukturalizaci spole¢nosti
SNCM. Podpora je splatnd ve dvou castech. Jedna cdst
¢ini 66 mil. EUR, druhd dosahuje maximaélni vyse 10
mil. EUR a bude postupné stanovena podle nékolika
podminek tykajicich se udrzeni lodstva v dobrém stavu
(11 plavidel), prodeje piimych a nepfimych tcasti
v urcitych spole¢nostech, zdrzeni se jakychkoliv
opatteni, kterd by vedla k vedoucimu postaveni v oblasti
cen dopravy na Korsiku, a zachovdni urcitého poctu
spojeni na Korsiku a zpét.

(13) Je tfeba pfipomenout, 7e na zdkladé rozhodnuti z let
2003 a 2005 vyplatila v roce 2002 Francie jako
podporu na restrukturalizaci  spole¢nosti  SNCM
z pivodné planovanych 76 mil. EUR ¢&astku 69,29 mil.
EUR. Jak Komise uvedla v rozhodnuti z roku 2003,
v puvodné plidnované Cdstce se muze 53,48 mil. EUR
posuzovat podle ¢l. 86 odst. 2 Smlouvy jako vyrovnani
vefejné sluzby poskytnuté Francii za tcelem vyrovndni
ztrat, které spolecnosti SNCM vznikly v obdobi 1991 —
2001 v disledku zdvazkt vyplyvajicich z vefejné sluzby.

(14) Dne 15. Cervna 2005 zrusil Soud rozhodnuti z roku
2003 z davodu chybného posouzeni minimdlni vyse
podpory. Podle Soudu ("!),méla Komise povinnost
zohlednit cely Cisty zisk z uskute¢nénych prodejii pfi
provadéni planu na restrukturalizaci“ (') a v tomto
ohledu nemohla ,provést hodnoceni“ celého mnozstvi
,disponibilnich aktiv* ("¥), aby tak vypocitala vysi
podpory. Ve stejném rozsudku Soud vyzval Komisi (*4),
aby na zakladé rozsudku Altmark Trans et Regierungsprasi-
dium Magdeburg ptezkoumala u sporného opatfeni
povahu stdtni podpory nebo alespon jeji ast.

(") Ucastnici mohou své nabidky predklddat do 4. srpna.

(") Zavéry odiivodnéni rozsudku jsou uvedeny v bodech 316 az 321
rozsudku.

("?) Viz bod 268 rozsudku.

(") Viz bod 283 rozsudku.

(" Viz bod 320 rozsudku.
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(15) Dtisledkem rozsudku ze dne 15. cervna 2005 je

(16

(18

(19

~

~

)

~

opétovné zahdjeni formdlniho kontrolniho fizeni, které
bylo zahdjeno rozhodnutim ze dne 19. srpna 2002,
a prohldseni vSech pozdéjsich rozhodnuti pfijatych na
zakladé zruseného rozhodnuti z roku 2003 za neplatna.
Z toho vyplyva, Zze po zruSeni Soudem bude muset
Komise pfijmout nové rozhodnuti a pfezkoumat ¢astku
ozndmenou v roce 2002 jakozto podporu na restruktu-
ralizaci na zdkladé rozsudku Altmark Trans, a to bud
castku celou, nebo jeji Cast.

Celkovd vyse poskytnuté podpory by nicméné neméla
byt na zakladé vyse uvedeného rozsudku zpochybnéna.
Komise totiz ve svém rozhodnuti ze dne 16. bfezna
2005 odstranila neptesnosti v rozsudku z roku 2003
tim, Ze provedla vypocet na zdkladé Ccistého zisku
z prodeje zjisténého ex post (*°). Komise tak plné zohled-
nila ¢isty pifjem z prodeje nemovitosti.

2.3 Plan restrukturalizace z roku 2002

Podpora na restrukturalizaci ozndmend v roce 2002
spocivala v navyseni kapitdlu spole¢nosti SNCM pies jeji
matefskou spole¢nost CGMF o ¢&astku 76 mil. EUR, ze
které byla ¢dstka 46 mil. EUR uréena na restrukturali-
zaci (*%). Toto navyseni kapitdlu mélo navysit Cisty kapital
spole¢nosti ze 30 na 106 mil. EUR

V souladu s pokyny o stitni podpote z roku 1999
piedlozily francouzské organy Komisi pldn restrukturali-
zace spolecnosti SNCM, ktery se tykal pferozdéleni
plavidel mezi rtizné trasy, snizeni poctu plavidel o ¢tyfi,
sniZeni poctu zaméstnanci o pfiblizné 12 % a zruseni
dvou  pobocek, Compagnie ~ Maritime  Toulonnaise
a spolecnosti Corsica Marittima, jejichz ¢innost méla
prevzit SNCM.

2.4 Pochybnosti pfi zahdjeni ¥izeni

Komise pfi zahdjeni vySettovaciho fizeni pfiznala spole-
nosti SNCM status spole¢nosti v potizich, zaroven vsak
vyjadiila  pochybnost o sluditelnosti ozndmeného
opatfeni s kritérii podle bodu 3.2.2 hlavnich smért
z roku 1999, platnych v dané dobé pokud jde
o neexistenci statnich podpor, obnoveni Zzivotaschop-
nosti podniku a prevenci nepiipustného naruSovani
hospodaiské soutéze.

() Z rozhodnuti ze dne 16. brezna 2005 vyplyvd, Ze definitivn{ vyse
¢istého zisku z predpoklddaného prodeje Cinila v planu restruktura-
lizace 25 mil. EUR.

(") Podrobné rozdéleni této castky bylo nésleduf'l’ci: 20,4 mil. EUR na

restrukturaliza¢ni plén jako takovy, 1,8 mi

. EUR na néklady na

vyfazeni proddvanych plavidel, 14,8 mil. EUR na sniZeni hodnoty
Liamone a 9 mil. EUR na ndklady na pfesun cinnosti do zemi
severni Afriky.

(20)

(22)

(23)

2.5 Novd analyza plinu restrukturalizace ozndme-
ného v roce 2002 po zruSujicim rozsudku
Soudu, piedloZend Francii

V rémci tohoto fizeni vyzvala Francie Komisi, aby pfe-
zkoumala ¢astku 53,48 mil. EUR, jez je ¢asti podpory na
restrukturalizaci ve vy$i 76 mil. EUR ozndmené v roce
2002, kterou se mély vyrovnat podhodnocené kompen-
zace vyplyvajici ze smluv o vefejné sluzbé z let 1991
a 1996, na zdkladé kritérii stanovenych rozsudkem
Soudniho dvora ze dne 24. cervence 2003 ve véci
Altmark, aby se ur¢ilo, zda kompenzace predstavuji
statni podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 smlouvy ES, ¢i
nikoliv, a pokud ano, zda je moiné je povazovat za
slucitelné podle ¢l. 86 odst. 2 Smlouvy o ES.

V obou pifpadech se Francie domniva, ze vySe podpory,
kterd by byla povazovdna za podporu restrukturalizace
z roku 2002, by necinila 76 mil. EUR, ale 15,81 mil.
EUR, které by se tedy pfidaly k novym opatfenim ozné-
menym v roce 2006, a posuzovala by se spole¢né s nimi.
Protoze by celkovd c¢dstka podpory restrukturalizace
z roku 2002 byla nizs{ nez pavodné oznidmenych 76
mil. EUR, vyzyvaji francouzské organy Komisi k pte-
zkoumani néhrad stanovenych rozhodnutim Komise ze
dne 9. cervna 2003.

2.6 Nova opatfeni

Francouzské orgdny zdroven upozornily na zmény
v planu restrukturalizace ozndmeném v roce 2002.

[ pfes ozdravny plin z roku 2002 se ekonomickd
a finan¢ni situace spole¢nosti SNCM v letech 2004
a 2005 velmi zhorsila. Situace pfiméla vedeni spolec-
nosti a podilniky k tomu, Ze v lednu 2005 zacali hledat
soukromého partnera, ktery by zacal nezbytnd opatfeni
provadét. Se soukromymi investory (Butler Capital
Partners a Veolia Transport (Connex)) doslo dne 13. fijna
2005 k dohodé o navySeni kapitdlu. Za dcelem
umoznéni ¢aste¢ného prodeje spolecnosti SNCM soukro-
mému  sektoru méla spole¢nost CGMF souhlasit
s celkovym navySenim kapitdlu spole¢nosti SNCM pred
prodejem ve vysi 142,5 mil. EUR a méla pfevzit ¢dst
socidlnich zavazkd spole¢nosti SNCM tykajicich se pojis-
téni jejich duchodct, jez byly vycisleny ptiblizné na 15,5
mil. EUR (z celkovych 158 mil. EUR). Druhé navyseni
kapitdlu ve vysi 35 mil. EUR mély spole¢né provést
Veolia, BCP a stat pfes spole¢nost CGMF (8,75 mil
EUR). Tyto kroky byly doplnény socidlnimi finan¢nimi
opatfenimi ve vysi 38,5 mil. EUR, kterou méla CGMF
slozit do spravy a kterd by byla urceny zaméstnancim
pro piipad, ze by novi vlastnici sniZovali stav zamést-
nanct. Vsechna opatieni byla realizovana.
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(24) Francie se domnivd, Ze finan¢ni ,injekce” v piiblizné vysi obdobi mezi 1. lednem 2007 a 31. prosincem 2012 a ze

(26

=

158 mil. EUR nejsou podporou, protoze ¢astka je nizsi
nez naklady, které by vznikly pii likvidaci spole¢nosti. Je
rovnéz toho ndzoru, Ze druhé navySeni jméni o 8,75
mil. EUR odpovidd zdsaddm rozumného investora
v trznim hospodafstvi, protoze prob&hlo soucasné
s investicemi soukromych investorti BCP a Veolia Tran-
sport, bylo niz$i nez jejich investice a vynosnost fixniho
kapitdlu  dosahuje  [...] (*) % ro¢né. Francie se
v souvislosti s doplikovymi finan¢nimi opatfenimi ve
vysi 38,5 mil. EUR domnivd, Ze financovani je podporou
ve prospéch osoby, kterd nemd na podniku netéZi,
a tudiZ se nejednd o podporu.

3. HODNOCENI{

Komise poznamendvd, Ze dodatecné informace poskyt-
nuté francouzskymi orgdny po zruseni rozhodnuti z roku
2003 méni ptivodni ozndmeni ze dne 18. tinora 2002
tim, Ze puvodni opatfeni dopliuji. Toto rozhodnuti tedy
pfedstavuje rozsiteni vySetfovaciho Fizeni Komise z roku
2002 a vztahuje se také na tyto nové skutecnosti.

Komise vyjadtuje na zdkladé véci Altmark Trans pochyb-
nosti o tom, Ze se u ozndmené &astky z roku 2002 ve
vysi 53,48 mil. EUR nejednd o podporu. Domnivd se
totiZ, ze parametry pro vypocet nihrad za povinnosti
vyplyvajici z vefejné sluzby nebyly stanoveny objektivné
a transparentné a Ze je velmi obtizné dokdzat, Ze
vzhledem k neexistenci nabidkového fizeni na smlouvy
z let 1991 a 1996 byla vySe ndhrad stanovena na
zdkladé analyzy ndklada, které by vznikly stfednimu,
dobfe vedenému a ptiméfené vybavenému podniku,
pokud by tyto povinnosti plnil.

Komise vyjadfuje pochybnosti i o novych skute¢nostech
sdélenych francouzskymi organy. V tomto stddiu fizeni
zejména pochybuje o tom, Ze se spol. CGMF a Francie
pii pfedbéznim navySeni kapitdlu pted prodejem vétsi-
nového podilu spole¢nosti SNCM chovaly jako soukromi
investofi, a pochybuje tedy i o tom, Ze by tato castka
nebyla podporou. I kdyby Komise dospéla k ndzoru, Ze
uvedend ¢dstka pfedstavovala podporu, pochybuje nadile
o tom, zda jsou finan¢ni opatfeni ospravedlnitelnd
v souvislosti s pokyny o stitni podpofe na zichranu
a restrukturalizaci. Pokud spole¢nost SNCM skute¢né
spliiuje kritéria spole¢nosti v potizich podle pokynt
o statni podpote, pak informace, které md Komise k
dispozici, nejsou v této fdzi dostate¢né k tomu, aby
mohla pfezkoumat, Ze podpora je omezena na
minimum nutné k restrukturalizaci, Ze pldn restrukturali-
zace zajisti Zivotaschopnost podniku a Ze se pfedeslo
naru$ovani hospoddtské soutéze.

Komise zejména konstatuje, Ze dspésnost planu restruk-
turalizace je tzce spojena s udélenim prava na vykon
vefejné sluzby na trase mezi Marseille a Korsikou na

(*) DGvérné informace.

(29)

neni jisté, zda by spole¢nost SNCM byla Zivotaschopna,
pokud by ji prévo na vykon vefejné sluzby udéleno
nebylo.

Komise rovnéz pochybuje o druhém navySeni jméni
0 8,75 mil. EUR a o doplitkovych socidlnich opatienich
ve vy$i 38,5 mil. EUR.

Podle ¢ldanku 14 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 muze byt po
pijemci pozadovano vraceni jakékoli protipravni podpory.

ZNENI DOPISU

,Par la présente, la Commission a l'honneur d'informer la
France qu'aprés avoir examiné les informations fournies par
vos autorités sur la mesure citée en objet, elle a décidé d’ouvrir
la procédure prévue a l'article 88, paragraphe 2, du traité CE.

1. ASPECTS PROCEDURAUX

1.1. Eléments de procédure afférents a la décision
de la Commission du 9 juillet 2003 concernant
laide a la restructuration en faveur de la
Société Nationale Maritime Corse — Méditer-

ranée

Par lettre du 18 février 2002, la République frangaise
a notifié a la Commission un projet d’aide a la restructu-
ration en faveur de la Société Nationale Maritime Corse-
Méditerranée (ci-aprés “la SNCM”). L'aide a la restructura-
tion proposée consistant a recapitaliser la SNCM, par le
biais de la Compagnie Générale Maritime et Financiere (ci-
aprés “la CGMF’), d'un montant de 76 millions d’EUR,
portant ainsi les capitaux propres de la SNCM de 30
millions & 106 millions d’EUR. Cette aide a été enregis-
trée par la Commission en tant qu'aide notifiée sous la
référence N 118/2002. La notification avait été
complétée par des lettres des autorités francaises en date
du 3 juillet 2002 (V).

Au moment de la notification du plan de restructuration
de 2002 la SNCM était détenue a 80 % par la CGMF,
qui avait repris la participation de la Compagnie générale
transatlantique, et a 20 % par la SNCF. L’Etat frangais
détient directement 100 % de la CGMF. La SNCM est
devenue filiale de la CGMF en 1992, en lieu et place de
la Compagnie générale maritime (CGM) qui a été par la
suite restructurée recapitalisée et privatisée.

Le 19 aotit 2002, la Commission a décidé douvrir la
procédure formelle d'investigation prévue a l'article 6 du
réglement (CE) n° 659/1999 du Conseil du 22 mars
1999 portant modalités d’application de l'article 93 du
traité CE (%), le dossier étant enregistré sous la nouvelle
référence C 58/2002.

("7) Enregistrées sous le n° TREN A[61846.
(%) JO L 83 du 27.3.1999, p. 1.
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(4) Par télécopie du 11 septembre 2002 (%), les autorités
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francaises ont demandé¢ la correction de quelques erreurs
factuelles dans la décision du 19 aott 2002. Par lettre
également du 11 septembre 2002, les autorités francaises
ont demandé un délai supplémentaire pour apporter
leurs commentaires a la décision du 19 aoat 2002. Par
lettre du 17 septembre 2002, les services de la Commis-
sion ont accordé un mois supplémentaire a la France afin
qu'elle puisse préparer sa réponse.

Par lettre du 8 octobre 2002 (%), les autorités francaises
ont apporté a la Commission des observations sur la
décision du 19 aolt 2002 ouvrant la procédure, en insi-
stant sur I'avancement de la mise en ceuvre du plan de
restructuration.

Par lettre du 15 octobre 2002 (*'), les autorités francaises
ont rappelé l'urgence de publier la décision d’ouverture
de la procédure formelle d'investigation au Journal officiel
des Communautés européennes.

Par télécopie du 19 novembre 2002, les autorités fran-
caises ont transmis copie des conventions d’avance de
trésorerie entre la SNCM et la Compagnie Générale Mari-
time et Financiére (CGMF) ainsi que les preuves du
remboursement de I'avance de la CGMF a la SNCM par
deux virements en date des 13 mai et 14 juin 2002.

La Commission a adopté une décision le 27 novembre
2002 modifiant la décision du 19 aott 2002, décision
quelle a transmise a la Représentation permanente de la
France aupres de 'Union européenne par lettre du 29
novembre 2002. Suite a cela, la décision de la Commis-
sion d’'ouvrir la procédure formelle d’investigation dans
la présente affaire a pu étre publiée le 11 décembre
2002 au Journal officiel des Communautés européennes (*%).
Les parties intéressées ont été invitées a présenter leurs
observations sur le projet d’aide a compter de cette date.

A la demande des autorités francaises, ces derniéres ont
pu avoir avec les services de la Commission une
premiére réunion de travail le 24 octobre 2002, puis
une seconde le 3 décembre 2002.

La Commission a recu des observations de la part de
deux entreprises, Corsica Ferries et le groupe Stef-TFE, et
de différentes collectivités territoriales. Elle a transmis
par lettres des 13 et 16 janvier et des 5 et 21 février
2003 leurs observations a la France en lui donnant la
possibilité de les commenter.

Par lettre également du 16 janvier 2003, les services de
la Commission ont envoyé une demande de renseigne-
ments complémentaires conformément aux dispositions
de larticle 5 du réglement (CE) n° 659/1999.

Enregistrée sous la référence TREN(2002) A/65862.
Enregistrée sous la référence SG(2002) A/10050.
Enregistrée sous la référence SG(2002) A/10252.
JO C 308 du 11.12.2002, p. 29.

(12) Par lettre du 10 février 2003 (*)), les autorités francaises
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ont développé des arguments visant a démontrer que le
projet d’aide respecte en tout point les lignes directrices
communautaires pour les aides d’Etat au sauvetage et a
la restructuration des entreprises (*) (ci-aprés dénom-
mées “les lignes directrices de 1999”) ainsi qu'une desc-
ription des engagements nouveaux sur l'évolution des
effectifs et des salaires, sur la maitrise des consomma-
tions intermédiaires et sur la politique tarifaire de la
SNCM.

Par lettre du 13 février 2003 (¥), les autorités francaises
ont transmis a la Commission des premiers commen-
taires sur les observations initiales de Corsica Ferries et de
Stef-TFE.

Par lettre du 21 février 2003, les autorités francaises ont
répondu aux questions supplémentaires posées dans la
lettre du 10 février 2003 des services de la Commission.

Par télécopie du 25 février 2003 (*), les autorités fran-
caises ont transmis copie du pacte d’actionnaires liant la
SNCM et le groupe Stef-TFE, a la demande de la Commis-
sion.

Le 25 février 2003, a la demande des autorités fran-
caises, s'est tenue une réunion de travail entre les services
de la Commission et les représentants de I'administration
francaise.

Par courrier électronique du 14 mai 2003 (¥), les auto-
rités francaises ont transmis a la Commission la version
provisoire du rapport d’activité de la SNCM pour l'année
2002.

Par télécopie du 27 mai 2003 (**), les autorités francaises
ont transmis a la Commission leurs commentaires
supplémentaires sur les documents que Corsica Ferries
avait remis aux services de la Commission le 4 février
2003 et que cette derniére a retransmis aux autorités
francaises par lettre du 21 février 2003.

Par décision n° 2004/166/CE du 9 juillet 2003, notifiée
sous le numéro C(2003) 2153, (ci-aprés appelée “la déci-
sion de 2003”) (¥), la Commission a approuvé, sous
certaines conditions, l'octroi d’une aide a la restructura-
tion en faveur de la SNCM payable en deux tranches,
l'une de 66 millions d’EUR, lautre d’'un montant
maximal de 10 millions d’EUR qui sera a déterminer en
fonction des produits nets issus des cessions dactifs
réalisés apres 'adoption de la décision de 2003.

(*) Enregistrée par les services de la Commission sous le n° SG(2003)

A[1546.

(**) JO C 288 du 9.10.1999, p. 2.
(*) Enregistrée par les services de la Commission sous le n° SG(2003)

AJ1691.

(*) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/

21701.

(¥) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/

20745.

(**) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/

21531.

(*) JOL 61 du 27.2.2004, p. 13.
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(20) Par décision du 8 septembre 2004, notifiée sous le
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numéro C(2004) 3359, la Commission a apporté une
modification marginale a la décision finale de 2003,
permettant a la SNCM d'opérer le cas échéant une
permutation entre les navires Aviso et Asco au moyen
d’'une modification de l'article 2 de la décision de 2003.

Le 13 octobre 2003 la décision de 2003 a fait l'objet
dun recours en annulation devant le Tribunal de
premiére instance des CE (ci-aprés le “Tribunal”) par le
principal concurrent de la SNCM, a savoir Corsica Ferries
France (affaire T-349/03).

Par décision du 16 mars 2005, notifiée sous le numéro
C(2004) 4751, la Commission a approuvé le versement
d’une seconde tranche de l'aide a la restructuration, d’'un
montant de 3,3 millions EUR, ce qui a porté le montant
total d’aide autorisé a 69 292 400 EUR.

Le 15 juin 2005, dans laffaire T-349/03, le Tribunal
a annulé la décision de 2003 en raison d’une apprécia-
tion erronée du caractére minimal de l'aide. Cet arrét
a également rendu caduque la décision du 16 mars 2005
qui était fondée sur la décision de 2003 annulée par la
Tribunal.

1.2. Rappel historique des autres procédures liées a
la décision de la Commission du 9 juillet 2003

Le 22 décembre 1998, a la suite de plaintes a I'encontre
des aides octroyées a Corsica Marittima, filiale de la SNCM
pour le transport de passagers entre la Corse et Ttalie, la
Commission a communiqué a la République francaise sa
décision (*) d’ouvrir la procédure formelle d’examen des
aides au titre de l'article 93, paragraphe 2, du traité CE
(devenu article 88, paragraphe 2, CE). Cette affaire a été
enregistrée sous la référence C-78/98.

Le 28 février 2001, a la suite de nouvelles plaintes
concernant les aides regues par la SNCM pour couvrir le
coiit de ses obligations de service public, la Commission
a communiqué a la République francaise sa décision (*')
d'ouvrir la procédure formelle d’examen des aides au titre
de larticle 88, paragraphe 2, CE. Cette affaire a été enre-
gistrée sous la référence C-14/01.

Par décision 2002/149/CE, du 30 octobre 2001 (*?),
concernant les aides d’Etat versées par la France a la
SNCM, la Commission, cloturant les procédures ouvertes
dans les affaires C-78/98 et C-14/01, a estimé que les
aides d'un montant de 787 millions EUR octroyées a la
SNCM, pour la période entre 1991 et 2001, a titre de

() JO 1999, C 62, p. 9.
(") JO 2001, C 117, p. 9.
() JO 2002, L 50, p. 66.

compensation des obligations de service public assurées
vers la Corse a partir des trois ports de la France conti-
nentale, a savoir Nice, Toulon et Marseille, par la SNCM
étaient compatibles avec le marché commun, en applica-
tion de larticle 86, paragraphe 2, CE. Cette décision n'a
pas fait l'objet d'un recours en annulation devant le
Tribunal.

(27
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Le 20 décembre 2001, les autorités francaises ont notifié
a la Commission une avance de trésorerie de la CGMF a
la SNCM d'un montant de 22,5 millions d'EUR au titre
d’aide au sauvetage. Cette aide a été enregistrée sous la
référence NN 27/2002 (ex N 849/2001), ayant déja été
partiellement versée a la SNCM.

(28

=

Par décision du 17 juillet 2002 notifiée sous la référence
C (2002) 2611 fin (*}), la Commission a autorisé l'aide
au sauvetage en faveur de la SNCM dans le cadre de la
procédure préliminaire d'examen des aides prévue par
larticle 88, paragraphe 3, CE. Dans sa décision, la
Commission a relevé que laide notifiée remplissait les
cinq criteres prévus a cet égard par les lignes directrices
de 1999 (*%), en particulier I'engagement par I'Etat fran-
cais de notifier un plan de restructuration. Cette décision
n'a pas fait 'objet d'un recours en annulation devant le
Tribunal.

1.3. Nouveaux éléments de procédure (concernant
deux recapitalisations de la SNCM, certaines
mesures a caractére sociale a destination des

salariés et sa privatisation)

(29) Les autorités francaises ont transmis a la Commission
par courrier du 25 octobre 2005 (*) des informations
relatives a la situation financiére de la compagnie depuis
la notification du plan d’aide a la restructuration du 18
février 2002.

(30) Le 17 novembre 2005 (*%) les autorités francaises ont
fourni des éléments relatifs a l'actualisation du plan de
restructuration et a la reconstitution des capitaux
propres de la SNCM. Des compléments d’information
ont été transmis par courrier du 30 novembre 2005 (¥),
du 14 décembre 2005 (**) et du 30 décembre 2005 (*).
Le 15 mars 2006 (*) une note de synthése sur le marché,
le business plan (partie revenus) et le compte de résultats
prévisionnels ont été transmis a la Commission. D’autres
documents ont été remis aux services de la Commission
a l'occasion de la rencontre avec les autorités francaise le
28 mars 2006 et par courrier électronique du 7 avril
2006 (*).

(*) JO C 148 du 25.6.2003.

(**) JO C 288 du 9.10.1999.

(**) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/
27546.

(*) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/
30842.

(*) Enregistré sous le n° SG(2005) A[/10782.

(**) Enregistré sous le n° SG(2005)A/11122.

(*) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/
10016.

(*) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/
16904.

(*') Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/
19105.
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(31) Le 21 avril 2006 un projet de concentration, par lequel
les entreprises Veolia Transport et Butler Capital Partners
acquierent le controle en commun de la SNCM (*?), a été
notifié aux services compétents de la Commission au
titre de larticle 4 du reglement (CE) n° 139/2004 du
Conseil (). Une décision approuvant cette opération
a été adoptée par la Commission le 29 mai 2006 (*4).

(32
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Par lettre du 21 juin 2006 (¥) les autorités francaises ont
transmis a la Commission l'arrété du 26 mai 2006 du
ministére de l'économie, des finances et de lindustrie
approuvant des opérations financiéres réalisées par la
compagnie CGMF, le décret n° 2006-606 du 26 mai
2006 portant transfert de la SNCM au secteur privé ainsi
que larrété du 26 mai 2006 portant approbation des
opérations financieres réalisées par la SNCF.

(33

=

Des renseignements concernant la délégation de service
public et les aides a caractére sociales relatifs a la desserte
de la Corse ont été transmis le 7 juin 2006 (DG TREN/
AJ24111).

2. DESCRIPTION DE LA MESURE

2.1. Titre de la mesure

(34) Laide en cause s'intitule “aide a la restructuration en
faveur de la SNCM”, dossier enregistré sous le numéro C
58/2002 (ex N 118/2002), suite a la décision de la
Commission du 19 aott 2002 douvrir la procédure
formelle d'investigation a 'égard du projet d’aide.

2.2. Objectif de l'aide

(35) Les mesures décrites ci-apreés visent a mener a bien le
processus de restructuration et de cession de la Société
Nationale Maritime Corse Méditerranée (SNCM) au secteur
privé afin d’assurer la viabilité durable du groupe.

2.3. Bénéficiaire

(36) Le bénéficiaire de l'aide est la Société Nationale Maritime
Corse Méditerranée (SNCM) qui regroupe plusieurs filiales
dans le secteur maritime et qui effectue du transport
maritime de passagers, voitures et poids lourds sur les
liaisons avec la Corse, Italie (Sardaigne) et le Maghreb
(Algérie et Tunisie). Au moment de la notification du
nouveau plan, la SNCM était détenue a 93,26 % par la
CGMF a et 6,74 % par la Société nationale des chemins de
fer Frangais (SNCF), toutes deux détenues a 100 % par

(*) JO C 103 du 29.4.2006.
(*) JO L 24 du 29.1.2004.

(*) O] C 148 of 24.6.2006.
(¥) Enregistré par les services de la Commission sous le n° TREN A/

25295.

I'Etat. A lissue de lopération de cession partielle, Butler
Capital Partners détient 38 % du capital de la SNCM,
Veolia Transport 28 %, la CGMF reste présente a hauteur
de 25 % et 9 % est la partie détenue par le salariés.

(37) Pour ce qui est de la description détaillée des activités de
la SNCM, de ses filiales, de la flotte et du marché
concerné, la Commission renvoie a la situation comme
elle a été décrite dans la décision d’ouverture de 2002.
Les modifications intervenues depuis lors seront préci-
sées au fur et a mesure dans la description des faits de la
présente décision.

(38) 1l y a lieu de rappeler que les services de transport mari-
time réguliers entre les ports de la France continentale et
de la Corse ont été assurés depuis 1948 dans le cadre
d'un service public. La SNCM et la Compagnie méridionale
de navigation (CMN) (*) étaient les concessionnaires du
service entre 1976 et 2001 en vertu d'une convention
cadre conclue initialement pour vingt-cing ans (¥).
Conformément aux regles communautaires en
vigueur (**) et suite a appel d’offres européen (*’) organisé
par la collectivité territoriale de Corse (*°), la SNCM et la
CMN ont remporté conjointement ce contrat portant sur
la desserte de la Corse au départ de Marseille en échange
de compensations financieres pendant la période 2002-
2006. La délégation de service public (DSP) venant a
échéance fin 2006, le service maritime susindiqué fait
l'objet d'un nouvel appel d’offre de 'Office des transports
de la Corse (OTC) au niveau européen (*'). Lattribution
de la délégation de service public doit intervenir a
'automne pour une mise en ceuvre au 1¢ janvier 2007.

(39) Aux termes du réglement d’appel d'offre et du cahier des
charges adoptés par délibération n° 06/22 de I'Assemblée
de Corse et transmis a la Commission le 7 juin 2006, les
conditions et les modalités de la délégation de service
public reconduisent, dans les grandes lignes, celles mis
en ceuvre pour la délégation de service public 2002-
2006, en tenant compte de quelques adaptations limitées
et une réduction en volume. Ainsi, le service de base, qui
permet une desserte réguliére fret et passagers de I'lle par
cargos mixtes toute 'année, est reconduit avec quelques
évolutions réduites. Pendant les périodes de forte
affluence (vacances scolaires, période estivale), le service
complémentaire est remplacé par de places supplémen-
taires sur les mémes périodes comportant globalement
une réduction des capacités de lordre de 10 % par
rapport a la précédente délégation de service public.

(*) La CMN est détenue a 45% par la SNCM et a 55% par la

Compagnie méridionale de Participation (CMP). Son controle effectif
a été ainsi confié depuis 1992 au groupe Stef-TFE qui possede
49 % de la CMP.

(*) Voir le point 24.

(*) Reglement (CEE) n° 3577/92 du Conseil du 7 décembre 1992
concernant l'application du principe de la libre circulation des
services aux transports maritimes a lintérieur des Etats membres
(réglement cabotage) (JO L 364 du 12.12.1992, p. 7).

(*) JO S 2001/10 — 007005.

(") Autorité concédante pour les obligations de service public depuis
1991 en vertu de ladite loi frangaise n° 91-428 du 13 mai 1991.

(") JOUE 2006/S 100-107350. Les candidats ont jusqu'au 4 aofit pour
remettre leurs offres.
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une offre globale ou de répondre ligne par ligne ou sur
plusieurs lignes. Le choix se fera en fonction de
'engagement financier global pour la collectivité territo-
riale de Corse et des éléments de qualité de service et de
développement économique de Ille, étant souligné que
les offres globales de nature a optimiser la desserte de
Ille dans son ensemble bénéficieront d'une prise en
compte privilégiée.

La durée de la délégation de service public est fixée a 6
ans, avec une extension possible pour une durée de 7
ans dans la mesure ou cette prolongation dun an
permettrait a lopérateur de faire une réponse plus favo-
rable financierement a la Collectivité, en permettant
notamment un meilleur étalement des frais fixes.

En paralléle, des obligations de fréquence de dessertes
ont été imposées a tous les opérateurs desservant I'ile au
départ de Toulon et de Nice; sur ces lignes les résidents
corses ainsi que d'autres catégories de passagers bénéfi-
cient également daides sociales mises en place depuis
2002 en vertu de la décision de la Commission du 2
juillet 2002 (°?). Par sa délibération n° 06/23 du 24 mars
2006, I'Assemblée de Corse a confirmé 'application du
dispositif jusqu'au 31 décembre 2013.

2.4. Rappel des éléments de la décision du 9 juillet
2003 a l'origine de l'arrét du Tribunal du 15
juin 2005

Il convient en premier lieu de rappeler que par sa déci-
sion de 2003, la Commission a soumis l'octroi d'une aide
a la restructuration en faveur de la SNCM, payable en
deux tranches, 'une de 66 millions d’EUR, lautre d’un
montant maximal de 10 millions dEUR a déterminer
successivement au respect de plusieurs conditions, liées
au maintien de la flotte en I'état (11 navires) (article 2), a
la cession de ses participations directes et indirectes dans
certaines sociétés (article 3), a I'absence de toute pratique
tarifaire de price leadership sur la desserte de la Corse
(article 4) et au respect d’'un certain nombre de rotations
de navires vers la Corse (article 5).

Dans la notification du 18 février 2002, les autorités
frangaises avaient indiqué au point 7.2 que:

“Les cessions de navires programmées et inscrites dans le projet
industriel portent sur:

— le Napoléon (des aujourdhui a la vente): pour [...] ((¥)
millions ’EUR mi 2002,

— le Liberté (a la vente a lissue de la saison estivale
2002) pour [...]millions d’EUR fin 2002,

— le Monte Rotondo (des aujourd’hui a la vente): pour
[...] fin 2002,

— le NGV Asco pour [...] millions d’EUR mi 2002.

() Aide d’Etat N 781/2001 autorisée par décision de la Commission
du 2.7.2002,JO C 186/2002.

(*) DGvérné informace.

Les autres actifs prévus a la vente concernent trois
immeubles de bureaux situés a Marseille et essentielle-
ment loués a des tiers. La cession est prévue courant
2002 pour [...] millions d’EUR.

La cession des actifs logés dans les filiales entrainerait a
la fois une légere plus-value de cession et une perte de
dividende dont le solde est marginal.

Lensemble de ces cessions représenterait, dans ces conditions,
un apport de liquidités de 21 millions A’EUR pour la SNCM,
déductions faites des remboursements résiduels”.

(45) La Commission, dans lindication de l'estimation des
produits nets des cessions prévue par le plan de restruc-
turation de 2002, précise au paragraphe 99 de la déci-
sion de 2003 que “Le produit attendu de ces cessions
était de 40 millions d’EUR, soit un apport de liquidités
(produit net de cession) de 21 millions d’EUR compte
tenu des remboursements résiduels. Les navires Monte
Rotondo et Napoléon ont été cédés en 2002 pour [...]
millions d’EUR de produit net de cession et [...] millions
d’EUR de plus-value comptable. Les navires Liberté et
Southern Trader (°°) ont ou auront été cédés en 2003
pour un produit net de cession et une plus-value comp-
table de [...] millions d’EUR. Le total des produits nets
de cessions de ces quatre navires s'est avéré supérieur de
1,2 million d’EUR aux hypotheses. Le NGV Asco, prévu
pour [...] millions dEUR en produit net de cession et
[...] millions dEUR en plus-value comptable, n'a pas
encore été cédé”.

(46
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Elle ajoute au paragraphe 101 que “Parallelement, la
société avait prévu dans son plan de restructuration de
céder les actifs immobiliers logés dans ses filiales
(bureaux a Marseille). Ils ont été effectivement cédés en
2003 pour 12 millions dEUR de produit net de cession
et pour une plus-value comptable de 5,1 millions
d’EUR”.

2.5. Raison ayant conduit le Tribunal a annuler la
décision de 2003

(47) Le 15 juin 2005 le Tribunal a jugé (**) que “la Commis-
sion avait I'obligation de prendre en compte l'intégralité
du produit net des cessions réalisées en exécution du
plan de restructuration” (**) et qua cet égard elle ne
pouvait “effectuer une évaluation dans les grandes
masses des liquidités a la disposition de la SNCM” (*)
pour calculer le besoin d’aide. Sur base de ces considéra-
tions, le Tribunal a jugé que la Commission “ne pouvait
pas, sans commettre d’erreur manifeste d’appréciation,
retenir uniquement, pour la détermination du caractere
minimal de l'aide au considérant 328 de la décision atta-
quée, l'évaluation de 21 millions d’EUR prévue par le
plan de restructuration pour la cession des actifs
navals” (*7).

(**) Le Southern Trader fait actuellement 'objet d'une promesse de vente.

(**) Les conclusions des motifs de I'arrét sont mentionnées aux points
316 a 321de son arrét.

(*) Voir point 268 de l'arrét.

(*) Voir point 283 de l'arrét.

(*) Voir point 284 de l'arrét.
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Au point 319 de larrét le Tribunal a ajouté que: “En
conséquence, des lors que la détermination du caractére
minimal de l'aide revét une importance essentielle dans
Iéconomie générale de la décision attaquée (arrét West-
deutsche Landesbank Girozentrale/Commission, point 62
supra, point 420) et quil n'appartient pas au Tribunal,
dans le cadre du contentieux de l'annulation, de substi-
tuer sa propre appréciation a celle de la Commission
(arrét SNCF et British Railways/Commission, point 309
supra, point 64), il y a lieu de prononcer 'annulation de
cette décision, sans qu'il soit besoin d’examiner le bien-
fondé des griefs avancés par la requérante concernant les
conditions imposées par la décision attaquée”.

Toutefois, le Tribunal a indiqué (**) qu'il “ ne saurait, en
particulier, étre exclu que la Commission, notamment a
la lumiere de l'arrét Altmark Trans et Regierungsprdsidium
Magdeburg (point 105 supra), puisse porter une apprécia-
tion nouvelle sur la nature d’aide d’Etat de la mesure en
cause ou, du moins, d'une partie de celle-ci, au regard de
l'article 87, paragraphe 1, CE, et quelle soit amenée a
modifier, le cas échéant, les conditions imposées par la
décision attaquée, pour autant que lesdites conditions
demeurent nécessaires eu égard au montant de la mesure
constituant une aide d’Etat (voir, en ce sens, arrét SNCF
et British Railways/Commission, point 309 supra, point
64)".

2.6. Conséquences juridiques de 'arrét du Tribunal
du 15 juin 2005

L'arrét du 15 juin 2005, en annulant la décision de 2003
a pour conséquence de renvoyer la Commission au stade
de la procédure formelle d’examen ouverte par décision
du 19 aott 2002 et de rendre caduques toutes les déci-
sions ultérieures prises sur la base de la décision de
2003 annulée, a savoir les décisions des 8 septembre
2004 et 16 mars 2005. Des lors, il appartient a la
Commission d’adopter une nouvelle décision finale qui
corrige l'erreur manifeste d’appréciation identifiée par le
Tribunal dans le dispositif de son jugement tenant
compte également des motifs qui ont amené le Tribunal
a annuler la décision de 2003 comme lexige l'article
233 du traité CE..

Pour ce qui concerne le montant total de l'aide déclarée
compatible, I'arrét susmentionné ne devrait toutefois pas
avoir pour effet de le remettre en cause. En effet, la
Commission a, dans sa décision du 16 mars 2005, mis
un terme aux imprécisions présentes dans la décision de
2003, en établissant ses calculs sur la base des chiffres de
produits nets de cessions constatés ex post (*%). Ainsi, la
Commission a pleinement pris en compte le produit net
de la cession des biens immobiliers. En conséquence,
bien que l'arrét du 15 juin 2005 ait pour conséquence
de rendre caduque cette décision il n'a pas d’impact sur
le calcul du montant cumulé des deux tranches approu-
vées qui, prises dans leur ensemble n'ont pas dépassé le

(*®) Voir point 320 de l'arrét.
(*) De la décision du 16 mars 2005 il résulte que le montant définitif

du produit net des cessions prévues au plan de restructuration
s'éleverait a 25 165 000 EUR.

(54)

(55)

besoin d'aide réel de la SNCM résultant du plan de
restructuration notifié en 2002.

A cet effet, la Commission estime utile de reproduire le
tableau 3 de la décision de 2005.
TABLEAU 3

Calcul ex post du besoin d’aide et du montant admissible
de la seconde tranche d’aide

Montants retenus Montants
Calcul du besoin d'aide dans la décision finale définitifs
(EUR) (EUR)

Compensation pour OSP 53 480 000 53 480 000
Cout du plan de restructu- 46 000 000 46 000 000
ration
Produit net des cessions -21 000 000 (*) [-25 165 000
prévues au plan de restruc-
turation
Produit net des cessions -10 000 000 (*) | -5022 600
exigées par la décision
finale
Besoin d’aide 68 480 000 (*) | 69292 400
Tranche | 66 000 000 66 000 000
Tranche 11 indéterminé 3292 400

(*) Estimation

Au-dela de la nécessité pour la Commission de prendre
une nouvelle décision a la suite de l'annulation par le
Tribunal, elle devra examiner la totalité ou une partie du
montant notifié en 2002 en tant quaide a la restructura-
tion a la lumiére de larrét Altmark Trans, comme cela
a été suggéré par le Tribunal au point 320 de son arrét.

La Commission note que les informations complémen-
taires transmises par les autorités francaises postérieure-
ment a 'annulation de la décision de 2003 modifient la
notification initiale du 18 février 2002, en complétant
les mesures prévues initialement. En conséquence, la
présente décision constitue une extension de la procé-
dure d'enquéte de la Commission de 2002 reposant
également sur ces nouveaux éléments.

La République francaise et les autres parties intéressées
seront appelées a faire parvenir leurs commentaires sur
ces seuls nouveaux éléments de fait, dans la mesure ot
elles ont déja eu l'occasion d’exprimer leurs points de
vue sur les faits antécédents dans le cadre de la procé-
dure administrative préalable a I'adoption de la décision
de 2003 et leurs droits procéduraux ayant en consé-
quence été respectés a cet égard.
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(56) Aux fins de l'adoption de la décision finale, la présente
décision d’extension de procédure et la décision
d'ouverture de 2002 doivent étre regardées comme
formant un ensemble indissociable.

2.7. Rappel du plan de restructuration notifié le
18.2.2002

(57) L'aide a la restructuration notifiée en 2002 consistait a
recapitaliser la SNCM, via sa société mére, la CGMF, d’un
montant de 76 millions d'EUR, dont 46 millions d’EUR
au titre de charges de restructuration (*°). Cette augmen-
tation de capital porterait ainsi ses capitaux propres
de 30 millions d'EUR a 106 millions d’'EUR.

(58) Conformément aux lignes directrices de 1999, les auto-
rités frangaises avaient soumis a la Commission un plan
de restructuration pour la SNCM portant sur quatre
points:

— le redéploiement de ses navires entre les différentes
lignes;

— une réduction de quatre navires de sa flotte;
— une baisse des effectifs d’environ 12 %;

— la suppression de deux de ses filiales, la Compagnie
Maritime Toulonnaise et la société Corsica Marittima,
dont les activités seraient reprises par la SNCM.

2.8. Rappel des doutes de la Commission du 19 aoiit
2002

(59) Dans son ouverture de la procédure denquéte, la
Commission, tout en reconnaissant a la SNCM le
caractere d'entreprise en difficulté, avait exprimé ses
doutes quant a la compatibilité de la mesure notifiée
avec les critéres exposés au point 3.2.2 des lignes direc-
trices de 1999 en vigueur a I'époque.

(60) La Commission avait notamment soulevés les points
suivants:

a) Retour a la viabilité:

— doutes sur le retour a la viabilité de l'entreprise
dus au fait que le plan de restructuration
n'indiquait pas comment l'entreprise allait réduire
ses pertes sur les lignes faisant autrefois l'objet
d’obligations de service public;

— doutes sur le fait que le plan de restructuration
proposé fut en mesure de garantir la viabilité de
lentreprise dans Ihypothese ou la SNCM
n'obtiendrait pas apres 2006 la délégation de
services publics relatif aux obligations de service
public sur les liaisons entre Marseille et la Corse;

— besoin de vérifier que l'aide a la restructuration ne
servirait pas a combler les pertes d’exploitation
passées et que le plan de restructuration y afférent
mettrait I'entreprise en état de dégager a l'avenir
des bénéfices d’exploitation.

() Ce montant étant détaillé comme suit : 20,4 millions ’EUR en tant

gue plan de restructuration proprement dit, 1,8 millions d’EUR frais

e désarmement de navires en vente, 14,8 millions d’EUR déprécia-

tion du Liamone et 9 millions d'EUR cott de redéploiement de
l'activité vers le Maghreb.

(63)

b) Prévention de distorsions de concurrence indues:

— doutes sur lefficacité du plan de restructuration a
atténuer les conséquences de laide pour les
concurrents car il ne semblait pas apporter de
mesures concrétes pour contribuer a assainir
lexcédent de l'offre sur le marché. Ces doutes
étaient renforcés par le programme ambitieux de
la SNCM d'achat de navires pour le renouvelle-
ment de sa flotte, alors que les résultats
d’exploitation du groupe étaient restés relative-
ment faibles sur la période 1997-2001.

¢) Limitation de 'aide au minimum:

— Le plan de restructuration ne fournissait pas suffi-
samment d’explications sur la fixation du montant
de la recapitalisation. Doutes sur la méthode
retenue par les autorités francaises justifiant le
montant de 76 millions d’EUR pour la recapitali-
sation se basant sur une simulation financiere qui
n'exposait pas clairement toutes les hypothéses
sous-jacentes.

2.9. La nouvelle analyse proposée par la France du
plan de restructuration notifié en 2002 suite a
I'arrét d’annulation du Tribunal

L'exécution de larrét du Tribunal nécessite l'adoption
d'une nouvelle décision finale qui doit, par la méme
occasion, intégrer les nouvelles mesures communiquées
par la République francaise. Une décision d’extension de
la procédure dexamen existante doit dés lors étre
adoptée afin dentendre les autorités francaises et les
parties intéressées comme l'exige le reglement de procé-
dure aides n° 659/99.

L’examen des informations transmises a la Commission
nécessite, d’aprés la République francaise, dans un
premier temps, de régulariser I'analyse du plan initiale-
ment notifié pour tenir compte de 'arrét du Tribunal du
15 juin 2005 puis, dans un second temps, d’examiner la
conformité de I'ensemble formé du plan initial régularisé
et des mesures nouvelles sur la base des les lignes direc-
trices communautaires concernant les aides d’Etat au
sauvetage et a la restructuration d'entreprises en diffi-
culté. Par ailleurs, il est demandé a la Commission de
constater que l'ensemble des mesures nouvelles, qui ont
mené a la cession de la SNCM a des opérateurs privés,
ne comporte aucun élément d’aide d’Etat.

Il convient de rappeler que suite aux décisions de 2003
et 2005, IEtat francais a versé 69,29 millions d'EUR a la
SNCM des 76 millions d'EUR notifiés en tant quaide a la
restructuration en 2002. Sur ce dernier montant, la
Commission avait considéré dans sa décision de 2003
(point 258), que 53,48 millions d’EUR pouvaient étre
appréciés au titre de l'article 86 § 2 du traité comme
compensation de services publics versée par la Répu-
blique francaise afin de compenser les pertes subies par
la SNCM du fait d’obligations de service public suppor-
tées par cette société pour l'ensemble de la période
1991-2001. Néanmoins, ce montant faisant partie d'une
somme globale plus importante notifiée au titre d’aide a
la restructuration, la Commission avait décidé d’apprécier
le tout a ce titre.
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(64) Les autorités francaises, en se référant a larrét du

Tribunal du 15 juin 2005 précité, invitent la Commis-
sion, dans leur courrier du 7 avril 2006, a considérer
quen raison de sa nature de “compensation de service
public”, une partie de l'aide a la restructuration de 2002,
notamment le montant de 53,48 millions d’EUR, ne soit
pas qualifiée de mesure prise dans le cadre d'un plan de
restructuration mais de non-aide au titre de la jurispru-
dence Altmark (*!) ou comme une mesure autonome et
indépendante du plan de restructuration au titre de
l'article 86 § 2 du traité.

2.9.1. Appréciation par les autorités francaises des 53,48
millions EUR a la lumiere de la jurisprudence
Altmark Trans

(65) La France souligne que le Tribunal, au paragraphe 320

de l'arrét du 15 juin 2005, a insisté sur le fait que, dans
Texécution de cet arrét, il ne pouvait pas étre exclu que
la Commission soit amenée a requalifier tout ou partie
des mesures initialement notifiées a la Commission et
autorisées par elle dans ses décisions du 9 juillet 2003 et
du 16 mars 2005, notamment a la lumiére de larrét
rendu par la Cour de Justice le 24 juillet 2003 dans
l'affaire Altmark Trans soit quelques jours aprés la déci-
sion du 9 juillet 2003.

(66) Elle affirme, dans la note du 30 décembre 2005, que

l'intervention financiére étatique de 53,48 millions d’
EUR ne devrait pas étre considérée comme procurant un
avantage a l'entreprise bénéficiaire, car les quatre condi-
tions établies par la jurisprudence Altmark (*?) seraient
remplies. L'analyse des autorités francaises se concentre
en fait sur le respect de la quatriéme condition.

(67) A cet égard, elles soulignent, en premier lieu, les diffi-

cultés d'interprétation de la jurisprudence précitée et le
fait que son application peut savérer délicate dans la
mesure ou elle est postérieure a la convention de service
public signée avec la SNCM et la CMN.

(*) Arrét de la Cour du 24 juillet 2003, Altmark Trans GmbH e. Nahver-

kehrsgesellschaft Altmark GmbH, aff. C-280/00, Rec. 2003, p. 7747.

(3 Les quatre conditions sont les suivantes :

(i) T'entreprise bénéficiaire doit effectivement étre chargée de
lexécution d'obligations de service public et ces obligations
doivent étre clairement définies

(ii) les parametres sur la base desquels est calculée la compensa-
tion doivent étre préalablement établis de fagon objective et
transparente, afin d'éviter qu'elle comporte un avantage écono-
mique susceptible de favoriser lentreprise bénéficiaire par
rapport a des entreprises concurrentes ;

(i) la compensation ne saurait dépasser ce qui est nécessaire pour
couvrir tout ou partie des cofits occasionnés par I'exécution
des obligations de service public, en tenant compte des recettes
y relatives ainsi que d'un bénéfice raisonnable pour l'exécution
de ces obligations ;

lorsciue le choix de lentreprise a charger de lexécution

d’obligations de service public, dans un cas concret, n'est pas

effectué dans le cadre d’une procédure de marché public
permettant de sélectionner le candidat capable de fournir ces
services au moindre cofit pour la collectivité, le niveau de la
compensation nécessaire doit étre déterminé sur la base d'une
analyse des coflits qu'une entreprise moyenne, bien gérée et
adéquatement équipée en moyens de transport afin de pouvoir
satisfaire aux exigences de service public requises, aurait
encourus pour exécuter ces obligations, en tenant compte des
recettes y relatives ainsi que d’un bénéfice raisonnable pour
I'exécution de ces obligations.

=

(iv,

(68)

(70)

La France souligne, en outre, que l'opérateur public
aurait été le seul a pouvoir satisfaire aux obligations de
service public en termes de régularité annuelle et
fréquence de service et cela malgré 'arrivée en 1996 d’'un
opérateur privé, lequel n'exploitait que certaines lignes et
uniquement pendant la haute saison. Il n’existerait
drailleurs pas stricto sensu d’entreprise dont les cofits
pourraient servir de référence pour déterminer si le
niveau de la compensation octroyée a la SNCM dépasse-
rait ou non les colts nécessairement occasionnés par
'exécution des obligations de service public. 1l serait
donc délicat, d’apres les autorités frangaises, d’'opérer une
comparaison entre la structure de cofits de la SNCM et
celle d'autres compagnies maritimes, compte tenu des
spécificités de l'activité et du marché de cette derniére.

Les autorités franqaises précisent toutefois que la SNCM
se serait comportée comme une entreprises moyenne-
ment bien gérée, que ses pertes ne seraient pas a imputer
a une mauvaise gestion mais a la rigidité des conventions
souscrites en 1991 et 1996 ainsi quau bouleversement
soudain du marché historique de cette compagnie da au
passage d’'une situation de monopole a un environne-
ment fortement concurrentiel.

La République francaise estime que dans la décision de
2003 la Commission, ayant rejeté tous les arguments
avancés par les plaignants tendant a démontrer que la
SNCM aurait fait 'objet d’'une mauvaise gestion sur la
période 1991-2001, aurait elleméme implicitement
estimé que la SNCM avait été gérée de maniere appro-
priée et satisfaisante sur la période concernée au regard
du 4%me critere Altmark.

La France considére en outre quune comparaison se
fondant sur les éléments disponibles relatifs a la structure
de cotts de Corsica Ferries et a celle de la SNCM, compag-
nies n'opérant d'ailleurs pas sur le méme marché, serait
loin de contredire la présomption de bonne gestion de la
SNCM, surtout parce quils ne permettent nullement de
prendre en considération une partie non négligeable des
cotits de l'activité de service public qui concerne le tran-
sport de marchandises.

Les autorités francaises ont fourni, dans leur courrier du
8 octobre 2002 (A/10050), des éléments, selon elles,
aptes a démontrer que la structure des cofts
d’exploitation de la SNCM pour la période 1991 a 2001
était tres comparable a celle d’entreprises similaires de
transport maritime de passagers, telles que Brittany
Ferries, Seafrance et la CMN. En particulier, s'agissant de
cette derniére, les autorités frangaises auraient jugé de
lefficacité de la SNCM en comparant l'activité de cargos
mixtes. Ces deux compagnies opéreraient en effet dans
un contexte similaire, avec des navires quasi équivalents
(3 cargos mixtes pour la CMN et 4 cargos mixtes pour la
SNCM) et vers des destinations équivalentes. Les données
récoltées sur la période 1991-2001 auraient permis de
vérifier que les ratios de productivité (**) pour l'activité
de cargos mixtes qui different en 1993, se rapprochent
sensiblement sur la période examinée. Ainsi, ces données
montreraient qu'au cours de cette période, les ratios de
productivité de la SNCM se seraient rapprochés de ceux
d’'une entreprise moyenne du secteur.

(*) Rapports entre les charges salariales d'une part et le chiffre
daft{;

ires, les traversées et les navires d’autre part.
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(73) Au-dela de lanalyse des éléments qui attestent du

(76

(77

(78

(79

=
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caractére raisonnable de la gestion de la SNCM, la France
rappelle que, dans sa décision du 30 octobre 2001, la
Commission avait levé les doutes concernant la compati-
bilité des aides versées a la SNCM dans le cadre des
conventions quinquennales de 1991 et 1996 au motif
que les subventions octroyées n'ont pas excédé les cofits
effectivement supportés par la SNCM en raison des obli-
gations de service public mises a sa charge.

Les autorités francaises rappellent également que, suite
au rapport de l'expert désigné par la Commission sur les
données comptables et de gestion présentées par les
autorités francaises, cette derniere a conclu au para-
graphe 98 de sa décision du 30 octobre 2001 “que les
subventions de service public n'ont pas servi a compenser les
coiits des activités concurrentielles de la SNCM. La séparation
des comptes relatifs a la prestation dudit service et les audits
effectués par les instances de controle régionales et nationales
permettent également de garantir que les comptes annuels
retragant l'emploi de la subvention de continuité territoriale
donnent une image fidele du conit de la prestation du service
public”.

En conclusion, la France est de l'avis que la justification
du service public combiné a I'absence de surcompensa-
tion sur la période 1991-2001 confirmerait le respect du
4éme critere Altmark.

2.9.2. Appréciation par les autorités francaises des 53,48
millions d’EUR a la lumiére de T'article 86 § 2

La République frangaise insiste sur le fait que méme si la
Commission devait considérer que ce montant constitue
une aide au sens de l'article 87, paragraphe 1 du traité
CE, elle ne pourrait que confirmer l'analyse développée
dans sa décision de 2003 selon laquelle la partie de l'aide
initialement notifiée correspondant au montant de 53,48
millions d’EUR est justifiée en tant que compensation de
service public au titre de larticle 86, paragraphe 2 du
traité CE, cette analyse n'ayant de surcroit pas été conte-
stée par le Tribunal.

Elle devrait deés lors étre déclarée compatible avec le
marché commun sur cette seule base et non pas a la
lumiére de lignes directrices sur les aides a la restructura-
tion.

Les autorités frangaises affirment, en particulier, que le
fait que le montant correspondant a la compensation de
charges de service public ait été notifié par la République
francaise lors de la notification du plan de restructura-
tion de 2002 ne saurait empécher la Commission de
qualifier cette mesure comme compensation pour la
prestation d’obligations de services publics suivant en
cela Iinvitation du Tribunal au point 320 de son arrét
du 15 juin 2005.

2.9.3. Conséquences de la nouvelle analyse sur le plan d'aide
a la restructuration notifié en 2002

La nouvelle appréciation suggérée par les autorités fran-
caises aurait pour effet mécanique de clarifier le montant

des aides octroyées a la SNCM au titre du plan de
restructuration notifié en 2002 de 76 millions d’EUR (-
53,48 millions d'EUR) a la somme de 15,81 millions
d’EUR. Le plan de restructuration de 2002 soumis a
I'examen de la Commission dans le cadre de l'extension
de l'ouverture de procédure ne porterait que sur cette
somme.

(80) Etant donné que le montant global d’aide a la restructu-
ration de 2002 serait inférieur aux 76 millions d’EUR
initialement notifiés, sur la base desquels les contrepar-
ties décrites dans la décision de 2003 ont été imposée a
SNCM, les autorités francaises invitent la Commission a
revoir l'étendue de celles-ci, comme décrit ci-apres,
comme l'envisage le Tribunal. La France rappelle a cet
égard que l'ensemble des contreparties structurelles
exigées par la Commission en 2003, a savoir la cession
des participations non stratégiques détenues par la
SNCM, ont été mises en ceuvre.

=

2.10. Nouveaux faits relatifs aux modifications du
plan de restructuration notifié en 2002

(81

—

Le redressement entamé par le plan de restructuration de
2002 n'a pas apporté tous les résultats escomptés et la
situation économique et financiére de la SNCM s'est
fortement dégradée en 2004 et 2005. La dégradation de
la situation économique et financiére de la SNCM a
partir de 2004 tient a la fois a des facteurs
internes (multiplication des conflits sociaux, réalisation
insuffisante et tardive des objectifs de productivité, perte
de parts de marché), et a des facteurs exogénes a la
SNCM: moindre attractivité de la destination de la Corse,
politique de conquéte de parts de marché menée par son
concurrent Corsica Ferries (renforcement de l'offre avec
un navire rapide de type “méga express” en 2004 et
tarifs promotionnels), hausse du cott des carburants. Le
résultat courant qui en est résulté est en perte de -32,6
millions d’EUR en 2004 et -25,8 millions dEUR en
2005. Le résultat net, quant a lui, est négatif de -29,7
millions dEUR en 2004 et de -28,8 millions d’EUR en
2005. Dans lintervalle, les mouvements sociaux se sont
amplifiés avec une greve de 24 jours a 'automne 2005
qui a partiellement bloqué lapprovisionnement de la
Corse. Cette situation a conduit la direction de la
compagnie, en liaison avec I'Etat actionnaire, 2 lancer en
janvier 2005 le processus de recherche d'un partenaire
privé et a mettre en oeuvre des mesures durgence
[notamment la cession de I'Asco et de la participation
dans Sud-Cargos (*%)]. Toutefois, les mesures de réduction
des effectifs (220 ETP équivalents-temps-plein, 10
millions dEUR d’économies en année pleine) n'ont pu
étre mises en ceuvre faute d’avis du comité d’entreprise.
En particulier, la France expose que la réduction
d'effectifs attendue sur le personnel sédentaire a été
réalisée dans l'ensemble; en revanche les effectifs navi-
gants n'ont baissés que marginalement en 2003 de 5
ETP et ont ensuite progressés.

(*%) Les autorités francaises avaient défendu en 2002 le caractére straté-

gique de la participation de la SNCM dans Sud-Cargos. L'évolution
du trafic de marchandises (développement du conteneur au détri-
ment du trafic roro), le rachat de Delmas, autre actionnaire de Sud-
Cargos, par CMA CGM et les difficultés économiques de Sud-
Cargos sont autant de facteurs qui expliquent que cette participa-
tion n'est plus stratégique et a pu étre cédée en 2005 par la SNCM.
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(82) Dans ce cadre, un accord de recapitalisation a été trouvé
le 13 octobre 2005 avec la participation d'investisseurs
privés [Butler Capital Partners et Veolia Transport
(Connex) (**)]. Ce processus, et le mode de sélection des
partenaires, seront exposés plus avant dans la présente
décision.

(83) Dans le cadre de la mise en ceuvre de ce processus de
cession au secteur privé, les autorités frangaises ont
notifié a la Commission les opérations suivantes:

2.10.1. Recapitalisation de la SNCM préalablement a sa
privatisation

)
>

L'opération financiére prévoit la souscription de la part
de la CGMF de la totalité de I'augmentation du capital de
la SNCM pour un montant de 142,5 millions d’EUR
préalable a la cession et la prise en charge d'une partie
des engagements sociaux de la SNCM au titre des frais
de mutuelles de ses retraités, évalués a 15,5 millions
d’EUR environ. Le 26 mai 2006, la France a autorisé
cette souscription et a décrété le transfert au secteur
privé de la propriété de la SNCM. Les autorités francaises
considerent, comme développé ci-apres, que ce montant
de 158 millions d’EUR, constituant le prix de marché
négatif issu d'une procédure de mise en concurrence
ouverte et non discriminatoire, est inférieur au cotit de
liquidation qu'un actionnaire privé aurait 1également dii
assumer et qu'ainsi elles adoptent un comportement
d'investisseur privé en économie de marché (IPEM), et
que donc, selon elles, cette opération ne comporterait
pas d’éléments d’aide d’Etat.

(85) Dans ce contexte, la France fait observer que l'offre des
repreneurs prévoit une garantie de passif. Elle prévoit
également une clause résolutoire de la cession qui peut
étre exercée par les repreneurs en cas de survenance de
lun des événements suivants dans la mesure ol ces
hypotheses auraient pour effet de remettre en cause la
crédibilité de leur plan daffaires et le retour a la viabilité
de la société; il s'agit de:

— la non-attribution du contrat de délégation de service
public de desserte maritime de la Corse pour la
période débutant le 1¢ janvier 2007 [...]*,

— toute décision négative de la Commission euro-
péenne ou un arrét du Tribunal ou de la Cour de
Justice, tels qu'un refus de I'opération ou l'imposition
de conditions ayant un impact substantiel sur la
valeur de la société, et ce dans un délai de 6 ans a
compter du jour de l'acquisition par les partenaires
des droits sur la société,

2.10.2. Dapreés les autorités frangaises, la recapitalisation
préalable de la SNCM ne constituerait pas une aide

(86) En application de la jurisprudence communautaire en la
matiere, les autorités francaises invitent la Commission a
considérer que cette recapitalisation de la SNCM ne
contient aucune mesure qualifiable d'aide au sens de
l'article 87, paragraphe 1, du traité CE. En effet, les auto-
rités frangaises se comporteraient en 'occurrence comme
le ferait un investisseur privé avisé, guidé uniquement

(%) Veolia Transport est une filiale & 100 % de Veolia Environnement.
Elle exploite sous le nom de Connex des services de transport de
voyageurs pour le compte de collectivités publiques (transports
coﬁectifs en agglomération, transports collectifs interurbains et
régionaux) et gere a ce titre des réseaux routiers et ferroviaires e,
dans une moindre mesure, des services de transport maritime

par des considérations économiques pour les raisons
suivantes:

a) La privatisation de la SNCM résulte d’un processus
de mise en concurrence ouvert, transparent et non
discriminatoire diligenté par les autorités frangaises

—

Le prix offert par les repreneurs est la “ meilleure ” offre
obtenue au terme de ce processus. Il s'agit d’'un prix de
marché; la France a exposé a ce titre le processus de
sélection des actionnaires privés retenu.

(88) Apres lannonce, faite a I'Assemblée nationale le 26

janvier 2005, de la décision gouvernementale de lancer
un processus de privatisation, les autorités francaises
déclarent avoir lancé deux actions pour garantir selon
elles une mise en concurrence ouverte et non discrimina-
toire, conformément aux critéres communautaires:

— les ministres concernés ont nommé une personnalité
indépendante, M. Claude Gressier, chargée de veiller
notamment au bon déroulement de la procédure et a
I'égalité de traitement des candidats, d’une part,

— la CGMF a recruté HSBC-CCF comme banque conseil,
dautre part. Cette banque a contacté 70 sociétés
communautaires et non communautaires, dont la
liste a été fournie a la Commission, susceptibles d’étre
intéressées au premier stade de la mise en concur-
rence.

-

Parmi ces 70 sociétés, [...]Jd’entre elles auraient exprimé
des marques dintérét et [...] mémorandums
d'information ont été envoyés. [...] offres préliminaires
ont été recues le 12 avril 2005. Connex, [...] et Butler
Capital Partners ont présenté une offre de second tour le
17 juin 2005. Ces offres avaient comme point commun
d’étre des offres d’acquisition de 100 % du capital. Elles
étaient a ce stade indicatives et comportaient de
nombreuses zones d’incertitude. Il a été alors décidé que
les représentants de IEtat auraient des contacts avec
chacun des candidats pour faire préciser leurs offres. Les
trois candidats ont chacun remis une nouvelle offre le
28 juillet 2005.

=

Ces offres, qui étaient fermes mais encore condition-
nelles, ont été analysées pendant le mois daolt et
diverses précisions ont été demandées aux candidats. A
partir du 20 aodt, il a été décidé d’entrer en discussion
avec chacun des candidats dans le but de les faire
améliorer autant que possible leurs offres et de lever les
zones d'incertitude. A cette fin, des réunions en nombre
identique ont été organisées avec chacun des trois candi-
dats fin aofit et début septembre. Ces réunions ont
permis de clarifier leurs offres et de les conduire a les
améliorer. Une ultime réunion avec chacun des trois
candidats a eu lieu le mercredi 14 septembre 2005. 1l
a été demandé aux candidats de remettre leurs derniéres
offres pour le jeudi 15 septembre 2005 a 17 heures.

—

Cependant, le jeudi 15 septembre 2005 en début
d’aprés-midi, Connex a fait savoir que le conseil
d’administration de sa maison mere tenu le matin méme
avait décidé que le groupe ne remettrait pas d’offre. Deux
offres ont donc été remises, 'une par le groupe [...],
l'autre par le groupe BCP.
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conseil sous l'autorité de I'Agence des participations de
IEtat et sous le controle de M. Gressier a montré que
loffre du groupe BCP était nettement moins cofiteuse
pour IEtat. Le mardi 27 septembre 2005, I'Etat a publié
un communiqué indiquant quil retenait l'offre du groupe
BCP. Le Ministre des Transports a indiqué peu apres quil
envisageait la possibilité que I'Etat reste au capital de la
SNCM, mais de fagon minoritaire et temporaire.

Le jeudi 29 septembre 2005, I'ftat a annoncé que le
groupe BCP, soucieux d’avoir dans le tour de table de la
SNCM un grand opérateur industriel, a accepté de rétro-
céder une partie de ses parts au groupe Connex (qui
serait I'opérateur industriel) de telle sorte que la Ppartici-
pation de Connex serait de 30 %, celle de I'Etat a 25 %
et celle des salariés a 5 %. Connex serait ainsi l'opérateur
industriel de la SNCM tandis que BCP, retenu a lissue de
la procédure de mise en concurrence, en resterait
l'actionnaire de référence. Ultérieurement, les nouveaux
actionnaires ont accepté une montée de la participation
des salariés de 5 % a 9 % (en renongant chacun a 2 %),
ce qui conduit BCP a 38 %, Veolia (Connex) a 28 % et
IEtat a 25 %.

Au total, la France considére que, dans la mesure ot
cette recherche d’un partenaire privé pour la SNCM a été
opérée dans le cadre d'une procédure de mise en concur-
rence ouverte et non discriminatoire, a Iissue de laquelle
la meilleure offre a été retenue, le prix de cession est un
prix de marché.

b) Le prix négatif de 158 millions d’EUR serait infé-
rieur aux coiits qu’aurait entrainés la liquidation de
entreprise

(95) La France estime que ceci est le cas que I'on considere,

—
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d’apreés une premiere méthode, 'ensemble des cotts réels
quaurait a supporter en tant quactionnaire la Répu-
blique frangaise, estimés par un rapport de la CGMF a
[...] millions EUR et contre-expertisés par le rapport
Oddo-Hastings a [...] ou [...] millions d'EUR selon la
méthodologie utilisée (°°), ou que l'on s'en tienne, selon
une seconde méthode, conformément a la pratique déci-
sionnelle de la Commission, confirmée par la jurispru-
dence de la CJCE (%), aux seuls coiits de liquidation qu'un
actionnaire privé placé dans une situation comparable
serait légalement tenu d'assumer, correspondant en
pratique a la seule valeur de liquidation des actifs de la
SNCM, estimée par le rapport Oddo-Hastings a [...]
millions d’EUR.

Sagissant de la premiére méthode, qui tient compte
entre autres du risque que I'Etat frangaise soit appelé en
“comblement de passif” si un tribunal devait le consi-
dérer comme dirigeant de fait da la SNCM, le rapport
établi par la CGMF avec lappui de Ernst & Young

(°) Chiffrage ne tenant pas compte: (i) d’'une période intercalaire plus

(67

-~

longue qu'un mois (hypothese d'une liquidation quasi-immédiate)
et donc beaucoup plus cotiteuse, par exemple dans le cas d'une
liquidation amlabfe dont le surcofit peut étre estimé a environ [.,.J*
millions ’EUR ; (ii) d'éventuels surcotits “collatéraux” pour I'Etat
pulssance pubhque (impact sur le fonctionnement du Port de
Marseille et le service public de continuité territoriale vers la Corse,
etc.).

Arrét de la Cour du 28 janvier 2003, aff. C-334/99, Allemagne ¢/
Commission (arrét “Groditzer”).
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(rapport CGMF) a été transmis par les autorités frangaises
en mars 2006; il a été établi au 30 septembre 2005 et
réactualisé selon les données provisoires au 31 décembre
2005, estimées au 8 mars 2006. A cette derniére date, la
valeur résiduelle de l'actif de la SNCM (soit [...] millions
d’EUR) serait apres paiement des dettes privilégiées de
[...] millions d’EUR. Les autres éléments de cofits pris en
compte au titre de l'action en comblement de pa551f
envers IEtat comprennent notamment les cofits de rési-
liation des principaux contrats d’exploitation, les cotts
liés a la résiliation des conditions de crédit-bail des
navires et le paiement des dettes chirographaires, qui
conduirait a un cofit de liquidation estimé de l'ordre de
[...] millions d’EUR au titre de I'insuffisance d’actif.

En outre, la France considére que la CGMN ou I'Etat
auraient été amenés a payer des indemnités complémen-
taires de licenciement aux salariés de la SNCM, pour un
cotit moyen de l'ordre de [...] millions d’EUR, ce qui
conduirait in fine a un cofit total de liquidation de l'ordre
de [...] millions d’EUR.

Le rapport CGMF précise qu'une tres forte variation peut
exister sur le colt des indemnités complémentaires de
licenciement avec des hypothéses basse et haute respecti-
vement chiffrées a [...] et -[...] millions d’EUR et une
valeur moyenne retenue a -[...] millions d’EUR et
auxquels s'ajoutent des colts de contentieux estimés a
[...] millions d'EUR, soit au total [...] millions 'EUR; ce
chiffre correspond a une fourchette de [...] a [...] mois
de salaire et une valeur moyenne retenue a 29 mois. Il
s'ajouterait au coat du plan conventionnel, d'un cott
voisin de -[...] millions d’EUR déja pris en compte dans
le calcul de l'actif net résiduel.

Le rapport établi le 29 mars 2006 par Oddo Corporate
Finance et le cabinet Paul Hastings (rapport Oddo) a été
transmis le 7 avril 2006 a la Commission. Il consiste en
une revue critique, demandée par I'Agence des Participa-
tions de I'Etat (APE), des rapports CGMF et une approche
des cotts de liquidation jugés acceptables au plan
communautaire.

Le rapport Oddo considére qu'il existerait une insuffi-
sance dactif de [...] millions ’EUR qui pourrait étre
mise a charge de I'Etat en cas d’action en comblement de
passif pour un montant allant de [...] %, soit -[...]
millions d’EUR, a [...] % de sa valeur. Il considére que
cette évaluation, faite au 30 septembre 2005, et d'ailleurs
confirmée au 31 décembre, correspond a la date perti-
nente voisine de la sélection de BCP effectuée le 27
septembre. Le rapport considére aussi que le risque
d’action en comblement de passif est élevé, particuliere-
ment au regard d'un précédent jugé par la Cour de
Cassation (**), concernant la filiale d'un établissement
public, le BRGM (Bureau de Recherches Géologiques et
Miniéres) condamné a payer l'intégralité de insuffisance
de Tactif de sa filiale, les Mines de Salsignes, au motif
que le dirigeant de fait, le BRGM, malgré sa connaissance
des conditions de dégradation de l'activité et des alertes
données, avait eu un comportement fautif en laissant
l'activité se poursuivre.

(°®) Cass.com 6 février 2001 n° 98-15129
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S'agissant des indemnités complémentaires de licencie-
ment, le rapport Oddo considere également que, du fait
du lien de dépendance de la SNCM envers son action-
naire, et selon une autre jurisprudence frangaise
récente (%), la liquidation de celle-ci pourrait conduire le
juge a ordonner le versement de dommages et intéréts
aux salariés. Comme dans le rapport CGMF, la fourchette
d'indemnisation envisagée par le rapport Oddo est trés
large. Si I'évaluation de ces dommages est faite par réfé-
rence au plan social mis en ceuvre en 2002 et celui envi-
sagé en 2005, elle atteindrait une valeur de [...] a [...]
millions ’EUR, d’ou un cott de liquidation total estimé
a charge de I'Etat de [...] (soit [...] + [...] millions ’EUR)
a [...] millions EUR (soit [...] + [...] millions ’EUR). Si
le juge décide par contre de limiter I'indemnisation, eu
égard au contexte et aux circonstances de l'affaire, a une
valeur comprise entre [...] et [...] mois de salaire, le cott
social serait, selon le rapport Oddo, de [...] a [...]
millions d’EUR, soit un codt de liquidation total pouvant
aller de [...] a [...] millions dEUR en y incluant les
valeurs estimées d'insuffisance d’actif déja citées.

De surcroit, la France considére que l'approche déve-
loppée ci-dessus est confortée par la récente décision de
la Commission concernant l'aide d’Etat mise a exécution
par la Belgique en faveur d’ABX Logistics (n° C
53/2003), dans laquelle la Commission a été conduite a
examiner un prix de cession négatif, présentant comme
en lespece le caractére d'un prix de marché, et a le
comparer avec les cofts quiaurait effectivement
supportés IEtat actionnaire dans le cadre d'une liquida-
tion amiable ou judiciaire tels qu'expertisés par un tiers
indépendant. D’apres la France, la Commission reconnait
notamment dans cette décision la validité d'un certain
nombre de cofits, notamment ceux pouvant résulter
d'une action en comblement de passif de la part des
créanciers ou des effets de “contagion” de la liquidation
aux autres branches du groupe liquidant sa filiale.

Sagissant de la seconde méthode, fondée sur larrét
Groditzer (C 334/99), ler rapport de la CGMF et Oddo
estiment la valeur de liquidation des actifs a [...] millions
dEUR au 30 septembre 2005, compte tenu
d'immobilisations corporelles ([...] millions d’EUR) et
financiéres ([...] millions d’EUR), des créances clients
([...] millions d’EUR), d'autres créances ([...] millions
d’EUR) et d'un déficit de trésorerie de — [...] millions
d’EUR.

Enfin, les autorités frangaises invitent la Commission a
tenir compte de la cession du controle de la SNCM au
secteur privé comme l'un des éléments principaux du
contexte dans lequel le plan de restructuration actualisé
doit étre examiné. Cette privatisation renforcerait en effet
la crédibilité du plan de retour a la viabilité de
lentreprise et réduirait drastiquement le risque éventuel
de nouvelle mesure d'aide.

2.10.3. Recapitalisation conjointe des actionnaires

Aprés que la SNCF, actionnaire de SNCM a hauteur de
6,74 % au coté de la CGMF qui en détient le solde,

(%) Affaire Aspocomp Group Oyj ; arrét de la Cour d’Appel de Rouen du
22 mars 2005

(106)
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a transféré ses titres a celle-ci, la SNCM a réduit son
capital a un montant de 37.005 EUR dont une quote-
part de 75 % a été alors acquise par BCP et Veolia a sa
valeur nominale. Une nouvelle augmentation de capital
d'un montant de 35 millions d’EUR a ensuite eu lieu; elle
a été souscrite a hauteur de [...] millions d’EUR par BCP
et de [...] millions ’EUR par Veolia, soit un montant de
[...] millions ’EUR, auquel sajouter un montant de 8,75
millions d'EUR souscrit par la CGMF a hauteur de sa
nouvelle quote-part de 25 %. Les deux partenaires privés
ont apporté également une avance en compte courant de
8,75 millions d’EUR, dont respectivement [...] emes
pour BCP et [...] émes pour Veolia.

La France considére que cette prise de participation
constitue également un investissement avisé (IPEM). En
effet, d’'une part, elle est intervenue de maniére concomi-
tante et minoritaire aux cotés des investisseurs privés
BCP et Veolia Transport. D’autre part, la France expose
que cette participation bénéficie d’'une rémunération en
capital fixe de [...] % par an, et considére que ce taux de
rentabilité est trés satisfaisant pour un investisseur privé
et exonére I'Etat du risque d’exécution du plan daffaires.
Il est cependant précisé qu'en cas de redressement ou
liquidation judiciaire de la SNCM cette rémunération ne
sera pas applicable.

2.10.4. Mesures financieres complémentaires (aide a la
personne)

La CGMF a versé enfin 38,5 millions dEUR dans un
compte séquestre afin de financer uniquement les
mesures sociales supplémentaires que I'Etat s'est engagé a
prendre en charge dans I'éventualité d'un plan de réduc-
tion des effectifs mis en oeuvre par les repreneurs. La
France considére a ce titre, en invoquant la pratique déci-
sionnelle de la Commission, notamment dans le dossier
“SFP — Société francaise de production ("°)", que ce finance-
ment constitue une aide a la personne qui ne bénéficie
pas a l'entreprise. Dans ce cas, la mise en ceuvre grice a
des fonds publics de mesures sociales supplémentaires en
faveur des personnes licenciées, sans que ces mesures
allegent I'employeur de ses charges normales, reléverait
de la politique sociale des Etats membres et ne constitue-
rait pas une aide d’Etat.

2.10.5. Mode de direction de la SNCM et réle de I'Etat

Dans le cadre de l'opération, IEtat nexerce plus le
controle de la société, le mode de gouvernance choisi
permettant une répartition des roles entre les deux parte-
naires privés.

Le conseil de surveillance, dont les compétences sont
détaillées dans les statuts, sera présidé par un représen-
tant de BCP. Depuis la réalisation de l'opération jusqu’é
lattribution de la délégation de service public la prési-
dence est exercée par un représentant de I'Etat.

(") Décision de la Commission du 17 juillet 2002, Société Francaise de

Production, C(2002)259 3fin.
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Veolia Transport ont respectivement 4 et 3 membres.
Les salariés ont 2 représentants et les salariés action-
naires ont désigné ultérieurement 2 représentants. L'Etat
ne dispose que de 3 membres. Chaque membre dispose
d’'une voix et les décisions au conseil de surveillance se
prend a la majorité des voix. En cas de partage, la voix
du président est prépondérante.

Le directoire est le véritable organe de gestion de
Ientreprise. Son président est le dirigeant et le représen-
tant de l'entreprise. Ses membres sont nommés par le
conseil de surveillance sur proposition de Veolia Tran-
sport.

Les actions détenues par I'Etat ne disposent d’aucune
prérogative particuliére en matiére de droit de vote.
Chaque action dispose du méme droit de vote que les
autres.

Les accords passés entre la CGMF et les partenaires BCP
et Veolia Transport donnent & ceux-ci la priorité pour
acquérir, le moment venu, les actions détenues par la
CGMF. Par ailleurs, BCP et Veolia Transport se sont
consentis des droits mutuels, notamment de préemption,
qui permettront notamment a Veolia Transport de
racheter ultérieurement les parts de BCP. Les accords
prévoient enfin que, dans lhypothése ou la CGMF
devrait vendre ses parts, les opérations réalisées a cette
occasion conduiraient a ce que l'actionnariat soit in fine
détenu a hauteur de [...] % par Veolia Transport, [...] %
par BCP et [...] % par les salariés.

2.10.6. Le plan daffaires des repreneurs

Le plan d'affaires des repreneurs s’étend sur la durée la
plus courte possible conformément aux régles posées par
les lignes directrices de 2004. 1l permettrait, d'apres la
France, de rétablir la viabilité a long terme de l'entreprise
des 2008/2009, sur la base d’hypotheses réalistes concer-
nant ses conditions d’exploitation futures et grice princi-
palement a la mise en ceuvre de mesures internes.

A Tissue du plan, la SNCM retrouve la viabilité écono-
mique. Elle est en mesure de financer ses investissements
et de rémunérer ses capitaux propres. Le résultat courant
serait positif de [...] millions dEUR en 2009. En résultat
analytique, les activités actuellement déficitaires auront
atteint la viabilité économique a cette date.

Le redressement repose sur un ensemble dhypotheses
jugées réalistes et acceptables par la France. Il ne
s'appuierait pas sur une amélioration artificielle de
facteurs externes sur lesquels la SNCM ne peut pas
influer. Une étude de marché indépendante (projet
Siréne) transmise a la Commission par courrier du 16
mars 2006 aurait permis d'établir des prévisions réalistes
de croissance du marché pour 'élaboration du plan
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sur la Corse (contre une tendance de [...] % entre 1993
et 2004); [...] % par an en moyenne sur le Maghreb
(contre une tendance entre 2001 et 2004 de +[...] % sur
I'Algérie et + [...] % sur la Tunisie). Le plan daffaires
prévoit une stabilité globale des parts de marché de la
SNCM sur ses différents segments d’activité ([...] % sur
Marseille-Toulon, [...] % sur Nice, [...] % sur I'Algérie et
[...] % sur la Tunisie).

Le retour a la viabilité est principalement obtenu grice a
la mise en ceuvre de mesures internes, visant notamment
a abaisser le point mort d’exploitation de la société:

— en premier lieu, un plan de réduction des effectifs de
400 équivalents temps plein et des mesures de
productivité qui génerent au total une économie
d’environ [...] millions d’EUR sur la masse salariale
en année pleine (hors revalorisation salariale) devant
mener la société a une augmentation de la producti-
vité de [...] %. A cet égard, il convient de rappeler
que les réductions concernant les effectifs sédentaires
établies par le plan social de 2002 ont été mise en
ceuvre en partie tandis que ni la réduction prévue de
marins ni 'augmentation de la productivité de 10 %
n'ont pu étre atteintes;

— en second lieu, des programmes de réduction des
cofits, notamment en matiére de maintenance.

Une analyse de sensibilité aux écarts de codts et de
chiffre daffaires, autre que le volume de la délégation de
service public, a été établie par le projet Sireéne et fournie
par la France; selon celle-ci, le résultat courant de +[...]
millions dEUR prévu en 2009 pourrait connaitre un
scénario bas a -[...] millions d’EUR et un scénario haut a
+[...] millions d’EUR.

2.10.7. Levée des restrictions posées par la décision annulée

Pour assurer sa réussite, ce plan part de 'hypothése que
les restrictions posées par la décision annulée du 9 juillet
2003, en matiere de remplacement de navires (article 2),
de politique tarifaire (article 4) et de nombre de rotations
de navires vers la Corse (article 5) seront levées. Selon
l'analyse juridique développée par la France, compte tenu
du niveau résiduel de laide octroyée in fine par I'Etat
dans le cadre du plan de restructuration régularisé
comme décrit ci-dessus, il ne serait plus justifié que la
Commission maintienne l'ensemble de ces contreparties
par rapport au montant approuvé a ce titre en 2003.

En particulier, la France insiste sur le caractére essentiel
de lintégrité de la desserte de Nice, sur le maintien
actuel, apres les cessions déja intervenues, du format
actuel (") de la flotte et sur le caractére stratégique de la
participation de la SNCM dans le groupe CMN.

(" La flotte initiale de 11 navires a été réduite d'une unité avec la

cession du NGV Aliso. Par décision du 8.9.2004 la Commission

N

avait autorisé a vendre soit I'Alisco, soit I'Aliso, deux navires
sistership, dés lors que le nombre des navires utilisés ne dépassaient
pas onze.
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les autorités frangaises soulignent que le positionnement
de la SNCM apres sa cession nécessite d’offrir une solu-
tion “réseau” et de donner le choix du départ entre les
villes de Marseille et de Nice pour ne pas se priver d’une
partie importante des clients potentiels situés en France
et en Italie dans la zone de chalandise de Nice. De plus,
pres de [...] % ([...] % en saison) de la clientele de la
SNCM utilise déja aujourd’hui les billets “croisés”,
permettant notamment de diversifier les ports d’origine
et de destination, ce qui montre la valeur pour la
clientele d'une desserte caractérisée ainsi. De méme,
limiter la présence aux seuls mois de juillet et aofit sur la
liaison Nice-Corse entrainerait non seulement un impact
commercial négatif du fait des billets croisés perdus,
mais pénaliserait fortement I'image et la promotion de la
SNCM. Par contre, il est probable que le retrait de la
SNCM de Nice, représenterait un impact négatif
commercial estimé a environ [...] millions d’'EUR par an.
Daprés les prévision élaborées par les autorités fran-
caises, larrét du Liamone, desservant cette ligne, ne
permettrait d'améliorer les comptes que de [...] millions
d’EUR, ce qui serait un niveau faible eu égard aux enjeux
stratégiques de la liaison.

Sur le caractere stratégique de la participation de la
SNCM dans le groupe CMN, la France considére que tant
la Commission que le juge communautaire ont validé la
position des autorités francaises selon laquelle la partici-
pation de la SNCM dans le groupe CMN était un actif
stratégique et non pas un pur actif financier. Aucun
élément nouveau depuis la décision du 9 juillet 2003 ne
vient remettre en cause ce raisonnement, qui tend au
contraire a étre renforcé par la position, jugée dominante
par les autorités francaises, acquise depuis lors par
Corsica Ferries sur le marché corse:

— lobligation de céder cette participation signifierait
sarement la fin de la coopération industrielle actuelle
(synergies, tarif unique, etc); elle diminuerait
substantiellement les chances de la SNCM de
concourir a l'appel d'offres pour le renouvellement
de la délégation de service public; et elle serait ainsi
susceptible de remettre en cause la viabilité de la
SNCM.

— limportance stratégique du partenariat entre la
SNCM et la CMN pour chacune delles est la raison
d’étre du pacte d’actionnaires du 7 mars 1992 qui lie
la SNCM et STIM d’Orbigny dans le controle de la
CMP et dont la Commission a eu connaissance. Ce
pacte offre précisément des garanties crédibles et
fortes a la SNCM en cas de changement substantiel
de la politique de la CMN (et vice-versa) par le biais
d'une option dachat. Historiquement, ces disposi-
tions tiennent au fait qua I'époque, la SNCM ne
pouvait pas détenir le contrdle majoritaire d'une
société privée, pour des raisons étrangeres a la
compagnie, mais qu'elle se voyait octroyer des garan-
ties cohérentes avec la détention de 69 % des intéréts
économiques du groupe CMN.

Au total, il est exposé que les repreneurs privés repren-
nent a leur compte l'analyse constante de la société et
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participation dans la CMN et la nécessité de son maintien
dans le patrimoine de la SNCM.

2.10.8. Le maintien d'une structure concurrentielle du marché

L'opération envisagée par les autorités francaises, en
assurant le retour a la viabilité de la SNCM, permettrait
selon elles le maintien d'un jeu concurrentiel sur les
destinations vers la Corse.

Draprés la France, la prise en compte des enjeux concur-
rentiels dans le sauvetage d'une entreprise en difficulté
est un des principes des lignes directrices. Elle considere
que ce principe a été rappelé, dans le dossier présent, par
la Commission (paragraphe 283 de sa décision annulée)
et par le Tribunal dans son arrét du 15 juin. Ce dernier
a rappelé que la Commission pouvait estimer, dans
l'exercice de son large pouvoir dappréciation, que la
présence d’une entreprise était nécessaire pour prévenir
'émergence d’une structure oligopolistique renforcée des
marchés en cause (arrét Kneissl Dachstein/Commission,
point 97).

La détermination des contreparties éventuelles doit égale-
ment tenir compte de la structure de marché (§ 39 des
lignes directrices de 2004). Ainsi, une réduction des
capacités de la SNCM serait de nature a renforcer la posi-
tion désormais dominante de Corsica Ferries sur le marché
avec la Corse, compte tenu notamment des parts de
marché respectives des différentes compagnies et de leur
évolution dans le temps.

A cet égard, d'aprés une étude de marché indépendante
transmise par la France, il résulte que, depuis son arrivée
en 1996, Corsica Ferries a fortement développé son offre
et s'est imposé en quelques années comme le principal
transporteur sur I'ensemble du marché entre la Corse et
le continent. En effet, il détient a présent prés de 60 %
du marché passagers en volume et transporte chaque
année 70 % de passagers de plus que la SNCM. Cette
derniére au global est passée de 82 % de parts de marché
en 2000 a 33 % en 2005. S'agissant du marché de fret,
la SNCM est encore le principal transporteur grice a sa
participation dans la CMN, qui en détient 41,7 %. Néan-
moins Corsica Ferries, qui a développé une offre a partir
de 2002, a connu une tres forte croissance depuis son
lancement (+63 % par an entre 2002 et 2004) et en
détient a présent environ 16,8 %.

Drapres les autorités francaises, le plan de restructuration
ainsi actualisé serait conforme aux critéres de compatibi-
lité énoncés par la Commission dans ses lignes direc-
trices de 1999 et celles de 2004. Egalement, I'ensemble
des mesures exposées dans le contexte de la privatisation
de la SNCM permettrait de rétablir dés le 30.12.2009 la
viabilité a long terme de la SNCM et serait limité au
minimum nécessaire a ce retour a la viabilité.
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(129) La présente décision constitue une extension de la procé- tions, en tenant compte des recettes y relatives ainsi
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dure d'ouverture de 2002 qui porte sur les nouveaux
éléments décrits ci-dessus, tout en intégrant le plan de
restructuration notifié en 2002. La Commission exprime
les doutes additionnels par rapport a ceux exprimés dans
Pouverture de procédure de 2002, et qui découlent des
nouveaux ¢éléments notifiés par les autorités francaises
entre octobre 2005 et mai 2006. En outre, comme cela
a été suggéré par le Tribunal, la Commission se doit
d’exprimer tout d’abord ses doutes sur la nature d’aide (a
la lumiére de l'arrét Altmark Trans) et sur la compatibilité
en tant que compensation de service public de tout ou
partie du montant notifié en 2002.

3.1. Appréciation des 53,48 millions EUR versés au
titre de compensations de service public

Ainsi que le Tribunal 'y a invitée, la Commission se doit
d’examiner le montant de 53,48 millions ’EUR visant a
combler les sous-compensations issues des conventions
de service public de 1991 et 1996, a la lumiere des
criteres établis par l'arrét de la Cour du 24 juillet 2003
dans l'affaire Altmark, pour déterminer si ces compensa-
tions constituent ou non des aides d’Etat au sens de
l'article 87, paragraphe 1, du traité CE.

Il convient de rappeler que l'arrét de la Cour en question
a dit pour droit que les subventions publiques visant a
permettre l'exploitation de services réguliers de tran-
sports urbains, suburbains ou régionaux ne tombent pas
sous le coup de cette disposition dans la mesure ol de
telles subventions sont a considérer comme une compen-
sation représentant la contrepartie des prestations effec-
tuées par les entreprises bénéficiaires pour exécuter des
obligations de service public. Aux fins de I'application de
ce critére, il incombe a la juridiction de renvoi de vérifier
la réunion des conditions suivantes:

— premierement, l'entreprise bénéficiaire a effectivement
été chargée de lexécution d'obligations de service
public et ces obligations ont été clairement définies;

— deuxiémement, les parametres sur la base desquels
est calculée la compensation ont été préalablement
établis de facon objective et transparente;

— troisiemement, la compensation ne dépasse pas ce
qui est nécessaire pour couvrir tout ou partie des
colits occasionnés par l'exécution des obligations de
service public, en tenant compte des recettes
y relatives ainsi que d’'un bénéfice raisonnable pour
I'exécution de ces obligations;

— quatriemement, lorsque le choix de lentreprise a
charger de l'exécution d’obligations de service public
n'est pas effectué dans le cadre d’'une procédure de
marché public, le niveau de la compensation néces-
saire a été déterminé sur la base d'une analyse des
colts qu'une entreprise moyenne, bien gérée et
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que d’un bénéfice raisonnable pour I'exécution de ces
obligations.

A supposer méme quil soit possible d’établir que la
premiére et la troisieme condition établies par cette juris-
prudence sont remplies, il est beaucoup plus difficile de
prouver que le deuxieme et surtout le quatrieme critéres
sont remplis. En effet en ce qui concerne le deuxieme
critere la Commission note quil sagit, dans le cas
d’espece, de compensations forfaitaires versées en appli-
cation des conventions précitées et du montant complé-
mentaire de 53,48 millions d’EUR, versés a posteriori
pour des périodes parfois anciennes.

Stagissant du quatrieme critere, il s'avere tres difficile de
démontrer que, en labsence d'appels d'offres pour
l'octroi de conventions de 1991 et 1996, le niveau de
compensation “a été déterminé sur la base d'une analyse des
coiits qu'une entreprise moyenne, bien gérée et adéquatement
équipée en moyens de transport afin de pouvoir satisfaire aux
exigences de service public requises, aurait encourus pour
exécuter ces obligations, en tenant compte des recettes y relatives
ainsi que d'un bénéfice raisonnable pour l'exécution de ces obli-
gations”.

La Commission prend note du fait que la République
francaise avance un certain nombre d’éléments visant a
démontrer que la SNCM aurait agit comme une entre-
prise moyenne, bien gérée et adéquatement équipée. La
Commission exprime néanmoins ses doutes sur le fait
que les informations et les données transmises a cet
égard par les autorités francaises permettent de constater
que cette condition est remplie. Les éléments partiels de
comparaison fournis a ce stade par les autorités fran-
caises ne permettent pas d'arriver a une conclusion
globale. En outre, en l'absence de précisions, les diffi-
cultés économiques récurrentes de l'entreprise condui-
sent la Commission a exprimer ses doutes sur le fait que
la SNCM puisse étre considérée comme ayant été une
entreprise moyenne, bien gérée et adéquatement équipée,
et donc sur la nature de non—aide du montant complé-
mentaire de 53,48 millions d’EUR et invite la République
francaise, le bénéficiaire et les tiers intéressés a lui trans-
mettre leurs observations sur ce point.

Si la Commission devait donc considérer que ce montant
constitue une aide au sens de l'article 87, paragraphe 1
du traité CE, elle pourrait confirmer l'analyse développée
dans sa décision de 2003, particulicrement aux points
259 et suivants, selon laquelle le montant de 53,48
millions d’EUR serait justifié en tant que compensation
de service public au titre de l'article 86, paragraphe 2 du
traité CE, cette analyse n‘ayant pas été contestée par le
Tribunal, et l'approuver sur cette base.
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ou comme aide compatible au sens de larticle 86, para-
graphe 2 du traité CE, la Commission devrait estimer
que le montant d’aide a considérer comme aide a la
restructuration au titre de la notification de
2002 séléverait, non a 76 millions d’EUR, mais a 15,81
millions EUR. Ce dernier montant viendrait donc
s'ajouter aux mesures notifiées en 2006 et, dans la
mesure ou elles comporteraient des aides a la restructu-
ration, serait examiné conjointement avec celles-ci; dans
le second cas (aides compatibles sur la base de l'article
86), selon les lignes directrices de 2004, I'examen des
aides a la restructuration devrait prendre en compte
Teffet de ces aides compatibles sur I'ensemble du plan de
restructuration.

La Commission devrait s'interroger sur I'opportunité de
maintenir I'ensemble des contreparties imposées a la
SNCM par décision de 2003. En effet, I'imposition de
celles-ci avait été considérée comme nécessaire pour que
la concurrence ne soit pas faussée dans une mesure
contraire a lintérét commun en considération du
montant plus important de 76 millions ’EUR examiné
initialement en tant quaide a la restructuration. Le
réexamen a la baisse de ce montant devrait entrainer une
réduction de ces contreparties, comme suggéré par le
Tribunal, d’autant que, a présent, la SNCM a déja mis en
ceuvre définitivement certaines contreparties [comme la
cession de participations non stratégiques dans d’autres
compagnies ("?)] et que I'échéance (31 décembre 2006)
pour le maintien des contreparties en matiere de rempla-
cement de navires, de politique tarifaire et de nombre de
rotations de navires vers la Corse est presque atteinte
sous réserve toutefois que les nouvelles injections publi-
ques ne contiennent pas daide a la restructuration
supplémentaire susceptibles de compenser ou de
dépasser le montant d’aide initial une fois réduit a sa
partie relative a la restructuration.

A cet égard, la Commission se doit, en premier lieu, de
vérifier si toutes les contreparties imposées par sa déci-
sion de 2003 ont été dans la pratique respectées. Méme
si elle note que les participations jugées non stratégiques
dans des sociétés ont été cédées entre 2003 et 2004 et
que la SNCM a maintenu sa flotte a 10 navires (soit une
unité inférieure a la limite de 11 navires, a la suite de la
cession de I'Asco le 24.5.2005 et au remplacement de
I'Aliso en 2004), elle exprime ses doutes sur le fait que la
limitation de price leadership et de nombre de rotations
sur la Corse aient été respectées et que leur suppression
soit justifiée. En outre, si la Commission devait estimer
que les nouvelles mesures contiennent des aides a la
restructuration d’'un montant supérieur a celui approuvé
dans le cadre du plan de restructuration de 2002, il ne
peut pas étre exclu qu'elle soit menée a imposer a la
SNCM le maintien de contreparties imposées en 2003
ou des contreparties additionnelles adéquates afin de
sauvegarder les conditions de concurrence.

(") En effet, entre 2003 et 2004, la SNCM a cédé ses participations

jugées non stratégiques dans

uatre sociétés, a savoir Amadeus

France, la société civile immobiliere Schuman, la Société Méditerra-
néenne d’Investissements et de Participations (SMIP) et la SOMECA.
S'agissant de la vente de la participation de la SNCM dans la
Compagnie Corse Méditerranée (CCM), la SNCM n'a pu trouver

aca
cé

uéreur malgré un processus de mise en vente et loffre de la
er méme a une valeur symbolique aux actionnaires de la CCM.
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Elle invite des lors la République frangaise et les parties
intéressées a lui faire parvenir leurs commentaires sur ce
point.

3.2. Appréciation de la nature d’aide ou de non aide
de la recapitalisation initiale de 158 millions
d’EUR

La Commission constate que les fonds qui ont été
apportés par la CGMF a la SNCM a ce titre sont claire-
ment des ressources d’Etat, ce que ne conteste pas la
France. Elle constate aussi que cet apport fait partie d’'un
plan annoncé par le gouvernement francais et négocié
sous son autorité ce qui traduit bien Iimputabilité a I'Etat
de cette décision. La Commission doit alors vérifier si ce
comportement de I’Etat constitue un investissement avisé
compte tenu des difficultés de la SNCM.

A titre liminaire, la Commission croit utile de rappeler le
point 133 de l'arrét Groditzer précité “En vue de déter-
miner si la privatisation de GS pour un prix de vente
négatif de 340 millions de DEM comporte des éléments
d aide d’Etat, il y a lieu d’apprécier si, dans des circon-
stances similaires, un investisseur privé d’une taille qui
puisse étre comparée a celle des organismes gérant le
secteur public aurait pu étre amené a procéder a des
apports de capitaux de cette importance dans le cadre de
la vente de ladite entreprise ou aurait opté pour la liqui-
dation de celle-ci (voir, en ce sens, notamment, arrét du
16 mai 2002, France/Commission, C-482/99, Rec. p. I-
4397, point 70)".

La Commission précise également que au point 26 de
larrét Espagne/Commission () la Cour dit pour droit
que “...la Commission est fondée a affirmer qu’ un inves-
tisseur privé poursuivant une politique structurelle,
globale ou sectorielle, guidée par des perspectives de
rentabilité a long terme, ne saurait raisonnablement se
permettre, apres des années de pertes ininterrompues, de
procéder a un apport en capital qui, en termes économi-
ques, s'avére non seulement plus cotiteux qu’ une liqui-
dation des actifs, mais est en outre lié a la vente de I
entreprise, ce qui lui enléve toute perspective de béné-
fice, méme a terme”.

Dans une premiére approche, les autorités frangaises ont
comparé le prix de marché négatif payé par la CGMN au
cofit de liquidation judiciaire de la SNCM, tel qu’il ressort
des deux études qu'elles ont fournies. Comme indiqué ci-
avant, ce colt de liquidation serait compris, selon ces
études, entre [...] et [...] millions d’EUR, avec une valeur
médiane de l'ordre de [...] millions d'EUR, et dont une
large partie serait due au cofit de I'action en comblement
de passif qui serait intentée a I'encontre de 'a CGMN ou
de I'Etat et dautre part au coat des indemnités complé-
mentaires de licenciement. En appui a son raisonnement,
la France évoque notamment la décision ABX prise le 7
décembre 2005 (") par la Commission.

(®) Arrét de la Court du 14 septembre 1994, affaires C 27892, C-

27992 et C 208/92, Espagne c. Commission“Hytasa”, Rec. 1999, p.
1-4/03.

(% Aide d’Etat n° C 53-2003 (n° NN62/2003) — Belgique — Aide a la
restructuration d’ABX Logistics,
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la Commission note que si, dans cette décision, “ la
Commission ne nie pas que, dans certains cas exception-
nels, certaines législations nationales prévoient la possibi-
lité pour des tiers de se retourner contre les actionnaires
d'une société liquidée, notamment si ces actionnaires
peuvent étre considérés comme des [...] etfou ayant
commis des fautes de gestion”. (§ 208), comme
l'avancent ici les autorités frangaises, elle conclut toute-
fois dans cette méme décision que “en lespece, bien
quune telle possibilité existe en droit francais et que les
autorités belges aient fourni un certain nombre
d'indications quant a un tel risque, elles n'ont pas suffi-
samment levé les doutes exprimés, dans le cas d’espece,
lors de lextension de procédure davril 2005 dans le
présent dossier. La Commission en conclut quil n'est pas
légitime, dans le cas présent, de retenir parmi les cofits
de ce scénario les 58 millions d’EUR liés, selon les auto-
rités belges, au risque de [...]” (§ 209).

La Commission note certes que le précédent cité par les
autorités francaises (action en comblement de passif
contre le BRGM) témoigne de ce quune entreprise
publique peut étre condamnée a ce titre, suite aux diffi-
cultés d'une de ses filiales dont elle aurait été dirigeant de
fait.

La Commission rappelle cependant, comme elle I'a fait a
Poccasion du dossier ABX, quune telle qualification ne
pourrait étre retenue qu’a titre exceptionnel, une société
comme la SNCM devant en principe répondre de ses
obligations avec son propre patrimoine. En lespéce, il
n'est pas clair a ce stade que les conditions requises par
le droit national pour la poursuite d'une action en
comblement de passif, et notamment la qualification de
“dirigeant de fait” de la CGMN ou de I'Etat francais,
soient remplies. La Commission doit donc exprimer des
doutes a ce sujet.

De méme, s'agissant des indemnités complémentaires, la
Commission ne considére pas comme suffisamment
démontré, a ce stade, le risque que la CGMN ou I'Etat
auraient pu étre condamnés a payer des indemnités de
licenciement aux salariés de la SNCM en cas de liquida-
tion judiciaire, et doit exprimer des doutes a ce sujet.

Plus généralement, la Commission souligne qu'aux para-
graphes 196 a 216 de sa décision ABX, qui traitent juste-
ment du comportement d'investisseur avisé qu'aurait eu
la SNCB en vendant une partie de son activité ABX-
France a un prix négatif, apres avoir rejeté (comme
indiqué ci-dessus) les colits imputables au risque de
comblement de passif, parce que ce risque n'avait pas été
suffisamment caractérisé, elle se livre a une analyse
détaillée des autres cotts liés a la liquidation et qui
avaient pu, dans le cas ABX, étre pris en compte, en
particulier I'impact de la liquidation d’une filiale sur la
valeur du reste du groupe. Or, dans le cas d’espéce, la
Commission ne dispose pas a ce stade d’'une description
suffisamment détaillée des cotits avancés par les autorités
francaises. En outre, elle exprime ses doutes sur le fait
que les circonstances du cas ABX soient transposables au
cas d’espece, notamment l'impact de la liquidation sur les
autres composantes du groupe, qui tenait a la nature
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lentreprise concernée.

Par ailleurs, sur la base des éléments dont elle dispose,
s'agissant des cofits sociaux qui seraient, selon elle, vrai-
semblablement a la charge de la France en cas de liquida-
tion de la SNCM, la Commission note, toujours selon les
études fournies par les autorités frangaises, que si celles-
ci font référence a une valeur moyenne de [...] millions
d’EUR pour les indemnités complémentaires de licencie-
ment, elles font également état d'une trés forte dispersion
en la matiére. Ainsi, le rapport CGMF, qui dans sa
premiére version (septembre 2005) évoquait une
premiére fourchette de [...] & [...] millions d’EUR, avec
une valeur moyenne de [...] millions d’EUR, est passé
dans sa mise a jour de mars 2006, évoquée plus haut, a
une seconde fourchette de [...] & [...] millions d’EUR,
aboutissant a cette valeur moyenne de [...] millions
d’EUR. Le rapport Oddo, quant & lui, a évoqué des
chiffres compris, selon la méthode retenue, soit entre
[...] et [...] millions d’EUR, soit entre [...] et [...]
millions d’EUR.

En outre, comme la Court l'a dit au point 22 de larrét
Espagne/Commission (Hytasa), précité, il faut établir une
distinction entre les obligations que I'Etat doit assumer
en tant que propriétaire actionnaire d’une société et les
obligations qui peuvent lui incomber en tant que puis-
sance publique. L’Etat en tant que propriétaire action-
naire d’une société n'est responsable de ses dettes qu'a
concurrence de la valeur de liquidation de ses actifs. Cela
signifie en l'espéce que certains coits liés au plan social
extra-conventionnel et certains codits sociaux complé-
mentaires ne pourraient pas étre pris en considération
pour Iapplication du critére de l'investisseur privé. A cet
effet, la Commission invite la France a développer cet
aspect et notamment détailler tous les cotts sociaux.

L'imprécision de ces chiffres comme l'impact détermi-
nant de leur prise en compte ou non, sur le cofit de
liquidation forcée de la SNCM, impose a la Commission
d’analyser plus avant cette probabilité comme sa portée.

A ce titre la Commission fait également observer qu'il
peut paraitre contradictoire d'inclure des cotits sociaux
élevés, et notamment celui d’éventuelles indemnités
complémentaires de licenciement, dans le cofit théorique
de liquidation servant a démontrer I'agissement d'un in-
vestisseur privé et, par ailleurs, de retenir, comme exposé
plus avant, un montant de 38,5 millions d’EUR de
charges extra-conventionnelles au titre d*“aide a la
personne”. La Commission s'interroge sur le fait de
savoir si ces deux mesures interviendraient simultané-
ment et viseraient le méme public, et se demande si dans
ce cas ce montant ne devrait pas réduire d’autant le cotit
de liquidation annoncé comme référentiel de l'action de
l'investisseur privé. Elle fait d’ailleurs observer que, dans
cette hypothese, et dans le cas de 'appréciation minimale
fournie par le rapport Oddo, le cofit de liquidation, soit
[...] millions d'EUR, diminué du montant des aides a la
personne de 38,5 millions d’EUR, soit [...] millions
d’EUR, serait inférieur a celui de la recapitalisation (158
millions d’EUR).
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de 158 millions d’EUR est le prix de marché négatif
déterminé a l'issue d'une procédure de marché ouverte et
transparente. Elle considere toutefois que méme si la
mise en ouvre d'un processus de mise en concurrence
permet d’aboutir a un prix de marché, il n'est pas exclu
que ce prix de marche contienne des éventuels éléments
d’aides. Elle note a cet égard que, au-dela de la somme
de 15,5 millions d’EUR, destinée a couvrir les engage-
ments de la SNCM relatifs a la mutuelle de ses retraités,
¢lément lui-méme a préciser, les 142,5 millions d’'EUR
restants n‘ont pas été, a ce stade de la procédure, détaillés
par la France ni justifiés au regard de l'impératif de limi-
tation au minimum de la participation financiere de
I'Etat ni comparés au détail des cofits de restructuration.

La deuxieme approche utilisée par la France pour appré-
cier le caractere avisé de son comportement d’actionnaire
est fondée sur l'application au cas d’espece de la jurispru-
dence “Groditzer” précitée. Selon la France, cette juris-
prudence aurait confirmé l'appréciation de la Commis-
sion dans la décision du 8 juillet 1999 (), selon laquelle
“seule la valeur de liquidation [...] des actifs, ..., doit étre
prise en considération comme coiit de la liquidation”.
Dans le cas d’espéce, selon la France, la valeur de liquida-
tion des actifs de la compagnie évaluée selon la métho-
dologie retenue dans larrét Groditzer serait de [...]
millions d’EUR, soit un montant supérieur au prix
négatif de 158 millions d’EUR.

La Commission n'est a ce stade pas certaine que, d'une
part, I'interprétation de l'arrét et de la décision Groditzer
a laquelle se livre les autorités frangaises soit correcte et,
dautre part, que larrét Groditzer puisse étre transposé a
la situation de la SNCM.

En effet, comme cela ressort du point 79 de la Décision
Groditzer, précitée, un investisseur privé poursuivant
une politique structurelle, globale ou sectorielle, guidée
par des perspectives de rentabilité a long terme, ne
saurait raisonnablement se permettre, apres des années
de pertes ininterrompues, de procéder a un apport en
capital qui, en termes économiques, s'avere non seule-
ment plus cotteux quune liquidation des actifs, mais est
en outre lié a la vente de 75 % de sa participation dans
I entreprise, ce qui lui enleve des perspectives substan-
tielles de bénéfice, méme a terme. Par ailleurs la
Commission est d’avis que la comparaison entre les cofits
de liquidation et les cotits d’'une recapitalisation devraient
également prendre en compte la valeur des actifs, qui
est, dans les deux cas, transférée a l'acquéreur.

En outre, la Commission rappelle que en cas de vente
dont les modalités auraient été inacceptables pour un in-
vestisseur privé, le prix de vente négatif devrait alors
constituer dans son ensemble une aide d’tat.

Enfin, la Commission tient également & préciser qu'elle
manque d’éléments permettant d’assurer que I'application
de cette jurisprudence menerait effectivement a une esti-
mation de la valeur de la liquidation de [...] millions

(®) Décision C 1999/720 concernant laide d’Etat mise a exécution par
I'Allemagne en faveur de Grodizer Stahlwerke GmbH et de sa filiale
Walzwerk Burg GmbH, JO L 292 du 13.11.1999.
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fournir tout élément utile a cet égard.

La Commission émet donc a ce stade de la procédure
des doutes quant au comportement d'investisseur privé
qu'auraient eu la CGMF et la France en procédant a cette
recapitalisation préalable a la cession de la majorité de la
SNCM; elle attend des contributions a venir en la matiere
des autorités francaises et des tiers, ainsi que de ses
propres investigations des éléments supplémentaires lui
permettant de lever, en tout ou en partie, ses doutes.

Dans ce cadre, en complément des observations de la
France et des tiers, la Commission souhaite vérifier, au
moyen d’une expertise indépendante confiée a un expert
quelle missionnera, les éléments de nature a justifier que
le prix de vente négatif au moyen de la recapitalisation
correspondait effectivement au comportement d’un in-
vestisseur avisé.

A ce stade, la Commission ne peut donc pas exclure que
tout ou partie du montant de la recapitalisation de 158
millions d’EUR doive étre considéré comme constitutif
d'une aide d’Etat, et doive alors étre apprécié ensemble
avec laide a la restructuration retenue au titre du plan de
2002, comme une aide a la restructuration globale dont
il conviendrait alors d’examiner la compatibilité.

3.3. Appréciation relative aux aides a la restructura-
tion

La Commission note que le plan de restructuration de
2002 a été examiné dans le cadre des lignes directrices
sur les aides au sauvetage et a la restructuration de 1999
en vigueur a Iépoque. Toutefois, elle note que les
nouvelles mesures intégrant ce plan sont postérieures a
lentrée en vigueur de nouvelles lignes directrices de
2004 et ont été mises en ceuvre avant que la Commis-
sion ne les autorise. Dés lors, s'il s’avérait dans le cadre
de la procédure denquéte que les nouvelles mesures
constituent des aides d’état apportant une augmentation
substantielle du montant daide a la restructuration
examiné au titre du plan de 2002, elle examinera leur
compatibilité a la lumiere des les lignes directrices
communautaires concernant les aides d’Etat au sauvetage
et a la restructuration dentreprises en difficulté publiées
le 1 octobre 2004.

3.3.1. Caractere d'entreprise en difficulté

Pour étre éligible a une aide a la restructuration,
l'entreprise doit pouvoir étre considérée comme étant en
difficulté au sens des lignes directrices sur les aides au
sauvetage et a la restructuration.

Le critere d’entreprise en difficulté avait été vérifié dans
la décision de la Commission du 9 juillet 2003 sur la
base des comptes annuels de la SNCM pour les années
2001 et 2002.
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condition, au regard cette fois du rapport annuel le plus
récent, a savoir celui de l'année 2005, non encore
approuvé par les actionnaires de la SNCM mais dont le
projet a déja été fourni a la Commission. La Commission
souligne a titre liminaire, comme le rappellent les lignes
directrices (°), qu'il n'existe pas de définition communau-
taire de l'entreprise en difficulté. Néanmoins, la Commis-
sion a vérifié que la SNCM remplit bien le test prévu au
point 10 des lignes directrices de 2004, qui permet de
vérifier sans conteste qu'une entreprise est en difficulté.

En effet, la SNCM dispose au 31/12/2005 d’un capital de
55586 100 EUR (55,6 millions d'EUR) et de primes
d’émission de 1,4 millions d’EUR, soit 57 millions d’EUR
au total, a comparer a un report a nouveau de -60,5
millions d’EUR, dont -28,8 millions d’EUR pour le seul
résultat net de 2005, et de réserves a hauteur de 1,75
millions d’EUR. Ainsi, les capitaux propres hors provi-
sions réglementées (), encore appelés situation nette en
terminologie comptable frangaise, sont négatifs a 1,7
millions dEUR en 2005, en baisse de 25,5 millions
d’EUR par rapport a 2004. Un tel niveau traduit la dispa-
rition de plus de la moitié du capital social de
Ientreprise, capital social dont plus d’'un quart a disparu
au cours des 12 derniers mois, vérifiant ainsi la condi-
tion suffisante décrite au point 10 a) des lignes direc-
trices (%) et permettant de prouver que l'entreprise est
bien en difficulté.

3.3.2. Doutes sur la viabilité de l'entreprise

Le plan de restructuration, dont la durée doit étre aussi
limitée que possible, doit permettre de rétablir dans un
délai raisonnable la viabilité a long terme de l'entreprise,
sur la base d’hypothéses réalistes concernant les condi-
tions d’exploitation future. Le plan de restructuration
doit proposer une mutation de I'entreprise telle que cette
derniére puisse couvrir, une fois la restructuration
achevée, tous ses colts, y compris les cots
d’amortissement et les charges financieres. La rentabilité
de Tentreprise restructurée devra étre suffisante pour lui
permettre d’affronter la concurrence en ne comptant
plus que sur ses seules forces.

La Commission note que le transfert de la SNCM au
secteur privé est un élément important dans la restructu-
ration de l'entreprise et crédibilise fortement la perspec-
tive de son retour a la viabilité. Elle note toutefois que ce
transfert n'est actuellement que partiel. En outre, notam-
ment au vu des difficultés récurrentes de l'entreprise (y
compris suite a la restructuration notifiée en 2002) et de
la réduction de sa présence sur le marché avec la Corse,
la Commission n'est & ce stade pas convaincue que le
plan de restructuration actualisé offre tous les éléments
nécessaires a garantir la viabilité durable de I'entreprise.

(") Point 9 des lignes directrices.

(7) Les provisions réglementées sont des charges passées en comptabi-
lit¢ en application de régles fiscales, comme par exemple
'amortissement dérogatoire.

(") Voir le point 10 a) des lignes directrices:

«

. une entreprise est, en principe et quelle que soit sa taille, consi-

dérée comme étant en difficulté aux fins des présentes lignes direc-
trices...:

a)

s'il s'agit d'une société a responsabilité limitée, lorsque plus de la
moitié de son capital social a disparu, plus du quart de ce capital
ayant été perdu au cours des douze derniers mois”.

(170)
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devrait normalement impliquer I'abandon des activités,
qui, méme apres restructuration, resteraient structurelle-
ment déficitaires. Or, la Commission note que la SNCM
n'envisage pas la suppression de toutes ses activités défi-
citaires et doit donc a ce stade exprimer ses doutes
actuels sur l'effet de cette décision sur les perspectives de
viabilité de la compagnie. La Commission souhaite égale-
ment avoir davantage de précisions sur l'impact que le
redéploiement sur le Maghreb aurait sur le retour a la
viabilité de la compagnie.

En outre, la Commission note que la réussite du plan de
restructuration est liée étroitement a lattribution de la
DSP sur les liaisons entre Marseille et la Corse pour la
période comprise entre le 1¢ janvier 2007 et le 31
décembre 2012 et que I'éventuelle non attribution de la
DSP a la SNCM constitue un élément d'incertitude sur la
viabilité de I'entreprise.

La Commission sinterroge sur la réalisation du plan
social de 2002 et sur 'impact que les nouvelles mesures
sociales auront sur I'ensemble du plan de restructuration.
La Commission note que si, d'une part, comme exposé
par les autorités francaises, la réduction d'effectifs
attendue sur le personnel sédentaire aurait été réalisée
dans l'ensemble, d'autre part, les réductions des effectifs
navigants n'ont pas respectées les prévisions et que
'augmentation de la productivité prévue de 10 % n’a pas
été atteinte.

La Commission note également que le nouveau plan
social prévoit une réduction de la masse salariale de [...]
millions dEUR avec un départ de 400 ETP et une
augmentation de la productivité de [...] %. En particulier,
elle exprime ses doutes sur le fait que une réduction des
effectifs de 400 ETP (équivalents temps plein) et
l'adoption de mesures de productivité qui générent au
total une économie d’environ [...] millions EUR suffi-
rait a contribuer au retour a la viabilit¢ de la SNCM
compte tenu des écarts avec les prévisions du plan
social de 2002. Dé¢s lors, elle invite les autorités fran-
caises et les tiers a lui fournir tout élément utile a clari-
fier ce point.

3.3.3. Doutes sur la limitation de l'aide au minimum

Le montant des aides a la restructuration doit étre limité
au minimum possible, notamment au regard des cofits et
besoins de restructuration de l'entreprise. A cet égard, la
Commission note que les autorités frangaises n‘ont pas
indiqué de maniere détaillée quels sont les différents
postes de cofits de restructuration. En outre, dans la
mesure ol tout ou partie du montant de la recapitalisa-
tion préalable de 158 millions d’EUR pourrait étre
qualifié daide a la restructuration, la Commission
considere que les autorités francaises n'ont a ce stade pas
suffisamment démontré que ce montant est limité au
strict minimum. Entre autres questions, la France est
également invitée a préciser si ce montant inclut ou non
des cofits sociaux normalement a charge de l'entreprise,
et si il inclut la prise en charge de pertes futures et/ou
d’autres éléments et a quel niveau.
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La Commission rappelle que les lignes directrices exigent
également que les entreprises bénéficiaires daides a la
restructuration contribuent de maniere importante au
plan de restructuration sur leurs propres ressources; pour
les grandes entreprises, selon les lignes directrices de
2004, une contribution d’au moins 50 % est en principe
considérée comme appropriée. La Commission note a
cet égard que, si les cessions proposées par la France
dans sa notification de 2002, pour une valeur finale de
25.165.000 EUR, et celles effectuées suite a la décision
de 2003 de la Commission, soit 5.022.600 EUR, soit un
total final de 30.187.600 EUR, constituent une contri-
bution substantielle au regard du montant des coiits de
restructuration au titre du plan notifié en 2002, soit 46
millions d'EUR, il n'en serait plus nécessairement de
méme en tenant compte de l'adaptation du plan de
restructuration suite aux nouvelles mesures. Elle invite
donc la France d’une part a détailler les cotts de restruc-
turation et d’autre part a justifier le caractere suffisant du
niveau de contribution propre au sens des lignes direc-
trices. A cet égard il est a rappeler, comme indiqué
précédemment, que méme si la Commission devait quali-
fier les 53,48 millions d’EUR daide compatible au titre
de l'article 86(2), I'octroi de toute aide pendant la période
de restructuration est susceptible dinfluer sur
lappréciation des aides a la restructuration et devrait
donc étre pris en compte conformément aux points 68-
71 des lignes directrices de 2004.

3.3.4. Doutes sur la prévention de distorsion de la concur-
rence

Des mesures doivent étre prises pour atténuer, autant
que possible, les conséquences défavorables de laide
pour les concurrents. A défaut, Iaide devrait étre consi-
dérée comme contraire a lintérét commun et donc
incompatible avec le marché commun. Dans le cas
présent, la Commission note que la SNCM a réalisé
plusieurs cessions dans le cadre du plan initial de 2002,
mais que la France n'a pas proposé de cession dactif
supplémentaire; elle a au contraire souligné que la flotte
de la SNCM, sans saccroitre, est destinée a étre renou-
velée a hauteur de deux bateaux en 2006 et 2008. De
méme, la France a précisé que la condition d’absence de
price leadership doit étre supprimée selon le plan et
l'accord présenté par les parties pour leur participation a
lopération de recapitalisation présente.

Comme indiqué précédemment, et comme suggéré par
le Tribunal, le réexamen du montant des aides a la
restructuration pourrait conduire a revoir le niveau des
contreparties a exiger de la SNCM, en tenant compte du
fait que les contreparties exigées lors de la décision de
2003, sur la base d'un montant d’aide de 76 millions
d’EUR, auraient été largement ou totalement réalisées.
Toutefois, compte tenu des doutes qui existent a ce stade
sur le montant total qui devra étre considéré au titre des
aides a la restructuration, et qui pourrait in fine étre
supérieur ou inférieur au montant initial de 76 millions
d’EUR, la Commission ne peut pas exclure a ce stade que
les contreparties établies par sa décision de 2003 soient
maintenues ou que des contreparties additionnelles
soient imposées si le montant des aides a la restructura-
tion était supérieur a celui notifié en 2002.

(177)
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Dans le cadre de son analyse, en complément des obser-
vations de la France et des tiers sur les point précités, la
Commission vérifiera, au moyen d’une expertise indé-
pendante, les éléments de nature a justifier que le plan
de restructuration permettra la viabilité de l'entreprise,
que les éventuelles aides a la restructuration sont limitées
au minimum et que la participation en terme de contri-
bution propres a la restructuration de la part de la SNCM
soit suffisante au regard des lignes directrices. La
Commission examinera également, a l'aide de son expert,
dans quelle mesure les contreparties imposées en 2003
ont été respectées.

3.4. Appréciation des 8,75 millions ’EUR d’apport
CGMF

La France expose que la recapltahsatlon de 8,75 millions
d’EUR par I'Etat a été faite de maniére concomitante a
lapport des investisseurs privés. Elle explique également
que la concomitance est renforcée par la part minoritaire
prise par IEtat alors que la majorité des fonds sont
apportés par le marché. Cette modalité permettrait de
respecter 'engagement de privatisation pris par les auto-
rités francaises.

La Commission estime, en effet, quau cas ot la conco-
mitance de l'investissement privé et pubhc serait démon-
trée, la recapitalisation de la SNCM a la quelle I'tat, via
la CGMF, participerait de maniere minoritaire ne consti-
tuerait pas une aide d’Etat. A cet égard, elle observe
également que la CGMF bénéficierait, hormis le cas d’un
réglement judiciaire affectant la SNCM, d’une rentabilité
en capital fixe établie a [...] % par an au cas ou elle
devait céder sa participation. En revanche, elle note que
la présence de conditions résolutoires stipulées au seul
bénéfice des repreneurs pourrait remettre en cause le
respect du principe d’égalité des investisseurs.

Pour pouvoir parvenir a une conclusion sur ces points,
la Commission, au dela de l'analyse commanditée a un
expert indépendant, souhaite obtenir des autorités fran-
caises des précisions quant aux modalités de ces opéra-
tions, de nature a lui permettre de vérifier si I'avance en
capital apportée par les repreneurs a une rémunération
adéquate, et si la concomitance entre l'investissement
privé et public, et notamment I'identité des conditions de
souscription, est bien garantie.

3.5. Appréciation des 38,5 millions ’EUR d’apport
en compte courant CGMF (aide a la personne)

La Commission note que la France, en invoquant la
pratique décisionnelle de la Commission, notamment la
décision “SFP — Société frangaise de production”, considére
que ce financement constitue une aide a la personne qui
ne bénéficie pas a l'entreprise et qui ne serait pas donc a
qualifier d’aide d’Etat.
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(182) A cet égard, tout en reconnaissant que la mise en ceuvre
de mesures sociales supplémentaires par les biais de
fonds publics en faveur des personnes licenciées, ne libé-
rant pas I'employeur de ses charges normales, pourraient
en principe ne pas constituer une aide d’Etat, la Commis-
sion s'interroge sur la possibilité quune telle mesure
puisse constituer un avantage indirect a l'entreprise. Elle
estime qu'il est prématuré a ce stade de se prononcer sur
la nature du montant de 38,5 millions d’EUR et qu'elle
doit reporter son évaluation au moment ot les autorités
francaises auront fourni plus de détails sur le montant
méme ainsi que sur les modalités de son octroi.

(183

=

Au-dela de lanalyse quelle conduira a laide de son
expert, la Commission invite la France a fournir toute
information de nature a préciser les éléments pris en
compte pour déterminer ce montant, les destinataires de
la mesure, si les mesures seront mises en ceuvre exclusi-
vement lors que ces destinataires auront quitté
lentreprise, en quoi cette mesure se différencie des cotts
du plan social conventionnel et des coiits sociaux hors
plan conventionnel, I'existence des éventuelles conditions
lides a T'octroi de ce bénéfice et tout autre élément utile a
cet égard. Elle invite également la France a répondre au
doute exprimé plus haut sur le risque de contradiction
avec la prise en compte des indemnités complémentaires
de licenciement comme faisant partie des risques
supportés par un investisseur avisé.

4. CONCLUSION

Compte tenu des considérations qui précédent, la Commission
invite la France, dans le cadre de la procédure de l'article 88,
paragraphe 2, du traité CE, a présenter ses observations et a
fournir toute information utile pour I'évaluation de la mesure
dans un délai d'un mois & compter de la date de réception de la
présente. Elle invite vos autorités a transmettre immédiatement
une copie de cette lettre au bénéficiaire potentiel de l'aide.

La Commission rappelle a la France l'effet suspensif de larticle
88, paragraphe 3, du traité CE et se réfere a larticle 14 du
réglement (CE) n° 659/1999 du Conseil qui prévoit que toute
aide illégale pourra faire 'objet d'une récupération aupres de
son bénéficiaire.

Par la présente, la Commission avise la France qu'elle informera
les intéressés par la publication de la présente lettre et d’un
résumé de celle-ci au Journal officiel de I'Union européenne. Elle
informera également les intéressés dans les pays de I'AELE
signataires de l'accord EEE par la publication d'une communica-
tion dans le supplément EEE du Journal officiel, ainsi que
l'autorité de surveillance de I'AELE en leur envoyant une copie
de la présente. Tous les intéressés susmentionnés seront invités
a présenter leurs observations dans un délai d'un mois a
compter de la date de cette publication®.
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Povoleni stdtnich podpor v rdmci ustanoveni lénki 87 a 88 Smlouvy o ES
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Pfipady, k nimZ Komise nevznasi ndmitku

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/26)

Datum pfijeti rozhodnuti

4.7.2006

Podpora ¢.

N 4306

Clensky stat

Italie

Nazev

Cetena & Insean

Pravni zdklad

Art. 5 Legge 9 gennaio 2006, n. 13

Nézev opatfeni

Individudlni podpora

cil Vyzkum a vyvoj
Forma podpory Pfimd dotace
Rozpocet Predpokladané ro¢ni vydaje 1 mil. EUR; Celkova &astka planované podpory 3

mil. EUR

Délka trvani programu

31. prosinec 2007

Hospodafska odvétvi

Stavba lod{

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti

Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vSech informaci, jeZ jsou pfedmétem obchodniho tajemstvi,

je zvefejnéno na:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Datum piijeti rozhodnuti 25.1.2006

Podpora ¢. N 118/05

Clensky stat Irsko

Region Cork

Nézev MSF 2002 — Podpora pro Centocor

Prévni zéklad

Industrial Development Act of 1986 (as amended) — Section 21

Nézev opatfeni

Individualni podpora

cil Regiondlni rozvoj
Forma podpory Piima dotace
Rozpocet Celkovy objem pldnované podpory: 45,47 miliont EUR CSH (*)

Mira podpory

7,39 % CEP

Hospodatska odvétvi

Chemicky a farmaceuticky pramysl

(*) CSH = Cistd soucasna hodnota

Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vsech informaci, jez jsou pfedmétem obchodniho tajemstvi,

je zvefejnéno na:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids/
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Datum pfijeti rozhodnuti 7.6.2006
Podpora ¢. N 262/06
Clensky stat Spanélsko

Nézev

Ayuda a Indonesia (construccion naval)

Pravni zdklad

Disposicion adicional vigésima segunda: Fondo de Ayuda al Desarrollo, de la
Ley 62/2003, de 30 de diciembre

Nézev opatfeni

Individudlni podpora

cil Rozvojova spoluprace
Forma podpory Pfimd dotace
Rozpocet Celkovd ¢dstka planované podpory 6,92 mil. EUR

Mira podpory

35 %

Hospodarska odvétvi

Stavba lodi

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Ministerio de Industria, Turismo y Comercio

Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vSech informaci, jeZ jsou pfedmétem obchodniho tajemstvi,

je zvefejnéno na:

http://ec.europa.eu/community_law/state_aids|

Datum pfijeti rozhodnuti 20. 9. 2006

Podpora ¢. N 267/06

Clensky stat Spanélsko

Region Catalufia

Nézev Subvencion para la promocién del cine de autor

Pravni zaklad

Resolucién CLT[245/2006, de 2 de febrero, por la que se convoca concurso
publico para la concesién de subvenciones para la promocién del cine de autor
(DOGC 4571 de 13.2.2006)

Nézev opatieni

Rezim podpory

cil

Rezim podpory na rozvoj kultury

Forma podpory

Pifmd dotace

Rozpocet

Predpoklddané ro¢ni vydaje 0,62 mil. EUR; Celkovd ¢dstka pldnované podpory
3,5 mil. EUR

Mira podpory

18 %

Délka trvani programu

31. prosinec 2010

Hospodatska odvétvi

Rekreaéni, kulturni a sportovni odvétvi, Sdélovaci prostiedky

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Institut Catala de les Industries Culturals (ICIC)
C/Rambla Sta. Monica, 8
E-08001 Barcelona

Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vsech informaci, jez jsou pfedmétem obchodniho tajemstvi,

je zvefejnéno na:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids/
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Datum pfijeti rozhodnuti 19. 10. 2006
Podpora ¢. N 297/06
Clensky stat Spanélsko
Region La Rioja
Nézev Reindustrializacién en zonas afectadas por deslocalizacién industrial — La
Rioja

Pravni zdklad

Propuesta de Bases Reguladoras de la concesién de subvenciones a la inversion
de finalidad regional para actuaciones de reindustrializacién en zonas afectadas
por deslocalizacién industrial

Nézev opatfeni

Rezim podpory

cil

Regiondlni rozvoj

Forma podpory

Piimd dotace — SniZeni trokové sazby

Rozpocet

Predpoklddané ro¢ni vydaje 3 mil. EUR; Celkovd ¢dstka planované podpory 3
mil. EUR

Mira podpory

20 %

Délka trvani programu

31. prosinec 2006

Hospodatska odvétvi

Vsechna odvétvi

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

ADER — Agencia de Desarrollo Econémico de La Rioja

Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vSech informaci, jeZ jsou pfedmétem obchodniho tajemstvi,

je zvefejnéno na:

http:/[ec.europa.cu/community_law/state_aids/

Datum piijeti rozhodnuti 6.11. 2006
Podpora ¢. N 592/06
Clensky stat Svédsko

Nézev

Skattebefrielse for biodrivmedel — forlingd tillimpning

Pravni zdklad

Lagen 1994:1776 om skatt pd energi.

Nézev opatieni

Rezim podpory

cil Ochrana Zivotniho prostredi
Forma podpory Dariovd tleva
Rozpocet Predpoklddané ro¢ni vydaje 1 800 mil. SEK; Celkova ¢dstka planované podpory

9 000 mil. SEK

Délka trvani programu

1. leden 2009 — 31. prosinec 2013

Hospodatska odvétvi

Vsechna odvétvi

Nézev a adresa organu poskytujictho
podporu

Finansdepartementet
S-103 33 Stockholm

Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vsech informaci, jez jsou pfedmétem obchodniho tajemstvi,

je zvefejnéno na:

http://ec.europa.cu/community_law/state_aids/
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Datum pfijeti rozhodnuti 29.11. 2002
Podpora ¢. N 681/02
Clensky stat Belgie
Region Vlaanderen
Nézev Staatssteun voor het Vlaams Audiovisueel Fonds

Pravni zdklad

Decreet van 13 april 1999 houdende machtiging van de Vlaamse Regering om
toe te treden tot en om mee te werken aan de oprichting van de vzw Vlaams
Audiovisueel Fonds

Nazev opatfeni

Rezim podpory

cil Rezim podpory na rozvoj kultury
Forma podpory Pajcka za zvyhodnénych podminek
Rozpocet Celkovd ¢astka planované podpory 5,5 mil. EUR

Mira podpory

85 %

Délka trvani programu

27. listopad 2002 — 31. prosinec 2004

Hospodafska odvétvi

Sdélovaci prostiedky

Nézev a adresa orgdnu poskytujictho
podporu

Administratie Media van het Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap

Rozhodnuti v autentickém znéni po odstranéni vSech informaci, jeZ jsou pfedmétem obchodniho tajemstvi,

je zvefejnéno na:

http:/[ec.europa.eu/community_law/state_aids|
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Sdéleni Komise v rdmci provadéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/16/ES ze dne
29. ¢ervna 1995 o sblizovani pravnich pfedpisii clenskych stiti tykajicich se vytahi

(Text s vyznamem pro EHP)

(Zverejnéni ndzvii a odkazii harmonizovanych norem v rdmci smérnice)

(2006/C 303/27)

0Odkaz na Datum ukonceni
. Odkaz a ndzev harmonizované normy e ot presumpce shody
ESO () (a referen¢ni dokument) Prvnf zvefejnéni Ut nahrazovanou nahrazované norm
normu . 4
Poznamka 1
CEN EN 81-1:1998 3 31.3.1999 —
Bezpecnostni predpisy pro konstrukci a montdz vytaht — Cést 1: Elek-
trické vytahy
EN 81-1:1998/A2:2004 6. 8.2005 Pozndmka 3 Datum ukonéeni
platnosti
(6. 8. 2005)
EN 81-1:1998/A1:2005 2. 8.2006 Pozndmka 3 Datum ukonéen{
platnost
(2. 8.2006)
EN 81-1:1998/AC:1999
CEN EN 81-2:1998 3 31.3.1999 —
Bezpecnostni predpisy pro konstrukci a montdz vytaht — Cést 2:
Hydraulické vytahy
EN 81-2:1998/A2:2004 6. 8.2005 Pozndmka 3 Datum ukonéen{
platnosti
(6. 8. 2005)
EN 81-1:1998/A1:2005 2. 8.2006 Pozndmka 3 Datum ukonéen{
platnosti
(2. 8. 2006)
EN 81-2:1998/AC:1999
CEN EN 81-28:2003 10. 2. 2004 —
Bezpecnostni predpisy pro konstrukci a montdz vytahti — Vytahy pro
dopravu osob a ndkladt — Cist 28: Dalkovd nouzovd signalizace u
vytahti urcenych pro dopravu osob a osob a nékladt
CEN EN 81-58:2003 3 10. 2. 2004 —
Bezpecnostni predpisy pro konstrukci a montdz vytahtt — Cést 58: Prez-
kouseni a zkousky pozarni odolnosti Sachetnich dveti
CEN EN 81-70:2003 6. 8.2005 —
Bezpecnostni piedpisy pro konstrukci a montdz vytahti — Cést 70:
Zvlastni Gprava vytaht urcenych pro dopravu osob a osob a ndkladii —
Pristupnost vytaht vcetné osob s omezenou schopnosti pohybu
a orientace
EN 81-70:2003/A1:2004 6. 8.2005
CEN EN 81-72:2003 10. 2. 2004 —
Bezpecnostni piedpisy pro konstrukci a montdz vytahti — Zvldstn
tpravy vytaht uréenych pro dopravu osob a osob a ndkladii — Cést 72:
Pozérni vytahy
CEN EN 81-73:2005 2. 8.2006 —
Bezpecnostni predpisy pro konstrukci a montdZ vytahti — Vytahy pro
dopravu osob a osob a ndkladd — Cdst 73: Funkce vytahu v piipadé
pozaru
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Datum ukonceni
dkaz a ndzev harmonizované norm . R Odkaz na resumpce shod:
ESO () o o . y Prvni zvefejnéni Uf nahrazovanou p pee Y
)
(a referen¢ni dokument) orm nahrazované normy
ormu Pozndmka 1
CEN EN 12016:2004 6. 8.2005 EN 12016:1998 | Datum ukonceni
Elektromagnetickd kompatibilita — Norma skupiny vyrobki pro vytahy, platnosti
pohyblivé schody a pohyblivé chodniky — Odolnost (30. 6. 20006)
CEN EN 12385-5:2002 6. 8. 2005 —
Ocelovd drdténd lana — Bezpecnost — Cdst 5: Pramennd lana pro vytahy
CEN EN 13015:2001 10. 2. 2004 —
Udrzba vytaht a pohyblivych schodt — Pravidla pro ndvody pro tdrzbu
CEN EN 13411-7:2006 Toto je prvni —

Ukonceni ocelovych dréténych lan — Bezpecnost — Cdst 7: Symetrické
klinové vidlicové objimky

zvefejnéni

(") ESO: Evropské organizace pro normalizaci:
— CEN: rue de Stassart 36, B-1050 Brusel; tel. (32-2) 550 08 11; fax (32-2) 550 08 19 (http://www.cenorm.be)
— CENELEC: rue de Stassart 35, B-1050 Brusel; tel. (32-2) 519 08 68; fax (32-2) 519 69 19 (http://www.cenelec.org)
— ETSI: 650, route des Lucioles, F-06921 Sophia Antipolis; Tel. (33) 492 94 42 00; fax (33) 493 65 47 16 (http:/[www.etsi.org)

Pozn. 1 Datum ukonceni presumpce shody je obvykle datum ukonceni platnosti (,dow*) stanovené Evrop-
skou organizaci pro normalizaci. UzZivatelé téchto norem se vSak upozortiuji na to, ze v nékterych

vyjime¢nych piipadech tomu muze byt i jinak.
Pozn. 3

Dochézi-li ke zméndm, je referenénim dokumentem norma EN CCCCC:YYYY, jeji predchozi

zmény, pokud existuji, a novd, citovand zména. Nahrazovanou normu (sloupec 3) proto tvoif
norma EN CCCCC:YYYY a jeji predchozi zmény, pokud existuji, ale bez nové, citované zmény.
Od uvedeného data ptestdvd u nahrazované normy platit presumpce shody se zdkladnimi poza-

davky smérnice.

POZNAMKA:

— Veskeré informace o dostupnosti norem lze obdrzet bud od Evropskych organizaci pro normalizaci
nebo od ndrodnich organt pro normalizaci. Jejich seznam je v pfiloze smérnice Evropského parla-

mentu a Rady 98/34/ES (!), ve znéni smérnice 98/48/ES (3.

— Zvefejnéni odkazti v Ufednim véstniku Evropské unie neznamend, Ze uvedené normy jsou k dispozici ve

viech jazycich Spolecenstvi.

— Tento seznam nahrazuje vSechny pfedchozi seznamy zvefejnéné v Ufednim véstniku Evropské unie.

Komise zajiStuje aktualizaci tohoto seznamu.

Vice informaci o harmonizovanych norméch je k dispozici na adrese:
http:/[europa.cu.int/comm/enterprise/newapproach/standardization/harmstds

1) UF. vést. L 204, 21.7.1998, s. 37.
f. vést. L 217, 5.8.1998, 5. 18.
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Seznam kombinaci kédi, které 1ze pouzit v kolonce 36 jednotného spravniho dokladu

(2006/C 303/28)

Kombinace Celni rezimy, které se maji pouzit
koda (€l. 20 odst. 3 pism. ¢) — ) celniho kodexu Spolecenstvi)
1XX Erga omnes
100 Celni sazby erga omnes pro tfeti zemé

(bézné celni sazby podle ¢l. 20 odst. 3 pism. ¢) celniho kodexu Spolecenstvi)

V takovych piipadech se o preferen¢ni celni sazbu nezddd nebo tato sazba neexistuje.

110 Pozastaveni v§eobecného cla erga omnes

Docasnd pozastaveni vieobecnych cel se poskytuji pro nékteré zbozi z odvétvi zemédélstvi, chemického
pramyslu, letectvi a mikroelektroniky. Vétsina z nich je zahrnuta v ro¢nich nafizenich. Dalsi jsou
uvedena v pozndmkéach pod carou k nékterym kodim KN a jsou pouzitelnd na dobu neurcitou. Bézné
celni sazby lze pozastavit bud Gplné (napf. kapitola 27) nebo ¢astecné (napt. 2905 44, 3201 20 00,
3824 60 atd).

115 Pozastaveni v§eobecnych cel erga omnes z diivodu pouZiti ke zvldStnim déeliim

Nékterd pozastaveni, kterd jsou pfedmétem kédu 110, se poskytnou pouze za podminky, ze zboZzi
obdrzelo uréeni ,pouziti ke zvlastnim Géelim“ podle ¢lanku 82 celntho kodexu Spolecenstvi.

118 Pozastaveni v§eobecnych cel erga omnes s osvédéenim o zvlstni povaze produktu

V soucasnosti se tento piipad v TARIC nevyskytuje.

119 Pozastaveni v§eobecnych cel erga omnes z diivodu ,,osvédceni o letové zpisobilosti“

Tato pozastaveni se poskytuji pouze pfi piedlozeni osvédceni o letové zplisobilosti.

120 Nepreferenéni celni kvéty

Patif sem WTO a autonomni celni kvéty, erga omnes a souvisejici s ptivodem.

123 Nepreferenéni celni kvoty z divodu povoleni k pouZiti ke zvldStnim dcelim

Neékteré celni kvoty kodu 120 se poskytnou pouze za podminky, Ze zbozi obdrzelo urceni ,pouziti ke
zvldstnim acelim® podle ¢ldnku 82 celniho kodexu Spolecenstvi.

125 Nepreferenéni celni kvoty z diivodu zvldstniho osvédleni

Musi se jednat o jiné doklady nez osvédceni o pivodu, napf. potvrzeni o pavodu zvifete, o femeslné
vyrobé¢, o ru¢nim tkani...

128 Celni kvéty erga omnes po pasivnim zuslechfovacim styku
140 PouZziti ke zvldStnim déeliim vyplyvajici ze spole¢ného celniho sazebniku

Pouziti celni sazby tfeti zemé je spojeno s povinnosti predlozit povoleni k pouziti ke zvldstnim Géeltm.

150 Piijeti do kédit KN podminéné pfedloZenim zvlstnich osvédceni

Vétsina téchto piipada a piislusnych osvédéeni je uvedena v kombinované nomenklatufe (viz pfedbéznd
ustanoveni). Ostatni jsou uvedeny v pozndmkach pod ¢arou piislusnych kéda KN, napi. 0202 30 50.
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Kombinace

kodi

Celni rezimy, které se maji pouzit
(€l. 20 odst. 3 pism. ¢) — ) celntho kodexu Spolecenstvi)

2XX

Vseobecny systém preferenci (GSP)

200

Celni sazba GSP pouzitelnd bez podminek nebo omezeni
Je tieba splnit pouze jedinou podminku, kterou je pFedlozeni formuldfe A osvédéeni o ptivodu.

Pro dalsf sniZeni cla Ize na formuldfi A rovnéZz potvrdit soulad se socidlnimi a environmentalnimi doloz-
kami. (Tento kéd se tykd i pripadd, kdy se na odstupiiované zemé nadile vztahuje snizeni cla podle
spole¢ného celniho sazebniku — napf. Moldavsko).

218

Pozastaveni GSP s osvéd&enim potvrzujicim zvlastni povahu vyrobku

V soucasnosti se nepouZije.

220

Celni kvéty GSP

223

Celni kvéty GSP z diavodu pouZiti ke zvldStnim dlelim

K vyuziti celni kvéty GSP je tieba piedlozit povoleni k pouziti ke zvldstnim dcelum.

225

Celni kvéty GSP z divodu zvldstniho osvédéeni

240

Preferenéni celni sazby GSP z ditvodu pouziti ke zvldStnim dcelim

K vyuziti preference GSP je tieba predlozit povoleni k pouziti ke zvldstnim dceldm.

250

Piijeti do kédit KN se zvldStnimi sazbami GSP podminéné pfedlozenim zvlistniho osvédceni

V soucasnosti se nepouZije.

3XX

Preferen¢ni dohody (véetné celnich unii)

300

Preferencni celni sazba pouZitelnd bez podminek nebo omezeni (v€etné stropi)

Pouziti preferen¢nich celnich sazeb podle piislusné dohody.

310

Preferen¢ni dohody: pozastaveni cel

315

Preferen¢ni pozastaveni z divodu pouZiti ke zvldstnim dceliim

K vyuziti preferen¢niho pozastaveni je tieba pfedlozit povoleni k pouziti ke zvldstnim tceléim.

318

Preferen¢ni pozastaveni s osvéd¢enim potvrzujicim zvldstni povahu vyrobku

V soucasnosti se nepouZzije.

320

Preferencni celni kvéty

Preferen¢ni celni sazby jsou pouzitelné pouze v rdmci limitt kvét. Mohou byt spravovdny na zdkladé
zdsady ,first come — first served nebo v rdmci licenci.

323

Preferencni celni kvéty z davodu pouZiti ke zvlastnim Géeltm

Neékteré kvoty kodu 320 se pouziji pouze za podminky, Ze zbozi obdrzelo urceni ,pouziti ke zvldstnim
ucelam*“ podle ¢lanku 82 celntho kodexu Spolecenstvi.

325

Preferencni celni kvéty z ditvvodu zvldstniho osvédceni
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Kombinace Celni rezimy, které se maji pouzit
koda (€l. 20 odst. 3 pism. ¢) — ) celntho kodexu Spolecenstvi)
340 Preferenéni celni sazby z diivodu pouZiti ke zvlastnim dceltm

K vyuziti preference je tfeba pfedlozit povoleni k pouziti ke zvla$tnim Gcelam.

350 Piijeti do kédi KN se zvldStnimi preferenénimi sazbami podminéné zvlistnim osvédéenim

Tento piipad v soucasné dobé neexistuje.

4XX

400 NeuloZeni cla podle ustanoveni dohod o celni unii uzavienych Spolecenstvim

Pro praktické potieby budou pozdéjsi znéni tohoto seznamu zvefejnéna na internetovych strankdch
EUROPA

(http:/[ec.europa.eu/taxation_customs/customs/procedural_aspects/general/sad/index_en.htm)
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Predbézné ozndmeni o spojeni podniki
(Véc &. COMP/M.4519 - Lagardére/Sportfive)

Véc, kterd mize byt posouzena zjednodusenym postupem
(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/29)

1. Komise dne 5. prosince 2006 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢ldnku 4 nafizeni
Rady (ES) ¢ 139/2004 ('), kterym podnik Groupe Lagardére (,Lagardere“ Francie) ziskdvd ve smyslu
¢l. 3 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady ndkupem akcii kontrolu nad celym podnikem Sportfive Group SAS
(»Sportfive“, Francie).

2. Pfedmétem podnikdni prislusnych podnika je:
— podniku Lagardere: knihy, tisk, sluzby v oblasti vysilani a multimédii;
— podniku Sportfive: prava na prenos sportovnich vysildni, sluzby v oblasti marketingu.

3. Komise po pfedbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do ptisobnosti
nafizeni (ES) ¢. 139/2004. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu vSak ziistdvd vyhrazeno. V souladu se
sdélenim Komise o zjednoduseném postupu ohledné nékterych spojovani podle nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004 () je tieba uvést, Ze tato véc mize byt posouzena podle postupu stanoveného sdélenim.

4. Komise vyzyva zhcastnéné tet{ strany, aby ji predlozily své pfipadné pfipominky k navrhované trans-
akei.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnti po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Pipo-
minky je mozné Komisi zaslat faxem (€. faxu (32-2) 296 43 01 nebo 296 72 44) ¢i postou s uvedenim
¢isla jednactho COMP/M.4519 — Lagardére/Sportfive na adresu Generdlniho feditelstvi pro hospodaiskou
soutéz Evropské komise:

European Commission
Directorate-General for Competition
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() Uk vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.
@ UK vést. C 56, 5.3.2005, s. 32.
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Bez ndmitek k navrhovanému spojeni

(Pfipad ¢. COMP/M.4402 — UCB/Schwarz Pharma)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/30)

Dne 21. listopadu 2006 se Komise rozhodla nevznést ndmitky proti vyse uvedenému spojeni a prohldsit
ho za slucitelné se spole¢nym trhem. Toto rozhodnuti je zaloZeno na ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady
(ES) ¢. 139/2004. Cely text rozhodnuti je piistupny pouze v anglictiné a bude uvefejnén poté, co bude
zbaven obchodniho tajemstvi, které mtze piipadné obsahovat. Text bude dosazitelny:

— na webové strance Europa — hospodéiskd soutéz
(http://ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases/). Tato webovd stranka umozZiuje vyhledat jed-
notlivd rozhodnuti o spojent, a to véetné spolecnosti, ¢isla piipadu, data a indexu odvétvi hospodafstvi.

— v elektronické podobé na webové strince EUR-Lex, pod dokumentem ¢ 32006M4402. EUR-Lex
umoziuje piistup k Evropskému pravu pies Internet. (http://eur-lex.europa.eu)

Bez namitek k navrhovanému spojeni

(Pfipad & COMP/M.4436 - Cinven/Gondola)
(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/31)

Dne 4. prosince 2006 se Komise rozhodla nevznést nimitky proti vyse uvedenému spojeni a prohlasit ho
za slucitelné se spole¢nym trhem. Toto rozhodnuti je zaloZeno na ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004. Cely text rozhodnuti je pfistupny pouze v anglictiné a bude uvefejnén poté, co bude zbaven
obchodniho tajemstvi, které muze piipadné obsahovat. Text bude dosazitelny:

— na webové strance Europa — hospodaiskd soutéz
(http:/[ec.europa.cu/comm/competition/mergers/cases/). Tato webova stranka umoziuje vyhledat jed-
notlivd rozhodnuti o spojeni, a to vetné spolecnosti, ¢isla piipadu, data a indexu odvétvi hospodatstvi.

— v elektronické podobé na webové strince EUR-Lex, pod dokumentem ¢ 32006M4336. EUR-Lex
umoziuje pifstup k Evropskému prévu pres Internet. (http://eur-lex.europa.eu)
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Bez ndmitek k navrhovanému spojeni

(Pfipad ¢. COMP/M.4452 — SWISS RE|/GE LIFE)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/C 303/32)

Dne 6. prosince 2006 se Komise rozhodla nevznést ndmitky proti vyse uvedenému spojeni a prohlasit ho
za slucitelné se spole¢nym trhem. Toto rozhodnuti je zaloZeno na ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004. Cely text rozhodnuti je pfistupny pouze v anglictiné a bude uvefejnén poté, co bude zbaven
obchodniho tajemstvi, které mtiZze pipadné obsahovat. Text bude dosazitelny:

— na webové strance Europa — hospodéiskd soutéz
(http:/[ec.europa.eu/comm/competition/mergers/cases/). Tato webovd stranka umozZiuje vyhledat jed-
notlivd rozhodnuti o spojent, a to véetné spolecnosti, ¢isla piipadu, data a indexu odvétvi hospodafstvi.

— v elektronické podobé na webové strance EUR-Lex, pod dokumentem ¢. 32006M4452. EUR-Lex
umoziuje piistup k Evropskému pravu ptes Internet. (http://eur-lex.europa.eu)
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Dokumenty KOM jiné nez legislativni ndvrhy pfijaté Komisi

(2006/C 303[33)

Dokument

Cast

Datum

Nazev

KOM(2004) 755

16.11. 2004

Sdéleni Komise Radé tykajici se zdvéru dohodu o spoluprici
v oblasti vyzkumu a vyvoje pii mirovém vyuziti jaderné energie
mezi Evropskym spolecenstvim pro atomovou energii (Euratom)
a vlddou Cinské lidové republiky

KOM(2005) 313

21. 9. 2005

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu a Radé tykajici se naboru
teroristii: faktory pfispivajici k ndsilné radikalizaci

KOM(2005) 565

10. 11. 2005

Sdéleni Komise Radé a Evropskému parlamentu — Globdlni monito-
rovani zivotniho prostiedi a bezpecnosti (GMES): od koncepce ke
skute¢nosti

KOM(2005) 629

1. 12. 2005

Bila kniha — Politika finan¢nich sluzeb 2005 — 2010

KOM(2005) 655

15.12. 2005

Zprava Komise — Pokrok pii dosahovéni kjotskych cila Spolecenstvi
(pozadovéno na zdkladé rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady
280/2004/ES o mechanismu monitorovani emisi sklenikovych
plynt ve Spolecenstvi a provadéni Kjétského protokolu)

KOM(2005) 702

23.12. 2005

Sdéleni Komise Radé, Evropskému parlamentu a Hospodafskému
a socidlnimu vyboru — Odstrafiovani ptekdzek malych a stfednich
podniki ve vnitinim trhu v podobé dané z pijmu pravnickych
osob — ndstin mozného pilotniho projektu pro zdanéni podle
domovského stitu

KOM(2006) 40

8.2.2006

Sdéleni Komise — Ctvrtd narodni zpréva Evropského spolecenstvi
pro rdmcovou umluvu Organizace spojenych ndrodd o zméné
klimatu

KOM(2006) 189

3.5.2006

Zprava Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospo-
défskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiont o provadéni
prvniho Zelezni¢niho balicku

KOM(2006) 349

29. 6. 2006

Sdéleni Komise Rad¢, Evropskému parlamentu, Evropskému hospo-
défskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regionti — Provadéni lisa-
bonského programu Spolecenstvi: Financovdni ristu malych
a stiednich podnikt — evropsky piinos

KOM(2006) 367

4.7.2006

Sdéleni Komise — Smérem ke strategii EU o pravech ditéte

KOM(2006) 378

12.7.2006

Zpréva Komise Evropskému parlamentu a Radé — Ochrana financ-
nich zdjmi Spolecenstvi — Boj proti podvodiim — Vyroéni zpriva
2005

KOM(2006) 379

12.7.2006

Sdéleni Komise — Spole¢ny harmonizovany program EU pro
prazkumy u podnikd a spotiebitelti

KOM(2006) 385

13.7.2006

Sdéleni Komise Radé a Evropskému parlamentu - Politika
soudrznosti a mésta: piinos mést a aglomeraci k rastu
a zaméstnanosti v ramci regiont
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Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 417

20. 7.

2006

Sdéleni Komise Radé o evropské politice v oblasti tcasti
a informovanosti mlddeze — Pokracovdni bilé knihy o novém
podnétu pro evropskou mlddez: provadéni spole¢nych cili v oblasti
Gcasti a informovanosti mlddeze v zdjmu podpory jejtho aktivniho
evropského obcanstvi

KOM(2006) 437

7. 8.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospo-
défskému a socidlnimu vyboru — Rozvoj komplexni a soudrzné stra-
tegie EU k mapovani trestné ¢innosti a trestniho soudnictvi: Akéni
plén EU na obdobi let 2006 — 2010

KOM(2006) 446

9. 8.2006

Zprdva Komise o ¢innosti vybort v roce 2005

KOM(2006) 452

10. 8.

2006

Zpriva Komise rozpoctovému orgdnu o zdrukich krytych
souhrnnym rozpoctem; stav ke 31. prosinci 2005

KOM(2006) 451

11. 8.

2006

Zpriva Komise: Vyro¢ni zprava Evropské Komise Evropskému
parlamentu o fungovani systému evropskych skol v roce 2005

KOM(2006) 459

14. 8.

2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu, Radé, Evropskému hospo-
défskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiont: Sedmé sdéleni
o uplatitovdni ¢ldnkdi 4 a 5 smérnice 89/552/EHS ,Televize bez
hranic“ ve znéni smérnice 97/36/ES za obdobi 2003 — 2004

KOM(2006) 463

24. 8.

2006

Sdéleni Komise Radé a Evropskému parlamentu: Provddéni strategie
Spolecenstvi na snizeni emisi CO, z automobilt: Sesté vyro¢ni
sdéleni o t¢innosti strategie

KOM(2006) 465

28. 8.

2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k prijeti rozhodnuti, kterym se zavadi program ,MLADEZ V
AKCI na obdobi 2007 — 2013

KOM(2006) 467

28. 8.

2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k piijeti rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady, kterym
se zavadi akéni program v oblasti celoZivotniho uceni

KOM(2006) 421

30. 8.

2006

Sdéleni Komise Radé, Evropskému parlamentu, Evropskému hospo-
ddfskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regionti — Sprdva véci
vefejnych v evropském konsensu o rozvojové politice Na cesté
k harmonizovanému pfistupu uvniti Evropské unie

KOM(2006) 491

5.9.2006

Sdéleni Komise Radé, Evropskému parlamentu, Evropskému hospo-
ddfskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiont: Vyro¢ni zprava —
Tempus 2005

KOM(2006) 482

7.9.2006

Zprava Komise Radé a Evropskému parlamentu: Zvlastni adminis-
trativni oblast, Hongkong: Vyro¢ni zprava za rok 2005

KOM(2006) 481

8.9.2006

Sdéleni Komise Radé a Evropskému parlamentu: Ucinnost
a spravedlnost v evropskych systémech vzdélavini a odborné

piipravy
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Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 502

13.9.2006

Sdéleni Komise Radé, Evropskému parlamentu, Evropskému hospo-
défskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiont: Uvddéni znalosti
do praxe: Siroce zaloZend inovacni strategie pro EU

KOM(2006) 496

14.9. 2006

Zprava Komise Radé, Evropskému parlamentu a Evropskému
hospodafskému a socidlnimu vyboru — Tteti zprdva o uplatiovani
smérnice Rady o sblizovani pravnich a sprdvnich ptedpist ¢len-
skych stdtd tykajicich se odpovédnosti za vadné vyrobky
(85/374/EHS ze dne 25. Cervence 1985 ve znéni smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 1999/34/ES ze dne 10. kvétna 1999)

KOM(2006) 504

14.9.2006

Zprava Komise Radé: Antidumpingové fizeni tykajici se dovozu
digitélnich viceti¢elovych diskti s moznost{ zdznamu (DVD+/-R)
pochdzejicich z Cinské lidové republiky, Hongkongu a Tchaj-wanu.

KOM(2006) 499

15.9. 2006

Sdéleni Komise Radé: Rybolovnd prédva pro rok 2007 — Prohldseni
o politice Evropské Komise

KOM(2006) 508

15.9.2006

Sdéleni Komise Radé a Evropskému parlamentu Vytvoreni agro-
environmentélnich ukazateld pro sledovéni stupné zaclenéni envi-
ronmentalnich hledisek do spolecné zemédélské politiky

KOM(2006) 512

20. 9. 2006

35. finan¢ni zpréva o zdruni sekci Evropského zemédélského
orienta¢niho a zdru¢niho fondu (EZOZF) - rozpoctovy rok 2005

KOM(2006) 514

21.9.2006

Sdéleni Komise Radé, Evropskému parlamentu a Evropskému
hospoddiskému a socidlnimu vyboru o provddéni smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 1997/7/ES ze dne 20. kvétna 1997
o ochrané spotiebitele v pfipadé smluv uzavienych na ddlku

KOM(2006) 500

22.9.2006

Zpriva Komise Radé o pfezkumu rezimu energetickych plodin
(podle ¢lanku 92 nafizeni Rady (ES) ¢. 17822003, kterym se
stanovi spolecnd pravidla pro rezimy piimych podpor v rdmci
spolecné zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy
podpor pro zemédélce)

Tyto texty jsou dostupné na strance EUR-Lex: http://europa.eu.int/eur-lex/lex/
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II

(PFipravné akty)

KOMISE

Legislativni navrhy pfijaté Komisi

(2006/C 303/34)

Dokument Cist Datum Nazev

KOM(2006) 168 26.4.2006 | Pozménény ndvrh smérnice Evropského parlamentu a Rady kterd se
tykd trestnich opatfeni k prosazovani prav dusevniho vlastnictvi

KOM(2006) 195 4.5.2006 | Ndvrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se ménf
smérnice Rady 89/665/EHS a 92/13[EHS, pokud jde o zvyseni G¢in-
nosti prezkumného fizeni pfi zaddvéni vefejnych zakdzek

KOM(2006) 228 24.5.2006 | Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady,
kterym se zavadi program ,MLADEZ V AKCI“ na obdobi 2007 -
2013. Zmény na zdkladé dohody ze dne 17. kvétna 2006
o finan¢nim ramci na obdobi 2007 — 2013

KOM(2006) 230 1 24.5.2006 | Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady,
kterym se zavadi specificky program pro obdobi 2007 — 2013 ,Boj
proti ndsili (Daphne)“ jako soucdst obecného programu ,Zikladni
préva a spravedlnost*

KOM(2006) 230 2 24.5.2006 | Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady,
kterym se zavadi specificky program pro obdobi 2007 - 2013
,Drogovd prevence a informovanost o drogdch® jako soucdst
obecného programu ,Zakladni prva a spravedlnost*

KOM(2006) 235 24.5.2006 | Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady,
kterym se zavadi druhy akéni program Spolecenstvi v oblasti zdravi
(2007 - 2013). Uprava vyplyvajici z dohody ze dne 17. kvétna
2006 o finan¢nim rémci na obdobi 2007 — 2013

KOM(2006) 236 24.5.2006 | Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady,
kterym se zavadi akéni program Spolecenstvi v oblasti zdravi
a ochrany spotfebitele spottebitelské politiky (2007 - 2013).
Uprava vyplyvajici z dohody ze dne 17. kvétna 2006 o finan¢nim
ramci na obdobi 2007 — 2013

KOM(2006) 245 24.5.2006 | Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady,
kterym se zavddi akéni program v oblasti celozivotniho uceni.
Uprava v navaznosti na dohodu ze dne 17. kvétna 2006
o finan¢nim rdmci pro obdobi 2007 — 2013
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€ 30393

Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 301

13. 6. 2006

Pozménény ndvrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady kterym
se stanovi obecnd pravidla pro poskytovéni finan¢éni pomoci Spole-
Censtvi v oblasti transevropskych dopravnich a energetickych siti
a kterym se ménf nafizeni Rady (ES) ¢. 2236/95. Uprava v diisledku
dohody ze dne 17. kvétna 2006 o finanénim rdmci na obdobi
2007 - 2013

KOM(2006) 308

13. 6. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti nafizen{ Evropského parlamentu a Rady o Evropském
socidlnim fondu

KOM(2006) 309

13. 6. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijet{ naifzen{ Evropského parlamentu a Rady, kterym se
ziizuje evropské sdruZeni pro Gzemni spolupraci (ESUS)

KOM(2006) 355

28. 6. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti nafizen{ Evropského parlamentu a Rady o Evropském
fondu pro regiondlni rozvoj

KOM(2006) 364

28. 6. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti nafizeni evropského parlamentua Rady o finan¢nim
ndstroji pro Zivotni prostredi (LIFE+)

KOM(2006) 364

28.6.2006

Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady
o sedmém rdmcovém programu Evropského spolecenstvi pro
vyzkum, technicky rozvoj a demonstrace (2007 — 2013)

KOM(2006) 374

4.7.2006

Pozménény névrh rozhodnuti Rady o sedmém rdémcovém programu
Evropského spolecenstvi pro atomovou energii (Euratom) pro
vyzkum a odbornou piipravu v oblasti jaderné energie (2007 —
2011)

KOM(2006) 381

6.7.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k prijeti nafizeni Evropského parlamentu a Rady o zavedeni
postupu pro evropsky platebni rozkaz

KOM(2006) 368

12.7.2006

Stanovisko Komisepodle ¢l. 251 odst. 2 tiettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES ke zméndm navrZenym Evropskym parlamentem
tykajicim se spole¢ného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem
rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady kterym se stanovi hlavni
sméry pro transevropské energetické sité a kterym se zrusuji
rozhodnuti ¢ 96/391/ES a ¢ 1229/2003/ES (KOM(2003) 742
v kone¢ném znéni, C5-0064/2004, 2003/0297(COD))

KOM(2006) 369

12.7.2006

Stanovisko Komise podle ¢l. 251 odst. 2 tettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES k pozménovacim ndvrham Evropského parlamentu
tykajicim se spole¢ného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem nafi-
zeni Evropského parlamentu a Rady o vyzivovych a zdravotnich
tvrzenich pfi oznacovani potravin
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Cist
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KOM(2006) 373

12.7.2006

Stanovisko Komise podle ¢l. 251 odst. 2 tfettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES k pozménovacim ndvrham Evropského parlamentu
tykajicim se spole¢ného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem nafi-
zeni Evropského parlamentu a Rady o pfidévdni vitamind
a minerdlnich latek a nékterych dalsich latek do potravin

KOM(2006) 375

12.7.2006

Névrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se stanovi
rdmec pro akce Spolecenstvi k dosazeni udrZitelného vyuzivani
pesticidt

KOM(2006) 388

12.7.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti nafizeni Evropského parlamentu a Rady o registraci,
vyhodnocovéni, schvalovani a omezovani chemickych ldtek
(REACH), kterym se zfizuje Evropskd agentura pro chemické latky
a méni smérnice 1999/45/ES, a smérnice Evropského parlamentu
a Rady, kterou se méni smérnice Rady 67/548/EHS za ti¢elem jejiho
piizptsobeni nafizeni (ES) ¢. ...[2006 (REACH)

KOM(2006) 390

14.7.2006

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o uvadéni ptipravka
na ochranu rostlin na trh

KOM(2006) 234

19.7.2006

Névrh smérnice Evropského parlamentu a Rady kterou se méni
smérnice Rady 89/391/EHS, jeji samostatné smérnice a smérnice
Rady 83/477[EHS, 91/383/EHS, 92/29/EHS a 94/33[ES za Géelem
zjednoduseni a racionalizace zprdv o praktickém provadéni

KOM(2006) 401

19.7.2006

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se zfizuje
mechanismus k vytvofeni pohrani¢nich jednotek rychlé reakce
a kterym se méni nafizeni Rady (ES) ¢. 2007/2004, pokud se jednd
o tento mechanismus

KOM(2006) 403

19.7.2006

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o kodexu Spole¢en-
stvi o vizech

KOM(2006) 407

19.7.2006

Névrh nafizeni Rady (ES, EURATOM) kterym se méni nafzeni
(ESUO, EHS, Euratom) ¢. 300/76 o stanoveni kategorii pffjemct,
podminek poskytovani a vyse prispévkd, které mohou byt poskyto-
véany tfednikdim pracujicim na smény

KOM(2006) 407

19.7.2006

Névrh nafizeni Rady (ES, EURATOM) kterym se méni nafizeni
(ESUO, EHS, Euratom) ¢. 495/77 o stanoveni kategorii pFfjemct,
podminek poskytovani a vyse prispévkd, které mohou byt poskyto-
vany ufednikim za pravidelnou pracovni pohotovost

KOM(2006) 408

19. 7. 2006

Stanovisko Komise podle ¢l. 251 odst. 2 trettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES k pozménovacim ndvrham Evropského parlamentu
tykajicim se spole¢ného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem nafi-
zeni Evropského parlamentu a Rady o lé¢ivych piipravcich pro
pediatrické pouziti a o zméné nafizeni Rady (EHS) ¢. 1768/92,
smérnice 2001/20/ES, smérnice 2001/83/ES a nafizeni (ES) ¢&.
726/2004

KOM(2006) 424

25.7.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES o spole¢ném postoji Rady k
pfijeti smérnice Evropského parlamentu a Rady o sluzbich na
vnitinim trhu



http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0373:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0375:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0388:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0390:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0234:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0401:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0403:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0407(01):CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0407(02):CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0408:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0424:CS:NOT

13.12.2006

Uftedni véstnik Evropské unie

C 303/95

Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 422

27.7.2006

Névrh rozhodnuti Rady o podpisu Dohody o védeckotechnické
spoluprdci mezi Evropskym spolecenstvim a Korejskou republikou

KOM(2006) 422

27.7.2006

Névrh rozhodnuti Rady o uzavieni Dohody o védeckotechnické
spoluprdci mezi Evropskym spole¢enstvim a Korejskou republikou

KOM(2006) 436

31.7.2006

Névrh nafizeni Rady kterym se uklddd kone¢né antidumpingové clo
a s konecnou platnosti vybird prozatimni clo ulozené na dovozy né-
kterych chladnicek typu side by side pochédzejicich z Korejské re-
publiky

KOM(2006) 432

1. 8. 2006

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o odstranéni kontrol
na hranicich clenskych stitd v silniéni a vnitrozemské vodni
dopravé

KOM(2006) 434

1. 8.2006

Stanovisko Komise podle ¢l. 251 odst. 2 tiettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES k pozménovacim ndvrham Evropského parlamentu
tykajicim se spolecného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem smér-
nice Evropského parlamentu a Rady o ochrané podzemnich vod

pied znecisténim

KOM(2006) 440

4. 8.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady, kterym
se zavadi program SpoleCenstvi pro zaméstnanost a socidlni solida-
ritu — PROGRESS

KOM(2006) 449

9. 8.2006

Névrh rozhodnuti Rady o uzavieni dohody ve formé vymény
dopistt mezi Evropskym spolecenstvim a Uruguayi

KOM(2006) 449

9. 8.2006

Ndvrh nafizeni Rady, kterym se provddi dohoda uzaviend ES
v ndvaznosti na jedndn{ v rdmci clinku XXIV:6 dohody GATT
1994 a kterym se dopliuje piiloha I nafizeni (EHS) ¢. 2658/1987
o celni a statistické nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku

KOM(2006) 450

10. 8. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k piijeti rozhodnuti evropského parlamentu a Rady
o implementaci programu podpory evropského audiovizudlniho
sektoru (MEDIA 2007)

KOM(2006) 455

10. 8. 2006

Névrh natizeni Rady o zméné definice pro nékteré dovozni kvoty
na vysoce jakostni hovézi maso

KOM(2006) 456

10. 8. 2006

Névrh rozhodnuti Rady o uplatiovani nékterych pravidel v oblasti
statem podporovanych vyvoznich avéra

KOM(2006) 453

11. 8. 2006

Névrh rozhodnuti Rady o uzavieni Dohody ve formé vymény
dopist o prozatimnim pouzivani Protokolu, kterym se na obdobi
od 3. prosince 2005 do 2. prosince 2011 stanovi rybolovnd préva
a finan¢ni piispévek podle Dohody mezi Evropskym spolecenstvim
a Gabonskou republikou o rybolovu pfi pobfezi Gabonu



http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0422(01):CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0422(02):CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0436:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0432:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0434:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0440:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0449(01):CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0449(02):CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0450:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0455:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0456:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0453:CS:NOT

C 303/96

Uftedni véstnik Evropské unie

13.12.2006

Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 454

11. 8. 2006

Névrh nafizeni Rady o uzavieni Dohody mezi Evropskym spolecen-
stvim a Gabonskou republikou o partnerstvi v odvétvi rybolovu

KOM(2006) 462

11. 8. 2006

Stanovisko Komise podle ¢l. 251 odst. 2 tiettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES ke zméndm navrzenym Evropskym parlamentem
tykajicim se spole¢ného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem smér-
nice Evropského parlamentu a Rady kterou se stanovi technické
pozadavky pro plavidla vnitrozemské plavby a zruSuje smérnice
Rady 82/714[EHS

KOM(2006) 457

14. 8. 2006

Ndvrh nafizeni Rady kterym se méni nafizeni (EHS) ¢. 1907/90,
pokud jde o odchylku pro myti vajec

KOM(2006) 458

14. 8. 2006

Névrh rozhodnuti Rady o zaloZeni Spole¢ného evropského podniku
pro ITER a rozvoj energie z jaderné syntézy a o udéleni vyhod
tomuto podniku

KOM(2006) 460

16. 8. 2006

Névrh rozhodnuti Rady o postoji Spolecenstvi k rozhodnuti ¢.
1/2006 smiSeného Fdictho vyboru ziizeného Dohodou, kterou se
zaklddd pfidruzeni mezi Evropskym spolecenstvim a jeho ¢lenskymi
stdty na jedné strané a Chilskou republikou na strané druhé,
ohledné zmény dodatkd IC, IIIA, 1B a XI piflohy IV dohody
o pfidruzeni

KOM(2006) 461

24.8.2006

Névrh nafizeni Rady kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 51/2006 a (ES)
¢. 2270/2004, pokud jde o rybolovnd préva a souvisejici podminky
pro urcité populace ryb

KOM(2006) 464

24.8.2006

Névth rozhodnuti Rady ohledné stanoviska  Spolecenstvi
v Mezindrodni radé pro kdvu o prodlouzeni platnosti Mezindrodni
dohody o kavé z roku 2001

KOM(2006) 468

29. 8. 2006

Navrh rdmcového rozhodnuti Rady o evropském piikazu k vykonu
dohledu v piipravném fizeni mezi clenskymi stity Evropské unie

KOM(2006) 469

29. 8.2006

Névrh rozhodnuti Rady ohledné stanoviska Spolecenstvi v radé
Mezindrodni organizace pro tropické dievo k prodlouzeni platnosti
Mezindrodni dohody o tropickém dfevé z roku 1994

KOM(2006) 470

30. 8. 2006

Névrh nafizeni Rady kterym se uklddd kone¢né antidumpingové clo
z dovozfi nékterych plastovych pytli a séckdt pochdzejicich z Cinské
lidové republiky a Thajska a kterym se ukoncuje fizeni tykajici se
dovozi nékterych plastovych pytla a sick pochazejicich z Malajsie

KOM(2006) 471

30. 8. 2006

Névth nafizeni Rady kterym se méni nafizeni Rady (ES)
¢. 16762001 o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu
polyethylentereftalitového filmu pochdzejictho z Indie a Korejské
republiky a o kone¢ném vybéru ulozeného prozatimniho cla

KOM(2006) 472

30. 8. 2006

Névrh nafizeni Rady o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla
z dovozu nékteré obuvi se svrskem z usné pochdzejici z Cnské
lidové republiky a Vietnamu a o konetném vybéru uloZeného
prozatimniho cla



http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0454:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0462:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0457:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0458:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0460:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0461:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0464:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0468:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0469:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0470:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0471:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0472:CS:NOT

13.12.2006

Uftedni véstnik Evropské unie

C 30397

Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 476

1

. 9.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k prijeti rozhodnuti, kterym se zavadi program Kultura 2007
(2007 — 2013)

KOM(2006) 477

4

. 9.2006

Névrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EURATOM, ES)
o preddvani tdaji, na které se vztahuje statistickd divérnost, Statis-
tickému dfadu Evropskych spolecenstvi (Kodifikované znéni)

KOM(2006) 478

5

. 9.2006

Ndvrh smérnice Evropského parlamentu a Rady tykajici se mista
pro montdz zadni registracni tabulky dvoukolovych a tikolovych
motorovych vozidel (Kodifikované znéni)

KOM(2006) 488

5

. 9.2006

Névrh nafizeni Rady o nékterych omezujicich opatfenich viici Liba-
nonu

KOM(2006) 492

5

. 9.2006

Pozménény ndvrh rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady
o Evropském roku mezikulturniho dialogu (2008)

KOM(2006) 485

6

. 9.2006

Ndvrh nafizeni Rady kterym se pro rok 2007 stanovi rybolovnd
prava a souvisejici podminky pro urcité populace ryb a skupiny
populaci ryb v Baltském mofi

KOM(2006) 486

8

. 9.2006

Ndvrh smérnice Rady kterou se méni smérnice 92/84/EHS
o sblizovani sazeb spotiebni dané z alkoholu a alkoholickych
napojt

KOM(2006) 487

8

. 9.2006

Névrh nafizeni Rady o uvddéni na trh masa ze skotu do dvandcti
mésict véku

KOM(2006) 495

12.9. 2006

Ndvrh nafizeni Rady kterym se zruSuje antidumpingové clo na
dovoz syntetickych polyesterovych stiizovych vlaken pochdzejicich
z Austrdlie, Indie, Indonésie a Thajska, ukoncuje Fizeni tykajici se
téchto dovozii na zdkladé prezkumd opatfeni pied pozbytim plat-
nosti podle ¢l. 11 odst. 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 a ukoncuje
Caste¢ny  prozatimni prezkum téchto dovozi pochdzejicich
z Thajska podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho natizeni

KOM(2006) 484

13.9.2006

Stanovisko Komise podle ¢l. 251 odst. 2 tiettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES ke zméndm navrZenym Evropskym parlamentem
tykajicim se spolecného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem smér-
nice Evropského parlamentu a Rady o zfizeni Infrastruktury pro
prostorové informace v Evropském spolecenstvi (INSPIRE)

KOM(2006) 497

14.9. 2006

Ndvrh nafizeni Evropského parlamentu a Rady o predkldddni stati-
stik nomindlnich odlovii ¢lenskych stitt provozujicich rybolov
v severovychodnim Atlantiku (Kodifikované znéni)

KOM(2006) 536

14.9.2006

Ndvrh smérnice Rady, kterou se méni smérnice Rady 91/414/EHS
za UCelem zafazeni G¢inné latky flusilazol

KOM(2006) 537

14.9. 2006

Névrh smérnice Rady kterou se méni smérnice Rady 91/414/EHS
za Ucelem zafazeni G¢inné latky methamidofos



http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0476:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0477:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0478:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0488:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0492:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0485:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0486:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0487:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0495:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0484:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0497:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0536:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0537:CS:NOT

C 303/98

Uftedni véstnik Evropské unie

13.12.2006

Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 538

14.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se méni smérnice Rady 91/414/EHS
za Ulelem zafazeni G¢inné latky fenarimol

KOM(2006) 539

14.9. 2006

Névrh smérnice Rady kterou se méni smérnice Rady 91/414/EHS
za Ucelem zafazeni G¢inné latky dinokap

KOM(2006) 540

14.9. 2006

Ndvrh smérnice Rady, kterou se méni smérnice Rady 91/414/EHS
za Gicelem zafazeni G¢inné litky procymidon

KOM(2006) 541

14.9.2006

Ndvrh smérnice Rady kterou se méni smérnice Rady 91/414/EHS
za Ulelem zafazeni G¢inné latky karbendazim

KOM(2006) 498

15.9. 2006

Névrh rozhodnuti Rady kterym se méni Rozhodnuti 2003/583/ES
o piidéleni prostiedkd, které ziskala Evropskd investi¢ni banka na
operace v Konzské demokratické republice ze druhého, tfetiho,
¢tvrtého, pétého a Sestého ERF

KOM(2006) 515

18.9. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES o spole¢ném postoji piijatém
Radou k pfijeti smérnice Evropského parlamentu a Rady o udélovani
osvédéeni zaméstnancim obsluhy lokomotiv a vlaki na Zelezni¢ni
siti Spolecenstvi

KOM(2006) 516

18.9. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k prijeti smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se
méni smérnice Rady 91/440/EHS o rozvoji Zeleznic Spolecenstvi
a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/14/ES
o ptidélovani kapacity Zelezni¢ni infrastruktury, zpoplatnéni Zele-
zni¢n{ infrastruktury a o vyddvédni osvédéeni o bezpecnosti

KOM(2006) 517

18.9.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti nafizeni Evropského parlamentu a Rady o prdvech
a povinnostech cestujicich v mezindrodni Zelezni¢ni pfepravé

KOM(2006) 511

19. 9. 2006

Névrh nafizeni Rady kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 894/97, (ES) ¢.
812/2004 a (ES) ¢. 2187/2005, pokud jde o undsené tenatové sité

KOM(2006) 513

20. 9. 2006

Névrh nafizen{ Rady o vyvozu kulturnich statka

KOM(2006) 501

21.9. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti nafizeni Evropského parlamentu a Rady o zif{zeni
Evropského institutu pro rovnost Zen a muzi

KOM(2006) 518

21.9. 2006

Névrh rozhodnuti Rady kterym se schvaluje pfistoupeni Evropského
spolecenstvi pro atomovou energii k Umluvé o fyzické ochrané
jadernych materidla a jadernych zafizen{



http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0538:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0539:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0540:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0541:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0498:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0515:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0516:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0517:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0511:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0513:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0501:CS:NOT
http://europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52006PC0518:CS:NOT

13.12.2006

Uftedni véstnik Evropské unie

C 303/99

Dokument

Cist

Datum

Nazev

KOM(2006) 546

21.9. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k piijeti doporuceni Evropského parlamentu a Rady o ochrané
nezletilych osob a lidské dustojnosti a o pravu na odpovéd
v souvislosti s konkurenceschopnosti evropského priimyslu audiovi-
zudlnich a on-line informacnich sluzeb

KOM(2006) 547

21.9.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k prijeti smérnice Evropského parlamentu a Rady o fidi¢skych
prikazech (pfepracovand verze)

KOM(2006) 500

22.9.2006

Névrh nafizeni Rady, kterym se méni a opravuje nafizeni (ES) ¢.
1782/2003, kterym se stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy
piimych podpor v rdmci spole¢né zemédélské politiky a kterym se
zavadgji nékteré rezimy podpor pro zemédélce a kterym se méni
nafizeni (ES) ¢ 1698/2005 o podpofe pro rozvoj venkova
z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)

KOM(2006) 520

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti volného
pohybu zbozi

KOM(2006) 521

22.9.2006

Névrh smérnice Rady, kterou se v dusledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti volného
pohybu zbozi

KOM(2006) 522

22.9.2006

Ndvrh smérnice Rady kterou se v dasledku pristoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti dani

KOM(2006) 523

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti prava
obchodnich spole¢nosti

KOM(2006) 525

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti volného
pohybu osob

KOM(2006) 526

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti volného
pohybu sluzeb

KOM(2006) 527

22.9.2006

Ndvrh smérnice Rady kterou se v dusledku pristoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuje smérnice 67/548/EHS tykajici se
klasifikace, baleni a oznacovani nebezpec¢nych latek

KOM(2006) 528

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti dopravni
politiky

KOM(2006) 529

22.9.2006

Névrh smérnice Rady, kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti zemédél-
stvi (veterindrni a rostlinolékaiské predpisy)

KOM(2006) 530

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti Zivotniho
prostredi
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KOM(2006) 531

22.9.2006

Névrh smérnice Rady, kterou se v dusledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuje smérnice Rady 94/80/ES, kterou se
stanovi pravidla pro vykon prava volit a prava byt volen v obecnich
volbach pro obcany Unie s bydlistém v ¢lenském stété, jehoz nejsou
statnimi pifslusniky

KOM(2006) 532

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji smérnice 89/108/EHS tykajici se
hluboce zmrazenych potravin urcenych k lidské spotiebé a smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2000/13/ES ze dne 20. bfezna
2000 tykajici se oznaCovani potravin, jejich obchodni tdpravy
a souvisejici reklamy

KOM(2006) 533

22.9.2006

Névrh smérnice Rady, kterou se v dasledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti energe-
tiky

KOM(2006) 534

22.9.2006

Ndvrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuje smérnice 94[45/ES ze dne
22. zaii 1994 o zfizeni evropské Rady zaméstnanct nebo vytvoreni
postupu pro informovani zaméstnancti a projedndni se zaméstnanci
v podnicich pusobicich na tzemi Spolecenstvi a skupindch podnika
ptsobicich na tzemi Spolecenstvi

KOM(2006) 535

22.9.2006

Névrh smérnice Rady kterou se v disledku pfistoupeni Bulharské
republiky a Rumunska upravuji nékteré smérnice v oblasti statistiky

KOM(2006) 544

25.9.2006

Névrh nafizeni Rady kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 379/2004,
pokud jde o zvySeni objemt celnich kvét pro nékteré produkty
rybolovu pro obdobi 2004 az 2006

KOM(2006) 542

26. 9. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k prijeti rozhodnuti, kterym se zavadi program ,Evropa pro
obéany* (2007 — 2013)

KOM(2006) 548

26. 9. 2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k piijeti rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady o sedmém
rdmcovém programu Evropského spoleCenstvi pro vyzkum, tech-
nicky rozvoj a demonstrace (2007 az 2013)

KOM(2006) 566

27.9.2006

Sdéleni Komise Evropskému parlamentu podle ¢l. 251 odst. 2
druhého pododstavce Smlouvy o ES tykajici se spole¢ného postoje
Rady k pfijeti nafizeni Evropského parlamentu a Rady o privu
pouzitelném pro mimosmluvni zévazky (,RIM 1)

KOM(2006) 591

10. 10. 2006

Stanovisko Komise podle ¢l. 251 odst. 2 tiettho pododstavce pism.
¢) Smlouvy o ES k pozménovacim ndvrhim Evropského parlamentu
tykajicim se spolecného postoje Rady v souvislosti s ndvrhem nafi-
zeni Evropského parlamentu a Rady kterym se méni nafizeni Rady
(EHS) ¢. 3922/91 o harmonizaci technickych pozadavki a spravnich
postupti v oblasti civilniho letectvi (EU-OPS)

Tyto texty jsou dostupné na strance EUR-Lex: http:/[/europa.eu.int/eur-lex/lex/
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