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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2026114
ze dne 15. ledna 2026
o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla a o kone¢ném vybéru prozatimniho cla ulozeného na
dovoz taveného oxidu hlinitého pochizejici z Cinské lidové republiky

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie,

s ohledem na naf{zeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pied

dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropské unie () (dale jen ,zékladni nafizeni®), a zejména na ¢l. 9

odst. 4 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto didvodim:

1. POSTUP
1.1. Zahdjeni Setfeni

(1) Dne 21. listopadu 2024 zahdjila Evropskd komise (déle jen ,Komise“) antidumpingové Setfeni tykajici se dovozu
taveného oxidu hlinitého pochazepcxho z Cinské lidové republiky (ddle jen ,dotcend zemé* nebo ,CLR®) na
zdkladé ¢lanku 5 zdkladniho nafizeni. Oznimeni o zahijeni zvefejnila v Ufednim véstniku Evropské unie () (ddle
jen ,ozndmeni o zahdjeni®).

(2) Komise zahdjila Setfeni na zdkladé podnétu, ktery podala dne 9. fijna 2024 spolecnost Imerys S.A. (déle jen
Jmerys“ nebo ,Zadatel“). Podnét byl poddn jménem vyrobniho odvétvi Unie vyrabéjictho taveny oxid hlinity ve
smyslu ¢l. 5 odst. 4 zdkladniho nafizeni. Podnét obsahoval dikazy o dumpingu a vysledné podstatné Gjmé,
které byly dostate¢nym diivodem pro zahdjeni Setfeni.

1.2. Celni evidence

(3) Komise rozhodla provddécim naf{zenim Komise (EU) 2025/260 (*) (déle jen ,nafizeni o celni evidenci) o celni
evidenci dovozu dot¢eného vyrobku.
1.3. Prozatimni opatfeni

(4) V souladu s ¢ldnkem 19a zdkladniho nafizeni Komise dne 26. cervna 2025 poskytla strandm souhrn
navrhovanych cel a podrobné tidaje o vypoctu dumpingovych rozpéti a rozpéti dostate¢nych k odstranén{ 4jmy
zpusobené vyrobnimu odvétvi Unie. Zacastnéné strany byly vyzvany, aby se béhem ti{ pracovnich dnt vyjadsily
k pfesnosti vypoctiL.

(5) Vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku, Chongging Saite Corundum Co., Ltd. (ddle jen ,Saite“) a Luoyang Runbao
Abrasives Co., Ltd. (dale jen ,Runbao®), upozornili na to, Ze chybély podrobné informace o vypoctu ceny, kterd
nepusobi Gjmu, jez byly uvedeny v dokumentaci, ale nebyly poskytnuty. Spole¢nost Runbao dle zdtiraznila, Ze
Komise pouZila stejnou referen¢ni cenu na dva riizné vstupy — hydroxid hlinity rtizné ¢istoty — coz bylo podle ni
vécné a ekonomicky nesprdvné. Pozddala o pomérnou tpravu referen¢ni hodnoty vstupu s nizsi ¢istotou.

() Ur vést. L 176, 30.6.2016, s. 21, ELL http://data.curopa.eu/elijreg/2016/1036/oj.

() Uf. vést. C, C/2024/7049 21.11.2024, ELL http://data. europa. eu/eli/C/2024/7049/oj.

() Provddéci naifzen{ Komise (EU) 2025/260 ze dne 10. Gnora 2025, kterym se zavddi celn{ evidence dovozu taveného oxidu hlinitého

pochézejiciho z Cinské lidové republiky (UF. vést. L, 2025/260, 11.2.2025, ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/260/o0j).
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Zadosti o zvefejnéni informaci o vypoctu ceny, kterd nepisobi Gjmu, nebylo mozné vyhovét, nebot tyto
informace jsou divérné, vysoce citlivé a jejich zvefejnéni by mohlo poskodit dotcené strany. Komise rovnéz
vysvétlila, Ze souhrnné daje nelze poskytnout, aniz by hrozilo zvefejnéni davérnych ddaji velmi omezeného
poctu vyrobct v Unii. Pokud jde o tidajnou administrativni chybu tykajici se referen¢nich hodnot hydroxidu
hlinitého, Komise poznamenala, Ze tyto pfipominky se netykaji pfesnosti vypoctti a v této fazi Setfeni se jimi
nelze zabyvat. Uvedenymi pfipominkami se zabyva oddil 3.2.3.1.

Uzivatelé a dovozci v Unii, jako jsou spole¢nosti Reckel GmbH (ddle jen ,Reckel”) a Tyrolit — Schleifmittelwerke
Swarovski AG & Co. KG (,Tyrolit), vyjadfili vdzné obavy ohledné metodiky. Tvrdili, Ze analyza Komise se
zaméfila pouze na hnédy taveny oxid hlinity a ignorovala Sirokou $kalu stupiiti taveného oxidu hlinitého, které
maji razné zplisoby pouziti a strukturu ndkladd, coz vedlo ke zkreslenym srovndnim cen a nakladd. Kritizovali
také spoléhdni se na rozsdhlé a riznorodé obchodni statistiky celnich polozek pro kli¢ové vstupy, jako je
kalcinovany bauxit a oxid hlinity, a poznamenali, Ze tyto statistiky zahrnuji vyrobky, které maji velmi rozdilnou
kvalitu a cenu. V nékterych ptipadech byla stejnd surovina (kalcinovany bauxit) podle vieho zapocitdna dvakrat
do riznych polozek.

Tyto ptipominky se netykaly matematické pfesnosti zvefejnénych vypoctil. Témto pfipominkdm se proto vénuje
oddil 3.2.3.1 tohoto nafizeni.

Dal3i obavy vznesly spole¢nosti Tyrolit a Reckel ohledné vybéru zdroji pfiméfenych ¢astek prodejnich, rezijnich
a spravnich ndkladd a zisku. Pfislusné spole¢nosti, od nichz byly obé sazby ziskdny, podle nich pusobily
v odlisnych odvétvich, a poskytly tak nereprezentativni idaje. Spolecnost Tyrolit zdtraznila, Ze tato skute¢nost
spolu se zévislosti na referen¢nich cendch z Brazilie u nékterych vyrobnich €initelti, véetné oxidu hlinitého
a bauxitu, vedla k nadhodnocen{ referen¢nich ndkladd. Spolecnosti Tyrolit i Reckel varovaly, Ze prozatimni
antidumpingové cla ve vysi az 136 % uloZend na vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni, jeZ by ponechala
navazujici hotové brusné vyrobky osvobozené od cla, by znamenala riziko uzavien{ vyrobnich zdvodd v Unii
navazujicich uZzivateld, ztratu kvalifikovanych pracovnich mist a vétsi zavislost na dovozu hotovych vyrobki.

Na pfesnost matematickych vypocti uvedenych v rdmci pfedbézného poskytovani informaci nemaji vliv ani
body souvisejici s vybérem spolecnosti pro ziskdni financnich tdaji o prodejnich, rezijnich a spravnich
ndkladech a zisku, Gidajné zkresleni vstupnich referen¢nich hodnot, ani $irsi ekonomické disledky opatfeni. Tyto
body spadaji do $ir§tho metodického posouzeni Komise a analyzy zdjmt Unie a byly podrobné feseny v oddile
3.2.3.2.

Dne 17. ¢ervence 2025 ulozila Komise prozatimni antidumpingové clo na dovoz taveného oxidu hlinitého
pochézejictho z Cinské lidové republiky provadécim nafizenim Komise (EU) 2025/1456 () (ddle jen
»prozatimni nafizeni®).

1.4. Nisledny postup

Po poskytnuti informaci o nejdulezitgjsich skute¢nostech a ivahdch, na jejichz zédkladé bylo uloZeno prozatimni
antidumpingové clo (déle jen ,poskytnuti prozatimnich informaci“), podaly nésledujici strany pisemna vyjadrent,
v nichZ uvedly své stanoviska k prozatimnim zjisténim ve [hiité stanovené v ¢l. 2 odst. 1 prozatimniho nafizeni:

—  vyrobci v Unii Imerys a Alteo Fused Alumina (dale jen ,AFA“),
—  vyvazejici vyrobci Saite a Runbao zafazeni do vzorku,
—  dovozci TRAXYS Europe SA a Reckel,

—  uzivatelé Calderys Deutschland GMBH, Calderys France S.A.S., Calderys Magyarorszag K.F.T., Calderys
Italia SRL, Calderys Nordic AB, Calderys The Netherlands B.V. (ddle jen ,Calderys®), Tyrolit, ABRANOVA
s.r.0. (déle jen ,Abranova“), ANDRE ABRASIVE ARTICLES SP. Z O.0. SPXK, Vesuvius Poland Sp. z o.o.
(ddle jen ,Vesuvius‘), August Riiggeberg GmbH & Co. KG, PFERD-Riiggeberg S.A., Smirdex,
ABRASIENNE, ArcelorMittal Refractories Sp. z o. o. (dale jen ,ArcelorMittal“), MOLITAL ABRASIVI SRL,
Federchimica-Aispec-Gruppo abrasive, G.W.S. GRINDING WHEELS SYSTEM SRL, GRANDINETTI SRL,
Industria Mole Abrasive S.r.l, Mabtools France, RHI Magnesita GmbH, SAINT-GOBAIN ABRASIFS (dale
jen ,Saint-Gobain“), Syndicat National des Abrasifs et Superabrasifs, Granit Grinding Wheel Ltd.,
Techniflex Sp. z 0.0.a ZAIAD a

() Provddéci nafizeni Komise (EU) 2025/1456 ze dne 17. Cervence 2025 o uloZeni prozatimniho antidumpingového cla na dovoz

taveného oxidu hlinitého pochdzejictho z Cinské lidové republiky (UF. vést. L, 2025/1456, 18.7.2025, ELL: http://data.europa.cu/eli]
reg_impl/2025/1456/0j).

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/114/oj
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—  vyvazejici vyrobci Binzhou Qinai New Material Co., Ltd, Chongging Saite Corundum Co., Ltd., Henan Ant
Advanced Materials Co., Ltd., Henan Hengxin Industrial & Mineral Products Co., Ltd., Henan Tuorui
Abrasive Material Co., Ltd., Jiygo Refractory & Abrasive Ltd., Luoyang Runbao Abrasives Co., Ltd.,
Qingdao Sisa Abrasives Co., Ltd., Shandong Bosheng New Materials Co., Ltd., Shanxi Lvliangshan
Minerals Co., Ltd., Yichuan Abrasives Industry Union, Zhengzhou Sinabuddy Mineral Co., Ltd.
a Zhengzhou Goohe Co., Ltd. zastoupeni Cinskou obchodni komorou dovozcii a vyvozcl kov,
nerostnych surovin a chemikalii (dale jen ,vyvézejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMCY),

—  sdruZeni uzivateld Deutsche Feuerfest-Industrie e.V. (ddle jen ,DFFI), Verband Deutscher Schleifmit-
telwerke e.V. (ddle jen ,VDS®), Evropskd federace vyrobct brusiv (déle jen ,FEPA“) a Evropskd federace
vyrobcti zaruvzdornych materidlt (dale jen ,PRE).

Strandm, které o to pozddaly, byla poskytnuta piileZitost ke slyeni. Po zvefejnéni prozatimniho nafizeni vyzvala
Komise strany, aby poskytly dalsi informace, zejména za ti¢elem posouzeni zdjmu Unie s ohledem na rozdilné
zajmy dotcenych stran. Slyeni se konala se spole¢nostmi AFA a Imerys, federaci PRE, spole¢nostmi VDS,
Tyrolit, Saint-Gobain a ArcelorMittal, vyvazejicimi vyrobci zastoupenymi komorou CCCMC a spole¢nostmi
Saite a Runbao.

Komise naddle vyhleddvala a ovéfovala viechny informace, které povaZovala za nezbytné pro svd kone¢nd
zjisténi. PH formulovdni kone¢nych zji§téni zvdzila Komise pfipominky podané zdcastnénymi stranami
a v odavodnénych piipadech své piedbézné zavéry revidovala.

Komise vSechny zt¢astnéné strany informovala o podstatnych skutec¢nostech a Gvahdch, na jejichz zdkladé se
rozhodla ulozit kone¢né antidumpingové clo na dovoz taveného oxidu hlinitého pochdzejictho z Cinské lidové

republiky (dle jen ,poskytnuti kone¢nych informaci®). Stanoviska pfedlozend stranami po poskytnuti informaci
byla feSena v pfislusnych oddilech nize.

Po poskytnuti informaci uvedenych ve 15. bodé odiivodnéni Komise ndsledné poskytla v§em zticastnénym
strandm dodatecné konecné informace. Tyto dodate¢né informace obsahovaly aktualizovand zjisténi a tvahy.
Strany dostaly piilezitost se k témto dodatenym informacim vyjadrit a obdrzené pfipominky jsou pojednany
v piisludnych oddilech niZze.

1.5. Tvrzeni k postupu

Po poskytnuti prozatimnich informaci spole¢nosti Reckel, Tyrolit a VDS tvrdily, Ze ¢l. 19a odst. 1 zdkladniho
nafizeni vyZaduje, aby k poskytnuti prozatimnich informaci doslo tfi tydny pred uloZenim prozatimnich
opatfeni. Strany tvrdily, Ze Komise tim, Ze dne 26. Cervna 2025 poskytla strandm informace o pldnovaném
ulozeni prozatimniho cla, porusila ¢l. 19a odst. 1, ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 5 odst. 10 zdkladniho nafizeni, jakoz
i podminky svého ozndmeni o zahdjeni.

Komise uvedla, Ze ¢l. 7 odst. 1 zdkladniho nafizeni stanovi, Ze prozatimni clo nebude uloZeno do tif tydni od
zasldni informaci zdCastnénym strandm v souladu s ¢ldnkem 19a. Toto ustanoveni tedy stanovi minimdlni
interval mezi poskytnutim téchto informaci a pfijetim prozatimnich opatfeni. V tomto pfipadé Komise zaslala
informace dne 26. ¢ervna 2025 a ulozila prozatimni opatfeni dne 18. Cervence 2025. Interval byl tfi tydny
dlouhy. Pozadavky ¢l. 7 odst. 1 tak byly dodrzeny.

Komise dile pfipomnéla, Ze ¢lanek 19a ve znéni nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2020/1173 ()
upravuje obsah a acel poskytnuti prozatimnich informaci, zatimco ¢l. 7 odst. 1 stanovi procesni rdmec pro
nacasovan{ prozatimnich opatfeni. Zména ¢ldnku 19a nezménila ¢asové pravidlo stanovené v ¢l. 7 odst. 1.
Komise se proto domnivala, Ze argument tykajici se tidajného poruseni pozadavkd na obdobi poskytnuti
prozatimnich informaci je neopodstatnény, a proto toto tvrzeni zamitla.

() Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2020/1173 ze dne 4. Cervna 2020, kterym se méni nafizeni (EU) 2016/1036 o ochrané
pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropské unie, a nafizeni (EU) 2016/1037 o ochrané pfed dovozem
subvencovanych vyrobkii ze zem, které nejsou ¢leny Evropské unie, pokud jde o délku obdobi pfedbézného poskytovini informaci
(Ut. vést. L 259, 10.8.2020, s. 1, ELL: http://data.ecuropa.eu/elijreg_del/2020/117 3/oj).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/114/oj
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1.6. Tvrzeni k zahdjeni

Po poskytnuti prozatimnich informaci Zddnd zicastnénd strana nepfedlozila zddna dal$i tvrzeni nebo
piipominky k zahdjeni pfezkumu nez ty, které jsou uvedeny v oddile 1.4 prozatimniho nafizeni. Komise proto
potvrdila své zjistén{ a zavéry uvedené v 6. az 11. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni.

1.7. Vybér vzorku

JelikoZz k vybéru vzorku vyrobed, dovozct a vyvdzejicich vyrobeh v Unii nebyly pfedloZeny Zddné pfipominky,
potvrdila Komise zjisténi uvedend v 12. aZ 28. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

1.8. Odpovédi na dotaznik a inspekce na misté

Po poskytnuti prozatimnich informaci 74dnd zicastnénd strana neptedlozila zadnd tvrzeni nebo pfipominky
k odpovédim na dotaznik ani k inspekcim na misté. Komise proto potvrdila svéd zji§téni a zavéry uvedené v 29.
aZ 32. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

1.9. Obdobi Setfeni a posuzované obdobi

Jak je uvedeno v 33. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, Setfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi ode
dne 1. fijna 2023 do dne 30. zdif 2024 (ddle jen ,obdobi Setfeni”). Zkoumdni trendd vyznamnych pro
posouzeni Gjmy zahrnovalo obdobi od 1. ledna 2021 do konce obdobi etfeni (dale jen ,posuzované obdobi).

2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

2.1. Vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni

Komise pfipomnéla, Ze podle 34. bodu odtivodnéni prozatimniho nafizeni je vyrobkem, ktery je predmétem
Setfeni, umély korund, chemicky definovany i nedefinovany, znamy také jako taveny oxid hlinity (dile jen
,vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni®).

Vzhledem ke své tvrdosti a tepelné odolnosti se taveny oxid hlinity pouziva piedevsim ve dvou priimyslovych
odvétvich, a to v odvétvi brusiv a zdruvzdornych materidli. V odvétvi brusiv se pouziva v $iroké skale aplikaci,
véetné brouseni, le$téni, fezdni a otryskdvani. V odvétvi zdruvzdornych materidlt slouzi jako Zdruvzdorny
materidl v prostfedi vysokych teplot, jako jsou vyzdivky peci, kelimky a zdruvzdorné cihly. Kromé téchto
hlavnich pouziti se taveny oxid hlinity pouzivé také pfi vyrobé technické keramiky a jako pfisada odolnd vici
opotiebeni v povrstveni povrchu v odvétvi laminovanych vyrobk.

2.2. Vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni

Komise ptipomnéla, Ze jak je uvedeno v 38. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, dot¢enym vyrobkem je
vyrobek, ktery je piedmétem Setfeni, pochdzejici z CLR, v soucasnosti kodéi KN 28181011, 281810 19,
ex 28181091 a 28181099 (kédy TARIC 2818 1091 20, 2818 10 91 40, 28181091 91, 2818 1091 99)
(dale jen ,dotceny vyrobek").

2.3. Obdobny vyrobek

JelikoZ nebylo vzneseno zadné tvrzeni ani pfipominka tykajici se tohoto bodu, potvrzuji se zavéry 40.a 41. bodu
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

2.4, Tvrzeni tykajici se definice vyrobku

Neékteti uzivatelé z Unie z odvétvi zaruvzdornych materidld tvrdili, Ze zaménitelnost mezi tavenym oxidem
hlinitym pro brusny stupefi a tavenym oxidem hlinitym pro Zdruvzdorny stuperi neni moznd, a to na zakladé
jejich odlisnych fyzikdlnich a chemickych charakteristik, rozdéleni velikosti ¢dstic, vlastnosti, pouziti a vnimani
spotiebiteli. Spole¢nost ArcelorMittal také zejména tvrdila, Ze neexistuje dostate¢nd vyroba a vyrobni kapacita
taveného oxidu hlinitého pro zaruvzdorny stupeil. Své tvrzeni zaloZila na odhadu celkové spotieby taveného
oxidu hlinitého v Unii ve vysi 400 000 tun, véetné 170 000 tun taveného oxidu hlinitého pro zdruvzdorny
stupefl. Strany tvrdily, Ze taveny oxid hlinity pro Zdruvzdorny stupeii by proto mél byt vyloucen z definice
vyrobku v rdmci Setfeni.

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/114/oj
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Komise pfipomnéla, Ze tyto argumenty jiz byly pfezkoumdny a feSeny ve 42. aZ 45. bod¢ odiivodnéni a 307. az
308. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni. Komise zopakovala, Ze oba stupné maji stejné zdkladni fyzikélni,
chemické a technické vlastnosti, véetné srovnatelného obsahu oxidu hlinitého, tvrdosti, hustoty a bodu tani. Bylo
zjisténo, Ze rozdily v rozd€leni velikosti ¢astic vyplyvaji spiSe ze zpracovéni po taveni neZ z pfirozenych rozdilt
mezi vyrobky. Komise rovnéz zjistila, Ze se velikosti astic zna¢né prekryvaji, coz umozriuje jejich zaménitelnost
pro ur¢ité zptisoby pouZiti.

Komise déle uvedla, Ze tvrzeni tykajici se omezené vyroby a vyrobni kapacity taveného oxidu hlinitého pro
zdruvzdorny stupen v Unii se netykd podstatné povahy vyrobku. Jak je uvedeno v 307. a 308. bodé odtivodnéni
prozatimniho nafizeni, Komise zjistila, Ze vyrobni odvétvi Unie je schopno dodédvat na trh Unie pozadovand
mnozstvi, véetné konkrétnich druht dotéeného vyrobku. Piestoze objem vyroby vyrobniho odvétvi Unie
v posuzovaném obdobi vyrazné poklesl v disledku dumpingového dovozu z Ciny, Komise konstatovala, Ze
vyrobni odvétvi Unie v tomto obdobi vyrazné nevyuzivalo svou vyrobni kapacitu. Komise dile potvrdila, ze
dostupnd dodate¢nd kapacita zahrnuje vyrobu taveného oxidu hlinitého pro Zdruvzdorny stupen, kterd je
k dispozici okamzité nebo muize byt uvedena do provozu ve velmi kritké dobé. Tvrzenim o nedostate¢né
vyrobni kapacité v Unii se podrobnéji zabyva oddil 7.4.

Pokud jde o spotfebu v Unii, Komise dale pfipomnéla, Ze jak je uvedeno ve 188. az 190. bodé¢ odiivodnéni
prozatimniho nafizeni, spotfeba v Unii ¢inila béhem obdobi Setfeni 305360 tun. Tvrzeni spolecnosti
ArcelorMittal tykajici se odhadované spotieby taveného oxidu hlinitého pro Zzdruvzdorny stupen a celkového
taveného oxidu hlinitého je nejen v rozporu s ovéfenymi tdaji, ale také se rozchdzi s hodnocenim, které
poskytla Evropskd federace vyrobct zdruvzdornych materidld, sdruzeni uZzivatelt zastupujici nékolik subjektt
z Unie v tomto odvétvi, jez odhadlo spotiebu taveného oxidu hlinitého pro Zdruvzdorny stupeii na 80 000 tun.

Komise proto setrvala na svém zdvéru uvedeném ve 42. aZ 45. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, Ze oba
stupné piedstavuji jeden vyrobek, jelikoz varianty popsané stranami neprokdzaly zddné podstatné rozdily, které
by odavodnovaly vylouceni taveného oxidu hlinitého pro zZdruvzdorny stupeii z definice vyrobku.

Spole¢nost Reckel tvrdila, Ze sol-gel korund se od ostatnich typt taveného oxidu hlinitého lis{ svymi zdkladnimi
fyzikdlnimi, chemickymi a technickymi vlastnostmi, vCetné tvrdosti, lomové houZevnatosti a tepelnych
vlastnosti, a tvrdila, Ze jej nelze zaménit ve $pickovych pfesnych aplikacich bez zna¢nych provoznich obtizi.
Spole¢nost Reckel proto tvrdila, Ze sol-gel korund by mél byt z definice vyrobku v rdmci Setfeni vyloucen.

Komise pfipomnéla, Ze tyto argumenty jiz byly pfezkoumdny a feSeny ve 46. az 48. bodé odtivodnéni
prozatimniho nafizeni. Zopakovala, Ze sol-gel korund méd podobné fyzikélni, chemické a technické vlastnosti
jako ostatni taveny oxid hlinity, v¢etné srovnatelné tvrdosti, tepelné odolnosti a chemické stability. Prestoze se
vyrabi odlisnym postupem a z odlinych surovin, nemaji tyto rozdily podstatny vliv na funkéni vlastnosti
vyrobku. Kromé toho samotné rozdily v ndkladech nesta¢i k tomu, aby se sol-gel povazoval za samostatny
vyrobek. Schopnost jinych typt taveného oxidu hlinitého nahradit sol-gel, a to i pfi sniZzeném vykonu
v ndro¢nych aplikacich, prokazuje dostate¢nou funkéni podobnost a zaménitelnost pro vétsinu zptisobt pouziti
jako brusiva.

Komise proto setrvala na svém zdvéru uvedeném ve 46. az 48. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, Ze sol-
gel korund spadd do definice vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni.

Rada zG¢astnénych stran tvrdila, Ze hnédy taveny oxid hlinity by mél byt z oblasti ptisobnosti opatfeni vyloucen,
a uvedla, Ze se od bilého taveného oxidu hlinitého lisf svym chemickym sloZenim, v¢etné nizstho obsahu Al,O;
a vy$siho obsahu necistot. Déle tvrdily, Ze hnédy taveny oxid hlinity se v Unii bud nevyrdbi, nebo je dostupny
pouze v nedostateéném mnozstvi, aby uspokojil poptavku Unie. Kromé toho zicastnéné strany tvrdily, Ze
pfechod z vyroby hnédého taveného oxidu hlinitého na vyrobu bilého taveného oxidu hlinitého je technicky
ndro¢ny a trzni dikazy ukazuji, Ze tyto dva vyrobky nejsou snadno zaménitelné z hlediska technickych
vlastnosti nebo ceny.
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Komise se domnivala, Ze hnédy taveny oxid hlinity md sice o néco nizsi obsah Al,O; a vyssi obsah necistot nez
bily taveny oxid hlinity, tyto rozdily vSak neptedstavuji podstatny rozdil ve fyzikdlnich, chemickych nebo
technickych vlastnostech, ktery by byl dostate¢ny pro vymezeni samostatného vyrobku. Déle uvedla, Ze tvrzeni
tykajici se omezené vyroby a vyrobni kapacity hnédého taveného oxidu hlinitého v Unii se netykd podstatné
povahy vyrobku. Komise v§ak poznamenala, Ze hnédy taveny oxid hlinity v soucasné dobé¢ vyrobni odvétvi Unie
vyrabi. Pokud jde o mnozstvi uvedend v 307. a 308. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, Komise zjistila, Ze
vyrobni odvétvi Unie je schopno doddvat na trh Unie pozadovand mnozZstvi, a to i v pfipadé hnédého taveného
oxidu hlinitého. Komise déle potvrdila, Ze podstatnad ¢ast dostupné dodatecné kapacity, kterd je bud okamzité
k dispozici, nebo muze byt uvedena do provozu ve velmi kratké dobg, se tykd vyroby hnédého taveného oxidu
hlinitého. Tvrzenim o nedostatecné vyrobni kapacité v Unii se podrobnéji zabyvé oddil 7.4.

Z téchto divodi se Komise domnivala, Ze hnédy taveny oxid hlinity spadd do definice vyrobku v rdmci $etfen,
a Zadost o jeho vylouceni zamitla.

Komise proto dospéla k zdvéru, ze vSechny obdrzené piipominky tykajici se definice vyrobku neposkytly
dostate¢né odtivodnéni pro vylouceni vyrobku. V disledku toho byla vechna tvrzeni zamitnuta.

3. DUMPING

3.1. Postup pro urceni béZzné hodnoty podle ¢l. 2 odst. 6a zikladniho nafizeni

Jelikoz nebylo vzneseno zddné tvrzeni ani pfipominka tykajici se tohoto bodu, potvrzuji se zdvéry 49. az 55.
bodu odivodnéni prozatimniho natizeni.

3.2. BéZnd hodnota

3.2.1. Existence podstatnych zkresleni

Po poskytnuti prozatimnich informaci pfedlozily spole¢nosti Abranova, Tyrolit a VDS pfipominky tykajici se
existence podstatnych zkresleni.

Spole¢nost Abranova nesouhlasila s argumentem Komise tykajicim se existence podstatnych zkresleni v Ciné.
Tvrdila, Ze ndkladové vyhody &inskych vyrobct pochézeji predevsim z pfirodnich faktord: p¥istup k surovindm,
niz§f naklady na energii a dlouhodobé investice do technologii pro kontrolu znecisténi. Trvala na tom, Ze potize
vyrobcti v Unil jsou spiSe zptisobeny vysokymi cenami elektfiny a zdvislosti na dovozu surovin. Spole¢nost
Abranova se dtirazné ohradila proti tomu, Ze ¢insky politicky systém nebo cile sjezdu Komunistické strany Ciny
prokazuji systémové zkresleni vyrobnich nékladfi. Zdtraznila, Ze i stdtni a soukromé podniky v Ciné musi
fungovat se ziskem a nemohou pfezit pouze z dotaci. Proto argument Komise tykajici se vlivu stitu nebyl
k prokazani zkresleni podle jejtho ndzoru opodstatnény.

Jak je uvedeno v 74. az 110. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni, Komise provedla podrobné posouzeni
podle ¢l. 2 odst. 6a zékladniho nafizeni a zjistila, ze v CLR existuji podstatnd zkresleni ovliviiujici stanovovéni
vyrobnich ndkladd a cen. Z dikazi vyplynul vSudypiitomny vliv stitu na ekonomiku, vetné energetiky,
surovin, prace a pristupu k financovini, a tedy i vliv na strukturu nakladd v celém odvétvi. Argumenty, které
spolecnost Abranova pfedlozila, na téchto zjisténich nic nezménily. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

Spole¢nost Tyrolit uvedla, Ze se Komise k prokdzani existence zkresleni na trhu surovin v pfipadé oxidu hlinitého
a bauxitu opird o obecné dikazy, nikoli o podstatné skute¢né dikazy. Tvrdila, Ze se s oxidem hlinitym
a bauxitem obchoduje na integrovaném globalnim trhu a Ze ¢inské domadci ceny téchto komodit Gzce souviseji
s mezindrodnimi referenénimi hodnotami. Podle jejtho ndzoru nebylo opirdni se Komise o obecné politické
dtkazy opodstatnéné, protoze nezohlednovalo redlné tidaje o cendch ze zdroji, jako je databdze S&P Global
Commodity Insights. Spolecnost Tyrolit tvrdila, Ze ackoli u nékterych vyrobnich ¢initelti (napf. energie, prace)
mohou existovat zkresleni, neplati to jednotné, a zejména ne pro oxid hlinity a bauxit. Spole¢nost VDS tento
postoj podpofila a poukdzala na dikazy, které prokazuji, Ze ¢inské ceny oxidu hlinitého a bauxitu do zna¢né
miry kopirujf celosvétové tirovng, coz zpochybiuje zjisténi Komise tykajici se zkresleni.
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Jak je podrobné uvedeno v 59. az 110. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni, diikazy obsaZzené ve spisu,
véetné zprdvy Komise o podstatnych zkreslenich v Cing, podnétu a vlastniho préizkumu Komise, prokdzaly
vyznamné statni zdsahy do ¢inského hospodéistvi, a to i do odvétvi oxidu hlinitého a bauxitu. Cinské viddé byly
zasldny dotazniky tykajici se existence podstatnych zkresleni a zkresleni na trhu surovin, ale vlida na né
neodpovédéla. Podobné Zadny cinsky vyvazejici vyrobee nepfedlozil podloZené dikazy o tom, Ze jeho vstupni
naklady, véetné nékladii na oxid hlinity a bauxit, nebyly zkresleny. Setfenim bylo naopak zjisténo, Ze jak sttni
podniky, tak soukromé subjekty piisobici v téchto odvétvich jsou ve vlastnictvi, pod kontrolou nebo pod
politickym dohledem ¢inskych orgdnd, pfiCemz rozsdhlé planovaci dokumenty a pramyslové politiky jsou
zaméfeny konkrétné na oxid hlinity a bauxit. V této souvislosti Komise dospéla k zdvéru, Ze ceny a naklady
oxidu hlinitého a bauxitu v CLR nelze povazovat za vysledek piisobeni volnych trznich sil.

Komise tedy setrvala na svém stanovisku a zdvéry uvedené v 56. az 115. bodé odiivodnéni prozatimniho
nafizeni byly proto potvrzeny.

3.2.2. Reprezentativni zemé

Po poskytnuti prozatimnich informaci kritizovaly spole¢nosti Andre Abrasives Articles a VDS vybér Brazilie jako
reprezentativni zemé.

Spole¢nost Andre Abrasives Articles pozddala o pfehodnoceni s odivodnénim, Ze Brazilie je nevhodnd kvali
velmi odli$né struktufe ndkladd na energii a mensi velikosti trhu, coz omezuje jeji srovnatelnost s Cinou.

Z4dost o prehodnoceni metodiky bézné hodnoty a o odmitnut{ Brazilie jako reprezentativni zemé z dvodu
struktury ndkladt nebo velikosti trhu nebyla nijak odéivodnéna. Komise pfipomnéla, Ze Brazilie byla vybrana
v souladu s ¢l. 2 odst. 6a pism. a) zdkladntho nafizeni na zdkladé dostupnosti spolehlivych a reprezentativnich
udajg, jak je uvedeno ve 141. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

Spole¢nost VDS dale zdtiraznila, Ze Komise nejprve odmitla Mexiko kvtili idajné nedostate¢né vyrobé a poté se
jasného zdavodnéni vybrala Brazilii.

Komise pfipomnéla, ze Brazilie byla vybrdna jako reprezentativni zemé poté, co bylo zji$téno, Ze na rozdil od
Brazilie neexistuje v Mexiku skute¢nd vyroba vyrobku, ktery je predmétem 3etfeni. Toto rozhodnuti bylo
ucinéno také na zdkladé pfipominek zacastnénych stran véetné spolecnosti VDS ohledné neexistence vyroby
v Mexiku. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

Komise tedy setrvala na svém stanovisku a zdvéry uvedené v 116. az 143. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni se proto potvrzuji.

3.2.3. Zdroje pouZité ke stanoveni nezkreslenych ndkladii

Po poskytnuti prozatimnich informaci pfedlozilo nékolik zi¢astnénych stran pfipominky tykajici se referenénich
hodnot pouzivanych pro uréité vyrobni Cinitele a prodejnich, rezijnich a sprévnich ndkladi pouzitych
k pocetnimu zji$téni bézné hodnoty.

3.2.3.1.  Vyrobni ¢initele

Spolecnosti Saite, Runbao, sdruzeni DFF], federace PRE a spole¢nost Vesuvius vyjadiily obavy ohledné toho, Ze se
Komise opird o brazilské dovozni ceny bauxitu a povaZuje je za zdroj nezkreslenych cen. Tvrdily, Ze Brazilie je
hlavnim vyvozcem bauxitu, takZe se dovazeji pouze specializované vyrobky s vysokou cenou, které nejsou pro
vyrobni naklady na taveny oxid hlinity reprezentativni. Kromé toho zna¢na ¢ast brazilského dovozu pochdzi
z Ciny, coz zvyiuje riziko zkresleni. Naproti tomu struktura mexického dovozu byla povazovdna za

vvvvvvvv

Komise uvedla, Ze pouzit{ brazilskych dovoznich cen, které odrdzely doméci ceny, je v souladu s ¢l. 2 odst. 6a
pism. a) zdkladniho nafizeni. SkuteCnost, Ze Brazilie je vyznamnym vyvozcem bauxitu, nijak nesniZuje
spolehlivost jejich dovoznich statistik, které pokryvajf dostatecny objem a riznorody piivod. Jak bylo vysvétleno
v prvni pozndmce k vyrobnim ¢initeliim, dovoz pochézejici z CLR byl z vypoctu referencni hodnoty pro bauxit
vyloucen. Dovoz z CLR nemél navzdory svému relativnimu podilu vyznamny vliv na dovozni ceny ze zbytku
svéta, kdyZ tento dovoz byl realizovdn za vyrazné vyssi ceny. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.
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Spole¢nost Tyrolit rovnéz zpochybnila referenéni hodnoty pro oxid hlinity a bauxit a zdiraznila, Ze tyto vstupy
jsou celosvétové obchodovanymi komoditami, jejichZ ceny v Ciné kopiruji Grovei na mezinirodnim trhu,
a proto je stanoveni referencnich cen zbyte¢né. Spolecnosti Tyrolit a Saite rovnéZz kritizovaly pouziti tdajt
o brazilském dovozu, které zahrnovaly vysoce kvalitni $panélsky vyvoz kalcinovaného bauxitu, jenz nebyl
srovnatelny se standardni primyslovou surovinou, a upozornily na nesrovnalosti, jako jsou zmény kéda HS,
které nemély vliv na dumpingova rozpéti. Tvrdily, Ze bézné hodnoty by mély odrdzet nezkreslené brazilské ceny
na domécim trhu, pfipadné vyvozni ceny, a v neposledni fadé uvedly, Ze neexistuji Zddné dikazy o zkresleni na
trhu surovin v Ciné, kterd by odivodiiovala ndhradni referenéni hodnoty.

Komise pfipomnéla, Ze referenéni hodnoty musely byt stanoveny, protoze domdci ¢inské ceny a naklady
nemohly byt pouzity z divodu existence podstatnych zkresleni v CLR, jak je uvedeno v 74. az 110. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni. Jako nejvhodngj$i zdroj nezkreslenych referen¢nich cen byly v souladu
s ¢l. 2 odst. 6a pism. a) pouzity tidaje o brazilském dovozu. P¥tomnost Gdajli tykajicich se specializovanych
druhdi vyrobkd ve statistice dovozu necini soubor udajii o dovozu jako celek, ktery zahrnoval dostate¢né
objemy z riiznych zemi ptivodu, neplatnym. Kromé toho tyto strany nepfedloZily zddné podpurné dikazy
o tom, Ze referen¢ni hodnoty neodrazeji nezkreslené domadci brazilské ceny. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

Federace FEPA a spole¢nost Smirdex s.a. tvrdily, Ze brazilsti vyrobci taveného oxidu hlinitého ziskavaji bauxit na
domdcim trhu, takzZe statistiky dovozu jsou pro srovndvani nakladd irelevantni. Obé strany doporucily pouzivat
tzv. transparentni a mezindrodné uzndvané indexy, jako jsou indexy S&P Global Commodity Insights nebo CBIX,
které podle zticastnénych stran lépe vystihuji realitu na trhu. Spole¢nost Smirdex déle poukdzala na dikazy, které
prokazuji, Ze brazilské trzni ceny bauxitu a oxidu hlinitého byly jen asi o 10 az 15 % vy$3i nez ¢inské, coz
nesvéd¢i o velmi vysokych dumpingovych rozpétich zjisténych v prozatimnim nafizeni.

Komise na zdkladé ¢l. 2 odst. 6a pism. a) zdkladniho nafizen{ pouzila tidaje reprezentativni zemé¢, pokud byly
relevantni daje snadno dostupné. Za vhodnou byla povazovana referencni hodnota pro bauxit pochazejici
z reprezentativni zemé, tj. z Brazilie. Kromé toho tdajné cenové rozdily mezi Brazilii a Cinou nebyly podlozeny
zadnymi diikazy, ale byly pouze vysledkem neovétenych tvrzeni. Ziicastnéné strany proto neprokazaly, Ze by
zvolend referen¢ni hodnota pro bauxit byla nevhodnd a Ze by Komise méla pouzit alternativni metodiku pro
stanoveni nezkreslené referen¢ni hodnoty pro tento vyrobni ¢initel. Komise dale uvedla, Ze referenéni cena
bauxitu se pohybovala ve stejném rozmezi jako ¢inskd vyvozni cena bauxitu, pro Zdruvzdorny stupeti,
85 %/2,0/3,15-3,2 (0—6 mm), FOB Xingang, jak je uvedeno v nezavislych primyslovych referen¢nich cenach
pro svétovy kovopriimysl a téZebni primysl (déle jen ,ceny spolecnosti Fastmarkets), které vydava spolecnost
Metal Bulletin. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

Spolecnost Vesuvius namitala, ze Komise jasné neuvedla, které kody HS byly pouzity k pocetnimu zjisténi
referencnich hodnot pro bauxit a kalcinovany bauxit. Poznamenala, Ze zatimco dokumenty v rdmci
pfedbézného poskytovan{ informaci odkazovaly na kod HS 2508 30, prozatimni nafizeni uvadi celni kod
26060012 a 2606 00 90. Podle jejiho ndzoru tato nejednotnost vytvai{ nejistotu ohledné ddaj, z nichz se
skutecné vychdzi, a narusuje transparentnost metodiky. Spole¢nost Vesuvius proto pozidala Komisi o fddné
poskytnuti presnych kédt HS pouzitych k urceni bézné hodnoty.

Komise uvedla, Ze kalcinovany bauxit byl pivodné uveden pod kédem HS 2508 30 v prvni pozndmce
k vyrobnim ¢initelim, coZ odpovidd hlinikovym ruddm a jejich koncentrtdm obecné. Po dalsim Setfeni
a ovéfeni v prostorach vyvéZejicich vyrobcl zafazenych do vzorku se potvrdilo, Ze kalcinovany bauxit je
spravné zafazen pod kédy KN 2606 00 12 a 2606 00 90, které byly pouzity k pocetnimu zjisténi referen¢nich
hodnot v prozatimnim nafizeni. Tato zména zajistila spravné celni zafazeni vyrobniho Cinitele skute¢né
dokumentech odrazel pfedbézné informace poskytnuté vyvazejicimi vyrobci. V tabulce 1 prozatimniho nafizeni
byl jako vstup ponechdn pouze kalcinovany bauxit, protoze vyvazejici vyrobci pouZivali kalcinovany, nikoli
surovy bauxit. Komise proto dospéla k zavéru, Ze metodika byla pouzita diisledné a transparentné, a tvrzeni
bylo zamitnuto.

Spole¢nost Vesuvius tvrdila, Ze metoda Komise pro stanoveni ndkladd na energii po zdanéni pro ¢inské vyvozce,
zaloZend na brazilskych cendch elektfiny a plynu, nepfesné pouzivd odpocet dané ICMS ve vysi 17,5 %. Tvrdila,
ze sazby ICMS v Brazilii se pohybuji v rozmezi 17-20 %, pficemz mnohé zdroje uvadéji, Ze transakce uvnitf
sttu, jako jsou doddvky energie, se obvykle pohybuji v tomto rozmezi. Spole¢nost Vesuvius proto navrhla, aby
byla pouzita primérnd sazba 18,5 % namisto 17,5 %.
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Komise zjistila, Ze v obdobi Setfeni vétsina brazilskych statt uplatiiovala na primyslovou spottebu elektfiny
sazby ICMS ve vysi 17-18 %. Nékolik stdtd sice stanovilo vyssi sazby, ty se viak vztahovaly pfedevsim na
spotfebu domdcnosti nad urcitou hranici, nikoli na priimyslové uZivatele. Komise se proto domnivala, Ze
odpocet ve vysi 17,5 % pouzity v piedbéznych vypoctech presné odrdzi primérné podminky, kterym celi
pramyslovi uZivatelé, a poskytuje pfiméfeny a reprezentativni zaklad pro stanoveni ndkladt na energii po
zdanéni. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

Komise tedy setrvala na svém stanovisku a zdvéry uvedené v 144. az 160. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni byly proto potvrzeny.

Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nost Vesuvius uvedla, Ze Komise vychdzela z tdaja MOP o skutecné
odpracovanych tydennich hodinich ve vSeobecném vyrobnim odvétvi v Brazilii (40,4 hodiny), které podle
ndzoru spole¢nosti Vesuvius neodrazeji hospodafskou ¢innost relevantni pro vyrobek, ktery je pfedmétem
Setfeni. Spole¢nost Vesuvius tvrdila, Ze byly k dispozici Gdaje MOP pro hospodéiské odvétvi 23 (,Vyroba
ostatnich nekovovych minerdlnich vyrobka®), které uvadgji 41,3 skute¢né odpracovanych hodin tydné, a mély
byt pouzity misto nich.

Komise toto tvrzeni ptezkoumala a potvrdila, Ze soubor tdaji MOP poskytuje roz¢lenéné informace pro
hospodaiské odvétvi 23. Jelikoz vyroba dotéeného vyrobku spadd do tohoto odvétvi, Komise ptipominku
pfijala. Komise proto pfepocitala referen¢ni hodnotu pro nédklady préce tak, Ze nahradila dfive pouZzivanou
tydenni skute¢né odpracovanou dobu (40,4 hodiny) hodnotou 41,3 hodiny specifickou pro dané odvétvi.
Vsechny ostatni metodické kroky ziistaly beze zmény. Tato tiprava vedla ke snizeni hodinovych naklada prace
z 58,36 CNY/hodinu na 57,09 CNY/hodinu.

3.2.3.2.  Prodejni, rezijni a spravni ndklady a zisk

Sdruzeni DFFI a federace PRE predlozily pfipominky, Ze vybrané brazilské spole¢nosti — Tecnosulfur, Bozel Brasil
S.A. a Trevo Industrial — nejsou spolehlivymi zdstupci pro odvétvi taveného oxidu hlinitého, protoze ptisobi
v nesouvisejicich oblastech s odlisnymi vyrobnimi postupy a trhy. Podle sdruzeni DFFI a federace PRE tyto
spole¢nosti neodrazeji ekonomické ani technické charakteristiky vyroby taveného oxidu hlinitého.

Spole¢nost Tyrolit podobné tvrdila, Ze srovnatelnost vybranych brazilskych spole¢nosti s vyrobnim odvétvim
taveného oxidu hlinitého je omezend. Zatimco spole¢nost Bozel, jakoZto vyrobce feroslitin provozujici
obloukové pece, méla urcitou podobnost s vyrobci taveného oxidu hlinitého, spole¢nosti Trevo a Tecnosulfur
byly povaZovany za nevhodné. Spolecnost Trevo ptisobila v oblasti vyroby sddrokartonovych desek (), coz je
zcela odlisné odvétvi, a obchodni model spole¢nosti Tecnosulfur vyzadoval vyrazné vyssi prodejni, rezijni
a spravni vydaje spojené s marketingem, vyzkumem a vyvojem a podporou prodeje. Spolecnost Tyrolit vyzvala
Komisi, aby tidaje téchto spolecnosti nahradila idaji vhodnéjsich brazilskych vyrobcti v odvétvi feroslitin, kteff
ke zpracovani rudy pouzivaji obloukové pece, coz je ¢ini vysoce energeticky ndro¢nymi, jako jsou Ferbasa,
RIMA, Nova Era Silicon nebo Ferro Ligas, jejichZ zvetejnéné finan¢ni vykazy by poskytly pfesnéjsi referencni
hodnoty.

Spole¢nost Vesuvius dodala, Ze dvé ze t¥{ vybranych spole¢nosti — Trevo a Tecnosulfur — nemaji Zadnou spojitost
s vyrobou taveného oxidu hlinitého. Cinnost spolecnosti Trevo se omezuje na vyrobu sddrokartonovych desek,
kterd nezahrnuje elektrofazi, zatimco spole¢nost Tecnosulfur doddva odsifovaci vyrobky pro kapalné kovy ().
Ackoli spole¢nost Bozel provozuje elektrofizni pece, spolecnost Vesuvius zdiraznila, Ze spole¢nosti vybrané
Komisi nejsou celkové dostatené srovnatelné s vyrobci taveného oxidu hlinitého, takZze nejsou vhodné pro
stanoveni spolehlivé nezkreslené a pfiméfené ¢astky pro prodejni, rezijni a spravni ndklady a pro zisk.

Na zdkladé téchto novych skute¢nosti bylo zjisténo, Ze piivodné vybrané spole¢nosti nebyly vzhledem ke svym
¢innostem dostatecné spojeny s priimyslovym odvétvim taveného oxidu hlinitého nebo Ze Groven prodejnich,
rezijnich a spravnich ndkladd zjisténd pro spolecnost Bozel ve vysi 2-3 % nebyla povazovéna za pifiméfenou ve
smyslu ¢l. 2 odst. 6a pism. a) zdkladniho nafizeni, protoze byla pfili§ nizkd ve srovndni s tirovni prodejnich,
rezijnich a spravnich ndkladt bézné zji§ténou u spolecnosti ptisobicich v tomto odvétvi (®) béhem
posuzovaného obdobi, kterd pfesahovala 10 %. Proto nebyly pro odvétvi taveného oxidu hlinitého povazovany

() https:/fwww.trevodrywall.com.br]/.

() hittps:/fwww.tecnosulfur.com.br/enfabout].

(®) Vzhledem k tomu, Ze nebyly k dispozici finan¢ni vykazy vyrobce taveného oxidu hlinitého v Zddné z potencidlnich reprezentativnich
zem{ s podobnou trovni hospodaiského rozvoje jako CLR, vychdzela Komise pii posuzovéni, zda jsou prodejni, reZijni a spravn
ndklady spolecnosti Bozel reprezentativni pro dotfené odvétvi, z finan¢nich vykaza spolecnosti vyrabéjicich taveny oxid hlinity
v jinych zemich. To zahrnuje informace od indického vyrobce, spole¢nosti Carborundum Universal Limited (https:/[www.cumi-
murugappa.com/wp-content/uploads/2025/07/CUMI-Annual-Report-2025.pdf), japonského vyrobce, spole¢nosti Resonac Holdings
Corporation (https:/[www.resonac.com/sites/default/files/2025-02/e_tanshin2024q4.pdf), a tidaje shromdzdéné a ovéfené od vyrobct
v Unii zafazenych do vzorku.
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za reprezentativni. Komise proto pfehodnotila sviij vybér, aby urcila spole¢nosti, jejichZ ¢innosti jsou technicky
a ekonomicky srovnatelngj$i s vyrobou taveného oxidu hlinitého, i kdyZz jsou zafazeny pod jinym, ale
souvisejicim kodem NACE 24.1 (Vyroba surového Zzeleza, oceli a feroslitin). Nové identifikovanymi
spole¢nostmi jsou FERBASA, RIMA Industrial, Ao Verde do Brasil, MINASLIGAS a Viena Sidertrgica.

(71) Komise se domnivala, Ze tyto spolecnosti jsou vhodnéjsimi zastupci vyrobcti taveného oxidu hlinitého, protoze
jejich ¢innost v odvétvi feroslitin zahrnuje vyrobni procesy a strukturu ndkladd, které jsou uzce spjaty
s vyrobou taveného oxidu hlinitého. Konkrétné maji spole¢né klicové technické a ekonomické charakteristiky:
i) vyroba v elektrickych obloukovych nebo elektrickych pecich, ii) vysokoteplotni redukénitavici procesy, iii)
energeticky a kapitdlové ndro¢né ndkladové struktury, iv) dodavatelské fetézce surovin na bdzi minerald, v)
vyuziti vedlej$ich produktti a kontrola Zivotniho prostiedi a vi) silné vazby na ocelafsky primysl, v némz taveny
oxid hlinity hraje rovnéZ zdsadni roli jako Zdruvzdornd surovina.

(72) Komise proto uznala, Ze spolecnosti pivodné vybrané v prozatimni fdzi nebyly dostate¢né reprezentativni.
Vypocty byly opétovné provedeny na zdkladé finan¢nich tidaja spole¢nosti v odvétvi feroslitin a oceli, které jsou
povazovany za vice spojené s vyrobou vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni. Tato Gprava zajistila, Ze referencni
hodnoty pro prodejni, rezijni a spravni ndklady a zisk pouzité pro pocetni zjisténi bézné hodnoty pfesnéji
odrazeji realitu vyrobcti ptisobicich ve srovnatelnych energeticky ndro¢nych odvétvich. Na tomto zakladé ¢inily
procentni podily prodejnich, rezijnich a spravnich ndkladd a zisku 11,41 % a 5,63 % ndklad( na prodané zbozi.

(73) Po poskytnuti kone¢nych informaci spole¢nost Imerys uvedla, Ze by méla byt revidovana referenéni hodnota
prodejnich, rezijnich a spravnich ndkladd a zisku, a tvrdila, Ze neodrdzi ,nezkreslené a pfiméfené“ tirovné ve
smyslu ¢l. 2 odst. 6a pism. a) zdkladniho nafizeni. Podle jejtho ndzoru nejsou dvé z vybranych spolecnosti —
Ago Verde do Brasil a Viena Sidertrgica — technicky srovnatelné s vyrobci taveného oxidu hlinitého, protoze
neptisobi v odvétvi feroslitin a pouZivaji spise vysokou pec nez elektrickou obloukovou pec. Spole¢nost Imerys
déle tvrdila, Ze drovné prodejnich, rezijnich a sprdvnich ndkladd a zisku téchto spolecnosti nejsou
reprezentativni, pfi¢emz se odvoldvala na velikost a ziskovost spolecnosti Viena a nizs§i pomér prodejnich,
rezijnich a spravnich ndklada spole¢nosti Ago Verde do Brasil na zdkladé vypoctd prodejnich, reZijnich
a spravnich ndkladd spolecnosti Imerys. V tomto ohledu spole¢nost Imerys tvrdila, Ze pfi stanoveni vypoctu
prodejnich, rezijnich a spravnich nakladti by nemély byt ¢isté finanéni ndklady odecteny od citatele. Spolecnost
Imerys se rovnéz na diikaz podminek, které tidajné neodrdzeji bézné chovéni na trhu, odvoldvala na vefejné
ozndmend vySetfovani v oblasti pracovnich prav, kterd se tykala nékterych dodavateldi spojenych se spole¢nosti
Viena. Na tomto zdkladé spole¢nost Imerys pozidala, aby byly tyto dvé spolecnosti vylouceny a aby byla
referen¢n{ hodnota pfepocitdna pouze s pouzitim vyrobct, které povazuje za skute¢né srovnatelné.

(74) Komise méla za to, Ze predlozené argumenty neprokdzaly, Ze by prodejni, rezijni a spravni ndklady a vyse zisku
dotéenych spolecnosti byly zkreslené nebo nereprezentativni. I kdyZz se typ pouzité pece muze lisit, zakladni
vyrobni postupy a nakladové struktury zlistavaji pro tGcely stanoveni pfiméfené zastupné hodnoty podle ¢l. 2
odst. 6a pism. a) srovnatelné.

(75) Komise déle uvedla, Ze tvrzeni tykajici se rozdilné dynamiky nabidky a poptavky nebo struktury nakladi nebyla
doloZena. Velikost spolecnosti rovnéz neni relevantnim faktorem pro urceni reprezentativnosti. Pokud jde
o prodejni, rezijni a spravni ndklady, Komise potvrdila, Ze poméry prodejnich, reZijnich a spravnich nakladt
byly vypocteny v souladu se standardni praxi, pfiCemz pfi stanoveni sazby prodejnich, rezijnich a spravnich
ndkladd byly zohlednény piisluiné finan¢ni ptijmy a vydaje. Na zdkladg vlastnich ovéfenych vypoctt Komise se
poméry prodejnich, rezijnich a sprdvnich ndkladi obou spole¢nosti pohybuji v rozmezi, které je béiné
pozorovano u srovnatelnych hospodatskych subjekta.

(76) Komise v neposledni fadé poznamendvd, Ze tidajné chovani v oblasti pracovnich prav, na které upozornila
spolecnost Imerys, se tykd probihajicich fizeni souvisejicich s nékterymi dodavateli v pfedchdzejicich odvétvich,
nikoli samotnych spole¢nosti, a proto nemélo dopad na vhodnost jejich finanénich Gdaji pro stanoveni
referen¢n{ hodnoty.

(77) Na tomto zdkladé Komise tvrdila, Ze vybrané spole¢nosti jsou vhodné a Ze neni divod k revizi referencni
hodnoty.
(78) Po poskytnuti dodate¢nych konecnych informaci spolecnost Imerys zopakovala stejné pfipominky, které jiz

piedlozila po poskytnuti kone¢nych informaci, aniz pfedlozila nové faktické dikazy nebo informace.
Poskytnuti dodatecnych kone¢nych informaci se tykalo vyhradné prvkd, které byly zménény na zdkladé
piipominek obdrzenych k poskytnuti kone¢nych informaci, a z¢astnéné strany byly vyzvany, aby se vyjadfily
pouze k témto konkrétnim zméndm. Jelikoz opakovand tvrzeni spole¢nosti Imerys se netykala pozménénych
prvkd, nebyly tyto pfipominky zohlednény.
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3.3. Vyvozni cena

JelikoZ nebylo vzneseno zddné tvrzeni ani pfipominka tykajici se tohoto bodu, potvrzuji se zdvéry 170. az 172.
bodu odivodnéni prozatimniho natizeni.

3.4. Srovnani

Po poskytnuti prozatimnich informaci predlozZily spole¢nosti Tyrolit a VDS pFipominky tykajici se srovndni.

Spole¢nosti VDS a Tyrolit namitaly, Ze Komise neuvedla, které konkrétni jakosti taveného oxidu hlinitého byly
pouzity pii vypoctu bézné hodnoty, a zdiraznovaly, Ze smysluplné srovndni Ize provést pouze na srovnatelném
zdkladé vzhledem k velkym cenovym rozdilim mezi jednotlivymi jakostmi. Tvrdily, Ze brazilské ceny vyrobku,
ktery je pfedmétem Setfeni, jsou obecné pouze o 10 az 15 % vyssi neZ ceny &inské, a poukdzaly na rozdily mezi
cenami spole¢nosti Runbao a Elfusa, zndmych vyrobcii vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, v Brazilii, které se
pohybuji od =18 % do +16 %. Déle tvrdily, Ze nadmérnd dumpingova rozpéti uvedend v prozatimnim nafizeni
jsou dusledkem metodickych chyb, jako je piilis Siroky zabér vyrobkt, spoléhdni se na nereprezentativni tidaje
a pouziti chybnych brazilskych cen, pficemz rovnéZ poznamenaly, Ze spolecnost Elfusa sama uvedla, Ze
spravedlivd cena za nékteré druhy oxidu hlinitého by byla 0 30-35 % vyssi nez ¢inské ceny.

Komise pfipomind, Ze vSechny relevantni parametry tvofici zdklad pro vypocet dumpingu byly zvefejnény
v souladu s ¢ldnkem 19 zdkladniho nafizeni, coz strandm umoznilo vyjdfit se k podstatnym skutecnostem.
Tvrzeni, Ze brazilské ceny vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, jsou pouze o 10 az 15 % vy33i nez ¢inské ceny,
ze rozdily mezi cenami spole¢nosti Runbao a Elfusa ukazuji na metodické nedostatky nebo Ze ,spravedlivé
ceny by mély byt o 30 az 35 % vyssi nez ¢inské ceny, nebyla podlozena dikazy. Zjisténi Komise vychdzela
z ovéfenych ddajii od vyvézejicich vyrobcli zatazenych do vzorku a z referen¢nich hodnot popsanych v oddile
3.2.3.1 prozatimniho nafizeni. Komise se proto domnivala, Ze jeji metodika odpovidd piislusnym pravnim
ustanovenim zdkladniho antidumpingového nafizeni a je v souladu se zavedenou praxi a Ze prozatimni
dumpingovd rozpéti byla stanovena spravné.

3.5. Dumpingova rozpéti

Jak je popsdno v 72. bodé odtivodnéni, v ndvaznosti na podloZend a pfijatd tvrzen{ ziCastnénych stran Komise
dumpingovd rozpéti revidovala.

Po poskytnuti prozatimnich informaci spole¢nost August Riiggeberg GmbH & Co. KG, PFERD-Riiggeberg S.A.
a VDS piedlozily pfipominky k dumpingovym rozpétim.

Spolecnosti August Riiggeberg GmbH & Co. KG a PFERD-Riiggeberg S.A. uvedly, Ze zbytkové dumpingové
rozpéti ve vysi 136,36 % je nepfiméfené a neodrdzi skute¢né trzni podminky. Tvrdily, Ze zbytkové clo bylo
odvozeno z malé podmnoziny prodeji vyrobce s nejvy$sim rozpétim, takze neni reprezentativni. Strany déle
uvedly, Ze nemohly vypocet ovéfit z divodu nedostate¢né transparentnosti, ale domnivaji se, Ze je
pravdépodobné chybny, pravdépodobné v disledku nekompatibilniho porovnéni vyrobkd. Podle jejich ndzoru
jsou skutecné cenové rozdily mezi ¢inskym a brazilskym umélym korundem vyrazné mensi, nez uvadi Komise,
a to i béhem neddvnych vykyvii na trhu souvisejicich s valkou na Ukrajin€ a energetickou krizi.

Zbytkové dumpingové rozpéti bylo stanoveno na zdkladé ovérenych zjisténi z podskupiny prodejii spolecnosti
Saite, vyvozce zafazeného do vzorku s nejvy$$im dumpingovym rozpétim. Tato podskupina, kterd
piedstavovala 7 % vyvozu dot¢eného vyrobku do Unie (a [4,8] % vyvozu dotéeného vyrobku vyvazejicimi
vyrobci zafazenymi do vzorku) béhem obdobi Setfeni, byla povazovdna za vhodny a reprezentativni zdklad pro
stanoveni zbytkového cla pouzitelného na nespolupracujici vyvozce v souladu s ¢lankem 18 zdkladniho
nafizeni. Komise zvefejnila zdkladni skutecnosti a tvahy, které tvofily zdklad vypoctu, a zdroven zajistila
vhodnou rovnovdhu mezi transparentnosti a ochranou dtvérnych informaci. NepodloZena tvrzeni o mozném
pochybeni nebo nepfiméfenosti nemohla byt pfijata. Srovndni vyrobkd a stanoveni bézné hodnoty bylo
provedeno na zdkladé piislusnych pravnich pfedpisti a v souladu s praxi Komise. Tato tvrzeni byla proto
zamitnuta.
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(87) Kone¢nd dumpingova rozpéti vyjadiend jako procentni podil z ceny zahrnujici naklady, pojisténi a prepravné
(CIF) s doddnim na hranice Unie pted proclenim, jsou ndsledujici:

Spolecnost Kone¢né dumpingové rozpéti (v %)
Chongging Saite Corundum Co., Ltd. 99,8
Luoyang Runbao Abrasives Co., Ltd. 88,7
Ostatn{ spolupracujici spolecnosti 94,5
Veskery ostatni dovoz pochazejici z CLR 110,6
4. UMA
4.1. Obecné informace
(88) Neékteré zacastnéné strany tvrdily, Ze pfedbéznd analyza Gjmy a pfic¢innych souvislosti vykazuje nedostatky,

protoze urcité &asti trhu nebyly analyzoviny samostatné. Tvrdily, Ze segmentové analyza Gjmy pro rizné typy
vyrobkli je oprdvnénd vzhledem k rozdilim ve fyzikdlnich, chemickych a technickych vlastnostech typi
vyrobkd. Spole¢nosti ArcelorMittal, Saite a vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC konkrétné tvrdili, Ze
pro taveny oxid hlinity pro Zdruvzdorny stupeni jsou nutné samostatné analyzy. Vyvazejici vyrobci zastoupeni
komorou CCCMC se rovnéz vyslovili pro segmentovou analyzu Gjmy pro sol-gel. Spole¢nosti Reckel a Tyrolit
tvrdily, Ze vypocty Gjmy pro spole¢nost Runbao jsou zaloZzeny na nesouladu sortimentu vyrobktl, protoze
spole¢nost Runbao vyrabéla pevazné hnédy taveny oxid hlinity, zatimco vyroba vyrobniho odvétvi Unie se
zaméfuje predeviim na bily taveny oxid hlinity. Podobné spole¢nost Tyrolit tvrdila, Ze vypocty Gjmy pro
spolecnost Saite jsou jesté méné reprezentativni, protoze spolecnost Saite vyrdbi pouze hnédy taveny oxid
hlinity.

(89) Setienim bylo zjisténo, 7e spolecnosti v Unii zafazené do vzorku vyrdbéji hnédy taveny oxid hlinity. Bylo
zjisténo, zZe ¢insti vyvazejici vyrobci zafazeni do vzorku pfimo konkuruji vyrobkim vyrdbénym vyrobnim
odvétvim Unie, véetné hnédého taveného oxidu hlinitého. Analyza Gjmy je proto reprezentativni a odrdzi
skute¢nou hospodafskou soutéz na trhu.

(90) Navic z diivodt uvedenych v 42. az 48. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni a zopakovanych v 28. az 39.
bodé odiivodnéni Komise potvrdila, Ze vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni, je nutno posuzovat jako jediny
vyrobek. Komise poznamenala, Ze neexistence tiplné zaménitelnosti typ vyrobkd a skute¢nost, Ze vyrobky
pati{ do rtiznych tiid, neni dostate¢nd k tomu, aby bylo nutné provést posouzeni podle segmentti. Podani
obdrzend po poskytnuti prozatimnich informaci na téchto zjisténich nic neméni. Vsechny typy vyrobkd jsou
navic distribuovany stejnymi kandly a proddvany stejnym skupindm odbératelti. Tyto skutecnosti prokazuji, Ze
vyrobky jsou soucdsti stejného konkurenéniho trhu. Komise potvrdila, Ze razné typy taveného oxidu hlinitého
maji v dostate¢né mife spole¢né zdkladni funkéni vlastnosti a Ze cenové rozdily mezi riznymi typy vyrobkd
jsou jiz zohlednény v rdmci metody PCN pouzivané k analyze cenového podbizeni.

4.2. Definice vyrobniho odvétvi Unie a vyroby v Unii

(91) JelikoZ nebyly vzneseny zddné pfipominky tykajici se definice vyrobniho odvétvi Unie a vyroby v Unii, byly
potvrzeny zavéry uvedené v 186. az 187. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.3. Spotteba v Unii

(92) JelikoZ nebyly vzneseny zddné pfipominky tykajici se spotfeby v Unii, byly potvrzeny zdvéry uvedené v 188. az
190. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.4. Dovoz z dot¢ené zemé
4.4.1. Ceny dovozu z dottené zemé a cenové podbizeni
(93) Spole¢nosti Saite a Runbao tvrdily, Ze iprava PCN tykajici se hnédého taveného oxidu hlinitého, jak je vysvétlena

v 11. a 199. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, byla nepfesnd vzhledem k technickému rozdilu mezi
obéma stupni. Proto tvrdily, Ze vzhledem k neexistenci vyroby hnédého taveného oxidu hlinitého druhého
stupné v Unii by mél byt hnédy taveny oxid hlinity druhého stupné vyrabény vyvazejicimi vyrobci bud vyfazen
z cenového srovndni, nebo odpovidajicim zpiisobem upraven.
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Kromé toho vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze analyza cenového podbizeni je neptesnd
z toho divodu, Ze postradd analyticky kontext a vychdzi ze srovndni primérnych cen, které nezohlediiuje
rozdily mezi riiznymi typy vyrobku. Vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze Siroké rozpéti
dovoznich cen taveného oxidu hlinitého, pozorované nejen u dovozu z Ciny, ale i ze tietich zemi, odraZi rozdily
v povaze vyrabénych vyrobkt, coz vede k chybnému srovnani.

Kromé toho vyvézejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze nebylo provedeno zddné odivodnéné
posouzeni stlaceni cen.

Pokud jde o tvrzeni tykajici se Gpravy PCN, Komise uvedla, jak je vysvétleno v 11. bodé odtivodnéni
prozatimniho nafizeni, Ze Setfenim bylo zjisténo, Ze rozli$eni mezi hnédym tavenym oxidem hlinitym prvniho
a druhého stupné v PCN je umélé, neodrdzi primyslové uznavané normy a podléha vykladu. Proto byla nutnd
tprava PCN, pokud jde o hnédy taveny oxid hlinity. Komise se domnivala, Ze pfi porovndvéni vyrobkd jsou
rozhodujicimi prvky obsahy Al,O; a Fe,0s, které se odrdzeji v hodnotdch A1/A2 a F1/F2 v ramci PCN. Tvrzeni
proto bylo zamitnuto.

Pokud jde o tvrzeni o analyze cenového podbizeni, Komise uvedla, Ze metodika PCN pouZitd v Setfeni jiz
zohledniuje cenové rozdily mezi jednotlivymi druhy vyrobkt. Tim je zajiSténo, Ze se porovndvaji vyrobky
s podobnymi fyzikdlnimi a chemickymi vlastnostmi, ¢imz se zachovd integrita analyzy cenového podbizeni.
Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

Pokud jde o tvrzeni, Ze nebylo provedeno Zddné odivodnéné posouzeni stladeni cen, Komise uvedla, Ze jak je
podrobné uvedeno v oddile 4.3.2 a oddile 5.1 prozatimniho nafizeni, Komise provedla dikladnou analyzu
cenovych trendd, vyvoje ndkladi a ziskovosti vyrobniho odvétvi Unie. Setfeni odhalilo, Ze navzdory rostoucim
ndkladim nebylo vyrobni odvétvi Unie schopno odpovidajicim zptsobem zvysit své prodejni ceny, coz vedlo
ke stlaceni cen a zhorSeni ziskovosti. Jak Komise uvedla ve 196. a 278. bodé odiivodnéni prozatimniho
nafizeni, primérnd cena vyrobniho odvétvi Unie, kterd neptsobi Gjmu, béhem obdobi Setfeni ¢inila 1 880 EUR
za tunu, zatimco priimérnd dovozni cena z Ciny ¢inila 878 EUR za tunu. To potvrzuje existenci podstatné Gjmy
zpusobené dumpingovym dovozem. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

4.5. Hospodaifskd situace vyrobniho odvétvi Unie

4.5.1. Makroekonomické ukazatele

45.1.1. Vyroba, vyrobni kapacita a vyuziti kapacity

Vyvézejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze pokles vyroby vyrobniho odvétvi Unie o 37 % neni
v pii¢inné souvislosti s naristem ¢inského dovozu. Pokud jde o vyuziti kapacity, vyvaZejici vyrobci zastoupeni
komorou CCCMC tvrdili, Ze kapacity byly nedostatecné vyuzity jiz pied zvysenim dovozu z Ciny a pred
zaCatkem posuzovaného obdobi, coz doklddd skutecnost, Ze vyuziti kapacity vyrobniho odvétvi Unie bylo jiz na
zacatku posuzovaného obdobi na drovni 69 %. Vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC rovnéz tvrdili,
ze pokles vyvozu vyrobniho odvétvi Unie nebyl disledkem tlaku ze strany ¢inskych vyvazejicich vyrobct.

Komise se domnivala, Ze tyto argumenty se tykaji spiSe pficinnych souvislosti nez makroekonomickych
ukazateld jako takovych, a zabyvd se jimi v oddile 5 niZe. Poznamenala v$ak, Ze bez ohledu na vyuziti kapacity
vyrobniho odvétvi Unie na zacatku posuzovaného obdobi se mira vyuZiti prudce sniZila z 69 % v roce 2021 na
43 % béhem obdobi Setfeni, jak je uvedeno ve 206. az 208. bodé odivodnén{ prozatimniho nafizeni, coz
dokazuje, ze vyuziti vyrobni kapacity vyrobniho odvétvi bylo béhem obdobf $etfeni vyznamné ovlivnéno.

JelikoZ s ohledem na vyrobu, vyrobni kapacitu a vyuziti kapacity nebyly predlozeny zddné dalsi pfipominky, byly
potvrzeny zdvéry uvedené ve 206. az 208. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni.
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45.1.2. Objem prodeje a podil na trhu

(102) Vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze zvy3eni ¢inského dovozu a ¢inské ceny v roce 2022
nevyvijely tlak na sniZovani cen vyrobniho odvétvi Unie nebo jeho podilu na trhu, protoZe vyrobni odvétvi
Unie bylo schopno zvysit ceny, pfiemZ by ztratilo pouze omezeny prodej. Vyvazejici vyrobci zastoupeni
komorou CCCMC dale uvedli, Ze ¢insky dovoz ziskal pouze malou &ast trhu, ktery diive mély tieti zemé, a Ze
k ndsledné ztraté podilu vyrobniho odvétvi Unie na trhu v roce 2023 doslo navzdory poklesu objemu ¢inského
dovozu, coz odrazi spise celkovy pokles trhu Unie nez dopad ¢inského dovozu.

(103) Komise poznamenala, Ze celé posuzované obdobi bylo zkoumano z hlediska trendd objemu dovozu, podilu na
trhu a ukazatelG Gjmy a stlaceni cen. Komise déle uvedla, Ze argument nezohlednuje rozdily ve velikosti trhu
Unie mezi lety 2022 a 2023. Jak je vysvétleno ve 189. az 190. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni,
spotieba v Unii se snizila z 367 672 tun v roce 2022 na 294 891 tun v roce 2023. Jakékoli hodnoceni vyvoje
podilu na trhu a jeho vztahu k objemu dovozu by mélo byt provedeno s ohledem na celkovy pokles trhu.
Komise zjistila, Ze navzdory poklesu objemu dovozu z Ciny mezi lety 2022 a 2023 se podil Ciny na trhu zvysil
ze 48 % na 51 %, zatimco podil vyrobniho odvétvi Unie klesl z 38 % na 35 %. Komise rovnéz uvedla, Ze v roce
2022 vyrobni odvétvi Unie zvysilo své ceny v souladu s narfistem cen z Ciny, ale piesto zaznamenalo 11%
pokles prodeje a 8% pokles podilu na trhu. Komise proto toto tvrzeni v celém rozsahu zamitla.

(104) Jelikoz nebyly vzneseny zddné dalsi pfipominky tykajici se objemu prodeje a podilu na trhu, byly potvrzeny
zdvéry uvedené ve 209. aZ 210. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.5.1.3. Rdst

(105) Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfedloZeny zadné piipominky tykajici se ristu, byly potvrzeny zavéry, k nimz se
dospélo ve 211. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.5.1.4. Zaméstnanost a produktivita

(106)  Vyvdzejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze dopad na zaméstnanost byl zanedbatelny a Ze
k vyznamnym zméndm doslo pouze v obdobi Setfent, nikoli v pribéhu posuzovaného obdobi.

(107) Jak je uvedeno ve 212. az 214. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni, pocet zaméstnanct vyrabéjicich
dotceny vyrobek se v obdobi 2021-2023 sniZil o 8 % a v posuzovaném obdobi o 16 %. Skute¢nost, Ze tento
pokles vrcholi béhem obdobi Setfeni nic neméni na zdvérech o trendu pozorovaném béhem posuzovaného
obdobi. Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfedlozeny Zzddné dalsi pfipominky tykajici se zaméstnanosti
a produktivity, byly potvrzeny zavéry uvedené ve 212. az 214. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

(108) JelikoZ nebyly pfedloieny zadné pf‘ipomfnky t}’lkajicf se rozsahu dumpingového rozpétl' a pfekoném’ Gcinkd

vvvvv

4.5.2. Mikroekonomické ukazatele
45.2.1. Ceny a ¢initele ovliviiujici ceny
(109) Vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze zvy3eni ¢inského dovozu a ¢inské ceny v roce 2022

nevyvijely tlak na snizovdni cen vyrobniho odvétvi Unie nebo jeho podilu na trhu, protoZe vyrobni odvétvi
Unie bylo schopno zvysit ceny, pficemz by ztratilo pouze omezeny prode;j.

(110) Komise tento argument posoudila v 103. bod¢ odtvodnéni.

(111) JelikoZ nebyly vzneseny zadné dalsi pfipominky tykajici se cen a ¢initeld ovliviiujicich ceny, byly potvrzeny
zdvéry uvedené ve 217. aZ 219. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni.
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(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

45.2.2. Néklady préce

Jelikoz nebyly vzneseny zddné ptripominky ohledné ndkladd préce, byly potvrzeny zdvéry uvedené ve 220. az
221. bodé¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.5.2.3.  Ziasoby

JelikoZ nebyly vzneseny zddné pfipominky tykajici se zdsob, byly potvrzeny zdvéry uvedené v 222. az 225. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.5.2.4.  Ziskovost, penéZni tok, investice, ndvratnost investic a schopnost opatfit si

kapitdl

Vyvézejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze posouzeni Komise ohledné poklesu ziskovosti je
chybné, protoze ziskovost a investice v roce 2022 vzrostly navzdory 25% nértistu ¢inského dovozu. Vyvazejici
vyrobci zastoupeni komorou CCCMC uvedli, Ze nésledny pokles ziskovosti byl disledkem podstatného zvyseni
investic a rostoucich vyrobnich nékladd, véetné nakladd na energii, suroviny a vyrobni postupy, které se nadale
zvySovaly, i kdyz ceny elektfiny v roce 2023 klesly, coz dokazuje, Ze tidajnd Gjma nebyla zptsobena ¢inskym
dovozem.

Komise se domnivala, Ze tyto argumenty se tykaji spiSe pfi¢innych souvislosti nez mikroekonomickych
ukazateld jako takovych, a zabyvd se jimi v oddile 5 niZe.

Vzhledem k tomu, Ze nebyly pfedloZeny Zadné dalsi pfipominky tykajici se ziskovosti, penéZnich toki, investic,
ndvratnosti investic a schopnosti opatfit si kapitdl, byly potvrzeny zdvéry uvedené ve 226. az 231. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

4.6. Z3vér ohledné @jmy

Jelikoz nebyly vzneseny zddné dalsi pfipominky tykajici se Gijmy, potvrdila Komise své zdvéry uvedené ve 232. az
237.bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

~ 2

5. PRICINNA SOUVISLOST

5.1. Utinky dumpingového dovozu

V 270. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni dospéla Komise k zavéru, ze podstatnd djma, kterou utrpélo
vyrobni odvétvi Unie, byla zptisobena dumpingovym dovozem dotéeného vyrobku pochézejicitho z dotéené
zemé.

Vyvézejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze pokles vyroby vyrobniho odvétvi Unie o 37 % neni
v pficinné souvislosti s ndrtstem ¢inského dovozu. Vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze
objem vyroby vyrobniho odvétvi Unie klesl ze 187 988 tun v roce 2022 na 139 354 tun v roce 2023 v dobg,
kdy dovoz z Ciny klesl ze 175 343 tun v roce 2022 na 151 650 tun v roce 2023.

Komise uvedla, ze argument nezohlediiuje rozdily ve velikosti trhu Unie mezi lety 2022 a 2023. Jak je vysvétleno
ve 189. az 190. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, spotfeba v Unii se sniZila z 367 672 tun v roce 2022
na 294 891 tun v roce 2023. Pii posuzovani tohoto zmenseni trhu Komise zjistila, Ze navzdory poklesu objemu
dovozu z Ciny v letech 2022 az 2023 se podil Ciny na trhu piesto zvysil ze 48 % na 51 %, zatimco podil
vyrobniho odvétvi Unie se snizil z 38 % na 35 %. Komise proto toto tvrzeni v celém rozsahu zamitla.

Kromé toho spole¢nost Abranova tvrdila, Ze vykyvy v objemu ¢inského dovozu béhem posuzovaného obdobi
nebyly v pficinné souvislosti s dumpingovym dovozem, ale byly spiSe dasledkem mimofddnych vngjsich
faktorti. Spole¢nost Abranova zejména uvedla, Ze dovoz se snizil béhem pandemie COVID-19, kdy naklady na
kontejnerovou prepravu vzrostly ¢tyfikrat az pétkrat nad béznou troveil. Po vdlce na Ukrajiné naopak dovoz
vyrazné vzrostl v disledku zdkazu EU dovézet taveny oxid hlinity z Ruska, nizsich sazeb za pfepravu
a nedostate¢né vyrobni kapacity vyrobniho odvétvi Unie. Spole¢nost Abranova proto tvrdila, Ze zmény
v objemu dovozu mezi lety 2020 a 2024 byly zptsobeny bezprecedentnim vnéjsim vyvojem a Ze fddné
srovndni s Grovnémi pred pandemii COVID-19 by prokdzalo, Ze pozorované trendy dovozu nelze pficitat
ucinkdam dumpingového dovozu.
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(122) Komise uznala, Ze vnéjsi faktory, jako je pandemie COVID-19 a valka na Ukrajing, ovlivnily celkové obchodni
toky. Tento vyvoj viak nezpochybiiuje existenci pficinné souvislosti mezi dumpingovym dovozem z Ciny
a podstatnou Gjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie. Setfenim bylo zjisténo, ze bez ohledu na sirsi
narudeni trhu se dovoz z Ciny dostdval do Unie ve vyznamnych objemech, ziskéval podil na trhu a jeho ceny
byly trvale nizsi nez prodejni ceny a vyrobni ndklady vyrobntho odvétvi Unie. Komise potvrdila, Ze tyto
skute¢nosti jasné prokazaly, Ze dumpingovy dovoz byl v pfi¢inné souvislosti s Gijmou, kterou utrpélo vyrobni
odvétvi Unie, jelikoZ vyrobni odvétvi Unie nebylo schopno zvysit své prodejni ceny v souladu se zvysenim
vyrobnich nakladd, coz vedlo ke stlaceni cen a zhorSeni ziskovosti.

(123) Jelikoz nebyly predlozeny zddné pfipominky ohledné G¢inktt dumpingového dovozu, byly potvrzeny zavéry
uvedené ve 239. az 242. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

5.2. Utinky jinych &initelt
5.2.1. Dovoz ze tietich zemi
(124) Vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze dovoz ze tietich zemi oslabuje pfi¢innou souvislost

mezi dumpingovym dovozem a Gjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie. Komora CCCMC tvrdila, Ze dovoz
ze tetich zemi si béhem posuzovaného obdobi udrzel vyznamny podil na trhu ve vysi pfiblizné 15 % a jeho
ceny byly trvale vyrazné nizsi nez prodejni ceny vyrobniho odvétvi Unie.

(125) Komise uvedla, e ve srovndn{ s Cinou byly ostatn{ tfeti zemé v posuzovaném obdobi na trhu Unie piitomny
v omezené mife. Jak je vysvétleno ve 244. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, spolecny podil dovozu ze
viech tietich zemi kromé Ciny na trhu se snizil z 22 % v roce 2021 na 15 % v obdobf Setfeni. Hlavn{ vyvazejici
tieti zem¢, konkrétné Ukrajina, Spojené staty, Brazilie a Bahrajn, pfedstavovaly 2 az 5 % trhu Unie a jejich
podily na trhu ziistaly v posuzovaném obdobi v podstaté stabilni.

(126) Komise déle uvedla, Ze ackoli Ukrajina a Bahrajn prodévaly béhem obdobi Setfen{ za nizsf ceny nez Cina, jejich
omezené podily na trhu znamenaly, Ze jejich celkovy vliv na trh Unie byl minimélni. Ceny ostatnich dovozt ze
tietich zemi byly obecné vyssi nez ceny dovozii z Ciny. Komise dospéla k zévéru, ze dopad dovozu ze tfetich
zemi nesniZuje pficinnou souvislost mezi dumpingovym dovozem z Ciny a podstatnou Gjmou, kterou utrpéli
vyrobci v Unii, a potvrdila zdvéry uvedené v 243. az 246. bod¢ odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

5.2.2. Vyvozni vykonnost vyrobniho odvétvi Unie

(127) Vyvézejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC, federace PRE, sdruzeni DFFI a spolecnost Reckel uvedli, ze
zhorSeni vyvozni vykonnosti vyrobniho odvétvi Unie oslabuje pficinnou souvislost mezi dumpingovym
dovozem a Gjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie. Déle tvrdili, Ze pokles vyvozni vykonnosti nemohl byt
zpusoben ¢inskym vyvozem na tteti trhy a Ze mezi neschopnosti vyrobntho odvétvi Unie alespoii udrzet objem
vyvozu a cenovym tlakem ze strany ¢inského vyvozu neexistuje Zddnd p¥icinna souvislost.

(128) Komise potvrdila, Ze zhorSeni vyvozni vykonnosti vyrobniho odvétvi Unie nepfi¢itd ¢inskému vyvozu na tieti
trhy. Uvedla, Ze vyvoz pfedstavoval v posuzovaném obdobi pouze piiblizné 14 % celkového prodeje vyrobniho
odvétvi Unie. Komise proto dospéla k zdvéru, Zze vyvoz do tfetich zemi mohl mit jen nepatrny dopad na situaci
zpusobujici Gjmu vyrobnimu odvétvi Unie béhem obdobi $etfeni, a nemohl tudiZ narusit p¥i¢innou souvislost
mezi ¢inskym dumpingovym dovozem a podstatnou jmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie.

(129) Komise dospéla k zavéru, ze dopad vyvozni vykonnosti vyrobniho odvétvi Unie nesniZuje pfi¢innou souvislost
mezi dumpingovym dovozem z Ciny a podstatnou Gjmou, kterou utrpéli vyrobci v Unii, a potvrdila zavéry
uvedené v 247. az 250. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.
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(133)
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(135)

(136)

(137)

5.2.3. Spotieba v Unii

Vyvézejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC, federace PRE, sdruzeni DFFI a spolecnost Reckel uvedli, ze
pokles poptavky a sniZeni spotfeby v Unii rusi nebo zna¢né oslabuje pficinnou souvislost mezi dumpingovym
dovozem a tjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie. Federace PRE a sdruzeni DFFI tvrdily, Ze vyrazny pokles
poptavky po taveném oxidu hlinitém na trhu Unie byl zptsoben pfedevsim nep¥iznivymi makroekonomickymi
podminkami od roku 2021. Poukazovaly zejména na kombinované ti¢inky kratkodobého oziveni po pandemii,
vysokych ndkladt na energii, nizkého ristu, inflace a geopolitického napéti, které vyrazné sniZily poptavku
v navazujicich odvétvich, jako je oceldfstvi, stavebnictvi a automobilovy primysl.

Komise v souladu s 252. bodem odtvodnéni prozatimniho nafizeni uvedla, Ze spotfeba v Unii béhem
posuzovaného obdobi klesla 0 20 % a prodej v Unii se sniZil o 37 %, coz vedlo ke ztraté 9 % podilu na trhu.
Podobné vyrazné poklesl i dovoz ze v3ech jinych tietich zemi. Naproti tomu podil ¢inského dovozu na trhu se
ve stejném obdobi zvysil 0 16 %.

vvvvvv

pokud se zjisti, Ze dumplngovy dovoz sdm o sobé Zpusobll podstatnou Gjmu. V tomto piipadé sice pokles
spotieby mohl mit urcity vliv, ale mohl hrat pouze omezenou roli a nemiize vysvétlit rozsah pozorovaného
zhorSeni.

Komise dospéla k zavéru, Ze pokles spotieby v Unii nesnizuje pfi¢innou souvislost mezi dumpingovym dovozem
z Ciny a podstatnou jmou, kterou utrpéli vyrobci v Unii, a potvrdila zdvéry uvedené v 252. az 253. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

5.2.4. Zvyseni vyrobnich ndkladii

Spole¢nosti Reckel, Abranova, federace PRE, sdruzeni DFFI a vyvazZejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC
tvrdili, Ze zvySeni vyrobnich ndkladd vyrobniho odvétvi Unie, zejména v disledku vyssich cen elektfiny, inflace
a rostoucich ndkladt na dovazené suroviny, rusi nebo pfinejmensim zna¢né oslabuje pfi¢innou souvislost mezi

dumpingovym dovozem a podstatnou Gjmou, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie.

Komise toto tvrzeni prezkoumala jiz v prozatimnim naiizent a dospéla k zdvéru, Ze zvySeni cen energie a surovin
nevysvétluje zjisténé zhorseni. Setfeni ze]mena ukdzalo, Ze v roce 2022, kdy byly ceny energie nejvyssi, zistalo
vyrobni odvétvi Unie ziskové. Bylo to mozné proto, Ze ¢dst Zvysenych nakladii na energii mohla byt pfenesena
na uzivatele. To, co vyrobnimu odvétvi Unie umoznilo pfenést zvyseni ndkladd na energii v roce 2022, bylo
mimofddné zvyseni cen dovozu z Ciny (o 44 % od roku 2021, viz tabulka 4 prozatimniho nafizen), které
podstatne zmirnilo podptirnou sflu tohoto dovozu. V roce 2023 viak ceny dovozu z Ciny prudce poklesly na
aroven blizkou roku 2021, coz vyrazné zvysilo tlak na stla¢eni cen vyrobniho odvétvi Unie. Za téchto okolnosti
jiZ vyrobni odvétvi Unie nebylo schopno pfendset ndklady na energii, i kdyz se tyto naklady ve srovndni s rokem
2022 snizily. Komise uvedla, Ze v roce 2023 a v obdobi Setfeni, kdy ceny energif klesly, jiz vyrobni odvétvi Unie
nebylo schopno odpovidajicim zptisobem upravit své ceny v disledku stlacovani cen zptsobeného dovozem
z CLR za nizké ceny, coz vedlo k propadu ziskovosti. Stejné tak nebylo zjisténo 74dné systematické
znevyhodnéni, pokud jde o ceny surovin.

Jelikoz v konecné fdzi nebyly ptedlozeny zddné nové dikazy, které by odivodiovaly jiny zdvér, Komise
potvrzuje své posouzeni uvedené v 254. aZz 259. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, Ze zvySené vyrobni
naklady nemohou oslabit pfi¢innou souvislost mezi dumpingovym dovozem a podstatnou Gjmou, kterou
utrpélo vyrobni odvétvi Unie.

5.2.5. Kumulovany vliv dalsich ciniteltt

Federace PRE a sdruzeni DFFI tvrdily, Ze vSechny (initele, které pfispély k djmé, by mély byt posuzovany
kumulativng, véetné poklesu spotieby v Unii, $patné vyvozni vykonnostl Unie, rostoucich ndkladii na energii
a suroviny a dovozu z Ciny a dalsich tfetich zemi. Tvrdily, Ze tyto ¢initele jednotlivé i spolecné oslabuji
pii¢innou souvislost mezi dumpingovym dovozem a podstatnou Gjmou, kterou tdajné utrpélo vyrobni odvétvi
Unie.
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(138) Jak je vysvétleno v 132. bodé odtivodnéni vyse, Komise pfipomnéla, Ze existence dalsich ¢initeld ovliviiujicich
vyrobni odvétvi Unie nerusi pficinnou souvislost, pokud se zjisti, Ze dumpingovy dovoz sim o sobé zpusobil
podstatnou Gjmu. Setfenim bylo zjisténo, ze bez ohledu na ostatni cinitele posuzované jednotlivé nebo
kumulativng, se dovoz z Ciny dostédval do Unie ve vyznamnych objemech, ziskal podil na trhu a jeho ceny byly
trvale niz$i neZ prodejni ceny a vyrobni ndklady vyrobniho odvétvi Unie. Komise déle potvrdila, Ze navzdory
rostoucim vyrobnim nédkladtim nebylo vyrobni odvétvi Unie schopno odpovidajicim zptsobem pfizptsobit své
ceny, coz vedlo ke stlaceni cen a zhor3eni ziskovosti. To prokazuje, Ze mezi podstatnou Gjmou, kterou utrpélo
vyrobni odvétvi Unie, a dumpingovym dovozem existovala pfic¢innd souvislost.

v v 7

5.3. Zavér ohledné pficinné souvislosti

(139) JelikoZ nebyly vzneseny Zadné dalsi pripominky tykajici se pficinné souvislosti, potvrdila Komise své zdvéry
uvedené ve 267. az 270. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

6. UROVEN OPATRENI

6.1. Rozpéti jmy

(140) Jak je vysvétleno v 88. az 90. bodé odivodnéni, Komise potvrdila, Ze analyza Gjmy je reprezentativni a odrazi
skute¢nou hospodéiskou soutéz na trhu. JelikoZ nebyly vzneseny Zadné dalsi pfipominky, byl potvrzen 280.
bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni. Kone¢na tiroveni odstranéni Gjmy pro spolupracujici vyvaZzejici vyrobce
a v8echny ostatni spole¢nosti je proto ndsledujici:

Zemé Spole¢nost Konec¢né rozpéti tjmy (v %)
CLR Chongqing Saite Corundum Co., Ltd. 2339
CLR Luoyang Runbao Abrasives Co., Ltd. 116,9
CLR Ostatn{ spolupracujic{ spolecnosti 178,4
CLR Veskery ostatni dovoz pochazejici z CLR 259
6.2. Z3avér ohledné drovné opatfeni
(141) Na zdkladé vyse uvedeného posouzeni by mélo byt kone¢né antidumpingové clo stanoveno tak, jak je uvedeno

nize, v souladu s ¢l. 7 odst. 2 zdkladniho nafizent:

Zemé Spole¢nost Konec¢né antidumpingové clo (v %)
CLR Chongging Saite Corundum Co., Ltd. 99,8
CLR Luoyang Runbao Abrasives Co., Ltd. 88,7
CLR Ostatnf spolupracujici spolecnosti 94,5
CLR Veskery ostatni dovoz pochazejici z CLR 110,6

7. ZAJEM UNIE

7.1. Zijem vyrobniho odvétvi Unie
(142) Jak je vysvétleno v 285. az 288. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni, vyrobni odvétvi Unie tvoii devét

vyrobced z riiznych ¢lenskych sttd, ktefi zaméstndvaji pfiblizné 962 pracovnikd. Vétsina téchto vyrobcel podnét
podpofila a proti zahdjen{ Setfeni nic nenamitala.
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(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

Vyrobni odvétvi Unie v soucasné dobé funguje za podminek, které jsou ekonomicky neudrzitelné a vedou
k neudrzitelné trovni ziskovosti. Dumpingovd rozpéti stanovend v oddile 3.5 jsou mimorddné vysokd. Tento
dumpingovy dovoz zpisobil vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou tjmu podle oddilu 4.6 a ohrozil jeho
Zivotaschopnost a schopnost fungovat za béznych trznich podminek.

Nezavedeni opatfeni by pravdépodobné mélo vyznamny negativni dopad na vyrobni odvétvi Unie, pokud jde
o dal3i stlacovani cen a dal3{ sniZeni prodeje, coZ by se promitlo do vétsich ztrat a pravdépodobné by zpiisobilo
uzavieni vyrobnich zaf{zeni, propousténi a v konecném diisledku ukonéeni ¢innosti celych podniki.

Tyto vysledky by mohly narusit kontinuitu evropské vyroby taveného oxidu hlinitého a pfedstavovat
dlouhodobé riziko pro primyslovou odolnost a strategickou autonomii Unie. Taveny oxid hlinity je nezbytnou
surovinou pro vyrobu $iroké 3kdly navazujicich vyrobkd, veetné Zdruvzdornych materidld, brusiv a pokrocilé
keramiky, které jsou zase nepostradatelné pro kritickd odvétvi, jako je vyroba oceli, jinych kovi, skla
a souvisejicich materidld. Je povazovan za citlivy produkt vzhledem ke svému strategickému vyznamu, vcetné
vojenskych aplikaci a aplikaci dvojtho uziti (). Diky svym jedine¢nym vlastnostem, véetné vyjimecné tvrdosti
a tepelné stability, miZe taveny oxid hlinity nahradit jen mdlo materidlti. Strategicky vyznam a citlivost tohoto
vyrobku podtrhuje nutnost zachovani stabilniho a bezpe¢ného dodavatelského Fetézce v Unii. NaruSeni by
mohlo pfimo ovlivnit hospoddfskou bezpe¢nost Unie tim, Ze by mélo dopad na kritickou pramyslovou,
energetickou a obrannou infrastrukturu, kterd je zdvisld na komponentech na bdzi taveného oxidu hlinitého,
a ohrozilo by odolnost dodavatelskych fetézcti viici vngjsim otfestim, ndtlaku nebo jinym riziktim.

Komise proto dospéla k zdvéru, Ze je v zdjmu Unie uloZit opatfeni, kterd umozni vyrobnimu odvétvi Unie ziskat
zpét &ast ztracenych podilii na trhu a obnovit spravedlivou hospodéiskou soutéz.

7.2. Zijem dovozcii a obchodniki, ktefi nejsou ve spojeni

Dovozce Traxys tvrdil, Ze uloZeni antidumpingovych opatfeni by vedlo k vyznamnému omezeni hospodaiské
soutéZe na trhu Unie. SpoleCnost Traxys dile tvrdila, Ze zvy$ené ndklady nelze pfenést na vyrobce
zdruvzdornych vyrobkt a Ze uloZeni opatfeni by vedlo k uzavfeni zdvodi provozovateld Zdruvzdornych
vyrobkd, ztraté kvalifikovanych pracovnich mist a vétsi zavislosti na dovozu hotovych Zaruvzdornych vyrobki.
Rovnéz tvrdila, Ze zejména opatfeni tykajici se hnédého taveného oxidu hlinittho by méla zdvazné
a nepfiméfené dopady na evropsky oceldfsky pramysl.

Komise uvedla, Ze argumenty spole¢nosti Traxys se tykaly obecného posouzeni trhu, véetné dopadu na uzivatele
a oceldtsky prtimysl, ale neposkytly dal$f informace o zdjmech dovozct a obchodnikd, kteff nejsou ve spojent,
nad rdmec toho, co jiZ bylo uvedeno a feSeno v 290. az 294. bod¢ odivodnéni prozatimniho nafzeni. Komise
poznamenala, Ze argumenty tykajici se zvySenych ndkladi pro uzivatele, véetné vyrobcli Zdruvzdornych
materidldi, jsou FeSeny v oddile 7.3 niZe. Argumenty tykajicimi se koncentrace trhu se Komise zabyvd v oddile
7.4 nize.

JelikoZ nebyly k tomuto oddilu vzneseny Zddné dal$i pfipominky, byly potvrzeny zdvéry uvedené ve 289. az
294. bod¢ odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

7.3. Zijem uzivateli, spotfebitelt nebo dodavateli

Po vydani prozatimniho nafzeni pfedlozilo nékolik uzivatelt informace, v nichZ zdtraznili negativni Gcinky,
které pocitili jiz po uloZeni prozatimnich opatfeni, zejména nemoZnost pfenést zvyseni cen na zdkazniky. Tyto
obavy byly rovnéz vzneseny a vysvétleny v prozatimni fazi, kdy uZzivatelé tvrdili, Ze uloZeni antidumpingovych
cel by vyrazné zvysilo jejich naklady, které by bylo obtizné pfenést na odbératele. Uzivatelé tvrdili, Ze by to
mohlo ohrozit jejich ziskovost a konkurenceschopnost. Nékteii uzivatelé déle varovali, Ze zvySeni ndkladt
spojené s cly by mohlo ohrozit jejich provozni udrzitelnost a ohrozit dal§i Zivotaschopnost nékterych
vyrobnich ¢innosti v Unii. Mezi mozné disledky patfilo sniZovdni poctu zaméstnancti, pfemisténi podnikd
mimo Unii a jejich uzavfeni.

(’) Taveny oxid hlinity se vyrdbi z oxidu hlinitého a bauxitu, které jsou podle nafizeni (EU) 20241252 o kritickych surovindch zafazeny
na seznam strategickych surovin. Kromé toho jeho strategicky vyznam a relevanci pro Zelezdisky, letecky a obranny primysl
potvrzuji publikace Singh et al. (2023) Applications and Developments of Thermal Spray Coatings for the Iron and Steel Industry (Aplikace
a vyvoj tepelné stitkanych povlakd pro Zelezdfsky a oceldisky priimysl) a Grigaitiené et al. (2025) Effect of TiO, Content on the Corrosion
and Thermal Resistance of Plasma-Sprayed Al,05-TiO, Coatings (Vliv obsahu TiO, na korozni a tepelnou odolnost plazmové stitkanych
povlaka ALL,O5-TiO,).
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(151) Komise poznamenala, Ze informace shromdzdéné béhem Setfeni byly siroce zdokumentovény, jak je podrobné
uvedeno v 295. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni. Piihldsilo se pfiblizné 50 uZzivateld a sdruZeni
uzivateld, ktef{ se aktivné acastnili fizeni. Mnoho z téchto uZivatelt poskytlo tplné odpovédi na dotaznik, coz
Komisi umoznilo provést dikladné a reprezentativni posouzeni situace. Zvlasté aktivni byla primyslova
sdruzeni v odvétvi brusiv a zdruvzdornych materidld, kterd ptedlozila podstatné a podrobné informace. Tato
sdruZeni zastupuji Siroké spektrum provozovateld, véetné zna¢ného poctu malych a stfednich podnika i vétsich
uzivateld. Tim je zajiSténo, Ze tdaje odrdZeji rozmanitost a rozsah navazujicich priimyslovych odvétvi Unie.

(152) Ze socioekonomického hlediska se na zdkladé informaci od primyslovych sdruzeni odhaduje, Ze odvétvi
zdruvzdornych materidld zaméstndva v celé Unii pfiblizné 20 000 osob a vytvaii ro¢ni obrat ve vysi pFiblizné 4
miliardy EUR. Pokud jde o odvétvi brusiv, jen v Némecku a Itdlii vytvaii pfiblizné 8 400 pracovnich mist a jeho
celkovy ro¢ni obrat v téchto dvou ¢lenskych statech ¢ini pfiblizné 2,3 miliardy EUR. Na zdkladé informaci
poskytnutych sdruzenimi uZivateld v obou odvétvich ptedstavuje odvétvi brusiv a Zdruvzdornych materidl
Unie dohromady ro¢ni obrat pfiblizné 6,6 miliardy EUR a 39 000 pfimych pracovnich mist v Unii, z nichz vice
nez 22 600 by bylo vyznamné a bezprostfedné ohrozeno.

(153) Tato odvétvi tak vyznamné pfispivaji k hospodaiskému rozvoji a zaméstnanosti v zemich, kde jsou
provozovéna. Kromé toho hraje odvétvi brusiv a Zdruvzdornych materidlti zdsadni roli pfi vyrobé oceli, kovii
a skla, jakoz i Feznych, brusnych a lesticich nédstrojii a ndstroji konecné tpravy, tedy ndstrojii, které jsou
rozhodujici pro vyrobni procesy v odvétvich, jako je automobilovy, letecky a stavebni pramysl.

(154) Komise uvedla, Ze podle odpovédi na dotaznik zaslaného uZivatelim pochdzi p¥iblizné 50 % taveného oxidu
hlinitého pouzivaného v odvétvi brusiv a pfiblizné 65 % taveného oxidu hlinitého pouzivaného v odvétvi
zéruvzdornych materidlt z Ciny. Tyto Gdaje odrdZeji vyznamnou zdvislost navazujicich primyslovych odvétvi
na taveném oxidu hlinitém ¢inského ptvodu. Piestoze zna¢nd ¢ast doddvek pochdzi z alternativnich zdrojt, coz
by mohlo zmirnit celkovy dopad cel na nédklady nékterych spolecnosti, Komise rovnéz konstatovala, Ze zdvislost
na levném a dumpingovém dovozu z Ciny ziistdva znacnd. Pro uzivatelé, ktefi jsou do znacné miry z4visli na
¢inském materidlu, by mélo jakékoli zvySeni cen v dusledku zavedent cel dopad na vyrobni néklady.

(155) Jak je vysvétleno v 300. bodé odivodnéni prozatimniho nafizeni, Komise pfi hodnoceni mozného dopadu na
vyrobni naklady odhadla, Ze uloZeni cel by mohlo vést ke zvyseni ndkladd pro uzivatelskd odvétvi v rozmezi 10
az 30 % v zavislosti na konkrétni spolecnosti a odvétvi za pfedpokladu, ze 100 % taveného oxidu hlinitého
pochézi z Ciny. Konkrétné by se odvétvi zdruvzdornych materidlé mohlo potykat s naristem nakladii o 10 az
30 %, zatimco odvétvi brusiv by mohlo zaznamenat ndrist v rozmezi 10 az 23 %. Komise proto dospéla
k zavéru, Ze vyrobni ndklady uZzivateld jsou vysoce nachylné ke kolisdni ceny taveného oxidu hlinitého.

(156) Komise proto uznala ekonomickou zranitelnost uZivatelskych odvétvi. Uzivatelskd odvétvi jsou velmi roztiisténd
a zahrnuji Sirokou $kélu subjektti s rtiznou schopnosti absorbovat zvyseni ndkladi. U nékterych uZzivateld by
zvysSeni ndkladt v disledku antidumpingovych cel mohlo ohrozit jejich provozni udrzitelnost. To by mohlo
vést ke snizovani poctu zaméstnancd, pfemisténi provozti mimo EU nebo uzavieni podnikd.

(157) Vzhledem ke slozeni uzivatelskych odvétvi, kterd zahrnuji jak velké globdlni spolecnosti, tak ¢etné malé a stiedni
podniky, by mohly byt obzvldsté silné zasazeny mensi nebo nakladové citlivéjsi subjekty. Komise pfipustila, Ze
mensi spolecnosti by nemusely byt schopny absorbovat dodate¢né naklady a mohly by byt nuceny ukon¢it svou
¢innost. VEtsi spolecnosti by naopak s vétsi pravdépodobnosti pfesunuly svou vyrobu do stdvajicich zafizeni
mimo Unii.

(158) Na zdkladé vyse uvedeného Komise uznala vysoké riziko deindustrializace v navazujicich odvétvich. Mnoho
spolecnosti v odvétvi zaruvzdornych materidlt a brusiv jiz nyni hospodafi se ztrdtou a jejich finan¢ni nestabilita
piimo ohroZuje udrzitelnost primyslové ¢innosti v oblastech, které maji pro Unii strategicky vyznam.
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7.4. Jiné ¢initele: dostupnost nabidky a koncentrace trhu

7~z

Nékteré strany v odvétvi zdruvzdornych materidl tvrdily, Ze nahrazeni dovozu z Ciny by ohrozilo bezpecnost
dodévek pro odvétvi zdruvzdornych materidlti Unie vzhledem k omezené vyrobni kapacité vyrobniho odvétvi
Unie v piipadé typl vyrobkd, které jsou pro toto odvétvi nejdilezitéjsi, zejména taveny oxid hlinity pro
zaruvzdorny stupen a hnédy taveny oxid hlinity. Uvedly, Ze vyrobni odvétvi Unie se tradi¢né orientuje na
vyrobu taveného oxidu hlinitého pro brusny stuper, ktery pfedstavuje vétsi podil na celkové poptévce,
obchoduje se za vyssi ceny a tézi z tspor z rozsahu, coZz umoziuje U¢innéjsi racionalizaci nakladd. Dale tvrdily,
Ze dovoz ze tetich zem{ nemuzZe ptedstavovat Zivotaschopny alternativni zdroj doddvek, protoZe jejich podil na
trhu je stdle omezeny.

Spole¢nost VDS dile tvrdila, Ze je nedostate¢né posuzovat vyrobni kapacity souhrnné, protoze chybi kapacita
pro vyrobu specifické kvality, tipravy a velikosti zrn taveného oxidu hlinitého. Kromé toho spole¢nost VDS
uvedla, Ze ani ve tfetich zemich neni ¢asto mozné ziskat vyrobky, co maji stejnou kvalitu jako vyrobky
pochazejici z Ciny.

Komise zjistila, Ze vyrobni odvétvi Unie je schopno dodédvat na trh Unie poZadovand mnozstvi, a to i pokud jde
o rtizné druhy, vlastnosti, ipravu a velikost zrn dotéeného vyrobku. PfestoZe objem vyroby vyrobniho odvétvi
Unie v posuzovaném obdobi v déisledku dumpingového dovozu z Ciny podstatné poklesl, Komise zjistila, Ze
vyrobni odvétvi Unie v tomto obdobi vyuZzivalo svou vyrobni kapacitu zna¢né nedostatecné, jak je uvedeno ve
206. az 208. a 308. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni. Komise potvrdila, ze dostupnd dodate¢nd
kapacita zahrnuje vyrobu taveného oxidu hlinitého pro Ziruvzdorny stupeii a hnédého taveného oxidu
hlinitého. Komise zejména dile potvrdila, Ze podstatnd ¢dst dostupné dodate¢né kapacity se tykd vyroby
hnédého taveného oxidu hlinitého, kterd je bud okamzité k dispozici, nebo mize byt uvedena do provozu ve
velmi krétké dobé.

Navic zopakovala, Ze kromé vyroby vyrobntho odvétvi Unie pfedstavuje dovoz ze tietich zemi i nadile
spolehlivy zdroj taveného oxidu hlinitého, jak je uvedeno v 304. a 305. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni. Zatimco tfeti zemé byly v obdobi Setfeni na trhu Unie piitomny v porovnani s Cinou jen v omezené
mife, Komise uvedla, Ze po uloZeni prozatimnich opatfeni jiz byl na zdkladé nejnovéjsich dostupnych tudajti
zaznamendn mirny ndriist dovozu ze tietich zemi. Tento vyvoj potvrzuje, Ze proces pfizpusobovani probihd
podle ocekdvéni a vzhledem k jeho postupné povaze lze diivodné ocekdvat dalsi nartist dovozu ze tietich zemi
s tim, jak hospodafské subjekty rozsituji nebo upeviiuji svou pitomnost na trhu Unie. Komise déle nenalezla
zadné dikazy, které by podporovaly tvrzeni, Ze vyrobky ze tietich zemi jsou hor$i kvality neZ vyrobky
pochézejici z Ciny. Z informaci, které mé Komise k dispozici, vyplyvé, Ze vyrobci ve tietich zemich jsou schopni
dodévat taveny oxid hlinity srovnatelnych specifikaci a vykonnostnich charakteristik.

Neékteré strany navic tvrdily, Ze ¢insky vyvoz taveného oxidu hlinitého do Unie byl nezbytny pro zachovani
hospodafské soutéze na trhu Unie, zejména s ohledem na omezené alternativni zdroje. Tyto strany tvrdily, Ze
ackoli zdmérem Komise neni vyloucit ¢inské vyrobce, navrhovand antidumpingové cla by je zvysenim jejich cen
nad droveri Unie G¢inné vyloucila, coz by vedlo ke koncentraci trhu, omezeni hospodafské soutéze
a potencidlnimu poskozeni uZivatelti v navazujicich odvétvich.

Komise pfipomnéla, Ze Gi¢elem antidumpingovych opatfent je obnovit spravedlivé obchodni podminky narusené
dumpingovym dovozem, nikoli vyloucit ¢inské vyvazejici vyrobce z trhu Unie. Jak je uvedeno v 311. bodé
odtivodnéni prozatimniho nafizeni, Komise potvrdila, Ze nebyly pfedloZeny zddné podlozené dikazy, které by
prokazovaly, ze by uloZeni opatfeni mélo za nésledek zdvazné nepfiznivé Gcinky na strukturu trhu, vcetné
protisoutézniho jedndni vyrobniho odvétvi Unie, které by negativné ovlivnilo hospodaiské subjekty
v navazujicich odvétvich.

7.5. Zavér ohledné zijmu Unie

Setien{ ukdzalo, Ze potvrzeni prozatimnich opatfeni v navrzené podobé by mélo za ndsledek vysoké riziko
deindustrializace v navazujicich odvétvich. Mnoho spole¢nosti v odvétvi zZaruvzdornych materidlt a brusiv jiz
nyni hospodai{ se ztritou a jejich finanéni nestabilita pfimo ohrozuje udrzitelnost préimyslové cinnosti
v oblastech, které maji pro Unii strategicky vyznam.
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(166) Zaroven by neuloZeni opatfeni mélo pro vyrobni odvétvi Unie negativni a nevratné disledky, nebot pokracujici
stlatovani cen a pokles prodeje by urychlily finanéni ztraty a vedly k uzavieni vyrobnich zaf{zeni. To by mohlo
ohrozit kontinuitu evropské vyroby taveného oxidu hlinitého, ktery je nezbytnym materidlem pro strategickd
odvétvi, jako je oceldfstvi a obrana, a pro dalsi citlivé aplikace. Tim by se oslabila primyslovd odolnost
a strategickd autonomie Unie.

(167) Z téchto diivodi a aby se zabrdnilo zdniku vyrobniho odvétvi Unie nebo navazujictho odvétvi, povazovala
Komise za vhodné upravit podobu opatfent, jak je uvedeno v oddile 8.

8. KONECNA ANTIDUMPINGOVA OPATRENI

8.1. Koneé¢nd opatfeni

(168) Po zvefejnéni prozatimnich opatfeni Komise pokracovala ve shromazdovani informaci a zapojila se do
rozséhlého konzultaéniho procesu. Tento proces se vyznaCoval vysokou mirou interakce se zti¢astnénymi
stranami, vCetné slysent, pisemnych podéni, prezentaci a podrobné vymeény informaci s vyrobci i uzivateli v Unii.

(169) Spole¢nost Saint-Gobain navrhla, aby bylo antidumpingové clo rozsifeno na dotéeny vyrobek integrovany do
navazujicich vyrobkd. Tvrdila, Ze tento ndvrh zajisti rovné podminky a spravedlivou hospodéiskou soutéz na
navazujicich trzich, protoze zabrani vyrobciim ze tfetich zemi, ktef{ pouZivaji ¢insky taveny oxid hlinity za
nespravedlivé ceny, ziskat konkurenéni vyhodu oproti vyrobctim z Unie ptsobicim na téchto trzich.

(170) Komise se domnivala, Ze tento pfistup neni v rdmci soucasného Setfeni mozny. Uvedla, Ze antidumpingové
Setfeni dovozu taveného oxidu hlinitého bylo zahdjeno v omezeném rozsahu, ktery se tykal pouze dotéeného
vyrobku. Zjidténi tykajici se dumpingu a Ujmy proto nelze bez samostatného Setfeni legdlné pouzit na
navazujici vyrobky. Komise déle zjistila, Ze provddéni tohoto ndvrhu by predstavovalo znacné praktické obtize,
protoze ovéfovani obsahu taveného oxidu hlinitého v navazujicich hotovych vyrobcich by bylo velmi slozité.
Tento névrh byl proto zamitnut.

8.2. Forma a droven opatieni
(171) Vzhledem k dotcenym zdjmim popsanym v oddile 7 vyse se Komise domnivd, Ze celni kvéta s nulovou celni

sazbou je nejlepdi formou opatfeni, které vyvazi rizné zdjmy, a to ochranu postaveni vyrobct v Unii, zatimco
na strané uzivateld zabrdni ndkladovym Sokdm, zmirni dopady na ndklady, zajisti dostatek casu na
piizptsobeni se a snizi zdvislost na Ciné.

(172) Vzhledem k potfebé chranit vyrobce v Unii, kteff utrpéli 4jmu v disledku dumpingového dovozu, a zaroven
zmirnit ndklady uZivateld a snizit zavislost na Ciné by koneéné antidumpingové opatfeni mélo mit podobu
celni kvéty s nulovou celni sazbou. Dovoz dotéeného vyrobku v rdmci této kvéty je osvobozen od
antidumpingového cla. Dovoz pfesahujici objem kvoty vsak podléhd plnému antidumpingovému clu, jak je
stanoveno v tomto naiizeni.

(173) Komise pfistoupila k uréeni vhodné vyse této kvdty. Vychozim bodem bylo posouzeni toho, co vyrobci v Unii
potiebuji, aby zistali Zivotaschopni. To zahrnovalo ureni objemu prodeje potfebného k udrzeni stabilni
piitomnosti na trhu na zdkladé¢ historickych tdajti z obdobi, kdy bylo odvétvi konkurenceschopné a ziskové.

(174) Dal3im krokem bylo zvazit, jak by se mohl vyvijet dovoz ze tfetich zemi. Nakonec byla zohlednéna velikost trhu
Unie. Na zdkladé doddvek do Unie a pfedpoklddaného dovozu ze tietich zemi byl zbyvajici objem stanoven jako
droven, na kterou se vztahuje bezcelni kvota.
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Na zakladé tohoto posouzeni Komise stanovila celni kvétu s nulovou celni sazbou pro rok 2026 s pocate¢nim
objemem 60 000 tun. Tato kvdta se ma béhem péti let postupné sniZovat o 7 500 tun ro¢né a do roku 2030,
tedy na konci tohoto obdobi, dosdhnout 30 000 tun.

Celni kvoéta s nulovou celni sazbou je pfidélovana podle zdsady ,kdo dfiv pfijde, je difv na Fadé“. Aby byl zajistén
Siroky a spravedlivy pfistup, byla kvéta rozdélena 1) podle vyrobkd, pricemz kvéty na hnédy taveny oxid hlinity
a bily taveny oxid hlinity byly pfidéleny zvlast, 2) podle granularity, aby bylo zaji§téno vyvdzené rozdéleni mezi
razné aplikace, a 3) podle ¢asu, se ¢tvrtletnim rozdélovanim, aby byla zajisténa dostupnost po cely rok. Tato
struktura zaji$tuje, Ze opatfeni podporuje proporciondlni piistup napfi¢ odvétvimi a reaguje na potieby
jednotlivych odvétvi.

Pokud jde o o¢ekdvany dopad objemu celni kvéty s nulovou celni sazbou na zGcastnéné strany, Komise uvedla
nasledujict:

V piipadé vyrobniho odvétvi Unie vychdzel bezcelni objem z referenéniho bodu, kdy jiz vyrobni odvétvi
dosahovalo ptiméfenych ziskovych rozpéti. Byl navrZen tak, aby udrzel tuto troven ziskovosti a zdroveri zvysil
prodej, podil na trhu a vyrobu. Ocekédvalo se, Ze snizenim objemu ¢inského dovozu za nespravedlivé ceny bude
vyrobni odvétvi Unie fungovat ve stabiln€jsim prosttedi, coz umozni lepsi fizeni cen a trvalou ziskovost.

Konkrétné se pfedpoklddalo, Ze prodej vyrobniho odvétvi Unie vzroste v roce 2026 o 84 % a do roku 2031
dosdhne 95% ndristu, coZ je téméf dvojndsobek prodeje zaznamenaného v obdobi Setfeni. Ocekdvalo se, Ze
vyuzit kapacity vzroste ze 43 % béhem obdobi Setfeni na 67 % v roce 2026 a v roce 2031 dosdhne 71 %, coz
piedstavuje zlepSeni o 65 %. Predpoklddalo se, Ze podil na trhu vzroste z 32 % béhem obdobi Setfeni na 59 %
v roce 2026 a do roku 2031 dosdhne 63 %, coz pfedstavuje ndrtist 0 96 %, tedy téméf dvojndsobek trovné
zjisténé béhem obdobi Setfeni. Pokud jde o ceny, vzhledem k omezenému mnozstvi Gidaji byly pfesné prognézy
nejisté. Budouci tirovenl cen muize ovlivnit nékolik faktord, jako jsou trendy spotieby, mezindrodni srovnani cen,
skladba ¢inskych vyrobkd a zmény vyrobnich nékladd.

Vzhledem k tomuto pfedpoklddanému zlepSeni prodeje, vyuziti kapacity a podilu na trhu byla celni kvéta
s nulovou celni sazbou navrzena tak, aby zajistila trvalou Zivotaschopnost vyrobniho odvétvi Unie. Tim, Ze
opatteni poskytuje piedvidatelny ramec pro dovoz, umoziuje vyrobciim tézit z ocekdvaného ristu, ptizptsobit
své vyrobni a investi¢ni plany a udrZet si své postaveni na trhu.

V piipadé uzivatelskych odvétvi bylo vzhledem k $irokému spektru zapojenych spole¢nosti naroéné posoudit
piesny dopad navrhovaného opatfeni. Pistup zaloZeny na celni kvoté s nulovou celni sazbou v3ak nabizi
pfechodné obdobi, které zmirni pocdte¢ni dopady na ndklady a poskytne uzivateldm ¢as na pfizptisobeni se
tim, Ze najdou alternativni dodavatele, zajisti potfebné certifikace vyrobka a pfizptisobi se pozadavkim
zakaznikd. Kromé toho opatfeni nadédle nabizi zna¢ny bezcelni objem a zavaddi predvidatelny a transparentni
ramec, ktery md podpofit strategické planovéni a zajistit méné narusujici transformaci.

Pokud by se obdobi $etfeni povazovalo za referen¢ni, toto opatfeni by konkrétné umoznilo, aby se bez cla do
Unie v prvnim roce, tj. v roce 2026, dostavalo 37 % ¢inského dovozu. Celni kvdta s nulovou celni sazbou byla
navrzena tak, aby se postupné snizovala a do roku 2030 dosdhla 19 %. P¥istup k témto bezcelnim objemiim
mél v zavislosti na skladbé vyrobkd a zdrojich dodavek pfinést okamzité a podstatné snizeni naklad pro
spole¢nosti v porovnani se standardnim uloZenim cla.

Po poskytnuti kone¢nych informaci a dodate¢nych kone¢nych informaci fada stran zpochybnila objemy
stanovené v bezcelni kvoté. Strany zastupujici vyrobni odvétvi Unie jednak tvrdily, ze funguji v ekonomicky
neudrzitelnych podminkdch a jejich Zivotaschopnost je pfimo ohrozena stlacenim cen. Podle jejich ndzoru byla
proto nezbytnd opatieni k obnoveni spravedlivé hospodaiské soutéze a ziskdni ztraceného podilu na trhu. Dile
tvrdily, Ze pfi navrhovani objemu bezcelni kvoty by se mélo zvysit vyuziti kapacity vyrobniho odvétvi Unie,
a proto by bud neméla byt povolena zddnd bezcelni kvéta, nebo by tyto kvéty mély byt podstatné sniZeny.
Podle nich by bylo vhodngjsi tiileté misto pétiletého obdobi bezcelni kvéty, protoze poskytuje uZzivatelim
dostate¢ny Cas na snizeni zdvislosti a diverzifikaci dodavateld.
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(184) Na druhé strané uzivatelskd odvétvi tvrdila, Ze kvoty na soucasné trovni nestali k feSeni obav navazujicich
hospodafskych subjektd, a pozadovala jesté vétsi snizeni cel spolu s vyraznym zvySenim objemu kvoét.
Zpochybnila metodiku Komise pro posouzeni vyuZiti kapacity a tvrdila, Ze snizovani kvt je pFli§ rychlé.
Kromé toho tvrdila, Ze je zapotiebi vy$si pocate¢ni objem bezcelni kvéty, aby uzivatelskd odvétvi méla
dostate¢nou piilezitost pfizptsobit své ¢innosti a diverzifikovat své zdroje dodévek, a Ze postupné snizovani
bezcelni kvéty by mélo byt v prvnich téech letech zruseno.

(185) Komise potvrdila, Ze jeji metodika je sprdvnd, nebot je zaloZend na historickych tdajich a vécnych dikazech
shromdzdénych béhem Setfeni, véetné informaci o nakladech, vyuZiti kapacity, objemech prodeje, zavislosti na
¢inském dovozu a celkové Grovni dovozu. Déle uvedla, Ze jeji metodika zohlednuje, co vyrobci v Unii potiebuji,
aby zlstali Zivotaschopni. To zahrnovalo uréeni objemu prodeje, ktery je nezbytny k udrZeni stabilni
piitomnosti na trhu. Komise zéroven pii navrhovani bezcelni kvoty zohlednila zdjmy uZivateld, opatfeni naddle
poskytuje znacny bezcelni objem a zajistuje méné narusujici transformaci. Opatieni zejména umozsiuje, aby se
vice nez 37 % ¢inského dovozu registrovaného béhem obdobi Setfeni v prvnim roce (2026) dostdvalo do Unie
bez cla. Poté se kvita postupné sniZi a do roku 2030 dosdhne 19 %. Tato koncepce vyrazné zmirfiuje dopad na
ndklady uZzivateld, nabizi pfechodné obdob{ ke zmirnéni pocdtecnich dopadti a poskytuje ¢as na ptizptsobeni
prostiednictvim uréeni alternativnich dodavatelti a zajisténi nezbytnych certifikaci vyrobkd. Uvedend tvrzeni
byla proto zamitnuta.

(186) Po poskytnuti kone¢nych informaci vyjadiila fada stran obavy ohledné toho, Ze se Komise spoléhd na dovoz ze
tfetich zemi. Rada uZivateli tvrdila, Ze tyto zemé nemohou redlné zaplnit mezeru v doddvkich a ze
pfedpoklady Komise jsou pfili§ optimistické. Na zdkladé toho pozadovali, aby se zvysil objem bezcelni kvoéty.
Poukadzali zejména na to, Ze Brazilie se stdhla z trhu Unie kvili clim uloZenym Spojenymi stdty, Ze vyroba na
Ukrajiné je narusena probihajici vélkou a Ze Indie je sama zdvisld na dovozu z Ciny. Naproti tomu vyrobni
odvétvi Unie tvrdilo, Ze existuji pddné diivody pfedpoklddat, ze dovoz ze tfetich zemi vstoupi na trh Unie po
zavedeni antidumpingovych cel rychleji. Proto tvrdilo, Ze by se objem bezcelni kvoty mél podstatné snizit.
Poukdzalo zejména na Ukrajinu, kterd zvysila své vyrobni kapacity a vefejné nabidla rozsifeni vyvozu do Unie.

(187) Komise poznamenala, Ze jeji odhad zvySeného dovozu ze tfetich zemi vychazi z historickych tidajii o dovozu. Na
jedné strané tato metodika zohlednila, Ze aby bylo dosazeno maximélni tirovné dovozu zji§téné v roce 2021,
nedojde k ptipadnému zvy3eni ndhle, ale spiSe postupné. Na druhé strané Komise rovnéz zvazila skute¢né toky
dovozu ze tfetich zemi po uloZeni prozatimnich opatteni. Tyto tidaje ukdzaly, Ze dovoz v rozporu s tvrzenimi
uzivateld rostl, ale nerostl tak prudce, jak tvrdilo vyrobni odvétvi Unie. Vzhledem k protichtidnym
a rozporuplnym argumentiim pfedloZenym riiznymi stranami Komise poznamenala, Ze jeji metodika se opird
jak o zjisténé historické idaje o dovozu, tak o pozorované dovozni aktivity tetich zemi v mésicich nésledujicich
po uloZeni prozatimnich opatfeni. Komise proto povazovala sviij pFistup za spravny, spolehlivy a podlozeny
fakty. Uvedend tvrzeni byla proto zamitnuta.

8.3. Spriva kvét

(188)  Jak je vysvétleno ve vyse uvedeném oddile, celni kvéta s nulovou celni sazbou by méla fungovat podle zdsady
,kdo dfiv pfijde, je dffv na radé".

(189) Aby byl zajistén Siroky a spravedlivy piistup, je kvota rozdélena takto: podle vyrobkd, s oddélenymi piidély pro
hnédy taveny oxid hlinity a bily taveny oxid hlinity, a podle granularity, aby byl zajistén vyvazeny piistup pro
hlavni uzivatelskd odvétvi. Kromé toho by se kvota méla rozdélovat ¢tvrtletné, aby byla zajisténa jeji dostupnost
po cely rok.

(190) Tato struktura mé zarudit, Ze celni kvéta s nulovou celni sazbou bude spravedlivé rozdélena a bude odpovidat
specifickym potfebdm riznych odvétvi.

8.3.1. Kvdty podle typu vyrobkii

(191) Pii rozdélovani kvéty podle typti vyrobkt se Komise zaméfila na hlavni rizné kategorie: hnédy taveny oxid
hlinity a bily taveny oxid hlinity, s ohledem na proveditelnost stivajici nomenklatury a rozliseni k6d TARIC.
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Komise na zdkladé historickych adajii o dovozu, informaci ziskanych prosttednictvim dotaznikd a podani
zUCastnénych stran posoudila tiroven spotfeby hnédého taveného oxidu hlinitého a bilého taveného oxidu
hlinitého v Unii, prodej a vyrobu vyrobniho odvétvi Unie, jeho vyrobni kapacitu a miru zavislosti uzivatelt na
dovozu z Ciny. Posouzeni rovnéz zvézilo proveditelnost ziskdvani doddvek od alternativnich dodavatel, af uz
z Unie nebo ze tfetich zemi, na Grovni ndkladd, kterd by nezptsobila rusivé cenové Soky pro uzivatele.

Na zdkladé vyse uvedeného Komise piidélila 70 % bezcelni kvoty hnédému tavenému oxidu hlinitému a 30 %
bilému tavenému oxidu hlinitému. Vzhledem k tomu, Ze sol-gel je cenové specificky, vedlo by jeho zahrnuti do
objemu pfidéleného bilému tavenému oxidu hlinitému k nespravnému vyuzivani kvéty. Pro sol-gel korund se
stanovi samostatnd kvota.

8.3.2. Pozadavky uZivatelii na granularitu

Aby bylo zaji§téno vyvazené rozdéleni objemt mezi hlavni uZivatelskd odvétvi, tj. brusiva a Zdruvzdorné
materialy, pfidélila Komise kvotu tak, aby obéma odvétvim umoznila ptistup k pFislusnym podilim bezcelni
kvoty.

Za timto tcelem Komise na zdkladé informaci shromazdénych béhem Setfeni, vcetné historickych tdaji
o dovozu a podilu spotieby na trhu obou odvétvi, posoudila relativni potieby a zévislost dodavek jednotlivych
odvétvi.

Na zakladé vyse uvedeného Komise piidélila 60 % kvoty odvétvi brusiv a 40 % odvétvi zdruvzdornych materidld.

Na zdkladé granularity a technického popisu vyrobku jsou vytvofeny specifické kody TARIC. Ackoli se tyto kody
piekryvaji, redlné rozliSuji mezi aplikacemi v odvétvi brusiv a odvétvi zdruvzdornych materidlti, pficemz
klasifikace ztistdvd zaloZena na fyzikalnich vlastnostech vyrobku.

8.3.3. Rozdéleni bezcelni kvéty v case

Bezcelni kvéta md byt rozdélena do Ctvrtleti, ¢imzZ se zajisti rovnomérné rozloZeni dovozu v pribéhu roku
a zabrdni se tomu, Ze se na zaCitku obdobi nashromdzdi zna¢né mnozstvi dovdzenych vyrobkd, aby se
zabranilo pf{padnému uloZeni cla. Nevyuzitd ¢tvrtletni celni kvdta se automaticky pievadi do dalstho obdobi.

8.3.4. Doba trvdni a vyvoj bezcelni kvoty

Objem celni kvéty s nulovou celni sazbou se postupné sniZuje. SniZeni se provadi kazdoro¢né po vstupu tohoto
naffzeni v platnost, po¢inaje 60 000 tunami, pficemz se sniZuje o 7 500 tun ro¢né aZ na 30 000 tun.

Podle ocekavani mélo toto ro¢ni snizovani objemové kvoty postupné omezit Gjmu, kterou utrpélo vyrobni
odvétvi Unie, a umoznit vyrobctim v Unii zotavit se z ni a obnovit Zivotaschopnost v pribéhu casu.

V piipadé uzivateld mél tento pfistup podpofit fizeni nakladd tim, Ze zabrdni ndhlym cenovym dopadiim na
kritické vstupy. Mél by poskytnout cas ke sniZeni zdvislosti na Cing, diverzifikaci dodavatelt a splnéni
pozadavki na certifikaci a zdkaznické normy. Navrzeny harmonogram zajistoval pfedvidatelnost, coz
uzivatelim umoznovalo planovat a pfizptisobovat operace.

8.3.5. Pfipominky po poskytnuti konecnych informaci

Po poskytnuti kone¢nych informaci fada za¢astnénych stran namitala, Ze je systém celni kvéty s nulovou celni
sazbou, zejména jeho fungovdni podle zdsady ,kdo diiv pfijde, je difv na fadé”, nevhodny. Tvrdily, Ze tento
systém nepfiméfené zvyhodnuje velké odbératele, znevyhodiiuje malé a stfedni podniky a podporuje
spekulativni chovani a hromadéni zdsob. Podle téchto stran by byly poskozeny malé a stfedni podniky, protoze
na rozdil od velkych obchodnik nemohou rychle vytvafet zdsoby nebo provddét celni odbaveni, takze jsou
zavislé na zprostfedkovatelich. Aby byl zajistén spravedlivy piistup, vyzvaly k zavedeni ochrannych metod
piidélovani, jako jsou denni dovozni limity a specifické kvéty pro malé a stfedni podniky.
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(203) Komise uvedla, Ze systém celni kvoty s nulovou celni sazbou byl navrzen tak, aby zajistil $iroky a spravedlivy
piistup. Zavadi rozliSeni podle vyrobkd, pficemz rozliSuje mezi hnédym tavenym oxidem hlinitym a bilym
tavenym oxidem hlinitym, podle ¢asu prostfednictvim ¢tvrtletniho rozdélovani a podle granularity, ¢imz de facto
vytvaii rozdily podle typu uzivateld. Cilem tohoto rozdéleni kvéty je zabranit koncentraci a umoznit, aby z ni
mélo prospéch Siroké spektrum hospodaiskych subjektt. Pokud jde o ndvrh dennich dovoznich limitt pro
jednotlivé spole¢nosti, Komise poznamenala, Ze tento mechanismus by byl obtizné proveditelny a vytvofil by
nepfiméfenou administrativni zatéZ na vnitrosttni celn{ drovni. Komise ddle uvedla, Ze malé a stfedni podniky
mohou ze systému téZit jak samy, tak i prostfednictvim zavedenych dovozct, ktef, jak bylo potvrzeno béhem
Setfeni, funguji jako zprostiedkovaci kandl mezi ¢inskymi vyvozci a malymi a stfednimi podniky. Vzhledem
k tomu, Ze malé a stfedni podniky v mnoha ptipadech nedovézeji pfimo, je tiloha zavedenych dovozcii zdsadni
pro zajisténi jejich pfistupu k materidlu. Zavedeni dennich limitd pro jednotlivé podniky by znamenalo riziko
zablokovéni tohoto kandlu a v praxi by ohrozilo pfistup, ktery malé a stfedni podniky potiebuji. Toto tvrzeni
bylo proto zamitnuto.

(204) Po poskytnuti kone¢nych informaci fada zdcastnénych stran namitla, Ze Komise uméle a technicky nespravné
rozliSuje mezi brusnym stupném a Zaruvzdornym stupném. Tvrdily, Ze tyto dvé kategorie jsou fyzicky
a chemicky zaménitelné a Ze celni orgdny nemaji prostedky, jak toto rozliovani prosazovat. Tyto strany déle
namitaly, Ze bez pfisnéjsich kontrol by &ist kvoty mohla spotiebovat jind odvétvi, nez pro kterd je urcena.
S ohledem na tyto obavy vyzvaly k zaveden certifikace koncovych uZivateld.

(205) Komise uvedla, Ze ackoli je vyrobek, ktery je pfedmétem $etfeni, stejny, byly stanoveny specifické kody TARIC na
zakladé granularity a technického popisu vyrobku. Ackoli se tyto kdy do jisté miry prekryvaji, do znacné miry
ucinné rozlisuji spotiebu v odvétvi brusiv a v odvétvi zZaruvzdornych materiald. Klasifikace je proto pevné
zaloZena na fyzikdlnich vlastnostech vyrobku, coz zajistuje, Ze rozlideni je technicky spravné a proveditelné.
Komise déle uvedla, Ze zavedeni vyjimky pro koncové uzivatele by bylo obtizné proveditelné a vzhledem
k velkému poctu potencidlnich uzivatelti by zpasobilo nepfiméfenou administrativni zatéz. Kromé toho by tato
vyjimka mohla narusit Glohu tradi¢nich dovozcd, ktefi de facto funguji jako zprostfedkovaci mechanismus mezi
¢inskymi vyvozci a malymi a stfednimi podniky. Vzhledem k tomu, Ze malé a stfedni podniky v mnoha
piipadech nedovazeji pfimo, spoléhaji se na zavedené dovozce, kteff jim zajistuji pfistup k materidlu. Zavedeni
certifikace koncovych uzivateld by mohlo tento kanal zablokovat a mohlo by pfistup malych a stfednich
podnikd spiSe ohrozit nez chrénit. Tvrzeni proto bylo zamitnuto.

(206) Po poskytnuti kone¢nych informaci nékteré strany zpochybnily objemy bezcelnich kvét v ramci kategori
vyrobkii. Rada zticastnénych stran tvrdila, Ze taveny oxid hlinity pro zdruvzdorny stupen by mél byt z opatieni
vynat nebo ze by mélo byt zavedeno zvldstni osvobozeni pro kone¢né pouziti taveného oxidu hlinitého
dovédzeného pro vyrobu zdruvzdornych vyrobkt urCenych pro oceldfsky pramysl. Jiné strany namitaly, Ze
nékteré formy vyrobkt, jako je sol-gel a kusy, by mély byt z oblasti ptisobnosti celni kvéty vylouceny nebo ze
objemy nékterych druht vyrobkd, jako je hnédy taveny oxid hlinity, by mély byt zvySeny. Kromé toho fada
ziCastnénych stran zastupujicich odvétvi Zzaruvzdornych materidld zpochybnila rozdéleni kvéty mezi
zaruvzdorné materidly a brusiva a tvrdila, Ze rozhodujicim kritériem pro rozdéleni kvéty mezi uZivatelskd
odvétvi by méla byt zavislost, a nikoli spotieba.

(207) Komise uvedla, Ze pfi urovani objemu kvét vzala v ivahu celou definici vyrobki a pouzila jednotnou metodiku
pro viechny vyrobky spadajici do této definice. Komise konkrétné stanovila celkovy objem kvoty ve vysi 60 000
tun, jak je vysvétleno ve 173. az 175. bodé odivodnéni. Z tohoto mnozZstvi bylo 70 % pfidéleno hnédému
tavenému oxidu hlinitému a 30 % bilému tavenému oxidu hlinitému, jak je rovnéz uvedeno v oddile 8.3.1.
Objemy byly poté pomérné rozdéleny mezi piislusné koédy TARIC téchto kategorii na zdkladé podilu dovozu
zaznamenaného béhem obdobi Setfent.

(208) Komise povazovala tuto metodiku za spravnou, vyvdZzenou a pfiméfenou, nebot s dotéenym vyrobkem
zachdzela jako s celkem, a neupfednostnila ani nevyloucila zddnou konkrétni typologii. Jak jiz bylo stanoveno
v 222. bodé odiivodnéni, vSechny formy se povazuji za soucdst téhoz dotéeného vyrobku. Kromé toho Komise
konstatovala, ze metodika pouzitd k ur¢eni rozdéleni kvoty mezi uZivatelskd odvétvi je spravnd a zohlediuje jak
zavislosti uZivateld, tak drovné spotieby. Tato tvrzeni byla tudiZ zamitnuta.

(209) Po poskytnuti konecnych informaci fada zdcastnénych stran uvedla, Ze by méla byt zahrnuta dolozka
o piezkumu, ktery by fesil mozné zmény okolnosti, v¢etné vyvoje vyroby v Unii, dovozu ze tfetich zemi
a velikosti trhu Unie, jeZ by odtivodiiovaly Gpravu bezcelni kvéty.
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Komise uvedla, Ze v souladu se zakladnim nafizenim mtiZe zahdjit pfezkum, pokud dojde ke zméndam okolnosti,
véetné zmén celkové vyroby v Unii, spotfeby taveného oxidu hlinitého v Unii a dovozu ze tfetich zemi. Komise
se proto domnivala, Ze za¢lenéni samostatné dolozky o pfezkumu neni opodstatnéné.

Po poskytnuti konecnych informaci vyvazejici vyrobci zastoupeni komorou CCCMC tvrdili, Ze vyvazejici
vyrobci, kteff béhem $etfeni spolupracovali, by méli mit pti pridélovani kvt prednost.

Komise uvedla, Ze celni kvéta s nulovou celni sazbou byla stanovena na zékladé zdjmu Unie s cilem zmirnit
dopad opatfeni na uZivatelskd odvétvi a vyvazit zdjmy vSech stran, nikoli poskytnout preferen¢ni zachdzeni
jednotlivym vyvaZejicim vyrobciim. Z tohoto divodu bylo tvrzeni, Ze by spolupracujici vyrobci méli mit pti
pfidélovani kvét prednost, zamitnuto.

Po poskytnuti kone¢nych informacf fada stran tvrdila, Ze zafazeni kédu TARIC 2818 10 91 20, ur¢eného pro
modry sol-gel, pod hnédy taveny oxid hlinity bylo nepfesné. Tvrdily, Ze pro tcely rozliSeni typl vyrobkd
v souladu s jejich klasifikaci TARIC by modry sol-gel nemél byt povazovan za specidlni typ hnédého taveného
oxidu hlinitého. Tvrdily, Ze modry sol-gel méd obsah oxidu hlinitého nizsi nez 98,5 %, a proto spadd pod kod KN
281810 91, aviak je v omezené mife zaménitelny se standardnimi vyrobky z hnédého taveného oxidu hlinitého.
Dile tvrdily, Ze sol-gel pouziva jako hlavni surovinu boehmit, coZ je zvlastni druh oxidu hlinitého, pficemz oxid
hlinity je také hlavni surovinou pro vyrobky z bilého taveného oxidu hlinitého, zatimco hnédy taveny oxid
hlinity zdvis{ na bauxitu. Kromé toho tvrdily, Ze existuje vy3s{ Girovenn zaménitelnosti mezi modrym sol-gelem
a bilym sol-gelem, které jsou klasifikoviny pod kédy TARIC 2818101110 a 2818101120, neZ
u standardnich stuptiti hnédého taveného oxidu hlinitého. Stejné tak tvrdily, Ze zahrnuti modrého sol-gelu do
hnédého taveného oxidu hlinitého by nepfiméfené ptidélilo objemy specializovanému typu vyrobku, ¢imz by
hrozilo, ze by se do Unie v rdmci bezcelni kvity dostalo nepfiméfené mnozstvi modrého sol-gelu. Na zdkladé
toho strany pozadovaly, aby byl modry sol-gel vyloucen z kategorie hnédého taveného oxidu hlinitého a aby se
s nim v rdmci celni kvéty s nulovou celni sazbou zachizelo samostatné.

Komise tuto zddost peclivé posoudila a na zdkladé predlozenych argumenti dospéla k zavéru, Ze ackoli vSechny
typy vyrobku v rdmci Setfeni ptedstavuji tentyZ dotéeny vyrobek a maji spolecné klicové fyzikalni, chemické
a technické vlastnosti, pro tcely rozlideni typt vyrobku v souladu s jejich klasifikaci TARIC by modry sol-gel
nemél byt povazovéan za specializovany typ hnédého taveného oxidu hlinitého. Misto toho by mél byt zafazen
do kategorie bilého taveného oxidu hlinitého. Tento zavér byl technicky odtivodnény, ale vychdzel také z tvahy,
ze zahrnuti modrého sol-gelu do hnédého taveného oxidu hlinitého by neptiméfené ptidélilo objemy
specializovanému typu vyrobku, ¢imz by hrozilo, Ze by se do Unie v rdmci bezcelni kvoty mohlo dostat
nepfiméfené mnozstvi modrého sol-gelu.

Komise dale uvedla, Ze zimérem bezcelni kvéty a vétsiho podilu ve vysi 70 % pro hnédy taveny oxid hlinity bylo
zmirnit dopad na zna¢né objemy spotfeby hnédého taveného oxidu hlinitého u vétSiny uzivateld. Zahrnuti
modrého sol-gelu do této kategorie by vsak vzhledem k jeho malé spotfebé podstatné nezménilo celkovou
dostupnost objemt pro uzivatele, ale na druhou stranu by mohlo vyznamné poskodit vyrobni odvétvi Unie.

Proto se Komise rozhodla pro ucely pierozdéleni objemil zafadit kéd TARIC 2818 10 91 20 pod bily taveny
oxid hlinity.

Kromé toho fada zicastnénych stran tvrdila, Ze jsou nutné urcité tipravy popistt kodit TARIC pro sol-gel, aby se
zajistila technickd pfesnost a zamezilo se moZnému nespravnému zafazeni dovazenych sol-gelovych vyrobkd.
Tyto dpravy zahrnovaly vyjasnéni, ze pod kédy TARIC 2818 1011 10 a 2818 10 91 20 jsou zahrnuty jak
slinuté, tak predslinuté sol-gely. Kromé toho nékteré strany tvrdily, Ze je nutnd dprava kédu TARIC
28181091 20, aby se zabrdnilo dovozu nékterych sol-gelovych vyrobkd s méné nez 98,5 % oxidu hlinitého
pod kédem TARIC 2818 10 91 99.

Komise tuto Zddost peclivé posoudila a na zdkladé predloZenych argumentii dospéla k zdvéru, ze zmény jsou
dtivodné pro Gcely zajisténi technické piesnosti a zabranéni moznému nespravnému zatazeni dovazenych sol-
gelovych vyrobki. Komise déle uvedla, Ze zdmérem bezcelni kvéty bylo zmirnit dopad na zna¢nou zévislost
objemu spotieby uzivateld. Uprava kodi TARIC tykajici se typu vyrobku by vzhledem k jeho malé spotiebé
neméla podstatny vliv na celkovou dostupnost objemt pro uZivatele a mohla by zabranit nespravnému zatazeni
vyrobkd, které by mohlo vyznamné poskodit vyrobni odvétvi Unie.
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(219) Po poskytnuti dodate¢nych konecnych informaci spolec¢nost Imerys poukdzala na technickou nepfesnost
v popisu jednoho z nové vytvofenych k6d TARIC pro vyrobky ze sol-gelu a pozadala o jeho revizi.

(220) Komise konstatovala, Ze tato pfipominka je spravnd, a popis p¥islusnych k6dtt TARIC odpovidajicim zptisobem
upravila.
8.4. Uroveii opatieni

(221) Na zékladé vyse uvedenych skute¢nosti by sazby kone¢ného antidumpingového cla vyjadiené na zdkladé ceny

CIF s doddnim na hranice Unie pfed proclenim mély ¢init:

Dumpingové rozpéti Konecné
Zemé Spole¢nost P (% (;) p Rozpéti Gjmy (v %) antidumpingové clo
) v %)

CLR Chongging Saite 99,8 2339 99,8
Corundum Co., Ltd.

CLR Luoyang Runbao 88,7 116,9 88,7
Abrasives Co., Ltd.

CLR Ostatni spolupracujici 94,5 178,4 94,5
spole¢nosti

CLR Veskery ostatnj dovoz 110,6 259 110,6
pochazejici z CLR

(222) Individudlni sazby antidumpingového cla pro dotcené spole¢nosti uvedené v tomto nafizeni byly stanoveny na

zakladé zjisténi plynoucich z tohoto Setfeni. OdraZeji proto situaci zjisténou béhem tohoto Setfeni, pokud jde
o tyto spolecnosti. Tyto sazby cla jsou proto pouzitelné vylucné na dovoz vyrobku, ktery je pfedmétem Setfent,
pochdzi z dotéené zemé a je vyrdbén uvedenymi pravnimi subjekty. Na dovoz dotéeného vyrobku vyrobeného
jakoukoli jinou spole¢nosti, kterd neni konkrétné uvedena v normativni ¢asti tohoto nafizeni, véetné subjekt ve
spojeni s témito konkrétné uvedenymi spolecnostmi, se tyto sazby nevztahuji a méla by se na néj vztahovat celni
sazba platnd pro ,veskery ostatni dovoz pochdzejici z Ciny*.

(223) Pokud spole¢nost ndsledné zméni nazev svého subjektu, miize pozddat o uplatnéni téchto individudlnich sazeb
antidumpingového cla. Tato Zddost musi byt piedlozena Komisi (°). Zddost mus{ obsahovat veskeré relevantni
informace umoziujici prokazat, Ze zména nemd vliv na pravo dané spole¢nosti vyuzivat celni sazbu, kterd se na
ni vztahuje. Pokud zména ndzvu spole¢nosti nema vliv na jeji pravo vyuzivat celni sazbu, kterd se na ni vztahuje,
bude nafizeni o zméné ndzvu zveiejnéno v Urednim véstniku Evropské unie.

(224) Za G¢elem minimalizace rizika obchdzeni téchto opatfent, které vzhledem k rozdilnym celnim sazbdm hrozi, je
nutné pijmout zvlastni opatfeni, kterd umozZni zajistit Fadné uplatiiovani individudlnich sazeb
antidumpingového cla. Uplatnovani individudlnich sazeb antidumpingového cla je mozné az poté, co je celnim
organtim ¢lenskych stdtd predloZena platnd obchodni faktura. Tato faktura musi vyhovovat poZzadavkim
uvedenym v ¢l. 1 odst. 3 tohoto naf{zeni. Dokud nebude takova faktura pfedloZena, mél by dovoz podléhat
antidumpingovému clu pouzitelnému na ,veskery ostatni dovoz pochazejici z Ciny*.

(225) [ kdyz je ptedloZeni této faktury celnim orgdntim ¢lenskych sttt nezbytné pro uplatnéni individudlnich sazeb
antidumpingového cla na dovoz, nen tato faktura jedinym prvkem, ktery celni orgdny zohlednuji. Celni orgdny
Clenskych statti by totiz mély i v piipadé, Ze je jim pfedloZena faktura spliujici vSechny pozadavky stanovené
v ¢l. 1 odst. 3 tohoto nafizeni, provést své obvyklé kontroly a mohou si stejné jako ve vSech ostatnich ptipadech
vyzadat i dal3i doklady (pfepravni doklady atd.) pro Gcely ovéfeni spravnosti Gidajii uvedenych v celnim
prohldseni a pro zajisténi toho, Ze bude ndsledné pouZiti celni sazby odiivodnéné v souladu s celnimi predpisy.

(") E-mail: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.curopa.eu, European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G,
Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.
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Pokud by se zejména po uloZeni dotéenych opatfeni podstatné zvysil objem vyvozu nékteré ze spole¢nosti
vyuzivajicich nizsi individudlni celni sazby, 1ze takovéto zvySeni objemu povazovat samo o sobé za zménu
obchodnich tokt v disledku uloZenych opatfeni ve smyslu ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni. Za takovych
okolnosti a za pfedpokladu, Ze jsou splnény piislusné podminky, lze zahdjit Setfeni obchdzeni
antidumpingovych opatfeni. V rdmci takového Setfeni lIze mimo jiné provéfit potiebu zrusit individudlni celni
sazbu (sazby) a ndsledné ulozit celostdtni clo.

Aby bylo zajisténo Fadné vymahdni antidumpingovych cel, méla by se sazba antidumpingového cla stanovend
pro veskery dalsi dovoz pochdzejici z Ciny vztahovat nejen na vyvézejici vyrobce, ktef pfi tomto Setfeni
nespolupracovali, nybrz také na vyrobce, ktef{ v obdobi Setfeni neuskute¢nili Zddny vyvoz do Unie.

Vyvézejici vyrobci, ktefi béhem obdobi Setfeni nevyvdzeli dotCeny vyrobek do Unie, by méli mit moZnost
pozddat Komisi, aby se na né vztahovala sazba antidumpingového cla pro spolupracujici spolecnosti nezafazené
do vzorku. Komise by méla takovéto zadosti vyhovét, pokud jsou splnény tfi podminky. Novy vyvézejici vyrobce
by musel prokazat, Ze: i) dotéeny vyrobek nevyvazel v obdobi $etfeni do Unie; ii) neni ve spojeni s vyvazejicim
vyrobcem, ktery tak ¢inil, a iii) vyvdZel dotceny vyrobek posléze nebo se smluvné neodvolatelné zavizal
k vyvozu podstatného mnozstvi vyrobkt do Unie.

8.5. Koneény vybér prozatimniho cla

Po poskytnut{ kone¢nych informaci nékteré strany namitaly, Ze vybér prozatimnich cel na tirovni dumpingovych
rozpéti je neopravnény. Tvrdily, Ze tento vybér by pro uzivatele pfedstavoval nepfiméfenou zatéZ a vzhledem
k tomu, Ze forma konecnych opatfen byla upravena, neméla by byt prozatimni cla vybirdna ve stévajici podobg.

Komise uvedla, Ze konecnd opatfeni zavadéji celni kvétu s nulovou celni sazbou, kterd se vztahuje na ¢dst
objemu dovozu z Ciny. Na zékladé dovozu z Ciny béhem obdobi Setfeni by 62,6 % celkového objemu dovozu
nevyuzivalo bezcelni kvéty, a proto by podléhalo antidumpingovému clu. Aby se zohlednil skute¢ny podil
dovozu podléhajiciho clu a aby se zabrdnilo nadmérnému vybéru cla nad rdmec toho, co bylo uloZeno v rdmci
kone¢nych opatfeni, méla Komise za to, Ze v obdobi mezi uloZenim prozatimnich opatfeni a vstupem
konec¢nych opatieni v platnost by vybrané clo mélo odpovidat stejnému podilu dovozu, na ktery se nevztahuje
celni kvéta, pfi¢em?z jako referen¢ni hodnota se bere objem dovozu v obdobi Setfent, a to 62,6 % konecné vyse
cla. Tento pfistup zajistuje, Ze se s dovozem zachdzi jednotné, clo se uplatiiuje pfiméfené a nevybiraji se Zadné
nadmérné ¢dstky nad rdmec konec¢nych opatfeni.

Vzhledem ke zji§ténym dumpingovym rozpétim a k trovni Gjmy, kterou utrpélo vyrobni odvétvi Unie, by ¢dstky
zaji§téné v podobé prozatimniho antidumpingového cla uloZeného prozatimnim nafizenim mély byt
s konecnou platnosti vybrany, a to ve vysi cla 62,6 %, jak je stanoveno timto nafizenim.

Vzhledem ke zjisténym dumpingovym rozpétim a k Grovni 4jmy zptsobené vyrobnimu odvétvi Unie by ¢astky
zaji§téné v podobé prozatimniho antidumpingového cla uloZeného prozatimnim nafizenim mély byt
s konec¢nou platnosti vybrany, a to ve vysi cla 62,6 %, jak je stanoveno timto nafizenim.

8.6. Vybér cla se zpétnou piisobnosti

Jak je uvedeno v oddile 1.2, Komise zavedla celni evidenci dovozu vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni.

Béhem kone¢né faze Setfeni byly tdaje shromdzdéné v souvislosti s celni evidenci vyhodnoceny. Komise
analyzovala, zda byla splnéna kritéria podle ¢l. 10 odst. 4 zdkladniho nafizeni pro vybér kone¢ného cla se
zpétnou pusobnosti.
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(235) Kromé vys$e dovozu, kterd béhem obdobi 3etfeni zptisobila Gjmu, analyza Komise jiZ neprokdzala zadné dalsi
podstatné zvyseni dovozu podle ¢l. 10 odst. 4 pism. d) zdkladniho nafizeni. Za timto ¢elem Komise porovnala
objemy dovozu u i) obdobi od prvniho celého mésice po zahdjeni fizen{ do posledniho celého mésice pted celni
evidenci a u obdobi od prvniho celého mésice po zahdjeni do posledniho celého mésice pred piijetim
prozatimnich opatfeni na jedné strané a u odpovidajicich kalenddinich mésicti obdobi $etfeni na strané druhé,
aby zohlednila sezénnost, a ii) mésicniho priméru za tato obdob{ s mési¢nim priimérem za celé obdobf Setfeni.

(236) Vysledek této analyzy ukdzal pokles objemu dovozu. Udaje konkrétné ukdzaly 9% pokles pramérného
mési¢niho objemu dovozu pfi srovndni sedmimésiéniho obdobi od zahdjeni Setfeni do zvefejnéni prozatimnich
opatfeni s mésiénim pramérem béhem obdobi Setfeni. Podobné srovndni za dvoumési¢ni obdob{ od zahdjeni do
celni evidence dovozu ukdzalo 8% pokles primérného mésiéniho objemu dovozu. Komise rovnéz porovnala
objemy dovozu béhem sedmi mésicti po zahdjeni se stejnymi kalenddinimi mésici béhem obdobi $etfeni. Toto
srovnani ukdzalo 10% pokles objemu dovozu. Kromé toho byl pfi srovnani dvou mésicti po zahdjeni az do celni
evidence dovozu se stejnymi mésici béhem obdobi 3etfeni zji§tén pokles objemu dovozu o 3,2 %.

(237) Vzhledem k vySe uvedenym skutenostem dikazy nepotvrdily existenci podstatného ndrtistu dovozu po
zahdjeni. Komise proto dospéla k zdvéru, Ze podminky pro uloZeni opatfeni se zpétnym tcinkem nebyly
splnény.

9. ZAVERECNE USTANOVENI

(238) S ohledem na ¢ldnek 109 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2024/2509 ('), pokud m4 byt
¢dstka uhrazena na zdkladé rozsudku Soudniho dvora Evropské unie, méla by byt pro zaplaceni droku pouzita
sazba, kterou uplatiiuje Evropskd centralni banka na své hlavni refinan¢ni operace, uvefejnénd v fadé C Ufedniho
véstniku Evropské unie a platnd prvni kalenddfni den kazdého mésice.

(239) Vybor zfizeny podle ¢l. 15 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/1036 nevydal stanovisko k opatfenim stanovenym timto
nafizenim,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Cldnek 1

1. Ukladd se kone¢né antidumpingové clo na dovoz taveného oxidu hlinitého, v soucasnosti kédi KN 2818 10 11,
28181019, ex28181091 a 28181099 (kédy TARIC 2818109120, 2818109140, 2818109191
a 281810 91 99), pochazejiciho z Cinské lidové republiky. Antidumpingové clo se nevztahuje na dovoz spadajici do celni
kvéty s nulovou celni sazbou stanovené podle ¢lanku 2.

2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla, kterd se pouZije na €istou cenu s doddnim na hranice Unie, pfed proclenim,
je pro vyrobky popsané v odstavci 1 a vyrobené nize uvedenymi spolecnostmi stanovena takto:

Koneené Doplakovy kod

Zemé puvodu Spole¢nost antidumpingové clo pT AR;Z

(v %)

CLR Chongqing Saite Corundum Co., Ltd. 99,8 89RI

CLR Luoyang Runbao Abrasives Co., Ltd. 88,7 89R]
CLR Ostatn{ spolupracujici spolecnosti 94,5 Viz piiloha I

uvedené v pifloze
CLR Veskery dalsi dovoz pochézejici z CLR 110,6 8999

() Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2024/2509 ze dne 23. z4ii 2024, kterym se stanovi finan¢ni pravidla pro
souhrnny rozpocet Unie (UF. vést. L, 2024/2509, 26.9.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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3. Pouziti individudlnich celnich sazeb stanovenych pro spole¢nosti uvedené v odstavci 2 je podminéno piedloZenim
platné obchodni faktury celnim orgdnim c¢lenskych stdt, kterd musi obsahovat datované prohldseni podepsané
zéstupcem subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil, s uvedenim jeho jména a funkce, v tomto znéni: ,Jd, niZe podepsany/
podepsand, potvrzuji, Ze (objem v jednotce, kterou pouzivime) (dotceného vyrobku) prodaného na vyvoz do Evropské unie, na ktery se
vztahuje tato faktura, vyrobila spolecnost (ndzev a adresa) (dopliikovy kéd TARIC) v [dotcené zemi]. Prohlasuji, Ze tidaje uvedené v této
faktufe jsou tiplné a sprdvné.“ Dokud takova faktura nebude pfedlozena, pouzije se clo platné pro veskery dalsi dovoz
pochézejici z Cinské lidové republiky.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platné celni pfedpisy.

Cldnek 2

1. Stanovuje se celni kvéta s nulovou celni sazbou na dovoz taveného oxidu hlinitého, v soucasnosti k6di KN
28181011, 28181019, ex28181091 a 28181099 (kédy TARIC 2818101110, 28181011 20, 28181011 30,
2818101140, 2818101191, 2818101199, 2818109120, 2818109140, 2818109191, 2818109199),
pochézejiciho z Cinské lidové republiky.

2. Na dovoz dot¢eného vyrobku v rdimci objemu kvéty se nevztahuje Zaddné antidumpingové clo. Objem celni kvéty
s nulovou celni sazbou, typy vyrobkt (definované odkazem na kédy TARIC) a obdobi, na kterd se vztahuje, jsou uvedeny
v piiloze IL

3. Celni kvéta s nulovou celni sazbou se pfidéluje podle zdsady ,kdo diiv pfijde, je dfiv na Fadé“ na zdkladé celni kvoty
stanovené ve stejné vysi pro kazdé ¢tvrtlet! obdobi ulozZent, jak je uvedeno v p¥iloze II.

4. Cerpanf kazdé ctvrtletn{ kvéty se ukon¢i dvacdtym pracovnim dnem Komise po skonceni ¢tvrtleti. Na konci kazdého
Ctyrtlet! se nevyuzité zistatky z celni kvoty automaticky pievadéji do dalsiho ctvrtleti. Na konci posledniho Ctvrtleti
kazdého roku uplatiiovani kone¢né celni kvoty se zadny nevyuzity zistatek nepfevadi.

5. Pokud je piislusnd kvéta definovand v odstavci 2 vycerpana, podléhd dovoz z Cinské lidové republiky platnému
kone¢nému antidumpingovému clu v souladu s ¢lankem 1.
Cldnek 3

1. Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidumpingového cla podle provadéciho nafizeni (EU) 2025/1456
se vyberou s kone¢nou platnosti ve vysi odpovidajici 62,6 % sazeb cla stanovenych v ¢lanku 1 tohoto nafizeni. Zajisténé
¢astky, které prevysuji konecnou sazbu antidumpingovych cel, se uvolni.

2. Sazba prozatimniho antidumpingového cla, které md byt vybrdno v souladu s ¢l. 10 odst. 3 nafizeni
(EU) 20161036, je nésledujici:

Prozatimni Doplitkove kéd

Zemé puvodu Spole¢nost antidumpingové clo pT AR;Z

(v %)

CLR Chongqing Saite Corundum Co., Ltd. 62,4 89RI

CLR Luoyang Runbao Abrasives Co., Ltd. 55,5 89R]
CLR Ostatni spolupracujici spole¢nosti 59,1 Viz pfiloha I

uvedené v piiloze I
CLR Veskery dali dovoz pochézejici z CLR 69,2 8999
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Cldnek 4

Ustanovenf ¢l. 1 odst. 2 mize byt zménéno tak, aby mohli byt piidéni novi vyvazejici vyrobci z Cinské lidové republiky
a aby podléhali pfimétené vdZené primérné sazbé antidumpingového cla pro spolupracujici spole¢nosti, které nebyly
zahrnuty do vzorku. Novy vyvézejici vyrobce predlozi diikazy o tom, Ze:

a)  béhem obdobi Setfeni (od 1. fijna 2023 do 30. zaii 2024) nevyvazel zbozi popsané v ¢l. 1 odst. 1;

b)  neni ve spojeni s Zidnym vyvozcem ani vyrobcem, na néZ se vztahuji opatfeni uloZend timto nafizenim a kteff mohli
v ptivodnim $etfeni spolupracovat; a

¢)  po skonéeni obdobi $etfeni bud skute¢né vyvazel dotéeny vyrobek, nebo se smluvné neodvolatelné zavazal k vyvozu
podstatného mnozstvi vyrobki do Unie.

Cldnek 5

Toto naifzeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizent je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouZzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 15. ledna 2026.

Za Komisi
predsedkyné
Ursula VON DER LEYEN
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PRILOHA I

Spolupracujici vyvézejici vyrobci v CLR nezafazeni do vzorku

Zemé Nézev Doplikovy kéd TARIC

CLR Art Abrasives (Guizhou) Co., Ltd. 89RK
CLR Bedrock Corundum Co., Ltd. 89RL
CLR Binzhou Qinai New Material Co., Ltd. 89RM
CLR Guizhou Guxin New Materials Co., Ltd. 89RN
CLR Guizhou Kaicheng Fused Minerals Co., Ltd. 89RO
CLR Henan Ant Advanced Materials Co., Ltd. 89RP
CLR Henan Haochen Advanced Materials Co., Ltd. 89RQ
CLR Henan Hengxin Industrial & Mineral Products Co., Ltd 89SI

CLR Henan Jinfeng New Material Technology Co., Ltd. 89RR
CLR Imerys Fused Minerals (Guizhou) Co., Ltd. 89RS
CLR Qinai (Shandong) New Material Co., Ltd. 89RT
CLR Qingdao Reckel Advanced Materials Co., Ltd. 89RU
CLR Qingdao Sisa Abrasives Co., Ltd. 89RV
CLR Saint-Gobain Ceramic Materials (Zhengzhou) Co Ltd 89RW
CLR Shandong Imerys Mount Tai Co., Ltd. 89RX
CLR Shanxi Lvliangshan Mineral Co., Ltd. 89RY
CLR Yichuan Kingsino Refractories Co., Ltd 89RZ
CLR Zhengzhou Sinabuddy Mineral Co., Ltd. 89SA
CLR Zhengzhou Yufa High-Tech Material Co., Ltd. 89SB

CLR Zibo Jin Chun Tai Abrasives Co., Ltd. 89SD
CLR Zibo Jinjiyuan Abrasives Co., Ltd. 89SC

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/114/oj
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PRILOHA II

K6d TARIC nebo KN

Popis produktu

2026

2027

2028

2029

2030

Pofadové &islo

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tundch netto)

2818101110

Sol-gel korund (CAS RN 1302-74-5) o obsahu
oxidu hlinitého 99,6 % hmotnostnich nebo
vice, s mikrokrystalickou strukturou ve formé
ty¢inek s pomérem stran 1,3 nebo vice, aviak
nejvyse 6,0

28181011 30
(NOVY TARIC)

Slinuty sol-gel korund nebo ptedslinuty sol-gel
o obsahu oxidu hlinitého 99,6 % hmotnostnich
nebo vice, s mikrokrystalickou strukturou ve
formé ty¢inek s pomérem stran 1,3 nebo vice,
aviak nejvyse 6,0

28181011 40

Slinuty sol-gel korund nebo ptedslinuty sol-gel
s mikrokrystalickou strukturou sestavajici

z oxidu hlinitého, o sloZeni (pocitano jako
oxidy) 98,5 % hmotnostnich oxidu hlinitého,
jiny nez o obsahu oxidu hlinitého 99,6 %
hmotnostnich nebo vice, s mikrokrystalickou
strukturou ve formé ty¢inek s pomérem stran
1,3 nebo vice, avsak nejvyse 6,0

28181011 20

Slinuty korund s mikrokrystalickou strukturou,

sestavajici z oxidu hlinitého (CAS RN

1344-28-1) a hlinitanu hote¢natého (CAS RN

12068-51-8), o obsahu (pocitino jako oxidy):

— 92 % hmotnostnich nebo vice oxidu
hlinitého a

— 8 % hmotnostnich nebo méné oxidu
hotec¢natého

103,8

90,8

77,8

64,9

51,9

090520

281810 11 91
(NOVY TARIC)

Taveny oxid hlinity, pokud plati obé tyto
podminky: i) 5 % az 35 % hmotnostnich
produktu je niZ$i neZ nejnizsi limit velikosti zrn
stanoveny ve specifikaci produktu a ii) 1 % az
10 % hmotnostnich produktu je vyssi nez
nejvyssi limit velikosti zrn stanoveny ve
specifikaci produktu

7177,6

6280,4

53832

4486,0

3588,8

090521

28181011 99
(NOVY TARIC)

Jing

10087,7

8 826,7

7565,7

6304,8

5043,8

090522

SO

9T0T’ 191 “1 73824 4



lof¥11/9z0z/[dwr Saz/ija/noedomaeep//:dny 19

6€/s¢

K6d TARIC nebo KN

Popis produktu

2026

2027 2028 2029

2030

Pofadové &islo

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tundch netto)

28181019

S 50 % nebo vice celkové hmotnosti majici
velikost ¢astic pfevysujici 10 mm

56,1

49,1 42,1 35,0

28,0

090523

2818 1091 20

Slinuty korund s mikrokrystalickou strukturou,

sestdvajici z oxidu hlinitého (CAS RN

1344-28-1), hlinitanu hotecnatého (CAS RN

12068-51-8) a hlinitant vzacnych zemin

yttria, lanthanu a neodymu, o obsahu

(vypoctenych jako oxidy), v procentech

hmotnostnich:

— 92 % nebo vice, aviak méné nez 98,5 %
oxidu hlinitého,

— 2% (x1,5 %) oxidu hofecnatého,

— 1% (0,6 %) oxidu yttritého a

— bud 3 % (£2,2 %) oxidu lanthanu, nebo

— 2% (1,2 %) oxidu lanthanu a oxidu
neodymu,

piiemz Castice o velikosti vétsi nez 10 mm

tvoii méné nez 50 % celkové hmotnosti

2818 10 91 40
(NOVY TARIC)

Slinuty sol-gel korund nebo predslinuty sol-gel
s mikrokrystalickou strukturou sestavajici

z oxidu hlinitého, o sloZeni (pocitano jako
oxidy) nejméné 92 % hmotnostnich, aviak
méné nez 98,5 % hmotnostnich oxidu
hlinitého

574,9

503,0 431,2 359,3

287,5

090524

281810 91 91
(NOVY TARIC)

Taveny oxid hlinity s obsahem oxidu
titanicitého 1 % hmotnostni nebo vice, pokud
plati obé tyto podminky: i) 5 % az 35 %
hmotnostnich produktu je niz$i nez nejnizsi
limit velikosti zrn stanoveny ve specifikaci
produktu a i) 1 % az 10 % hmotnostnich
produktu je vy$si nez nejvyssi limit velikosti
zrn stanoveny ve specifikaci produktu

16 243,2

14212,8

12182,4 10152,0

8121,6

090525

281810 91 99
(NOVY TARIC)

Jiny

24 364,8

21 319,2

18273,6 15228,0

12182,4

090526

281810 99

S 50 % nebo vice celkové hmotnosti majici
velikost ¢astic prevysujici 10 mm

13921

12181 1044,0 870,0

696,0

090527
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2026

K6d TARIC nebo KN

2026

Prvni ¢tvrtleti
(16.1.2026 — 31.3.2026)

Druhé ctvrtletd
(1.4.2026 - 30.6.2026)

Tieti Ctvrtleti
(1.7.2026 — 30.9.2026)

Ctvrté Ctvrtleti
(1.10.2026 — 31.12.2026)

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tundch netto)

2818101110 25,95 25,95 25,95 25,95
28181011 30

28181011 20

28181011 40

2818101191 1794,39 1794,39 1794,39 1794,39
2818101199 2521,91 252191 2521,91 2521,91
28181019 14,02 14,02 14,02 14,02
2818 1091 20 143,73 143,73 143,73 143,73
2818 1091 40

28181091 91 4060,79 4060,79 4060,79 4060,79
2818109199 6091,19 6091,19 6091,19 6091,19
281810 99 348,01 348,01 348,01 348,01

2027

K6d TARIC nebo KN

2027

Prvni ¢tvrtleti
(1.1.2027 - 31.3.2027)

Druhé ctvrtleti
(1.4.2027 - 30.6.2027)

Tieti Ctvrtleti
(1.7.2027 - 30.9.2027)

Ctvrté ctvrtleti
(1.10.2027 - 31.12.2027)

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tunach netto)

2818101110 22,71 22,71 22,71 22,71
28181011 30

28181011 20

28181011 40

2818101191 1570,09 1570,09 1570,09 1570,09
2818101199 2206,67 2206,67 2206,67 2206,67
28181019 12,27 12,27 12,27 12,27
28181091 20 125,76 125,76 125,76 125,76

28181091 40

SO
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6€/L¢

K6d TARIC nebo KN

2027

Prvni ¢tvrtleti
(1.1.2027 - 31.3.2027)

Druhé ¢tvrtleti
(1.4.2027 - 30.6.2027)

Tieti Ctvrtleti
(1.7.2027 - 30.9.2027)

Ctvrté Ctvrtleti
(1.10.2027 - 31.12.2027)

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tunach netto)

28181091 91 3553,19 3553,19 3553,19 3553,19
2818109199 5329,79 5329,79 5329,79 5329,79
281810 99 304,51 304,51 304,51 304,51
2028
Kéd TARIC nebo KN 2028

Prvni ¢tvrtleti
(1.1.2028 - 31.3.2028)

Druhé ¢tvrtleti
(1.4.2028 — 30.6.2028)

Tieti ctvrtleti
(1.7.2028 — 30.9.2028)

Ctvrté ctvrtleti
(1.10.2028 — 31.12.2028)

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tundch netto)

2818101110 19,46 19,46 19,46 19,46
28181011 30

28181011 20

28181011 40

2818101191 1345,79 1345,79 1345,79 1345,79
2818101199 1891,44 1891,44 1891,44 1891,44
28181019 10,51 10,51 10,51 10,51
28181091 20 107,79 107,79 107,79 107,79
2818 1091 40

28181091 91 3045,60 3045,60 3045,60 3045,60
28181091 99 4568,39 4568,39 4568,39 4568,39
2818 10 99 261,01 261,01 261,01 261,01
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2029

K6d TARIC nebo KN

2029

Prvni ¢tvrtleti
(1.1.2029 - 31.3.2029)

Druhé ctvrtletd
(1.4.2029 - 30.6.2029)

Tieti Ctvrtleti
(1.7.2029 - 30.9.2029)

Ctvrté Ctvrtleti
(1.10.2029 - 31.12.2029)

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tundch netto)

2818101110 16,22 16,22 16,22 16,22
28181011 30

28181011 20

28181011 40

28181011 91 1121,50 1121,50 1121,50 1121,50
2818101199 1576,20 1576,20 1576,20 1576,20
28181019 8,76 8,76 8,76 8,76
2818 1091 20 89,83 89,83 89,83 89,83
28181091 40

28181091 91 2538,00 2538,00 2538,00 2538,00
2818109199 3806,99 3806,99 3806,99 3806,99
281810 99 217,51 217,51 217,51 217,51

2030
Kéd TARIC nebo KN 2030

Prvni ¢tvrtleti
(1.1.2030 - 31.3.2030)

Druhé ¢tvrtleti
(1.4.2030-30.6.2030)

Treti ¢tvrtleti
(1.7.2030 - 30.9.2030)

Ctvrté tvrtleti
(1.10.2030 - 31.12.2030)

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tundch netto)

2818101110 12,97 12,97 12,97 12,97
28181011 30

28181011 20

28181011 40

2818101191 897,20 897,20 897,20 897,20
2818101199 1260,96 1260,96 1260,96 1260,96
28181019 7,01 7,01 7,01 7,01

SO
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6€/6<

K6d TARIC nebo KN

2030

Prvni ¢tvrtleti
(1.1.2030 - 31.3.2030)

Druhé ¢tvrtleti
(1.4.2030 — 30.6.2030)

Tieti ctvrtleti
(1.7.2030 - 30.9.2030)

Ctvrté Ctvrtleti
(1.10.2030 - 31.12.2030)

Objem celni kvéty s nulovym clem (v tunach netto)

2818 1091 20 71,86 71,86 71,86 71,86

28181091 40

28181091 91 2030,40 2030,40 2030,40 2030,40
2818109199 3045,60 3045,60 3045,60 3045,60
2818 10 99 174,01 174,01 174,01 174,01
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