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ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2025/2433
ze dne 29. cervence 2025

o reZimu podpory SA.51501 (2021/C) (ex 2019/NN) (ex 2018/N) zavedeném Ceskou republikou ve
prospéch velkych podnikii pasobicich v zemédélské prvovyrobé

(ozndmeno pod islem C(2025) 5149)

(Pouze Ceské znéni je zivazné)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie (dale jen ,Smlouva o fungovani EU“), a zejména na ¢l. 108 odst. 2 prvni
pododstavec této smlouvy,

poté, co vyzvala ztcastnéné strany k podani pfipominek v souladu s vyse uvedenym ustanovenim ('), a s ohledem na tyto
piipominky,

vzhledem k témto ddvodiim:

1. POSTUP

(1)  Dopisem ze dne 29. cervna 2018 ozndmila Ceskd republika Komisi rezim podpory SA.51501 (2018/N) — Cesko,
Podpora pojisténi pro velké podniky, ktery stanovi poskytovani podpory na platbu pojistného, jez kryje skody
zpusobené na plodindch a hospodaiskych zvifatech pifirodnimi pohromami, nepfiznivymi klimatickymi jevy
a sktdci rostlin nebo chorobami zvifat (dale jen ,rezim®).

(2)  Komise pozddala o dodate¢né informace dopisy ze dne 24. srpna 2018, 8. fijna 2018, 17. prosince 2018, 6. bfezna
2019, 28. kvétna 2019 a 8. ledna 2020. Ceské organy predlozily dodate¢né informace v dopisech ze dne 18. zéf{
2018, 18.ledna 2019, 23. dubna 2019, 23. z4i{ 2019 a 10. Ginora 2020.

(3)  Informace ziskané béhem ptedbézného pfezkoumdni rezimu odhalily, Ze urcitd podpora velkym podnikéim na
thradu pojistného kryjictho skody na plodinidch a hospodatskych zvitatech zptsobené piirodnimi pohromami,
nepiznivymi klimatickymi jevy a $ktidci rostlin nebo chorobami zvifat jiz byla poskytnuta (déle jen ,jednotlivd
podpora®). Ceské orgdny poskytly tuto podporu v rdmci rezimu SA.49594 (2017/XA) (3), nebot se domnivaly, Ze
pifjemci jsou malé a stfedni podniky.

(4) Dne 12. ledna 2021 pfijala Komise rozhodnuti C(2021) 34 final ze dne 12. ledna 2021 () (déle jen ,rozhodnuti
o zahdjeni fizeni“), kterym Ceskou republiku informovala, Ze se rozhodla zahdjit fizeni podle ¢l. 108 odst. 2
Smlouvy o fungovéni EU, pokud jde o i) jednotlivou podporu a ii) rezim. Rozhodnuti o zahdjeni fizeni bylo

zvefejnéno v Ufednim véstniku Evropské unie (*).
(50  Dopisem ze dne 19. tnora 2021 podaly ¢eské orgdny své piipominky.
(6)  Odjinych zdcastnénych stran neobdrzela Komise zZddné ptipominky.

(7)  Komise pozddala Ceské orgdny o dodatecnd vysvétleni v dopisech ze dne 4. srpna 2023, 8. Ginora 2024 a 6. ervna
2024. Ceské orgdny odpovédély prostiednictvim dopist: ze dne 24. srpna 2023, 28. Ginora 2024 a 26. ¢ervna 2024.
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2. OBLAST PUSOBNOSTI TOHOTO ROZHODNUTI

Toto rozhodnut{ posuzuje slucitelnost i) rezimu a ii) jednotlivé podpory uvedené ve 3. bodé odtivodnéni s vnitinim
trhem.

3. POPIS REZIMU

3.1. Cil
Cilem rezimu je poskytnout podporu na platby pojistného, a zajistit tak Sirokou dostupnost pojisténi pro odvétvi
zeméd€lské prvovyroby. Pojisténi je povazovano za Ucinny ndstroj fizeni rizik, ktery poskytuje zemédéleam vétsi

zajisténi proti neptedvidatelnym $koddm. Rezim poskytuje podporu na pojistné vztahujici se na plodiny
a hospodéfska zvifata.

3.2 Doba trvani

Rezim je navrzen na dobu ode dne ozndmeni rozhodnuti Komise o schvidleni rezZimu do 31. prosince 2024.

3.3. Pravni zdklady

Pravni zdklad tvoii tyto pravni akty:

a)  zdkon ¢ 252/1997 Sb., o zeméd€lstvi, ve znéni pozdgjsich predpisti, konkrétné § 2da odst. 2 pism. ¢
a odst. 3 pism. f);

b)  Zasady pro poskytovani finanéni podpory pojisténi pro velké podniky Podpirnym a garanénim rolnickym
a lesnickym fondem, a.s.

3.4. Rozpocet

Celkovy rozpocet rezimu se odhaduje na 690 miliond CZK (pfiblizné 25,8 milionu EUR (*)). Podpora md byt
financovdna ze stdtniho rozpoctu.

Orgénem poskytujicim podporu je Podpiirny a garancni rolnicky a lesnicky fond, a.s. Jednd se o tcelovou vlddni
agenturu ve formé akciové spolecnosti, v niz 100 % akcif vlastni stit. Pisobi jako orgdn poskytujici podporu na
zdkladé § 2da zdkona ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi.

3.5. Forma podpory

Podpora by méla byt vypldcena ve formé piimych dotaci. Ceské orgdny povazuji tuto formu podpory za
nejvhodnéjsi pro tthradu nakladd na pojistné.

3.6. Piijemci
Rezim je navrzen ve prospéch velkych podnikd ptsobicich v zemédélské prvovyrobé.
Pocet piifjemct se odhaduje na vice nez 1 000.

Ceské organy potvrdily, Ze podniky v obtizich ve smyslu bodu 33 podbodu 63 Pokynti ke stitni podpoie
v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech () (dale jen ,pokyny z roku 2023“) nejsou pro
podporu v rdmci tohoto rezimu zptsobilé.

() 6. bod odtvodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni. Sménny kurz CZK/EUR ke dni ozndmeni tohoto rezimu (29. ¢ervna 2018) ¢inil
l/ CZK =0,03841 EUR.
() Ut vést. C 485, 21.12.2022, s. 1.
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protiprdvni podporu, kterd byla rozhodnutim Komise prohldsena za neslucitelnou (at v souvislosti s jednotlivou
podporou, nebo rezimem podpory), dokud takovy piijemce celou ¢dstku protipravni a neslucitelné podpory véetné
piislusnych trokd z navracené ¢astky neuhradi nebo nepfevede na vazany tcet.

3.7. Dalsi podrobnosti

Timto ozndmenfm zamysli Ceskd republika doplnit stdvajici opatieni podpory SA.49594 (2017/XA), které bylo
v platnosti od 1. ledna 2018 (). Toto opatfeni bylo vynato z oznamovaci povinnosti na zdkladé nafizeni Komise
(EU) ¢. 702/2014 (%) (dale jen ,naf{zeni o blokovych vyjimkadch v zemédélstvi) a jeho plisobnost byla omezena na
malé a stiedn{ podniky. Ceskd republika tedy timto ozndmenim zamysli vytvofit zéklad pro podporu ve prospéch
velkych podnikd.

Podle vnitrostdtniho pravniho zdkladu se ,pfirodni pohromou* rozumi zemétteseni, laviny, sesuvy ptidy a zéplavy,
torndda a pozdry v piirodé pfirozeného puvodu. ,Nepi{znivymi klimatickymi jevy“ se rozumi nepiiznivé
povétrnostni podminky jako mrdz, boufe a krupobiti, ndmraza, silny nebo dlouhotrvajici dést, sucho a dalsi
nepiiznivé klimatické podminky. ,Skddci rostlin“ se rozumi viechny druhy, kmeny nebo biotypy rostlin, Zivoc¢ichi
nebo patogentl, $kodlivé rostlindm nebo rostlinnym produktim.

Podpora na pojisténi skod zpiisobenych na plodindch

Podpora mtiZe byt poskytnuta péstitelm, ktef{ na své jméno sjednaji smluvni pojisténi plodin a uhradi pojistné ve
vy3i minimdlné 1 000 CZK (cca 37,4 EUR) za piislusny rok. Za plodiny se nepovazuji lesni porosty a lesni skolky.

Intenzita podpory zdvisi na druhu plodin. Pohybuje se v rozmezi od 35 % do 65 % prokdzanych ndkladd na
pojisténi specidlnich plodin pro pifslusny rok. U ostatnich plodin se intenzita podpory pohybuje v rozmezi od
10 % do 50 % prokdzanych ndkladt na pojisténi pro piislusny rok.

,Specilnimi plodinami“ se rozumi zejména:

a) trvalé kultury v¢. Skolek, tj. réva vinnd, chmel, ovoce (merunky, jablka, hrusky, tfesné, vi$né, broskve, rybiz,
angrest, ofechy, mandloné, kdoule, $vestky, slivy, ryngle, maliny, ostruziny, jefdb cerny, jefdb obecny,
kastanovnik jedly);

b)  jahody;

¢)  brambory;

d)  cukrovd fepa;

e)  zelenina;

f)  okrasné rostliny v¢. skolek a 1é¢ivé, aromatické a kofeninové rostliny (LAKR), mék sety;

g)  pfadné rostliny (len a konopi);

h)  produkce trav a jetelovin péstovanych na semeno.

Podpora na pojisténi skod zpiisobenych na hospoddiskych zvifatech

Podpora muze byt poskytnuta chovatelim hospodaiskych zvifat, ktefi na své jméno sjednaji smluvni pojisténi
hospodaiskych zvifat a uhradi pojistné ve vysi minimalné 1 000 CZK (cca 37,4 EUR) za pFislusny rok.

() Pfed 1.lednem 2018 byla podpora poskytovdna na zékladé opatieni SA.40185 (2014/XA).

(*) Nafizeni Komise (EU) ¢. 702/2014 ze dne 25. ¢ervna 2014, kterym se v souladu s ¢linky 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské
unie prohlasuji urcité kategorie podpory v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech za slucitelné s vnitfnim trhem
(Uf. vést. L 193, 1.7.2014, s. 1, ELL http://data.europa.cu/elijreg/2014/702/0j).
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Intenzita podpory se pohybuje v rozmezi od 35 % do 65 % prokdzanych néklada na pojisténi.

Dalsi podminky

Ceské organy potvrdily, Ze platby pojistného musi byt omezeny na kompenzace neptesahujici naklady na nahradu
skody zptisobené dotéenymi uddlostmi (20. bod odivodnéni) a Ze se mohou vztahovat pouze na skute¢nou
produkci pfed vznikem $kody. Déle by pojistné smlouvy nemély vyzadovat ani urCovat druh nebo mnoZstvi
budouci produkee.

Ceské organy potvrdily, Ze podpora nesmf byt omezena na pojisténi nabizend jedinou pojistovnou nebo skupinou
pojistoven a nesmi byt podminéna sjedndnim pojistné smlouvy se spole¢nosti usazenou v Ceské republice.

Zadatelé o podporu musi sjednat pojistnou smlouvu s pojistovnou, se kterou ma orgdn poskytujici podporu
smlouvu o spoluprici (). Kterdkoliv poji§tovna se miiZe na orgdn poskytujici podporu obritit se zidosti o uzavieni
smlouvy o spolupraci.

Podle vnitrostitntho pravniho zéakladu, a jak potvrdily Ceské orgdny, musi byt Zddost o podporu poddna pied
zaplacenim pojistného.

Z4dost o podporu musi obsahovat jméno/nézev Zadatele a tidaje o velikosti podniku, popis projektu nebo ¢innosti
véetné jejich umisténi a data zahdjen{ a ukonceni, ¢astku podpory potiebnou k provedeni projektu nebo ¢innosti
a zpusobilé naklady.

Zadatelé musi v zddosti popsat situaci, jez by nastala v piipadé, Ze by podpora nebyla poskytnuta (hypoteticky
srovndvaci scéndf), a pfedlozit doklady, z nichz vychdzi hypotetické srovnéni uvedené v Zddosti. Po obdrzeni
zadosti musi orgdn poskytujici podporu provést kontrolu vérohodnosti uvedeného hypotetického srovnani
a potvrdit, Ze podpora ma poZadovany motiva¢ni ucinek.

Podporu neni mozné kumulovat s podporou ziskanou z jinych mistnich, regionalnich, celostatnich nebo unijnich
rezimt ani s podporou ad hoc na shodné zptsobilé naklady.

Maximdln{ intenzitu a vy$i podpory vypocte nediskrimina¢nim zpiisobem orgdn poskytujici podporu v okamziku
jejlho poskytnuti. Zptsobilé naklady musi byt dolozeny jasnymi a aktudlnimi pisemnymi doklady. Pro tcely
vypoctu intenzity podpory a zptsobilych nakladd se vSechny pouzité ¢iselné tidaje musi uvadét pred srdzkou dané
nebo jinych poplatkd.

Dati z pfidané hodnoty (DPH) neni pro podporu zpusobild, s vyjimkou piipadd, kdy je podle vnitrostitnich pravidel
neodecitatelnd.

Ceské orgdny vysvétlily, Ze tento rezim by nemél mit dopad na Zivotni prostiedi, protoZe se jednd pouze o podporu
na zaplaceni pojistného.

Stejné opatfeni neni obsaZeno v Ceském strategickém pldnu, ale rezim byl v souladu s obecnym cilem spolecné
zemédélské politiky (déle jen ,SZP“), kterym je podporovat konkurenceschopné a odolné odvétvi zemédélstvi,
stanovenym v ¢l. 5 pism. a) nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2115 (%), jakoZ i se specifickym
cilem SZP, kterym je podporovat ekonomicky udrzitelny zemédélsky pffjem a odolnost odvétvi zemédélstvi
a zvySovat konkurenceschopnost zemédélskych podnikdi, stanovenym v ¢l. 6 odst. 1 pism. a) a b) uvedeného
nafizeni.

(’) Seznam téchto pojistoven je uveden na internetové adrese: https:/[www.pgrlf.cz/programy/podpora-pojisteni-2/podpora-pojisteni/

spolupracujici-pojistovny/

(") Natizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/2115 ze dne 2. prosince 2021, kterym se stanovi pravidla podpory pro strategické
plany, jez maji byt vypracovany clenskymi stity v ramci spolecné zemédélské politiky (strategické plany SZP) a financovany
Evropskym zemédélskym zdruénim fondem (EZZF) a Evropskym zemédélskym fondem pro rozvoj venkova (EZFRV) a kterym se
zrusuji natizenf (EU) ¢. 1305/2013 a (EU) & 1307/2013 (Ut. vést. L 435, 6.12.2021, s. 1, ELL: http://data.europa.eufelifreg/2021]
2115/0j).
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Ceské orgdny potvrdily, Ze zvefejni v modulu Evropské komise pro transparentni pfidélovani stétni podpory (')
tplné znéni rezimu a jeho provddécich ustanoveni nebo pravni zdklad, totoznost orgdnu poskytujictho podporu
a totoznost pifjemct, ktefi obdrzi jednotlivou podporu piesahujici 60 000 EUR (*3). Ceské orgdny potvrdily, Ze tyto
informace budou zvefejnény po pfijeti rozhodnuti o poskytnuti podpory, Ze budou uchovadviny po dobu nejméné
deseti let a Ze budou dostupné Siroké vetejnosti bez jakychkoli omezeni.

Ceské orgdny se zavazaly, Ze rezim piizptisobi novym pravidltim (**), kterd jsou v platnosti od 1. ledna 2023, a Ze je
na rezim uplatni (*4).

4. POPIS ]EDNOTLIVI:: PODPORY

4.1. Cil

Cilem jednotlivé podpory bylo prostfednictvim ¢dste¢né kompenzace nikladii na pojistné zajistit Sirokou
dostupnost pojisténi pro odvétvi zemédélstvi. Zptsobilé pojisténi se vztahovalo na plodiny a hospodarska zvitata.

4.2. Doba trvani

Jednotliva podpora byla poskytovdna od 1. ledna 2018 do 31. prosince 2022.

4.3. Pravni ziklady

Ceska republika poskytovala jednotlivou podporu na zékladé rezimu SA.49594 (2017/XA).

4.4. Rozpocet

Rozpocet jednotlivé podpory nebyl stanoven. Ackoli formélni Setfeni umoznilo urcit jednoho pifjemce této
jednotlivé podpory (261. bod odtivodnéni), mohli tuto podporu obdrzet i dalsi pfjemci. V kazdém piipadé byla
jednotlivd podpora financovana ze statniho rozpoctu.

Orgénem poskytujicim podporu byl Podpiirny a garan¢ni rolnicky a lesnicky fond, a.s. Jednd se o téelovou vlddni
agenturu ve formé akciové spole¢nosti, v niz 100 % akcii vlastni stat. Pasobi jako orgdn poskytujici podporu na
zdklade § 2da zdkona ¢ 252/1997 Sb., 0 zemédélstvi.

4.5. Forma podpory

Jednotlivdi podpora byla poskytovina ve formé piimych dotaci. Ceské orgdny povazovaly tuto formu za
nejvhodnéjsi pro thradu ndkladii na pojistné.

4.6. Piijemci
Prjemci jednotlivé podpory byly velké podniky ptsobici v zemédélské prvovyrobé.

Ceské organy potvrdily, Ze podniky v obtizich ve smyslu bodu 33 podbodu 63 Pokyn(i ke stitni podpoie
v odvétvich zemé&deélstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech nejsou pro podporu zptisobilé.

(") https://webgate.ec.europa.eu/competition/transparency/public/search/home/

(") Podle oddilu 3.2.4 ¢isti I pokynt jsou clenské stity povinny zvefejnit totoznost pifjemcd, ktefi obdrzeli jednotlivou podporu
presahujici 10 000 EUR, ve srovndni s jednotlivou podporou ptesahujici 60 000 EUR podle pokynfi z roku 2014. Ceské organy se
zavézaly, Ze rezim pfizptsobi novym pravidlim (38. bod odiivodnéni).

(%) Pokyny Evropské unie ke statni podporte v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech na obdobi 2014 az 2020.

(**) Dopisem ze dne 21. tnora 2023 Ceskd republika bezpodmineéné souhlasila s tim, Ze nejpozdéji do 30. cervna 2023 zméni své
stavajici rezimy podpory tak, aby byly v souladu s pokyny z roku 2023.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj
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podporu, kterd byla rozhodnutim Komise prohldsena za neslucitelnou (at v souvislosti s jednotlivou podporou,
nebo rezimem podpory), dokud tito pifjemci celou &astku protipravni a neslucitelné podpory véetné pfislusnych
trokd z navracené ¢astky neuhradili nebo nepfevedli na vazany tcet.

4.7. Dalsi podrobnosti

V rdmci rezimu SA.49594 (2017/XA) se ,pFirodni pohromou* rozumi zemétfeseni, laviny, sesuvy ptdy a zdplavy,
torndda a poziry v piirodé pfirozeného pivodu. ,Nepfiznivymi klimatickymi jevy“ se rozumi nepfiznivé
povétrnostni podminky jako mrdz, boufe a krupobiti, ndmraza, silny nebo dlouhotrvajici dést, sucho a dalsi
nepiiznivé klimatické podminky. ,Skédci rostlin“ se rozumi viechny druhy, kmeny nebo biotypy rostlin, Zivocicht
nebo patogentl, $kodlivé rostlindm nebo rostlinnym produktam.

Podpora na pojisténi skod zpiisobenych na plodindch

Podpora mohla byt poskytnuta péstiteltim, ktefi na své jméno sjednali smluvni pojisténi plodin a uhradili pojistné
ve vy$i minimalné 1 000 CZK (cca 37,4 EUR) za piislusny rok. Za plodiny se nepovazuji lesni porosty a lesni skolky.

Intenzita podpory zavisela na druhu plodin. Pohybovala se v rozmezi od 35 % do 65 % prokazanych nékladii na
pojisténi specidlnich plodin pro pfisluiny rok. U ostatnich plodin se intenzita podpory pohybovala v rozmezi od
10 % do 50 % prokazanych naklada na pojisténi pro p¥isluiny rok.

,Specidlnimi plodinami“ se rozumi zejména:

a) trvalé kultury v¢. Skolek, tj. réva vinnd, chmel, ovoce (meruniky, jablka, hrusky, tfesné, visné, broskve, rybiz,
angrest, ofechy, mandloné, kdoule, $vestky, slivy, ryngle, maliny, ostruziny, jefdb Cerny, jefdb obecny,
kastanovnik jedly);

b)  jahody;

¢)  brambory;

d)  cukrovd fepa;

e)  zelenina;

f)  okrasné rostliny v¢. $kolek a 1é¢ivé, aromatické a kofeninové rostliny (LAKR), mék sety;

g)  pradné rostliny (len a konopi);

h)  produkce trav a jetelovin péstovanych na semeno.

Podpora na pojisténi skod zpiisobenych na hospoddiskych zvifatech

Podpora mohla byt poskytnuta chovatelim hospodaiskych zvifat, kteff na své jméno sjednali smluvni pojisténi
hospodaiskych zvifat a uhradili pojistné ve vy$i minimdlné 1 000 CZK (cca 37,4 EUR) za piislusny rok.

Intenzita podpory se pohybovala v rozmezi od 35 % do 65 % prokdzanych ndkladd na pojisténi.

Dalsi podminky

Ceské organy potvrdily, Ze platby pojistného musely byt omezeny na kompenzace neptesahujici naklady na
nadhradu $kody zpiisobené dotcenymi uddlostmi (20. bod odivodnéni) a Ze se mohly vztahovat pouze na
skute¢nou produkei pfed vznikem $kody. Déle by pojistné smlouvy nemély vyzadovat ani urcovat druh nebo
mnozZstvi budouci produkee.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj
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Ceské organy potvrdily, Ze podpora nesméla byt omezena na pojisténi nabizend jedinou pojistovnou nebo
skupinou pojistoven a Ze nesméla byt podminéna sjedndnim pojistné smlouvy se spolecnosti usazenou v Ceské
republice.

Zadatelé o podporu museli sjednat pojistnou smlouvu s pojistovnou, se kterou mél orgdn poskytujici podporu
smlouvu o spolupréci (**). Kterdkoliv pojistovna se mohla na orgdn poskytujici podporu obritit se zadosti
o uzavieni smlouvy o spolupréci.

Podle rezimu SA.49694 (2017/XA), a jak potvrdily ceské orgdny, musela byt zddost o podporu podédna pfed
zaplacenim pojistného.

Z4dost o podporu musela obsahovat jméno/ndzev 7adatele a tidaje o velikosti podniku, popis projektu nebo
¢innosti véetné jejich umisténi a data zahdjen{ a ukonceni, ¢astku podpory potiebnou k provedeni projektu nebo
¢innosti a zpusobilé naklady.

Podporu nebylo mozné kumulovat s podporou ziskanou z jinych mistnich, regiondlnich, celostdtnich nebo unijnich
rezimtl ani s podporou ad hoc na shodné zptisobilé ndklady.

Maximdln{ intenzitu a vysi podpory vypocital nediskrimina¢nim zptisobem orgdn poskytujici podporu v okamziku
jejiho poskytnuti. Zpusobilé naklady musely byt doloZeny jasnymi a aktudlnimi pisemnymi doklady. Pro cely
vypoctu intenzity podpory a zpisobilych ndklada se vSechny pouZité ¢iselné idaje mély uvést pred srazkou dané
nebo jinych poplatkd.

Pro podporu nebyla zptsobild DPH, s vyjimkou ptipadd, kdy byla podle vnitrostatnich pfedpist neodeditatelna.

Ceské organy vysvétlily, ze podpora neméla zddny dopad na Zivotni prostiedi, protoze kompenzovala pouze ¢4st
pojistného.

Stejné opatfeni neni obsazeno v ceském strategickém plénu ani v Programu rozvoje venkova CR na obdobi
2014-2020, ale cil podpory byl v souladu s obecnym cilem spolecné zemédelské politiky (,SZP“), kterym je
podporovat konkurenceschopné a odolné odvétvi zemédélstvi, jakoz i se specifickym cilem SZP, kterym je
podporovat ekonomicky udrzitelny zemédélsky pijem a odolnost odvétvi zemédélstvi a zvySovat konkurence-
schopnost zemédélskych podniki.

Ceské organy potvrdily, Ze zvefejni v modulu Evropské komise pro transparentn{ ptidélovani stitni podpory (*¢)
tplné znéni opatieni a jeho provadécich ustanoveni nebo pravni zdklad, totoznost orgdnu poskytujictho podporu
a totoznost pifiemctl, kteif obdrzeli jednotlivou podporu presahujici 60 000 EUR (V). Ceské orgdny potvrdily, Ze
tyto informace budou zvefejnény po pfijeti rozhodnuti o poskytnuti podpory, Ze budou uchovaviny po dobu
nejméné deseti let a Ze budou dostupné Siroké vefejnosti bez jakychkoli omezeni.

5. DUVODY PRO ZAHAJENI RIZENI PODLE CL. 108 ODST. 2 SMLOUVY O FUNGOVANI EU

Jak je uvedeno v 67. bodé odfivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni, Komise zahdjila fizeni podle ¢l. 108 odst. 2
Smlouvy o fungovéni EU z téchto davodu:

a)  Pokud jde o rezim, Komise méla pochybnosti tykajici se okamziku, kdy mély podniky povinnost pfedlozit své
zddosti o podporu. Komise proto rovnéz vyjadiila pochybnosti o tom, zda tento rezim splije (formdlni)
kritérium motivaéniho déinku.

(") Seznam téchto pojistoven je uveden na internetové adrese: https:/[www.pgrlf.cz/programy/podpora-pojisteni-2/podpora-pojisteni/
spolupracujici-pojistovny/

("% https://webgate.ec.europa.eu/competition/transparency/public/search/home/

(V) Podle oddilu 3.2.4 &isti I pokynd jsou clenské stity povinny zvefejnit totoZnost pifjemcd, ktefi obdrzeli jednotlivou podporu
presahujici 10 000 EUR, ve srovndni s jednotlivou podporou ptesahujici 60 000 EUR podle pokynti z roku 2014. Ceské organy se
zavdzaly, Ze rezim pfizptisobi novym pravidlim (38. bod odiivodnéni).

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj
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b)  Pokud jde o jednotlivou podporu poskytovanou velkym podnikiim, Komise méla pochybnosti souvisejici
s predkldddnim hypotetického srovnavactho scéndfe a dobou podavani zddosti. Komise tedy vyjadfila
pochybnosti, zda je takovd podpora slucitelnd s platnymi pravidly stitni podpory, konkrétné s kritériem
motivacniho Gc¢inku. Komise konkrétné vyjadiila pochybnosti souvisejici s pfedkldddnim hypotetického
srovndvaciho scéndte a s dobou podavéni Zadosti.

5.1. Pochybnosti tykajici se slucitelnosti reZimu s vnitfnim trhem

V souladu s ¢l. 107 odst. 3 Smlouvy o fungovani EU Ize podporu povazovat za slucitelnou s vnitfnim trhem pouze
tehdy, pokud na ni Ize vztdhnout jednu z vyjimek stanovenych v uvedeném ¢lanku. V danych piipadech Komise
zkoumala, zda bylo mozné uplatnit vyjimku stanovenou v ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU.

Podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU mohou byt za slucitelné s vnitfnim trhem povazovany
podpory, které maji usnadnit rozvoj uréitych hospodafskych ¢innosti nebo hospodatskych oblasti, pokud neméni
podminky obchodu v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem.

Komise v rozhodnuti o zahdjeni f{zeni posoudila sluitelnost rezimu s vnitinim trhem s ohledem na Pokyny
Evropské unie ke stdtni podpote v odvétvich zemé&délstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech na obdobi 2014 az
2020 (**) (déle jen ,pokyny z roku 2014*), které byly v dané dobé v platnosti.

Konkrétné Komise posoudila slucitelnost rezimu s vnitinim trhem s ohledem na kapitolu 3 (,Spole¢né zdsady pro
posouzeni slucitelnosti) ¢sti [ pokyna z roku 2014.

Na zdklad¢ tohoto posouzeni Komise vyjadrila pochybnosti o slucitelnosti rezimu s vnitfnim trhem podle ¢l. 107
odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU, a to kviili pochybnostem souvisejicim s dobou podavani Zadosti
o podporu.

Doba poddvdni Zddosti

Podle bodu 66 pokynt z roku 2014 bylo mozné podporu prohldsit za slucitelnou s vnitfnim trhem pouze tehdy,
jestlize vedla ke zméné chovani podniku takovym zptsobem, Ze podnik zahdjil dal$i ¢innost, kterou by bez
poskytnuti podpory nevykonaval nebo by ji vykondval pouze omezenym nebo jinym zpsobem.

Podle bodu 70 pokynt z roku 2014 se Komise domnivd, Ze podpora nemd pro pifjemce motivacni tcinek
v piipadech, kdy byla price nebo ¢innost zahdjena jiz pfed podanim Zadosti pfjemce o podporu u vnitrostitnich
organtl.

Podle bodu 35 podbodu 25 pokynti z roku 2014 se ,zahdjenim praci na projektu nebo zahdjenim ¢innosti“ rozumi
bud zahdjeni ¢innosti, nebo stavebnich praci v rdmci investice, nebo prvni pravné vymahatelny zévazek objednat
zafizeni nebo sluzby &i jiny zdvazek, v jehoZz dusledku se projekt nebo ¢innost stdvéd nezvratnou, podle toho, kterd
udalost nastane dfive.

Podle pravidel rezimu musi byt Zddost o podporu podéna po sjedndni pojistné smlouvy, ale pred zaplacenim
pojistného (29. bod odivodnéni).

V 66. bod¢ odivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise vyjadtila pochybnosti, zda je takovy vnitrostdtni
postup v souladu s bodem 35 podbodem 25 pokynil z roku 2014, konkrétné zda budou zddosti o podporu
podany pfed okamzikem ,zahdjeni praci na projektu nebo zahdjeni ¢innosti*, jak je definovin v uvedeném bodé.
Komise vyjadiila pfedbézny ndzor, ze v daném piipadé sjedndni pojistné smlouvy piedstavuje prvni pravné
vymahatelny zdvazek, a proto je tfeba tento okamzik povazovat za ,zahdjeni praci na projektu nebo zahdjeni
¢innosti. Komise proto pfedbézné dospéla k zavéru, ze aby byl dodrzen bod 70 pokynti z roku 2014, mély by byt
Zadosti podany nejen pied zaplacenim pojistného, ale také pred sjedndnim pojistné smlouvy.

(%) UF. vést. C 204, 1.7.2014, s. 1.
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Na zdkladé téchto Gvah Komise vyjadfila pochybnosti, zda rezim spliiuje pravidla stitni podpory tykajici se
motiva¢niho Gcinku (**).

Z t&chto dlivodii Komise zahdjila fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovani EU a vyzvala vSechny tieti strany,
které mohly byt poskytnutim této podpory ovlivnény, jakoz i Ceskou republiku, aby piedloZily své piipominky.
Komise zaroven vyzvala Ceskou republiku, aby poskytla veskeré informace, které by mohly pomoci tuto podporu
posoudit.

5.2. Pochybnosti tykajici se zdkonnosti jednotlivé podpory

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizen{ Komise odkdzala na informace o trhu ziskané béhem predbézného
pfezkoumany, z nichz vyplynulo, Ze jednotlivd podpora byla poskytnuta nékterym velkym podnikiim, které organ
poskytujici podporu v okamziku poskytnuti podpory chybné vyhodnotil jako malé a stfedni podniky. Komise
usoudila, Ze toto hodnoceni bylo provedeno ¢isté formdlné (%), tj. vyhradné kontrolou formalniho splnéni kritérif
definice malého a stfedniho podniku, bez ptihlédnuti k ekonomické realité¢ a zdsaddm judikatury uvedenym v 58.
az 61. bodé odtvodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni. Komise méla za to, ze Ceskd republika jiz poskytla podporu
pijemctim, ktefi v okamziku poskytnuti podpory moznd nespliiovali definici malych a stfednich podnika (*),
a proto nemohli vyuzit reZim SA.49594 (2017/XA). Komise se proto domnivala, ze kazdd takovd jednotlivd
podpora poskytnutd jiz pfed ozndmenim rezimu, a tedy pted jeho schvédlenim, je protiprdvni, protoze byla
poskytnuta v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovéni EU (*).

Tato tivaha, kterou Komise nastinila v rozhodnuti o zahdjeni fizeni, vychdzela z jejiho vykladu ¢l. 4 odst. 2 piilohy
I nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédé€lstvi, jak je vysvétleno v 61. bodé odivodnéni uvedeného rozhodnuti.
Komise upfesnila, Ze jeji vyklad vychdzi z judikatury Soudniho dvora a Tribundlu Evropské unie (,soudy Unie®),
ktera fidi zasadou uzite¢ného tcinku.

5.3. Pochybnosti tykajici se slucitelnosti jednotlivé podpory s vnitfnim trhem

V souladu s ¢l. 107 odst. 3 Smlouvy o fungovéni EU Ize podporu povazovat za slucitelnou s vnitfnim trhem pouze
tehdy, pokud na ni lze vztdhnout jednu z vyjimek stanovenych v uvedeném ¢lanku. V danych ptipadech Komise
zkoumala, zda bylo mozné uplatnit vyjimku stanovenou v ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU.

Podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovini EU mtze byt za slucitelnou s vnitfnim trhem povaZovina
podpora, kterd md usnadnit rozvoj urcitych hospodafskych ¢innosti nebo hospodaiskych oblasti, pokud neméni
podminky obchodu v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem.

V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise posoudila slucitelnost jednotlivé podpory s vnitinim trhem s ohledem na
pokyny z roku 2014, které byly v té dobé platné.

Konkrétné Komise posoudila slucitelnost jednotlivé podpory s vnitinim trhem s ohledem na kapitolu 3 (,Spolecné
zdsady pro posuzovani slucitelnosti) ¢asti I pokyna z roku 2014.

Na zédkladé tohoto posouzeni Komise vyjadfila pochybnosti o slucitelnosti protipravné poskytnuté podpory
s vnitinim trhem podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU, konkrétné s ohledem na existenci
motiva¢niho G¢inku. V tomto ohledu Komise zkoumala dvé podminky: predloZeni hypotetického srovndvaciho
scéndfe a okamzik poddni zddosti o podporu.

6. bod odtivodnéni rozhodnuti o zahdjen{ fizeni.
7.bod odtivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
2. bod odtivodnéni rozhodnut{ o zahdjeni Fzeni.
2. bod odtivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj
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PredloZeni hypotetického srovndvaciho scéndre

(85)  Podle bodu 72 pokynii z roku 2014 musi ptijemci, kteff jsou velkymi podniky, v Zadosti o podporu popsat situaci,
jez by nastala v pfipadé, ze by podpora nebyla poskytnuta, tedy hypoteticky srovndvaci scéndf, nebo uvést
alternativni projekt nebo ¢innost. Hypoteticky srovndvaci scéndi musi byt podlozen doklady a orgdn poskytujici
podporu musi provést kontrolu jeho vérohodnosti a potvrdit jeho motivaéni G¢inek.

(86) Ve fazi rozhodnuti o zahdjeni fizen{ méla Komise pochybnosti o tom, zda byl tento pozadavek dodrzen v pfipadé
velkych pifjemct, kteti obdrzeli jednotlivou podporu uvedenou v 3. bodé odiivodnéni. Komise se domnivala, Ze
tato podminka nebyla splnéna z diavodu nespravného pouziti definice malych a stfednich podnikdt v rdmci
provadéni rezimu SA.49594 (2017/XA), na n&jz se vztahuje blokovd vyjimka.

(87)  V tomto ohledu Komise v rozhodnuti o zahdjeni fizeni odkazala na nékteré prvky definice malych a stfednich
podnikti uvedené v piiloze I nafizeni o blokovych vyjimkidch v zemédélstvi a na pfislusnou judikaturu soudt
Unie (¥), jak je rovnéZz uvedeno v 78. a 79. bodé odivodnéni tohoto rozhodnuti.

(88)  Piijemci podpory v rdmci rezimu, na néjzZ se vztahuje blokové vyjimka, mohly byt pouze malé a stfedni podniky,
a tedy se od nich nevyzadovalo pfedlozeni hypotetického srovndvactho scéndfe. Komise proto vyjadfila
pochybnosti o tom, zda piijemci jednotlivé podpory predlozili hypoteticky srovndvaci scéndi potiebny
k prokézani motiva¢niho t¢inku takové podpory (*¥).

Doba poddvdni Zddosti

(89)  Podle bodu 66 pokynt z roku 2014 bylo mozné podporu prohldsit za slucitelnou s vnitinim trhem pouze tehdy,
jestlize vedla ke zméné chovini podniku takovym zptisobem, Ze podnik zahdjil dal$i ¢innost, kterou by bez
poskytnuti podpory nevykonéval nebo by ji vykondval pouze omezenym nebo jinym zptsobem.

(90) Podle bodu 70 pokynii z roku 2014 se Komise domnivd, Ze podpora nemd pro pifjemce motivaéni t¢inek
v piipadech, kdy byla prace nebo ¢innost zahdjena jiz pted poddnim zddosti piijemce o podporu u vnitrosttnich
organd.

(91)  Podle bodu 35 podbodu 25 pokynii z roku 2014 se ,zahdjenim praci na projektu nebo zahdjenim ¢innosti“ rozumi
bud zahdjeni ¢innosti, nebo stavebnich praci v rdmci investice, nebo prvni pravné vymahatelny zdvazek objednat
zaf{zeni nebo sluzby &i jiny zdvazek, v jehoz disledku se projekt nebo ¢innost stdvd nezvratnou, podle toho, kterd
uddlost nastane difve.

(92) 'V daném piipadé musela byt zddost o podporu poddna po sjedndni pojistné smlouvy, ale pted zaplacenim
pojistného (29. bod odiivodnéni tohoto rozhodnuti).

(93) V 62. bodé odtvodnéni rozhodnuti o zahdjeni ¥izeni Komise vyjadfila pochybnosti o tom, zda ptjemci, ktefi
obdrzeli jednotlivou podporu v disledku toho, Ze byli chybné kvalifikovani jako malé a stfedni podniky, predlozili
hypoteticky srovndvaci scéndf.

Jkvali pochybnostem souvisejicim s pfedkldddnim hypotetického srovnévaciho scéndfe a s dobou podavani
zadosti (¥).

6. PRIPOMINKY CESKE REPUBLIKY

(95)  Ceskd republika informovala Komisi, Ze v rémci pfedmétného rezimu nebyla oteviena 74dnd vyzva k podévéni
zadosti o podporu. Proto nebyla v rdmci pfedmétného rezimu pred datem pfedloZeni pfipominek Ceskych orgdnt
k rozhodnuti o zahdjeni fizeni Zddna podpora poskytnuta.

(96)  Ceskd republika informovala Komisi, Ze pii standardni administrativni nasledné kontrole bylo nékolik pifjemct:
podpory v rdmci reZimu SA.49594 (2017/XA), na ktery se vztahuje blokové vyjimka, identifikovdno jako velké
podniky. Vzhledem k tomu, Ze v té dobé neexistoval pravni zdklad pro velké podniky a rezim, na né&jz se vztahuje
blokova vyjimka, byl omezen na malé a stfedn{ podniky (19. bod odivodnéni), zavedla Ceskd republika postupy
pro navraceni podpory tykajici se téchto pifjemcti. Ceskd republika ptedlozila seznam pifjemcd, kterych se
navraceni podpory tykd.

(¥) 58.az 61. bod odiivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
(*) 62.bod odiivodnéni a prvni odrdzka 67. bodu odiivodnéni rozhodnuti o zahdjeni Fizeni.
(*) Prvni odrdzka 67. bodu odiivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
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Ceskd republika rovnéz predlozila ndsledujici seznam dalsich kontrolovanych pifiemcti, u nichz podle ¢eskych
organt naslednd kontrola neodhalila Zadné nesrovnalosti: AGROPARKL s.r.0., Podnik pro vyrobu vajec v Kosickach
s.r.0., Zemédélsky podnik Kvasicko, a.s., MEZILESI s.r.0., MORAVA-HOP s.r.0., AGRO Jesenice u Prahy a.s., ZEPOS
a.s., AGROSERVIS 1. zemédélskd a.s. Visiiové, JAROS s.r.o., Zea a.s., ZEV Saratice a.s., Agro druZstvo Sebranice,
PROVEM a.s. Havlickiv Brod, Zemédglské druzstvo Radiméf, Zemédélské druzstvo Kvétnd, Zemédélské druzstvo
Vendoli, Rosténice a.s., Agria a.s., ZD Krasnd Hora nad Vltavou a.s., Zemédélské druzstvo Dolany, CESKA VEJCE
FARMS, s.r.0.,, DRUKO STRIZOV s.r.o., FARMA VESELKA s.r.o., KLADRUBSKA a.s., Luzanskd zemédélskd a.s.,
Vi¢novskd zemédélskd a.s. a Zemédélska spolecnost Blsany s.r.o.

Pokud jde o pochybnosti Komise uvedené v 62. bodé odivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni (tj. Ze nékteff
pfijemci moznd v okamziku poskytnuti podpory nespliiovali definici malého a stiedntho podniku), Ceskd
republika uvedla, Ze tito pifjemci nepfedloZili hypotetické srovndvaci scéndie. Ceskd republika tvrdila, ze podpora
byla poskytovdna pouze malym a stfednim podnikéim v rdmci rezimu SA.49594 (2017/XA), na néjZ se vztahuje
blokova vyjimka, a v souladu s pozadavky stanovenymi v nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi. Proto
rezim, na néjz se vztahuje blokova vyjimka, nestanovil podminku hypotetického srovnavaciho scéndfe.

Ceskd republika tvrdila, ze kromé zjisténych administrativnich chyb (96. bod odtvodnéni tohoto rozhodnuti)
nebyla poskytnuta Zddnd podpora pijemcim, ktef{ by z divodu své velikosti nebyli zpiisobili pro podporu
v rdmci reZimu, na néjZ se vztahuje blokova vyjimka. Podle ceskych organti byla tato podminka vzdy posuzovéna
s ohledem na pravidla stanovend v zdvazném pravu Unie, zejména v piiloze I nafizeni o blokovych vyjimkach
v zemé&délstvi.

6.1. Kvalifikace nékterych pfijemcii jako malych a stfednich podnikit

Ceské organy konkrétné odkazovaly na ¢l. 4 odst. 2 pfilohy I uvedeného naiizent, ktery stanovi, Ze ,v piipadech,
kdy podnik ke dni G¢etni zdvérky zjisti, Ze pocet jeho zaméstnancl za dané ro¢ni obdobi ptekrocil v jednom ¢i
druhém sméru prahy pro pocet pracovnikii nebo finanéni prahy uvedené v ¢lanku 2, nepovede tato skutecnost ke
ztraté &i ziskdni postaveni sttedniho nebo malého podniku ¢i mikropodniku, jestlize tyto prahy nejsou piekroceny
po dobu dvou po sobé jdoucich t¢etnich obdobi“.

Ceské organy poukazaly na to, Ze z tohoto pravidla neexistuji Zddné vyjimky a Ze toto ustanoveni je formulovano
jako obecné pravidlo, které se pouzije automaticky, pokud jsou jeho predpoklady shleddny platnymi a pravdivymi.
Dile poukdzaly na to, Ze zména vlastnické struktury podniku po fazi nebo akvizici vede trvale k ptekroceni
platnych prahovych hodnot pro malé a stfedni podniky. V tomto ohledu povazuje Ceskd republika za nepfiméieny
60. bod odtivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni, v némz Komise povaZzuje poskytnuti podpory témto podnikiim
za neslucitelné se zdsadou motiva¢niho t¢inku.

Ceskd republika se domniv4, ze pokud by pravidlo stanovené v ¢l. 4 odst. 2 ptilohy I nafizeni o blokovych
vyjimkdch v zemédglstvi nemélo byt uplatiiovdno formalisticky, ale spie s ohledem na ekonomickou realitu, byla
by pouzita jind formulace, napt. ,Toto pravidlo se nepouZije, pokud je ziejmé, Ze zména je trvald“. Pouze tak by se pi
uplatiiovani pfedmétného pravidla mohla zohlednit ekonomickd realita, a to za vSech okolnosti, nikoli pouze
v piipadé fuze nebo akvizice dané spole¢nosti, které samy o sobé nemaji na nezvratnost zmény vliv.

Ceské organy zastdvaji ndzor, Ze zohledfovat pouze ekonomickou realitu méize byt v podobnych pifpadech velice
zavadgjici. V praxi v podnicich ¢asto dochdzi ke skokovému zvySeni poctu zaméstnancti nebo finanénich praha
v dusledku jejich tspésné obchodni nebo vyrobni politiky, tj. i v pfipadé, Ze k zddné fizi ani akvizici nedojde,
pfiemz to muZe byt takové povahy, Ze je zfejmé, Ze tento proces je nezvratny. Pravidlo stanovené v ¢l. 4 odst. 2
piilohy I nafizeni o blokovych vyjimkdch v zemédélstvi je vSak pouZitelné i za takovych okolnosti, aniz by
vnitrostdtni orgdny musely pfi jeho pouziti znovu posoudit ekonomickou realitu kazdého jednotlivého pripadu.

Na druhou stranu faze nebo akvizice nemusi znamenat nezvratnou zménu vlastnictvi, ale spiSe proces riiznych
strukturdlnich zmén nebo transformaci, p¥ipadné akvizici podniki pro investi¢ni tcely.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj
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(105) Ceské republika se dle domnivé, Ze pravidlo stanovené v ¢l. 4 odst. 2 pilohy I naifzeni o blokovych vyjimkach
v zemédélstvi piedstavuje jasné, relevantni a priméfené kritérium, které umoznuje pfijatelné kolisdni ¢iselnych
udaji a zvefejiiovanych informaci vykazovanych podnikem za ur¢ité obdobi. Z tohoto pravidla nikterak
nevyplyva, ze Komise méla v aumyslu povéfit vnitrostatni orgdny posouzenim ekonomické reality kazdého
jednotlivého ptipadu. Z hlediska Ceské republiky je tloha vnitrostatnich orgdnt omezena na kontrolu dodrzovéani
trvalosti (nebo pomijivosti) vykazované podniky by neodpovidala pozadavku na pouzivani jasnych
a jednoduchych posuzovacich kritérif, protoZe takové posouzeni by vyzadovalo komplexni ekonomické posouzeni
kazdého jednotlivého zadatele. To by bylo v rozporu s cilem Komise zjednodusit administrativni zdtéz, zvysit
transparentnost a pravni jistotu a zajistit jednotné uplatiiovani pravidel blokovych vyjimek ve vSech ¢lenskych
statech.

(106) Pokud jde o vyklad ¢l. 4 odst. 2 pfilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi prostfednictvim odkazu na
judikaturu, Ceskd republika se domnivd, ze vyklad sice mfize objasnit obsah prévni normy, ale nesmi byt pouzit ke
zkresleni pravniho pfedpisu, jehoZ smysl je jasny a srozumitelny. Takovy postup by mohl vést k nepfijatelnému
nedostatku jistoty v pravnich tikonech.

(107) Ceské republika poukazuje na to, Ze judikatura, na kterou Komise odkazuje v 59. bodé odiivodnéni rozhodnuti
o zahdjeni Fizeni, se tykd vztah mezi tzv. propojenymi podniky, coZ je kritérium pouzité pro tcely pouziti
¢lanku 3, nikoli ¢ldnku 4 piilohy I naf{zeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi.

(108) Podle Ceské republiky vymezuje ¢l. 4 odst. 1 piflohy I nafizeni o blokovych vyjimkadch v zemédélstvi pifslusné tidaje
(préh pro pocet zaméstnanct a finanéni prah) pro podniky, které prosly testem propojeného podniku, a pfedstavuje
tedy ,druhou fézi“ posouzeni postaveni podniku. Resf tedy jinou situaci a nevztahuje se na posuzovéni vztahi mezi
podniky podle judikatury, na kterou Komise odkazuje ve svém rozhodnuti o zahdjen{ izeni.

(109) Ceskd republika ddle uvadi, e ¢l. 4 odst. 2 piilohy I naifzeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi ddle rozvadi ¢l. 4
odst. 1 uvedené piilohy, kdyz ve vztahu k podniku, ktery jiz prosel testem propojeného podniku a u néhoz organy
ziskaly pozadované tidaje (pocet zaméstnanct a finan¢ni hodnoty podle ¢l. 4 odst. 1 pfilohy I uvedeného nafizeni),
stanovi, zda takovy podnik spliiuje, ¢i nespliiuje pozadavky potiebné pro to, aby mohl byt povazovan za maly nebo
sttedni podnik. Ustanoveni ¢l. 4 odst. 2 ptilohy I natizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi proto ptedstavuje
Jtieti fazi“ posouzeni postaveni malého nebo stiedntho podniku, kdyZ stanovi pravidlo, Ze zména v ddajich
vykazovanych podniky, které prosly testem propojeného podniku podle ¢l. 3 odst. 1 az 4 uvedené pFilohy, nevede
automaticky ke ztrté & ziskdn{ postaveni malého nebo stfedniho podniku.

(110) Ceské republika proto dospéla k zdvéru, ze judikatura citovand Komisf se na dany piipad nevztahuje, protoze se
netykd ,teti fize* posouzeni postaveni malého nebo stiedniho podniku. Podle nazoru Ceské republiky ze zavedené
politiky Komise ani z pfedchozich rozhodnuti soudt Unie rovnéz nevyplyvd, Ze by ¢l. 4 odst. 1 pfilohy I nafizeni
o blokovych vyjimkach v zemédélstvi nebyl pouzitelny za okolnosti, kdy jsou prahové hodnoty pro malé a stfedni
podniky piekroceny v disledku fiize nebo akvizice. Naopak Tribundl v rozsudku ve véci T-745/17 () dospél
k jasnému zdvéru, ze ¢l. 4 odst. 2 piilohy I nafizeni Komise (EU) ¢. 651/2014 (,obecné nafizeni o blokovych
vyjimkdch®) (¥) je pouzitelny i v pfipadé fazi a akvizic.

(111) Zavérem Ceskd republika uvedla, Ze v zdjmu zvy3eni prévni jistoty pro pifiemce podpory a organy poskytujici
podporu od 1. srpna 2018 od vyse uvedené provadéci praxe upustila a v souladu s uZivatelskou pfiru¢kou Komise
k definici malych a stfednich podnikt jiz neuplatiiuje €l. 4 odst. 2 pfilohy I nafizeni o blokovych vyjimkdch
v zemédélstvi na podniky, které piekro¢i prahové hodnoty pro malé a stiedni podniky v disledku zmény
vlastnictvi. Ceskd republika zdroven tvrdi, Ze jeji pfedchozi provddéni nepiedstavovalo poruseni uvedeného
ustanoveni.

(*) Rozsudek Tribunélu ze dne 9. zd#{ 2020, Kerkosand v. Komise, T-745/17, ECLL: EU:T:2020:400.

66. bod odiivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
() Natizeni Komise (EU) ¢. 651/2014 ze dne 17. Cervna 2014, kterym se v souladu s clanky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji urcité
kategorie podpory za slucitelné s vnitinim trhem (UF. vést. L 187, 26.6.2014, s. 1, ELL: http://data.europa.eu/eli/reg/2014/651/0j).
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(113)

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

(122)

6.2. Zahdjeni praci a okamzik podani Zidosti

Ceskéd republika uvedla, Ze v daném piipadé je tieba za okamzik zahdjeni praci povazovat okamzik zaplaceni
pojistného, a nikoli sjedndni pojistné smlouvy, jak navrhuje Komise v rozhodnuti o zahdjeni fizeni (*).

Ceskd republika vysvétlila, Ze podle vnitrosttnich pravidel se ,projektem” nebo ,&innosti* rozumf pojisténi, které se
plati kazdoro¢né. Podnik se proto musi kazdy rok rozhodnout, zda uzavie ro¢ni pojisténi, a podpora mize byt
poskytnuta pouze na ro¢ni pojisténi, nikoli na viceleté pojistné obdobi.

V souvislosti s uréenim okamziku zahdjeni praci na projektu nebo zahdjeni cinnosti se Ceské organy odvoldvaji na
ptevlddajici obchodni praxi: zemédélské podniky sjedndvaji pojistnou smlouvu s dolozkou o automatickém
prodlouzeni. Toto automatické prodlouZeni je nezbytné pro ziskani dlouhodobého pojistného kryti. Ndsledné je
pro pojistné kryti na prislusny rok potfeba uhradit ro¢ni pojistné. Pokud podnik pojistné za nadchdzejici rok
nezaplati, ztraci na tento rok pojistné kryti. Kromé zaplaceni ro¢niho pojistného se Zadné dalsi kroky nevyzaduji.

Ceské organy se domnivaji, Ze v piipadé neexistence podpory by podnik pojistény v jednom roce nemusel nutné
uzaviit pojisténi na dalsi rok. Pred zaplacenim pojistného podnik nepfijimd pravné vymahatelny zévazek, ktery by
¢inil roéni pojisténi nezvratnym. Na kazdé rocni pojisténi je tfeba pohlizet jako na samostatny projekt, ktery
vyZaduje nové a nezdvislé rozhodovani, a z existence viceleté smlouvy nebo ro¢niho pojisténi zaplaceného
v jednom roce nelze vyvozovat, Ze podnik uzavfe stejné pojisténi na dalsi rok.

Za téchto okolnosti je cilem podpory motivovat podniky ke sjedndni ro¢niho pojisténi. Pokud by neexistovala
vefejnd podpora, kterd by motivovala zeméd€lce ke kazdoroénimu uzavirdni pojisténi, bylo by pokryti rizik
v zemédélském odvétvi vyrazné niz$i vzhledem k vysokym ndkladim na pojistné a omezenym finan¢nim
zdrojiim, které ma zemédélské odvétvi k dispozici.

Podle ceskych orgdnt je proto v daném piipadé tieba povaZovat za okamzik zahdjeni praci zaplaceni ro¢niho
pojistného.

Tato praxe se promitla i do vnitrostdtniho pravniho rdmce pro pojisténi. Podle § 2804 zdkona & 89/2012 Sb.,
obc¢anského zdkoniku, ve znéni pozdgjsich pfedpist: ,Upomene-li pojistitel pojistnika o zaplaceni pojistného
a pouci-li ho v upomince, Ze pojisténi zanikne, nebude-li pojistné zaplaceno ani v dodate¢né lhiité, kterd musi byt
stanovena nejméné v trvani jednoho mésice ode dne doruceni upominky, zanikne pojisténi marnym uplynutim
této lhiity.”

Ceské orgdny vysvétlily dfilezitost viceletych smluv. Pokud by pifiemci vypovédéli své stédvajici pojistné smlouvy
pfed podpisem nové pojistné smlouvy, byli by nuceni se pojistné ochrany na urcitou dobu vzdat. To by vedlo
k nezddoucimu dasledku, ktery by byl v rozporu se zamyslenymi cili reZimu a ktery by byl z hlediska fizeni
podnikovych rizik nepfijatelny. Ceské orgdny se domnivaji, Ze po piijemcich nelze rozumné pozadovat, aby se
vystavovali riziku z ¢isté formalnich davoda.

Pojistovny navic bézné poskytuji ke sjedndni dlouhodobého pojisténi pobidky, jako jsou slevy na pojistném nebo
jiné vyhody, coz zemédélce motivuje ke sjedndni pojisténi pro $irsi skdlu rizik.

Ceské organy potvrdily, Ze podpora nebude poskytnuta pifiemciim, kteif zaplatili ro¢ni pojistné pred poddnim
7adosti o podporu.

Bez ohledu na vyse uvedené Ceské orgdny poznamendvaji, Ze samotnd podminka, kterd vyzaduje, aby pijemci
pozadali o podporu pted zahdjenim praci na projektu, by neméla byt povazovdna za absolutni kritérium pro
poskytnuti podpory. Judikatura soud Unie naopak konstatuje, Ze ve specifickych pipadech mohou nastat
okolnosti, které vyvolaji skute¢ny motivaéni Gc¢inek, i kdyZ zahdjeni praci na projektu pfedchdzi datu podani
7édosti o podporu (¥). Ceské orgény proto zastdvaji ndzor, ze by se k tomuto pozadavku nemélo pfistupovat
s pfilisnym formalismem.

(**) 66.bod odivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
(*) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. éervna 2013 ve spojenych vécech C-630/11 P, HGA stl. a dalsi, C-631/11 P, Regione autonoma
della Sardegna, C-632/11 P, Timsas stl. a C-633/11 P, Grand Hotel Abi d'Oru SpA, EU:C:2013:387, body 109-110.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj
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7. POSOUZENI

7.1. Existence podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovini EU

(123) V¢l 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU je stanoveno, Ze ,[p]odpory poskytované v jakékoli formé statem nebo ze
statnich prostfedktl, které narusuji nebo mohou narusit hospodafskou soutéz tim, ze zvyhodnuji urcité podniky
nebo ur¢itd odvétvi vyroby, jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi stdty, neslucitelné s vnitinim trhem,
nestanovi-li Smlouvy jinak®.

(124) Podle ustdlené judikatury se pro kvalifikaci vnitrostatniho opatfent jako ,stitni podpory” ve smyslu ¢l. 107 odst. 1
Smlouvy o fungovani EU vyzaduje, aby byly splnény vSechny nésledujici podminky. Zaprvé se musi jednat o statni
zdsah nebo zdsah ze stdtnich prostfedkil. Zadruhé musi byt tento zdsah s to ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty.
Zatiet{ musi poskytovat ptijemci selektivni vyhodu. Zactvrté musi nebo miiZe narusovat hospodaiskou soutéz ().

(125) Ve 40. bodé odtvodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni (*') dospéla Komise k pfedbéznému zavéru, ze podminky
¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovini EU byly splnény a Ze dany rezim pfedstavuje stitni podporu ve smyslu
uvedeného ¢lanku.

(126) Tento predbézny zdvér nebyl v pripominkdch obdrzenych od Ceské republiky zpochybnén. Kromé toho Ceskd
republika sama ozndmila tento rezim jako statn{ podporu.

(127) Rezim je pFicitatelny stdtu, nebot je zaloZen na pravnich aktech popsanych v 11. bodé odiivodnéni a je provddén
staitnim orgdnem (13. bod odiivodnéni). Podpora by byla vyplicena ze statntho rozpoctu, tedy ze stitnich
prostiedki (12. bod odivodnéni).

(128) Rezim poskytuje svym pifjemctim vyhodu v podobé piimych dotaci (14. bod odtivodnéni). Rezim tak tyto pijemce
zbavuje ndkladd, které by museli nést za béznych trznich podminek.

(129) Rezim je selektivni, nebot podpora by byla poskytovdna pouze urcitym podnikiim, konkrétné velkym podnikéim
ptisobicim v zemédélské prvovyrobé (15. bod odtvodnéni). Ostatni podniky ve srovnatelné pravni a faktické
situaci nejsou pro podporu zpusobilé, a proto by stejnou vyhodu neziskaly. Obecné plati, Ze hospodaiské subjekty
by mély své naklady hradit z vlastnich zdrojt.

(130) Podle judikatury Soudniho dvora se mé za to, Ze podpora podniku mizZe ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi stéty,
pokud podnik pisobi na trhu otevieném obchodu uvnitt EU. Pijemci podpory piisobi v oblasti zemédélské
prvovyroby, v niz se uskute¢iiuje obchod uvniti EU. Toto odvétvi je tedy otevieno hospodaiské soutézi na trovni
Unie, a tudiZ je citlivé na jakékoli opatfent, které zvyhodnuje produkci v jednom ¢i vice ¢lenskych statech. Dany
rezim proto mohl narusit hospodaiskou soutéz a ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi staty.

(131) S ohledem na vySe uvedené jsou podminky ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovéni EU splnény. Lze tedy konstatovat,
Ze rezim predstavuje stitni podporu ve smyslu uvedeného ¢lanku. Orgdny Ceské republiky tento zdvér
nezpochybnily.

(132) Vzhledem k tomu, Ze podpora se zaklddd na aktu, na jehoz zdkladé muze byt bez dalsich provadécich opatfeni
(11. bod odivodnéni) poskytnuta jednotlivdi podpora podnikiim, jez jsou v tomto aktu vymezeny obecnym
a abstraktnim zptisobem (*?), se Komise domnivd, Ze pfedstavuje rezim podpory ve smyslu bodu 35 podbodu 4
pokynt z roku 2014 a bodu 33 podbodu 13 pokynti z roku 2023.

(133) Pokud jde o jednotlivou podporu, Komise se domniva, Ze s ohledem na jeji spolecné rysy s podporou poskytnutou
v rdmci rezimu se na tuto jednotlivou podporu obdobné pouziji tivahy uvedené v 123. az 130. bodé odiivodnéni.
Komise proto dospéla k zdvéru, ze jednotlivd podpora, kterd jiz byla poskytnuta velkym podnikim, pfedstavuje
statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU.

(*) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 7. listopadu 2024 ve véci C-588/22P, Ryanair v. Komise, EU:C:2024:935, bod 100.
(") 40.bod odivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
(*) Viz zejména oddily 2.2.3 a 2.2.4.
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7.2. Slucitelnost rezimu s vnitinim trhem

7.2.1. Ustanoveni ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovdni EU a pouZitelné pokyny

V ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU je stanoveno, Ze za slucitelné s vnitinim trhem mohou byt
povazovany podpory, které maji usnadnit rozvoj urcitych hospodafskych ¢innosti nebo hospodaiskych oblasti,
pokud neméni podminky obchodu v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem.

Aby tedy mohla byt podpora shleddna slucitelnou podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU, musi i)
usnadnit rozvoj urcité hospodaiské cinnosti nebo urcitych oblasti (pozitivni podminka) a ii) nesmi ménit
podminky obchodu v takové mite, jeZ by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem (negativni podminka).

Komise posoudi, zda jsou tyto dvé podminky splnény s ohledem na pouzitelné pokyny. V rozhodnuti o zahdjeni
fizeni Komise posoudila slucitelnost rezimu s ohledem na pokyny z roku 2014, které byly platné v dobé pfijeti
rozhodnuti o zahdjeni Fzeni. Pokyny z roku 2014 byly nahrazeny pokyny z roku 2023, které jsou v platnosti od
1. ledna 2023. Podle bodu 655 pokynid z roku 2023 Komise pouZije uvedené pokyny na vSechna ozndmend
opatteni podpory, v souvislosti s nimiz md pfijmout rozhodnuti po 1. lednu 2023, a to i v pfipadé podpory, kterd
byla ozndmena pfed timto datem. V tomto rozhodnuti proto Komise posuzuje slucitelnost rezimu na zakladé
pokynti z roku 2023.

Pokud jde o podporu, kterd mtize byt poskytnuta na zakladé tohoto rezimu, pouZije se kapitola 3 &asti I (Posouzeni
slucitelnosti podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU) a oddil 1.2.1.6 &sti IT (Podpora na platby
pojistného) pokynti z roku 2023.

7.2.2. Pozitivni podminka: podpora musi usnadnit rozvoj urcité hospoddtské cinnosti nebo urcitych hospoddiskych oblasti

7.2.2.1.  Usnadnéni hospodaiské ¢innosti

Podle bodu 43 pokynti z roku 2023 musi ¢lensky stat prokdzat, Ze cilem podpory je usnadnit rozvoj urcené
hospodartské ¢innosti.

Komise konstatuje, Ze tento rezim je navrzen tak, aby podporoval zemédélce v piipadé rizikovych a krizovych
udalosti tim, Ze je bude motivovat ke sjedndni pojisténi. Pojisténi je pro zemédélské odvétvi, které je vystaveno
castému vyskytu rizikovych a krizovych udélosti, daleZitym néstrojem. Podpora tak napomaha oblasti zemédélské
prvovyroby (9. bod odiivodnéni).

Podle bodu 44 pokynt z roku 2023 musi ¢lenské stity rovnéz popsat, zda, a pokud ano, jak podpora pfispéje
k dosazeni cild SZP a v rdmci této politiky k ciliim nafizeni (EU) 2021/2115, a konkrétnéji popsat ofekdvané
vyhody podpory. Cile rezimu jsou v souladu s cilem SZP, kterym je podporovat inteligentni, konkurenceschopné,
odolné a diverzifikované odvétvi zemédélstvi, které zajisti dlouhodobé potravinové zabezpeceni, stanovenym
v ¢l. 5 pism. a) nafizeni (EU) 2021/2115, jakoZz i s cili stanovenymi v ¢l. 6 odst. 1 pism. a) a b) uvedeného nafizeni,
které se snazi zajistit ekonomicky udrzitelny zemédélsky pifjem a odolnost odvétvi zemédélstvi a zvysit
konkurenceschopnost zemédélskych podnika (36. bod odivodnéni). Ustanoveni bodu 44 pokynti z roku 2023 je
proto splnéno.

Komise se proto domnivd, ze podpora by usnadnila hospodafskou ¢innost v tom smyslu, Ze by napomohla
konkurenceschopnosti a odolnosti zemédélské prvovyroby.
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7.2.2.2.  Motivaéni G¢inek (okamzik podani Zadosti)

(142) Druhy dtvod pro zahdjeni formalniho Setfeni se tykal podminky, Ze podpora pfedstavuje motivacni Gcinek,
konkrétné ve vztahu k okamziku podani zadosti o podporu (**). Komise méla pochybnosti, zda v rdmci rezimu
budou Zddosti poddny pred zahdjenim praci (viz také 94. bod odivodnéni).

(143) Komise pfipomind, Ze podle bodu 70 pokynti z roku 2014 a bodu 50 pokynii z roku 2023 plati, Ze pokud byly
préce nebo ¢innost zahdjeny jiz pfed poddnim Zadosti piijemce o podporu u vnitrostatnich orgdnd, nemd takova
podpora pro pifjemce motivacni t¢inek.

(144) Podle bodu 35 podbodu 25 pokynt z roku 2014 a bodu 33 podbodu 57 pokynti z roku 2023 se ,zahdjenim praci
na projektu nebo zahdjenim ¢innosti“ rozumi bud’ zahdjeni ¢innosti, nebo stavebnich praci v rdmci investice, nebo
prvni pravné vymahatelny zdvazek objednat zafizeni nebo sluzby ¢i jiny zdvazek, v jehoz disledku se projekt nebo
¢innost stava nezvratnou, podle toho, kterd udalost nastane dfive.

(145) Ceské orgdny na tyto pochybnosti reagovaly podrobnym vysvétlenim postupu tykajictho se pojistnych smluv (113.
az 122. bod odtivodnéni).

(146) Ceské organy vysvétlily, Ze pojistné kryti na ptislusny rok vyzaduje, aby pifjemce zaplatil ro¢ni pojistné. Bez ro¢ni
platby pokryvajici nadchdzejici rok pojisténi na tento rok zanikd. Pfed zaplacenim pojistného podnik nepfijima
pravné vymahatelny zdvazek, ktery by ¢inil ro¢ni pojisténi nezvratnym.

(147) Ceské orgény uvedly, Ze v piipadé neexistence podpory nemusi podnik pojistény v jednom roce nutné uzaviit
pojisténi na dalsi rok. Proto je tieba na kazdé ro¢ni pojisténi pohliZet jako na samostatny projekt. Z existence
ro¢ntho pojisténi v jednom roce nelze vyvozovat, Ze podnik prodlouzi pojistnou smlouvu i na rok ndasledujici
(113. bod odtivodnéni).

(148) Komise bere na védomi, Ze sjedndnim smlouvy nevznikd automaticky povinnost platit kazdy rok pojistné. Komise
mé za to, Ze po sjedndni pojistné smlouvy nemaji zemédélci povinnost platit kazdy rok pojistné a mohou se
rozhodnout, zda se na dany rok pojisti, nebo ne, a to tak, ze bud pojistné zaplati, nebo ne. Za téchto okolnosti je
rozhodujicim okamzikem pro posouzeni motiva¢éniho G¢inku podpory skute¢né okamzik zaplaceni ro¢niho
pojistného, a nikoli okamzik sjedndni smlouvy, kterd md dolozku o automatickém prodlouzeni (112. bod
odtivodnéni).

(149) Komise se proto domnivd, Ze podpora md pro zemédélce motivacni icinek, aby sjednali rocni pojistént, které by bez
této podpory piipadné nesjednali. Ceské orgny déle potvrdily, ze podpora nebude poskytnuta pFfjemciim, kteff
zaplatili ro¢ni pojistné pted podanim zddosti o podporu (121. bod odtivodnéni).

(150) Komise proto souhlasi s Ceskymi orgdny, Ze za ,zahdjeni praci na projektu nebo zahdjeni ¢innosti je tfeba
povazovat okamzik zaplaceni ro¢niho pojistného, a nikoli okamzik sjednani pojistné smlouvy.

(151) Podle bodu 47 pokynt z roku 2023 vykazuje rezim motiva¢ni G¢inek, jestlize méni chovani podnikdl takovym
zpusobem, Ze podniky zahdji dalsi ¢innost, kterd pfispiva rozvoji daného odvétvi a kterou by za béznych okolnosti
bez poskytnuti podpory nevykonavaly nebo by ji vykonavaly jinym nebo omezenym zptisobem.

(152) Podle bodu 48 pokynt z roku 2023 pfedstavuji opatieni stitni podpory, kterd jsou zaméfena jednoduse na
vylepSeni finan¢ni situace podnikd, ale nijak nepfispivaji k rozvoji odvétvi, a zejména podpora, kterd se poskytuje
vyhradné na zdkladé ceny, mnozstvi, vyrobni jednotky nebo jednotky vyrobniho prosttedku, provozni podporu,
kterd je neslucitelnd s vnitinim trhem. Navic jiz ze své podstaty by takovd podpora mohla narusit mechanismy,
kterymi se fid{ organizace vnitiniho trhu.

(**) Druhd odrdzka 67. bodu odivodnéni rozhodnuti o zahdjeni Fzeni.
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(160)

(161)
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Podle bodu 50 pokynt z roku 2023 se Komise domnivd, Ze podpora nemd pro pifjemce motiva¢ni tcinek
v ptipadech, kdy byly pfislusné projekty nebo ¢innosti zahdjeny jiz pfed poddnim zddosti piijemce o podporu
u vnitrosttnich orgdnd.

Podle bodu 51 pokynti z roku 2023 musi zddost o podporu obsahovat alesponi jméno/ndzev Zadatele a tidaje
o velikosti podniku, popis projektu nebo ¢innosti véetné jejich umisténi a data zahdjeni a ukonéeni, ¢astku
podpory potfebnou k provedeni projektu nebo ¢innosti a zptsobilé naklady. Velké podniky musi navic podle bodu
52 pokynti z roku 2023 v zddosti popsat situaci, jez by nastala v pfipadé, Ze by podpora nebyla poskytnuta, tedy
hypoteticky srovndvaci scénédf, nebo uvést alternativni projekt nebo ¢innost a pfedlozit doklady, z nichZ vychdzi
hypotetické srovnani uvedené v zddosti. Tento pozadavek se nepouZije na obce, které jsou samostatnymi mistnimi
organy s ro¢nim rozpoctem niz§im nez 10 miliontt EUR a s méné neZ 5000 obyvatel. Podle bodu 53 pokynt
z roku 2023 musi orgdn poskytujici podporu provést po obdrzeni zddosti kontrolu vérohodnosti uvedeného
hypotetického srovnidni a potvrdit, Ze podpora md pozadovany motivaéni Gcinek. Hypotetické srovnani je
davéryhodné, jestlize je vérohodné a tyka se faktort rozhodovactho procesu prevlddajicich v okamziku, kdy
pifjemce pFijimd rozhodnuti o daném projektu nebo o dané ¢innosti.

V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise vyjddiila pochybnosti, zda je vnitrostdtni pravni zdklad v souladu s bodem
70 pokynid z roku 2014, ktery je totozny s bodem 50 pokynil z roku 2023. Jak je uvedeno ve 150. bodé
odtvodnéni, Komise se domnivd, ze v daném piipadé je okamzikem zahdjeni praci na projektu nebo zahdjeni
¢innosti zaplaceni ro¢niho pojistného.

Ceské organy potvrdily, Ze rezim stanovi podminku, aby piijemci podpory ptedlozili zddost o podporu pred
zahdjenim praci nebo ¢innosti (29. a 150. bod odiivodnéni). Zadost o podporu musi obsahovat alespoii jménof
ndzev Zadatele a tidaje o velikosti podniku, popis projektu nebo &innosti véetné jejich umisténi a data zahdjeni
a ukonceni, ¢astku podpory potiebnou k provedeni projektu nebo ¢innosti a zpusobilé ndklady (30. bod
odtivodnéni). Velké podniky musi pfedlozit rovnéz hypoteticky srovndvaci scénat, nebo uvést alternativni projekt
nebo ¢innost a predlozit doklady, z nichZ vychazi (31. bod odtivodnéni).

Podpora muze byt poskytnuta na ndklady na pojistné (21. bod odGvodnéni). Nesubvencovala by tedy ndklady na
¢innost, které by podniku vznikly v kazdém pfipadé, ani by nekompenzovala béznd podnikatelskd rizika
hospodaiské ¢innosti a nebyla zaméfena pouze na vylepsent finanéni situace podnik.

Na uvedeném zdkladé Komise dospéla k zdvéru, Ze rezim vykazuje motiva¢ni Gc¢inek.

7.2.2.3.  Dodrzovéni pfislusnych ustanoveni a obecnych zdsad prava Unie

V bodé 61 pokynt z roku 2023 je uvedeno, Ze pokud urcité opatieni statni podpory, podminky, které jsou s nim
spojeny, v¢etné metody jeho financovéni, je-li tato metoda jeho nedilnou sou¢dsti, nebo financovand ¢innost
znamenaji poruseni piislusného préva Unie, nelze podporu prohldsit za sluéitelnou s vnitfnim trhem.

Podminky tohoto reZimu jsou stanoveny v souladu s pouZitelnymi pravnimi predpisy Unie. Nic nenasvédcuje tomu,
ze by navrhovand podpora nebo podminky, které jsou s ni spojeny, znamenaly jakékoli poruseni pfislusnych
ustanoveni a obecnych zdsad prava Unie. Komise proto dospéla k zavéru, Ze ustanoveni bodu 61 pokynt z roku
2023 je splnéno.

V souladu s bodem 62 pokynti z roku 2023 Komise nepovoli stitni podporu, kterd nen slu¢itelnd s ustanovenimi,
jimiz se Fdi spole¢nd organizace trhu, nebo kterd by narusila fadné fungovani této spolecné organizace. Nic
nenasvédcuje tomu, Ze by navrhovand podpora nebyla slucitelnd s ustanovenimi, jimiz se {idi spole¢nd organizace
trhu, nebo kterd by narusila jeji fddné fungovani.

Podle bodu 63 pokynti z roku 2023 nelze statni podporu prohlésit za slucitelnou s vnitinim trhem, pokud jejim
poskytnutim podléhd pfijimajici podnik povinnosti pouZivat vnitrostitni produkty nebo sluzby. Tento rezim
takovou povinnost nestanovi.
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(163) Podle bodu 64 pokynii z roku 2023 Komise nepovoli podporu na ¢innosti souvisejici s vyvozem do tfetich zemi
nebo do clenskych stitti, kterd by byla pfimo spojena s vyvdzenym mnoZstvim, podporu vdzanou na pouZiti
doméciho zbozi na tkor dovdzeného zboZi ani podporu, jejimz cilem je zfizeni a provoz distribu¢ni sité nebo
uhrazeni jakychkoli dalsich vydaja v souvislosti s vyvoznimi ¢innostmi. Tento rezim takovéto druhy podpory
nestanovi.

7.2.2.4. Zavér

(164) Komise se proto domnivd, Ze reZim napomiiZe rozvoji ¢innosti v oblasti zemédélské prvovyroby.

7.2.3. Negativni podminka: podpora nesmi ménit podminky obchodu v takové mite, jeZ by byla v rozporu se spolecnym
zdjmem

(165) Podle bodu 67 pokynt z roku 2023 kazdé opatfeni podpory ze své podstaty naruSuje hospodaiskou soutéz
a ovliviiuje obchod mezi ¢lenskymi staty. Aby vSak Komise zjistila, zda jsou rusivé a¢inky podpory omezeny na
minimum, ovéf, zda je podpora nezbytnd, vhodnd, pfiméfend a transparentni.

(166) Podle bodu 68 pokynti z roku 2023 Komise poté posoudi rusivy ti¢inek dotéené podpory na hospodaiskou soutéz
a obchodni podminky. Komise poté porovnd pozitivni a¢inky podpory s jejimi negativnimi wcinky na
hospodaiskou soutéz a obchod. Pokud pozitivni G¢inky prevazuji nad negativnimi, Komise podporu prohldsi za
slucitelnou.

7.2.3.1. Potfeba zdsahu statu

(167) Podle bodu 70 pokynii z roku 2023 miiZe byt stitni podporou dosazeno cile spole¢ného zdjmu, pokud je zaméfena
na ndpravu selhdni trhu.

(168) Komise konstatuje, Ze Ceské orgdny vysvétlily, Ze cilem rezimu je dosdhnout vy$§i drovné zabezpeleni
zemédélskych podnikd proti nepfedvidanym koddm tim, Ze pojistné kryti bude Siroce dostupné v celém
zemédélském odvétvi. Cilem rezimu je tedy motivovat zemédélce ke sjedndni pojisténi, aby lépe zvlddali vyskyt
rizik a krizovych uddlosti.

(169) Komise se na zdkladé toho domnivd, Ze zdsah stdtu by vedl k $iroké dostupnosti pojisténi pro zemédélské odvétvi,
které by jinak mohlo celit vysokym cendm pojisténi. Komise se proto domnivd, Ze ustanoveni bodu 70 pokynt
z roku 2023 je splnéno.

(170) Podle bodu 71 pokynii z roku 2023 se Komise domnivd, Ze trh nepfinasi bez zdsahu stdtu ocekdvané vysledky
v piipadé opatieni podpory, kterd spliuji specifické podminky stanovené v ¢asti II pokynt z roku 2023. Komise
konstatuje, Ze rezim spliiuje specifické pozadavky stanovené v oddile 1.2.1.6 ¢dsti Il pokynd z roku 2023 (197. aZ
206. bod odiivodnéni). Komise se proto v souladu s bodem 71 pokynt z roku 2023 domnivd, Ze zdsah stitu je
potiebny.

7.2.3.2.  Vhodnost podpory

(171) Podle bodu 72 pokynii z roku 2023 musi byt navrhované opatfeni podpory ndstrojem politiky vhodnym ke
sledovani pfislusnych cilt spole¢ného zdjmu. Clensky stit musi prokdzat, Ze podpora a jeji navrh jsou vhodné
k dosazeni cile opatfeni, na néz je podpora zaméfena.

(172) Cilem rezimu je podpofit zemédélce v pojisténi jejich ¢innosti proti nepfedvidatelnym rizikovym a krizovym
udalostem, aby se zvysila konkurenceschopnost zemédélskych podnika. Komise se tedy domnivé, Ze rezim pfispéje
k celkové konkurenceschopnosti a odolnosti zeméd€lského odvétvi. Komise proto dospéla k zdvéru, Ze rezim je
vhodnym ndstrojem politiky k dosazeni uvedenych cild.
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Vhodnost v porovndni s alternativnimi ndstroji politiky

Podle bodu 73 pokynii z roku 2023 se Komise domnivé, Ze podpora poskytnutd v odvétvi zemédélstvi a lesnictvi,
kterd spliiuje specifické podminky stanovené v p¥islusném oddile ¢asti I pokyntt z roku 2023, predstavuje vhodny
nastroj politiky.

Rezim spliuje specifické poZadavky stanovené v oddile 1.2.1.6 ¢dsti Il pokynti z roku 2023 (197. az 206. bod
odavodnéni). Pfedstavuje tudiz vhodny ndstroj politiky.

Bod 74 pokynd z roku 2023 se v tomto piipadé nepouZije, nebot operace zplisobilé pro podporu nejsou
spolufinancovany v ramci strategického planu SZP Ceské republiky (36. bod odtivodnéni).

Vhodnost riiznych ndstrojii podpory

Podle bodu 75 pokynti z roku 2023 Ize podporu poskytovat v réiznych formdch. Clenské staty by viak mély zajistit,
aby byla podpora poskytovana v takové formé, u niZ je nejméné pravdépodobné, Ze narusi obchod a hospodéiskou
SOutéz.

Podle bodu 76 pokynti z roku 2023 plati, Ze jestliZe je u opatfeni podpory uvedeného v &sti Il pokynt z roku 2023
stanovena specifickd forma podpory, je pro Gcely uvedenych pokynt tato forma povazovana za vhodny néstroj
podpory. Pouzitelnd pravidla jsou uvedena v oddile 1.2.1.6 ¢&asti II pokynt z roku 2023, kde neni stanovena
specifickd forma podpory.

V rdmci tohoto rezimu mize byt podpora zemédélctim poskytovana jako piimd dotace (14. bod odtivodnéni), coz
Ceské orgdny povazuji za nejvhodnéjsi formu podpory nékladii na pojistné.

Ucelem rezimu je kompenzovat zemédélctim naklady na pojistné. Komise souhlasf s tim, Ze v piipadech, kdy md
podpora kompenzacni Gcel, jsou piimé dotace tou nejvhodnéjsi formou. Na tomto zdkladé Komise dospéla
k zavéru, Ze rezim je v souladu s bodem 76 pokynti z roku 2023.

7.2.3.3.  Pfiméfenost podpory

Podle bodu 83 pokynti z roku 2023 se podpora povazuje za pfiméfenou, jestlize je jeji vySe na jednoho piijemce
omezend na minimum, které je nezbytné k vykonani podpofené ¢innosti. Podle bodu 84 pokynii z roku 2023 by
vy$e podpory neméla, s ur¢itymi vyjimkami, pfevySovat zptsobilé néklady pro to, aby takovd podpora mohla byt
povazovdna za piiméfenou. Podle bodu 85 pokynd z roku 2023 plati, Ze aby byla zajisténa piedvidatelnost
a rovné podminky pro vSechny, uplatiiuje Komise maximaélni intenzity podpory.

Podle bodu 86 pokynt z roku 2023 plati, Ze jsou-li zptisobilé ndklady vypocteny spravné a jsou-li dodrzeny
maximdln{ intenzity podpory nebo maximdlni vyse podpory stanovené v &asti II pokynt z roku 2023, kritérium
piiméfenosti se poklada za splnéné.

Podle bodu 87 pokynt z roku 2023 musi organ poskytujici podporu pii poskytovani podpory vypocitat maximalni
intenzitu podpory a vysi podpory. Zptsobilé ndklady musi byt doloZeny pisemnymi doklady, které by mély byt
jasné, konkrétni a aktudlni. Pro Gcely vypoctu intenzity podpory a zptsobilych nakladt se v§echny pouzité ¢iselné
tdaje musi uvddét pred srdzkou dané nebo jinych poplatkti. DPH neni pro podporu zpisobild, s vyjimkou pfipada,
kdy je podle vnitrosttnich pravnich predpistt o DPH neodeitatelna.

Podpora poskytovand na zdkladé rezimu nepfesdhne 65 % zpusobilych nadklada (22. a 25. bod odivodnéni). Tato
intenzita podpory zohledfiuje maximalni povolenou intenzitu podpory na pojistné stanovenou v bodé 411
pokynti z roku 2023.

Zptisobilé naklady nezahrnuji DPH (34. bod odvodnéni).

Komise dale konstatuje, Ze ¢eské organy potvrdily, Ze zptsobilé naklady pti poskytovani podpory spravné vypocte
organ poskytujici podporu (33. bod odiivodnéni).

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj

19/32



CS UF. vést. L, 5.12.2025

(186) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze podpora je pfiméfend.

7.2.3.4.  Kumulace podpory

(187) Podle bodu 103 pokynti z roku 2023 Ize podporu poskytnout sou¢asné v rdmci nékolika rezima nebo ji kumulovat
s podporou ad hoc, pokud celkova vyse statni podpory na urcitou ¢innost nebo projekt neptekroéi stropy podpory
stanovené v pokynech z roku 2023.

(188) Podle bodu 104 pokynt z roku 2023 lze podporu s identifikovatelnymi zptisobilymi ndklady kumulovat s jinou
sttni podporou, jestlize se tyto podpory tykaji riiznych identifikovatelnych zpisobilych ndkladt. Podporu
s identifikovatelnymi zpusobilymi ndklady lze kumulovat s jinou stitni podporou ve vztahu ke shodnym
zpusobilym ndkladim — ¢aste¢né ¢i plné se prekryvajicim — pouze tehdy, pokud takovd kumulace nevede
k pfekroceni nejvyssi intenzity podpory nebo vyse podpory platné pro dany druh podpory podle pokynt z roku
2023.

(189) Komise bere na védomi, Ze ¢eské orgdny potvrdily, Ze podporu v rdmci rezimu nelze kumulovat s podporou
z jinych mistnich, regiondlnich nebo vnitrostitnich zdroji nebo z fondd Unie ani s podporou de minimis nebo
podporou ad hoc pokryvajici shodné zptisobilé ndklady (32. bod odiivodnéni).

7.2.3.5.  Transparentnost

(190) Podle bodu 112 pokynti z roku 2023 musi ¢lenské stity v modulu Evropské komise pro transparentni pfidélovani
stdtni podpory nebo na souhrnné internetové strance o stitni podpofe na celostdtni nebo regionalni Grovni zajistit
zvefejnéni informaci stanovenych v uvedeném bodé.

(191) Ceské organy potvrdily, Ze podminky transparentnosti budou splnény. Zavazaly se zajistit, aby bylo v modulu
Evropské komise pro transparentni pfidélovéni stitni podpory zvefejnéno tplné znéni rezimu a jeho provadécich
ustanoven{ nebo pravni zdklad, totoZnost orgdnu poskytujictho podporu a totoznost pffjemcti, ktefl obdrzeli
jednotlivou podporu piesahujici 60 000 EUR (37. bod odtvodnéni). Ceské orgdny se zavazaly zménit rezim tak,
aby byl v souladu s novymi pravidly, kterd vstoupila v platnost 1. ledna 2023. Podle téchto pravidel byla snizena
prahovd hodnota pro jednotlivou podporu, kterd musi byt zvefejnéna, na 10 000 EUR. Na zdkladé zdvazku
Ceskych orgdnt pfijmout pfislusnd opatieni se Komise domnivé, Ze ¢eské orgdny zajistuji dodrzeni pozadavki na
transparentnost tykajicich se poskytovani jednotlivych podpor, jak jsou stanoveny v bodé 112 pokynt: z roku 2023.

(192) Podle bodu 114 pokynii z roku 2023 musi byt tyto informace zvefejnény po piijeti rozhodnuti o poskytnuti
podpory, musi se uchovéavat po dobu alespon deseti let a byt bez omezeni dostupné Siroké vetejnosti. Ceské organy
potvrdily, Ze tyto pozadavky budou splnény (37. bod odiivodnéni).

7.2.3.6.  Zamezeni nezddoucich negativnich t¢inkt na hospodaiskou soutéz a obchod

(193) Podle bodu 117 pokynti z roku 2023 Komise identifikuje trh nebo trhy, které jsou podporou ovlivnény,
s piihlédnutim k informacim poskytnutym c¢lenskym stitem o dotéeném vyrobkovém trhu (dotéenych
vyrobkovych trzich), tj. trhu ovlivnéném (trzich ovlivnénych) zménou chovani pfijemce podpory. Pfi posuzovani
negativnich G¢inkd opatfeni podpory Komise zaméf{ svou analyzu naruSeni hospodafské soutéze na predvidatelny
dopad, jaky bude podpora mit v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech na hospodaiskou
soutéZ mezi podniky na dotéeném vyrobkovém trhu (dotéenych vyrobkovych trzich).

(194) Podle bodu 118 pokynii z roku 2023 plati, Ze je-li podpora cilend, pfiméfend a omezend na Cisté dodatecné
naklady, zmirni se jeji negativni ac¢inek a vice se omezi riziko, Ze podpora nezddoucim zptsobem narusi
hospodéiskou soutéz. Dile Komise stanovi maximaln{ intenzity podpory nebo vySe podpory. Cilem je zabranit
pouziti stitni podpory na ¢innosti, u nichZ se pomér mezi vysi podpory a zptsobilymi naklady povazuje za velmi
vysoky a je obzvlasté pravdépodobné, ze narusi hospodéiskou soutéZz. Obecné plati, ze ¢im véts{ jsou pozitivni
Ucinky, které podporovand ¢innost pravdépodobné vyvold, a ¢im vyssi je pravdépodobnd potieba podpory, tim
vy$si je horni hranice intenzity podpory.

(195) V daném ptipadé muize byt podpora v rdmci rezimu poskytovana na ndklady na pojistné (21. bod odiivodnéni).
V souladu s bodem 118 pokynil z roku 2023 md Komise za to, Ze negativni i¢inek takové podpory bude
omezeny, protoze podpora je zacilend na dosaZeni piislusnych cili (172. bod odivodnéni) a pfiméfend (186. bod
odiivodnéni).
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(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

(207)

Komise proto dospéla k zavéru, Ze rezim nepovede k neptipustnému naruseni hospodaiské soutéZe a obchodu.

7.2.3.7.  Specifické podminky v ¢asti I pokynd z roku 2023

V daném ptipadé se pouzije oddil 1.2.1.6 (Podpora na platby pojistného) &asti I pokynii z roku 2023.

Podle bodu 403 pokynt z roku 2023 se oddil 1.2.1.6. ¢asti II pokynti z roku 2023 pouzije na podniky plisobici
v zemédélské prvovyrobé. Tato podminka je splnéna, protoZe zpusobilé jsou pouze velké podniky pusobici
v zemédélské prvovyrobé (15. bod odiivodnéni).

Podle bodu 404 pokynti z roku 2023 nesmi podpora pfedstavovat prekdzku poskytovani pojistovacich sluzeb na
vnitinim trhu. Podpora nesmi byt zejména omezena na pojisténi nabizend jedinou pojistovnou nebo skupinou
pojistoven ani nesmi byt podminéna sjedndnim pojistné smlouvy se spole¢nosti usazenou v dotéeném ¢lenském
stdté. Rezim tyto podminky spliiuje (27. bod odtivodnéni).

Rezim nezahrnuje zajisténi, proto se bod 405 pokynti z roku 2023 nepouZzije.

Podle bodu 406 pokynti z roku 2023 jsou zptisobilé naklady na platby pojistného, pokud jde o pojisténi na kryti
skody zptisobené ptirodnimi pohromami nebo mimotddnymi udalostmi, neptiznivymi klimatickymi jevy, které je
mozné pfirovnat k pi{rodni pohromé, ndkazami zvitat, $kodlivymi organismy rostlin a invaznimi neptivodnimi
druhy, odklizenim a neskodnym odstranénim mrtvych hospoddfskych zvifat a $kody zptsobené chrianénymi
druhy zvifat, jak je uvedeno v oddilech 1.2.1.1 az 1.2.1.5 pokynd z roku 2023, a skody zptsobené jinymi
neptiznivymi klimatickymi jevy anebo ekologickymi havéariemi.

Podpora v rdmci rezimu maze byt poskytnuta na zaplaceni pojistného, které kryje skody zptisobené piirodnimi
pohromami, nepfiznivymi klimatickymi jevy, skidci rostlin a chorobami zvifat (1. a 20. bod odivodnéni). Rezim
podpory je proto v souladu s bodem 406 pokynii z roku 2023.

Podle bodu 407 pokynti z roku 2023 muzZe pojistné plnéni kompenzovat pouze naklady na ndhradu skody uvedené
v bodé 406 pokynti z roku 2023 a nesmi vyzadovat ani urcovat druh nebo mnozstvi budouci produkce. Tato
podminka je splnéna (26. bod odivodnéni).

Rezim nezahrnuje pojistné v piipadé pojisténi proti ztratdm zptsobenym ekologickymi havariemi. Body 408 a 409
pokynt z roku 2023 se proto nepouZiji.

Podle bodu 411 pokynii z roku 2023 nesmi intenzita podpory ptesdhnout 70 % ndkladi na pojistné.
V piipadé podpory na odklizeni a neskodné odstranéni mrtvych hospodatskych zvifat, intenzita podpory nesmi
pfesahnout 100 % nakladti na platbu pojistného, pokud jde o platby pojistného tykajici se odklizeni mrtvych
hospodaiskych zvifat, a 75 % ndkladd na platbu pojistného, pokud jde o platby pojistného tykajici se neskodného
odstranéni takovych mrtvych hospodéiskych zvirat.

Podporu v rdmci tohoto rezimu lze poskytnout az do vyse 65 % zpisobilych ndkladt (22. a 25. bod odivodnéni).
Maximalni povolend intenzita podpory stanovend v bodé 411 pokynii z roku 2023 je tudiz dodrzena.

7.2.3.8.  Zvézeni pozitivnich a negativnich G¢inkd podpory

Podle bodu 134 pokynti z roku 2023 Komise posuzuje, zda pozitivni Uc¢inky opatfeni podpory prevazuji nad
zjisténymi negativnimi G¢inky na hospodaiskou soutéz a podminky obchodu. Komise muze ulinit zavér, Ze
opatieni podpory je slucitelné s vnitinim trhem, pouze v ptipadé, ze pozitivni ti¢inky pFevazuji nad negativnimi.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj

21/32



CS UF. vést. L, 5.12.2025

(208) Podle bodu 136 pokynt z roku 2023 Komise v rdmci hodnoceni pozitivnich a negativnich ¢inkd podpory
pfihlédne k dopadu podpory na dosazeni obecnych a specifickych ciltit SZP stanovenych v ¢lancich 5 a 6 nafizeni
(EU) 20212115, jimiz je podpora inteligentntho, konkurenceschopného, odolného a diverzifikovaného
zemédélského odvétvi, podpora a posileni ochrany Zivotniho prostiedi, véetné biologické rozmanitosti, a opatfeni
v oblasti klimatu, pomoc s dosazenim cild Unie souvisejicich s Zivotnim prostfedim a klimatem a posileni
socioekonomické struktury venkovskych oblasti.

(209) Dile je podle bodu 137 pokynti z roku 2023 Komise vzhledem k pozitivnim t¢inkiim podpory na rozvoj odvétvi
v zdsadé toho ndzoru, Ze pokud tato podpora spliiuje podminky a nepfekracuje pfislusné maximdlni intenzity
podpory nebo maximalni ¢astky podpory, které vyplyvaji z pouzitelnych oddilt ¢asti I pokynit z roku 2023, jsou
negativn{ i¢inky podpory na hospodafskou soutéz a obchod omezeny na minimum.

(210) Rezim podpory spliiuje pozadavky oddilu 1.2.1.6 &asti II pokyndl z roku 2023 (197. az 206. bod odivodnéni),
véetné pislusné maximdlni intenzity podpory (206. bod odtivodnéni).

(211) Sledované cile jsou navic v souladu s obecnymi a specifickymi cili stanovenymi v ¢lincich 5 a 6 nafizeni
(EU) 2021/2115, jez se zaméfuji na podporu inteligentniho, konkurenceschopného, odolného a diverzifikovaného
zeméd€lského odvétvi, které zajisti dlouhodobé potravinové zabezpeceni, a na podporu a posileni ochrany
zivotniho prostiedi a pfispéni k dosaZeni cilt Unie v oblasti Zivotniho prostiedi (36. bod odGivodnéni).

(212) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze pozitivni dopad rezimu pfevaZuje nad jeho negativnimi t¢inky, pokud jde
o naruseni hospodaiské soutéze a dopad na obchod mezi ¢lenskymi staty.

7.2.4. Zdvér o slucitelnosti rezimu

(213) Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem dospéla Komise k zavéru, Ze rezim usnadiiuje rozvoj hospodaiské
¢innosti a neovliviiuje negativné podminky obchodu v takové mite, jez by byla v rozporu se spole¢nym zajmem.
Komise se proto domniva, Ze rezim je slucitelny s vnitfnim trhem na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 pism. c¢) Smlouvy
o fungovani EU, jak jej vykladaji pfislusnd ustanoveni pokynt z roku 2023.

7.3. Zikonnost jednotlivé podpory

(214) Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni se Komise odvoldvd na informace o trhu ziskané béhem pfedbézného
piezkoumani rezimu, z nichz vyplyva, Ze nékterym velkym podnikim jiz byla poskytnuta podpora na thradu
pojistného kryjictho $kody na plodindch a hospoddfskych zvifatech zptsobené pfrodnimi pohromami,
neptiznivymi klimatickymi jevy a $kidci rostlin nebo chorobami zvifat. PfedbézZnym pfezkoumanim bylo zjisténo,
Ze organ poskytujici podporu v okamziku poskytnuti podpory skute¢né chybné kvalifikoval nékteré piijemce jako
malé a stfedni podniky (*¥). V disledku toho chybné poskytl témto podnikim podporu v rdmci reZimu
SA.49594 (2017/XA), na ktery se vztahuje blokova vyjimka a jenz byl omezen na malé a stfedn{ podniky.

(215) Pokud jde o tuto kvalifikaci jako malé a stfedni podniky, ¢eské orgdny pfedlozily pfipominky uvedené v 100. az
110. bod¢ odiivodnéni.

(216) Nize se Komise zabyvé piipominkami Ceské republiky ohledné vykladu pojmu malé a stiedni podniky a posuzuje
zakonnost jednotlivé podpory.

7.3.1.  Vyklad pojmu malé a stfedni podniky

(217) V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise nesouhlasila s hodnocenim orgdnu poskytujictho podporu, nebot se
domnivala, Ze bylo provedeno ¢isté formalng, tj. vyhradné kontrolou formdlniho splnénf kritérif definice malého
a stfedntho podniku, bez p¥ihlédnuti k ekonomické realité a zdsaddm judikatury uvedenym v 58. az 61. bodé
odtivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

(**) 57.bod odtivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
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Tato tivaha, kterou Komise nastinila v rozhodnuti o zahdjeni fizeni, vychdzela z jejiho vykladu ¢l. 4 odst. 2 piilohy
[ nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi, jak je vysvétleno v 61. bodé odivodnéni uvedeného rozhodnuti.
Komise uptesnila, Ze jeji vyklad vychdzi z judikatury soudti Unie, kterd se fidi zdsadou uzite¢ného acinku.

Ceské organy ve svém podén{ jasné uvedly, Ze pfi provadéni a ndsledné administrativni kontrole rezimu, na néjz se
vztahuje blokovd vyjimka, nepovazovaly za velké podniky pFijemce, ktefi se stali velkymi podniky v dasledku faze
nebo akvizice, k niz doslo méné nez dva roky pred datem poskytnuti podpory. Ceské organy povazovaly tyto
pifjemce za malé a stfedni podniky po dvé po sobé jdouci ticetni obdobi, kterd ndsledovala po datu poskytnuti
podpory, a poskytly jim podporu na zdkladé rezimu SA.49594 (2017/XA), na néjz se vztahuje blokova vyjimka
(100. az 110. bod odtvodnéni).

Pokud jde o argumenty piedlozené Ceskou republikou v souvislosti s vykladem ¢l. 4 odst. 2 piflohy I nafizeni
o blokovych vyjimkich v zemédélstvi (98. az 111. bod odivodnéni), Komise pfipomind svij postoj, ktery
podrobné vysvétlila v rozhodnuti o zahdjeni Fzeni (¥).

Komise pfipomind, Ze podle bodu 35 podbodu 14 pokynti z roku 2014 a bodu 33 podbodu 36 pokynii z roku
2023 se za velké podniky povazuji podniky, které nespliuji kritéria stanovend v piiloze I nafizeni o blokovych
vyjimkach v zemédélstvi.

Podle 39. bodu odtvodnéni nafizeni o blokovych vyjimkich v zemédélstvi je diivodem pro vynéti malych
a stfednich podnikil z oznamovaci povinnosti podle ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovéni EU skute¢nost, Ze ,[m]alé
a stfedni podniky hraji rozhodujici roli pfi vytvdteni pracovnich piileZitosti a obecné jsou faktorem socidlni stability a motorem
hospoddtstvi. Jejich rozvoj vSak miiZe byt omezen selhdnimi trhu, coZ vede k tomu, Ze malé a stiedni podniky trpi typickymi
nevyhodami. Malé a stfedni podniky maji casto potiZe p¥i ziskdvdni kapitdlu nebo piijcek kvili neochoté nékterych financnich
trhii riskovat a kviili omezenému zajisténi, které jsou tyto podniky schopny nabidnout. Skutecnost, Ze maji omezené zdroje,
miiZe rovnéz omezit jejich pristup k informacim, zejména o novych technologiich a potencidlnich trzich. V' zdjmu usnadneéni
rozvoje hospoddiské cinnosti malych a stfednich podnikii by toto nafizeni proto mélo vyjmout nékteré kategorie podpory ve
prospéch malych a stiednich podnikii z oznamovaci povinnosti podle ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy.”

Ve 40. bodé odiivodnéni nafizeni o blokovych vyjimkdch v zemédélstvi se vysvétluje, Ze za ucelem odstranéni
rozdilt, které by mohly vést k narueni hospodaiské soutéZe, a pro usnadnéni koordinace mezi jednotlivymi
iniciativami Unie a vnitrostdtnimi iniciativami, které se tykaji malych a stfednich podnikd, jakoz i z divodu
transparentnosti spravy a pravni jistoty je definice malého a stfedniho podniku pouzitd pro tcely uvedeného
nafizeni zaloZena na definici v doporuceni Komise 2003/361/ES (*°).

Podle ¢l. 2 odst. 1 piilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi je kategorie malych a stfednich podnika
slozena z podnikd, které zaméstnavaji méné nez 250 osob a jejichZ ro¢ni obrat nepfesahuje 50 miliontit EUR nebo
jejichz bilan¢ni suma ro¢ni rozvahy nepfesahuje 43 miliont EUR.

Podle ¢l. 4 odst. 2 piilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi v piipadech, kdy podnik ke dni tcetni
zdvérky zjisti, Ze pocet jeho zaméstnanct za dané ro¢ni obdobi pfekrocil v jednom ¢i druhém sméru prahy pro
pocet pracovnikti nebo finanéni prahy uvedené v ¢lanku 2 uvedeného natizeni, nepovede tato skute¢nost ke ztraté
¢i ziskdni postaveni stfedniho nebo malého podniku ¢i mikropodniku, jestliZe tyto prahy nejsou prekroceny po
dobu dvou po sobé jdoucich Gi¢etnich obdobi.

() 53.az 61. bod odiivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni. )
(*) Doporuceni Komise 2003/361/ES ze dne 6. kvétna 2003 o definici mikropodnikil a malych a stfednich podnika (Ut. vést. L 124,
20.5.2003, s. 36, ECLL: http://data.curopa.eu/elijreco/2003/361/0j).

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj

23/32


http://data.europa.eu/eli/reco/2003/361/oj

CS UF. vést. L, 5.12.2025

(226) Soudy Unie ve své judikatufe potvrdily, Ze definice malého a stfedniho podniku musi byt vykladédna striktné, nebot
vyhody pfiznavané postavenim malého a stfedniho podniku nejcastéji predstavuji (zejména v oblasti stdtnich
podpor) vyjimky z obecnych pravidel (). Je nezbytné vyloucit, aby byly jako malé a stfedni podniky kvalifikovany
skupiny podnikd, jejichz hospodéiskd moc ptekracuje moc skute¢nych malych a stfednich podnikd, i kdyz
formalné spliuji kritéria stanovend v definici malych a stfednich podnikd (*¥). Podle judikatury je rovnéz je tieba
dbét na to, aby definice malého a stfedniho podniku nebyla obchédzena z ryze formdlnich dvoda (*).

(227) Soudy Unie déle potvrdily, Ze ndrok na vyhody vyplyvajici z tohoto postaveni by mély mit pouze podniky, které trpi
znevyhodnénim typickym pro malé a stfedni podniky (**). Komise se proto domnivd, Ze pokud podnik
znevyhodnénim typickym pro malé a stfedni podniky netrpi, nemél by byt uzndn za maly nebo stfedni podnik.

(228) V bodé 91 rozsudku ve véci T-745/17, na ktery ceské organy odkazovaly ve svém podani (110. bod oddvodnéni),
Tribundl v podstaté konstatoval, Ze Komise méla mit pochybnosti o tom, zda podnik, ktery v dobé poskytnuti
podpory nedosahoval prahovych hodnot pro malé a stfedni podniky stanovenych v ¢lanku 2 p#lohy I nafizeni
(EU) ¢ 651/2014, mohl byt povazovan za maly a stfedni podnik, pfestoze byl v pfedchozich dvou ucetnich
obdobich spojen s velkym podnikem.

(229) Situace v této véci je opacnd neZz ve véci T-745/17. Piijemci v dobé poskytnuti jednotlivé podpory piekracovali
prahové hodnoty pro malé a stfedni podniky stanovené v ¢lanku 2 piilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach
v zemé&délstvi. Prahové hodnoty pro malé a stfedni podniky byly prekroceny v dusledku trvalé zmény jejich
vlastnické struktury, ke které doslo béhem ti¢etntho obdobi predchazejictho obdobi poskytnuti jednotlivé podpory.
Vyklad ¢l. 4 odst. 2 piilohy I nafizeni o blokovych vyjimkdch v zemédélstvi piedlozeny ceskymi organy, podle
ného? by si tito pi{jemci méli zachovat status malych a stfednich podnikd po dobu dvou let nésledujicich po datu
zmeény jejich vlastnické struktury, by byl v rozporu se smyslem ¢l. 4 odst. 2, jehoz cilem je zajistit, aby mély na
vyhody vyplyvajici z postaveni malych a stfednich podniki ndrok pouze podniky, které trpi znevyhodnénim
typickym pro malé a stfedni podniky.

(230) Bylo by v rozporu se zdsadou uzite¢ného wcinku, kdyby se takovd flexibilita poskytovala podnikam, které
prekracuji prahy pro malé a stiedni podniky trvale v disledku zmény vlastnictvi. Ucelem flexibility stanovené
v ¢l. 4 odst. 2 prilohy I nafizeni o blokovych vyjimkdch v zemédélstvi bylo zajistit, aby si podniky, které
zaznamenaji rast a docasné prekro¢i prahy stanovené v ¢lanku 2 uvedené piflohy, mohly zachovat postaveni
malého nebo stfedntho podniku. Ucelem je tedy zajistit prévni jistotu pro malé a stfedni podniky, které ptisobi na
vysoce nestabilnich trzich. Zména vlastnictvi spolecnosti po fizi nebo akvizici vsak predstavuje strukturdlni
zménu, kterd neni zpiisobena nestabilitou trhu nebo hospodatskym ristem.

(231) S ohledem na toto zdivodnéni se Komise domnivd, Ze flexibilita stanovend v ¢l. 4 odst. 2 piilohy I nafizeni
o blokovych vyjimkach v zemédélstvi musi byt omezena na situace, kdy jsou prahy pro malé a stfedni podniky
prekroceny docasné (,jestliZe tyto prahy nejsou piekroceny po dobu dvou po sobé jdoucich tcetnich obdobi®).

(232) Hlavni zdsadou vykladu Komise byla potieba zajistit, aby ndrok na vyhody plynouci z postaveni malého nebo
stfednfho podniku mély pouze podniky, které trpi znevyhodnénim typickym pro malé a sttedni podniky, a aby
z opatfen{ uréenych pro malé a stfedni podniky mély skute¢né prospéch podniky, pro které jejich velikost
pfedstavuje znevyhodnéni, a nikoli podniky, které patfi do velké skupiny, a maji proto piistup k finan¢nim
prostiedkiim a pomoci, jimiZ konkurenti stejné velikosti, kteti viak nepatii do Zddné velké skupiny, nedisponuiji.

(233) Ustanoveni ¢l. 4 odst. 2 piflohy I natizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi proto nelze chépat tak, Ze by maly
nebo stiedni podnik, ktery se v diisledku akvizice nebo faze stane velkym podnikem, mohl jesté dvé po sobé jdouci
ucetni obdobi automaticky vyuzivat postaveni malého nebo stfedniho podniku.

(*’) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 27. tnora 2014 ve véci C-110/13 HaTeFo, ECLL: EU:C:2014:114, bod 32.

(**) Viz zejména: rozsudek Soudniho dvora ze dne 24. zaF{ 2020 ve véci C-516/19 NMI Technologietransfer, ECLL: ECLI: EU:C:2020:7 54,
body 31-34, rozsudek Soudniho dvora ze dne 29. dubna 2004 ve véci C-91/01 Itdlie v. Komise, ECLI: EU:C:2004:244, body 31,
50-54, rozsudek Soudniho dvora ze dne 27. tinora 2014 ve véci C-110/13 HaTeFo, ECLL: EU:C:2014:114, body 34 a 39, rozsudek
Soudniho dvora ze dne 14. fjna 2004 ve véci T-137/02 Pollmeier v. Komise, ECLL: EU:T:2004:304, body 61-62.

(**) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 29. dubna 2004 ve véci C-91/01 Itdlie v. Komise, ECLL: EU:C:2004:244, bod 50, rozsudek Soudniho
dvora ze dne 27. inora 2014 ve véci C-110/13 HaTeFo, ECLL: EU:C:2014:114, bod 33.

(*) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 27. inora 2014 ve véci C-110/13 HaTeFo, ECLL: EU:C:2014:114, bod 33, rozsudek Soudniho dvora
ze dne 29. dubna 2004 ve véci C-91/01 Italie v. Komise, ECLL: EU:C:2004:244, bod 50.
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(240)

(241)

(242)

(243)

Komise proto nesouhlasi s vykladem ceskych organd, Ze dvouletd odkladnd lhiita se vztahuje obecné na vechny
piipady piekroceni prahti pro malé a stfedni podniky bez ohledu na divod. Jestlize se podnik v diisledku fize nebo
akvizice stane soucasti velkého podniku a v disledku toho trvale piekracuje prahové hodnoty pro malé a stiedni
podniky, neni naddle malym nebo stfednim podnikem a neceli stejnym problémim (p¥istup ke zdrojom,
technologiim atd.).

Komise rovnéZ nesouhlasi s ndzorem Ceskych orgdnd, Ze judikatura uvedend v 59. bodé odiivodnéni rozhodnuti
o zahdjeni fizeni se musi omezit na ¢ldnek 3 piilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi (107. bod
odtvodnéni). Ackoli lze pfipustit, Ze tato judikatura byla vyddna konkrétné ve vztahu k tzv. propojenym
podniktim, podle nazoru Komise to obecnou relevanci zdsady uzite¢ného Gc¢inku neméni ani neomezuje. Komise
se proto domnivd, Ze je tfeba na ni nahliZet jako na obecné pravidlo, které upravuje provadéni definice malych
a stfednich podnikd, zejména vzhledem k tomu, Ze soudy Unie ve svych rozhodnutich podpofily uplatiiovani
,ducha“ definice malych a stfednich podnikii (napt. ,.... s cilem zajistit, aby pouze podnikiim, které to skutecné pottebuji,
byly poskytovdny vyhody plynouci pro malé a stiedni podniky z riiznych predpisii nebo opatteni“ (*1)).

Cesk4 republika dale tvrdi, Ze vyklad sice méize objasnit obsah prévni normy, ale nesmi byt pouzit ke zkresleni
pravniho ptedpisu, jehoZ smysl je jasny a srozumitelny. Takovy postup by mohl vést k nepfijatelnému nedostatku
jistoty v pravnich tikonech (106. bod odivodnéni).

V této souvislosti Komise pfipomind, Ze podle judikatury soud Unie by mél byt kazdy pravni text vyklddan
v souladu s jeho znénim (doslovny vyklad), ale také s ndlezitym ohledem na zdmér normotvirce p¥i pfijimani
textu. Komise vysvétlila (*?), Ze cilem definice malych a stfednich podnika je zajistit, aby podptrnd opatfeni byla
poskytovana pouze tém podnikiim, které je skutecné pottebuji. Vzhledem k tomu, Ze definice malych a stfednich
podnikil se vztahuje na viechny politiky, programy a opatfent, které Komise pro malé a stfedni podniky vytvaii
a uplatiiuje, je dalezité urtit, které podniky jsou skute¢né malymi a stfednimi podniky, protoZe potiebuji pomoc,
kterou jiné podniky nepotfebuji. Ve srovndni s ostatnimi podniky se malé a stfedni podniky potykaji se
specifickym souborem problémdi, jak jiz bylo vysvétleno v 222. bodé odiivodnéni, které toto zvldstni zachdzeni
odtvodiuji.

S ohledem na argumentaci uvedenou v 221. az 237. bodé odivodnéni Komise opakuje, Ze ¢l. 4 odst. 2 piilohy
I nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi se nepouZije obecné a automaticky. Misto toho je tfeba nejprve
upfesnit, kterd spole¢nost je relevantni pro vypocet tidaji podle ¢l. 2 odst. 1 uvedené piilohy a kterd G¢etni obdobi
jsou relevantni.

Pokud tedy podnik v disledku fiize nebo akvizice trvale zménil svou strukturu nebo vlastnictvi a v okamziku
poskytnut{ podpory pusobi pod kontrolou (ve smyslu ¢l. 3 odst. 3 pfilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach
v zemé&délstvi) ,velkého podniku® (*), musi byt takovy podnik sim povazovén za velky podnik (*).

Z toho vyplyv4, Ze takovy podnik by nemohl vyuzivat postaveni malého nebo sttedniho podniku, a proto by nebyl
zpusobily pro podporu v rdmci reZimu, na néjz se vztahuje blokové vyjimka.

7.3.2.  Jednotlivd podpora

V rozhodnuti o zahdjeni fizen{ se Komise pfedbézné domnivala, Ze rezim byl zaveden jiz pted jeho ozndmenim.

Béhem formalniho vysetfovactho fizeni ¢eské organy vysvétlily, Ze nebyla oteviena zddnd vyzva k podavani Zadosti
o podporu, a proto nebyla v rdmci tohoto rezimu poskytnuta Zddnd podpora.

Komise souhlasi s ¢eskymi orgdny, ze podporu uvedenou v 3. bodé odtivodnéni nelze povazovat za podporu
poskytnutou v rdmci rezimu, nebot tento rezim byl ozndmen v podobé ndvrhu, a nebyl tedy schvdlen Komisi
a platny v dobé poskytnuti podpory.

(*) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 29. dubna 2004 ve véci C-91/01 Itdlie v. Komise, ECLLEU:C:2004:244, bod 50, rozsudek Tribundlu
ze dne 14. fijna 2004, Pollmeier Malchow, T-137/02, ECLLEU:T:2004:304, bod 61.

(*) Doporuceni 2003/361/ES, 12. bod odiivodnéni.

(*) Viz také 61. bod odiivodnéni rozhodnuti o zahdjen{ Fizeni.

(*) Viz také 61. bod odivodnéni rozhodnuti o zahdjeni Fizeni.
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(244) Z davodt uvedenych vySe v 217. az 240. bodé odivodnéni nelze tuto podporu povazovat ani za podporu
poskytnutou na zékladé rezimu SA.49594 (2017/XA), na néjz se vztahuje blokovd vyjimka, nebot byla poskytnuta
velkym podnikdm, zatimco reZim, na néjz se vztahuje blokovd vyjimka, byl omezen na malé a stfedni podniky.

(245) Jednotlivd podpora uvedend v 3. bodé odtivodnéni tedy nebyla poskytnuta na zékladé rezimu podpory, a proto
piedstavuje ,jednotlivou podporu® ve smyslu ¢l. 1 pism. e) nafizeni Rady (EU) 2015/1589 (¥).

(246) Formalnim Setfenim bylo rovnéz zjisténo, Ze ze spolecnosti uvedenych ve vyse uvedeném 97. bodé odiivodnéni
byla jednotlivd podpora poskytnuta spole¢nosti ZEV Saratice, a.s. (ddle jen ,ZEV Saratice”) (*), a to dne 17. ledna
2018. Ke dni poskytnuti podpory musela byt spolecnost ZEV Saratice povazovéna za velky podnik, jak je
vysvétleno niZe.

(247) Vyplyva to z informaci pfedloZenych ceskymi orgdny, Ze dne 10. tinora 2017 se spolenost LUKROM, spol. s.r.o.
(dale jen ,LUKROM") stala majoritnim akciondfem spolecnosti ZEV Saratice, vlastnicim 62,52 % jejich akcii. Tento
podil se do konce roku 2017 postupnymi ndkupy akcii déle zvysil na 70,2 %. Podle ceskych orgdnd se spole¢nosti
ZEV Saratice a LUKROM staly ode dne 10. tnora 2017 z dtvodu vétsinového vlastnictvi akcii propojenymi
podniky ve smyslu ¢l. 3 odst. 3 pism. a) pilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach v zemédélstvi.

(248) Ceské orgdny ve svém podani odkézaly na rozsudek Tribundlu ve véci T-745/17 (110. bod odiivodnéni). Podle
jejich nazoru dospél Tribundl v tomto rozsudku k zdvéru, Ze ¢l. 4 odst. 2 piilohy I nafizeni (EU) ¢. 651/2014
(,obecné nafizeni o blokovych vyjimkach®) se pouzije i v pfipadé fiizi a akvizic (110. bod odtvodnéni).

(249) Situace v uvedené véci viak byla odlisnd od situace spolecnosti ZEV Saratice v tomto pifpadé: ve véci T-745/17 se
pifiemce podpory stal malym nebo stfednim podnikem v déisledku prevodu akeif na jinou spolecnost. V daném
piipadé je vak situace opac¢nd: vétsinu akcii ZEV Saratice ziskal velky podnik LUKROM.

(250) Utty spole¢nosti LUKROM za rok 2017 byly uzavieny dne 31. prosince 2017. Roéni celkovd rozvaha cCinila
2742 344000 K¢ (ptiblizné 107 miliont EUR (¥)). Ve stejném obdobi vykazovala rozvaha spolecnosti LUKROM
pramérny pocet zaméstnancti 301 a dalSich 372 zaméstnancti v ostatnich spole¢nostech zahrnutych do rozvahy
této spolecnosti. Z téchto Gdaji vyplyvd, Ze spole¢nost LUKROM byla v roce 2017 velkym podnikem.

(251) Ucty spolecnosti LUKROM za rok 2016 byly uzavieny dne 31. prosince 2016. Rocni celkovd rozvaha ¢inila
2346 940 CZK (ptiblizné 86,8 milionu EUR (*)). Ve stejném obdobi vykazovala rozvaha spole¢nosti LUKROM
pramérny pocet zaméstnancti 299 a dalSich 375 zaméstnanct v ostatnich spole¢nostech zahrnutych do rozvahy
této spolecnosti. Z téchto tdajii vyplyvd, Ze spolecnost LUKROM byla i v roce 2016 velkym podnikem.

(252) Komise se proto domnivéd, Ze rozsudek, na ktery se Ceské orgdny odvoldvaji, neni pro ucely pouziti pfilohy
I obecného nafizeni o blokovych vyjimkdch v tomto pfipadé relevantni (viz také 229. bod odtvodnéni).

(253) Komise viak v rdmci podpiirné pravni analyzy uplatni stejné zdsady jako Tribundl v uvedeném rozsudku.

(254) Jak je stanoveno v bod¢ 94 uvedeného rozsudku, vnitrostdtni orgdny i Komise musi pfesné ur¢it uzaviené tcetni
obdobi a relevantni rok pro téely vypoctu spolecnych tidajii ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 p¥ilohy I obecného nafizeni
o blokovych vyjimkach ve spojeni s ¢l. 3 odst. 3 a ¢l. 4 odst. 2 uvedené piilohy a upfesnit, kterd spole¢nost nebo
spole¢nosti musi byt za timto tcelem zohlednény.

(**) Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéani
Evropské unie (kodifikované znéni) (UF. vést. L 248, 24.9.2015, 5. 9, ELL http://data.europa.eu/elifreg/2015/1589/0j).

(*) Spolecnosti ZEV Saratice, a.s. byla poskytnuta jednotlivé podpora uvedend ve 3. bodé odiivodnéni ve vysi 234 722 K& (pfiblizné
9 351 EUR); sménny kurz ke dni 17. ledna 2018: 1 EUR = 25,371).

(*') Sménny kurz v prosinci 2017: 1 EUR = 25,647 CZK.

(*) Sménny kurz v prosinci 2016: 1 EUR = 27,03 CZK.
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V bodé 93 uvedeného rozsudku Tribundl ddle uvedl, Ze je tieba zohlednit rovnéz tdaje spolecnosti, pod jejiz
kontrolou pifjemce podpory hospodafsky fungoval béhem podstatné ¢dsti posuzovaného ticetniho obdobi.

Pii uplathiovani tohoto rozsudku na danou situaci Komise posuzuje tidaje spolecnosti ZEV Saratice a LUKROM
spolecné. Takovy spolecny vypocet zohlediiuje ducha ¢l. 4 odst. 2 pFilohy I nafizeni o blokovych vyjimkach
v zemé&d€lstvi, jak zdtiraznil Tribundl v bodé 94 rozsudku ve véci T-745/17. V opaéném piipadé by byla definice
malych a stfednich podniki obchdzena na zdkladé ¢isté formdlnich prostfedkd. Pokud by se totiz analyza pojmu
malych a stfednich podnikd provadéla dva roky pred strukturdlni zménou spole¢nosti na kazdé ze stran transakce
zvlast, zavér by vidy znamenal rozsifeni pojmu malych a stfednich podnikd, coz by bylo v rozporu s potiebou
vykladat ¢l. 4 odst. 2 piilohy I nafizeni o blokovych vyjimkich v zemédélstvi striktné (230. bod odvodnéni )
a v souladu s jeho duchem.

Pokud jde o pfislusné schvilené tcetni obdobi, dvé Gicetni obdobi predchézejici datu poskytnuti podpory byly roky
2017 a 2016.

Uty spolecnosti ZEV Saratice za rok 2017 byly uzavieny dne 31. prosince 2017. Ro¢ni celkovd rozvaha ¢inila
120286 000 CZK (pfiblizné 4,69 milionu EUR (*)). Za stejné obdobi bylo ve vyro¢ni zprdvé spolecnosti ZEV
Saratice, a.s. uvedeno osm zaméstnanctl.

Utty spolecnosti ZEV Saratice za rok 2016 byly uzavieny dne 31. prosince 2016. Ro¢ni celkové rozvaha ¢inila
120286 000 CZK (pfiblizné 4,39 milionu EUR (). Za stejné obdobi bylo ve vyro¢ni zpravé spolecnosti ZEV
Saratice, a.s. uvedeno devét zaméstnancii.

Jak je uvedeno vyse ve 250. a 251. bodé odvodnéni, z Gcetnich zvérek propojeného podniku ZEV Saratice
(LUKROM) za dvé ucetni obdobi pfedchdzejici datu poskytnuti podpory vyplyvd, Ze samotny tento propojeny
podnik ptedstavuje ,velky podnik” ve smyslu ptilohy I obecného nafizeni o blokovych vyjimkéch.

V souladu s €. 2 odst. 1 piilohy I nafizen{ o blokovych vyjimkdch v zemédélstvi byla spolecnost ZEV Saratice ke dni
poskytnuti podpory, tj. ke dni 17. ledna 2018, propojena s ,velkym podnikem“ ve smyslu pfilohy I nafizeni
o blokovych vyjimkach v zemédélstvi, a byla tedy jeho soucdsti. Spole¢nost ZEV Saratice proto nebyla zptsobild
pro podporu v rdmci rezimu SA.49594 (2017/XA), nebot tato podpora byla dostupnd pouze pro malé a stredni
podniky.

Pokud jde o ostatni spolecnosti uvedené ve vyse uvedeném 97. bodé odiivodnéni, ceské organy nevysvétlily, pro¢
byly tyto spole¢nosti kontrolovany, nebot podle informaci poskytnutych ¢eskymi organy jim podpora na pojistné
od 1. ledna 2018 nebyla poskytnuta.

7.3.3.  Protiprdvnost jednotlivé podpory

Vzhledem k tomu, Ze jednotlivd podpora byla poskytnuta velkym podnikiim, nespadd do Zddné z kategorif nafizeni
o blokovych vyjimkdch v zemédélstvi.

Vzhledem k tomu, Ze tato jednotlivd podpora nebyla poskytnuta na zdkladé zddného schvdleného rezimu, ani
nemohla byt vyfiata podle nafizeni o blokovych vyjimkich v zemédélstvi, Komise potvrzuje své piedbézné
pochybnosti a konstatuje, Ze jednotlivd podpora, kterd jiz byla poskytnuta velkym podnikiim, je protipravni (*!).

7.4. Slucitelnost jednotlivé podpory s vnitfnim trhem

7.4.1.  Pouzitelné pokyny

Podle bodu 656 pokynti z roku 2023 bude protipravni podpora posuzovéna v souladu s pravidly platnymi ke dni
poskytnuti podpory. V tomto rozhodnuti proto Komise posuzuje podporu poskytnutou pied jejim schvilenim
Komis{ na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovéni EU a v piipadé jednotlivé podpory poskytnuté
pted 1. lednem 2023 (3. bod odiivodnéni) na zdkladé pokynii z roku 2014.

(**) Sménny kurz v prosinci 2017: 1 EUR = 25,647 CZK.
(*°) Sménny kurz v prosinci 2016: 1 EUR = 27,03 CZK.
(") 42.a 50. bod odtivodnéni rozhodnuti o zahdjeni izeni.
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7.4.2.  Ustanoveni ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU a pouZitelné pokyny

(266) V¢l 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovéni EU je stanoveno, Ze za sluditelné s vnitfnim trhem mohou byt
povazovany podpory, které maji usnadnit rozvoj urcitych hospodatskych ¢innosti nebo hospodafskych oblast,
pokud neméni podminky obchodu v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem.

(267) Aby tedy mohla byt podpora shleddna slucitelnou podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU, musf i)
usnadnit rozvoj ur¢ité hospodafské Cinnosti nebo urcitych oblasti (pozitivni podminka) a ii) nesmi ménit
podminky obchodu v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem (negativni podminka). Tyto dvé
podminky jsou kumulativni.

(268) Komise posuzuje, zda jsou tyto dvé podminky splnény s ohledem na pouzitelné pokyny, coZ jsou pokyny z roku
2014. Konkrétné se v tomto piipadé se pouzije kapitola 3 ¢asti I (Posouzeni slucitelnosti podle ¢l. 107 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU), jak byla vyloZena rozsudkem Soudniho dvora ve véci C-594/18 P (*}), a oddil
1.2.1.6 &asti Il (Podpora na platby pojistného).

7.4.3.  Posouzeni, zda podpora usnadiiuje rozvoj urcité hospoddiské cinnosti

7.4.3.1. Uréeni dotéené hospoddiské ¢innosti

(269) Komise konstatuje, Ze uvedend jednotlivdi podpora byla navrzena tak, aby podporovala zemédélce v pfipadé
rizikovych a krizovych udalosti tim, Ze je bude motivovat ke sjedndni pojisténi. Pojisténi je pro zemédélské odvétvi,
které je vystaveno Castému vyskytu rizikovych a krizovych uddlosti, diileZitym ndstrojem, ktery slouzi fizeni rizik
a feSen krizi. Podpora tak napomdhd oblasti zemédélské prvovyroby (9. bod odiivodnéni).

(270) Podle bodu 44 pokynt z roku 2014 podpora v odvétvich zemédé€lstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech by
méla byt tizce spjata se SZP, méla by odpovidat cilim v oblasti rozvoje venkova uvedenym v bodu 10 uvedenych
pokynt a méla by byt v souladu s pravidly o spolecné organizaci trhii se zemédélskymi vyrobky.

(271) Podle bodu 46 pokynt z roku 2014 md Komise za to, Ze opatfeni provddénd podle nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) €. 1305/2013 (**) a jeho provadécich predpisti a aktl v pfenesené pravomoci a v souladu
s nimi nebo provadénd jako dopliikové vnitrostatni financovani v rdmci programu rozvoje venkova jsou sama
0 sobé v souladu s cili v oblasti rozvoje venkova a prispivaji k jejich plnéni.

(272) Tato podpora nebyla spolufinancovdna v rdmci opatfeni ceského programu rozvoje venkova, ale byla navrzena
v souladu s cili rozvoje venkova (6 3. bod odtivodnéni).

(273) Komise se proto domnivd, Ze uvedend podpora usnadnila hospoddfskou ¢innost v tom smyslu, Ze napomohla
konkurenceschopnosti a odolnosti zemédélské prvovyroby.

7.4.3.2. Neexistence motiva¢nifho tcinku

(274) Podle bodu 66 pokynt z roku 2014 vykazuje podpora motivacni Gcinek, jestliZe méni chovani podnikt takovym
zplisobem, Ze podniky zahdji dalsf ¢innost, kterd pfispivd rozvoji daného odvétvi a kterou by za béznych okolnosti
bez poskytnuti podpory nevykondvaly nebo by ji vykonédvaly jinym nebo omezenym zptisobem. Podpora nesmi
subvencovat ndklady na cinnost, které by podniku vznikly v kazdém piipadé, a nesmi vyrovndvat béznd
podnikatelskd rizika hospodafské ¢innosti.

(*) Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 22. z4f 2020 ve véci C-594/18 P, Rakousko v. Komise, ECLLEU:C:2020:742.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 1305/2013 ze dne 17. prosince 2013 o podpofe pro rozvoj venkova z Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) a o zru$eni nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 (Ut. vést. L 347, 20.12.2013, s. 487,
ELL http://data.europa.eu/elifreg/2013/1305/0j).
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(278)
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(284)

(285)

Podle bodu 67 pokynti z roku 2014 piedstavuji jednostrannd opatfeni stitni podpory, kterd jsou zaméfena
jednoduse na vylepseni finanéni situace podnikd, ale nijak nepfispivaji k rozvoji odvétvi, a zejména podpora, kterd
se poskytuje vyhradné na zdkladé ceny, mnoZstvi, vyrobni jednotky nebo jednotky vyrobniho prostfedku,
provozni podporu, kterd je neslucitelnd s vnitinim trhem. Navic jiz ze své podstaty by takovd podpora mohla
narusit mechanismy, kterymi se fidf organizace vnitiniho trhu.

Podpora byla poskytnuta na ndklady na pojistné (21. bod odiivodnéni). Nesubvencovala tedy ndklady na ¢innost,
které by podniku vznikly v kazdém pfipadé, ani nekompenzovala béznd podnikatelskd rizika hospodafské ¢innosti
a nebyla zaméfena pouze na vylep3eni finanéni situace podnika.

Podle bodu 70 pokynti z roku 2014 podpora nema pro pifjemce motivacni tcinek v pfipadech, kdy byly piislusné
projekty nebo ¢innosti zahdjeny jiz pfed poddnim Zadosti pijemce o podporu u vnitrostdtnich orgéni. Podle bodu
35 podbodu 25 pokynil z roku 2014 se ,zahdjenim praci na projektu nebo zahdjenim ¢innosti“ rozumi bud
zahdjeni ¢innosti, nebo stavebnich praci v rdmci investice, nebo prvni pravné vymahatelny zavazek objednat
zafizeni nebo sluzby ¢&i jiny zdvazek, v jehoz disledku se projekt nebo ¢innost stdvd nezvratnou, podle toho, kterd
udalost nastane dfive.

Podle bodu 71 pokynt: z roku 2014 musi zddost o podporu obsahovat alesponi jméno/ndzev Zadatele a tidaje
o velikosti podniku, popis projektu nebo ¢innosti véetné jejich umisténi a data zahdjeni a ukonceni, ¢astku
podpory potfebnou k provedeni projektu nebo ¢innosti a zptisobilé néklady.

Velké podniky musi navic podle bodu 72 pokynti v zddosti popsat situaci, jez by nastala v pfipadé, Ze by podpora
nebyla poskytnuta, tedy hypoteticky srovnavaci scénaf, nebo uvést alternativni projekt nebo ¢innost a predlozit
doklady, z nichz vychdzi hypotetické srovnani uvedené v zddosti. Podle bodu 73 pokynii musi orgdn poskytujici
podporu provést po obdrzeni zddosti kontrolu vérohodnosti uvedeného hypotetického srovnéni a potvrdit, Ze
podpora mé pozadovany motivacni ti¢inek. Hypotetické srovndni je diivéryhodné, jestlize je vérohodné a tykd se
faktorti rozhodovaciho procesu prevladajicich v okamziku, kdy pijemce pfijimd rozhodnuti o daném projektu
nebo o dané ¢innosti.

Jak vyplyvé z 67. bodu odtivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni, pokud jde o jednotlivou podporu, Komise zahdjila
fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovini EU z divodu, Ze podpora byla velkym podnikdm poskytnuta
protipravné, a kvali pochybnostem souvisejicim s i) pfedklddanim hypotetického srovnavaciho scénéfe a s ii)
dobou poddvéni zddosti (viz také 8. bod odtivodnéni).

Predklddani hypotetického srovnavaciho scénéfe

Ceské orgdny ve svych pfipominkach k rozhodnuti o zahdjeni iizeni zpochybnily vyklad Komise tykajici se ¢l. 4
odst. 2 pfilohy I nafizeni o blokovych vyjimkich v zemédélstvi a tvrdily, Ze piijemctim, které nebylo mozné
povaZovat za malé nebo sttedni podniky v souladu s definici uvedenou v ptiloze I nafizeni o blokovych vyjimkach
v zemé&délstvi, nebyla Zddnd podpora poskytnuta (**) (99. az 110. bod odtivodnéni).

Ceské organy viak potvrdily, ze z4dny z pifiemcd, kteif obdrzeli podporu na zékladé rezimu SA.49594 (2017/XA),
nepfedlozil hypoteticky srovnévaci scéndf (98. bod odiivodnéni).

Ceské organy nezpochybnuji, Ze rezim SA.49594 (2017/XA) nestanovil pozadavek predlozit ex ante hypoteticky
srovndvaci scéndf. Orgdny rovnéZz nepozadovaly, aby se Komise odchylila od tohoto pozadavku stanoveného
v pokynech z roku 2014 (¥

Komise se proto domnivd, Ze prvni divod formdlniho Setfeni byl potvrzen, nebot velké podniky, kterym byla
poskytnuta protipravni jednotlivd podpora, neptedlozily ex ante hypoteticky srovnavaci scénéf, ktery by prokazal,
7e podpora méd motivaéni ¢inek.

(*¥) Tato piipominka Ceské republiky se netykd velkych piijemct, od nichz jiz byla podpora navricena, jak je vysvétleno ve 102. bodé
odtivodnéni tohoto rozhodnuti.
(**) 47.bod odivodnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

ELL http://data.europa.eu/eli/dec/2025/2433/oj
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7.4.3.3.  Zavér k prvni (pozitivni) podmince stanovené v ¢l. 107 odst. 3 pism. c¢) Smlouvy o fungovani EU

Pokud nenf ¥ddné prokdzdn motivacni Gcinek, nelze mit za to, Ze doty¢nd jednotlivd podpora usnadiiuje rozvoj
urdité hospodaiské ¢innosti nebo urcité oblasti.

7.4.4.  Zdver ohledné slucitelnosti jednotlivé podpory s vnitinim trhem

Jednotlivou podporu, kterd jiz byla poskytnuta velkym podnikim na platbu pojistného, které kryje skody
zplisobené pfirodnimi pohromami, nepfiznivymi klimatickymi jevy, $kadci rostlin a chorobami zvifat (3. bod
odtivodnéni), nelze povazovat za podporu rozvoje urcité hospodatské ¢innosti nebo uréité oblasti.

Takovou jednotlivou podporu proto nelze povazovat za slucitelnou s vnitinim trhem podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢)
Smlouvy o fungovani EU (jak je vykldddn s ohledem na pokyny z roku 2014), aniz by bylo nutné zkoumat druhou,
negativni podminku stanovenou v tomto ustanoveni.

8. NAVRACENI PODPORY

Podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovani EU a ustalené judikatury soudt Unie je Komise opravnéna rozhodnout,
Ze doty¢ny clensky stdt musi podporu upravit &i zrusit, jestlize shledd, Ze tato podpora je neslucitelnd s vnitfnim
trhem. (*°) Soudy Unie rovnéz opakované rozhodly, Ze povinnost ¢lenského statu zrusit podporu, kterou Komise
prohldsila za neslucitelnou s vnitinim trhem, slouzi k obnoveni diivéjsiho stavu (¥').

Soudy Unie v tomto ohledu stanovily, Ze tohoto cile je dosaZeno, jakmile pijemce vrati ¢astky poskytnuté formou
protipravni podpory, ¢imz ztraci vyhodu, kterou mél na vnitinim trhu ve vztahu ke svym konkurentim, a obnovi
se stav, ktery predchdzel poskytnuti podpory (**).

V souladu s touto judikaturou ¢l. 16 odst. 1 nafizeni (EU) 2015/1589 stanovi, ze ,[jle-li v pfipadech protipravni
podpory pfijato zdporné rozhodnuti, Komise rozhodne, ze doty¢ny ¢lensky stit ucini vSechna nezbytnd opatteni,
aby ptijemce podporu navritil (dale jen ,rozhodnuti o navraceni).). Komise nebude vyzadovat navriceni podpory,
pokud by to bylo v rozporu s obecnymi zdsadami prava Unie.

Cesk4 republika mé tedy povinnost ziskat zpét protiprévni a neslucitelnou podporu (261. bod odtévodnéni) od ZEV
Saratice, a.s. a od viech pifjemcts, kteif byli v okamZiku poskytnuti takové podpory velkymi podniky, ledaze
spliovala veskeré podminky nafizeni Komise (EU) ¢. 1408/2013 (*°) nebo byla uplatnéna obecnd zdsada prava EU,
jak bylo tvrzeno v pribéhu formdlniho Setfeni. Navrdceni se vztahuje na obdobi od data, kdy byla podpora ddna
k dispozici piijemci, az do jejtho skutecného navraceni. Céstka, kterd md byt navrécena, je Grocena az do jejtho
skute¢ného navraceni,

*%) Rozsudek ze dne 12. Cervence 1973 ve véci C-70/72, Komise v. Némecko, ECLIEU:C:1973:87, bod 13.

57

(%)
(*’) Rozsudek ze dne 21. brezna 1990 ve véci C-142/87, Belgie v. Komise, ECLEEU:C:1990:125, bod 66.

(°**) Rozsudek ze dne 17. ¢ervna 1999 ve véci C-75/97, Belgie v. Komise, ECLLEU:C:1999:311, body 64 a 65.
)

*’) Naifzen{ Komise (EU) ¢. 1408/2013 ze dne 18. prosince 2013 o pouziti ¢ldnké 107 a 108 Smlouvy o fungovéni Evropské unie na
podporu de minimis v odvétvi zemédelstvi (UF. vést. L 352, 24.12.2013, s. 9, ELL http://data.curopa.eu/eli/reg/2013/1408/0j).
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Rezim je slucitelny s vnitfnim trhem podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU.

Cldnek 2

Jednotlivd podpora, kterd jiz byla poskytnuta velkym podnikiim na platbu pojistného, které kryje skody zptsobené
pfirodnimi pohromami, nep¥iznivymi klimatickymi jevy, skiidci rostlin a chorobami zvifat, byla poskytnuta v rozporu
s ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovani EU a je neslucitelnd s vnitinim trhem.

Cldnek 3
1. Ceskd republika zajisti navrécenf neslucitelné podpory uvedené v clanku 2.

2. Céstky, které maji byt navraceny, zahrnuji Groky od data, kdy byly uvedené ¢dstky dny pifjemciim z fad velkych
podnika k dispozici, do data jejich skute¢ného navraceni.

3. Vyse trokd bude vypoctena jako slozeny trok podle kapitoly V nafizeni Komise (ES) ¢. 794/2004 (**) ve znéni
nafizeni Komise (ES) ¢. 271/2008 (*).

Clének 4

1. Vsouladu s ¢l. 16 odst. 3 nafizeni (EU) 2015/1589 je navraceni podpory uvedené v ¢lanku 2 uvedeného nafizeni
okamzité a i¢inné (%2).

2. Ceskd republika zajisti provedeni tohoto rozhodnutf do ¢tyi mésicti ode dne jeho ozndment.

Cldnek 5

1. Do &tyf mésictt ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti pred4 Cesk4 republika Komisi tyto informace:

a)  uplny seznam pifjemct, ktefi pfedstavuji velké podniky ve smyslu pfilohy I nafizeni Komise (EU) 2022/2472 (%)
a ktefi ve své Zddosti nepfedlozili hypoteticky srovndvaci scéndf a obdrzeli neslucitelnou podporu uvedenou
v ¢lanku 2;

b)  vyse celkové ¢astky (jistina podpory a Groky z navracené astky), kterou majf tito piijemci navratit;
¢)  podrobny popis jiZ ptijatych a planovanych opatieni pro splnéni tohoto rozhodnuti;

d)  dokumenty prokazujici, Ze ptfjemciim bylo nafizeno podporu navratit.

(**) Nafizeni Komise (ES) ¢. 794/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se provadi nafizeni Rady (EU) 2015/1589, kterym se stanovi
provadéci pravidla k clanku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie (UF. vést. L 140, 30.4.2004, s. 1, ELI: http://data.curopa.cufeli/
reg/2004/794/0j).

(') Nafizeni Komise (ES) ¢. 271/2008 ze dne 30. ledna 2008, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 794/2004, kterym se provadi nafizeni Rady
(ES) ¢ 659/1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k clanku 93 Smlouvy o ES (Uf. vést. L 82, 25.3.2008, s. 1, ELL: http://data.
europa.eu/elijreg/2008/271/0j).

(*) Ustanoveni ¢l. 16 odst. 3 nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. ¢ervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108
Smlouvy o fungovéni Evropské unie.

(**) Nafizeni Komise (EU) 2022/2472 ze dne 14. prosince 2022, kterym se v souladu s ¢linky 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské
unie prohlasuji urcité kategorie podpory v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech za slucitelné s vnitfnim trhem
(Uf. vést. L 327, 21.12.2022, s. 1, ELL http://data.europa.eulelijreg/2022/2472/oj).
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2. Ceskd republika bude Komisi priibézné informovat o pribéhu vnitrostdtnich opatieni pfijatych k provedeni tohoto
rozhodnut{ az do plného navriceni podpory uvedené v ¢ldnku 2. Na zddost Komise Cesk4 republika neprodlené predlozi
informace o jiz pfijatych a planovanych opatfenich pro splnéni tohoto rozhodnuti. Poskytne také podrobné informace
o vysi podpory a tirocich z navracené ¢astky, které jiz ptijemci z fad velkych podnikd vratili.

Cldnek 6

Toto rozhodnuti je uréeno Ceské republice.

Cldnek 7

1. AniZ je dotéen ¢ldnek 30 nafizeni Rady (EU) 2015/1589, miize Komise zvefejnit totoznost pifjemct neslucitelné
podpory a vysi podpory a trok z navracené &astky na zdkladé tohoto rozhodnuti.

2. Pokud toto rozhodnuti obsahuje divérné informace, které by nemély byt zvefejnény, uvédomte o tom Komisi do
patndcti pracovnich dnt od data jeho obdrzeni. Neobdrzi-li Komise v této lhité odavodnénou zddost, bude to povaZovat
za V4§ souhlas se zvefejnénim tplného znéni rozhodnuti. Zadost s uvedenim piislusnych informaci zaslete elektronicky
na nésledujici adresu:

European Commission
Directorate-General Competition
State Aid Greffe

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

Stateaidgreffe@ec.europa.cu

V Bruselu dne 29. Cervence 2025.

Za Komisi
Teresa RIBERA
vkonnd mistopiedsedkyné
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