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II

(Nelegislativni akty)

NARIZENI

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2020/611
ze dne 30. dubna 2020,

kterym se konecné antidumpingové clo ulozené nafizenim Rady (ES) €. 91/2009 na dovoz nékterych

spojovacich prostfedkii ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky opétovné

uklddi na dovoz nékterych spojovacich prostiedki ze Zeleza nebo oceli zasilanych z Malajsie bez
ohledu na to, zda je u nich deklarovin piivod z Malajsie

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie (ddle jen ,SFEU),

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pied
dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropské unie (,zdkladni nafizeni®) (!), a zejména na cldnek 13
a ¢l. 14 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto ddvodim:

1. POSTUP

(1) Nafizenim (ES) ¢. 91/2009 () ulozila Rada kone¢né antidumpingové clo na dovoz nékterych spojovacich prostiedki
ze Zeleza nebo oceli pochazejicich z Cinské lidové republiky (déle jen ,Cina“). Na uvedend opatieni se déle odkazuje
jako na ,pivodni opatfeni“ a na Setfeni, na jehoz zdkladé byla tato opatfeni uloZena, se ddle odkazuje jako na
,ptvodni $etfeni”.

(2)  Po ulozeni kone¢ného antidumpingového cla obdrzela Komise dikazy o tom, Ze tato opatieni jsou obchdzena
preklddkou v Malajsii.

(3)  Proto Komise dne 28. listopadu 2010 nafizenim (EU) ¢ 966/2010 (°) zahdjila Setfeni mozného obchdzeni
antidumpingovych opatfeni uloZenych natizenim (ES) ¢. 91/2009 (ddle jen ,3etfeni obchdzeni antidumpingovych
opatfeni).

(4)  Dne 26. Cervence 2011 Rada provadécim nafizenim (EU) ¢ 723/2011 (¥) (ddle jen ,nafizeni o obchdzeni®)
antidumpingové clo uloZené nafizenim (ES) ¢. 91/2009 rozsifila na dovoz nékterych spojovacich prostiedkil ze
Zeleza nebo oceli zasilanych z Malajsie bez ohledu na to, zda je u nich deklarovén pivod z Malajsie.

() UF. vést. L 176, 30.6.2016, s. 21.

() Nafizeni Rady (ES) €. 91/2009 ze dne 26. ledna 2009 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla na dovoz nékterych spojovacich
prostiedki ze Zeleza nebo oceli pochazejicich z Cinské lidové republiky (U. vést. L 29, 31.1.2009, s. 1).

() Nafizeni Komise (EU) ¢. 966/2010 ze dne 27. jna 2010 o zahdjeni Setfeni mozného obchdzeni antidumpingovych opatfeni
ulozenych nafizenfm Rady (ES) ¢. 91/2009 na dovoz nékteryich spojovacich prostiedkii ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z Cinské
lidové republiky dovozem nékterych spojovacich prostfedki ze Zeleza nebo oceli zasilanych z Malajsie, bez ohledu na to, zda je u nich
deklarovdn ptivod z Malajsie, a o zavedeni celni evidence tohoto dovozu (Uf. vést. L 282, 28.10.2010, s. 29).

(*) Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 7232011 ze dne 18. Cervence 2011, kterym se rozsifuje kone¢né antidumpingové clo ulozené
naifzenfm Rady (ES) & 91/2009 na dovoz nékterych spojovacich prostiedké ze Zeleza nebo oceli pochazejicich z Cinské lidové
republiky na dovoz nékterych spojovacich prostfedki ze Zeleza nebo oceli zasilanych z Malajsie bez ohledu na to, zda je u nich
deklarovan ptivod z Malajsie (Ut. vést. L 194, 26.7.2011, s. 6).



L 141)2 Utedni véstnik Evropské unie 5.5.2020

(5) Dne 27. tnora 2016 Komise prosttednictvim provadéctho nafizeni (EU) 2016/278 () zrusila kone¢né
antidumpingové clo uloZené nafizenim (ES) ¢. 91/2009 a rozsifené provddécim nafizenim (EU) ¢. 723/2011.

(6)  Rozsudkem ve véci C-644/17 Eurobolt ze dne 3. ¢ervence 2019 (¥) Soudni dvir prohldsil provadéci nafizeni (EU)
¢. 723/2011 za neplatné, jelikoz bylo pfijato v rozporu s postupem konzultace podle ¢l. 15 odst. 2 nafizeni Rady
(ES) & 1225/2009 ().

2. PROVEDENI ROZSUDKU SOUDNIHO DVORA VE VECI C-644/17, EUROBOLT

(7)  Soudni dvir rozhodl, Ze pozadavek poskytnout veskeré potiebné informace poradnimu vyboru nejpozdéji deset
pracovnich dni pfed jeho zaseddnim, jak je stanoveno v ¢l. 15 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009, piedstavuje
podstatnou formalni ndleZitost fadného priabéhu fizeni, jehoZ poruseni md za ndsledek neplatnost dotéeného
aktu (). Podle Soudntho dvora bylo uvedené ustanoveni poruseno, jelikoz vyjadieni spolecnosti Eurobolt,
nizozemského dovozce spojovacich prostiedki z Malajsie, nebyla c¢lenskym stdtim sdélena nejpozdéji 10
pracovnich dnt pfed zaseddnim poradniho vyboru.

(8)  Podle ¢lanku 266 SFEU jsou orgdny Unie povinny pfijmout opatieni vyplyvajici z rozsudku Soudniho dvora
Evropské unie. Komise proto dne 27. srpna 2019 opétovné zahdjila Setfeni obchdzeni antidumpingovych opatieni,
aby napravila protipravnost zji§ténou Soudnim dvorem ().

(9)  Opétovné zahdjeni Setfeni obchdzen{ antidumpingovych opatieni bylo omezeno na provedeni rozsudku Soudniho
dvora ve véci C-644[17, Eurobolt, tj. na zajisténi toho, aby byly splnény vSechny formdlni naleZitosti vyplyvajici
z postupu konzultace v poradnim vyboru stanoveného v ¢l. 15 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 (*°). Uvedeny
postup byl mezitim nahrazen postupem projednavani ve vyborech uvedenym v ¢lanku 5 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 (1).

(10) V tomto ohledu je tfeba zduraznit, Ze akty Evropské unie maji byt v zdsadé pijimany v souladu s procesnimi
pravidly platnymi v dob¢ jejich pFjjeti. Ustanoveni ¢l. 15 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 ve znéni platném
v dobé pavodniho Setteni bylo zruseno. Proto plati, Ze fizeni, jako je soucasné opétovné zahdjeni Setfeni obchdzeni
antidumpingovych opatfeni zahdjené podle ¢l. 13 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009, mizZe byt po zruseni ¢cl. 15
odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 v podobé platné v dobé piijeti provddéctho nafizeni (EU) ¢ 7232011
dokonceno pouze na zdkladé postupu projednavani ve vyboru, ktery je v soucasnosti zaveden pro ukldddni
opatteni proti obchdzeni (*3). Podle ¢l. 15 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 v kodifikovaném znéni nafizeni (EU)
2016/1036 je postupem, ktery md byt pouzit pro toto opétovné zahdjeni, postup uvedeny v ¢ldnku 5 nafizeni (EU)
¢.182/2011.

() Provadéci nafizeni Komise (EU) 2016/278 ze dne 26. Ginora 2016 o zruseni kone¢ného antidumpingového cla uloZeného na dovoz
nékterych spojovacich prostiedké ze Zeleza nebo oceli pochazejicich z Cinské lidové republiky, rozsffeného na dovoz nékterych
spojovacich prostfedki ze Zeleza nebo oceli zasflanych z Malajsie bez ohledu na to, zda je u nich deklarovdn ptivod z Malajsie
(U vést. L 52, 27.2.2016, s. 24).

(®) Véc C-644/17, Eurobolt, ECLLEU:C:2019:555.

() Natizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (UF. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51). ZruSeno a nahrazeno nafizenim (EU) 2016/1036.

() Véc C-644/17, Eurobolt, ECLILEU:C:2019:555, bod 51.

() Provddéci nafizeni Komise (EU) 2019/1374 ze dne 26. srpna 2019 o opétovném zahdjeni Setfeni v ndvaznosti na rozsudek ze dne
3. Cervence 2019 ve véci C-644(17 Eurobolt, pokud jde o provddéci nafizeni Rady (EU) ¢. 723/2011 ze dne 18. Cervence 2011,
kterym se rozsifuje konecné antidumpingové clo ulozené nafizenim (ES) ¢. 91/2009 na dovoz nékterych spojovacich prostiedki ze
7eleza nebo oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky na dovoz nékterych spojovacich prostredkii ze 7eleza nebo oceli zasflanych
z Malajsie bez ohledu na to, zda je u nich deklarovan ptivod z Malajsie (Uf. vést. L 223, 27.8.2019, s. 1).

(") Zjisténi, kterd nebyla dotéenym rozsudkem zpochybnéna, ziistdvaji plné v platnosti (viz obdobné véc T-650/17, Jinan Meide Casting
Co. Ltd, ECLLEU:T:2019:644, body 333-342).

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. inora 2011, kterym se stanovi pravidla a obecné zdsady
zptisobu, jakym clenské stity kontroluji Komisi pii vikonu provadécich pravomoci (Ut. vést. L 55, 28.2.2011, s. 13). Viz v tomto
ohledu nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 37/2014 ze dne 15. ledna 2014, kterym se méni nékterd nafizeni tykajici se
spolecné obchodni politiky, pokud jde o postupy piijimdn{ uréitych opatieni (Ut. vést. L 18, 21.1.2014, 5. 1).

(") Rozsudek Soudniho dvora ze dne 15. bifezna 2018 ve véci C-256/16, Deichmann, ECLE:EU:C:2018:187, body 44-55.
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3. POSOUZENI TVRZENI

3.1. Tvrzeni vznesend béhem Setfeni obchdzeni antidumpingovych opatfeni

(11) Spole¢nost Eurobolt ve svém poddni ze dne 13. ¢ervna 2011 zpochybnila zdkonnost vykladu ¢lanku 13 nafizeni
(ES) ¢. 1225/2009 ze strany Komise, a to ze dvou divodi. Za prvé tvrdila, Ze rozsifend opatfeni by se neméla
vztahovat na dot¢eny vyrobek, pokud byl skute¢né malajsijského pivodu. Za druhé spole¢nost Eurobolt
zpochybnila pravomoc Komise uplatnit pfi Setfeni obchdzeni antidumpingovych opatfeni z moci dfedni tvrzeni
o Gjmé na zdkladé Gidajt z ptivodniho $etfent, aniz byly ptedloZeny dtikazy o 4jmé.

(12) Komise poukdzala na to, Ze ani jedno z tvrzeni nesouvisi s provadénim rozsudku. Pfipominky spole¢nosti Eurobolt
se tedy tykaly otdzek, které nespadaji do oblasti plisobnosti zminéného provadéni. V kazdém piipadé by tato
tvrzeni mohla byt zamitnuta ve své podstaté.

(13) Pokud jde o prvni tvrzeni spole¢nosti Eurobolt a jak je uvedeno v 46. bodé odtvodnéni nafizeni o obchdzeni,
ustanoveni ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni umoziiuje rozsitit opatfeni na dovoz obdobného vyrobku ze ,tfetich
zemi“. Ustanoveni ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni umozZiiuje vyjimky pro skute¢né vyrobce z uvedené tieti zemé.
JelikoZ Setfeni obchdzeni antidumpingovych opatieni odhalilo praktiky obchdzeni v souladu se zjisténimi Setfen,
kterd proved] OLAF a malajsijské orgdny, ¢clinkem 1 nafizeni o obchdzeni byla antidumpingova opatfeni rozsifena
na dovoz zasilany z Malajsie. Nicméné kazdé spole¢nosti, kterd prokazala, Ze je skute¢nym malajsijskym vyrobcem,
bylo udéleno osvobozeni od rozsitenych opatieni. Kromé toho bylo podle ¢lanku 2 nafizeni o obchdzeni mozné
podat Zadosti o dali osvobozent. JelikoZ byla potvrzena existence piekladky vyrobkt ¢inského ptivodu pfes Malajsii
(viz 34. a 45. bod odvodnéni nafizeni o obchdzeni) a vyvoz od skute¢nych malajsijskych vyrobct byl od
rozsifenych opatfeni osvobozen, bylo prvni tvrzeni spolecnosti Eurobolt zamitnuto.

(14) Pokud jde o druhé tvrzeni spole¢nosti Eurobolt, je tieba zdtraznit, Ze ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni vyzaduje
mimo jiné ,diikazy o Gjmé nebo o tom, Ze ndpravné ucinky cla jsou mareny, pokud se jednd o ceny nebo mnozstvi
obdobného vyrobku...“ (zvyraznéni doplnéno). Tyto dva pozadavky nejsou kumulativni. Z 37. a 38. bodu
odtivodnéni natizeni o obchdzeni vyplyvd, Ze vyrovnavaci G¢inky antidumpingového cla ulozeného pavodnim
nafizenim byly oslabovany obchdzenim jak z hlediska cen, tak z hlediska mnozZstvi. Proto byly splnény pravni
pozadavky ¢lanku 13 zdkladniho nafizeni. Neexistovala tedy zddnd potieba nebo zdkonnd povinnost opétovné
posoudit nebo opétovné pouzit tidaje tykajici se Gjmy z piivodniho 3etieni, pokud jde o dovoz z Ciny. Proto bylo
i toto tvrzeni zamitnuto.

(15) Komise na zdkladé vyse uvedeného dospéla k zavéru, Ze podani spole¢nosti Eurobolt ze dne 13. ¢ervna 2011 bylo
ndlezité zvazeno a tvrzeni spolecnosti Eurobolt byla feSena v nafizeni o obchdzeni, zejména v oddilech 2.8 a 4
uvedeného nafizeni. Kromé toho je tfeba v tomto ohledu poznamenat, Ze spole¢nost Eurobolt nezpochybnila ani
dikazy o preklddce vyrobkt ¢&inského piivodu pies Malajsii, ani zjisténi, Ze spole¢nosti, od nichz spole¢nost
Eurobolt dotéeny vyrobek odebirala, poskytly Komisi zavadgjici informace a nebyly schopny prokazat, ze jsou
skute¢nymi malajsijskymi vyrobci.

3.2. Posouzeni tvrzeni vznesenych po opétovném zahdjeni Setfeni

(16) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2019/1374, kterym bylo opétovné zahdjeno Setfeni obchdzeni antidumpingovych
opatfeni, vyzvalo zicastnéné strany, aby pfedlozily ptipominky tykajici se opétovného zahdjeni Setfeni obchdzeni
antidumpingovych opatteni. Pfipominky pfedlozily dvé strany.

(17)  Spole¢nost Eurobolt tvrdila, Ze poruseni €l. 15 odst. 2 nafizeni (ES) €. 1225/2009, o jehoz existenci rozhodl Soudni
dvir, nemtize byt napraveno ex post, protoze se jednd o poruseni podstatné formdlni néleZitosti, a proto postihuje
cely pribéh piivodniho $etfeni obchdzeni antidumpingovych opatieni.

(18) Toto tvrzeni je neopodstatnéné z nize uvedenych diivodd. Poruseni ¢l. 15 odst. 2 nepostihuje celé fizeni, jelikoz
protipravnost zji§ténd Soudnim dvorem se netykala podstatnych zjisténi o obchdzeni. Poruseni Ize proto napravit
opétovnym zahdjenim Setfeni obchdzeni antidumpingovych opatfeni v okamziku, kdy protipravnost nastala. To
obndselo zaslani ptivodnich pfipominek spolecnosti Eurobolt spolu s ndvrhem provddéciho aktu vyboru v souladu
s postupem, ktery je v soucasnosti zaveden pro ukldddni opatfeni proti obchdzeni. Jednd se o postup uvedeny v 10.
bodé odtvodnéni. Pouzitelnd zdkonnd lhita pro doruceni pfislusnych informaci vyboru vyzaduje jejich pfedlozeni
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nejpozdéji 14 dni pred zaseddnim uvedeného vyboru. Vybor, ktery se skldda ze zastupcti ¢lenskych statd, tak ma
moznost sezndmit se se vSemi dilezitymi informacemi, aby ¢lenské stity mohly formulovat sviij postoj k ndvrhu
provadéctho aktu. Jak Soudni dvir neddvno uznal, nelze ani obnoveni spravniho fizeni a opétovné uloZeni
antidumpingovych cel na dovoz, ktery se uskutecnil v dobé pouzitelnosti zruSeného nafizeni, povazovat za
odporujici pravidlu zdkazu retroaktivity (**).

(19) V piipadg, Ze rozsudek Soudniho dvora zneplatni antidumpingové nafizeni, ma orgdn provadgjici uvedeny rozsudek
(v tomto piipadé Komise) moznost pokracovat v fizeni, na jehoz zékladé bylo pfijato uvedené nafizeni (). Kromé
toho s vyjimkou ptipadd, kdy bylo zjisténou protipravnosti postizeno celé fizeni, md dany orgdn za tcelem pfijeti
aktu, jehoZ tcelem je nahrazeni aktu prohldseného za neplatny, moznost pokracovat v Fizeni od féze, kdy
k uvedené protipravnosti doslo ().

(20)  Spole¢nost Eurobolt rovnéz tvrdila, Ze by nebylo vhodné, aby Komise opétovné ulozila opatieni proti obchdzent,
jelikoZ obé& opatfeni pozbyla platnosti a byla jiz zrusena.

(21) V tomto ohledu je tieba uvést, Ze Komise tim, Ze napravuje procesni pochybeni a potvrzuje zji§téni Setfeni, kterd
nebyla dot¢enym rozsudkem zpochybnéna, plni svou povinnost ulozit opateni na dovoz dotéeného vyrobku, ktery
se uskute¢nil béhem obdobi uplatiovani téchto opatien, tj. od 27. Cervence 2011 do 27. tinora 2016. Komise proto
tvrzeni spole¢nosti Eurobolt zamitla.

(22) Jina strana, European Fastener Distributor Association (Sdruzeni evropskych distributorii spojovacich prostredkd,
EFDA) tvrdila, ze ,platné a peclivé promyslené pripominky evropskych distributorii spojovacich prostiedkii a piislusnych
subjektii, které je zastupuji, trvale nebyly brdny vdzné“. Toto sdruzeni rovnéz tvrdilo, Ze v ptipad¢, Ze dovozce mize
prokazat, Ze projevil nalezitou péci a piijal veskerd rozumnd a vhodnd opatfeni pro zajisténi toho, ze dovazeny
vyrobek byl legitimné vyroben v Malajsii, nemél by byt odpovédny za placeni antidumpingového cla a veskerd
takovd cla, kterd jiz byla zaplacena, by méla byt vracena.

(23) Komise zamitla prvni tvrzeni sdruzeni EFDA, jelikoZz toto sdruzeni neprokdzalo Zddné konkrétni poruseni
spravedlivého procesu u Setfeni v souvislosti s opétovnym zahdjenim fizeni a v tomto ohledu neposkytlo zidné
dikazy.

(24) Pokud jde o druhé tvrzeni sdruzeni EFDA, stanovi ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni, Ze pokud k praktikdm,
zpracovatelskym procesiim nebo pracim spojenym s obchdzenim dochazi viné Unie, miiZe se vyrobctim dotéeného
vyrobku, o kterych se zjisti, Ze se nepodileji na praktikdch obchdzeni, udélit osvobozeni. V disledku toho neexistuje
zadny prostor pro osvobozeni zaloZend na nélezité péci dovozce, pokud k obchdzeni dochdzi mimo EU (jako je
tomu v tomto piipadé). Spise je na vyvozci, aby prokdzal, Ze je skutecnym malajsijskym vyrobcem, a aby pozddal
o osvobozeni. Jak je uvedeno v oddile 4 nafizeni o obchdzeni, fada vyvozcli z Malajsie podala zddost a byli
posouzeni pro ticely osvobozeni, pfi¢emzZ toto osvobozeni Komise udélila celkem deviti spole¢nostem. Komise tedy
druhé tvrzeni sdruzeni EFDA zamitla.

(25) Po zohlednéni ptedlozenych piipominek a jejich analyzy dospéla Komise k zdvéru, Ze na dovoz dotéeného vyrobku
zasilaného z Malajsie bez ohledu na to, zda je u néj deklarovan piivod z Malajsie, by méla byt opétovné ulozena
ptivodni opatfeni.

4. POSKYTNUTI INFORMACI

(26) Vsechny strany, které se piihldsily pfi opétovném zahdjeni Setfeni obchdzeni antidumpingovych opatfeni, byly
informovdny o podstatnych skutenostech a tivahdch, na jejichz zdkladé bylo zamysleno opétovné ulozit
antidumpingové clo. Byla jim ddna lhata na ptedloZeni stanovisek k poskytnutym informacim. Pfipominky
piedlozila spole¢nost Eurobolt a sdruzeni EFDA.

(27)  Za prvé spolecnost Eurobolt tvrdila, Ze poruseni podstatnych formdlnich néleZitosti postihuje celé fizeni, a nelze je
tedy napravit ex post. Za druhé spole¢nost Eurobolt tvrdila, Ze opétovné uloZeni opatieni, jejichz pravnim zdkladem
je akt, ktery WTO shledal protipravnim, porusuje zdsadu pravniho stitu a zdsadu fddné spravy. Za tieti spolecnost
Eurobolt tvrdila, Ze diisledkem ndvrhu Komise na opétovné uloZeni opatfeni je neexistence G¢inné soudni ochrany,
jelikoZ to znamend, ze Komise mtZe jednoduse napravit jakékoli poruseni ex post a Ze tento diisledek narusuje
rovnovéhu sil v fizenich na ochranu obchodu. Za ¢&tvrté spole¢nost Eurobolt tvrdila, Ze ndvrh Komise pomiji

() Rozsudek Soudniho dvora ze dne 15. bfezna 2018, véc C-256/16, Deichmann SE v Hauptzollamt Duisburg, ECLEU:C:2018:187, bod
79 a rozsudek Soudniho dvora ze dne 19. ¢ervna 2019, véc C-612/16, C & ] Clark International Ltd v Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs, EU:C:2019:508, bod 58.

(") Rozsudek Soudniho dvora ze dne 15. bfezna 2018 ve véci C-256/16, Deichmann, ECLIEU:C:2018:187, bod 73; viz rovnéZ rozsudek
Soudniho dvora ze dne 19. ¢ervna 2019 ve véci C-612/16, P&] Clark International, ECLEU:C:2019:508, bod 43.

(**) Tamtéz, bod 74; viz rovnéz rozsudek Soudniho dvora ze dne 19. ¢ervna 2019 ve véci C-612/16, P&] Clark International, ECLLEU:
C:2019:508, bod 43.
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(28)

(30)

(33)

rozhodnuti Hoge Raad (nizozemského vrchniho soudu) ve véci Eurobolt v. Staatssecretaris van Financién (*°), a vyzvala
Komisi, aby se pfestala vméSovat do vylu¢né pravomoci celnich orgdnii rozhodnout o vraceni cel ulozenych proti
obchdzeni, kterd spolecnost Eurobolt zaplatila.

Pokud jde o prvni argument spolecnosti Eurobolt, ktery vznesla jiz po opétovném zahdjeni Setfeni obchdzeni
antidumpingovych opatfeni, odkazuje Komise na 18. a 19. bod odivodnéni. Vzhledem k tomu, Ze nebyly
pfedloZeny zddné nové argumenty, bylo toto tvrzeni zamitnuto.

Pokud jde o druhy argument spolecnosti Eurobolt, Komise se rozhodla uvést opatfeni do souladu se zjisténimi
panelt a Odvolaciho orgdnu WTO, coz bylo diivodem, pro¢ bylo vyddno nafizeni ze dne 26. tnora 2016 (viz 5.
bod odtivodnéni). Rozhodla, Ze tak neudini s G¢inkem ex tunc. Ndsledné byla Komise povinna podniknout kroky
nezbytné k dosazeni souladu s rozsudkem Soudniho dvora, tj. napravit protipravnost zjisténou Soudnim dvorem.
Vzhledem k tomu, Ze procesni chybu bylo mozné napravit a zjisténi o obchdzeni byla potvrzena, byla Komise
oprdvnéna opétovné ulozit cla proti obchdzeni za dobu platnosti opatfeni, a to na zdkladé nezpochybnénych
zjisténi, jez vyplynula z $etfeni obchdzeni antidumpingovych opatieni. Zadné z vyse uvedenych opatfeni neobndsi
poruseni zdsady Fadné spravy. Spole¢nost Eurobolt sice odkdzala na zdsadu fadné spravy, aviak neuptesnila, které
pravo bylo v tomto ohledu poruseno (). Komise proto toto tvrzeni zamitla.

Pokud jde o tfeti argument spolecnosti Eurobolt, je ustilenou judikaturou, Ze rozsah a divody prohldseni
neplatnosti Soudnim dvorem v rozsudku by mély byt uréeny v kazdém konkrétnim piipadé (véci C-283/14 a C-
284/14, CM Eurologistik a GLS, rozsudek ze dne 28. ledna 2016, EU:C:2016:57, bod 49 a citovand judikatura)
a mohou byt takové povahy, Ze nevyzaduji plné a okamzité vraceni p¥islusnych cel (véc C-256/16, Deichmann SE v.
Hauptzollamt Duisburg, rozsudek Soudniho dvora ze dne 15. bfezna 2018, bod 70). V tomto piipadé toto poruseni
nezpusobilo protipravnost celého Fizeni. Jak je uvedeno vyse v 7. az 10. bodé odivodnéni, v tomto piipadé Ize
poruseni formdlni nalezitosti napravit a opatfeni by mohlo byt opétovné uloZeno v souladu s platnymi procesnimi
pravidly. Tyto povinnosti nenarusuji zdsadu G¢inné soudni ochrany. Komise proto toto tvrzeni rovnéz zamitla.

Pokud jde o ¢tvrty argument spole¢nosti Eurobolt, jak je uvedeno v 8. bodé odtivodnéni, Komise musela podniknout
kroky nezbytné k dosazeni souladu s rozsudkem Soudniho dvora Evropské unie. Rozhodnuti nizozemského
vrchniho soudu, které se navic tykalo otdzky, zda by mély byt v pfipadé vraceni antidumpingovych cel zaplaceny
uroky, nemohlo zprostit Komisi jeji povinnosti vyplyvajici z rozsudku Soudniho dvora. V kazdém piipadé si
Komise timto jedndnim také nepfisvojuje pravomoci celnich organti ¢lenskych statti, jak uznal Soudni dvir jak ve
véci C&J Clark International (%), tak ve véci Deichmann (**). Komise proto toto tvrzeni zamitla.

Sdruzeni EFDA vyjadiilo politovani nad tim, Ze jeho pfedchozi Zzddost o osvobozeni dovozcti od placeni
antidumpingovych cel v pfipadech, kdy byli dovozci schopni prokdzat ndlezitou péci pii zajistovani toho, zZe
dovazeny vyrobek byl legitimné vyroben v Malajsii, byla zamitnuta. Sdruzeni EFDA pozddalo Komisi, aby
piehodnotila své obavy.

Jak je uvedeno ve 24. bodé odivodnéni, neexistuje zidny prostor pro osvobozeni zaloZend na nalezité péci dovozce,

vvvvvv

tvrzeni sdruzeni EFDA.

S ohledem na vySe uvedené skute¢nosti nevedly pfipominky vznesené po poskytnuti informaci ke zméné zdvéru
Komise, ktery je uveden v 25. bodé odtivodnéni.

Hoge Raad, Eurobolt v. Staatssecretaris van Financién, 29. listopadu 2019, 15/04667 bis, NL:HR:2019:1875.

Viz rozsudky ze dne 2. fjna 2003 ve véci T-196/99, Area Cova v. Rada a Komise, EU:T:2001:281 bod 43, ze dne 4. Fjna 2006 ve véci
T- 193/04, Tillack v. Komise, EU:T:2006:292, bod 127 a ze dne 13. listopadu 2008 ve véci T-128/05, SPM v. Rada a Komise, EU:
T:2008:494, bod 127.

Rozsudek ze dne 19. ¢ervna 2019, véc C-612/16, C&]J Clark International, EU:C:2019:508, body 84-85.

Rozsudek ze dne 15. bfezna 2018, véc C-256/16, Deichmann, EU:C:2018:187, bod 84.
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(35) S ohledem na cldnek 109 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 (*) se v piipadech, kdy
md byt ¢astka vracena na zdkladé rozsudku Soudniho dvora Evropské unie, jako tirokova sazba pouzije sazba, kterou
uplatiuje Evropska centrdlni banka na své hlavni refinanéni operace, uvefejnéna v fadé C Utedniho véstniku Evropské
unie a platnd prvni kalendafni den kazdého mésice.

(36) Toto nafizeni je v souladu se stanoviskem vyboru zf{zeného podle ¢l. 15 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/1036,
PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1. Kone¢né antidumpingové clo pouzitelné pro ,vSechny ostatni spole¢nosti“ ulozené ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 91/2009
na dovoz nékterych spojovacich prostiedkil ze Zeleza nebo oceli, jinych nez z nerezavéjici oceli, tj. vruty do dfeva (kromé
vrtuli do prazcti), zavitofezné $rouby, ostatni $rouby a svorniky s hlavou (téZ s jejich maticemi nebo podlozkami, ale kromé
Sroubt soustruzenych z ty¢i, prutd, profilti nebo z dratti, o plném prifezu, s tloustkou ditku neptesahujici 6 mm a kromé
sroubti a svornikd pro upeviiovéni konstrukénich materidléi Zelezni¢nich trat)) a podlozky pochazejici z Cinské lidové
republiky se rozsifuje na dovoz nékterych spojovacich prostiedki ze Zeleza nebo oceli, jinych nez z nerezavéjici oceli, tj.
vruty do dfeva (kromé vrtuli do prazcti), zdvitofezné Srouby, ostatni $rouby a svorniky s hlavou (téZ s jejich maticemi nebo
podlozkami, ale kromé Sroubii soustruZenych z ty¢i, prutd, profild nebo z dritd, o plném prifezu, s tloustkou ditku
nepfesahujici 6 mm a kromé $roubt a svornikil pro upeviiovani konstrukénich materidlti Zelezni¢nich trati) a podlozky
zasilané z Malajsie bez ohledu na to, zda je u nich deklarovdn pivod z Malajsie, spadajici béhem doby pouzitelnosti
provadéctho nafizeni (EU) ¢. 723/2011 pod kédy KN ex 73181290, ex 73181491, ex 73181499, ex 73181559,
ex 73181569, ex 73181581, ex 7318 15 89, ex 7318 15 90, ex 7318 21 00 a ex 7318 22 00. Kédy TARIC jsou uvedeny
v piloze I tohoto nafizeni.

2. Odstavec 1 tohoto ¢ldnku se nepouZije v ptipadé vyvazejicich vyrobct uvedenych v piiloze IL
3. Clo rozsifené odstavcem 1 tohoto ¢linku se vybere z dovozu zasilaného z Malajsie bez ohledu na to, zda je u ngj
deklarovan ptivod z Malajsie, celné evidovaného v souladu s ¢ldnkem 2 nafizeni (EU) ¢. 966/2010 a ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14
odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 12252009, s vyjimkou dovozu vyrobka vyrobenych spole¢nostmi, které jsou uvedeny v odstavci 2.
Cldnek 2
1. Clavybrand na zdkladé provaddéciho nafizeni (EU) ¢. 723/2011 se nevraci.
2. Veskerd vraceni, k nimZ doslo v ndvaznosti na rozsudek Soudniho dvora ve véci C-644/17, Eurobolt, (EU:C:2019:555)
ziskaji orgdny, které uvedend vraceni provedly, zpét.
Cldnek 3

Toto naifzeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 30. dubna 2020.

Za Komisi
Ursula VON DER LEYEN
Predsedkyné

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. ervence 2018, kterym se stanovi finan¢ni pravidla pro
souhrnny rozpocet Unie, méni nafizeni (EU) & 1296/2013, (EU) ¢. 1301/2013, (EU) ¢. 1303/2013, (EU) ¢ 1304/2013, (EU)
¢ 1309/2013, (EU) ¢. 1316/2013, (EU) ¢. 223/2014, (EU) ¢. 2832014 a rozhodnuti ¢. 541/2014/EU a zruSuje nafizeni (EU,
Euratom) ¢. 966/2012 (Uf. vést. L 193, 30.7.2018, s. 1).
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PRILOHA I

Kédy TARIC pro nékteré spojovaci prostfedky ze Zeleza nebo oceli podle definice v ¢linku 1

a) Platné od 27. Cervence 2011 do 27. iinora 2016

kédy KN ex73181290, ex73181491, ex73181499, ex73181559, ex73181569, ex73181581,
ex73181589, ex73181590, ex73182100 a ex73182200 (kbdy TARIC 7318129011, 73181290091,
7318149111, 7318149191, 7318149911, 7318155911, 7318155961, 7318155981, 7318156911,
7318156961, 7318156981, 7318158111, 7318158161, 7318158181, 7318158911, 7318158961,

7318158981, 7318159021, 7318159071, 7318159091, 7318210031, 7318210095, 73182200 31
a7318220095)

b) Platné od 27. cervence 2011 do 30. éervna 2012
7318149991

¢) Platné od 1. Cervence 2012 do 27. tinora 2016
7318149920,7318149992
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PRILOHA II

Seznam vyviézejicich vyrobcit

Ndzev vyvéazejictho vyrobce Dopliikovy kéd TARIC
Acku Metal Industries (M) Sdn. Bhd B123
Chin Well Fasteners Company Sdn. Bhd B124
Jinfast Industries Sdn. Bhd B125
Power Steel and Electroplating Sdn. Bhd B126
Sofasco Industries (M) Sdn. Bhd B127
Tigges Fastener Technology (M) Sdn. Bhd B128
TI Metal Forgings Sdn. Bhd B129
United Bolt and Nut Sdn. Bhd B130
Andfast Malaysia Sdn. Bhd. B265
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SMERNICE

SMERNICE KOMISE (EU) 2020/612
ze dne 4. kvétna 2020,

kterou se méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/126/ES o fidi¢skych prikazech

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/126/ES ze dne 20. prosince 2006 o fidi¢skych prikazech (),
a zejména na ¢lanek 8 uvedené smérnice,

vzhledem k témto dtvodim:

(1)  Stavajici zvlastni ustanoveni tykajici se moznosti ¢lenskych statti rozhodnout, Ze se na fidicsky prikaz drzitelt
fidi¢ského pritkazu pro vozidla skupiny C, CE, D nebo DE nezaznamena zddné omezeni na vozidla s automatickou
pfevodovkou, by se mélo rozsifit na drzitele fidi¢skych prikazt pro vozidla skupiny BE, C1, C1E, D1 a D1E, pokud
zadatel jiZ je drzitelem Fidi¢ského priikazu ziskaného na vozidle s manudlni pfevodovkou alespon v jedné z téchto
skupin: B, BE, C, CE, C1, C1E, D, DE, D1 nebo D1E.

(2)  Toto rozsifeni by mélo byt provedeno s ohledem na technicky pokrok, zejména s cilem zohlednit vyvoj a rostouci
vyuzivini moderngjsich, bezpecnéjsich a méné znecistujicich vozidel vybavenych sirokou skdlou
poloautomatickych, automatickych nebo hybridnich pfevodovych dstroji v odvétvi dopravy. Zjednoduseni
soucasnych omezeni tykajicich se fizeni vozidel s automatickou pfrevodovkou by také sniZilo administrativni
a finan¢ni z4téz ztcastnénych stran, véetné malych a stfednich podnikt a mikropodnikt ptsobicich v silni¢ni
dopravé.

(3)  Pozadavky na zkusebni motocykly skupiny A2, které se maji pouzivat béhem zkousky dovednosti a chovany, je téeba
piizptisobit technickému pokroku, zejména vyvoji spalovactho motoru a podvozku, a $irsimu vyuziti elektrickych
motocyklii. Uprava technickych specifikaci pro zkusebni vozidla skupiny A2 by méla rovnéz zajistit, aby byli
zadatelé zkouseni na vozidlech, kterd jsou reprezentativni pro skupinu, pro niz ma byt vydan fidi¢sky prikaz.

(4)  Smérnice 2006/126/ES by proto méla byt odpovidajicim zptisobem zménéna.

(5)  Clenské stity se v souladu se spole¢nym politickym prohldsenim clenskych stitéi a Komise ze dne 28. zafi 2011
o informativnich dokumentech (%) zavazaly, ze v odivodnénych ptipadech doplni ozndmeni o opatfenich pfijatych
za Gcelem provedeni smérnice ve vnitrostdtnim pravu o jeden ¢i vice dokumentt s informacemi o vztahu mezi
jednotlivymi slozkami smérnice a piislu§nymi ¢dstmi vnitrostitnich ndstroji pfijatych za ucelem provedeni
smérnice ve vnitrostatnim pravu.

(6)  Opatieni stanovend touto smérnici jsou v souladu se stanoviskem Vyboru pro fidicské priikazy,
PRIJALA TUTO SMERNICL:

Cldnek 1
Ptiloha Il smérnice 2006/126ES se méni v souladu s pfilohou této smérnice.

() Uk vést. L 403, 30.12.2006, s. 18.
() Uk vést. C 369,17.12.2011, 5. 14.
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Cldnek 2

1. Clenské stity piijmou a zveiejni prévni a spravni piedpisy nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici do
1. listopadu 2020. Neprodlené sdéli Komisi jejich znéni.

Pouziji tyto pfedpisy ode dne 1. listopadu 2020.

Tyto predpisy piijaté clenskymi staty musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz ucinén pfi jejich
tfednim vyhldSeni. Zptsob odkazu si stanovi ¢lenské staty.

2. Clenské stity sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnitrostdtnich pravnich ptedpist, které pfijmou v oblasti
plisobnosti této smérnice.
Cldnek 3

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Cldnek 4

Tato smérnice je ur¢ena ¢lenskym statam.

V Bruselu dne 4. kvétna 2020.

Za Komisi
Ursula VON DER LEYEN
Predsedkyné
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PRILOHA
Ptiloha Il smérnice 2006/126/ES se méni takto:
a) bod 5.1.3 se nahrazuje timto:
,5.1.3 Zvlastni ustanovent tykajici se vozidel skupin BE, C, CE, C1, C1E, D, DE, D1 a D1E

Clenské staty mohou rozhodnout, Ze se na fidi¢sky prikaz pro vozidla skupiny BE, C, CE, C1, C1E, D, DE, D1 nebo D1E
nezaznamend zadné omezeni na vozidla s automatickou prevodovkou podle bodu 5.1.2, pokud Zadatel jiz je drzitelem
fidi¢ského priikazu ziskaného na vozidle s manudlni pfevodovkou alespon v jedné z téchto skupin: B, BE, C, CE, C1,
C1E, D, DE, D1 nebo D1E a béhem zkousky dovednosti a chovani proved! tikony popsané v bodé 8.4.%

b) vbodé 5.2 se druhy pododstavec druhého podnadpisu ,Skupina A2“ nahrazuje timto:

,Pokud je motocykl pohdnén spalovacim motorem, musi byt objem vélcti motoru nejméné 250 cm’.“
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ROZHODNUTI

ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2020/613
ze dne 7. inora 2020

o opatfeni SA.17653 — C36/2007 (ex NN 25/2007) Némecka ve prospéch spole¢nosti Deutsche
Post AG

(ozndmeno pod cislem C(2020) 593)

(Pouze némecké znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie, a zejména na ¢l. 108 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,
s ohledem na Dohodu o Evropském hospodafském prostoru, a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

poté, co v souladu s uvedenymi ustanovenimi vyzvala zicastnéné strany k poddni pfipominek ('), a s ohledem na tyto
piipominky,

vzhledem k témto dGvodim:
1. POSTUP
1.1. Pfislu$né shrnuti fizeni o stitni podpofe

1.1.1. Rozhodnuti o zahdjeni fizeni

(I)  Vroce 1994 podala spole¢nost United Parcel Service (déle jen ,UPS®) stiznost, v niZ tvrdila, Ze spolecnosti Deutsche
Bundespost POSTDIENST (déle jen ,POSTDIENST®) byla poskytnuta protipravni stitni podpora.

(2)  Dne 23. fijna 1999 zahdjila Komise formalni vySetfovaci fizeni (ddle jen ,rozhodnuti o zahdjeni #{zeni“) s ohledem
na riznd stitni opatfeni: vyrovndvaci platby za povinnost vSeobecnych sluzeb, stitni zdruky a dotovédni penzi
v obdobi 1995-1999.

(3)  Rozhodnuti o zahjent fizeni bylo zvefejnéno v Utednim véstniku Evropské unie (2). Komise vyzvala zicastnéné strany
k podéni pfipominek.

(4)  Némecko podalo pfipominky dne 16. za#{ 1999.

(5)  Po zvefejnéni rozhodnuti o zahdjeni Fzeni obdrzela Komise pfipominky ¢trndcti zicastnénych stran, které byly
dopisem ze dne 15. prosince 1999 fddné pteddny némecké vlddé, aby méla moznost se k témto pfipominkdm
vyjadrit.

(6)  Némecké organy odpovédély dopisem ze dne 1. tnora 2000, ktery byl zaevidovan pfi doruceni dne 2. inora 2000.

() Uk vést. C 306, 23.10.1999, 5. 25.
() Uk vést. C 306, 23.10.1999, s. 25.
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1.1.2. Rozhodnuti z roku 2002

(7)  Dne 19. Cervna 2002 ptijala Komise rozhodnuti 2002/753/ES () (dile jen ,rozhodnuti z roku 2002, v némz
konstatovala, ze spolecnost POSTDIENST a jeji ndstupce Deutsche Post AG (ddle jen ,DPAG®, zatimco POSTDIENST
a DPAG jsou dale spolu oznacovany jako ,Deutsche Post“) i¢tovaly ceny balikovych zasilek dorucovanych ode dveii
ke dvefim pod drovni piirGstkovych ndkladl a Ze tato agresivni cenovd politika nespadala do povinnosti
vieobecnych sluzeb spole¢nosti Deutsche Post.

(8)  Komise méla za to, Ze timto vzniklé ztrdty ve vysi 572 miliont EUR byly nakonec v rozporu s ¢ldnky 106 a 107
Smlouvy o fungovani Evropské unie (SFEU) financovéany ze stitnich prostiedki, které byly spole¢nosti Deutsche
Post poskytnuty v rtiznych formdch (napt. prevody stdtnich prostfedki od sesterské spolecnosti Deutsche
Bundespost TELEKOM (déle jen ,TELEKOM"), stitni zdruky za Gvéry a stitni dotace na financovani penzi Gfednika).

(9)  Na zdklad¢ rozhodnuti z roku 2002 ziskalo Némecko od spole¢nosti DPAG zpét neslucitelnou statni podporu ve
vysi 572 miliond EUR. Spole¢nost Deutsche Post podala proti rozhodnuti odvoldni k soudiim Unie.

1.1.3. Dalsi stiznosti po vyddni rozhodnuti z roku 2002

(10) Dne 13. kvétna 2004 podala spole¢nost UPS dalsi stiznost, podle niZ byla spole¢nosti Deutsche Post po vydani
rozhodnuti z roku 2002 poskytnuta protipravni stitni podpora. Spole¢nost UPS tvrdi, Ze v rozhodnuti z roku
2002 nebyla provéfena viechna opatfeni uvedend v pivodni stiznosti z roku 1994 a Ze finan¢ni vyhody poskytnuté
spole¢nosti Deutsche Post vyrazné piekracuji neslucitelnou podporu ve vysi 572 miliontt EUR. Spolecnost UPS
zastdvd rovnéZ ndzor, ze spolecnost Deutsche Post vyuzivala stdtni prostfedky k rozsifeni své ¢innosti v oblasti
balikovych zasilek (napf. prebirdnim jinych podnikd) a k prodeji sluzeb svym dcefinym spole¢nostem Postbank AG
(dale jen ,POSTBANK®) a Deutsche Post Euro Express GmbH & Co OHG, které ptisobi v odvétvi bankovnich sluzeb
resp. marketingu firemnich balikovych zasilek pod znackou ,DHLY, za nepfiméfené nizké pfevodni ceny.

(11)  Utvary Komise zaslaly dne 9. listopadu 2004 a 1. dubna 2005 Némecku zddosti o informace. Némecko odpovédélo
dne 2. prosince 2004 resp. 3.¢ervna 2005.

(12) Dne 16. Cervence 2004 podala spole¢nost TNT Post AG & Co KG (déle jen ,TNT*) stiznost, v niZ i ona uvadéla, ze
spolecnost Deutsche Post proddvala spolecnosti POSTBANK své sluzby za nepfiméfené nizké pfevodni ceny.
Spole¢nost TNT tvrdila, Ze POSTBANK platila za poskytnuté sluzby pouze variabilni naklady, zatimco spole¢nost
Deutsche Post financovala spole¢né fixni ndklady na distribucni sit zcela z piH{jma ze svého monopolu v oblasti
listovnich zésilek.

(13)  Utvary Komise zaslaly dne ¢tvrtek 11. listopadu 2004 a pondéli 25. dubna 2005 Némecku zidosti o informace.
Némecko odpovédélo dne 17. prosince 2004 resp. 23. éervna 2005.

1.1.4. Rozhodnuti o rozsifeni fizeni z roku 2007

(14) Po obdrzeni dalsich stiZnosti informovala Komise Némecko dopisem ze dne 12. za¥{ 2007 (*) o svém rozhodnuti

vvvvvv

(15) Cilem rozhodnuti o rozsifeni fizeni z roku 2007 bylo zahrnout do fizeni nové poskytnuté informace a podrobné
piezkoumat veskerd piipadnd narueni hospodaiské soutéZe vyplyvajici ze stitnich opatfeni ve prospéch
spole¢nosti Deutsche Post.

(16) Némecko podalo své piipominky dne 14. prosince 2007 a spolecnost Deutsche Post platnost rozhodnut{ o rozsifent
fizeni z roku 2007 napadla (°). Dne 16. listopadu 2007 podaly své pfipominky spole¢nosti UPS a TNT. Poté, co
Némecko nejprve pozadalo dne 20. prosince 2007 o prodlouzeni lhity, pfedloZilo své stanovisko k pfipominkdm
spole¢nosti UPS a TNT dne 12. bfezna 2008.

() Rozhodnuti Komise 2002/753[ES ze dne 19. ¢ervna 2002 o opatienich zavedenych Spolkovou republikou Némecko ve prospéch
Deutsche Post AG (Uf. vést. L 247, 14.9.2002, s. 27).

() UF. vést. C 245,19.10.2007, s. 21.

() Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2011 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-421/07, ECLLEU:T:2011:720.
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(17)

(22)

(23)

(24)

(28)

1.1.5. Zddost o informace ze dne 17. Cervence 2008

Dne 17. Cervence 2008 zaslala Komise Némecku Zddost o informace tykajici se viech stdtnich opatfent, kterd jsou
pfedmétem Setfeni, véetné dotazniku ohledné piijmu a ndkladd spolecnosti Deutsche Post za obdobi 1989-2007.
Dne 5. srpna 2008 pozadalo Némecko o prodlouzeni lhity na dobu neur¢itou, nebot pied zaslanim odpovédi je
nutné ovéfit dostupnost urcitych adaja.

Dne 12. srpna 2008 Komise vysvétlila, proc je nezbytné ovéfit tidaje o pffjmech a nakladech spole¢nosti Deutsche
Post v obdobi 1989-2007, a trvala na poskytnuti pozadovanych informaci.

Ve svém poddni ze dne 14. srpna 2008 Némecko nadale tvrdilo, Ze neni diivod provéfit pifjmy a naklady spolecnosti
Deutsche Post za obdobi po roce 1994. Dne 22. srpna 2008 si Komise pro piipad, Zze Némecko pozadované
informace nepfedlozi, vyhradila pravo vydat piikaz k poskytnuti informaci podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni Rady (ES)
¢ 659/1999 ().

Dne 2. fijna 2008 piedlozilo Némecko vysledky dalstho odborného posudku na podporu svého stanoviska, Ze
analyza Gcetnictvi po roce 1994 neni nutnd, a Ze by ndlezitym obdobim $etfeni mélo byt tudiz obdobi 1990-1994.

Dne 28. f{jna 2008 poskytlo Némecko informace o stdtni zdruce a opatfeni tykajicim se penzi.

1.1.6. Piikaz k poskytnuti informaci ze dne 30. fjna 2008

Komise argumenty Némecka neakceptovala a trvala na tom, Ze je nutné provést analyzu do roku 2007, aby byly
v plném rozsahu posouzeny dopady provedenych stitnich opatfeni na hospoddiskou soutéz. V ndvaznosti na dvé
upominky tykajici se poskytnuti informaci ze dne 12. srpna 2008 a 22. srpna 2008 vydala Komise dne
30. fijna 2008 piikaz k poskytnuti vSech potiebnych téetnich daji za celé obdobi od roku 1989 do roku 2007.

Némecko a spole¢nost Deutsche Post platnost pitkazu k poskytnuti informaci napadly ().

Pozadované dcetni ddaje za obdobi 1989-1994 poskytlo Némecko dne 27. listopadu 2008. Dne 5.
a 16. prosince 2008 Némecko ti¢etn{ idaje piedlozené dne 27. listopadu 2008 aktualizovalo.

1.1.7. Poskytnuti iiCetnich tidajii za obdobi 1989-2007

Po schiizce pFislusného némeckého stdtntho tajemnika, predsedy piedstavenstva spolecnosti DPAG a ¢lena Komise
odpovédného za politiku hospoddiské soutéze, kterd se konala dne 6. tnora 2009, souhlasily Némecko
a spole¢nost Deutsche Post s poskytnutim tcetnich Gidaji za obdobi po roce 1994.

Dne 3. bfezna 2009 ptedlozilo Némecko prvni soubor tcetnich tidaji za celé obdobi Setfeni od roku 1989 do
roku 2007.

Schiizky spole¢nosti Deutsche Post a utvarG Komise se uskuteCnily dne 3. bfezna 2009 v Bruselu a dne
12. bfezna 2009, 2. dubna 2009, 28. kvétna 2009, 23. ¢ervna 2009 a 18. zdf 2009 v Bonnu. Dalsi informace
o spole¢nosti Deutsche Post poskytlo Némecko ve dnech 26. bfezna 2009, 7. kvétna 2009 a 22. ¢ervna 2009.

V ndvaznosti na tyto schiizky a dva seznamy otazek, které titvary Komise predlozily spole¢nosti Deutsche Post dne
4. ervna 2009 a 30. Cervence 2009, poskytlo Némecko dne 9. Cervence 2009, 31. ¢ervence 2009, 17. srpna 2009,
8. 24 2009, 10. zafi 2009 a 15. ¥fjna 2009 aktualizované tcetni tdaje a dalsi vysvétleni.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (U, vést. L 83, 27.3.1999, 5. 1).

(') Usneseni Tribundlu ze dne 14. Cervence 2010 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-570/08, ECLLEU:T:2010:31, usneseni Tribundlu ze
dne 14. cervence 2010 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-571/08, ECLLEU:T:2010:312, rozsudek Soudniho dvora ze dne
13. Fjna 2011 ve véci Deutsche Post a Némecko v. Komise, C-463/10 P a C-475/10 P, ECLLEU:C:2011:656, usneseni predsedy
Tribundlu (druhého sendtu) ze dne 10. kvétna 2012 ve véci Némecko v. Komise, T-571/08 RENV, ECLLEU:T:2012:228 a rozsudek
Tribundlu ze dne 12. listopadu 2013 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-570/08 RENV, ECLLEU:T:2013:589.
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(29) Ve dnech 16. a 24. zdfi 2009 piedlozily Gtvary Komise dalsi otdzky, na néZ Némecko odpovédélo dne
14. ffjna 2009.

1.1.8. Rozhodnuti o rozsieni ¥izeni z roku 2011

v/

(30) Dopisem ze dne 10. kvétna 2011 (¥) ozndmila Komise Némecku své rozhodnuti rozsifit ¥zeni podle ¢l. 108 odst. 2
SFEU zahajené v roce 1999 a rozifené v roce 2007, aby byly diikladné prosetfeny dotace na penze, které Deutsche
Post Cerpala od roku 1995 (dale jen ,rozhodnuti o rozsifeni fizeni z roku 2011%).

(31) Poté, co Némecko nejprve dne 23. kvétna 2011 pozadalo o prodlouzeni lhtity, pfedlozilo dne 29. ervence 2011 své
piipominky.

(32) Dne 4. fijna 2011 podala své ptipominky spole¢nost UPS. Poté nasledovaly pfipominky iniciativy Free and Fair Post
Initiative obdrzené dne 5. fijna 2011 a pfipominky spolkového svazu Bundesverband Internationaler Express und
Kurierdienste (ddle jen ,BIEK“) obdrzené dne 7. fijna 2011. Dne 13. fijna 2011 pfedala Komise pfipominky
zicastnénych stran Némecku.

(33) Dne 14. listopadu 2011 ptedlozilo Némecko své stanovisko k pfipominkdm tfetich stran.

(34) Dne 18. listopadu 2011 zaslala Komise dalsi zZadost o informace tykajici se podrobnosti financovéni penzi v obdobi
po roce 2007. Némecko odpovédélo dne 2. ledna 2012 a 19. ledna 2012. Dne 16. prosince 2011 pfedlozila Komise
Némecku k vyjadreni odborny posudek spolecnosti Charles River Associates tykajici se referen¢ni hodnoty zisku (°)
a Némecko odpovédélo dne 16. ledna 2012.

1.1.9. Rozhodnuti z roku 2012
(35) Dne 25. ledna 2012 pfijala Komise rozhodnuti 2012/636/EU () (ddle jen ,rozhodnuti z roku 2012°).

(36) Ve zminéném rozhodnuti dospéla Komise s ohledem na opatfeni tykajici se penzi k zdvéru, Ze opatieni predstavuje
protipravni a neslucitelnou stitni podporu, a nafidila navraceni podpory za obdobi od 1. ledna 2003 do chvile, kdy
pfestane existovat komparativni vyhoda. Co se tykd podpory za obdobi 1995-2002, Komise dospéla k zavéru, ze
vy$i neslucitelné podpory nelze vycislit. Komise tudiz s ohledem na toto obdobi navrdceni podpory nenatidila.

(37) Pokud jde o stitn{ vyrovndvaci platby, Komise vyvodila zdvér, Ze je sice Némecko poskytlo protiprdvné v rozporu
s ¢l. 108 odst. 3 SFEU, jsou v3ak slucitelné s vnitinim trhem. S ohledem na stétni zdruku dosla Komise k zavéru, Ze
opatfeni pfedstavuje existujici podporu pro spolecnost Deutsche Post podle ¢l. 107 odst. 1 a ¢l. 108 odst. 3 SFEU.

1.2. Shrnuti pfislusnych soudnich fizeni

1.2.1. Zruseni rozhodnuti z roku 2002

(38) Ve svém rozsudku z roku 2008 (') zrusil Tribundl rozhodnuti z roku 2002 z toho dtvodu, Ze Komise neprovedla
komplexni analyzu veskerych piijmi a ndkladd v souvislosti se vieobecnymi sluzbami, aby ur¢ila, zda spole¢nost
Deutsche Post obdrzela nedostatecnou ¢i nadmérnou néhradu.

(39) Némecko poté spolecnosti Deutsche Post opét vyplatilo navracenou stitni podporu ve vysi 572 miliont EUR v¢etné
troki.

(40) Dne 2. zaf{ 2010 zamitl Soudni dviir odvoldni Komise proti rozsudku Tribunalu (*3).

() Ut vést. C 263,7.9.2011, s. 4.

(’) Posudek spolecnosti Charles River Associates, bfezen 2011, ,Estimating a reasonable profit margin for provision of letter services“ (Odhad
piiméfeného ziskového rozpéti za poskytovani listovnich sluzeb); tento posudek predlozila Belgie v fizeni ve véci SA.14588 — Stdtni
podpora ve prospéch bpost.

(*) Rozhodnut{ Komise 2012/636/EU ze dne 25. ledna 2012 o opatieni C 36/07 (ex NN 25/07) Némecka ve prospéch spolecnosti

Deutsche Post AG (Uf. vést. L 289, 19.10.2012, s. 1).
(") Rozsudek Tribundlu ze dne 1. ervence 2008 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-266/02, ECLLEU:T:2008:235.
(") Rozsudek Soudniho dvora ze dne 2. zaF{ 2010 ve véci Komise v. Deutsche Post, C-399/08 P, ECLLEU:C:2010:481.



L 141/16 Utedni véstnik Evropské unie 5.5.2020

1.2.2. ZruSeni rozhodnuti o rozsifeni ¥izeni z roku 2007

(41)  Spole¢nost Deutsche Post platnost rozhodnuti o rozsiteni fizeni z roku 2007 napadla a tvrdila, Ze rozhodnuti z roku
2002 vyvolalo legitimni o¢ekavani, Ze Komise svéd Setfeni neobnovi.

(42) Dne 8. prosince 2011 zamitl Tribundl toto odvoldni jako nepfipustné (**), a to z toho diivodu, Ze se rozhodnuti
o rozsifeni Fzeni z roku 2007 tykalo tychz opatfeni, na néz se zaméfovalo rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

(43) Dne 24. fjna 2013 Soudni dviir rozsudek Tribundlu z roku 2011 tykajici se rozhodnuti o zahdjeni fizeni z roku
2007 (*) zrusil a vratil véc zpét Tribundlu.

(44) Dne 18. zaf{ 2015 Tribundl rozhodnuti o rozsifeni fizeni z roku 2007 zrusil (). Proti tomuto rozsudku nebyl
podan opravny prostiedek.

1.2.3. Cdstecné zruSeni rozhodnuti z roku 2012

(45) Dne 14. ¢ervence 2016 zrusil Tribundl ¢lanky 1 a 4 rozhodnuti z roku 2012 (*%) a konstatoval, Ze Komise
neprokdzala existenci vyhody poskytnuté spole¢nosti Deutsche Post. Proti tomuto rozsudku nebyl poddn opravny
prostedek.

(46)  Proti zbyvajici ¢asti rozhodnuti z roku 2012 nebylo poddno odvolani.

1.2.4. Zruseni rozhodnuti o rozsifeni fizeni z roku 2011

(47) Dne 10. dubna 2019 zrusil Tribundl rozhodnuti o rozsifeni fizeni z roku 2011 (V) s tim, Ze Komise dostate¢né
neodtvodnila zahdjeni formélniho vySetfovactho fizeni (poruSeni ¢lanku 296 SFEU) v souvislosti s existenci
vyhody. Proti tomuto rozsudku nebyl poddn opravny prostfedek.

1.3. Pfipominky obdrZené po zruseni rozhodnuti z roku 2012 a rozhodnuti o rozsifeni fizeni z roku 2011

(48)  Po zruseni rozhodnuti z roku 2012 a rozhodnuti o rozsiteni fizeni z roku 2011 obdrZzela Komise dal$i podéni, a to
od spolecnosti UPS dopisy ze dne 24. kvétna 2019 a 17. éervence 2019 a od spolkového svazu BIEK dopisem ze dne
31. kvétna 2019. Ve svych dopisech spolecnost UPS a spolkovy svaz BIEK zdiraznily, Ze maji i nadéle obavy ohledné
opatfeni tykajictho se penzi, a vyzvaly Komisi, aby v Setfeni pokracovala a uzavfela je. Dne 28. listopadu 2019
podala spole¢nost UPS dalsi pfipominky.

2. POPIS PREDMETNEHO OPATREN{

2.1. Oblast piisobnosti tohoto rozhodnuti

(49) Komise se domnivd, ze vzhledem k ¢etnym rozhodnutim, kterd ptijala, a zruseni nékterych rozhodnuti je na pocatku
nutné objasnit oblast piisobnosti tohoto rozhodnuti.

(50) Komise pfipomind, co vyvodila v rozhodnuti z roku 2010:

a) pokud jde o statni vyrovnavaci platby, Ze je sice Némecko poskytlo protipravné v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 SFEU,
jsou viak slucitelné s vnitinim trhem;

b) pokud jde o stitni zdruku, Ze opatfeni pfedstavuje existujici podporu pro spole¢nost Deutsche Post podle ¢l. 107
odst. 1 a¢l. 108 odst. 3 SFEU.

(51) S ohledem na tyto zavéry nebylo proti rozhodnut{ z roku 2012 poddno odvoldni, a ztstdvaji tudiZ v platnosti.

(") Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2011 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-421/07, ECLLEU:T:2011:720.

(" Rozsudek Soudniho dvora ze dne 24. fijna 2013 ve véci Deutsche Post v. Komise, C-77/12 P, ECLLEU:C:2013:695.
(") Rozsudek Tribundlu ze dne 18. zaif 2015 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-421/07 RENV, ECLLEU:C:2015:654.
(") Rozsudek Tribundlu ze dne 14. ¢ervence 2016 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-143/12, ECLIEU:C:2016:406.
(") Rozsudek Tribundlu ze dne 10. dubna 2019 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-388/11, ECLLEU:T:2019:237.
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(52) Komise také podotykd, Ze rozhodnuti o roziifeni fizeni z roku 2007 a rozhodnuti o rozifeni fizeni z roku 2011
soudy zrusily.

(53) 'V tomto kontextu se Seteni tykd pouze plateb popsanych v rozhodnuti o zahéjeni izeni.

(54) Vrozhodnuti o zahdjeni fizeni se odkazuje konkrétné na:

a) platby spole¢nosti Deutsche Post do penzijniho fondu (ziizeného v rdmci privatizace spole¢nosti Deutsche Post)
ve vy$i 4 miliard DEM (pfiblizné 2,05 miliardy EUR) ro¢né mezi roky 1995 a 1999;

b) schodek ve vysi 8,2 miliardy DEM (pfiblizné 4,19 miliardy EUR) kumulovany v penzijnim fondu do roku 1999
v diisledku odchodu znaéného poctu zaméstnanct spole¢nosti Deutsche Post do pfed¢asného dichodu a

¢) skutecnost, ze Némecko v souladu s ozndmenim némeckého ministra financi ze dne 18. ledna 1999 tento
schodek uhradilo.

(55) V tomto kontextu je pfedmétem tohoto rozhodnuti vyse popsané opatfent tykajici se penzi.

2.2. Opatfeni tykajici se penzi v obdobi 1995-1999

(56) Opatfent tykajici se penzi, které se zaklddd na zdkonu o pracovnim pravu zaméstnanct byvalé Deutsche Bundespost
(Gesetz zum Personalrecht der Beschdftigten der friiheren Deutschen Bundespost (Postpersonalrechtsgesetz)) () (déle jen ,zdkon
PostPersRG*), financovalo od roku 1995 vyznamnou ¢ast penzi tifednikd spole¢nosti Deutsche Post v diichodu. Aby
bylo mozné v posouzeni v oddile 5 zachytit v plném rozsahu ucinky opatieni tykajictho se penzi, jsou
v nésledujicich oddilech podrobnéji popsdny socidlni ddvky a piispévky pro dredniky v porovndni se zdkonnym
pojisténim na socidlni zabezpeceni v piipadé zaméstnanct se soukromopravnimi smlouvami (déle jen ,soukromi
zaméstnanci).

2.2.1. Socidlni ddvky pro tifedniky

(57) Utednici maji ndrok na starobni déichody, zdravotni péci a dlouhodobou péci. Dévky pro tiedniky spolecnosti
Deutsche Post jsou stejné jako ddvky poskytované viem ostatnim tGfednikiim.

a) Vyse penzi je podle § 14 zdkona o zaopatieni tifednikti a soudctt ve Spolku a jednotlivych spolkovych zemich
(Gesetz iiber die Versorgung der Beamten und Richter in Bund und Lindern (Beamtenversorgungsgesetz — BeamtVG) ze
dne 24. srpna 1976 () stanovena pfedem jako urcité procento z posledniho platu tfednika.

b) Utednici maji ndrok na proplaceni 50~70 % nakladéi na zdravotni a dlouhodobou péci, piicemz zbyvajici
naklady musi hradit sami. Pfesné rozdéleni ndkladt na zdravotni péci a dlouhodobou péci zavisi na fadé kritérii,
jako je pocet déti. Utednici mohou bud uzaviit dobrovolné dodatecné pipojistén, nebo sviij podil na ndkladech
na zdravotni pé¢i a dlouhodobou pé¢i hradit sami.

2.2.2. Financovdni socidlnich ddvek pro tfedniky spolecnosti POSTDIENST v obdobi 1989-1994

(58) Po prvni postovni reformé v roce 1989 musely spolecnosti POSTDIENST, TELEKOM a POSTBANK podle § 54
odst. 2 zdkona o spravé a fizeni spolecnosti Deutsche Bundespost (Gesetz iiber die Unternehmensverfassung der
Deutschen Bundespost (Postverfassungsgesetz — PostVerfG) () financovat v plné vysi vyplaty penzi a ndklady na

vvvvvv

¢innosti.

(59) Podle tohoto ustanoveni uplatiiuji Gfednici své ndroky i nadale vici stdtu, ktery vSak muze celkovou &astku
pozadovat od spole¢nosti POSTDIENST, TELEKOM resp. POSTBANK.

(**) Ustanoveni § 4 zdkona o reformé postovnich sluzeb a telekomunikaci (Gesetz zur Neuordnung des Postwesens und der Telekommunikation
(Postneuordnungsgesetz — PTNeuOG) ze dne 14. zdfi 1994, spolkovy véstnik (Bundesgesetzblatt) (dile jen ,BGBL“) 1994, &st I, &. 61,
s.2325.

() BGBL 1976, st I, & 111, s. 2485.

(*) Ustanoveni § 1 zdkona o restrukturalizaci postovnich a telekomunikacnich sluzeb a spole¢nosti Deutsche Bundespost (Gesetz zur
Neustrukturierung des Post- und Fernmeldewesens und der Deutschen Bundespost (Poststrukturgesetz — PostStruktG) ze dne 8. ervna 1989,
BGBI. 1989, ¢ast [, €. 25, s. 1026.



L 141/18

Utedn{ véstnik Evropské unie
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2.2.3. Financovdni socidlnich ddvek pro ifedniky spolecnosti DPAG od roku 1995

V rdmci reformy postovnich sluzeb a telekomunikaci v roce 1994 (Gesetz zur Neuordnung des Postwesens und der
Telekommunikation) byli Gfednici, ktef{ pracovali u spole¢nosti POSTDIENST, pfevedeni podle § 2 odst. 1 zdkona
PostPersRG do spolecnosti DPAG. Pfitom si tfednici podle § 2 odst. 3 zdkona PostPersRG ponechali své stavajici
prévni postaveni. Podle § 1 odst. 1 zdkona PostPersRG pievzala spolecnost DPAG od spolkového stitu veskerd
préva a povinnosti zaméstnavatele a podle § 2 odst. 3 zdkona PostPersRG viechny majetkopravni ndroky tGfednik.

Podle § 15 PostPersRG prevzal vyplaty penzi a hrazeni nakladd na zdravotni péci pro dredniky v dichodu nové
vytvofeny penzijni fond pro tfedniky Deutsche Post. Dne 1. ¢ervence 2001 byly penzijni fondy pro spole¢nosti
Deutsche Post, TELEKOM a POSTBANK slouceny do penzijniho fondu pro postovni tfedniky (Postbeamtenversor-
gungskasse) (déle jen ,penzijni fond).

Podle § 16 odst. 1 zdkona PostPersRG musela spole¢nost Deutsche Post pfispivat v obdobi 1995-1999 do
penzijniho fondu piispévky ve vysi 2,045 miliardy EUR ro¢né, coz celkové ¢inilo 10,225 miliardy EUR.

Opatieni tykajici se penzi pokrylo podle § 16 odst. 2 PostPersRG zbyvajici schodek (tj. rozdil mezi penzemi
vyplacenymi tfednikiim v dichodu a pispévkem Deutsche Post do penzijntho fondu). Hodnota opatfent tykajictho
se penzi vzrostla z ¢astky ve vysi 151 miliond EUR v roce 1995 na 1,118 miliardy EUR v roce 1999.

Grafy na obrdzcich 1 a 2 zndzornuji prislusné pfispévky spolecnosti Deutsche Post a Némecka (pokud jde o vysi
a procentni podil) do penzijniho fondu.

Obrdzek 1

Financovini penzijniho fondu (v milionech EUR)

Financovini penzijniho fondu (miliony EUR)
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Obrizek 2
Piispévky do penzijniho fondu (v %)
Financovani penzijniho fondu (%)
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1995 1996 1007 1008
= Statni wrovnavaci platba pro penzijni fond (%) 7 17 28 32 35
= piispévek Deutsche Post do penzijniho fondu (%) 03 23 72 68 65
2.2.4. Zdkonné pojisténi na socidlni zabezpeleni a dopliikové penzijni pripojisténi u soukromych zaméstnancii spolecnosti
Deutsche Post

(65) Soukromi zaméstnanci jsou povinni odvadét pispévky na socidlni zabezpeceni a musi mit tato CtyFi pojistént:

penzijni pojisténi, pojisténi pro piipad nezaméstnanosti, zdravotni pojisténi a pojisténi dlouhodobé péce (¥).

V porovndni se systémem pro uUfedniky pfedpoklddaji zdkonné systémy socidlniho zabezpeceni jinou pojistnou

ochranu v oblasti penzijniho pojisténi, zdravotniho pojisténi a pojisténi dlouhodobé péce:

a) vySe penze neni stanovena jako procentni podil poslednitho mési¢niho platu, nybrz na zdkladé primérné mzdy
za cely Zivot;

b) néklady na zdravotni a dlouhodobou péci jsou hrazeny v plné vysi.

(66) V porovnani s ddvkami pro afedniky existuji také vyznamné rozdily ve financovani socidlnich ddvek:

a) zdkonné pojisténi na socidlni zabezpedeni je financovdno ze spoleénych piispévkid zaméstnance
a zaméstnavatele béhem pracovniho Zzivota zaméstnance (,povinné piispévky na socidlni zabezpeceni®);

b) celkovd sazba povinnych prispévki na socidlni zabezpecent je formalné rozdélena na podil zaméstnance a podil
zaméstnavatele, pficemz kazdy ¢&ini piiblizné polovinu celkové sazby povinnych piispévki na socidlni
zabezpedeni;

¢) zaméstnavatel md formalni povinnost odvadét celkovou sazbu povinnych pfispévki na socidlni zabezpeceni do
fondt socidlniho zabezpeceni.

(67) Obrazek 3 uddvd sazby povinnych piispévkil na socidlni zabezpeCeni u soukromych zaméstnanct za obdobi

1995-1999.

() Sestd ¢dst socidlniho zdkoniku (Sozialgesetzbuch, Sechstes Buch (SGB VI)) upravuje penzijni pojistén, tieti ¢st Sozialgesetzbuch (SGB III)

upravuje pojisténi pro piipad nezaméstnanosti; patd ¢ast Sozialgesetzbuch (SGB V) upravuje zdravotni pojisténi; zdkon o dlouhodobé
péci (Gesetz zur sozialen Absicherung des Risikos der Pflegebediirftigkeit (Pflege-Versicherungsgesetz — PflegeVG)) ze dne 26. kvétna 1994
(BGBL. 1994,1994, ¢ist L, ¢, 30, s. 1014) a jedendctd ¢dst Sozialgesetzbuch (SGB XI) upravuji dlouhodobou péci.
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Obrdzek 3
Sazby povinnych pFispévki na socidlni zabezpeceni (v procentech hrubé mzdy soukromych
zaméstnanci)
Sazby povinnych pfispévki na socialni zabezpeéeni
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OPenzijni pojisténi 18,60 19,20 20,30 20,30 19,50
(%e)
OPojisténi pro pfipad nezaméstnanosti 6,50 50 6,50 £,50 650
(%)
®Pojisténi dlouhodobé péce 1,00 170 170 170 1,70
(%)
BZdravotni pojisténi 13,15 13,48 13,58 13,62 13,60
(%)
(68) Obrizek 3 ukazuje, zZe se sazby povinnych ptispévki na socidlni zabezpeceni pohybovaly v rozmezi pfiblizné od

39 % do 42 % hrubé mzdy (hrubd mzda = ¢istd mzda + podil zaméstnance). Jelikoz podil zaméstnavatele a podil
zaméstnance pokryvé pfiblizné polovinu celkové sazby povinnych piispévkd na socidlni zabezpeceni, byly jejich

piislusné sazby povinnych p¥ispévki na socidlni zabezpeceni v rozmezi pfiblizné od 19 % do 21 % hrubé mzdy.
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(69) Soukromi zaméstnanci spole¢nosti Deutsche Post méli prospéch nejen ze zdkonného pojisténi na socidlni
zabezpeceni, nybrz také z doplitkového penzijniho pfipojisténi. Soukromym zameéstnanciim, ktef{ nastoupili pfed
rokem 1997, bylo nabidnuto dopliikové penzijni pfipojisténi, které jim umoznovalo ziskat podobnou vysi penze
jako v ptipadé ufednikd. Dopliikové penzijni ptipojisténi tudiz pokryvalo rozdil mezi penzi ze zdkonného
socidlntho pojisténi, kterd odpovidd ur¢itému procentu primérné mzdy za cely Zivot, a penzi Gfednikd, jez
odpovidd ur¢itému procentu posledntho platu. Podrobnd pravidla jsou obsazena ve stanovdch instituce
doplitkového penzijniho pripojisténi spolecnosti Deutsche Bundespost (Satzung der Versorgungsanstalt der Deutschen
Bundespost).

3. DUVODY ZAHAJENI RIZEN{

(70)  V rozhodnuti o zahdjeni fizeni méla Komise za to, Ze skutecnost, Ze stit uhradil kumulovany schodek vznikly do
roku 1999 v souvislosti s odchodem zna¢ného poctu tGfednikd spolecnosti Deutsche Post do pfedcasného dichodu
v obdobi 1995-1999, mohla spolecnost Deutsche Post zvyhodnit.

(71) Komise se proto domnivala, Ze jeji pfedbézné Setfeni tykajici se opatfeni nemohlo potvrdit zavér, Ze opatieni
nepfedstavuje stitni podporu.

72) Komise mimoto odila v rozhodnuti o zahdjeni Fizeni zdvér, Ze na zdkladé piedbéiného Setfeni existuji
vyv ) ) p )
pochybnosti ohledné slucitelnosti opatfeni s vnitfnim trhem.

4. PRISLUSNE PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

(73) Zdcastnéné strany podaly pfipominky k rozhodnuti o zahdjeni fizeni, (nyni zru§enému) rozhodnuti o rozsifeni
fizeni z roku 2007 a (nyni zrusenému) rozhodnuti o rozifeni fizeni z roku 2011.

(74) Tento oddil shrnuje pfipominky, jez jsou povazovany za dilezité pro posouzeni doty¢ného opatfeni (tj. opateni
tykajictho se penzi v obdobi 1995-1999), a nebere v tivahu veskeré pfipominky, které byly obdrzeny v priibéhu
minulych Setfen{ ostatnich opatfeni a/nebo opatfeni tykajiciho se penzi v obdob{ po roce 1999.

4.1. Pfipominky tfetich stran

(75) Podle spole¢nosti British Post Office (dale jen ,Post Office“) pfedstavuje pievzeti zdvazkt v souvislosti s penzemi,
které spole¢nosti DPAG vznikly v disledku odchodu 25 % jejich zaméstnancti do predcasného dichodu, stitni
podporu. Spole¢nost Post Office uvadi, Ze by schodek souvisejici s penzemi mél byt financovan prodejem aktiv
spolecnosti.

(76) Podle spolecnosti UPS byla Deutsche Post zvyhodnéna, nebot byla ¢aste¢né osvobozena od platebni povinnosti,
kterou méla splnit pfed rokem 1995. Jelikoz bézni provozovatelé musi hradit své ndklady na penze sami, méla
spole¢nost Deutsche Post v porovndni se svymi konkurenty vyhodnéjsi postaveni.

(77) Ve svém podani ze dne 28. listopadu 2019 (po vyneseni rozsudku Tribundlu z roku 2019, kterym se rozhodnuti
o rozsifeni fizen{ z roku 2011 zrusuje) spole¢nost UPS tvrdi, Ze by Komise méla pokracovat v Setfeni opatfeni
tykajictho se penzi, a konkrétné Ze by toto opatfeni méla posoudit na zdkladé judikatury ve véci Orange (*) (na
rozdil od judikatury ve véci Combus (¥)). Spolecnost UPS zastdvd rovnéz ndzor, Ze i na zakladé judikatury ve véci
Combus méla Komise dospét k zavéru, Ze opatieni tykajici se penzi pfedstavuje neslucitelnou podporu.

4.2. Pfipominky Némecka

(78) Podle némeckych orgdnt byl piispévek statu do penzijniho fondu omezen na to, co bylo nezbytné k vyrovnani
objektivniho znevyhodnéni spole¢nosti DPAG uloZeného statem.

(*) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 26. Fjna 2016 ve véci Orange v. Komise, C-211/15 P, ECLLEU:C:2016:798.
(*¥) Rozsudek Tribundlu ze dne 16. bfezna 2004 ve véci Danske Busvognmend v. Komise, T-157/01, ECLLEU:T:2004:76.
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(79)  Podle némeckych orgdnti ptedstavovalo financovani odchodu tfednikdi ptijatych pied privatizaci spolecnosti DPAG
do pted¢asného dichodu zékladni povinnost stitu vici jeho tGfednikiim. Spoluodpovédnost spole¢nosti DPAG za
financovani penzijniho fondu proto znamenala netypické zvldstni ndklady. Piispévek stitu na zdvazky souvisejici
s penzemi vyrovnal pouze ¢aste¢né objektivni znevyhodnéni spolecnosti DPAG, jez ji dfive ulozil stit. Némecko se
proto domnivd, Ze spolecnost DPAG nebyla zvyhodnéna a Ze v souvislosti s pispévkem stitu do penzijniho fondu
nedoslo k naruseni hospodafské soutéze ani ovlivnéni obchodu.

(80) Na zdkladé rozsudku ve véci Combus (*) zastdvd Némecko nazor, Ze v rdmci privatizace poskytovateltl v§eobecnych
sluzeb, jez dfive vlastnil stat, nepfedstavuje uhrazeni ndklad na penze, které piekracuji vysi obvykle hrazenou
soukromymi konkurenty, ze strany stitu podporu. Némecko se domnivd, Ze je nutné provést porovndni mezi
socidlnimi ddvkami pro Gfedniky spole¢nosti Deutsche Post a socidlnimi ddvkami konkurentti, aby bylo mozné
posoudit existenci vyhody.

5. POSOUZENI PODPORY VE FORME OPATRENI TYKAJICIHO SE PENZI

81) V¢l 107 odst. 1 SFEU je stanoveno, Ze ,podpory poskytované v jakékoli formé stitem nebo ze stitnich prostiedk,

, ” ) > K€ POCPDTY POSYTOVAnc VJaKe s | oLme e ne>o P ,

které narusuji nebo mohou narusit hospodaiskou soutéz tim, ze zvyhodiuji ur¢ité podniky nebo urcitd odvétvi
vyroby, jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi staty, neslucitelné s vnitinim trhem®.

(82) Opatieni se povaZzuje za stitni podporu, jsou-li splnény tyto kumulativni podminky: a) opatieni je provedeno statem
ze stdtnich prostfedkd, b) poskytuje selektivni vyhodu urcitym podnikéim nebo ur¢itym odvétvim vyroby, ¢) tato
vyhoda narusuje nebo muize narusit hospodafskou soutéz a d) opatfeni ovliviiuje obchod uvnitt EU.

(83) JelikoZz se opatieni tykajici se penzi zakladd na § 16 PostPersG a je financovano ze statniho rozpoctu, lze je pFicist
stdtu a je provedeno ze stitnich prostiedkd ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU. Vzhledem k tomu, Ze opatteni tykajici
se penzi bylo provedeno pouze s cilem osvobodit spolecnost Deutsche Post ¢aste¢né od ndkladi na penze tfednikd,
a zvyhodnuje tudiZ jen zminénou spole¢nost, je navic selektivni.

5.1. Existence finan¢ni vyhody

5.1.1. PouZitelnd metodika k posouzeni existence vyhody

(84) Na zdkladé rozsudku ve véci Combus Némecko tvrdi, Ze opatfeni tykajici se penzi neposkytlo finanéni vyhodu,
nebot osvobodilo spole¢nost Deutsche Post od neobvyklych nakladti na penze.

(85) V rozhodnuti z roku 2012 zamitla Komise tvrzeni Némecka, Ze existenci vyhody je nutné zjistit na zdkladé
judikatury ve véci Combus.

(86)  Po zrudeni rozsudku z roku 2012 a rozhodnuti o rozifeni fizeni z roku 2011 se v§ak Komise domnivé, Ze rozsudky
Tribundlu ve vécech T-143/12 (¥) a T-388/11 (*) ji v souladu s ¢lankem 266 SFEU uklddaji povinnost pouzit
v souvislosti s opatfenim tykajicim se penzi judikaturu ve véci Combus. V ¢ldnku 266 prvnim pododstavci SFEU je
stanoveno, zZe ,organ [...], jehoZ akt byl prohldsen za neplatny nebo jehoz necinnost byla prohldsena za odporujici
Smlouvdm, je povinen piijmout opatfeni vyplyvajici z rozsudku Soudniho dvora Evropské unie*.

(87) Ve svém rozsudku ze dne 14. ¢ervence 2016 Tribundl konstatoval, Ze ,prosté tvrzeni, podle kterého jsou néklady na
dtchody soucdsti nakladd, jez obvykle zatéZzuji rozpocet podniku, nepostacuje k prokdzani existence skutecného
hospodatského zvyhodnéni ve prospéch Deutsche Post v projedndvaném piipadé. Komise, jejiz povinnosti bylo
prokdzat zminéné zvyhodnéni, tuto povinnost nesplnila a dopustila se nespravného pravniho posouzeni® (¥').

) Rozsudek Tribundlu ze dne 16. bfezna 2004 ve véci Danske Busvognmand v. Komise, T-157/01, ECLLEU:T:2004:76, bod 57.

Rozsudek Tribundlu ze dne 14. ¢ervence 2016 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-143/12, ECLEEU:C:2016:406.

Rozsudek Tribunélu ze dne 10. dubna 2019 ve véci Deutsche Post v. Komise, T-388/11, ECLLEU:T:2019:237.

Rozsudek Tribundlu ze dne 14. ¢ervence 2016 ve véci Némecko v. Komise, T-143/12, ECLLEU:T:2016:406, bod 154.
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(88) 'V tomto kontextu posoudi Komise existenci vyhody poskytnuté spolecnosti Deutsche Post na zdkladé judikatury ve
véci Combus. Komise se zejména domnivd, Ze v rozporu s nazorem spole¢nosti UPS md Komise p¥i posuzovani
opatteni tykajictho se penzi povinnost pouzit judikaturu ve véci Combus, a nikoli judikaturu ve véci Orange (*).
Komise mé konkrétné za to, Ze skutecnost, Ze ve zminéném rozsudku mohl Soudni dviir pfestat uplatiovat pravni
pojeti pouzité v rozsudku ve véci Combus, a ze tudiz judikatura ve véci Combus jiz nemusi byt pouZitelnd na
podobnd opatfeni v ostatnich piipadech, nezpochybriuje povinnost Komise uplatnit metodiku stanovenou
v rozsudku ve véci Combus na opatfeni tykajici se penzi v daném piipadg, a to v souladu s prvnim pododstavcem
¢ldnku 266 SFEU (viz (86). bod odiivodnéni).

5.1.2. Existence vghody v daném p¥ipadé

(89) S pouzitim judikatury ve véci Combus v daném pfipadé Komise posoudi, zda Némecko pfevzetim odpovédnosti za
rozdil mezi pausélni ¢dstkou stanovenou za obdobi 1995-1999 a celkovou vysi ndkladli na penze byvalych
ufednikd spole¢nosti Deutsche Post poskytla spolecnosti Deutsche Post v porovndni s jejimi konkurenty
hospodatskou vyhodu.

(90) Komise provede tuto analyzu v nasledujicich tfech krocich, aby urcila existenci vyhody:

a) v prvnim kroku zjisti Komise vysi piispévka na socidlni zabezpeceni zaloZenych na mzdach u ostatnich podnika
v odvétvi listovnich/balikovych sluzeb;

b) poté stanovi vysi pFispévkd na socidlni zabezpeceni zaloZenych na platech, které odvadi spole¢nost Deutsche
Post za své aredniky;

¢) posléze Komise tyto dva tdaje porovna.

5.1.2.1. VySe prispévkd na socidlni zabezpeceni hrazenych ostatnimi podniky v odvétvi
listovnich/balikovych sluzeb

5.1.2.1.1. Vypocet referenéni sazby

(91)  Soukromi konkurenti musi stitu ze svych pHjmt povinné odvadét jak podil zaméstnavatele, tak i podil zaméstnance
na prispévcich na socidlni zabezpecent. Jak je uvedeno na obrazku 3, celkové sazby povinnych pispévka na socidlni
zabezpeceni za obdobi 1995-1999 byly v rozmezi piiblizné od 39 % do 42 % hrubé mzdy. Pfislusné sazby
povinnych piispévkil zaméstnavatele a zaméstnance na socidlni zabezpeceni byly v rozmezi pfiblizné od 19 % do
21 % hrubé mzdy (viz 68). bod odiivodnéni).

(92) V porovndni se soukromymi zaméstnanci nemusi afednici platit podil na piispévcich na socialni zabezpeceni
s ohledem na zdravotni pé¢i a dlouhodobou péci, nybrz misto toho musi hradit 30 % az 50 % ndkladd na zdravotni
péci a dlouhodobou péci sami (piipadné mohou uzaviit dodatené soukromé pojisténi). Lze vSak mit za to, Ze
piispévek aredniktt ve vysi 30 % az 50 % jejich ndkladd na zdravotni pé¢i a dlouhodobou péci s ohledem na
hospodaftsky t¢inek do znaéné miry odpovida piispévku soukromych zaméstnanct na zakonné zdravotni pojisténi
a pojistén{ dlouhodobé péce (¥).

(93) Utednici mimoto neposkytuji piispévky na penzijni pojisténi a na pojisténi pro piipad nezaméstnanosti. Piispévek
spole¢nosti Deutsche Post by proto mél prekracovat podil soukromych zaméstnavatelt a zahrnovat veskeré naklady
na penzijni pojisténi a pojisténi pro pfipad nezaméstnanosti, jakoZ i zbyvajici ndklady na zdravotni a dlouhodobou
péci u tfednika.

(94) Referencni sazba pro piispévky spolecnosti Deutsche Post na socidlni zabezpeceni (dale jen ,referencni sazba“) musi
proto zahrnovat celkové sazby pfispévku (celkovd sazba piispévku = podil zaméstnavatele + podil zaméstnance) na
penzijni pojisténi a pojisténi pro piipad nezaméstnanosti a podil zaméstnavatele na zdravotnim pojisténi a pojisténi
dlouhodobé péce.

(95) Jak prokazuje tabulka 1, v obdobi 1995-1999 byla referen¢ni sazba v rozmezi od 32 % do 34,5 % hrubé mzdy
soukromych zaméstnancd.

(*) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 26. Fjna 2016 ve véci Orange v. Komise, C-211/15 P, ECLLEU:C:2016:798.

(*) Jelikoz podil zaméstnancii na zdkonném zdravotnim pojisténi a pojisténi dlouhodobé péce v piipadé soukromych zaméstnanct
odpovidd pfiblizné poloviné celkové sazby piispévku (viz 68). bod odiivodnéni), lze mit za to, Ze ndklady vynaloZené Gfedniky na
dodate¢né soukromé pojisténi kryjici 30 % az 50 % ndkladdi jsou do znaéné miry rovnocenné piispévku soukromych zaméstnanca.
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Tabulka 1
Referenéni sazba piispévkii spole¢nosti Deutsche Post na socidlni zabezpeceni
(%)
1995 1996 1997 1998 1999

Podil zaméstnavatele 19,49 20,01 21,07 21,07 20,77
Zdravotni pojisténi 6,44 6,48 6,82 6,82 6,82
Pojisténi dlouhodobé péce 0,50 0,68 0,85 0,85 0,85
Pojisténi pro piipad neza- 3,25 3,25 3,25 3,25 3,25
méstnanosti
Penzijni pojisténi 9,30 9,60 10,15 10,15 9,85
Podil zaméstnance 12,55 12,85 13,40 13,40 13,10
Pojisténi pro ptipad neza- 3,25 3,25 3,25 3,25 3,25
meéstnanosti
Penzijni pojiSténi 9,30 9,60 10,15 10,15 9,85
Referenéni sazba spole¢- 32,04 32,86 34,47 34,47 33,87
nosti Deutsche Post
5.1.2.1.2. Vypocet zdkladu ve formé hrubého platu

(96) Jelikoz by vyse piispévki na socidlni zabezpeceni, které musi spole¢nost Deutsche Post hradit za své Gfedniky, méla
odpovidat vysi povinnych piispévkil na socidlni zabezpeceni, je dileZité, aby se na spole¢nost Deutsche Post
nevztahovala jen ekvivalentni sazba, nybrz aby byla tato sazba vypocitina podle rovnocenného zdkladu ve formé
hrubého platu.

(97) Je proto nutné pocetné stanovit hruby plat dfednikd, ktery je rovnocennym platovym zdkladem pro hrubou mzdu
soukromych zaméstnanci.

(98) Predpoklddd se, ze piispévky ufednikd na jejich ndklady na zdravotni a dlouhodobou péci odpovidaji prispévkiim
soukromych zaméstnanct na zdkonné zdravotni pojisténi a pojisténi dlouhodobé péce (viz (92). bod odivodnéni).
V tomto ohledu neni proto nezbytnd tprava platového zdkladu. Jelikoz vsak tfednici neodvadéji ptispévky na své
penzijni pojisténi a pojisténi pro piipad nezaméstnanosti (viz (93). bod odtivodnéni), mél by se skutecny plat (t.
skutecné naklady na platy) zvysit o urcity koeficient s piihlédnutim k podilu soukromych zaméstnancti na
piispévcich na zdkonné penzijni pojisténi a pojisténi pro ptipad nezaméstnanosti.

(99) Nize uvedeny vzorec ptevadi skutecny plat na hruby plat, ktery odpovidd hrubé mzdé soukromych zaméstnanci:

Hruby plat Gredniki =

skutecny plat
100

*
100 — (podil soukromych zaméstnanci na penzijni pojisténi a pojisténi pro pripad nezaméstnanosti )

(100) Zminény vzorec pouzity naptiklad na rok 1997 by vedl k tomuto vysledku:

Hruby plat Gredniki =

100

skutecny plat * (100—(3.25+10.15))

= skute¢né platy *1,15

(101) Pouziji-li se napiiklad sazby pfispévki v roce 1997, je hruby plat Grednikti o 15 % vyssi nez skutecny plat tfednikd.
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5.1.2.2. Stanoveni piispévkl spole¢nosti Deutsche Post na socidlni zabezpeceni jejich tfednikt
na zdkladé hrubého platu

5.1.2.2.1. Vyhoda zalozend na porovndni s referen¢ni sazbou

(102) Podle § 16 odst. 1 zdkona PostPersRG musela spole¢nost Deutsche Post pfispivat v obdobi 1995-1999 do
penzijniho fondu pfispévkem ve vysi 2,045 miliardy EUR ro¢ng, coz celkové ¢inilo 10,225 miliardy EUR.

(103) Na tomto zdkladé a vzhledem k vy$e uvedenym skutecnostem lze vypocitat piispévky spolecnosti Deutsche Post na
socidlni zabezpeceni zaloZené na hrubych platech za obdobi 1995-1999 a porovnat je s referencni sazbou
stanovenou v (97). bodé odtivodnéni.

Tabulka 2

Piispévky spolecnosti Deutsche Post na socidlni zabezpeceni zaloZené na hrubych platech

a referencni sazba

1995 1996 1997 1998 1999
Prispévek Deutsche Post do 2045 2045 2045 2045 2045
penzijniho fondu
(v miliarddch EUR)
Cisté platy Gfednikd 3522 2992 2712 2581 2288
(v miliarddch EUR)
Hrubé platy tGfednikd 4050 3441 3119 2,968 2631
(v miliarddch EUR)
Prispévek Deutsche Post 50 59 66 69 78
v % hrubych plati
Referen¢ni sazba (%) 31,93 33,29 34,44 34,46 33,85

(104) Z tohoto vypoctu (jak se zdd) nevyplyvd, ze by spolecnost Deutsche Post ziskala n¢jakou vyhodu, nebot hradila vice,
nez ¢inf vypocitand referen¢ni sazba.

5.1.2.2.2. Vyhoda zalozend na porovndni s referencni sazbou pfi zohlednéni mozného dopadu regulace poplatkd

(105) Je tieba uvést, Ze v 332. az 338. bodé odivodnéni rozhodnuti z roku 2012 se Komise domnivala, Ze regulace
poplatkil spolecnosti Deutsche Post pfedstavuje ptislusny koeficient pro vypocet piispévki na socidlni zabezpeceni
zaloZenych na hrubych platech, které spolecnost Deutsche Post skute¢né odvadi, a k posouzeni piiméfenosti
opatfent tykajictho se penzi.

(106) To bylo odiivodnéno skutecnosti, ze § 20 odst. 1 a 2 postovniho zdkona (Postgesetz) ze dne 22. prosince 1997 (*°)
(ddle jen ,PostG“) umoziuje spolecnosti Deutsche Post pozadat, aby postovni regulacni orgdn pii stanoveni
piipustné vyse piijma plynoucich z vyluéného priva a regulovanych sluzeb zahrnul do ndkladt hrazenych
spotiebiteli ,neobvyklou zdtéZ spojenou se socidlnim zabezpecenim®, jakoz i ndklady na uc¢inné poskytovani
vSeobecnych sluzeb.

(107) Postovni regula¢ni orgdn tento piistup poprvé akceptoval v rozhodnuti z roku 2002 o cenovych limitech (platném
od 1. ledna 2003) a rovnéz v rozhodnutich z roku 2007 a 2011 o cenovych limitech schvdlil ,neobvyklou z4téz
spojenou se socidlnim zabezpecenim*“. Komise se domnivala, Ze z ekonomického hlediska to mélo za nasledek, Ze
spolecnost Deutsche Post hradila ve skute¢nosti nizsi sazby piispévkil na socidlni ndklady, nez je zjevny piispévek
do penzijntho fondu. Na zdkladé této tivahy byla Komise v rozhodnuti z roku 2012 s to stanovit a vy¢islit vysi
neslucitelné podpory, kterd md byt navrdcena za obdobi od 1. ledna 2003 do chvile, kdy pfestane existovat
komparativni vyhoda.

(*) BGBL 1997, &4st I, ¢. 88, 5. 3294.
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(108) V ptipadé tohoto rozhodnuti, a tudiZ opatfeni tykajiciho se penzi v obdobi 1995-1999, by bylo mozné diskutovat
o tom, zda by se pfi posuzovani existence vyhody podle metodiky stanovené v rozsudku ve véci Combus mél pii
stanoveni mozné vyhody poskytnuté tomuto provozovateli prostfednictvim opatfeni tykajictho se penzi vzit
v tivahu mozny dopad regulace poplatkt spole¢nosti Deutsche Post.

(109) Komise se vSak domnivd, Ze mozny dopad regulace poplatkéi neni kazdopadné podstatny, a to s ohledem na
docasnou plisobnost opatfent, které je pfedmétem posouzeni v tomto rozhodnuti, tj. obdobi 1995-1999.

(110) Jak Komise uvedla v rozhodnuti z roku 2012, prvni rozhodnuti postovniho regula¢niho orginu o cenovych
limitech, které zohlediiovalo ,neobvyklou zdtéz spojenou se socidlnim zabezpecenim®, jak je stanoveno v zdkoné
PostG, bylo pfijato aZz v roce 2002 pro obdobi 2003-2007 (*'). S ohledem na obdobi pfed rokem 2003 meéla
Komise naopak za to, Ze z pravniho zdkladu regulovanych poplatkti platnych v obdobi od roku 1995 do roku 2002
nelze s jistotou odvodit, jak piislusné organy rozhodovaly pfedem o sloZeni regulovanych poplatkd (). V tomto
kontextu Komise objasnila, Ze pfi absenci vyslovné vykazovaného prvku sazby ndkladd na socidlni zabezpeceni
neni mozné stanovit vysi piispévkii na socidlni zabezpeleni zalozenych na hrubych platech s piihlédnutim
k regulaci poplatki spolecnosti Deutsche Post (?). Na zdkladé téchto Gvah vyvodila Komise v rozhodnuti z roku
2012 zaveér, ze neni mozné stanovit a vycislit vysi neslucitelné podpory za obdobi 1995-2002 (*¥).

(111) V tomto rozhodnuti se Komise domnivd, Ze se tyto Gvahy pouZiji stejné i pfi posuzovani existence vyhody podle
metodiky stanovené v rozsudku ve véci Combus, tj. referenéniho srovnavani popsaného v (90). bodé odivodnéni.
Jelikoz Komise neni navzdory veskerému usili schopna vy¢islit mozny dopad regulace poplatkli na p¥ispévky na
socidlni zabezpeceni zalozené na hrubych platech, které odvadéla spole¢nost Deutsche Post za své tifedniky, nelze
na tomto zakladg¢ zjistit existenci vyhody.

5.2. Zavér ohledné existence finan¢ni vyhody

(112) Z vyse uvedenych skutecnosti vyplyva, Ze pokud se Komise omezi na pfimé srovnani piispévkil spolecnosti
Deutsche Post do penzijniho fondu a piislusné referenéni sazby, nelze zjistit Zddnou vyhodu poskytnutou
spolecnosti Deutsche Post. I kdyby Komise rozsifila své posouzeni za tcelem uvdZeni mozného dopadu regulace
poplatkt spole¢nosti Deutsche Post (za pfedpokladu, Ze to je opodstatnéné), nebylo by pfesto mozné urcit a vy<islit
pfesnou vyhodu poskytnutou za obdobi 1995-1999 a spojit ji s opatfenim tykajicim se penzi.

(113) Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti se Komise domniva, Ze neni schopna prokazat, Ze opatfeni tykajici se penzi
v obdobi 1995-1999 provedené ve prospéch spolecnosti Deutsche Post poskytlo tomuto provozovateli vyhodu ve
smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU. JelikoZ existenci vyhody, kterd je jednou z kumulativnich podminek pro existenci
podpory, nelze zjistit, vyvozuje Komise zavér, Ze opatieni tykajici se penzi nezahrnuje stitni podporu.

6. ZAVER

(114) Komise konstatuje, Ze opatieni tykajici se penzi, které Némecko provedlo za obdobi 1995-1999, nepfedstavuje
statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Opatieni tykajici se penzi, které Némecko provedlo ve prospéch spolecnosti Deutsche Post za obdobi od roku 1995 do
roku 1999, nepfedstavuje stitni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani Evropské unie.

31

Rozhodnuti 2012/636/EU, 332. bod odtivodnéni.
Tamtéz, 329. bod odtivodnéni.
Tamté%, 329. bod odtivodnéni.
Tamtéz, 408. bod odtivodnéni.
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Cldnek 2

Toto rozhodnuti je ur¢eno Némecku.

V Bruselu dne 7. inora 2020.

Za Komisi
Margrethe VESTAGER
vkonnd mistopiedsedkyné
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ROZHODNUTI EVROPSKE CENTRALNI BANKY (EU) 2020/614
ze dne 30. dubna 2020,

wews

kterym se méni rozhodnuti (EU) 2019/1311 o tieti sérii cilenych dlouhodobéjsich refinan¢nich
operaci(ECB/2020/25)

RADA GUVERNERU EVROPSKE CENTRALNI BANKY,

s ohledem na Smlouvu o fungovdni Evropské unie, a zejména na ¢l. 127 odst. 2 prvni odrdzku této smlouvy,

s ohledem na statut Evropského systému centrdlnich bank a Evropské centrdlni banky, a zejména na ¢l. 3.1 prvni odrézku,
¢lanek 12.1, €. 18.1 druhou odrazku a ¢l. 34.1 druhou odrdZku tohoto statutu,

s ohledem na obecné zasady Evropské centrdlni banky (EU) 2015/510 ze dne 19. prosince 2014 o provadéni rdimce
ménové politiky Eurosystému (obecné zasady o obecné dokumentaci) (ECB/2014/60) (),

vzhledem k témto dtvodim:

(1)

Podle ¢l. 1 odst. 4 obecnych zdsad (EU) 2015/510 (ECB/2014/60) mutze Rada guvernérti kdykoli ménit néstroje,
pozadavky, kritéria a postupy provadéni operaci ménové politiky Eurosystému.

V rdmci plnéni svého manddtu v oblasti cenové stability a s cilem zachovat pfiznivé tivérové podminky bank a
podpofit akomodativni orientaci ménové politiky v ¢lenskych statech, jejichZ ménou je euro, pfijala Rada guvernéra
dne 22. Cervence 2019 rozhodnuti Evropské centrdlni banky (EU) 2019/1311 (ECB/2019/21) (3). Uvedené
rozhodnuti upravilo tfeti sérii cilenych dlouhodobéjsich refinanénich operaci (TLTRO-III), které se uskuteciiuji v
obdobi od zaf{ 2019 do bfezna 2021.

S cilem podpofit poskytovani bankovnich avért tém, ktef jsou nejvice postizeni rozsifenim onemocnéni
koronavirem 2019 (COVID-19), zejména malym a stfednim podniktim, Rada guvernérii dne 12. bfezna 2020
rozhodla o zméné urditych klicovych parametri operaci TLTRO-IIL K provedeni nékterych téchto zmén pfijala
Rada guvernérd dne 16. bfezna 2020 rozhodnuti Evropské centrdlni banky (EU) 2020/407 (ECB/2020/13) (). Toto
rozhodnuti je tfeba pfijmout za Gcelem provedeni dalsich zmén, o nichz rozhodla Rada guvernérd, zejména za
ucelem docasného sniZeni drokovych sazeb uplatiovanych na vSechny operace TLTRO-III a snizeni prahové
hodnoty pro poskytovani tivérti za urcitych podminek.

Pokud se tykd rozhodnuti snizit prahovou hodnotu pro poskytovani avérs, Rada guvernéri dne 12. biezna 2020
rozhodla, Ze v obdobi od 1. dubna 2020 do 31. biezna 2021 by méla byt tato hodnota sniZena na 0 %. Aby byly
zohlednény téz Gvéry, které jiz banky od pocdtku krize zptisobené onemocnénim COVID-19 v Evropé poskytly,
posouvd se pocitek tohoto obdobi v souladu s rozhodnutim ze dne 30. dubna 2020 na 1. bfezna 2020 s tim, Ze
toto obdobi i nadile kon¢i dnem 31. bfezna 2021. S cilem zohlednit o¢ekdvany pokles bankovnich avéra od
1. bfezna 2020 se snizuje odchylka od srovndvaci nesplacené ¢astky z 2,5 % na 1,15 %, tak aby bylo dosazeno
maximalniho sniZeni irokové sazby na zdkladé kritérii pro dosavadni poskytovan{ tivéri.

S cilem podpofit poskytovani Gvérd domdcnostem a podnikiim navzdory stivajicimu naruSeni hospodéfstvi a
zvysené nejistoté Rada guvernérti dne 30. dubna 2020 daile rozhodla o dalsim do¢asném sniZeni Grokovych sazeb,
které se za urcitych podminek uplatni na viechny operace TLTRO-IIL

U. vést. L 91, 2.4.2015,s. 3.

Rozhodnuti Evropské centrdlni banky (EU) 2019/1311 ze dne 22. ¢ervence 2019 o tieti sérii cilenych dlouhodobéjsich refinan¢nich
operaci (ECBJ2019/21) (UF. vést. L 204, 2.8.2019, 5.100).

Rozhodnuti Evropské centrdlni banky (EU) 2020/407 ze dne 16. bfezna 2020, kterym se méni rozhodnuti (EU) 2019/1311 o tfeti
sérii cilenych dlouhodobéjsich refinanénich operaci (ECBJ2020/13) (Ut. vést. L 80, 17.3.2020, 5. 23).
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(6)  Aby takto upravené parametry platily s okamzitym ucinkem, mélo by toto rozhodnuti vstoupit v platnost
bezodkladné.

(7)  Rozhodnuti (EU) 2019/1311 (ECB/2019/21) je proto téeba piislusnym zpisobem zménit,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1
Zmény

Rozhodnut{ (EU) 2019/1311 (ECB/2019/21) se méni takto:
1. Clanek 1 se ménf takto:
a) ndsledujici definice se nahrazuji timto:

,1) ,srovndvaci ¢astkou Cistych Gvéra“ se rozumi ¢dstka zpiisobilych ¢istych Gvérd, kterou musi ticastnik ve druhém
referen¢nim obdobi a ptipadné ve zvldstnim referen¢nim obdobi prekrocit, aby mél v souvislosti se svou
vyptijckou ndrok na trokovou sazbu, kterd je nizsi nez pocdtecni sazba, pficemz tato Cdstka se vypoclte v
souladu se zdsadami vymezenymi v ¢ldnku 4 a podrobnymi ustanovenimi uvedenymi v ptiloze I

,12) ,pobidkovou tdpravou drokové sazby“ se rozumi pfipadné sniZeni drokové sazby uplatiiované na Cdstky
vypujcené v ramci operaci TLTRO-III, jez se vyjadii jako zlomek pramérného rozdilu mezi piislusnou
maximdln{ a pfislusnou minimdlni moznou Grokovou sazbou a jez se vypocte v souladu s podrobnymi
ustanovenimi uvedenymi v pifloze I

b) dopliuji se nové definice, které zngji:

,23) ,zbyvajici dobou Zivotnosti piislusné operace TLTRO-III“ se rozumi obdobi ode dne vyporfddani piislusné
operace TLTRO-III do 23. Cervna 2020 a obdobi od 24. ¢ervna 2021 do doby splatnosti této operace,
piipadné do dne jejiho pred¢asného splaceni; do zbyvajici doby Zivotnosti ptislusné operace TLTRO-III se tedy
nezapocitiva obdobi zvlastni drokové sazby;

24) ,obdobim zvldstn{ drokové sazby* se rozumi obdobi od 24. ervna 2020 do 23. Cervna 2021;
25) ,zvldstnim referenénim obdobim* se rozumi obdobi od 1. biezna 2020 do 31. biezna 2021.°

2. Clanek 5 se nahrazuje timto:

,Cldnek 5

Uroky

1. Urokovi sazba, kterd se uplatiiuje na ¢astky vyptijéené v rimci jednotlivych operaci TLTRO-III tiéastniky, jejichz
zpusobilé Cisté avéry se v prubéhu zvlastniho referenéniho obdobi rovnaji piislusné srovndvaci ¢astce Cistych Gvéra
nebo tuto ¢astku presahuji, se s vyhradou podminky uvedené v ¢l. 6 odst. 3a vypocte takto:

a) béhem obdobi zvlastni trokové sazby je tirokovou sazbou pramérna trokova sazba vkladové facility béhem tohoto
obdobi sniZend o 50 bazickych bodt. Vyslednd sazba nesmi byt nikdy vy3si nez minus 100 bazickych bodd; a

b) béhem zbyvajici doby Zivotnosti pfislusné operace TLTRO-III je tirokovou sazbou priimérnd tirokova sazba vkladové
facility po dobu Zivotnosti piislusné operace TLTRO-IIL

2. Urokové sazba, kterd se uplatiiuje na &astky vyptjcené v ramci jednotlivych operaci TLTRO-III Géastniky, jejichz
zpusobilé ¢isté tvéry jsou v pribéhu zvldstniho referenéniho obdobi niz$i neZ ptislusnd srovndvaci ¢éstka Cistych
uvért, avsak jejichz zptisobilé ¢isté tivéry v priabéhu druhého referen¢niho obdobi ptislusnou srovndvaci ¢astku ¢istych
uvért presahuji, se vypocte takto:

a) béhem obdobi zvlastni tirokové sazby je Grokovou sazbou jedna z téchto sazeb podle toho, kterd z nich je nizsi: i)
primérnd urokové sazba hlavnich refinan¢nich operaci béhem tohoto obdobi snizend o 50 bazickych bodd; a ii)
tirokovd sazba vypoctend v zdvislosti na odchylce od srovndvaci nesplacené ¢astky ve smyslu pismene b); a
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b) béhem zbyvajici doby Zivotnosti p¥isluiné operace TLTRO-III je trokova sazba nizsi nez priimérnd urokova sazba
hlavnich refinan¢nich operaci po dobu Zivotnosti pfislusné operace TLTRO-III a miize v zdvislosti na velikosti
odchylky od srovndvaci nesplacené ¢istky klesnout az na droven primérné trokové sazby vkladové facility po
dobu zivotnosti piislusné operace.

3. Urokovi sazba, kterd se uplatiuje na ¢astky vyptijéené v ramci jednotlivych operaci TLTRO-III tcastniky, jejichz
zplisobilé Cisté ivéry jsou v priibéhu zvldstniho referenéniho obdobi a rovnéz v pribéhu druhého referenéniho obdobi
niz§i nez pislusnd srovndvaci ¢astka Cistych tvért, se vypocte takto:

a) béhem obdobi zvlastni drokové sazby je trokovou sazbou primérnd tGrokovd sazba hlavnich refinan¢nich operaci
béhem tohoto obdobi snizend o 50 bazickych bodd; a

b) béhem zbyvajici doby Zivotnosti pfislusné operace TLTRO-III je irokovou sazbou priimérnd Grokové sazba hlavnich
refinan¢nich operaci po dobu Zivotnosti pfislusné operace TLTRO-IIL

4. Dalsi podrobnosti tykajici se vypoctu tirokové sazby jsou uvedeny v priloze I. Kone¢nd trokovd sazba a piislusné
udaje, které se tykaji jejtho vypoctu, se ticastnikiim oznamuji v souladu s indikativnim kalenddfem operaci TLTRO-III
zvefejnénym na internetovych strankdch ECB.

5. Uroky jsou splatné zpétné pfi splatnosti kazdé operace TLTRO-IIL, nebo piipadné pii predcasném splacent, jak je
stanoveno v ¢lanku 5a.

6.  Je-li ucastnik z divodu pouziti prostfedkd ndpravy, které méd ndrodni centrdlni banka v souladu se svou smluvni
nebo vefejnopravni Gpravou k dispozici, povinen splatit nesplacené ¢dstky operaci TLTRO-III pted tim, nez je mu
ozndmena odchylka od srovnavaci nesplacené castky a piipadnd vyslednd pobidkovd tprava drokové sazby, je
tirokovou sazbou, kterd se uplatni na ¢astky, které si tento tGcastnik vyptjéil v rdmci jednotlivych operaci TLTRO-III,
tato sazba: a) po obdobi zvlastni drokové sazby primérnd drokova sazba hlavnich refinan¢nich operaci béhem tohoto
obdobi sniZend o 50 bazickych bodd; a b) po zbyvajici dobu Zivotnosti ptislusné operace TLTRO-III primérnd sazba
hlavni refinanéni operace po dobu Zivotnosti p¥islusné operace TLTRO-III, a to do dne, ke kterému ndrodni centrdlni
banka pozddala o splaceni. Je-li splaceni pozadovino poté, co je tastnikovi ozndmena odchylka od srovndvaci
nesplacené ¢stky a ptipadnd vyslednd pobidkovd tprava Grokové sazby, se Grokovd sazba, kterd se uplatni na ¢éstky,
které si tento tcastnik vypujcil v rdmci jednotlivych operaci TLTRO-IIL, stanovi v souladu s odstavci 1 az 3.

3. Clanek 6 se ménf takto:
a) odst. 1 pism. b) se nahrazuje timto:

"b) tdaje, které se tykaji i) druhého referen¢niho obdobi a ii) pfipadné zvldstniho referenéniho obdobi, za Géelem
stanoveni pfislu§nych tirokovych sazeb (dale jen ,druhy vykaz®).”;

b) dopliuje se novy odstavec 3a, ktery zni:

,3a.  Utastnici, kteif cht&jf vyuzit Grokovych sazeb stanovenych v ¢l. 5 odst. 1, této moznosti vyuziji tak, Ze ve
druhém vykazu oddélené poskytnou tidaje, které se tykaji zvldstniho referen¢niho obdobi, i vysledky hodnoceni
téchto dajli ze strany auditora ve smyslu ¢l. 6 odst. 6 pism. b). Nejsou-li tyto podminky splnény, vypocte se
tirokovd sazba, kterd se uplatni na ¢astky vypijcéené acastniky, v souladu s ¢l. 5 odst. 2 nebo 3. Za nepfedani tdajd,
které se tykaji zvldstniho referenéniho obdobi, ajnebo vysledki pfislusného hodnoceni téchto tdaji ze strany
auditora, se neuplatiiuji zZddné sankce.”;

¢) v odstavci 6 se prvni pododstavec nahrazuje timto:

,6.  Kazdy tcastnik zajisti, aby byla kvalita ddaji pfedlozenych podle odstavcd 1 az 3a vyhodnocena externim
auditorem v souladu s témito pravidly:*;

d) vodst. 6 pism. ¢) se prvni pododstavec nahrazuje timto:

,€) hodnoceni auditora se zaméfuje na pozadavky stanovené v odstavcich 2, 3a a 4. Auditor zejména:*.
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4. V¢l 7 odst. 1 se pismena b), d) a e) nahrazuji timto:

,b) Pokud tcastnik v piislusné lhité uvedené v indikativnim kalenddfi pro TLTRO-II, ktery je zvefejnén na
internetovych strankdch ECB, pfislusné narodni centrdlni bance nepfedloZi vysledky hodnoceni prvniho vykazu ze
strany auditora, splati G¢astnik nesplacené ¢astky vyptjcené v rdmci TLTRO-III v den vyporadani pfisti hlavni
refinan¢ni operace s irokovou sazbou ve vysi primérné sazby hlavni refinanéni operace po dobu Zivotnosti kazdé
piislusné TLTRO-III do dne vypofadani splaceni, a to kromé obdobi zvldstni drokové sazby, kdy se uplatni
primérna sazba hlavni refinan¢ni operace po toto obdobi snizend o 50 bazickych bod.

d) Pokud ucastnik v prislusné lhité pfislusné ndrodni centrdlni bance nepfedlozi vysledky hodnoceni tdajti, které se
tykaji druhého referen¢niho obdobi a které jsou obsazeny v druhém vykazu, ze strany auditora, uplatiluje se na
Castky, které si tento Gastnik vypujcil v rdmci TLTRO-III, primérnd sazba hlavni refinanéni operace po dobu
zivostnosti kazdé piislusné TLTRO-IIL, a to kromé obdob{ zvldstni tirokové sazby, kdy se uplatni primérnd sazba
hlavn{ refinanéni operace po toto obdobi snizend o 50 bazickych bodu.

e) Pokud ucastnik jinak nesplni povinnosti vymezené v ¢l. 6 odst. 6 nebo 7, uplatiiuje se na &astky, které si tento
tcastnik vypajcil v rdmci TLTRO-III, primérnd sazba hlavni refinanéni operace po dobu Zivotnosti kazdé pfislugné
TLTRO-IIL, a to kromé obdobi zvlastni Grokové sazby, kdy se uplatni primérna sazba hlavni refinan¢ni operace po
toto obdob{ sniZend o 50 bazickych bodd.”.

5. Prilohy I a Il se méni v souladu s piilohou tohoto rozhodnuti.

Cldnek 2
Vstup v platnost

Toto rozhodnuti vstupuje v platnost dnem 5. kvétna 2020.

Ve Frankfurtu nad Mohanem dne 30. dubna 2020.

Za Radu guvernérii ECB
prezidentka ECB
Christine LAGARDE
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PRILOHA

Prilohy I, 1 a vykaz B pro téely operaci TLTRO-III se mén takto:

1. V piiloze I se oddil 3 nahrazuje timto:

,3. Vypocet iirokové sazby

A. Oznaéme NLgypeciq jako Cdstku zpiisobilych cistych avérd v pribéhu zvldstniho referenéniho obdobi od
1. biezna 2020 do 31. bfezna 2021.

NLSpecial = NLuygrz020 + -+ NLygrz021

B. Oznacme NSyqrz021 jako Cdstku ziskanou souctem zpusobilych ¢istych Gvért v obdobi od 1. dubna 2019
do 31. bfezna 2021 a nesplacené ¢astky zpitisobilych tvért ke dni 31. bfezna 2019; tato ¢dstka se vypocte jako:

NSyarz021 = OLyarzo19 + NLlaprao1e + - + NLygra021-

Ozna¢me nyni £X ako procentni odchylku NSy 42021 0d srovnavaci nesplacené ¢astky po obdobi od
1. dubna 2019 do 31. bfezna 2021, tedy

(NSMar2021 - OAB)
= X
EX 0AB 100

EX se zaokrouhli na 15 desetinnych mist. Pokud se OAB rovnd nule, md se za to, Ze EX se rovnd 1,15.

C. Necht MROy je primér sazby hlavni refinanéni operace (MRO), kterd se uplatiiuje po dobu Zivotnosti TLTRO-
11 ka kterd je vyjadfena jako ro¢ni procentni sazba, a necht D Fy, je priimér sazby vkladové facility (DF), ktera
se uplatiiuje po dobu Zivotnosti TLTRO-III k, kde se uplatiiovand Grokova sazba tykd doby Zivotnosti pfisluiné
operace TLTRO-III a je vyjadiena jako ro¢ni procentni sazba, tj.:

1 ng
MRO, = — MRO,
Ny Lp=1
— 1 ng
DFk = DFk,t
Ny t=1

Ve shora uvedenych rovnicich ny, (pro k=1,...,7) oznacuje pocet dntt TLTRO-IIl k M ROy, ; oznacuje sazbu
uplattiovanou na hlavni refinanéni operace v den t TLTRO-III k, je-li tato hlavni refinanéni operace provadéna v
rezimu dplného ptidéleni s pevnou sazbou, nebo MRO,, ; oznacuje minimélni nabidkovou sazbu, kterd je
uplatfiovdna na hlavni refinan¢ni operaci v den t TLTRO-III k, je-li tato hlavni refinan¢ni operace provddéna v
ramci nabidkového fizeni s proménlivou sazbou; tato sazba je vzdy vyjadiena jako ro¢ni procentni sazba. Ve
shora uvedenych rovnicich DF;, , oznacuje sazbu uplatiiovanou na vkladovou facilitu v den t TLTRO-III k a
vyjadienou jako ro¢ni procentni sazba.

D. Oznacme Rqy.ia jako obdobi zvldstn{ drokové sazby, které je obdobim od 24. ¢ervna 2020 do 23. ¢ervna 2021,
a k., ozna¢me jako dvé obdobi, kterd tvoti zbyvajici dobu Zivotnosti piislusné TLTRO-III k (jednd se o obdobi
ode dne vyporadani piislusné operace TLTRO-III do 23. ¢ervna 2020 a obdobi od 24. &ervna 2021 do
splatnosti pfisluiné operace TLTRO-III, p¥ipadné do dne jejtho predcasného splaceni).

Necht MRO, kspecial € pramér sazby hlavni refinanéni operace, kterd se na TLTRO-III k uplatnu]e béhem obdobi
zvl&sni trokove sazby od 24. ervna 2020 do 23. ¢ervna 2021 a kterd je vyjddfena jako rocni procentni sazba, a
necht DF, k je pramér sazby vkladové facility, kterd se na TLTRO-III k uplatiiuje béhem obdobi zvlastni
tirokové sazi)y &d'24. cervna 2020 do 23. ervna 2021 a kterd je vzdy vyjadtena jako ro¢ni procentni sazba, tj.:

E " MRO,
b
t=1 specials

MROkspecial nk
special
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ny.
1 k;

stpecial - stpecialtt

nkspecial t=1

Ve shora uvedenych rovnicich ny,_ . oznacuje pocet dnt obdobi kg pciq; TLTRO-II k, MRO,_ . .. 0znacuje

N , special , pecia o specialt ™
sazbu uplatiovanou na hlavnf refinancni operace v den t obdobf kspeciar TLTRO-IIL k, je-li tato hlavni
refinancn{ operace provddéna v rezimu tplného pfidéleni s pevnou sazbou, nebo mro,,.,,.. 0OZnacuje
minimdlni nabidkovou sazbu, kterd je uplatiiovdna na hlavni refinan¢ni operaci v den t obdobi k¢4, TLTRO-
III k, je-li tato hlavni refinan¢ni operace provadéna v ramci nabidkového fizeni s proménlivou sazbou; tato
sazba je vzdy vyjadfena jako ro¢ni procentni sazba. Ve shora uvedenych rovnicich DFiegy 1000070 sazbu
uplatitovanou na vkladovou facilitu v den t obdobf k,TLTRO-II k a vyjddfenou jako rocni procentni sazba.

E. Ozna¢me piipadnou pobidkovou tipravu drokové sazby, vyjidienou jako zlomek primérného pasma mezi
MRO,, a DF,, jako iri;

F. Oznaéme drokovou sazbu, kterd ma byt uplatiiovdna po dobu Zivotnosti piislusné TLTRO-III k (kone¢nd
trokové sazba) a kterd je vyjidfena jako ro¢ni procentni sazba, jako r,. Oznaéme trokovou sazbu, kterd md
byt uplatiiovdna po obdobi k; TLTRO-III k, kde j = special nebo rol, a kterd je vyjadfena jako ro¢ni procentni
sazba, jako 7y .

G. Urokové sazba . je definovana jako:

_ nkspecial nkrol
Ty =—"""

Ny kspecial + ny rkrol .

Ve shora uvedené rovnici ny,,, 0znacuje pocet dnt obdobi ,,, TLTRO-III k.
Urokovi sazba platnd pro jednotlivé operace TLTRO-III k se vypocte takto:

a) Pokud tcastnik ve zvld$tnim referencnim obdobi dosdhne srovndvaci ¢dstky ¢istych avért nebo tuto ¢dstku
piekroci, rokova sazba, kterd se uplatni na objemy, které si tento ti¢astnik vypujéi v rdmci operaci TLTRO-
111, se:

i) béhem obdobi zvldstni irokové sazby rovnd priméru sazby vkladové facility po toto obdobi snizené o
50 bazickych bodd, kterd nesmi byt nikdy vyssi nez minus 100 bazickych bod, tj.:

pokud NLgpeq 2 NLB, pak Thspeciar= M DFigyprqy = 0.50,~1);

ii) béhem zbyvajici doby Zivotnosti ptislusné operace TLTRO-III rovnd priméru sazby vkladové facility po
dobu Zivotnosti ptisluiné operace TLTRO-II, tj.:

pokud Nigyeiq 2 NLB, pak 1y, = DF,.

b) Pokud tcastnik ve zvldstnim referenénim obdobi nedosdhne své srovndvaci ¢astky ¢istych Gvéra ani tuto
¢astku neptesdhne, avSak svou srovndvaci nesplacenou ¢&astku zpusobilych dvért béhem druhého
referencniho obdobi pfesdhne alespon o 1,15 %, Grokovd sazba, kterd se uplatni na objemy, které si tento
Gcastnik vypujéi v ramci operaci TLTRO-IIL, se:

i) béhem obdobi zvlastni drokové sazby rovnd priméru sazby hlavni refinan¢ni operace béhem tohoto
obdobi snizené o 50 bazickych bodti, nebo priiméru sazby vkladové facility po dobu Zivotnosti
pfislusné operace TLTRO-II, podle toho, kterd z téchto sazeb je nizsi, tedy:

pokud Nigpecia < NLB @ EX > 1.15, pakiri = 100 % a g, = min (MROy,,,;q — 0-50, DFy);

ii) béhem zbyvajici doby Zivotnosti ptislusné operace TLTRO-III rovnd priiméru sazby vkladové facility po
dobu zZivotnosti ptisluiné operace TLTRO-II, tj.:

pokud NLgpeeiqr < NLBa EX > 1.15, pakiri =100 % a r,, = DF
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¢) Pokud ucastnik ve zvlastnim referenénim obdobi nedosdhne své srovnavaci ¢astky Cistych avéra ani tuto
Castku nepfesdhne, avSak svou srovndvaci nesplacenou &dstku zpusobilych dvérd béhem druhého
referen¢niho obdobi ptesdhne méné nez o 1,15 %, trokova sazba, kterd se uplatni na objemy, které si tento
Gcastnik vypajéi v rdimci operaci TLTRO-IIL, se:

i) béhem obdobi zvldstni drokové sazby rovnd priiméru sazby hlavni refinan¢ni operace béhem tohoto
obdobi snizené o 50 bazickych bodd, nebo trokové sazbé vypoctené podle bodu ii) niZe, podle toho,
ktera z téchto sazeb je nizsi, tedy:

EX
pokud Nispear < NLB2 0 < EX < 1.15, pakiri = —=a

= min (MROg,y 1,y ~ 0.50, MRO; ~ (MROy — DF) X iri).

rkspecial

ii) béhem zbyvajici doby Zivotnosti pfislusné operace TLTRO-III rovnd Grokové sazbé, kterd se linedrné
zvySuje v zavislosti na procentu, o néz tcastnik pfesdhne srovndvaci nesplacenou ¢astku, tedy:
EX

pokud NLgyeciar < NLB 2 0 < EX < 1.15, pakiri = =2

T4,y = MRO, — (MRO, — DF}) X ir§;

d) Pokud ucastnik ve zvlastnim referenénim obdobi nedosdhne své srovnavaci ¢astky Cistych avéra ani tuto
Castku nepfesdhne, ani nepfesdhne svou srovndvaci nesplacenou ¢dstku béhem druhého referenéniho
obdobi, drokova sazba, kterd se uplatni na objemy, které si tento tcastnik vyptj¢i v ramci operaci TLTRO-
11, se:

i) béhem obdobi zvldstni Grokové sazby rovnd priiméru sazby hlavnich refinan¢nich operaci béhem
tohoto obdobi snizené o 50 bazickych bodd; tedy:

pokud NLgpeciqr < NLB 2 EX < 0a.pak 7, ., = MROy, ., — 0.50;

ii) béhem zbyvajici doby Zivotnosti pfislusné operace TLTRO-III rovnd préiméru sazby hlavni refinan¢ni
operace po dobu Zivotnosti piislusné operace TLTRO-III, tedy:

pokud NLgpeeiqr < NLBa EX < 0,pak iri = 0 %a 1,,, = MRO;
Pobidkova tiprava trokové sazby (iri) se vyjadii zaokrouhlenim na 15 desetinnych mist.

Urokové sazby rig,,.iq@ Ty S€ VYjadii zaokrouhlenim na 15 desetinnych mist.

vys oy

Konecnd tirokovd sazba r, se vyjadi{ jako ro¢ni procentni sazba, zaokrouhlend smérem dolt na nejblizsi ctvrté
desetinné misto.".

2. Priloha I se méni takto:
a) voddilu 2 se za prvni pododstavec vklada tento novy pododstavec, ktery zni:

,Pokud tcastnici chtéji vyuzit Grokovych sazeb stanovenych v ¢l. 5 odst. 1, pokryvé druhy vykaz déle rovnéz tdaje
tykajici se zvlastniho referenéniho obdobi, a to obdobné jako je tomu v piipadé pozadavki na druhé referen¢ni
obdobi.*;

b) v oddilu 2 se druhy odstavec nahrazuje timto:

,Pokud jde o pouziti shromazdénych informaci, ddaje o referen¢ni nesplacené ¢&astce se pouziji ke stanoveni
tvérového piidélu. Udaje o zptsobilych Cistych tvérech behem prvniho referencnfho obdobi se pouZiji pro vypocet
srovnavaci ¢astky Cistych avérti a srovndvaci nesplacené ¢astky. Udaje o zpiisobilych ¢istych Gvérech béhem druhého
referen¢niho obdobi, pfipadné zvldstniho referenéniho obdobi se oproti tomu pouZziji k posouzeni vyvoje
poskytovani avéri a nasledné ke stanoveni pfislusnych trokovych sazeb. Veskeré dalsi ukazatele jsou nezbytné pro
ovéfeni vnitintho souladu informaci a jejich souladu se statistickymi tdaji shromdzdénymi v rdmci Eurosystému,
jakoz i pro diikladné monitorovani dopadu programu TLTRO-IIL*

¢) voddilu 3 pism. a) se druhd odrdzka v druhém odstavci nahrazuje timto:
— Druhy vykaz vyzaduje vyplnéni formuldfe B za ,druhé referencni obdobi®, tj. 1. dubna 2019 aZz 31. bfezna

2021, pro tcely vypoctu zpusobilych ¢istych tvérti a srovnani se srovndvacimi ¢astkami, na nichZ jsou
piislusné arokové sazby zalozeny.
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— Ucastnici, kteif chtéji vyuzit Grokovych sazeb stanovenych v ¢l. 5 odst. 1, musi ddle predlozit vyplnény
formuldf B za zvlastni referencni obdobi, tj. 1. bfezna 2020 az 31. bfezna 2021, pro ucely vypoctu
zpusobilych istych Gvért a srovnani se srovnavacimi ¢astkami Cistych avérd, na nichz jsou nizsi trokové
sazby zaloZeny.";

d) voddilu 3 pism. a) se tfeti odstavec nahrazuje timto:

Ve formuldii B musi byt ukazatele tykajici se nesplacenych ¢dstek vykdzdny ke konci mésice pfedchdzejictho
zacatku vykazovaného obdobi a ke konci vykazovaného obdobi; za prvni referenéni obdobi musi byt nesplacené
Castky vykdzdny k 31. bfeznu 2018 a 31. bfeznu 2019; za druhé referencni obdobi musi byt nesplacené ¢dstky
vykdzany k 31. bfeznu 2019 a k 31. bfeznu 2021; za zvlastni referencni obdobi musi byt nesplacené castky
vykizany k 29. inoru 2020 a k 31. bfeznu 2021. Udaje o transakcich a tGpravich musi zahrnovat veskeré
relevantni Gcinky, které nastaly béhem vykazovaného obdobi.*

€) Vykaz B pro tcely operaci TLTRO-III se nahrazuje timto vykazem B.



,Vykaz B pro tcely operaci TLTRO-III

Vykazované obdobi: 1. dubna 2018 aZ 31. bfezna 2019 (prvni referencniobdobi) / 1. dubna 2019 aZ 31. bfezna 2021 (druhé referencni obdobi) / pfipadné: 1. biezna 2020 az 31. bifezna 2021 (zvlastni referencni obdobi)

Uvéry nefinanénim podnikiim a domacnostem s vyjimkou tvéri domacnostem na nakup rezidenénich nemovitosti (v tisicich EUR)

Havni agre gaty

Nesplacené c¢astky zpusobilych Gvéri na konci mésice predchazejiciho zacatku vyk

hdohi

Zpusobilé gisté uvéry ve vykazovaném

Upravy nesplacenych éastek: snizeni (-) a zvySeni (+)

Nesplacené ¢astky zpusobilych tvéru na konci vyk ého

Vychozi polozky

21

2.2

3.1

3.1A
3.1B
3.1C
32

3.2A
3.2B

3.2C

441
4.2

43

Nesplacené ¢astky zpusobilych Gvéri na konci mésice predchazejiciho zacatku vykazovaného obdobi
NosplacenS CASTKY! VI MOZVIEZO: s e svvrmmss vernum sreemus e 1eeaas s e s (A% o b LT A4 A8 B TS AN MR TS
Nesplacené ¢astky sekuritizovanych nebo jinak prevedenych tvérd, které vak nejsou oductovany z rozvahy...........ccccceeee.
Zustatky opravnych poloZek k Gvérim vykadzanymv polozce 1.1 (s vylou¢enim (vérl v poloZce 1.2) *.........ccccoevvvrcicinnecinnns
Zpusobilé ¢isté tvéry ve vykazovaném obdobi

Hrubé Gvéry.

SPIALKY 1.rv vt s i sk e SR R A 4RSS R e s e s
Upravy nesplacenych &astek: snizeni (-) a zvy$eni (+)

Prodeje a nakupy Uvérd a jiné pfevody Uvérd v pribéhu vykazovan€ho obdobi.........c.ccciiiiiiiiievie it

Cisté toky Gvérd, které jsou sekuritizovany s dopadem na stavy Gvérd,

Cisté toky Gvérd, které jsou jinymzplisobem prevedeny s dopadem na Stavy VEM.............oew.ereeriiiinserenserees s on
Cisté toky sekuritizovanych nebo jinak prevedenych Gvérl bez dopadu Na Stavy GVET.............ee.rvevveevveereo e eene e
T T OO
PrecensnlVdUsIedkiZman SmSNNYCHTKUIZ Olsesessusssssssssusmmo s s s o i sy s SovvosssRa v siavidsy
OIS Y /ST O RO O Svvassoncvnnes sossnswas vosvoosusseusmos so00umies dbevomasss 0w wems 430w VRS TS 3 KV T RSO0 SR R AT VTR S ARV

Preklasifikace.

Nesplacené ¢astky zpusobilych Gvéri na konci vykazovaného obdobi
NESPIACENE CASTKY V TOZVAZE........uuiie ittt et et e s b bbb b b b bbb b bbb e i s
Nesplacené ¢astky sekuritizovanych nebo jinak pfevedenych Gvérd, které v§ak nejsou oductovany z rozvahy...........ccccoeeeeee.

Zustatky opravnych poloZek k Gvérim vykazanymv polozce 4.1 (s vyloucenim Gvérl v poloZce 4.2) *........ccocuvvicievcricnecnnnns

* Uplatni se pouze v pripadech, kdy se tvéry vykazuiji o¢isténé o opravné polozky; dal$i podrobnosti viz pokyny k vykazovani.

Uvéry nefinanénim
podnikim

Uvéry domacnostem
(véetné neziskovych
instituci slouzicich
domaécnostem) s
vyjimkou Gvéri na nakup
rezidenénich nemovitosti

polozk: vzorec

of

o1 1=11-1.2(+1.3)

o

0|2 2=21-22

of

0|3 3=31+32

of

ola 4-41-42(+43

]1.1

J1.2

|13

|21

|22

0]31 31=31A+3.1B+3.1C

|3.1A

318

|a1c

0]32 32-32A+32B+3.2C

|3.2a

|3.28

|32c

|41
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4=1+24+3

9¢/THT 1

SO

0

1

arun Pyysdorag JruisgA Jupa

0c0T’s’s



OPRAVY

Oprava nafizeni Komise (EU) 2020/171 ze dne 6. inora 2020, kterym se méni p¥iloha XIV nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 o registraci,
hodnoceni, povolovini a omezovani chemickych litek (REACH)

(Utedni véstnik Evropské unie L 35 ze dne 7. tinora 2020)

Strana 4, p¥iloha, tabulka zni takto:

,Prechodnd ustanoveni

Polozka
.

Latka

Vnitini vlastnost(i) uvedené
v cldnku 57

Nejzazsi datum podani
Zadosti (')

Datum zéniku (?)

Osvobozené (kategorie)
pouziti

Obdobi pfezkumu

44,

1,2-benzendikarboxylovd kyselina, dihexylester,
rozvétveny a linedrni

Cislo ES: 271-093-5

Cislo CAS: 68515-50-4

Toxicky pro reprodukci
(kategorie 1B)

27.srpna 2021 (¥)

27.Gnora 2023 (**)

45. dihexyl-ftalat Toxicky pro reprodukci | 27. srpna 2021 (¥) 27.Gnora 2023 (*¥) — —
Cislo ES: 201-559-5 (kategorie 1B)
Cislo CAS: 84-75-3

46. 1,2-benzendikarboxylovd kyselina, dialkylestery | Toxicky pro reprodukci |27.srpna 2021 (¥ 27.4nora 2023 (**) — —
(alkyly C4-C,); 1,2-benzendikarboxylova kyselina, | (kategorie 1B)
smésné decyl-, hexyl- a oktyldiestery s obsahem di-
hexyl-ftalatu > 0,3 % (Cislo ES: 201-559-5)
Cislo ES: 271-094-0; 272-013-1
Cislo CAS: 68515-51-5; 68648-93-1

47. trixylyl-fosfat Toxicky pro reprodukei | 27. listopadu 2021 27. kvétna 2023 — —
Cislo ES: 246-677-8 (kategorie 1B)
Cislo CAS: 25155-23-1

48. perboritan sodny; kyselina perboritd, sodnd sil | Toxicky pro reprodukei | 27. listopadu 2021 27. kvétna 2023 — —
Cislo ES: 239-172-9; 234-390-0 (kategorie 1B)
Cislo CAS: —

49. peroxymetaboritan sodny Toxicky pro reprodukci | 27. listopadu 2021 27. kvétna 2023 — —
Cislo ES: 231-556-4 (kategorie 1B)
Cislo CAS: 7632-04-4

50. 5-sek-butyl-2-(2,4-dimethylcyklohex-3-en-1-yl)-5- | vPvB 27.Gnora 2022 27.srpna 2023 — —

methyl-1,3-dioxan [1], 5-sek-butyl-2-(4,6-dime-
thylcyklohex-3-en-1-yl)-5-methyl-1,3-dioxan [2]
(zahrnujici kterykoli z jednotlivych stereoizomert
[1] a [2] nebo jakoukoli jejich kombinaci)

Cislo ES: —

Cislo CAS: —

0T0T’s’s
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JPrechodnd ustanoveni

Pol?Zka Litka Vnitin{ Vle}stnost(i) uvedené Nejzaz?i/ datu'm1 podén{ Datum zaniku () Osvobozené}k/ategorie) Obdobf prezkumu
I v ¢lanku 57 Zadosti (') pouziti

51. 2-(2H-benzotriazol-2-yl)-4,6-di-terc-pentylfenol | PBT, vPvB 27. kvétna 2022 27. listopadu 2023 — —
(UV-328)
Cislo ES: 247-384-8
Cislo CAS: 25973-55-1

52. 2,4-di-terc-butyl-6-(5-chlorbenzotriazol-2-yl)fenol |vPvB 27. kvétna 2022 27. listopadu 2023 — —
(UV-327)
C;fslo ES: 223-383-8
Cislo CAS: 3864-99-1

53. 2-(2H-benzotriazol-2-yl)-4-(terc-butyl)-6-(sek-bu- | vPvB 27. kvétna 2022 27. listopadu 2023 — —
tylfenol (UV-350)
stlo ES: 253-037-1
Cislo CAS: 36437-37-3

54. 2-benzotriazol-2-yl-4,6-di-terc-butylfenol ~ (UV- | PBT, vPvB 27. kvétna 2022 27. listopadu 2023 — —

320)
Cislo ES: 223-346-6
Cislo CAS: 3846-71-7

(") Datum uvedené v ¢l. 58 odst. 1 pism. ¢) bod¢ ii).
(%) Datum uvedené v ¢l. 58 odst. 1 pism. c) bodé i).

8E/1HT 1
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5.5.2020 Utedni véstnik Evropské unie L 141/39

Oprava provddéciho nafizeni Komise (EU) 2020/402 ze dne 14. ozujka 2020. godine, kterym se
vyvoz nékterych produkti podmiiiuje pfedloZenim vyvozniho povoleni

(Utedni véstnik Evropské unie L 77 1 ze dne 15. bezna 2020)
Strana 1, nazev:

misto: ,Provadéci nafizeni Komise (EU) 2020/402 ze dne 14. oZujka 2020. godine, kterym se vyvoz
nékterych produktti podminuje pfedlozenim vyvozniho povoleni”,

md byt: ,Provadéci nafizeni Komise (EU) 2020/402 ze dne 14. bfezna 2020, kterym se vyvoz nékterych
produktt podmifiuje pfedlozenim vyvozniho povoleni®.

Strana 3, misto a datum podpisu:
misto: ,V Bruselu dne 14. ozujka 2020. godine*,

md byt: LV Bruselu dne 14. bfezna 2020

Strana 4, piiloha I, tabulka, kategorie Ochranné obleky, sloupec K6dy KN, tieti a ¢tvrty kod:

misto: ,€x 9004 61 13 00
ex 900461136114,
md byt: ,ex 6113 00
ex 6114

Strana 4, pfiloha I, tabulka, kategorie Ochranné obleky, sloupec K6dy KN, Sesty kod:
misto: ,€X 621010 92

md byt: ,62101092%

Strana 5, pifloha I, tabulka, kategorie Rukavice, sloupec Kédy KN, druhy kdd:
misto: ,ex 401511 00%

md byt: ,4015 11 00%,
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