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II

(Nelegislativni akty)

NARIZENI

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2018258

ze dne 21. tnora 2018,

~

kterym se méni provadéci nafizeni (EU) & 725/2011 za ticelem jeho pfizptisobeni zméndm
v regulatnim zkuSebnim postupu a zjednoduSeni sprdvnich postupi pro podidvini Zidosti
a certifikaci

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 443/2009 ze dne 23. dubna 2009, kterym se stanovi
vykonnostni emisni normy pro nové osobni automobily v rdmci integrovaného piistupu Spolecenstvi ke snizovani emisi
CO, z lehkych vozidel ('), a zejména na ¢l. 12 odst. 2 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1)  Komise dne 1. cervna 2017 pfijala celosvétové harmonizovany zkusebni postup pro lehkd vozidla (WLTP)
popsany v nafizeni Komise (EU) 2017/1151 (?). Timto postupem se nahrazuje novy evropsky jizdni cyklus
(NEDC) zminiovany v piiloze XII nafizeni Komise (ES) ¢. 692/2008 (°). Od roku 2021 se md soulad s cili pro
emise CO, stanovenymi v nafizeni (ES) ¢. 443/2009 ovéfovat na zakladé emisi CO, uréenych podle postupu
WLTP. Od tohoto data by se méla na zdkladé WLTP urCovat také snizeni CO, dosaZzend prostfednictvim
ekologickych inovaci.

(2)  Za tGcelem zohlednéni zmén v regulaénim zkuSebnim postupu a s pfihlédnutim k postupu pro korelaci hodnot
CO, na zékladé WLTP s piislusnymi hodnotami CO, podle NEDC uvedenému v provadécim nafizeni Komise (EU)
2017/1153 (%) je nutné zménit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 725/2011 ().

(3)  Aby byl zajistén hladky prechod z cyklu NEDC na postup WLTP, mélo by byt mozné podat Zddost o schvaleni
urcité inovativni technologie jako ekologické inovace podle NEDC do 31. prosince 2019 a podle WLTP od vstupu
tohoto nafizeni v platnost.

() Uf. vést. L 140, 5.6.2009, s. 1.

(*) Natizeni Komise (EU) 20171151 ze dne 1. ¢ervna 2017, kterym se dopliiuje nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007
o schvalovéni typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uZitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska
pfistupu k informacim o opravich a (drzbé vozidla, méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/46/ES, nafizeni Komise (ES)
¢.692/2008 a nafizeni Komise (EU) ¢. 1230/2012 a zrusuje nafizeni Komise (ES) ¢. 692/2008 (Uf. vést. L 175, 7.7.2017, s. 1).

(*) Natizeni Komise (ES) ¢. 692/2008 ze dne 18. cervence 2008, kterym se provadi a méni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 715/2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5
a Euro 6) a z hlediska piistupu k informacfm o opravach a idrzbé vozidla (U. vést. L 199, 28.7.2008, s. 1).

(*) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/1153 ze dne 2. ¢ervna 2017, kterym se stanovi metodika pro stanoveni korela¢nich parametrt
nezbytnych pro zohlednéni zmén v regulaénfm zkusebnim postupu a kterym se ménf nafizeni (EU) ¢. 1014/2010 (Uf. vést. L 175,
7.7.2017,s.679).

() Provadéci naﬁ'zelu’ Komise (EU) €. 725/2011 ze dne 26. ¢ervence 2011, kterym se stanovi postup schvalovéni a certifikace inovativnich
technologii ke sniZovdni emisi CO, z osobnich automobilti podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 443/2009
(Uf. vést. L 194, 26.7.2011, s. 19).
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(10)

(11)

(12)

Ackoli Komise schvilila vice nez dvacet ekologickych inovaci, zavddéni téchto technologii vyrobci u vozidel
v Evropské unii bylo do roku 2017 pomérné omezené. Za tcelem podpory Sirstho vyuZivani téchto technologi
a ziskdni co nejvysstho potencidlu pro snizeni emisi CO, z osobnich automobild by mély byt postupy
schvalovéni a certifikace zjednoduseny.

Snizeni limitu pro sniZeni emisi na 0,5 g CO,/km pravdépodobné podpofi $irsi vyuZzivini inovativnich
technologii schopnych zajistit snizeni emisi CO,. Aby vSak bylo zajisténo, Ze téchto sniZeni emisi CO, bude
skute¢né dosazeno, je nezbytné, aby byla velmi pfesné stanovena. Je proto zapotiebi posoudit a vy¢islit nejistotu,
kterd je spojena s metodami pro prokazovani sniZeni emisi, a tuto nejistotu zohlednit pfi certifikaci sniZeni emisi
CO, schvalovacim orgdnem. Je zdhodno sladit zménu limitu pro sniZeni emisi se zavedenim postupu WLTP,
a pro Zadosti podané s odkazem na WLTP by mél tudiz platit novy limit.

Pro ucely prokazovini sniZeni emisi CO, by v piipadé, Ze toto sniZeni neni zdvislé na vozidle, mélo byt za
tcelem zjednoduseni jeho urcovani a jeho vétsi presnosti mozné provadét zkousky pro jednotlivé soucsti.

Aby se zjednodusila certifikace sniZeni emisi CO,, mélo by byt Zadateli umoznéno v Zadosti o schvéleni urcité
inovativni technologie jako ekologické inovace navrhnout kromé podrobné zkusebni metody pro stanoveni
tohoto sniZen{ zjednoduenou metodu hodnocen{ nebo ptedem definovand snizeni emisi CO,. P¥ pouziti téchto
zjednodusenych metod nebo predem definovanych snizeni emisi CO, by sniZeni emisi certifikovand schvalo-
vacimi organy méla byt stanovena umirnénym zptisobem odrdzejicim nejniZ$i prokdzanou miru sniZeni.

Technologie, které jsou jiz urCitou dobu na trhu Siroce dostupné, nelze povazovat za inovativni ve smyslu
¢lanku 12 nafizeni (ES) ¢. 443/2009 a nemély by byt zptsobilé ke schvéleni jako ekologické inovace. S cilem
vytvofit spravné pobidky je proto vhodné nahradit referen¢ni rok 2009 jakoZto zdklad pro ur¢ovani inovativnosti
urdité technologie dynamickym referenénim rokem. Novy dynamicky referen¢ni rok by mél platit pro Zadosti
podané od 1. ledna 2020.

Pokud Komise na zdkladé zkuSenosti ziskanych posouzenim vicero inovativnich technologii s tymiz charakteris-
tikami dospéje k zavéru, Ze bylo uspokojivé a presvéd¢ivé prokdzano, Ze tyto technologie spliuji kritéria
zplsobilosti uvedend v ¢lanku 12 nafizeni (ES) ¢. 443/2009, nebo pokud urcitd technologie neni zavisld na
specifickych parametrech vozidla danych vyrobcem, mélo by byt mozné schvidlit danou inovativni technologii
jako ekologickou inovaci rozhodnutim, jez vSem vyrobctim za piedpokladu splnéni podminek stanovenych
v piislu§ném rozhodnuti umozni certifikovat na jeho zakladé sniZeni emisi CO,.

U nékterych inovativnich technologii je nutné ziskat na podporu predpokladi uvedenych v Zadosti o schvileni
inovativni technologie jako ekologické inovace a parametrti navrzenych ve zkuSebni metodé priikazné statistické
udaje. V zdjmu ziskdni co nejdirsich souborti Gidajii by mélo byt mozné, aby skupina vyrobcti nebo dodavatelt
sméla podat spole¢nou zadost. V takovém piipadé by tato skupina méla mit moznost podat zddost obsahujici
nékolik zprav o ovéfeni, je-li to nutné z diivodt divérnosti idajii nebo hospodaiské soutéze.

Aby byla zajisténa spravnost certifikovanych snizeni emisi CO,, kterd vyrobci pouzivaji pro tcely splnéni cilovych
hodnot, méla by byt Komise schopna rychle reagovat a informovat vyrobce, zjisti-li, nebo je-li informovana
o tom, Ze ve zkusebni metodé nebo inovativni technologii existuji odchylky nebo nesrovnalosti, které by mohly
ovlivnit miru certifikovanych sniZeni emisi.

Ze zkusenosti vyplyvd, Ze mize byt nutné upravit zkusebni metody uvedené v rozhodnutich o schvaleni urcité
ekologické inovace, za tGicelem mimo jiné zohlednéni technického vyvoje nebo rozsifeni ptsobnosti rozhodnuti
o schvileni na $irsi $kdlu vozidel. Piivodni Zadatel i Komise by tudiz méli mit mozZnost iniciovat zménu téchto

rozhodnuti.

Provadéci nafizeni (EU) ¢. 725/2011 by proto mélo byt odpovidajicim zptisobem zménéno.

Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem Vyboru pro zménu klimatu,
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PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Provadéci nafizeni (EU) ¢. 725/2011 se méni takto:

1) Clanek 2 se méni takto:

a)

v odstavci 2 se prvni véta nahrazuje timto:

,Zadost o schvéleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace méize byt poddna podle tohoto
nafizeni, pokud jsou splnény tyto podminky:*

v odstavci 2 se pismeno a) nahrazuje timto:

,a) touto technologii byla vybavena nejvy$e 3 % vSech novych osobnich automobild zaregistrovanych v roce
2009 v piipadé zddosti podanych do 31. prosince 2019 nebo nejvyse 3 % vSech novych osobnich
automobiltl zaregistrovanych v roce n—4 v ptipadé zddosti podanych od 1. ledna 2020, pficemz rokem n je
rok podéni zadosti;*;

dopliuje se novy odstavec 3, ktery zni:

,3.  Z&dost o schvélenf urcité inovativni technologie jako ekologické inovace méize byt poddna s odkazem na
standardni zkuSebni postup podle:

a) nového evropského jizdntho cyklu, na néz odkazuje piloha XII nafizeni (ES) & 692/2008, do
31. prosince 2019;

b) celosvétové harmonizovaného zkusebniho postupu pro lehkd vozidla (WLTP), na néjz odkazuje nafizeni
Komise (EU) 2017/1151 (*) od 14. bfezna 2018.

(*) Nafizeni Komise (EU) 2017/1151 ze dne 1. cervna 2017, kterym se dopliiuje nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych
osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska pfistupu k informacim o opravach
a adrzbé vozidla, méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/46[ES, nafizeni Komise (ES)
¢. 692/2008 a nafizeni Komise (EU) ¢ 1230/2012 a zruuje nafizeni Komise (ES) ¢ 692/2008
(Ut. vést. L 175, 7.7.2017, 5. 1).

2) Clanek 3 se méni takto:

i)

ii)

pismeno c) se nahrazuje timto:

,C) »Zadatelem“ se rozumi vyrobce nebo dodavatel, ptipadné skupina vyrobct nebo dodavateld, podavajici
zddost o schvdleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace;*;

dopliiuje se nové pismeno f), které zni:

W) »Zadajicim“ se rozumi vyrobce nebo dodavatel, ptipadné skupina vyrobcti nebo dodavateld, zadajici o zménu
rozhodnuti o schvéleni inovativni technologie jako ekologické inovace.”

3) Clanek 4 se méni takto:

a)

nazev se nahrazuje timto:

,Cldnek 4

Zadost o schvileni ur¢ité inovativni technologie jako ekologické inovace;
odstavec 2 se méni takto:

i) Gvodni véta se nahrazuje timto:

,Z4dost o schvélenf urcité inovativni technologie jako ekologické inovace obsahuje:*;
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ii) pismeno e) se nahrazuje timto:

,¢) metodu, kterd bude pouZita pro prokdzdni snizeni emisi CO, prostfednictvim dané inovativni
technologie, vetné odkazu na pouzitelny standardni zkuSebni postup v souladu s ¢l. 2 odst. 3, nebo,
pokud Komise tuto metodu jiz schvélila, odkazu na schvilenou metodu;*;

iii) vkldda se nové pismeno ea), které znf:

,ea) v piislusnych pifpadech kromé metody podle pismene ¢) zjednodusenou metodu pro hodnoceni sniZeni
emisi CO,, kterd maji byt certifikovdna, nebo pfedem definované hodnoty sniZeni emisi CO,, jez maji
byt pouzity pro tcely certifikace viech vozidel vybavenych danou inovativni technologii;*;

iv) v pismeni f) se body i) a ii) nahrazuji timto:

,i) sniZeni emisi dosaZené pouzitim dané inovativni technologie, stanovené v souladu s pismeny e),
piipadné ea), spliiuje pfislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1, s ohledem na opotfebeni této technologie
po ur¢ité dobé,

ii) sniZeni emisi CO, prostfednictvim dané inovativni technologie nepodléhd standardnimu zkusebnimu
postupu méfeni CO, uvedenému v ¢l. 12 odst. 2 pism. c) nafizeni (ES) ¢. 443/2009 a v ¢l. 2 odst. 3
tohoto nafizeni, nebo mu podléhd pouze Castedné;”;

v) dopliiuje se novy bod iv), ktery zni:

,iv) hodnota snizeni emisi CO,, jiz lze pfifadit ur¢itému vozidlu v okamziku certifikace pfi pouziti
zjednodusené metody hodnoceni nebo predem definovanych hodnot snizeni emisi CO, zminénych
v pismeni ea), je niz§ nebo rovna sniZeni emisi, jehoZz bylo dosazeno diky pouziti dané inovativni
technologie, stanovenému pomoci zkuSebni metody podle pismene e), veetné jakychkoli pfipadnych
vzdjemnych ptisobeni s dal§imi schvdlenymi ekologickymi inovacemi.”

4) Clanek 5 se méni takto:
a) ndzev se nahrazuje timto:
,Cldnek 5

Standard a ekologické inovace*;

=

v odstavci 1 se pismena a) a b) nahrazuji timto:

,a) vozidlo s ekologickou inovaci, které ma byt vybaveno danou inovativni technologii, nebo p¥ipadné danou
inovativni technologii jako samostatnou soucdst vozidla;

b) standardni vozidlo, které nemd byt vybaveno danou inovativni technologi, ale které je ve vSech ostatnich
aspektech totozné s vozidlem s ekologickou inovaci, nebo pfipadné standardni technologii jako samostatnou
soucdst vozidla;*;

¢) odstavec 2 se nahrazuje timto:

,2.  Pokud lze podle nizoru zadatele prokdzat udaje podle ¢lankd 8 a 9 jinymi prostfedky, nez je uvedeno
v odstavci 1, obsahuje zddost o schvédleni uréité inovativni technologie jako ekologické inovace nezbytné
informace zdvodnujici tento zdvér a metodu poskytujici rovnocenné vysledky.”;

d) dopliuje se novy odstavec 3, ktery znf:

,3.  Pokud je zddost o schvdleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace poddna s odkazem na
WLTP, jak se uvdd{ v ¢l. 2 odst. 3 pism. b), je standardnim vozidlem vozidlo z dané interpolacni rodiny, které
pfedstavuje nejhorsi mozny piipad pro Gcely prokdzani snizeni emisi diky pouziti dané ekologické inovace.
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V piipadé uvedeném ve druhém pododstavci bodu 1.2.3.1 dil¢f prilohy 6 pFilohy XXI nafizeni (EU) 2017/1151
je standardnim vozidlem zkusebni vozidlo H.

Volba standardniho vozidla musi byt podlozena spolehlivymi a nezavislymi statistickymi tidaji, na jejichz zdkladé
lze vyvodit ovétitelné predpoklady ohledné vhodnosti a reprezentativnosti daného standardniho vozidla.”

5) Clinek 7 se ménf takto:

a)

vkladd se novy odstavec 1a, ktery zni:

,1a.  Je-li Zadatelem skupina vyrobcii nebo dodavateld, plati nésledujici podminky:

a) nezdvisly a autorizovany subjekt v piislusnych pfipadech provadi ovéfeni uvedend v odst. 2 pism. a) aZ e)
u kazdého clena zddajicl skupiny, v zdvislosti na obsahu Zadosti o schvéleni ur¢ité inovativni technologie jako

ekologické inovace;

b) je-li to zddouci z divodd divérnosti ddaji nebo hospodatské soutéze, mohou clenové Zzadajici skupiny
piedlozit nékolik zprav o ovéfeni pro riizné soubory tidaji na podporu téze zadosti.*

odstavec 2 se méni takto:
i) vkladd se nové pismeno ca), které zni:

,ca) v piipadé uvedeném v ¢l. 4 odst. 2 pism. ea) ovéfi, zda jsou zjednodusend metoda hodnoceni nebo
pfedem definované hodnoty tspor CO, zminéné v uvedeném pismeni vhodné pro certifikaci sniZeni
emisi CO, u piislusnych vozidel uvedenych v ¢l. 4 odst. 2 pism. d) a spliuji minimalni pozadavky
uvedené v ¢l. 4 odst. 2 pism. f) bodé iv);

ii) dopliiuje se novy pododstavec, ktery zni:

,Pro ucely pismen c) a ca) nezdvisly a autorizovany subjekt poskytne zkuSebni protokoly pouzité pro
ovéfeni.”;

v odstavci 3 se prvni pododstavec nahrazuje timto:
,Pro tcely certifikace snizeni emisi CO, v souladu s ¢ldnkem 11 zpracuje nezdvisly a autorizovany subjekt na

zddost vyrobce zpravu o vzdjemném ptlisobeni nékolika ekologickych inovaci, jimiZ je vybaven jeden typ,
varianta, verze nebo v piislusnych piipadech interpolacni rodina vozidla.”

6) Clanek 8 se méni takto:

a)

v odstavci 1 se pismena a) a b) nahrazuji timto:

,a) emise CO, ze standardniho vozidla a z vozidla s ekologickou inovaci vybaveného fungujici inovativni
technologii, jeZ jsou vysledkem pouZiti metody zminéné v ¢l. 4 odst. 2 pism. €) a v ptislusnych pfipadech
pouziti zjednodusené metody hodnoceni zminéné v ¢l. 4 odst. 2 pism. ea);

b) emise CO, ze standardniho vozidla a z vozidla s ekologickou inovaci vybaveného fungujici inovativni
technologii, jez jsou vysledkem pouziti standardniho zkuSebniho postupu stanoveného v souladu s ¢l. 2
odst. 3 pism. a) nebo b).

v odstavci 2 se doplituje novy pododstavec, ktery zni:

,V piipadé zddosti o schvéleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace podanych s odkazem na
¢l. 2 odst. 3 pism. b) se za acelem stanoveni snizeni emisi posoudi a vycisli nejistota. Vycislend nejistota se
odecte od celkové hodnoty snizeni emisi.*;

dopliuje se novy odstavec 3, ktery zni:

,3.  V ptipadé pfedem definovanych hodnot snizeni emisi CO, navrzenych v souladu s ¢l. 4 odst. 2 pism. ea)
se tyto hodnoty stanovi na trovni niz$i nebo rovné celkovému sniZeni emisi stanovenému v souladu
s odstavcem 2.
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7) Clanek 9 se méni takto:
a) odstavec 1 se nahrazuje timto:
,1. Minimdlni sniZeni emisi dosazené v souladu s ¢l. 8 odst. 2 pomoci inovativni technologie ¢ini:
a) 1 g CO,/km v piipadé zadosti podanych s odkazem na ¢l. 2 odst. 3 pism. a);
b) 0,5 g CO,/km v pfipadé Zddosti podanych s odkazem na ¢l. 2 odst. 3 pism. b).%
b) v odstavci 2 se slova ,standardniho zkusebntho cyklu“ nahrazuji slovy ,standardniho zkusebniho postupu*
a slova ,standardnimu zkuSebnimu cyklu“ slovy ,standardnimu zkusebnimu postupu®.
8) Nazev clanku 10 se nahrazuje timto:
,Cldnek 10
Posuzovini Zddosti o schviéleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace*.
9) Clanek 11 se méni takto:
a) odstavec 2 se nahrazuje timto:
,2.  Certifikované sniZeni emisi CO, prostfednictvim dané ekologické inovace, jeZz bylo prokdzdno v souladu
s piislusnym rozhodnutim o schvileni dané inovativni technologie jako ekologické inovace, se uvede zvldst
v dokumentaci o schvéleni typu i v prohldseni o shodé v souladu se smérnici 2007/46/ES na zdkladg¢ zkousek
provedenych technickymi zkuSebnami v souladu s ¢ldnkem 11 uvedené smérnice s pouzitim schvélené zkusebni
metody.
V zavislosti na pozadavcich uvedenych v rozhodnuti o schvéleni se vy¢islend nejistota podle ¢l. 8 odst. 2 odecte
od celkového sniZeni emisi, jez ma byt certifikovino. Pokud je sniZeni emisi CO, prostfednictvim urcité
ekologické inovace u urcitého typu, varianty, verze a v piislusnych pfipadech interpola¢ni rodiny niZ$i nez
piislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1, toto sniZeni se necertifikuje.
V piipadé, ze jsou v rozhodnuti o schvéleni uvedena pfedem definovand snizen{ emisi CO, stanovend v souladu
s ¢l. 4 odst. 2 pism. ea), mizZe byt pfislusnd predem definovand hodnota sniZeni emisi zanesena p¥imo do
dokumentace o schvdleni typu, je-li schvalovaci orgdn s to potvrdit, Ze dané vozidlo je vybaveno pfislusnou
technologif v souladu se specifikacemi uvedenymi v rozhodnuti o schvaleni.*;
b) v odst. 4 druhém pododstavci se hodnota ,1 g CO,/km” nahrazuje hodnotou ,0,5 g CO,/km*.
10) Clanek 12 se méni takto:
a) v odstavci 1 se za druhy pododstavec vklddd novy pododstavec, ktery zni:
,Pokud Komise zjisti, nebo je informovéna o tom, Ze ve zkuSebni metodé nebo inovativni technologii existuji
odchylky nebo nesrovnalosti oproti informacim, které obdrzela jako soucdst Zadosti o schvaleni dané inovativni
technologie jako ekologické inovace, mize to také ozndmit vyrobci.”;
b) odstavec 3 se nahrazuje timto:
,3.  Vyrobce, u néhoz se certifikované snizeni emisi CO, prestane brat v tivahu, miZe pozddat o novou
certifikaci dotéenych vozidel postupem podle ¢ldnku 11, nebo miize ptipadné podat Zddost o zménu rozhodnuti
o schvéleni v souladu s ¢lankem 12a, kterou doloZi daji potfebnymi k potvrzeni vhodnosti zkusebni metody
a trovné snizeni emisi CO, dosazené diky pouziti dané inovativni technologie.”
11) Vkladad se novy clanek 12a, ktery znf:

,Cldnek 12a

Zména rozhodnuti o schvileni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace

1.

Vyrobce nebo dodavatel, vcetné puvodniho Zadatele, mize Komisi podat Zddost o zménu stdvajictho

rozhodnuti o schvéleni. Zadost a veskerd podkladovd dokumentace se poddva téz elektronickou postou nebo na
nosici elektronickych dat nebo prostfednictvim serveru spravovaného Komisi. V pisemné zadosti je uveden seznam
podkladové dokumentace.
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2. Spolu s zddosti 0 zménu musi byt poskytnuty tyto informace a tdaje:
a) kontaktni udaje zadajictho;

b) odkaz na rozhodnuti o schvéleni, které md byt zménéno;

¢) popis navrhovanych zmén a shrnuti tohoto popisu;

d) tdaje prokazujici nezbytnost a vhodnost navrhovanych zmén;

e) udaje prokazujici, Ze sniZeni emisi, jehoZ bylo dosazeno prostfednictvim dané inovativni technologie, stanovené
s pouzitim pozménéné zkuSebni metody, nebo pfipadné nové nebo pozménéné zjednodusené metody
hodnoceni, nebo pfedem definovanych hodnot snizeni CO,, spliuje pFislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1,
s ohledem na opotiebeni této technologie po ur¢ité dobé;

f) zvlastni zpréva o validaci vypracovand nezavislym a autorizovanym subjektem, kterd potvrzuje, Ze:

i) pozménénd zkusebni metoda spliiuje pozadavky uvedené v ¢l. 6 odst. 1, pfipadné pozadavky uvedené v cl. 4
odst. 2 pism. f) bodé iv);

ii) sniZeni emisi, jehoZ bylo dosaZzeno prostiednictvim dané inovativni technologie, stanovené s pouzitim
pozménéné zkusebni metody, nebo piipadné nové nebo pozménéné zjednodusené metody hodnoceni, nebo
pfedem definovanych hodnot snizeni CO,, spliiuje pislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1, s ohledem na
opotiebeni této technologie po ur¢ité dobé.

3. Po pfijeti Zadosti 0 zménu Komise zvefejni souhrnny popis navrhovanych zmén zminény v odst. 2 pism. c).

4. Komise zddost o zménu posoudi, a nejsou-li vzneseny ndmitky ohledné vhodnosti navrhovanych zmén, do
deviti mésict od obdrzeni plné zddosti pFislusné rozhodnuti o schvéleni zméni.

V pozménéném rozhodnuti o schvéleni se v nezbytnych piipadech blize ur¢i jeho pouzitelnost a daje pozadované
pro certifikaci snizeni emisi CO, v souladu s ¢lankem 11 tohoto nafizeni, s vyhradou pouziti vyjimek z prava
vefejnosti na pfistup k dokumentim uvedenych v nafizeni (ES) ¢. 1049/2001.

5.  Komise muzZe pozadovat tpravy navrhovanych zmén. Komise v takovém piipadé konzultuje navrhované
zmény s zddajicim a s dal$imi zicastnénymi stranami, véetné ptivodniho Zadatele o schvéleni inovativni technologie
jako ekologické inovace, a ptipadné zohledni obdrzené pfipominky.

6.  Lhata pro posouzeni muze byt prodlouZena o pét mésicti, pokud Komise shledd, Ze vzhledem ke slozZitosti
dané inovativni technologie a pfislusné pozménéné zkuSebni metody nebo z divodu rozsahu a obsahu Zadosti
o zménu nelze zddost ndlezité posoudit v rdmci devitimési¢ni lhiity pro posouzeni.

Komise informuje Zddajictho o pfipadném prodlouzeni lhiity pro posouzeni do 40 dnti od pfijeti Zddosti.

7. Komise muze kdykoli rozhodnuti o schvdleni zménit z vlastni iniciativy, zejména za ucelem zohlednéni
technického pokroku. Komise zmény, jejichz provedeni zvazuje, konzultuje s pivodnim zadatelem o schvileni
inovativni technologie jako ekologické inovace a s dalsimi zicastnénymi stranami, a je-li to namisté, zohledni
obdrzené ptipominky.

12) Clanek 14 se zrusuje.

Cldnek 2

Toto naifzeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni v Ufednim véstniku Evropské unie.
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Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych sttech.

V Bruselu dne 21. Gnora 2018.

Za Komisi

piedseda
Jean-Claude JUNCKER



22.2.2018 Utednt véstnik Evropské unie L 49/9

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2018/259
ze dne 21. dnora 2018,

kterym se méni providéci nafizeni (EU) & 427/2014 za tcelem jeho pfizptisobeni zméndm
v regulaénim zkuSebnim postupu a zjednoduSeni sprivnich postupii pro podivini Zddosti
a certifikaci

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na naffzen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 510/2011 ze dne 11. kvétna 2011, kterym se stanovi
vykonnostni emisni normy pro nova lehka uzitkovd vozidla v rdmci integrovaného pfistupu Unie ke snizovani emisi
CO, z lehkych vozidel ('), a zejména na ¢l. 12 odst. 2 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1)  Komise dne 1. cervna 2017 pfijala celosvétové harmonizovany zkusebni postup pro lehkd vozidla (WLTP)
popsany v nafizeni Komise (EU) 2017/1151 (3. Timto postupem se nahrazuje novy evropsky jizdni cyklus
(NEDC) zmitiovany v piiloze XII nafizeni Komise (ES) ¢. 692/2008 (°). Od roku 2021 se md soulad s cili pro
emise CO, stanovenymi v nafizeni (EU) ¢. 510/2011 ovéfovat na zikladé emisi CO, uréenych podle WLTP. Od
tohoto data by se méla na zdkladé WLTP urcovat také snizeni CO, dosazend prostfednictvim ekologickych
inovaci.

(2)  Za GCelem zohlednéni zmén v regulaénim zku$ebnim postupu a s ptihlédnutim k postupu pro korelaci hodnot
CO, na zakladé WLTP s pfislusnymi hodnotami CO, podle NEDC uvedenému v provddécim nafizeni Komise (EU)
2017/1153 (%) je nutné zménit provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 427/2014 ().

(3)  Aby byl zajistén hladky pfechod z cyklu NEDC na postup WLTP, mélo by byt mozné podat Zddost o schvaleni
urcité inovativni{ technologie jako ekologické inovace podle NEDC do 31. prosince 2019 a podle WLTP od vstupu
tohoto nafizeni v platnost.

(4)  Ackoli Komise schvilila vice nez dvacet ekologickych inovaci, zavddéni téchto technologii vyrobci u vozidel
v Evropské unii bylo do roku 2017 pomérné omezené. Za tcelem podpory Sirstho vyuzivani téchto technologii
a ziskdni co nejvysstho potencidlu pro sniZeni emisi CO, z lehkych uzitkovych vozidel by mély byt postupy
schvalovéni a certifikace zjednoduseny.

(5)  SniZeni limitu pro sniZeni emisi na 0,5 g CO,/km pravdépodobné podpofi $irsi vyuzivini inovativnich
technologii schopnych zajistit snizeni emisi CO,. Aby vSak bylo zajisténo, Ze téchto snizeni emisi CO, bude
skute¢né dosazeno, je nezbytné, aby byla velmi pfesné stanovena. Je proto zapotiebi posoudit a vy¢islit nejistotu,
kterd je spojena s metodami pro prokazovéni sniZeni emisi, a tuto nejistotu zohlednit pii certifikaci sniZeni emisi
CO, schvalovacim orgdnem. Je zdhodno sladit zménu limitu pro sniZeni emisi se zavedenim postupu WLTP,
a pro zadosti podané s odkazem na WLTP by mél tudiz platit novy limit.

() Ut.vést.L 145,31.5.2011,s. 1.

(*) Natizeni Komise (EU) 20171151 ze dne 1. ¢ervna 2017, kterym se dopliiuje nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007
o schvalovéni typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uZitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska
pfistupu k informacim o opravich a (drzbé vozidla, méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/46/ES, nafizeni Komise (ES)
¢.692/2008 a nafizeni Komise (EU) ¢. 1230/2012 a zrusuje nafizeni Komise (ES) ¢. 692/2008 (Uf. vést. L 175, 7.7.2017, s. 1).

(*) Natizeni Komise (ES) ¢. 692/2008 ze dne 18. cervence 2008, kterym se provadi a méni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 715/2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5
a Euro 6) a z hlediska piistupu k informacfm o opravach a idrzbé vozidla (U. vést. L 199, 28.7.2008, s. 1).

(*) Provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/1153 ze dne 2. ¢ervna 2017, kterym se stanovi metodika pro stanoveni korela¢nich parametrt
nezbytnych pro zohlednéni zmén v regulaénfm zkusebnim postupu a kterym se ménf nafizeni (EU) ¢. 1014/2010 (Uf. vést. L 175,
7.7.2017,s.679).

() Provadéci nah’ze)nl' Komise (EU) ¢. 4272014 ze dne 25. dubna 2014, kterym se stanovi postup schvalovdni a certifikace inovativnich
technologif ke snizovdni emisi CO, z lehkych uzitkovych vozidel podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 5102011
(Uf. vést. L 125, 26.4.2014, s. 57).
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(6)  Pro tGcely prokazovini sniZeni emisi CO, by v piipadé, Ze toto sniZeni neni zdvislé na vozidle, mélo byt za
tcelem zjednoduseni jeho urcovani a jeho vétsi presnosti mozné provadét zkousky pro jednotlivé soucdsti.

(7)  Aby se zjednodusila certifikace sniZeni emisi CO,, mélo by byt Zadateli umoznéno v Zddosti o schvaleni urcité
inovativni technologie jako ekologické inovace navrhnout kromé podrobné zkusebni metody pro stanoveni
tohoto sniZeni zjednodusenou metodu hodnoceni nebo pfedem definovand snizeni emisi CO,. Pfi pouziti téchto
zjednodusenych metod nebo pfedem definovanych sniZeni emisi CO, by sniZeni emisi certifikovand schvalo-
vacimi orgdny méla byt stanovena umirnénym zptsobem odrézejicim nejniZ§i prokdzanou miru sniZeni.

(8)  Technologie, které jsou jiz urcitou dobu na trhu Siroce dostupné, nelze povazovat za inovativni ve smyslu
¢lanku 12 nafizeni (EU) ¢ 510/2011 a nemély by byt zptsobilé ke schvdleni jako ekologické inovace. S cilem
vytvofit spravné pobidky je proto vhodné nahradit referen¢ni rok 2009 jakoZto zdklad pro uréovani inovativnosti
urcité technologie dynamickym referen¢nim rokem. Novy dynamicky referencni rok by mél platit pro Zadosti
podané od 1. ledna 2020.

(9)  Pokud Komise na zdkladé zkuSenost{ ziskanych posouzenim vicero inovativnich technologii s tymiz charakteris-
tikami dospéje k zdvéru, Ze bylo uspokojivé a presvédCivé prokdzdno, Ze tyto technologie spliuji kritéria
zpusobilosti uvedend v ¢lanku 12 nafizeni (EU) ¢ 510/2011, nebo pokud urcitd technologie neni zdvisld na
specifickych parametrech vozidla danych vyrobcem, mélo by byt mozné schvdlit danou inovativni technologii
jako ekologickou inovaci rozhodnutim, jez vSem vyrobctim za pfedpokladu splnéni podminek stanovenych
v pfislusném rozhodnuti umozni certifikovat na jeho zakladé snizeni emisi CO,.

(10) U nékterych inovativnich technologii je nutné ziskat na podporu pfedpokladi uvedenych v Zadosti o schvdleni
inovativni technologie jako ekologické inovace a parametri navrzenych ve zkusebni metodé prikazné statistické
udaje. V zdjmu ziskdni co nejsirSich soubort udaja by mélo byt mozné, aby skupina vyrobcti nebo dodavatelt
sméla podat spole¢nou zddost. V takovém piipadé by tato skupina méla mit moznost podat zddost obsahujici
nékolik zprév o ovéfeni, je-li to nutné z divodt divérnosti idaji nebo hospodafské soutéze.

(11)  Aby byla zajisténa sprdvnost certifikovanych snizeni emisi CO,, kterd vyrobci pouzivaji pro acely splnéni cilovych
hodnot, méla by byt Komise schopna rychle reagovat a informovat vyrobce, zjisti-li, nebo je-li informovina
o tom, Ze ve zkusebni metodé nebo inovativni technologii existuji odchylky nebo nesrovnalosti, které by mohly
ovlivnit miru certifikovanych sniZeni emisi.

(12)  Ze zkuSenosti vyplyva, ze muze byt nutné upravit zkuSebni metody uvedené v rozhodnutich o schvéleni urcité
ekologické inovace, za tGi¢elem mimo jiné zohlednéni technického vyvoje nebo rozsifeni ptisobnosti rozhodnuti
o schvidleni na $ir$i $kélu vozidel. Piivodni zadatel i Komise by tudiz méli mit mozZnost iniciovat zménu téchto
rozhodnuti.

(13)  Provadéci nafizeni (EU) ¢. 427/2014 by proto mélo byt odpovidajicim zpiisobem zménéno.

(14)  Opatieni stanovena timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem Vyboru pro zménu klimatu,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Provadéci nafizeni (EU) ¢. 427/2014 se méni takto:
1) Clinek 2 se ménf takto:
a) v odstavci 2 se prvni véta nahrazuje timto:

,Zadost o schvdleni ur¢ité inovativni technologie jako ekologické inovace mize byt poddna podle tohoto
naffzeni, pokud jsou splnény tyto podminky:*
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b) v odstavci 2 se pismeno a) nahrazuje timto:

,a) touto technologil byla vybavena nejvy$e 3 % vSech novych lehkych uZitkovych vozidel zaregistrovanych
v roce 2009 v pifpadé Zadosti podanych do 31. prosince 2019 nebo nejvySe 3 % vSech novych lehkych
uzitkovych vozidel zaregistrovanych v roce n—4 v pipadé zddosti podanych od 1. ledna 2020, pficemz
rokem n je rok podani zddosti;"

¢) dopliiuje se novy odstavec 4, ktery zni:

,4.  Zadost o schvdleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace maize byt poddna s odkazem na
standardni zkuebni postup podle:

a) nového evropského jizdniho cyklu, na néz odkazuje piloha XII nafizeni (ES) ¢ 692/2008, do
31. prosince 2019;

b) celosvétové harmonizovaného zkusebniho postupu pro lehkd vozidla, na néjz odkazuje nafizeni Komise (EU)
2017/1151 (*) od 14. biezna 2018.

(*) Nafizeni Komise (EU) 2017/1151 ze dne 1. cervna 2017, kterym se dopliiuje nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych
osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska pfistupu k informacim o opravich
a Gdrzbé vozidla, méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007[46[ES, nafizeni Komise (ES)
¢. 692/2008 a nafizeni Komise (EU) ¢ 1230/2012 a zruuje nafizeni Komise (ES) ¢ 692/2008
(Ut. vést. L 175, 7.7.2017,s. 1).

2) Clanek 3 se ménf takto:
a) bod 3) se nahrazuje timto:

,3) »zadatelem“ se rozumi vyrobce nebo dodavatel, pf¥ipadné skupina vyrobcti nebo dodavateld, podavajici
zddost o schvélen{ uréité inovativni technologie jako ekologické inovace;”

b) bod 6) se nahrazuje timto:

,0) ,Zzadajicim“ se rozumi vyrobce nebo dodavatel, piipadné skupina vyrobcti nebo dodavatelti, Zddajici o zménu
rozhodnuti{ o schvélen{ inovativni technologie jako ekologické inovace.”

3) Clanek 4 se méni takto:

a) ndzev se nahrazuje timto:
,Cldnek 4
Zadost o schvileni uréité inovativni technologie jako ekologické inovace*;

b) odstavec 2 se méni takto:
i) Gvodni véta se nahrazuje timto:

,Z4dost o schvéleni ur¢ité inovativni technologie jako ekologické inovace obsahuje:;

ii) pismeno e) se nahrazuje timto:

,e) metodu, kterd bude pouzita pro prokdzini sniZeni emisi CO, prostiednictvim dané inovativni
technologie, véetné odkazu na pouzitelny standardni zkuSebni postup v souladu s ¢l. 2 odst. 4, nebo,
pokud Komise tuto metodu jiz schvélila, odkazu na schvélenou metodu;*

i) vkldda se nové pismeno ea), které zni:

,ea) v piislusnych piipadech kromé metody podle pismene €) zjednodusenou metodu pro hodnoceni sniZeni
emisi CO,, kterd maji byt certifikovdna, nebo pfedem definované hodnoty sniZeni emisi CO,, jez maji
byt pouzity pro tcely certifikace viech vozidel vybavenych danou inovativni technologii;*
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iv) v pism. f) se body i) a ii) nahrazuji timto:

L) snizeni emisi dosazené pouzitim dané inovativni technologie, stanovené v souladu s pismeny e),
piipadné ea), splituje pfislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1, s ohledem na opotiebeni této technologie
po ur¢ité dobé,

ii) sniZeni emisi CO, prostfednictvim dané inovativni technologie nepodléhd standardnimu zkusebnimu
postupu méfeni CO, uvedenému v ¢l. 12 odst. 2 pism. c) nafizeni (EU) ¢. 510/2011 a v ¢l. 2 odst. 4
tohoto nafizeni, nebo mu podléhd pouze Castedné;”

v) v pismeni f) se dopliiuje novy bod iv), ktery zni:

,iv) v pfipadé uvedeném v pismeni ea) tohoto ¢linku je hodnota snizeni emisi CO,, jiz lze pfifadit urcitému
vozidlu v okamziku certifikace pfi pouziti zjednodusené metody hodnoceni nebo predem definovanych
hodnot snizeni emisi CO, zminénych v pismeni ea), nizsi nebo rovna sniZeni emisi, jehoz bylo dosazeno
diky pouziti dané inovativni technologie, stanovenému pomoci zkuSebni metody podle pismene e),
vcetné jakychkoli ptipadnych vzdjemnych pisobeni s dalsimi schvalenymi ekologickymi inovacemi.”

4) Clanek 5 se ménf takto:
a) ndzev se nahrazuje timto:

,Cldnek 5

Standard a ekologické inovace*;

=

v odstavci 1 se pismena a) a b) nahrazuji timto:

,a) vozidlo s ekologickou inovaci, které md byt vybaveno danou inovativni technologii, nebo ptipadné danou
inovativni technologii jako samostatnou soucdst vozidla;

b) standardni vozidlo, které nemd byt vybaveno danou inovativni technologi, ale které je ve viech ostatnich
aspektech totozné s vozidlem s ekologickou inovaci, nebo piipadné standardni technologii jako samostatnou
soucast vozidla;”

¢) odstavec 3 se nahrazuje timto:
,3.  Pokud lze podle ndzoru zadatele prokdzat udaje podle ¢lankd 8 a 9 jinymi prostfedky, nez je uvedeno

v odstavci 1 tohoto ¢ldnku, obsahuje zddost o schvéleni ur¢ité inovativni technologie jako ekologické inovace
nezbytné informace zdtvodriujici tento zdvér a metodu poskytujici rovnocenné vysledky.”;

d) dopliuje se novy odstavec 4, ktery zni:
,4.  Pokud je zddost o schvdleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace poddna s odkazem na
WLTP, jak se uvadi v ¢l. 2 odst. 4 pism. b), je standardnim vozidlem vozidlo z dané interpola¢ni rodiny nebo

z rodiny podle matice jizdniho zatiZeni, které predstavuje nejhor$i mozny piipad pro tcely prokdzani sniZeni
emisi diky pouziti dané ekologické inovace.

V piipadé uvedeném ve druhém pododstavci bodu 1.2.3.1 dil¢i pfilohy 6 nebo v bodé 3.2.3.1 diléi piilohy 7
piilohy XXI nafizeni (EU) 2017/1151 je standardnim vozidlem zku3ebni vozidlo H.

Volba standardniho vozidla musi byt podloZena spolehlivymi a nezavislymi statistickymi tidaji, na jejichz zakladé
lze vyvodit ovéfitelné predpoklady ohledné vhodnosti a reprezentativnosti daného standardniho vozidla.”

5) Clanek 7 se méni takto:
a) vkladd se novy odstavec 1a, ktery znf:
,<la.  Je-li zadatelem skupina vyrobcii nebo dodavateld, plati ndsledujici podminky:
a) nezavisly a autorizovany subjekt v pislusnych piipadech provadi ovéfeni uvedend v odst. 2 pism. a) aZ e)
u kazdého ¢lena zddajici skupiny, v zavislosti na obsahu zddosti o schvaleni urcité inovativni technologie jako

ekologické inovace;

b) je-li to zddouci z divodi divérnosti tdaji nebo hospodiiské soutéZe, mohou ¢lenové zddajici skupiny
pfedlozit nékolik zprdv o ovéfeni pro riizné soubory tidaji na podporu téze zadosti.*;
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b) odstavec 2 se méni takto:
i) v prvnim pododstavci se vkladd pismeno ca), které znf:

,ca) v piipadé uvedeném v ¢l. 4 odst. 2 pism. ea) ovéf, zda jsou zjednodusend metoda hodnoceni nebo
pfedem definované hodnoty dspor CO, zminéné v uvedeném pismeni vhodné pro certifikaci sniZzeni
emisi CO, u piislusnych vozidel uvedenych v ¢l. 4 odst. 2 pism. d) a spliuji minimdlni pozadavky
uvedené v ¢l. 4 odst. 2 pism. f) bodé iv);“

ii) posledni pododstavec se nahrazuje timto:

,Pro tcely pismen c) a ca) nezdvisly a autorizovany subjekt poskytne zkusSebni protokoly pouzité pro
ovéfent.”;

¢) v odstavci 3 se prvni pododstavec nahrazuje timto:
,3.  Pro uacely certifikace sniZeni emisi CO, v souladu s ¢ldnkem 11 zpracuje nezdvisly a autorizovany subjekt

na Zadost vyrobce zprivu o vzdjemném plsobeni nékolika ekologickych inovaci, jimiZ je vybaven jeden typ,
varianta, verze a v piislusnych piipadech interpola¢ni rodina vozidla.*;

d) odstavec 4 se zrusuje.
6) Clanek 8 se méni takto:
a) v odstavci 1 se pismena a) a b) nahrazuji timto:
,a) emise CO, ze standardniho vozidla a z vozidla s ekologickou inovaci vybaveného fungujici inovativni
technologii, jez jsou vysledkem pouZiti metody zminéné v ¢l. 4 odst. 2 pism. €) a v piislusnych piipadech

pouziti zjednodusené metody hodnoceni zminéné v ¢l. 4 odst. 2 pism. ea);

b) emise CO, ze standardniho vozidla a z vozidla s ekologickou inovaci vybaveného fungujici inovativni
technologii, jez jsou vysledkem pouziti standardniho zkuebniho postupu stanoveného v souladu s ¢l. 2
odst. 4 pism. a) nebo b).

b) v odstavci 2 se dopliiuje novy pododstavec, ktery zni:

,V piipadé zddosti o schvéleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace podanych s odkazem na
¢l. 2 odst. 4 pism. b) se za acelem stanoveni snizeni emisi posoudi a vy¢isli nejistota. Vycislend nejistota se
odecte od celkové hodnoty sniZeni emisi.;

¢) dopliuje se novy odstavec 3, ktery znf:

,3.  V piipadé ptedem definovanych hodnot snizeni emisi CO, navrzenych v souladu s ¢l. 4 odst. 2 pism. ea)
se tyto hodnoty stanovi na drovni niz§i nebo rovné celkovému sniZeni emisi stanovenému v souladu
s odstavcem 2.°

7) Clanek 9 se méni takto:
a) odstavec 1 se nahrazuje timto:
,1.  Minimdlni sniZeni emisi dosazené v souladu s ¢l. 8 odst. 2 pomoci inovativni technologie ¢ini:
a) 1 g CO,/km v piipadé zadosti podané s odkazem na ¢l. 2 odst. 4 pism. a);
b) 0,5 g CO,/km v pfipadé zddosti podané s odkazem na ¢l. 2 odst. 4 pism. b).

b) v odstavci 2 se slova ,standardniho zku$ebniho cyklu“ nahrazuji slovy ,standardntho zkuebniho postupu®
a slova ,standardnimu zku$ebnimu cyklu“ slovy ,standardnimu zkusebnimu postupu®.

8) Nazev ¢lanku 10 se nahrazuje timto:
,Cldnek 10

Posuzovini Zddosti o schvdleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace*.
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9) Clanek 11 se méni takto:

a)

b)

odstavec 2 se nahrazuje timto:

,2.  Certifikované sniZeni emisi CO, prostiednictvim dané ekologické inovace, jez bylo prokdzdno v souladu
s pfislusnym rozhodnutim o schvéleni dané inovativni technologie jako ekologické inovace, se uvede zvlast
v dokumentaci o schvéleni typu i v prohldseni o shodé v souladu se smérnici 2007/46/ES na zdkladé zkousek
provedenych technickymi zkusebnami v souladu s ¢lankem 11 uvedené smérnice s pouzitim schvélené zkusebni
metody.

V zévislosti na pozadavcich uvedenych v rozhodnuti o schvdleni se vycislend nejistota podle ¢l. 8 odst. 2 odecte
od celkového sniZeni emisi, jez md byt certifikovdno. Pokud je sniZeni emisi CO, prostiednictvim urcité
ekologické inovace u urcitého typu, varianty, verze a v piislusnych piipadech interpola¢ni rodiny niz$i nez
piislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1, toto sniZeni se necertifikuje.

V piipadé, ze jsou v rozhodnuti o schvileni uvedena pfedem definovand sniZeni emisi CO, stanovend v souladu
s ¢l. 4 odst. 2 pism. ea), mliZe byt ptislusnd pfedem definovand hodnota snizeni emisi CO, zanesena piimo do
dokumentace o schvdleni typu, je-li schvalovaci orgdn s to potvrdit, Ze dané vozidlo je vybaveno pfislusnou
technologif v souladu se specifikacemi uvedenymi v rozhodnuti o schvéleni.*;

v odst. 4 druhém pododstavci se hodnota ,1 g CO,/km* nahrazuje hodnotou ,0,5 g CO,/km*.

10) Clanek 12 se mén takto:

11

~

a)

v odstavci 1 se za druhy pododstavec vkladd novy pododstavec, ktery zni:

,Pokud Komise zjisti, nebo je informovina o tom, Ze ve zku$ebni metodé nebo inovativni technologii existuji
odchylky nebo nesrovnalosti oproti informacim, které obdrzela jako soucdst zZadosti o schvéleni dané inovativni
technologie jako ekologické inovace, mtiZe to také ozndmit vyrobci.*;

odstavec 3 se nahrazuje timto:

,3.  Vyrobce, u néhoz se certifikované snizeni emisi CO, prestane brat v tivahu, miZe pozddat o novou
certifikaci dotéenych vozidel postupem podle ¢ldnku 11, nebo miize ptipadné podat Zadost o zménu rozhodnuti
o schvéleni v souladu s ¢lankem 12a, kterou doloZi tidaji potfebnymi k potvrzeni vhodnosti zkusebni metody
a trovné snizeni emisi CO, dosazené diky pouziti dané inovativni technologie.

Vkladé se novy ¢lanek 12a, ktery znf:

,Cldnek 12a

Zména rozhodnuti o schvdleni urcité inovativni technologie jako ekologické inovace

1.

Vyrobce nebo dodavatel, vcetné pavodniho Zadatele, mize Komisi podat Zddost o zménu stdvajictho

rozhodnuti o schvaleni. Zadost a veskerd podkladovd dokumentace se poddva téz elektronickou postou nebo na
nosici elektronickych dat nebo prostfednictvim serveru spravovaného Komisi. V pisemné zadosti je uveden seznam
podkladové dokumentace.

2.

Spolu s zadosti 0 zménu musi byt poskytnuty tyto informace a tdaje:
kontaktni Gdaje Zadajiciho;
odkaz na rozhodnuti o schvileni, které ma byt zménéno;
popis navrhovanych zmén a shrnuti tohoto popisu;
tidaje prokazujici nezbytnost a vhodnost navrhovanych zmén;
tdaje prokazujici, Ze snizen{ emisi, jehoZ bylo dosazeno prostfednictvim dané inovativni technologie, stanovené
s pouzitim pozménéné zkuSebni metody, nebo piipadné nové nebo pozménéné zjednodusené metody
hodnoceni, nebo pfedem definovanych hodnost snizeni CO,, spliiuje piislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1,
s ohledem na opotiebeni této technologie po ur¢ité dobé;

zvlastni zpréva o validaci vypracovand nezdvislym a autorizovanym subjektem, kterd potvrzuje, Ze:

— pozménénd zkusebni metoda spliiuje pozadavky uvedené v ¢l. 6 odst. 1, pfipadné pozadavky uvedené v ¢l. 4
odst. 2 pism. f) bodé iv);
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— sniZeni emisi, jehoZ bylo dosaZeno prostiednictvim dané inovativni technologie, stanovené s pouzitim
pozménéné zkusebni metody, nebo pfipadné nové nebo pozménéné zjednodusené metody hodnoceni, nebo
pfedem definovanych hodnost snizeni CO,, spliuje pfislusny limit uvedeny v ¢l. 9 odst. 1, s ohledem na
opotiebeni této technologie po ur¢ité dobé.

3. Po pfijeti zZadosti 0 zménu Komise zvefejni souhrnny popis navrhovanych zmén zminény v odst. 2 pism. c).

4. Komise Zddost o zménu posoudi, a nejsou-li vzneseny ndmitky ohledné vhodnosti navrhovanych zmén, do
deviti mésici od obdrzeni Gplné zddosti piislusné rozhodnuti o schvileni zméni.

V pozménéném rozhodnuti o schvéleni se v nezbytnych piipadech blize ur¢i jeho pouzitelnost a tidaje pozadované
pro certifikaci sniZen{ emisi CO, v souladu s ¢lankem 11 tohoto nafizeni, s vyhradou pouziti vyjimek z prava
vefejnosti na pfistup k dokumentim uvedenych v nafizeni (ES) ¢. 1049/2001.

5.  Komise muzZe pozadovat tpravy navrhovanych zmén. Komise v takovém piipadé konzultuje navrhované
zmény s Zadajicim a s dalsimi zGcastnénymi stranami, véetné ptivodniho Zadatele o schvéleni inovativni technologie
jako ekologické inovace, a ptipadné zohledni obdrzené pfipominky.

6. Lhata pro posouzeni muze byt prodlouZena o pét mésicti, pokud Komise shledd, Ze vzhledem ke sloZitosti
dané inovativni technologie a pfislusné pozménéné zkuSebni metody nebo z divodu rozsahu a obsahu Zddosti
o zménu nelze Zddost ndlezité posoudit v rdmci devitimési¢ni lhiity pro posouzeni.

Komise informuje Zddajictho o ptipadném prodlouZeni lhiity pro posouzeni do 40 dnti od pfijeti zddosti.

7. Komise muze kdykoli rozhodnuti o schvdleni zménit z vlastni iniciativy, zejména za ucelem zohlednéni
technického pokroku. Komise zmény, jejichz provedeni zvazuje, konzultuje s pivodnim Zadatelem o schvileni
inovativni technologie jako ekologické inovace a s dal$imi zicastnénymi stranami, a je-li to namisté, zohledni
obdrzené ptipominky.

Cldnek 2

Toto naffzeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 21. tnora 2018.

Za Komisi

piedseda
Jean-Claude JUNCKER
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2018/260
ze dne 21. dnora 2018,

o ukonceni Setfeni mozného obchdzeni antidumpingOV}"ch opatf‘eni uloien)’rch provadécim

nafizenim Rady (EU) ¢&. 1008/2011, ve znéni provadéciho nafizeni (EU) ¢ 372/2013, na dovoz

rucnich paletovych vozikii a jejich zdkladnich dila pochazejlcmh z Cinské lidové repubhky

dovozem zasilanym z Vietnamu bez ohledu na to, zda je u né deklarovin piivod z Vietnamu ¢i
nikoli

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pred
dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropské unie (') (,zdkladni nafizeni“), a zejména na ¢l. 13 odst. 3
a ¢l. 14 odst. 5 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto déivodéim:

1. POSTUP
1.1. Predchozi Setfeni a stavajici opatfeni

(1)  V ervenci 2005 Rada nafizenim (ES) ¢. 1174/2005 (*) ulozila kone¢né antidumpingové clo na dovoz rucnich
paletovych vozikd a jejich zdkladnich diléi (déle jen ,ru¢ni paletové voziky*) pochazejicich z Cinské lidové
republiky (ddle jen ,CLR* nebo ,Cina“). Opatieni méla podobu valorického antidumpingového cla v rozmezi
7,6 % az 46,7 % (dale jen ,ptivodni opatient”).

(2)  Na zakladé caste¢ného prozatimniho ptezkumu z moci Gfedni podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladntho nafizeni Rada
v Cervenci 2008 nafizenim (ES) ¢. 684/2008 (°) objasnila oblast ptisobnosti opatieni a vyloucila z pivodnich
antidumpingovych opatfeni urcité vyrobky, vysokozdvizné voziky, zakladace, nazkové zveddky a paletové voziky
s vdhou, u nichz se zjistilo, Ze se v disledku svych vlastnosti, specifickych funkef a kone¢ného pouziti odlisuji od
rucnich paletovych vozikd.

(3)  Na zdkladé Setfeni podle ¢lanku 13 zdkladniho nafizeni, jez bylo zaméfeno proti obchdzeni pfedpis, Rada
v Cervnu 2009 nafizenim (ES) ¢. 499/2009 (*) rozsifila konecné antidumpingové clo uplatiiované na ,vSechny
ostatni spolecnosti“, které bylo uloZeno nafizenim (ES) ¢. 1174/2005, na rucni paletové voziky zasilané z Thajska
bez ohledu na to, zda jsou deklarovédny jako pochdzejici z Thajska, ¢i nikoli.

(4)  V fijnu 2011 Rada provadécim nafizenim (EU) ¢. 1008/2011 () na zdkladé pfezkumu pfed pozbytim platnosti
podle ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni uloZila konetné antidumpingové clo na dovoz ru¢nich paletovych vozika
pochézejicich z CLR.

(5)  V dubnu 2013 Rada provadécim nafizenim (EU) ¢. 372/2013 (°) na zdkladé prozatimniho pfezkumu podle ¢l. 11
odst. 3 zdkladntho nafizeni pozménila naiizeni (EU) ¢. 1008/2011 a ulozila celni sazbu ve vysi 70,8 %
pouzitelnou na veskery dovoz ru¢nich paletovych voziki pochdzejicich z CLR do Unie.

() Uf.vést.L 176, 30.6.2016,s. 21.

() Nafizen{ Rady (ES) ¢. 1174/2005 ze dne 18. ¢ervence 2005 o uloZeni konetného antidumpingového cla a o kone¢ném vybéru
prozatimniho cla z dovozu ruénich paletovych voziki a jejich zdkladnich dil pochazejicich z Cinské lidové republiky (Ut. vést. L 189,
21.7.2005,s.1

(*) Nafizeni Rady)(ES) 684/2008 ze dne 17. Cervence 2008, kterym se objasiiuje oblast plisobnosti antidumpingovych opatfeni
uloZenych nafizenim (ES) ¢. 1174/2005 na dovoz rucnich paletovych Voszu a jejich zdkladnich dil pochdzejicich z Cinské lidové
republiky (UF. vést. L 192, 19.7.2008, 5. 1).

(*) Narlzem Rady (ES) ¢. 499/2009 ze dne 11. Gervna 2009, kterym se rozsifuje kone¢né antidumpingové clo uloZené nafizenim (ES)

¢ 1174/2005 na dovoz ruénich paletovych voziki a jejich zékladnich dilti pochédzejicich z Cinské lidové republiky na dovoz téhoz
Vyrobku zaslaného z Thajska bez ohledu na to, zda je deklarovan jako pochazejici z Thajska ¢i nikoli (Ut. vést. L 151, 16.6.2009, s. 1).

(’) Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 1008/2011 ze dne 10. fijna 2011 o uloZeni konecneho antidumpingového cla na dovoz ruénich
paletovych vozikd a jejich zékladnich dilt pochazejicich z Cinské lidové republiky rozsifeného na dovoz ruénich paletovych voziki
a jejich zdkladnich dild zasflanych z Thajska, bez ohledu na to, zda je u néj deklarovin piivod z Thajska ¢i nikoli, na zédkladé prezkumu
pfed pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst 2 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 (Uf. vést. 1. 268,13.10.2011, 5. 1).

(°) Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 3722013 ze dne 22. dubna 2013, kterym se na zikladé cdstecného prozatimniho pfezkumu podle
¢l. 11 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009 méni provadec1 naffzen{ (EU) ¢. 1008/2011 o uloZen{ konecného antidumpingového cla na
dovoz ruénich paletovych vozikii a jejich zdkladnich dilé pochazejicich z Cinské lidové republiky (Ut. vést. L 112, 24.4.2013, s. 1).
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(6) 'V zaH 2014 Evropskd komise (ddle jen ,Komise) provddécim nafizenim (EU) ¢. 946/2014 (') na zakladé
pfezkumu pro nového vyvozce podle ¢l. 11 odst. 4 zdkladniho nafizeni pozménila nafizeni (EU) ¢. 1008/2011
a ulozila individudlni celni sazbu ve vysi 54,1 % na dovoz ru¢nich paletovych voziki spole¢nosti Ningbo
Logitrans Handling Equipment Co.

(7)  V srpnu 2016 Komise provadécim naiizenim (EU) 2016/1346 (%) na zdkladé Setfeni podle ¢lanku 13 zdkladniho
nafizeni, jez bylo zaméfeno proti obchdzeni pfedpisti, rozsifila platné kone¢né antidumpingové clo na dovoz
nepatrné upravenych ru¢nich paletovych vozikéi osazenych ukazatelem véhy nezapracovanym do podvozku
(vidlic) pochdzejicich z CLR.

(8)  V listopadu 2017 Komise provadécim nafizenim (EU) 20172206 () na zdkladé druhého piezkumu pied
pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 zékladnfho nafizeni uloZila konecné antidumpingové clo na dovoz
rucnich paletovych vozikil pochdzejicich z CLR.

(9)  V soucasné dobé je platnym opatienim konecné antidumpingové clo na dovoz rucnich paletovych voziki a jejich
zdkladnich diltt pochdzejicich z CLR v podobé valorického cla ve vysi 70,8 %.

1.2. Zadost

(10) Komise obdrzela Zddost podle ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 zdkladniho nafizeni, aby proetfila mozné obchdzeni
antidumpingovych opatfeni uloZenych na dovoz ru¢nich paletovych voziki a jejich zakladnich dilé pochdzejicich
z CLR dovozem zasilanym z Vietnamu bez ohledu na to, zda je u néj deklarovén piivod z Vietnamu, ¢& nikoli,
a zavedla celni evidenci tohoto dovozu.

(11)  Z4dost podali dne 6. cervna 2017 dva vyrobci ruénich paletovych vozikd a jejich zdkladnich dild v Unii,
spolecnosti Toyota Material Handling Manufacturing Sweden AB a PR Industrial S.r.l. (ddle jen ,Zadatelé®).

(12)  Zadost obsahovala dostate¢né diikazy prima facie o zméné obchodnich tokéi mezi Unif, CLR a Vietnamem, ktera
zFejmé Vyplynula z praxe, procesu nebo ¢innosti, pro které neexistoval jiny dostate¢ny divod nebo ekonomické
opodstatnéni nez ulozeni cla, konkrétné zasilini dotceného vyrobku do Unie pfes Vietnam poté, co byl
smontovén ve Vietnamu. Zddost obsahovala dostatecné dfikazy prima facie o tom, Ze takovd montdZ znamend
obchézeni, jelikoz hodnota ¢inskych dilt ¢inila vice nez 60 % celkové hodnoty montovaného vyrobku a hodnota
pfidand béhem montdze ¢inila méné nez 25 % celkovych vyrobnich ndkladd.

(13)  Zadost kromé toho obsahovala dostatecné dfikazy prima facie, Ze vy3e popsand praxe maif ndpravné Gcinky
stavajicich antidumpingovych opatteni jak z hlediska mnozstvi, tak cen, a Ze ceny vyrobku, ktery je pfedmétem
Setfeni, jsou v porovndni s béznou hodnotou stanovenou béhem ptvodniho Setfeni pro dotleny vyrobek
dumpingové.

1.3. Dotceny vyrobek a vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni

(14)  Vyrobkem, ktery je predmétem tohoto Setfeni, jsou rucni paletové voziky a jejich zdkladni dily, tj. podvozky
a hydraulika, v soucasnosti kodit KN ex 8427 90 00 a ex 8431 20 00, pochazejici z Cinské lidové republiky. Pro
Ucely tohoto nafizeni se ru¢nimi paletovymi voziky rozumi voziky na kolech podpirajici zvedaci vidlicovd
ramena pro manipulaci s paletami, uréené k manudlnimu tlaceni, taZeni a fizeni na hladkém, rovném a pevném
povrchu, které provad{ p&si obsluha za pouziti kloubové fidici pdky. Ru¢ni paletové voziky jsou uréeny pouze ke
zdvizeni ndkladu pumpovanim Fdici pdky do dostate¢né vySe k prepraveni ndkladu a nemaji Zddné jiné
dodatecné funkce nebo pouziti, jako napiiklad i) pfemistovani a zveddni ndkladu za Géelem jeho uloZeni vyse
nebo usnadnéni pii skladovani ndkladu (vysokozdvizné voziky); ii) zakldddni jedné palety na druhou (zakladace);
iii) zdvizeni ndkladu na pracovni plosinu (nizkové zveddky) nebo iv) zvedani a vdzeni ndkladu (paletové voziky
s vahou) (déle jen ,dotceny vyrobek®).

() Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 946/2014 ze dne 4. zafi 2014, kterym se na zdkladé pfezkumu pro ,nového vyvozce* podle ¢l. 11
odst. 4 naifzen{ Rady (ES) ¢. 1225/2009 mén{ provddéci nafizen{ Rady (EU) ¢. 1008/2011 o uloZeni konecného antidumpingového cla
na dovoz ru¢nich paletovych voziki a jejich zékladnich dilt pochdzejicich z Cinské lidové republiky (UF. vést. L 265, 5.9.2014, s. 7).
Provadéci nafizeni Komise (EU) 2016/1346 ze dne 8. srpna 2016, kterym se roz$ifuje kone¢né antidumpingové clo ulozené provadécim
naf{zenim Rady (EU) ¢. 1008/2011 ve znéni provadéciho nafizen{ Rady (EU) ¢. 372/2013 na dovoz ru¢nich paletovych voziki a jejich
zékladnich dfli pochdzejicich z Cinské lidové republiky na dovoz nepatrné upravenych rucnich paletovych voziké pochdzejicich
z Cinské lidové republiky (U vést. 1 214,9.8.2016, s. 1).

Provédéci nafizeni Komise (EU) 201 7/2206 ze dne 29. listopadu 2017 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla na dovoz ru¢nich
paletovych voziki a jejich zdkladnich dilti pochézejicich z Cinské lidové republiky po piezkumu pfed pozbytim platnosti podle ¢l. 11
odst. 2 nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 (U. vést. L 314, 30.11.2017,s.12).

N

—
-
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(15) Vyrobek, ktery je pfedmétem 3etfeni, je stejny jako vyrobek vymezeny vyse, aviak zasilany z Vietnamu, bez
ohledu na to, zda je deklarovdn jako pochazejici z Vietnamu, & nikoli, v soucasnosti stejného koda KN jako
dotéeny vyrobek (déle jen ,vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni®).

(16)  Z setienf vyplynulo, Ze vySe vymezené rucni paletové voziky a jejich zdkladni dily vyvdzené z CLR do Unie
a vySe vymezené rucni paletové voziky a jejich zdkladni dily zasflané z Vietnamu do Unie maji stejné zdkladni
fyzické i technické vlastnosti a vyuziti, a musi byt tedy povaZzovdny za obdobné vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4
zakladniho nafizeni.

1.4. Zahdjeni Setfeni

(17) Poté, co Komise po informovdni ¢lenskych stitd shledala, Ze existuji dostatecné dikazy prima facie pro zahdjeni
Setfeni podle ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 zdkladniho nafizeni, rozhodla se prosetfit mozné obchdzen{ antidum-
pingovych opatieni uloZenych na ruéni paletové voziky a jejich zdkladni dily pochazejici z Ciny a zavést celni
evidenci dovozu ru¢nich paletovych voziki a jejich zdkladnich dila zasilanych z Vietnamu, bez ohledu na to, zda
je u nich deklarovan ptivod z Vietnamu, ¢ nikoli.

(18)  Setieni bylo zahdjeno provadécim natizenim Komise (EU) 2017/1348 (') (ddle jen ,naiizeni o zahdjeni Setieni).

1.5. Obdobi Setfeni a vykazované obdobi

(19) Obdobi Setfeni trvalo od 1. ledna 2011 do 30. ¢ervna 2017 (ddle jen ,obdob{ Setfeni). Byly shromazdény ddaje
za obdobi Setfeni s cilem zkoumat mimo jiné ddajnou zménu obchodniho toku v nédvaznosti na uloZeni
doty¢nych opatfeni a na zvySeni konecného antidumpingového cla provddécim nafizenim (EU) ¢. 372/2013
a dale existenci praktik, zpracovatelskych procesti nebo praci, pro které nebyl jiny dostatetny divod nebo
hospodaiské opodstatnéni nez ulozeni opatfeni. Za sledované obdobi od 1. ¢ervence 2016 do 30. ¢ervna 2017
(ddle jen ,sledované obdobi“) byly shromdzdény podrobnéjsi ddaje s cilem pfezkoumat, zda dovoz mafil
vyrovnavaci G¢inek platnych opatfeni, pokud jde o ceny a/nebo mnozZstvi, a zda existoval dumping.

1.6. Setfeni

(20)  Komise oficidlné informovala organy CLR a Vietnamu, vyvazZejici vyrobce a obchodniky v téchto zemich, zndmé
dot¢ené dovozce do Unie a vyrobni odvétvi Unie o zahdjeni $etfeni. Vyrobctim/vyvozcim v CLR a Vietnamu
zndmym Komisi nebo tém, kteif se pfihldsili ve lhitdch uvedenych v 15. bodé odiivodnéni zahajovaciho nafizen,
byly zaslany dotazniky. Dotazniky byly zaslany také dovozctim v Unii.

(21)  Zucastnéné strany dostaly prilezitost pisemné predlozit svd stanoviska a pozddat o slySeni ve lhiité stanovené
v zahajovacim nafizeni.

(22)  Prihlasily se tfi spole¢nosti ve Vietnamu, z nichZ jedna zacala vyrdbét ru¢ni paletové voziky v obdobi 3etfeni,
a dalsi ¢tyfi dovozci, kteff nejsou ve spojeni.

(23) Dvé vietnamské spolecnosti odpovédély na dotaznik a pozidaly v souladu s ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni
o osvobozeni od mozného rozsifeni opatfeni.

(24)  Ctyii dovozci v Uni, ktef{ nejsou ve spojeni, odpovédéli na dotaznik.

(") Provadéci nafizeni Komise (EU) 20171348 ze dne 19. Cervence 2017 o zahdjeni 3etfeni mozného obchizeni antidumpingovych
opatfeni uloZenych provddécim nafizenim Rady (EU) ¢. 1008/2011, ve znéni provadéciho nafizeni (EU) ¢. 372/2013, na dovoz ru¢nich
paletovych voziki a jejich zakladnich dilc pochdzejicich z Cinské lidové republiky dovozem zasflanym z Vietnamu bez ohledu na to, zda
je u néj deklarovan ptivod z Vietnamu & nikoli, a o zavedeni celni evidence tohoto dovozu (UF. vést. L 188, 20.7.2017, 5. 1).
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(25) Inspekce na misté se uskute¢nily v prostordch téchto spolecnosti ve Vietnamu:

— Vietmachine Producing and Trading Co., Ltd a

— D&D Technologies Co., Ltd.

2. VYSLEDKY SETRENI
2.1. Obecné divahy

(26) 'V souladu s ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni by mély byt postupné analyzoviny s cilem posoudit mozné
obchdzen tyto ¢tyfi prvky:

— zda dochdzi ke zméné obchodnich tok® mezi CLR a Unii,

— zda je tato zména zpiisobena praktikami, zpracovatelskymi procesy nebo pracemi, pro néz neexistuje zadny
dostate¢ny dtvod ani hospodafské opodstatnéni kromé uloZeni platnych antidumpingovych opatfent,

— zda existuji diikazy o (jmé nebo o tom, Ze vyrovnavaci G¢inky platnych antidumpingovych opatfeni jsou
mafeny, pokud se jednd o ceny a/nebo mnozstvi vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, a

— zda existuji dikazy o dumpingu ve vztahu k bézné hodnoté urcené diive pro dotéeny vyrobek.

(27)  Vzhledem k tomu, zZe diikazy prima facie poskytnuté Zadateli v Zddosti poukazovaly na montdz ve Vietnamu,
Komise v tomto Setfeni konkrétnéji analyzovala, zda jsou splnéna kritéria uvedend v ¢l. 13 odst. 2 zdkladniho
nafizeni, zejména:

— zda montdz zacala nebo se znatné zvysila po zahdjeni antidumpingového Setfeni nebo tésné pted jeho
zahdjenim a zda pouzité dily pochazeji ze zemé, na niz se vztahuji opatfeni, a

— zda dily predstavuji 60 % ¢i vice celkové hodnoty ¢asti smontovaného vyrobku a zda ptidand hodnota dilt
pfidanych béhem montéze nebo kompletace byla vyssi nez 25 % vyrobnich naklada.

(28) Informace o prodeji na vyvoz piedlozené dvéma vietnamskymi spolecnostmi bylo mozno sesouhlasit s tidaji
dostupnymi v databdzi Comext (') o vyvozu vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni. Mélo se proto za to, Ze tyto
spolecnosti byly jedinymi vyvozci vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, z Vietnamu do Unie ve sledovaném

obdobi.

2.2. Podminka ¢l. 13 odst. 2 pism. a): Zahdjeni nebo podstatny nértist operaci

(29) Objem prodeje do Unie u obou spolecnosti v obdobi od roku 2013, kdy bylo kone¢né antidumpingové clo
provadécim nafizenim (EU) ¢. 372/2013 zvy3eno na 70,8 %, a sledovanym obdobim stdle rostl. Obé spolecnosti
béhem tohoto obdobi sviij objem prodeje na trh Unie vice neZ ztrojndsobily. Pfed rokem 2013 byl objem
vyvezeny témito spole¢nostmi do Unie zanedbatelny nebo nulovy. Soubézné o 65 % klesl &insky vyvoz vyrobku,
ktery je predmétem Setfeni, do Unie. Byl tedy vyvozen zdvér, Ze doslo ke zméné obchodnich tokii mezi Unii
a CLR na jedné strané a Unif a Vietnamem na strané druhé, Ze byla tedy splnéna podminka stanovend v ¢l. 13
odst. 2 pism. a) zdkladniho nafizeni.

2.3. Podminky ¢l. 13 odst. 2 pism. b): kritéria 60 % a 25 %

(30) V souladu s ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni musela Komise ke zji§téni, zda nedochdzi k obchdzeni
platnych opatfeni, ovétit, zda dily pouzivané pii montaZi a pochazejici ze zemi, které jsou pfedmétem opatieni,
¢inf nejméné 60 % celkové hodnoty &dsti montovaného vyrobku a Ze hodnota pfidand béhem montdze nebo
kompletace ¢ini vice nez 25 % celkovych vyrobnich nakladd.

(") Comext je databaze Eurostatu obsahujici statistiky zahrani¢niho obchodu.
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i) Prvni kritérium: 60 % celkové hodnoty Cdsti montovaného vyrobku

(31) U obou spolupracujicich spole¢nosti bylo zjisténo, Ze dily ze zemé, na niz se vztahuji opatieni, ne¢ini 60 % nebo
vice celkové hodnoty ¢asti montovaného vyrobku.

(32) Montdz provadénd ve spolupracujici vietnamské spole¢nosti tedy nelze povazovat za obchdzeni ve smyslu ¢l. 13
odst. 2 zakladntho nafizeni.

ii) Druhé kritérium: 25 % hodnota pfidand béhem montdzZe nebo kompletace

(33) Jelikoz se $etfenim zjistilo, Ze kritérium 60 % neni splnéno a Ze montaZ nelze povaZovat za obchdzeni ve smyslu
¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizeni, mélo se za to, Ze toto kritérium neni nutné zkoumat.

2.4, Kritéria ¢l. 13 odst. 2 pism. c): naruseni ndpravného tiinku cla a dikazy o dumpingu

(34)  Jelikoz se 3etfenim zjistilo, Ze kritérium 60 % neni splnéno a montdZ nelze povazovat za obchdzeni ve smyslu
¢l. 13 odst. 2 zékladniho nafizeni, mélo se za to, Ze tyto aspekty neni tfeba zkoumat.

(35) Vzhledem k tomu, Ze prosetfované spolecnosti pfedstavuji 100 % vietnamského vyvozu ve sledovaném obdobi,
nebylo mozno potvrdit, Ze jsou platnd opatfeni s ohledem na Cinu obchdzena dovozem zasilanym z Vietnamu.

3. UKONCENI SETRENI

(36) Vzhledem ke zji$ténim uvedenym ve 30. az 32. bodé odiivodnéni by se mélo soucasné Setfeni zaméfené proti
obchdzeni ukon¢it. Celni evidence dovozu rucnich paletovych vozikd a jejich zdkladnich dild zasilanych
z Vietnamu, at vykdzanych jako pochdzejici z Vietnamu, ¢i nikoli, zavedend ptivodnim nafizeni, by se proto méla
ukoncit a uvedené nafizeni by se mélo zrusit.

(37) Zucastnéné strany byly informovany o zdkladnich skute¢nostech a zfetelich, na jejichZ zdkladé Komise zamysli
zastavit Setfeni, a bylo jim umozZnéno vyjadfit své pfipominky. Nebyly pfedlozeny Zddné pfipominky, které by
zménily vyse uvedené zavéry.

(38) Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem vyboru ziizeného podle ¢l. 15 odst. 1
nafizeni (EU) 2016/1036,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Setfeni zahdjené provddécim naifzenim (EU) 2017/1348 za Gcelem stanoveni, zda dovoz do Unie ruénich paletovych
vozikil a jejich zdkladnich dil@, tj. podvozk® a hydrauliky, pochdzejicich z Cinské lidové republiky, v soucasnosti kodt
KN ex 8427 90 00 a ex 8431 20 00 a zasilanych z Vietnamu bez ohledu na to, zda je u n& deklarovin piavod
z Vietnamu, ¢i nikoli (kédy TARIC 8427 90 00 13 a 8431 20 00 13) obchdzi opatieni uloZend provddécim nafizenim
(EU) ¢. 1008/2011, ve znéni provddéciho nafizeni (EU) ¢. 372/2013, se timto ukoncuje.

Cldnek 2

Celni orgdny ukonéi celni evidenci dovozu zavedenou v souladu s ¢lankem 2 provadéctho nafizeni Komise (EU)
2017/1348.
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Cldnek 3
Provadéci nafizeni (EU) 20171348 se zruuje.
Cldnek 4

Toto naifzenf vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 21. tinora 2018.

Za Komisi
predseda
Jean-Claude JUNCKER
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ROZHODNUTI

ROZHODNUTI{ KOMISE (EU) 2018261
ze dne 22. ledna 2014

o opatienich SA.32014 (2011/C), SA.32015 (2011/C), SA.32016 (2011/C) provedenych regionem
Sardinie ve prospéch spole¢nosti Saremar

(ozndmeno pod éislem C(2013) 9101)

(Pouze italské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 108 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,
s ohledem na Dohodu o Evropském hospoddfském prostoru, a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

poté, co vyzvala zacastnéné strany k poddni pfipominek v souladu s vyse uvedenymi ustanovenimi ('), a s ohledem na
tyto pfipominky,

vzhledem k témto déivodéim:

1. RIZEN{

(1)  Rozhodnutim C(2011)6961 v kone¢ném znéni piijatym dne 5. ¥fjna 2011 zahdjila Komise formalni vySetiovaci
fizenf () ohledné nékolika opatfeni, kterd Itdlie pfijala ve prospéch spolecnosti byvalé skupiny Tirrenia () (ddle
jen rozhodnuti z roku 2011). Rozhodnuti z roku 2011 bylo zvefejnéno v Ufednim véstniku Evropské unie. Komise
vyzvala zG¢astnéné strany, aby se vyjadfily k opatfenim, jichz se rozhodnuti z roku 2011 tyka.

(2)  Itdlie ptedala sva vyjadieni k rozhodnuti z roku 2011 dne 15. listopadu 2011. Komise obdrzela pfipominky od
zacastnénych stran. Zaslala je Itdlii, kterd dostala pfilezitost na né reagovat. Vyjadieni Itdlie k pfipominkdm
tfetich stran byla pfeddna dopisy ze dne 24. dubna a 4. kvétna 2012.

(3) Dne 4. fjna 2011, 19. fijna 2011, 2. prosince 2011, 27. ledna 2012, 17. tnora 2012 a 28. tnora 2012
obdrzela Komise nové stiznosti na tidajnou podporu ve prospéch byvalych spole¢nosti skupiny Tirrenia a/nebo
jejich nabyvateli. Nékteré z téchto stiZnosti tvrdily, Ze Autonomni region Sardinie (ddle jen RAS) poskytl nové
podpory spolecnosti Saremar — Sardegna Regionale Marittima (déle jen Saremar).

(4)  Dne 7. listopadu 2012 rozsifila Komise vySetfovaci fizeni tykajici se mimo jiné nékterych podptrnych opatten,
kterd RAS poskytl spolecnosti Saremar. Rozhodnutim €(2012)9452 v kone¢ném znéni ze dne 19. prosince 2012
piijala Komise zménu rozhodnuti o rozsifeni vySetfovactho Fzeni (ddle jen rozhodnuti z roku 2012) (%).
Rozhodnuti z roku 2012 bylo zveiejnéno v Ufednim véstniku Evropské unie. Komise vyzvala zii¢astnéné strany, aby
se k vySetfovanym opatfenim vyjadrily.

(5)  Pripominky RAS o opatfenich tykajicich se spolecnosti Saremar Komise obdrZela dne 13. prosince 2012
a 26. tinora 2013.

() Uf.vést.C 28,1.2.2012,s. 18 a U. vést. C 84,22.3.2013, 5. 58.

(3) Uf.vést. C28,1.2.2012,s. 18.

(}) Od roku 2004 tvofily byvalou skupinu Tirrenia spole¢nosti Tirrenia di Navigazione S.p.A, Saremar —Sardegna Regionale Marittima
S.p.A., Toremar — Toscana Regionale Marittima S.p.A., Siremar — Sicilia Regionale Marittima S.p.A. a Caremar — Campania Regionale
Marittima S.p.A.

(*) Ut.vést.C84,22.3.2013,s.58.
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(6)  Pokud jde konkrétné o tato opatfeni, obdrZela Komise pfipominky od piijemce a konkurentd. Tyto pfipominky
predala Itdlii a dala ji prilezitost se k nim vyjadfit. Ke komentdfim zdcastnénych stran k opatfenim, kterd jsou
pfedmétem tohoto rozhodnuti, se Itdlie nevyjadila.

(7)  Dopisem ze dne 14. kvétna 2013 pozadal RAS Komisi, aby od formdlntho vySetfovaciho fizeni zahdjeného na
zakladé rozhodnuti z roku 2011 a 2012 oddélila opatfeni tykajici se spolecnosti Saremar a fesila je pfednostné
zejména s ohledem na bliZici se privatizaci této spole¢nosti.

(8)  Predmétnd opatfeni byla projedndvana na nékolika schiizkich mezi zdstupci Komise a RAS a spole¢nosti
Saremar, které se konaly ve dnech 24. dubna 2012, 2. kvétna 2013, 10. Cervence 2013 a 10. fijna 2013, a mezi
Komis{ a stézovateli, které se konaly ve dnech 27. cervence 2012, 20. listopadu 2012 a 8. srpna 2013.

(9)  Dopisem ze dne 6. srpna 2013 pozddala Komise Itdlii o dalsi informace o opatfenich, kterych se vySetfovani
tyka. Itdlie na tuto zddost odpovédéla dne 26. zaif 2013 a 25. Fjna 2013.

(10) Komise obdrzela dalsi poddni od RAS a od spole¢nosti Saremar dne 3. zdi 2013, 24. fjna 2013,
13. listopadu 2013 a 21. listopadu 2013.

(11)  Toto rozhodnuti se tykd zddosti RAS o pfednostni FeSeni opatfeni tykajicich se spole¢nosti Saremar.

2. OPATRENI, KTERA JSOU PREDMETEM VYSETROVANI NA ZAKLADE ROZHODNUTI Z ROKU 2011 A 2012
(12) Formdlni vy3etfovani zahdjené na zdkladé rozhodnuti z roku 2011 a 2012 se zabyva ndsledujicimi opatfenimi:

a) vyrovndvaci platbou za poskytovani sluzeb obecného hospodafského zdjmu v rdmci prodlouzeni platnosti
pocatecnich amluy,

b) privatizaci spolecnosti byvalé skupiny Tirrenia véetné protizaruky poskytnuté spole¢nosti Cdl, kterd je
nabyvatelem spole¢nosti Siremar, a odlozenymi platbami kupni ceny konsorciem CIN, které je nabyvatelem
spole¢nosti Tirrenia di Navigazione,

¢) piednosti v ptistavu,

d) opatfenimi stanovenymi zdkonem &. 163 ze dne 1. fijna 2010 (piivodné legislativni nafizeni ¢. 125/2010) ze
dne 5. srpna 2010,

e) daldimi opatfenimi, kterd piijal RAS ve prospéch spolecnosti Saremar (vyrovndvaci platba za provozovani
dvou ndmotnich linek mezi Sardinii a pevninskou Italii v letech 2011/2012, projekt Bonus Sardo — Vacanza,
uvér ve vysi 3 miliony EUR, doporucujici dopisy a rekapitalizace),

f) zneuzitim podpory na zdchranu,

g) vyrovnavaci platbou za poskytovani sluzeb obecného hospodaiského zdjmu v ramci budoucich dmluv/smluv
o vetejné sluzbé.

(13) Toto rozhodnuti se tykd pouze urcitych opatieni, kterd pfijal RAS ve prospéch spole¢nosti Saremar a kterd budou
uvedena niZe. Projekt Bonus Sardo — Vacanza bude posuzovan oddélené.

2.1. PRIJEMCE

(14)  Skupina Tirrenia se puvodné skladala ze Sesti spole¢nosti: Tirrenia di Navigazione (dale jen Tirrenia), Adriatica,
Caremar, Saremar, Siremar a Toremar. Tyto spolecnosti poskytovaly ndmoini dopravni sluzby na zdkladé
samostatnych smluv o vefejné sluzbé, které uzavrely se stitem v roce 1991 s platnosti do konce roku 2008 (déle
jen pocdtecni timluvy). Vefejnd spolecnost Fintecna — Finanziaria per i Settori Industriale e dei Servizi S.p.A. (déle
jen Fintecna) (°) vlastnila 100 % podil na zdkladnim kapitdlu spolecnosti Tirrenia, kterd zase vlastnila regionalni
spole¢nosti Adriatica, Caremar, Saremar, Siremar a Toremar.

() Spolecnost Fintecna je ve 100 % vlastnictvi italského ministerstva hospodéfstvi a financi a specializuje se na Fzeni akciovych podild
a privatizacnich procesti a na projekty racionalizace a restrukturalizace firem, které Celi pramyslovym, finanénim a organiza¢nim
potizim.
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(15) 'V roce 2004 se spole¢nost Tirrenia sloucila se spolecnosti Adriatica. V roce 2004 tvofily skupinu Tirrenia
spole¢nosti Tirrenia, Caremar, Saremar, Siremar a Toremar. ()

(16) Clanek 19b legislativntho naiizeni & 135/2009, zménény na zdkon & 166/2009 (dale jen ,zdkon z roku 2009
stanovil mimo jiné, Ze regionalni spole¢nosti Caremar, Saremar a Toremar byly pfevedeny na kraje Kampdnie,
Sardinie a Toskdnsko s ohledem na jejich privatizaci. Stanovil rovnéz, ze do 31. prosince 2009 budou uzavieny
nové tmluvy mezi italskym stitem a spole¢nostmi Tirrenia a Siremar. Stejné tak poskytovdni regiondlnich sluzeb
mélo byt zakotveno v novych smlouvdch o vefejné sluzbé, které mély byt uzavieny mezi spole¢nostmi Saremar,
Toremar a Caremar a pfislunymi regiony do 31. prosince 2009 a do 28. tinora 2010. Nové umluvy/nové
smlouvy o vefejné sluzbé mély vstoupit v platnost pfi privatizaci jednotlivych spole¢nosti byvalé skupiny
Tirrenia. ()

(17)  Spolecnost Saremar tedy byla pfevedena na RAS na zdkladé zdkona z roku 2009. Tato spole¢nost tradicné
zabezpeCuje Cisté mistni kabotdzni spoje mezi Sardinii a ostrovy nachdzejicimi se na severovychodé a jihozdpadé
Sardinie a mezindrodni spoj s Korsikou na zdkladé pocite¢ni imluvy se stitem. Spolecnost Saremar nevyviji
nedotovanou ¢innost.

(18) Podle krajského zakona ¢. 18 ze dne 26. Cervence 2013 bylo zvefejnéni vyzvy k poddvani nabidek na privatizaci
spole¢nosti Saremar odloZeno na 31. prosince 2013. Toto rozhodnuti nemd vliv na ndzor Komise na dalsi
opatfeni ve prospéch spole¢nosti Saremar ani na Zddné pfipadné problémy tykajici se stitni podpory vyplyvajici
z privatizace spolecnosti. Viechna zbyvajici opatfeni, na kterd se vztahuji rozhodnuti z roku 2011 a 2012,
napiiklad projekt Bonus Sardo — Vacanza, jsou v soucasné dobé vySetfovana v rdmci véci SA.32014, SA.32015
a SA.32016, a nejsou proto piedmétem tohoto rozhodnuti.

2.2. PODROBNY POPIS OPATRENI, JICHZ SE TYKA TOTO ROZHODNUTI

(19) V letech 2011 a 2012 piijal RAS nékolik opatfeni na podporu cestovniho ruchu a regionalniho rozvoje a na
zajisténi Gzemni kontinuity. Podle RAS byly tyto iniciativy odivodnény predeviim dvéma vyznamnymi jevy na
trhu dopravnich sluzeb na ostrov, k nimz doslo v roce 2011.

(20) Za prvé, ackoli matefskd spole¢nost Tirrenia byla ddna do prodeje jiz v roce 2010, Compagnia Italiana di
Navigazione (ddle jen CIN) tuto spolecnost koupila a podepsala novou tmluvu az v Cervenci 2012. Pravdé-
podobné az do samého data podpisu nové imluvy nebylo jisté, zda budou ndmotni sluzby mezi pevninskou Italif
a Sardinil i naddle dotovdny a zda dle nové tmluvy s nabyvatelem spolecnosti Tirrenia nedojde k omezeni
rozsahu vefejné sluzby.

(21)  Za druhé, soukromé spolecnosti provozujici linky mezi Sardinii a pevninou byly vysetfovany italskym Vnitro-
stdtnim orgdnem pro hospoddfskou soutéz (ddle jen NCA) pro mozné poruseni ¢lanku 101 SFEU vzhledem
k vyraznému zvyseni cen dopravy na nékterych linkdch mezi Sardinii a pevninou. NCA své fizeni uzavfel dne
11. Cervna 2013 (%). ZvySeni cen prepravy (cestujicich) témito stranami v 1été roku 2011 bylo kvalifikovdno jako
jednani ve vzdjemné shodé v rozporu s ¢lankem 101 SFEU. Podle NCA k tomuto porusovan{ dochdzelo nejméné
od z4f{ 2010 do konce zdfi 2011.

(22) U nékterych opatteni, kterd piijal RAS v této souvislosti, zahdjila Komise formdlni vy3etfovaci fizeni na zdkladé
svého rozhodnuti z roku 2012. V nésledujicim textu pfedlozi Komise podrobny rozpis opatfeni, kterd jsou
pfedmétem vysetfovani.

(°) Zékonem z roku 2009 byla spole¢nost zajistujici spojeni s Pontino Archipelago oddélena od spole¢nosti Caremar a prevedena na region
Lazio.

() Cl.19b odst. 10 zdkona z roku 2009.

() V&c 1743 — ceny trajektii na Sardinii a zpé&t, tykajici se idajného poruseni ¢lanku 101 SFEU konkuren¢nimi soukromymi provozovateli
(Onorato Participazioni S.r.l., Moby S.p.a., Marinsvest S.r.l, Investitori Associati SGR S.p.a., Grandi Navi Veloci S.p.a., SNAV S.p.a., Lotta
Maritime S.A., Forship S.p.a, Clessidra SGR S.p.a. aL19 S.p.a.) na nékterych linkdch, které spojuji Sardinii s pevninou.
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2.2.1. VYROVNAVACT PLATBA ZA PROVOZOVANI DVOU LINEK MEZI SARDINI{ A PEVNINSKOU ITALI{
2.2.1.1. Prdvni rdmec

(23) RAS predpoklddd, Ze provozovani dvou linek spojujicich Sardinii s pevninskou Itdlii, konkrétné Olbia (Golfo
Aranci) — Civitavecchia a Vado Ligure — Porto Torres v letech 2011 a 2012 Ize kvalifikovat jako sluzbu obecného
hospodatského zdjmu, kterd byla v souladu se zdkonem svéfena provozovateli na zakladé nékolika regiondlnich
rozhodnuti (povéfovaci akty), kterd budou podrobnéji uvedena nize.

Regionélni rozhodnuti 20/57 ze dne 26. dubna 2011

(24)  Podle tvrzeni RAS zvysily soukromé spole¢nosti, které provozuji linky ze Sardinie a na ni, na jafe 2011 ceny na
neudrZitelnou droven. Regiondlni rozhodnuti 20/57 ze dne 26. dubna 2011 (dale jen ,rozhodnuti 20/57%)
pfipomnélo, Ze od 1. bfezna 2011 probihaly technické diskuse s hlavnimi provozovateli piftomnymi na téchto
linkich o moznych zpisobech ,stabilizace tarifi na pfijatelnou droven* v kratkodobém, stfednédobém
a dlouhodobém horizontu. Podle RAS v3ak soukromi provozovatelé nejevili zZddnou ochotu podpofit vyzvu RAS
ke ,spole¢nému usili zaméfenému na zvySeni piilivu turistt“ t¢tovanim nizich tarift na téchto linkdch.

(25)  Vzhledem k vyznamnému poklesu turistické poptavky a obavam produktivnich odvétvi, kterd vyzadovala cenové
dostupné spojeni s pevninou, Celil RAS potiebé pijmout ,naléhavé kroky k zajisténi konkurenceschopné
alternativy k tarifim dc¢tovanym soukromymi provozovateli“. Rozhodl, Ze spole¢nost Saremar zahdji provoz
kontinentélnich a mezindrodnich spojii ,na hlavnich turistickych a obchodnich trasich“ ze Sardinie a na ni ,za
trznich podminek®. Bude vedeno samostatné tcetnictvi s cilem zarucit hospodéiskou rovnovahu, a tim bude
vyrovnana poptavka po dopravnich sluzbéch s hospodéiskou Zivotaschopnosti této ¢innosti.

(26)  Spolecnost Saremar ovéii zejména moznost zahdjit v obdobi od 15. cervna 2011 do 15. zaf{ 2011 zkuSebni
provoz nejméné dvou nésledujicich spojii (smiSené sluzby):

a) severovychodni Sardinie (Olbia nebo Golfo Aranci) — stfedni a jizn{ Itdlie (Civitavecchia nebo Neapol) a zpét,

b) severovychodni Sardinie (Olbia nebo Golfo Aranci) — stfedni a severni Itdlie (La Spezia, Carrara nebo Livorno)
a zpét,

¢) severozdpadni Sardinie (Porto Torres) — severni Itdlie (Janov nebo Savona) a zpét.

(27)  Spolecnost Saremar také muze libovolné zvysit pocet mezindrodnich spojt.

Regiondlni rozhodnuti 25/69 ze dne 19. kvétna 2011

(28)  Regiondlnim rozhodnutim 25/69 ze dne 19. kvétna 2011 (ddle jen ,rozhodnuti 25/69“) byl schvélen tarif, ktery
spole¢nost Saremar uplatni pro pfepravu cestujicich a pfepravu zboZzi na trase Golfo Aranci — Civitavecchia
v obdobi od 15. ¢ervna 2011 do 15. zaff 2011. Pfedmétnd trasa byla dle vSeho identifikovdna jako ,jedna
z nejzadangjsich tras.”

(29) Provozovatel mize upravit tarify s cilem dosdhnout prahu rentability provozu a zajistit maximdlni spokojenost
zdkaznikt. Kazdou takovou zménu je nutno ozndmit RAS pfedem. V sezoné a mimo sezonu se uplatiiuji rizné
sazby. Pro rezidenty i nerezidenty plat{ stejné tarify.

Regiondlni rozhodnuti 27/4 ze dne 1. ervna 2011

(30) Regiondlnim rozhodnutim 27/4 ze dne 1. ¢ervna 2011 (ddle jen ,rozhodnuti 27/4“) byl schvélen tarif, ktery
spole¢nost Saremar uplatni pro pfepravu cestujicich a pfepravu zbozi na trase Vado Ligure — Porto Torres od
22. ¢ervna 2011 do 15. zaf 2011.

(31) Navic toto rozhodnuti stanovilo 15 % slevu pro obyvatele trvale zijici na Sardinii. Spole¢nost Saremar mohla tyto
tarify upravit s cilem dosdhnout prahu rentability provozu a zajistit maximalni spokojenost zdkaznikd.

Regiondlni rozhodnuti 36/6 ze dne 1. z4fi 2011

(32) Regiondlni rozhodnuti 36/6 ze dne 1. zaf{ 2011 (ddle jen ,rozhodnuti 36/6“) pfipominalo, Ze zvySeni cen dopravy
na linkdch na pevninu bylo provedeno v ndvaznosti na prodej byvalé matefské spolecnosti Tirrenia (viz 75. bod
odtivodnéni).
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(33) V tomto smyslu bude RAS podporovat zruSeni prodeje a oddéleni prodeje spole¢nosti Tirrenia od vefejného
nabidkového Fizeni na uzavieni nové tmluvy, ¢imZz piedejde de facto monopolu v oblasti ndmofni kabotdze ze
Sardinie a na ni. Bude pfijato opatfeni s cilem zajistit zahdjeni otevienych Fizeni pro pfidéleni zdvazkd vefejné
sluzby s cilem vybrat nejlepsi nabidku z hlediska poctu linek a piistavd, frekvence, rychlosti, kvality sluzby
a tarifti jak pro pfepravu cestujicich, tak pro pfepravu zbozi.

(34) PreruSeni provozovani linek na pevninu spole¢nosti Saremar by de facto znamenalo obnovu pFedchoziho
monopolniho postaveni. V del$im ¢asovém horizontu by hlavnim cilem na regionalni Grovni mélo byt zachovani
skute¢né hospodaiské soutéze na trhu kabotdze. Toho lze dosdhnout nafizenim zdvazkil vefejné sluzby na
hlavnich trasich povazovanych za strategické pro ostrov tém provozovatelim, ktefi tuto sluzbu nabizeji za
nejlepsich podminek.

(35) Rozhodnuti 36/6 stanovi, Ze spole¢nost Saremar je na zdkladé obchodniho planu povinna zkusebné ovéfit Zivota-
schopnost provozu v obdobi 30. za#{ 2011 — 30. zafi 2012 alesponi na jedné z ndsledujicich smiSenych linek:
Olbia — Livorno, Porto Torres — Livorno nebo Cagliari — Piombino.

(36)  Spolecnost Saremar by rovnéz znovu uvedla v ¢innost linky Golfo Aranci (nebo Olbia) — Civitavecchia a Porto
Torres — Vado Ligure (nebo Janov) od 15. kvétna 2012 do 15. zdf{ 2012. Tyto trasy by zajistovaly dva nové
najaté vyletni trajekty.

(37) Rozhodnuti 366 rovnéz stanovi, Ze spolecnost Saremar by byla rekapitalizovdna za ¢astku rovnajici se vysi jeji
pohledavky vii¢i spolecnosti Tirrenia v nucené spravé (viz 89. a nésl. body odvodnéni).

Regionélni rozhodnuti 48/65 ze dne 1. prosince 2011

(38) V souladu s rozhodnutim 36/6 ptezkoumal RAS a spolenost Saremar Zivotaschopnost provozu na jedné ze
smiSenych tras Olbia — Livorno, Porto Torres — Livorno nebo Cagliari — Piombino v obdobi 30. zai 2011 -
30. zaff 2012. Byla hodnocena zejména stavajici a predpoklddand poptivka po smiSenych sluzbéch, tarify,
ptedpokladané naklady a vynosy a ziskovost alternativnich sluzeb. Z analyzy vyplynuly nasledujici skute¢nosti:

a) na linkdch Cagliari — Piombino a Porto Torres — Livorno vysoké riziko hospodaiské nerovnovihy, kolisdni
poptdvky a konkurenéni tlak v oblasti zaménitelnych sluzeb,

b) na trase Olbia — Livorno sice existuje pravdépodobnost konkuren¢niho tlaku na ceny, avSak dosaZeni
hospodaéiské rovnovihy bylo pfesto mozné,

¢) na trase Olbia — Civitavecchia bylo mozné dosdhnout hospodafské rovnovéhy.

(39) Rozhodnuti 36/6 uvadi, Ze ,povinnost zachovat hospodafskou rovnovahu s cilem predejit poskytnuti neslucitelné
stitni podpory neumoziiuje v bezprosttedni budoucnosti zahdjeni provozu na jinych linkdch“. Za nezbytny byl
povaZovan provoz linek, které mély v kritkodobém horizontu dobré vyhlidky v oblasti Zivotaschopnosti,
a zahdjeni provozu na sezénnich linkdch, které vykazovaly pozitivni vysledky jiz v prabéhu zkusebniho obdobi.

(40) V disledku toho obdrzela spole¢nost Saremar pokyn, aby okamzité zahdjila provoz na smiSené trase Olbia —
Civitavecchia. Tato linka méla byt zajistovana denné prostiednictvim trajektd, které spolecnost Saremar vyuzivala
v roce 2011. Mimosezénni tarif Gi¢tovany spolecnosti Saremar v roce 2011 byl schvélen jako standardni tarif,
ktery byla spole¢nost Saremar opravnéna zménit s cilem ndleZité zohlednit poptivku a zajistit cil dosaZeni
hospodatské rovnovahy.

(41) Meély byt pronajaty nejméné tii velkokapacitni vyletni trajekty za ticelem zvySeni kapacity linek Olbia — Civita-
vecchia a Porto Torres — Vado Ligure (nebo Janov) od kvétna do zafi 2012.

(42)  Spolecnost Saremar méla urcit standardni tarif pro viechny trasy bez ohledu na sezénu, aby umoznila dosdhnout
dvojiho cile — hospodéiské rovnovihy provozu a maximalni spokojenosti zdkaznika.

Regiondlni rozhodnuti 12/28 ze dne 20. bfezna 2012

(43) Regiondlnim rozhodnutim 12/28 ze dne 20. bfezna 2012 (déle jen ,rozhodnuti 12/28“) bere RAS na védomi
ndvrh tarifti spole¢nosti Saremar na letn{ sezonu 2012 na lince Olbia — Civitavecchia na zdkladé prizkumu trhu,
ktery tato spolecnost provedla.
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(44)

(45)

(46)

(48)

(49)

(50)

(1)

Tento tarif by rozli§oval mezi obdobim mimo sezonu, o vikendech a v sezoné. Co se tyce tarifu platného v hlavni
sezoné (srpen), navrhovala spole¢nost Saremar tfi alternativy, tj. zachovat droven jizdného v sezoné z roku 2011
nebo zvysit tarif za ,posto letto” (liizko) o 5 EUR nebo pfipadné o 10 EUR.

Rozhodnuti 12/28 zmoctiuje spole¢nost Saremar, aby z navrhovanych tarifG pfijala ten, ktery dosahuje nejlepsi
rovnovéhy mezi cili vefejného zdjmu a nutnosti zajistit hospodaiskou a finan¢ni rovnovahu provozu.

Regiondlni rozhodnuti 22/14 ze dne 22. kvétna 2012

Regiondlnim rozhodnutim 22/14 ze dne 22. kvétna 2012 (déle jen ,rozhodnuti 22/14“) bere RAS na védomi
navrh tarifu spole¢nosti Saremar na letni sezonu 2012 (1. ¢ervna 2012 — 15. zaf{ 2012) na lince Porto Torres —
Vado Ligure na zdkladé prozkumu trhu, ktery tato spole¢nost provedla.

Spolecnost doporucovala stanovit riizné tarify na obdobi mimo sezonu (od 1. do 14. ¢ervna a od 3. do 15. zdFi),
na pfechodné obdobi (od 15. ¢ervna do 13. Cervence) a v sezoné (od 14. ervence do 2. z4fi). Na obyvatele trvale

Y

Toto rozhodnuti vSak nestanovi ptesnou vysi tarifd, které by spolecnost Saremar méla na této lince tUctovat.
Spole¢nost byla instruovana, aby neustédle sledovala vyvoj na trhu a upravila tarify tak, aby bylo dosaZeno nejlepsi
mozné rovnovahy mezi cili vefejného zdjmu a pozadavky na dosazeni hospodiiské a finanéni rovnovihy
provozu. RAS vzal kromé toho na védomi prondjem trajektu Coraggio, ktery mél byt na této lince vyuzivin
v obdobi od 1. ¢ervna do 15. zdfi 2012.

Regiondlni zdkon & 15 ze dne 7. srpna 2012
Regiondlni zdkon €. 15 ze dne 7. srpna 2012 (ddle jen ,regiondlni zdkon“) vyzaduje mimo jiné okamzité vypsani
(do 60 dnd od vstupu tohoto regiondlniho zdkona v platnost) vefejného nabidkového fizeni na privatizaci

spole¢nosti Saremar.

Tento regiondlni zdkon rovnéZz stanovi, Ze RAS pokryje pifipadny schodek, ktery spolecnosti Saremar vznikne
v souvislosti s provozem tras na pevninu. K tomuto acelu byla schvdlena dotace ve vysi 10 miliontt EUR.

2.2.1.2. Trvdni

Spolecnost Saremar byla povéfena provozovanim obou linek spojujicich Sardinii s pevninskou Itdlif, prostfednict-
vim aktt uvedenych v ndsledujici tabulce.

Tabulka 1

Regiondlni rozhodnuti, kterd povéfuji spolecnost Saremar provozovinim téchto dvou linek

Golfo Aranci (Olbia) — Civitavecchia Vado Ligure — Porto Torres

Letni sezona 2011 Rozhodnuti 25/69 ze dne 19. kvétna | Rozhodnuti 27/4 ze dne 1. Cervna 2011

2011 (22. Gervna az 15. z4i{ 2011)
(15. ¢ervna az 15. zaff 2011)

Zimni sezona 2012 Rozhodnuti 48/65 ze dne 1. prosince | Neni provozovina
2011

(okamzité zprovoznéni trasy)

Letni sezona 2012 Rozhodnuti 36/6 ze dne 1. zaf{ 2011 Rozhodnuti 36/6 ze dne 1. zafi 2011
(15. kvétna az 15. zai{ 2012) (15. kvétna az 15. z4i{ 2012)

Tento pfedem schvéleny ¢asovy harmonogram provozu viak nakonec nebyl dodrzen v plném rozsahu.

V roce 2011 zajistovala spolecnost Saremar zejména trasu Civitavecchia — Olbia (Golfo Aranci) denné v obdobi
15. Cervna — 15. zaff 2011. V této dobé zajistovaly tuto trasu i spolecnosti Moby, Tirrenia, Grandi Navi Veloci
(GNV) a Forship (Sardinia Ferries).
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(54) V roce 2012 zajistovala spolecnost Saremar provoz na této lince od 16. ledna 2012 do 15. zafi 2012. Béhem
letniho obdobi zajistovala spolecnost Saremar provoz na této lince denné od 1. Cervna 2012 do 15. z&if 2012
(a nikoli od 15. kvétna 2012, jak stanovilo rozhodnuti 36/6). Spole¢nosti Moby a CIN/Tirrenia byly na této lince
ptitomny v letnim obdobi. Béhem zimniho obdobi (od 16. ledna 2012 do 30. kvétna 2012) zajistovala
spolecnost Saremar provoz na této lince 6 dnit v tydnu (°). Provoz na této lince zajistovala i skupina Tirrenia
v rdmci zdvazku vefejné sluzby podle pocdtecni tmluvy. V zimnim obdobi nebyl na této lince pFitomen Zddny
soukromy provozovatel.

(55) Spolecnost Saremar zajisfovala provoz na lince Vado Ligure — Porto Torres 4 dny v tydnu (*°) od 22. ¢ervna 2011
do 15. za#{ 2011 a od 1. ¢ervna 2012 (nikoli od 15. kvétna 2012, jak bylo stanoveno v rozhodnuti 36/6) do
15. z4ff 2012. V roce 2011 byly na této lince pfitomny spole¢nosti Moby, Tirrenia a GNV. V roce 2012 byly na
této lince pfitomny spole¢nosti Moby, CIN/Tirrenia a GNV.

(56)  Sluzby na obou téchto linkdch byly ukonceny dne 15. zafi 2012.

2.2.1.3. Zdvazky veiejné sluzby

(57) Dle tvrzeni RAS byly uloZeny zdvazky vefejné sluzby v souvislosti s tarify G¢tovanymi spole¢nosti Saremar na
obou linkdch spojujicich Sardinii s pevninskou Itdlil. Zakladnim divodem uloZeni zdvazkd vefejné sluzby bylo
zvySeni cen na Ukor sardinské vefejnosti v dusledku dohody naruSujici hospodaiskou soutéz uzaviené
soukromymi provozovateli na pfedmétnych linkdch.

(58)  Zvlastni ustanoveni o tarifech v povéfovacich aktech jsou uvedena niZze:

a) rozhodnuti 20/57 neobsahuje Zadné vyslovné ustanoveni o tarifech, které by spolecnost Saremar méla na
navrhovanych linkach tétovat,

b) rozhodnutim 25/69 byl schvdlen tarif, ktery méla spole¢nost Saremar uplatiiovat na lince Golfo Aranci —
Civitavecchia od 15. ¢ervna 2011 do 15. zdf{ 2011. Provozovatel mohl tarify upravit poté, co by o tom
pfedem vyrozumél RAS, s cilem dosdhnout prahu rentability provozu a zajistit maximélni spokojenost
zakaznikd,

¢) rozhodnutim 27/4 byl schvélen tarif, ktery méla spole¢nost Saremar pouZit pro smiSené sluzby (pfepravu
cestujicich a pfepravu zbozi) na lince Vado Ligure — Porto Torres od 22. ¢ervna 2011 do 15. zaf{ 2011. Na
obyvatele trvale Zijici na Sardinii se méla vztahovat 15 % sleva. Provozovatel mohl tarify upravit poté, co by
o tom pfedem vyrozumél RAS, s cilem dosdhnout prahu rentability provozu a zajistit maximdlni spokojenost
zdkaznikd,

d) rozhodnuti 36/6 se na tarify nevztahuje,

e) rozhodnutim 48/65 byla spole¢nost Saremar vyzvdna, aby okamzité obnovila provoz trasy Olbia — Civita-
vecchia a jako standardni tarif pouzila tarif, ktery ictovala mimo sezonu v roce 2011. Tento tarif byla
spole¢nost Saremar opravnéna upravit poté, co by o tom pfedem vyrozuméla RAS, s cilem nélezité zohlednit
skute¢nou poptavku a zajistit cil dosazeni hospodaiské rovnovahy,

f) rozhodnuti 12/28 schvélilo ndvrh spole¢nosti Saremar uplatiiovat na lince Olbia — Civitavecchia v letnim
obdob{ rizné tarify, které by rozliSovaly obdobi mimo sezonu (pracovni dny v cervnu a v ¢ervenci), vikendy
a obdobi v sezoné (srpen) a vzalo na védomi tfi alternativy jizdného v sezong, které spolecnost Saremar
navrhla. Toto regiondlni rozhodnut{ neuvddélo pfesnou vysi tarift navrhovanych provozovatelem. RAS rovnéz
nerozhodl o tom, kterd ze tii moznych sazeb v sezoné navrhovanych spolecnosti Saremar by méla byt
pouzita. Namisto toho RAS vyzval spolecnost Saremar, aby pouzila tarif, ktery umoziiuje dosdhnout co
nejlepsi rovnovahy mezi vefejnym zdjmem a cilem hospodafské Zivotaschopnosti. Podle rozhodnuti 12/28
méla spolecnost Saremar zachovat standardni tarif stanoveny rozhodnutim 48/65 az do konce dubna 2012,

g) rozhodnuti 22/14 schvaluje navrh spolecnosti Saremar uplatiiovat odli§né tarify mimo sezonu (prvni polovina
¢ervna a prvni polovina zéti), v pfechodném obdobi (od poloviny ¢ervna do poloviny cervence) a v sezoné
(od poloviny ¢ervence do 2. zaf) roku 2012 na lince Porto Torres — Vado Ligure. Regiondlni rozhodnuti
neuvedlo pfesnou vysi tarifd navrhovanych provozovatelem. Stanovi v3ak, Ze na obyvatele trvale Zijici na
Sardinii se méla vztahovat 15 % sleva.

(59) Pokud jde o provozovini téchto dvou linek v roce 2012, RAS v pribéhu Setfeni pfedlozil Komisi dopisy, v nichz
spolecnost Saremar sdélovala vysi tarifli, které maji byt na téchto linkdch G¢tovdny v roce 2012, a které RAS

(°) Dennispoj od 1. dubna 2012.
(") 3 dnyvtydnuod 1. cervna 2012 do 19. ¢ervna 2012 a od 4. zai{ 2012 do 15. zaF{ 2012.
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oficidlné pfijal rozhodnutimi 12/28 a 22/14. Pokud jde o linku Olbia — Civitavecchia, sdélila spole¢nost Saremar,
ze provoz téchto linek bude zajistovat soucasné spole¢nost Tirrenia, Moby i GNV za rizné tarify v zdvislosti na
sezoné. Spole¢nost Saremar rovnéz potvrdila, Ze nejlepsi ceny ze vsech téchto provozovatelt nabizela skupina
Tirrenia. Tento dopis uvadi podrobnosti o tarifech platnych na dané lince v 1été 2012 mimo sezonu, o vikendech
a v sezoné, pfiCemz pro sezonu uvadi tfi ndvrhy (jeden zachovdvd tarif z roku 2011, druhy a tfeti odrazeji
zvyseni cen za misto v kajuté o 5 a 10 EUR), a potvrzuje, Ze obdobné jako v roce 2011 nebude trvale Zijicim
obyvatelim poskytovan zlevnény tarif. Spolecnost Saremar také potvrzuje, Ze jeji ndvrh tarifti je zaloZen na
porovndni s tarify skupiny Tirrenia. U linky Porto Torres — Vado Ligure spole¢nost Saremar informovala, Ze
o zahdjen{ poskytovani sluzeb v roce 2012 bylo rozhodnuto na zdkladé pozitivnich vysledkdi zaznamenanych
v roce 2011. Bylo navrzeno mirné zvySeni tarifi v pfechodném obdobi a v sezonég, které by spole¢nosti
umoznilo dosdhnout prahu rentability provozu.

(60) Komise v zdjmu Gplnosti uvadi, Ze rozhodnuti 4865 tykajici se zahdjeni provozu na lince Olbia — Civitavecchia
v lednu 2012 zminije, Ze spole¢nost Saremar bude provoz na této lince zajistovat denné prostfednictvim
vyletnich trajektl. Z pfezkoumdni povétovacich akt vyplyva, Ze spole¢nosti Saremar nebyla kromé poskytovani
smiSenych sluzeb (pfeprava cestujicich a pteprava zbozi) uloZena 7ddnd jind zdvaznid podminka tykajici se
provozovani téchto dvou linek (napf. jejich frekvence). Italské organy rovnéZ nepfedlozily Komisi v prubéhu
formalniho vySetfovaciho fizeni zZadny dikaz toho, Ze by byly uloZeny jiné pozadavky na zdkladé jinych pravnich
nastroji nez téch, které byly stanoveny ve vyse uvedenych povéfovacich aktech.

2.2.1.4. Vyrovndvaci platba

(61) Zadny z povéfovacich akti neuvadél, Ze by spolecnosti Saremar méla byt za provozovéni obou linek spojujicich
Sardinii s pevninskou Itdlii v obdobi 2011/2012 pfizndna vyrovnavaci platba. Podle ustanoveni pfedmétnych
aktt mély byt tyto sluzby naopak poskytovany na obchodnim zdkladé a spole¢nosti Saremar mél byt poskytnut
velky manévrovaci prostor pro tpravu vyse tarifti s cilem zajistit dosaZeni prahu rentability provozu obou téchto
linek.

(62) Regiondlnim zakonem ¢. 15 ze dne 7. srpna 2012 byla schvélena dotace ve vys$i 10 miliond EUR z rozpoctu
regionu na rok 2012 s cilem pokryt ,potencidlni schodek” spole¢nosti Saremar vznikly v disledku zajistovani spoji
na pevninskou ¢&ast Itdlie. Podle vefejné dostupnych informaci (') byla tato vyrovndvaci platba spole¢nosti
Saremar skute¢né vyplacena, a to ve dvou splatkach dne 6. listopadu 2012 a 3. prosince 2012.

(63) Podle informaci ziskanych v priibéhu vysetfovani vykdzala spole¢nost Saremar v souvislosti s provozem téchto
dvou linek v roce 2011 ztratu ve vysi 214 000 EUR a v roce 2012 ztrdtu ve vysi 13 440 220 EUR.

2.2.1.5. Situace v oblasti hospoddiské soutéZe na linkdch

(64)  Situace v oblasti hospodaiské soutéze na linkach spojujicich Sardinii s pevninskou Itdlii se v obdobi 2011-2012
vyrazné zménila.

(65) Na jafe 2011 fungovali na linkdch ze Sardinie a na ni kromé vefejného provozovatele (skupiny Tirrenia) jesté
¢tyfi soukromi provozovatelé: spole¢nosti Moby, Forship, SNAV (1?) a GNV.

(66) Spolecnost Moby je ovldddna spolecnosti Onorato Partecipazioni S.r.l. (ddle jen ,Onorato Partecipazioni).
Spolecnost Moby pusobi na trhu sluzeb ndmoini pfepravy cestujicich a pfepravy zboZi ve Stfedozemnim mofi.

(67) Spolecnost GNV je soukromy provozovatel ve spoleném vlastnictvi holdingové spolecnosti skupiny podnika
Marinvest, kterd ptsobi v oblasti ndmoini pfepravy, a spolecnosti Investitori Associati SGR. Tato spole¢nost
provozuje fadu linek ve Sttedozemnim mofi.

(68)  Spole¢nost SNAV je plné ovladdna spolecnosti Marinvest a provozuje téméf vyhradné sluzby ptepravy cestujicich
na riznych linkdch ve Stfedozemnim mofi.

(") Relazione sul Rendiconto generale della Regione autonoma della Sardegna per l'esercizio finanziario 2012, strana 359, dostupné
na adrese: http:/[www.corteconti.it/export/sites/portalecdc/_documenti/controllo/sezioni_riunite/sezioni_riunite_regione_sardegna/
201 3/relazione_parifixa.pdf.

("3 Spolecnost SNAV zajistovala provoz na lince Olbia — Civitavecchia do kvétna 2011, kdy ji nahradila spole¢nost GNV.


http://www.corteconti.it/export/sites/portalecdc/_documenti/controllo/sezioni_riunite/sezioni_riunite_regione_sardegna/2013/relazione_parifixa.pdf
http://www.corteconti.it/export/sites/portalecdc/_documenti/controllo/sezioni_riunite/sezioni_riunite_regione_sardegna/2013/relazione_parifixa.pdf
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(69) Spolecnost Forship, kterou ovlddd francouzskd spolecnost Lotta Maritime S.A., poskytuje sluzby v oblasti
pfepravy cestujicich a vozidel ve Stfedozemnim mofi, zejména ze Sardinie a na ni, s vyuzitim znacek Corsica
Ferries a Sardinia Ferries.

(70) V kvétnu 2011 byli tito provozovatelé (s vyjimkou skupiny Tirrenia) vySetfovani Vnitrostitnim orgdnem pro
hospodatskou soutéz (NCA) pro mozné poruseni ¢lanku 101 SFEU ohledné provozovani spojeni s pevninskou
Italii véetné obou linek, které v obdobi 2011-2012 provozovala spole¢nost Saremar. Narodni orgdn pro
hospodatskou soutéz toto Fizeni uzaviel dne 11. Cervna 2013 (). Jeho rozhodnuti znélo, Ze zvyseni cen sluzeb
v oblasti prepravy cestujicich pfedmétnymi stranami pfedstavovalo jedndni ve vzdjemné shodé v rozporu
s ¢lankem 101 SFEU. K tomuto poru$ovani dochizelo nejméné od zat{ 2010 do konce zaif 2011.

(71)  Podle NCA byly v obdobi 2009-2010 hlavnimi provozovateli na lince Civitavecchia — Olbia (Golfo Aranci)
z hlediska poctu pfepravenych cestujicich spole¢nosti Moby (témét 40 %) a skupina Tirrenia (téméf 35 %). V roce
2011 zvysila skupina Tirrenia svijj podil na trhu na tkor spole¢nosti Moby, zatimco spolecnost Saremar ziskala
necelych 10 % trhu. (1) NCA konstatoval, Ze na této lince:

— spolecnost Moby vykazovala v obdobi 2008-2010 ztrdty (ve vysi necelého 1 milionu EUR) a v roce 2011
piebytek,

— spolecnost SNAV vykazovala v obdobi 2008-2010 ztrdty, které v§ak mély klesajici tendenci,

— zéaporné vysledky v obdobi 2008-2011 zaznamenala i spole¢nost Forship.

(72) Na lince Janov (Vado Ligure) — Porto Torres mély spole¢nost Moby, skupina Tirrenia a spole¢nost GNV v letech
2009-2010 na trhu obdobny podil. RovnéZz podil skupiny Tirrenia na trhu se v roce 2011 zvysil, zatimco podil
spole¢nosti Moby klesl. Pfitomnost spole¢nosti GNV na trhu se sniZila o vice nez polovinu. Spole¢nost Saremar
zaujimala necelych 10 % trhu. NCA rovnéZz zaznamenal, Ze:

— vysledky spole¢nosti Moby se zlepsily z mirné ztraty v roce 2008 na zisk v roce 2011,

— spolecnost GNV zaznamenala v obdobi 2008-2010 na dané lince vyznamné ztraty.

(73)  Soukromi provozovatelé v pribéhu Setfeni provadéného orgdnem NCA odtvodnili zvySeni cen v letni sezoné
roku 2011 (oproti roku 2010 celkové o vice nez 85 % na lince Olbia — Civitavecchia a o 75 % na lince Janov —
Porto Torres) vyraznym ndrtistem cen pohonnych hmot. Podle Vnitrostdtniho organu pro hospodatskou soutéz
byl u skupiny Tirrenia ndrtst cen mirngjsi, konkrétné az 30 % na lince Civitavecchia — Golfo Aranci a az 15 % na
lince Janov — Porto Torres.

(74) Navic byly podle rozhodnuti orgdnu NCA na jafe 2011 uzavieny dvé dohody mezi spole¢nostmi Moby a GNV.
Obé spole¢nosti podepsaly zejména dohodu o sdileni kédd na lince Civitavecchia — Olbia na obdobi duben az
prosinec 2011, podle niZ obé tyto spolecnosti zajistovaly provoz na této lince spole¢né a podilely se na vysledku
dle pfedem stanoveného procentniho podilu, a to bez ohledu na pocet prodanych jizdenek. Na zdkladé druhé
dohody mohla spole¢nost GNV v obdobi od ¢ervna do prosince 2011 prodavat jizdenky spole¢nosti Moby na
lince Janov — Porto Torres. Spolecnost GNV skutecné v pribéhu referenéniho obdobi smérovala na spolecnost
Moby poptdvku, kterou nemohla uspokojit sama, na tkor skupiny Tirrenia a spolecnosti Saremar. Na zdkladé
téchto dohod dospél NCA k zdvéru, ze obé spolecnosti nemély motivaci k tomu, aby o ceny na danych linkdch
soutézily. Tytéz spolecnosti uzaviely obdobné dohody i v roce 2012.

(75)  Prostfednictvim akvizice skupiny Tirrenia uzavielo konsorcium CIN dne 18. ¢ervence 2012 novou tmluvu
s italskym stitem (viz 16. bod odivodnéni), na jejimz zdkladé byla tato spole¢nost povéfena plnénim zdvazkd
vefejné sluzby mimo jiné na linkdch Civitavecchia — Olbia a Janov — Porto Torres. CIN je konsorcium, které
v dobé, kdy byla skupina Tirrenia nabidnuta k prodeji, tvorily spole¢nosti Moby, SNAV a GNV (dvé posledné
jmenované prostfednictvim skupiny Marinvest) a spole¢nost Grimaldi Compagnia di Navigazione, tj. hlavni
konkurenti spole¢nosti Tirrenia na linkdch, jejichz provoz je tradicné zajisfovin v rdmci rezimu vefejnych

sluzeb (V).

(") Viz pozndmka pod Carou ¢. 8.

(") Rozhodnuti Vnitrostatniho organu pro hospodafskou soutéz ¢. 24033 ze dne 31. fijna 2012, SP136 — Saremar — Sardegna Regionale
Marittima/trasy Civitavecchia — Golfo degli Aranci e Vado Ligure — Porto Torres.

(**) Konsorcium CIN vytvoiily v listopadu 2010 spolecnosti Grimaldi, Marinvest a Moby za G¢elem tcasti ve vybérovém fizeni s cilem
ziskat skupinu Tirrenia. Na pocdtku roku 2011 ziskala spole¢nost Marinvest (ovlddajici spolecnost SNAV) kontrolu nad spole¢nosti
GNV; v bfeznu 2011 také spolecnost Moby pievedla sviij obchodni podil v konsorciu CIN na svého ovlddajiciho akciondfe, spolecnost
Onorato Participazioni. V bfeznu 2011 tak byly hlavnimi akciondfi konsorcia CIN spolecnosti Onorato Participazioni (ovlddajici
spolecnost Moby) a Marinvest (ovlddajici spolecnosti GNV a SNAV).
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(76)  Ziskani skupiny Tirrenia konsorciem CIN bylo ozndmeno Komisi a dne 18. ledna 2012 se Komise rozhodla

/////

zruily a ozndmily NCA novou operaci s novym obchodnim podilem konsorcia CIN. NCA tuto novou fazi
schvilil podmine¢nym rozhodnutim dne 21. ¢ervna 2012 (V).

(77)  Spolecnosti GNV a Forship ukon¢ily v roce 2012 provoz na lince Civitavecchia — Olbia. Spole¢nost GNV pro-
stfednictvim svych pfipominek v pribéhu vySetfovani prohldsila, Ze jeji opusténi trhu bylo pfimym disledkem
podpory, kterou RAS poskytl spolecnosti Saremar, a kterd této spolecnosti umoznila uzivat tarify, jejichz vyse
nedosahovala vyse ndklada (viz 135. bod odiivodnéni).

(78)  Situace v oblasti hospodédiské soutéze na obou téchto linkich v okamziku, kdy na trh vstoupila spole¢nost
Saremar, byla nésledujict:

Tabulka 2

Situace v oblasti hospodifské soutéze na danych linkdch

Golfo Aranci (Olbia) — Civitavecchia Vado Ligure — Porto Torres

Letni sezona 2011 (¢er- | Moby, Tirrenia, GNV (1), Forship (Sardi- | Moby, Tirrenia, GNV
ven — zaf) nia Ferries)

Zimni sezona 2012 CIN/Tirrenia Neni provozovina

(leden — polovina kvétna)

Letni sezona 2012 Moby, CIN/Tirrenia Moby, CIN/Tirrenia, GNV

(polovina kvétna — zaf)

(") Provoz na této lince do kvétna 2011 tradi¢né zajistovala spole¢nost SNAV.

(79) Rozhodnutim, které dne 18. Cervna 2013 (') pfijal NCA, bylo zahdjeno formdln{ vySetfovaci fzeni tykajici se
udajného poruseni podminek uvedenych v rozhodnuti NCA, které schvalovalo fizi spolecnosti Tirrenia/CIN,
spole¢nostmi Moby a CIN, mimo jiné podminky omezeni ristu cen (v porovndni s tarify spole¢nosti Moby v roce
2009) na tfech linkdch spojujicich Sardinii s pevninou vcetné obou linek, které jsou pfedmétem vySetfovani
v této véci, pouze na zvySeni ndkladd na pohonné hmoty.

2.2.2. PROPAGACNI CINNOST

(80) Na zdkladé regiondlniho rozhodnuti 20/58 ze dne 26. dubna 2011 (dile jen ,rozhodnuti 20/58“) poskytne
Agenzia Sardegha Promozione (dale jen ,agentura“) financovani marketingu tzv. projektu Bonus Sardo — Vacanza ve
vysi 3 miliony EUR (véetné DPH) (*).

(81) Regiondlnim rozhodnutim 25/53 ze dne 19. kvétna 2011 (déle jen ,rozhodnuti 25/53“) povéfil RAS spolecnost
Saremar provadénim propagacni ¢innosti, kterd v podstaté spocivala v zobrazovani log a reklamy na plavidlech
spole¢nosti Saremar s cilem propagovat Sardinii jako turistickou destinaci, aniz by vSak vyslovné podporovala
projekt Bonus Sardo — Vacanza. Rozhodnuti 25/53 rovnéz povéfovalo agenturu, aby spolecnosti Saremar
pfidélila ¢astku ve vysi 3 miliony EUR, stanovenou v rozhodnuti 20/58, s vyplacenim okamzité zdlohy ve vysi
80 %.

(%) Natizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole spojovani podnikti (nafizeni ES o spojovani) (Uk. vést. L 24,
29.1.2004, 5. 1).

(*”) Rozhodnutim ¢. 23650 ze dne 21. éervna 2012, C11613, NCA podminéné schvilil ziskdni spole¢nosti Tirrenia konsorciem CIN, které
spolecné vlastni spole¢nosti Moby (40 %), L19 (30 %), Gruppo Investimenti Portuali S.p.A. (20 %) a Shipping Investment S.r.1. (10 %).
NCA ulozil nékteré podminky, které se tykaly mimo jiné neuplatnéni dohod o sdileni k6dti mezi spole¢nosti Moby a konsorciem CIN
v obdobi 2012-2016 a uplatnéni tarift umoznujicich udrzeni priimérného jednotkového vynosu spolecnosti Moby z 1éta 2009
(s vyjimkou ndrtstu pfimo pfifaditelného nértistu cen lodniho paliva) na linkdch Civitavecchia — Olbia, Janov — Porto Torres a Janov —
Olbia. Konsorcium CIN/Tirrenia nahradi spole¢nost Moby na trase Janov — Porto Torres. Na lince Civitavecchia — Olbia prevedou
spolecnost Moby a konsorcium CIN v letni sezoné 2013 a 2014 na jiné provozovatele 10 % své kapacity.

('*) Rozhodnuti NCA ¢. 24418 ze dne 18. ¢ervna 2013, C11613B.

(*) Projekt Bonus Sardo — Vacanza byl schvélen s cilem propagovat a podporovat cestovni ruch na Sardinii. V rdmci tohoto projektu byly
néklady na pfepravu trajektem (v maximadlni vysi 90 EUR a vztahujici se na skupiny nejméné dvou cestujicich) pfimo zpétné proplaceny
osobdm cestujicim ze Sardinie a na ni, které se v 1ét¢ 2011 ubytovaly na Sardinii alespon na tfi noci.
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2.2.3. UVER VE VYSI 3 MILIONY EUR A PRVNI DOPORUCUJICI DOPIS

(82) Na zdkladé regiondlniho rozhodnuti 23/2 ze dne 12. kvétna 2011 (dile jen ,rozhodnuti 23/2¢), byla spolecnost
Saremar oprdvnéna sjednat Gvér ve vysi 3 miliony EUR s droky ve vysi ,primérné trini sazby“ s orientacni
splatnosti osm mésict za tcelem feSeni svych potieb likvidity.

(83) Regiondlnim rozhodnutim 31/24 ze dne 20. ¢ervence 2011 (ddle jen ,rozhodnuti 31/24%), vydal RAS jako jediny
akciondf spolecnosti Saremar doporucujici dopis ve prospéch banky Banco di Sardegna S.p.A (ddle jen ,banka
BS“) jako podminku schvéleni Gvérové linky.

(84) V tomto doporucujicim dopise se RAS zavazuje informovat banku BS pfedem o veskerych pfipadnych zméndach
svého obchodniho podilu v této spolecnosti a usilovat o to, aby byla fizena efektivné.

(85) Regiondlnim rozhodnutim 12/15 ze dne 20. bfezna 2012 (déle jen ,rozhodnuti 12/15“) RAS zveiejnil, Ze
spolecnost Saremar nakonec smlouvu o Gvérové lince ve vysi 3 miliony EUR schvilenou rozhodnutim 23/2
neuzaviela a ze platnost doporucujictho dopisu schvdleného rozhodnutim 31/24 posléze vyprsela.

2.2.4. DRUHY DOPORUCUJICI DOPIS

(86)  Regiondlnim rozhodnutim 52/119 ze dne 23. prosince 2011 (ddle jen ,rozhodnuti 52/119%) schvdlil RAS druhy
doporucujici dopis s cilem umoznit spole¢nosti Saremar ziskat moZnost piecerpani zistatku bankovnich Gctd do
vyse 5 miliond EUR a zajistit si tak dostate¢nou bezprostfedni likviditu za ti¢elem provozovani spoji s pevninou.
Jako podminka pro schvileni tohoto néstroje byla vyzddana zdruka od banky Monte dei Paschi di Siena (déle jen
,banka MPS").

(87) Doporucujici dopis pfipomind, Ze spole¢nost Saremar je ve vyluéném vlastnictvi RAS, Ze byla schvélena rekapita-
lizace ve vysi 11,5 milionu EUR a Ze spolecnost bude pokracovat v zajistovani spojeni s pevninou. RAS se
zavazuje, Ze bude informovat véfitele pfedem o veskerych piipadnych zméndch svého obchodniho podilu v této
spolecnosti a Ze bude usilovat o to, aby byla Fizena efektivné.

(88) RAS uvedl, ze doporucujici dopis schvdleny rozhodnutim 52/119 nebyl nakonec vyddn a Ze Gvérova linka ve
vy$i 2,5 milionu EUR byla bankou MPS poskytnuta za trzni sazby a bez zdruky ze strany RAS. Ve svych
pfipominkdch k rozhodnuti o zahdjeni fizeni v roce 2012 ptedlozil RAS Komisi dohodu o tvérové lince
s bankou MPS. Tato smlouva stanovi ivérovou linku az do vySe 2,5 milionu EUR s pohyblivou tirokovou sazbou
na zdkladé jednomési¢ni sazby EURIBOR + 5 %.

2.2.5. REKAPITALIZACE

(89) Podle rozhodnuti 36/6 byl ndrok spolecnosti Saremar vici skupiné Tirrenia v platebni neschopnosti ve vysi
11 546 403,59 EUR f4dné zaregistrovan u komory pro konkurzni f{zeni Obcanskoprdvniho soudu v Rimé
a prohldSen za vykonatelny dne 1. dubna 2011. Odpis tohoto Gvéru o 5 773 201,80 EUR, tj. o 50 %, po
schvileni rozvahy spolecnosti za rok 2010 vedl ke ztraté za rok 2010 ve vysi 5 253 530,05 EUR. Dne
28. bfezna 2012 se valnd hromada spolecnosti Saremar rozhodla pokryt ztritu ve vysi 4 890 950,36 EUR (*)
pievedenou do roku 2012 snizenim zdkladniho kapitdlu z 6 099 961 EUR na 1 209 010,64 EUR.

(90)  Podle italského obcanského zdkoniku jsou akciondfi povinni rekapitalizovat spolecnost, pokud se jeji zdkladni
kapitdl snizi o vice nez tfetinu. V disledku této skutecnosti rozhodla valnd hromada dne 15. ¢ervna 2012
o navySeni kapitdlu spolecnosti Saremar z 1 209 010,64 EUR na 6 099 961 EUR, z ¢ehoz byla ¢dstka ve vysi
824 309,69 EUR, tj. minimalni ¢dstka potfebnd k uvedeni tohoto kapitdlu do souladu s pravnimi pozadavky,
splacena dne 11. Cervence 2012. Zbytek mél byt proveden s vyhradou pfedchoziho ozndmeni tohoto opatfeni
Komisi.

(91) Komise nebyla doposud informovana o zddném dal$im zvy3eni hodnoty kapitélu.

(*) Po pouziti zdkonného rezervniho fondu a vynost za pfedchozi rozpoctové roky.
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3. DUVODY PRO ZAHAJENI RIZEN{
3.1. VYROVNAVACI PLATBA ZA PROVOZOVANI DVOU LINEK MEZI SARDINII A PEVNINSKOU ITALI
3.1.1. KVALIFIKACE PODPORY

(92) Ve svém rozhodnuti z roku 2012 dospéla Komise k pfedbéznému zdvéru, ze akty povéfujici spole¢nost Saremar
provozovanim dvou linek na pevninu vyslovné nekvalifikuji pfedmétné sluzby jako sluzby obecného
hospodatského zdjmu ani neodkazuji na zddné vyrovndvaci platby poskytnuté spole¢nosti Saremar za plnéni
zdvazkl vefejné sluzby. Komise rovnéz uvedla, Ze na zdkladé informaci dostupnych v této fizi se jevi, Ze
vyrovndvaci platba ve vysi 10 miliondi EUR, kterd byla poskytnuta spole¢nosti Saremar, pievySuje provozni ztrdty.

(93) Komise rovnéz zaujala pfedbéZny ndzor, Ze nebyla dodrZena ctvrtd podminka stanovend v rozsudku ve véci
Altmark (*'), nebot na provoz dalsich dvou linek, svéfeny spole¢nosti Saremar v roce 2011, nebylo vypsino
vybérové Fizeni. Komise navic neméla zddny dikaz na podporu tvrzeni, Ze spolecnost Saremar skute¢né tyto
sluzby poskytla za pro vefejnost nejniZi cenu.

3.1.2. SLUCITELNOST

(94) Komise se domnivala, Ze podpora ve formé vefejné vyrovndvaci platby spolenosti Saremar nemtze byt
povazovédna za slucitelnou s vnitfnim trhem a nemtiZe byt vynata z povinnosti ohlasovani podle rozhodnuti
Komise 2005/842[ES (*3) (déle jen ,rozhodnuti o sluzbdch obecného hospoddiského zdjmu z roku 2005%), ani podle
rozhodnut{ Komise 2012/21/EU (¥) (dale jen ,rozhodnuti o sluzbdch obecného hospoddiského zdjmu z roku 2011°).

(95) Komise vyjadrila pochybnosti ohledné slucitelnosti vyrovndvacich plateb na zdkladé rdmce Spolecenstvi pro stdtni
podporu ve formé vyrovndvaci platby za zdvazek vefejné sluzby (2011) (*) (dale jen ,rdmec sluZeb obecného
hospoddtského zdjmu z roku 2011%), vzhledem ke sporné kvalifikaci sluzeb obecného hospodifského zdjmu
a skutecnosti, Ze spole¢nosti Saremar mohla byt poskytnuta nadmérnd vyrovndvaci platba.

(96) Komise kone¢né poznamendvd, Ze aby mohly byt sluzby obecného hospodiiského zdjmu povazoviny za
slucitelné s vnitinim trhem po 31. lednu 2012, musi spliovat dalsi podminky stanovené v odstavcich 14, 19, 20,
24, 39 a 60 ramce sluzeb obecného hospodatského zdjmu z roku 2011. Komise dospéla k zdvéru, ze v daném
piipadé tyto podminky dodrzeny nebyly.

3.2. PROPAGACNI CINNOST

(97) Komise vyzvala Italii, aby objasnila zptisob stanoveni ceny propaga¢ni Cinnosti a predlozila dikazy, Ze byla
ocenéna v trzni hodnoté, napiiklad pfedlozenim srovndvacich kritérii dostupnych na trhu.

3.3. UVER VE VYSI 3 MILIONY EUR A DOPORUCUJICI DOPISY

(98) Komise dospéla k pfedbéznému zavéru, Ze doporucujici dopisy neposkytuji spolecnosti Saremar zddné nepatficné
vyhody z toho divodu, Ze nakonec nebyly vyuzity k zaji§téni Gvéru ani jinych finanénich zavazkd pifjemce.
Pozadala Itdlii a z(iCastnéné strany, aby v tomto ohledu ptedlozily pfipominky.

(99) Komise rovnéz vyzvala Itilii o predloZeni dikazt o tom, Ze tvér ve vysi 3 miliony EUR, ktery cerpala spolecnost
Saremar od banky Banco di Sardegna SpA, byl v souladu s trznimi podminkami.

(*) Véc C-280/00 - Altmark Trans a Regierungsprasidium Magdeburg [2003] Sb. rozh. s.I-7747.

(*) Rozhodnuti Komise 2005/842[ES ze dne 28. listopadu 2005 o pouziti ¢l. 86 odst. 2 Smlouvy o ES na stitni podporu ve formé
vyrovndvaci platby za zdvazek vefejné sluzby poskytované uréitym podnikim povéfenym poskytovanim sluzeb obecného
hospodéiského zdjmu (Uf. vést. L 312, 29.11.2005, 5. 67).

(*) Rozhodnuti Komise 2012/21/EU ze dne 20. prosince 2011 o pouziti ¢l. 106 odst. 2 Smlouvy o fungovani Evropské unie na stdtn{
podporu ve formé vyrovnavaci platby za zdvazek vefejné sluzby udélené urcitym podnikiim povéfenym poskytovinim sluzeb
obecného hospodaiského zdjmu (Uf. vést. L 7,11.1.2012, s. 3).

(% UF.vést. C 8,11.1.2012,. 15.
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3.4. REKAPITALIZACE

(100) Pokud jde o rekapitalizaci spole¢nosti Saremar, zaujala Komise pfedbézné stanovisko, Ze toto opatfeni poskytuje
spolecnosti hospodatskou vyhodu vzhledem k tomu, Ze je nepravdépodobné, ze by dany kapitdl za obdobnych
okolnosti upsal soukromy akciondf. Pozidala Itdlii a zdcCastnéné strany, aby v tomto ohledu pfedlozily
pfipominky.

4. PRIPOMINKY RAS A SPOLECNOSTI SAREMAR
4.1 VYROVNAVACI PLATBA ZA PROVOZOVANI DVOU LINEK MEZI SARDINI A PEVNINSKOU ITALII

(101) Spole¢nost Saremar podporuje a dopliiuje argumenty RAS ohledné vyrovnavaci platby obdrzené za provozovani
obou linek spojujicich Sardinii s pevninou v letech 2011 a 2012. Tyto pfipominky jsou souhrnné uvedeny niZe.

(102) K ostatnim opatfenim, kterd byla pfedmétem vy3etfovani, se spole¢nost nevyjadrila.

4.1.1. OTAZKY TYKAJICI SE KVALIFIKACE PODPORY

(103) RAS argumentoval za prvé tim, Ze vyrovndvaci platba poskytnutd spole¢nosti Saremar za provozovini dvou
spoji s pevninou je v souladu se zdsadou investora v trznim hospodédfstvi. Prestoze byl provoz téchto tras
ztratovy, bylo legitimni predpoklddat, Ze tato ¢innost bude ndvratnd. PH pfijimani pfedmétnych opatfeni jednal
RAS na trhu jako obezfetny investor vzhledem k tomu, Ze jeho rozhodnuti zprovoznit dvé pfedmétné linky se
zaklddalo na obchodnim pldnu pfipraveném ex-ante. Zejména:

a) v bfeznu/dubnu 2011, kdy RAS rozhodl, Ze spolecnost Saremar zacne zaji§tovat nové linky na pevninu,
zvazoval pouze linky, které bylo mozné provozovat pii zachovani hospodaiské rovnovihy,

b) rozhodnutim 36/6 rozhodl RAS, Ze spole¢nost Saremar na zakladé obchodniho pldnu ovéii Zivotaschopnost
provozu nejméné jedné daldf linky mezi lokalitami Olbia — Livorno, Porto Torres — Livorno nebo Cagliari —
Piombino v obdobi od 30. zaff 2011 do 30. zaF{ 2012. Pozadoval rovnéz, aby spolecnost Saremar na zdkladé
obchodniho planu obnovila provoz na linkdch Golfo Aranci (nebo Olbia) — Civitavecchia a Porto Torres —
Vado Ligure (nebo Janov) od 15. kvétna 2012 do 15. zdif 2012. Rozhodnuti nezacit zaji$fovat nové trasy, ale
spiSe v letni sezoné 2012 obnovit provoz na obou trasich, které spolecnost Saremar zajistovala jiz v roce
2011, bylo rovnéz zaloZeno na ziskovosti,

¢) rozhodnuti RAS omezit provozni ztrity pferusenim provozu na obou linkdch na konci sezony roku 2012
a Castetné kompenzovat provozni ztrity pomohlo zajistit snizeni jeho podnikatelského rizika na minimum.
Proto by takové rozhodnuti pravdépodobné ucinil i soukromy investor.

(104) Za druhé RAS zdiraznil, Ze v tomto piipadé byla dodrzena vSechna ¢tyfi kritéria rozsudku ve véci Altmark
z nize uvedenych davodi.

Altmark 1

(105) Vnitrostdtni orgdny maji k dispozici $iroké rozhodovaci pravomoci pfi definovani sluzeb obecného
hospodéiského zdjmu. RAS byly zdkonem & 296 ze dne 7. prosince 2006 pfizndny kompetence tykajici se
tzemni kontinuity, a je proto orgdnem s nejlepsimi predpoklady pro to definovat sluzby obecného
hospodéiského zdjmu, pokud jde o spojeni mezi Sardinii a pevninskou Itdlif. Na tomto zdkladé zdiraznuje RAS
svlj zdjem o zajisténi Gzemni kontinuity za piijatelné tarify. Povéfeni spolecnosti Saremar poskytovanim této
sluzby na zkousku mélo fesit potieby obecného zdjmu a mélo byt vedeno naléhavymi divody.

(106) Pokud jde o skute¢nou nutnost uloZeni zdvazka vefejné sluzby, RAS nejprve pfipomind zdvaznou krizi byvalé
matefské spolecnosti Tirrenia, kterd tradi¢né provozovala spojeni mezi Sardinii a pevninskou Itdlif. Finan¢ni
obtize skupiny Tirrenia mély tidajné za ndsledek extrémni nejistotu ohledné provozovani této vefejné sluzby, a to
minimdlné do cervence 2012, kdy konsorcium CIN uzavielo novou Umluvu. RAS pfipomind, Ze Komise
zablokovala prodej skupiny Tirrenia konsorciu CIN v pivodnim sloZeni akciondfi.
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(107) Za druhé RAS tvrdi, Ze zvySeni cen dopravy na linkdch spojujicich Sardinii s pevninou v nésledujicich mésicich se
zdvazné dotklo vétsiny uzivatell, zejména socidlné slabsi ¢asti sardinské vefejnosti.

(108) Pravé na zdkladé téchto davod RAS v dubnu 2011 rozhodl ziidit na zkousku sluzby vefejné dopravy s cilem
zajistit Uzemni kontinuitu s pevninou za pfijatelné ceny. Soukromi provozovatelé byli sice ohledné této
problematiky konzultovani, podle RAS v3ak neprojevili Zddnou ochotu zachovat stdvajici ceny a odmitli jakoukoli
podobu zdvazku erga omnes tykajictho se tarifd.

(109) Provozovénim této sluzby obecného hospodéiského zdjmu byla povéfena spoleénost Saremar prostiednictvim
nékolika povéfovacich aktd, které jasné nastinily cil tohoto vefejného zdjmu. RAS zdtraziuje, Ze povéfeni
spole¢nosti Saremar provozovdnim pfedmétnych sluzeb bylo jedinou schiidnou alternativou schopnou zabranit
zdvaznym naruSenim tzemni kontinuity.

(110) Spolecnost Saremar lze klasifikovat jako interntho provozovatele RAS: je pfimo fizena RAS, ktery je jejim
jedinym akciondfem, byla zdkonem povéfena provozovinim linek ze Sardinie na mens{ ostrovy a na Korsiku na
jedné strané a na pevninu na strané druhé; neni oprdvnéna rozhodovat o provozovéni sluzeb, jimiz byla
povéiena a které jednostranné urCuje RAS; spoletnost Saremar rovnéZ nevyviji Zadnou ¢innost v rozporu se
zdjmem RAS. RAS proto tvrdi, ze v souladu s pravidly pro zadavani vefejnych zakdzek nebyl povinen na
poskytovani této sluzby vypisovat vybérové fizeni, ale byl opravnén je zadat pfimo tomuto internimu provozo-
vateli. Pokud vyrovndvaci platba neptekrocila ndklady vzniklé pfi provozovéni této sluzby, nebyla poskytnuta
statni podpora.

(111) V tomto smyslu RAS pfipomind, Ze nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1370/2007 (*) vyslovné
uvadi, Ze vnitrostatni orgdny mohou povéfit vnitintho provozovatele/oddéleni poskytovanim sluzeb v pfepravé
bez nabidkového fizeni na uzavirdni smluv o vefejnych sluzbach. Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1008/2008 (*) rovnéz piedpoklddd moznost, Ze vefejné organy piijmou ,mimofadnd opatieni v piipadé
pferuseni sluzeb nebo rizika preruseni sluzeb“, kterd mohou mit podobu ,p¥imého uzavieni dohody o vefejné
sluzbé nebo spole¢né dohodnutého prodlouzeni dohody o vefejné sluzbé*.

(112) Podle RAS potvrdila toto stanovisko Komise v rdmci F{zeni o poruSeni prava tykajictho se toho, Ze Italie
nedodrzela nafizeni Rady (EHS) ¢. 3577/92 ze dne 7. prosince 1992 o uplatiiovini zdsady volného pohybu
sluzeb v ndmoini dopravé v ¢lenskych stitech (ndmofni kabotdz) (¥') (dile jen ,nafizeni o ndmoini kabotdZzi);
Komise v této souvislosti uvedla, ze ,kdyby regiony provozovaly tuto sluzbu interné ve smyslu judikatury ANAV
C-410/04) a dodrzovaly viechny piislusné pozadavky, mélo by se za to, Ze nafizeni o ndmoini kabotdZzi bylo
dodrzeno.”

(113) RAS zdiraziuje, Ze vybér linek, které méla provozovat spoleénost Saremar, byl proveden na zdkladé studie
proveditelnosti, kterd nalezité¢ zohlednila nezbytnost zaruceni tzemni kontinuity a zajisténi ekonomické Zivota-
schopnosti této ¢innosti. Jak pfipominaji ndslednd rozhodnuti 25/69 a 27/4, byl pravé na zékladé této studie
a informaci o trhu, které shromdzdila spole¢nost Saremar, v sezoné zahdjen provoz linek Civitavecchia — Golfo
Aranci (od 15. ¢ervna do 15. zaF{ 2011) a Vado Ligure — Porto Torres (od 22. ¢ervna do 15. zafi 2012).

(114) RAS rovnéz piipomind, Ze provozovani linek Janov — Porto Torres a Civitavecchia — Olbia v letni sezoné nespada
do oblasti ptisobnosti této nové timluvy uzaviené mezi italskym stitem a konsorciem CIN, a proto nepodléhd
zdvazklim vefejné sluzby za Ucelem zajisténi cenové dostupnosti sluzeb. V kazdém piipadé tato novd dmluva
umoziuje piehodnoceni cen s cilem zohlednit nartist nakladd (zejména naklad na pohonné hmoty), a proto by

Neer

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 1370/2007 ze dne 23. fjna 2007 o vefejnych sluzbdch v pfepravé cestujicich po
Zeleznici a silnici a o zrugeni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1191/69 a&. 1107/70 (Ut vést. L 315, 3.12.2007, . 1).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1008/2008 ze dne 24. z4aF 2008 o spole¢nych pravidlech pro provozovéni leteckych
sluzeb ve Spolecenstvi (Uf. vést. L 293, 31.10.2008, s. 3)

(¥) Nafizeni Rady (EHS) ¢. 3577/92 ze dne 7. prosince 1992 o uplatiovani zdsady volného pohybu sluzeb v ndmoini dopravé v ¢lenskych
statech (ndmoini kabotaz) (UF. vést. L 364, 12.12.1992,s. 7).
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(115) RAS uvédi, Ze zkuSebni provoz na obou linkdch na pevninu byl s kone¢nou platnosti ukoncen v zafi 2012. RAS
nésledné vypracoval strukturovany projekt provozu spojeni s pevninou, ktery byl Komisi pfedem ozndmen,
jmenovité projekt Flotta Sarda. Bude ziizena nova spolecnost Flotta Sarda S.p.A. (ddle jen ,Flotta Sarda“), kterd
bude ve vyluéném vlastnictvi RAS, bude jim v plném rozsahu financovdna a bude povéfena poskytovanim sluzeb
ndmoini pfepravy v rdmci rezimu vefejnych sluzeb na Ctyfech linkdch spojujicich Sardinii s pevninskou Italif.
Flotta Sarda obdrZi ro¢ni vyrovndvaci platbu na pokryti ndkladdi na vefejnou sluzbu.

Altmark 2

(116) Skutecnost, ze regiondlni rozhodnuti vyzyvajici spolecnost Saremar k zahdjeni provozu na pfedmétnych trasich
nestanovi jeji pravo na vyrovndvaci platbu, nemd vliv na dodrzeni druhého kritéria rozsudku Altmark. Vefejné
organy nemusi ex-ante definovat presnou vysi vyrovnavaci platby, kterd bude poskytnuta za provozovani
verejnych sluzeb. Postaci jen, kdyz pfedem uréi zptsob vypoctu zptsobilych ndkladd do té miry, do niZ jsou tyto
ndklady piimo pfifaditelné poskytovani sluzeb obecného hospoddfského zdjmu. V tomto piipadé se RAS
v okamziku, kdy se rozhodl vyzvat spolecnost Saremar, aby zajistila spoje s pevninou, skute¢né domnival, Ze
provoz téchto sluzeb nebude ztrtovy. Vyrovndvaci platby by se teoreticky mohly jevit jako zbytecné, nebyly vsak
vylouceny.

(117) RAS poukazuje na to, Ze vzhledem k tomu Ze provozovani pfedmétnych sluzeb bylo pfedmétem samostatného
Gcetnictvi, bylo mozné snadno identifikovat ¢isté ndklady vzniklé pfi poskytovéni této vefejné sluzby.

Altmark 3

(118) Spole¢nost Saremar zajistovala predmétné vetejné sluzby na zdkladé oddéleného dcetnictvi. RAS je toho nézoru,
Ze tato skuteCnost je dostate¢nou zdrukou toho, Ze vefejné prostfedky byly vyuzity pouze jako ndhrada
poskytnutd provozovateli za vykdzany schodek. Podle ndzoru RAS se tedy spolecnosti Saremar nedostalo
nadmérného vyrovnani.

Altmark 4

(119) RAS tvrdi, Ze ¢tvrtd podminka stanovend v rozsudku ve véci Altmark je splnéna vzhledem k tomu, Ze plavidla
pouzivand na uvedenych trasich byla pronajata na zdkladé prizkumu trhu a ndklady na pohonné hmoty jsou
v souladu s trznimi cenami. Viechny ostatni slozky ndkladd (pojisténi, pomocné sluzby pro navigaci, pfistavni
prava) jsou trzni.

4.1.2. OTAZKY TYKAJICI SE SLUCITELNOSTI

(120) RAS tvrdi, Ze kvalifikace spolecnosti Saremar jako vnitintho provozovatele znemoziiuje uplatnéni podminky
zdkazu diskriminace, stanovené v nafizeni o ndmotni kabotdzi, a zaddni vefejné sluzby spolecnosti Saremar tedy
neni v rozporu s rozhodnutimi o sluzbich obecného hospodaiského zdjmu z roku 2005 ani z roku 2011.

(121) RAS vysvétluje, Ze vSechny podstatné prvky tohoto opatieni byly definovany jiZ v dubnu 2011. Jakdkoli podpora,
kterd nabyla ucinku dfive, neZ vstoupilo v platnost rozhodnuti o sluzbich obecného hospoditského zdjmu
z roku 2011, by méla byt posuzovina na zdkladé rozhodnuti o sluzbich obecného hospodaiského zdjmu z roku
2005. RAS se domnivd, Ze jsou splnény podminky slucitelnosti, které jsou v ném stanoveny. Zejména:

a) tato sluzba byla spole¢nosti Saremar svéfena na zdkladé transparentnich a nediskrimina¢nich podminek ve
smyslu nafizeni o ndmofni kabotdzi,

b) limity uvedené v ¢l. 2 odst. 1 pism. a) a ¢) rozhodnuti o sluzbich obecného hospodéiského zdjmu z roku
2005 byly dodrzeny: dotace je nizsi nez 30 miliont EUR a pocet cestujicich pfepravenych na jednotlivych
trasich neptevysil 300 000 osob,

¢) tyto sluzby byly v souladu se zdkonem kvalifikovany jako sluzby obecného hospodaiského zdjmu a jejich
poskytovanim byla povéfena spole¢nost Saremar prostiednictvim nékolika povéfovacich aktd v souladu
s ¢lankem 4 uvedeného rozhodnuti,

d) vyrovnavaci platba poskytnutd spolecnosti Saremar za provozovani linek na pevninu nepfesahuje rozsah
nezbytny pro dhradu ndkladt vynaloZenych v souvislosti s provozovdnim téchto sluzeb v souladu
s ¢lankem 6 uvedeného rozhodnuti.
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(122) RAS se domnivd, Ze toto opatfeni by bylo v kazdém ptipadé v souladu rovnéz s rozhodnutim o sluzbich
obecného hospodafského zdjmu z roku 2011 vzhledem k tomu, Ze:

a) je dodrzen druhy limit stanoveny v ¢l. 2 odst. 1 pism. d) tohoto rozhodnuti,

b) spole¢nost Saremar byla poskytovanim této sluzby povéfena po technickych diskusich se soukromymi
provozovateli. RAS kromé toho obdrzel fadu stiznosti na sluzby poskytované soukromymi provozovateli,

¢) vyrovndvaci platba zohlednuje Cisté ndklady vzniklé provozovateli pfi poskytovani dané sluzby,

d) pozadavky na transparentnost byly dodrzeny vzhledem k tomu, Ze byla zvefejnéna regiondlni rozhodnuti
o této zdleZitosti.

(123) A kone¢né RAS tvrdi, ze dané opatfeni nelze povaZovat za naruSeni hospoddiské soutéze v mife odporujici
zdjmu Unie vzhledem k tomu, Ze jeho cilem je zajistit izemni kontinuitu a Ze je omezeno na schodek vznikly pii
provozovani sluzeb obecného hospodaiského zdjmu.

4.2. PROPAGACNI CINNOST

(124) Podle RAS odpovidd dotace na propagacni ¢innost sluzbdm, které spolecnost Saremar skute¢né poskytovala,
a neposkytuje tedy této spole¢nosti zddnou nepatfi¢nou hospodéiskou vyhodu.

(125) RAS konstatuje, Ze pfi posuzovani souladu ceny s trznimi podminkami je nutno nélezité zohlednit skute¢nost, Ze
pfedmétnd propagacni ¢innost nebyla omezena na sezonu roku 2011, jak bylo pvodné planovano, ale byla
nakonec prodlouzena az do roku 2012.

(126) V pozdgjsi fazi fizeni dne 28. Cervna 2013 piedlozil RAS Komisi znalecky posudek s cilem odtivodnit cenu
propagaéni ¢innosti. Odbornik dospél k zdvéru, Ze trzni hodnota propaga¢ni cinnosti, kterou uskute¢nila
spolecnost Saremar v roce 2011 a 2012, se pohybuje pfiblizné¢ mezi 2 458 168 EUR a 2 609 631 EUR (bez
DPH). RAS se proto domnivd, Ze cena, kterou uhradil spole¢nosti Saremar, byla odiivodnénd. Bylo provedeno
stovndni trznich ndkladd s primérnymi ndklady na reklamu na metr ¢tvereni odhadovanymi na zdkladé
parametrt, jako je doba trvani (byly zohlednény nékteré slevy za pokracovani reklamni kampané v roce 2012),
typ inzerce (internf nebo externi) a umisténi (dtilezitd mésta, vyznamny piiliv obyvatelstva, oblasti mobility).

(127) RAS tvrdi, Ze kdyby byla cena uhrazend spoleCnosti Saremar za propaga¢ni Cinnost povazovana za prili§
vysokou, byla by vyhoda poskytnutd této spolecnosti omezena na rozdil mezi skute¢né uhrazenou cenou a trzni
hodnotou sluzeb. A konecné se RAS domnivd, Ze slucitelnost jakékoli takové podpory by méla byt posuzovdna
na zékladé ¢l. 106 odst. 2 SFEU.

4.3 UVER VE VYSI 3 MILIONY EUR A DOPORUCUJICI DOPISY

(128) RAS tvrdi, Ze Gvérovd linka ve vysi 3 miliont EUR, kterou ziskala spole¢nost Saremar, nezahrnovala regiondlni
fondy. Spolecnost Saremar ji ziskala od soukromé finanéni instituce — banky BS — za trzni sazby. Spole¢nost
Saremar vSak tuto Gvérovou linku neaktivovala s tim vysledkem, Ze platnost doporucujictho dopisu z Cervence
2011, vydaného v souladu s rozhodnutim 23/2, dne 30. listopadu 2011 vyprsela. Vzhledem k tomu, Ze s timto
doporucujicim dopisem nebyl spjat Zddny finan¢ni zdvazek této spolecnosti, nelze ho kvalifikovat jako zdruku.

(129) Druhy doporucujici dopis, ktery byl schvilen rozhodnutim 52/119, nebyl vyddn a RAS proto nepfevzal Zddnou
zdvaznou povinnost ve prospéch spolecnosti Saremar. Finanéni transakce stanovend v rozhodnuti 52/119
(moznost precerpani zistatku bankovnich actd do vyse 5 miliond EUR) nebyla ve skutecnosti nikdy provedena.
Jak ptipomind rozhodnuti 1215, Gvér sjednany s bankou MPS si spolecnost Saremar vyzidala a ziskala bez
zdruky ze strany RAS.

4.4 REKAPITALIZACE

(130) RAS zdiraziuje, Ze rekapitalizace nemd zddny vztah ke skuteCnosti, Ze spolecnost Saremar provozuje obé
uvedené linky spojii s pevninskou Itdlii. Toto opatfeni se tyka spiSe sluzeb provozovanych spole¢nosti Saremar na
mensich ostrovech a na Korsice podle pivodni tmluvy, kterd byla prodlouzena.
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(131) Céstka 11,5 milionu EUR stanovend rozhodnutim 36/6 odpovidd pohleddvce vznesené proti spolecnosti Tirrenia
v insolven¢nim fizeni. Tato Cdstka se v3ak tykd finan¢nich operaci v rdmci skupiny Tirrenia pfed rokem 2009.
Tato ¢astka by tedy byla schvdlena jiz v roce 2004, kdy Komise pfijala kone¢né rozhodnuti o pocatecnich
tmluvich do konce roku 2008.

(132) Rekapitalizace byla dosud provedena pouze &iste¢né. Rozhodnutim ze dne 15. ¢ervna 2012 rozhodla valnd
hromada spole¢nosti Saremar o navyseni kapitdlu spolecnosti z 1 209 010,64 EUR na 6 099 961 EUR vydinim
307 765 kmenovych akcii o nomindlni hodnoté 19,82 EUR. Dne 11. Cervence 2012 zvysil RAS kapital
spolecnosti Saremar pouze o 824 309,6 EUR. RAS podminil upsini zbyvajicich 4 066 640,67 EUR dodrzenim
ustanoveni o statu quo a ozndmenim této operace Komisi.

(133) RAS zdaraziuje, Ze rekapitalizace slouzila pouze ke zpétnému ziskdni prostiedkd, které spolecnost Saremar méla
v kazdém ptipadé jiz k dispozici. Toto opatfeni nezahrnuje pfevod novych vetejnych zdroji, a nepfedstavuje tedy
stitni podporu. Toto opatfeni by mélo byt povazovdno za kompatibilni se zdsadou investora v trZnim
hospodafstvi vzhledem k tomu, Ze je zaloZeno na obchodnim plinu definovaném ex-ante a jeho cilem je optima-
lizovat vynos z prodeje spole¢nosti se spolehlivou perspektivou Zivotaschopnosti.

(134) A konecné RAS zduraziuje, Ze soukromi provozovatelé, zejména spolecnosti GNV a Moby, vyuzili navyseni
kapitdlu ke kompenzaci provoznich ztrdt. Nékteré z téchto operaci pravdépodobné probéhly soucasné
s opatienim, které provedl RAS ve prospéch spole¢nosti Saremar.

5. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

5.1. MOBY

5.1.1. VYROVNAVACI PLATBA ZA PROVOZOVANI OBOU LINEK MEZI SARDINI{ A PEVNINSKOU ITALI{

(135) Spolecnost Moby tvrdi, Ze spole¢nost Saremar byla v letech 2011 a 2012 schopna provozovat oba uvedené spoje
na pevninu za ceny niz8{ nez ndklady pouze diky dotaci, kterou ji poskytl RAS. Moby tvrdi, Ze v disledku
nepfiméfené nizkych cen Gétovanych spolecnosti Saremar doslo k podstatné zméné struktury trhu. Soukromi
provozovatelé, kteff na uvedenych linkdch pasobili do roku 2011, jako napfiklad GNV nebo Forship (Sardinia
Ferries), neméli jinou moznost nez trh opustit.

(136) Podle spolecnosti Moby nelze toto opatieni odiivodnit vefejnym zdjmem, a to nejméné ze dvou divodi.

(137) Za prvé Itdlie pfi uzavirdni nové tmluvy s konsorciem CIN dne 18. ¢ervence 2012 zohlednila veskeré zdkonné
zdjmy vefejné sluzby, které zahrnovaly plnéni zdvazkd vefejné sluzby na linkdch mezi Sardinif a pevninskou It4lif.
Nova tmluva stanovila zdvazky vefejné sluzby tykajici se provozovani tras Janov — Porto Torres a Civitavecchia —
Olbia mimo sezonu (celoro¢né s vyjimkou obdobi od ¢ervna do zaf) minimdlné s denni frekvenci. Tato dmluva
stanovila rovnéz horni hranici tarifd a dal${ sniZeni tarifd pro trvale Zijici obyvatele na vSech trasich provozo-
vanych v rdmci rezimu vefejné sluzby. Stanovila pozadavky na minimdln{ kapacitu, které byly konkrétné urceny
pro kazdou jednotlivou pfedmétnou linku.

(138) Za druhé opatieni nepfedstavuje skutecny zdjem vefejné sluzby vzhledem k tomu, Ze dvé pfedmétné linky jsou
komer¢ni povahy. Spolecnost Saremar zajistovala provoz na téchto linkdch nejen mimo sezonu, ale také v sezoné
2011 a 2012, kdy bylo na trhu ptitomno nékolik dalsich provozovateld. Pravé z diivodu svého komer¢niho
charakteru v letni sezoné byly tyto linky vylouceny z oblasti pisobnosti nové imluvy.

(139) Povéfovaci akty navic pfedmétné sluzby nedefinuji explicitné jako sluzby obecného hospodafského zdjmu
a nepfiznavaji provozovateli pravo na vyrovnavaci platbu. RAS navic povéfil spolecnost Saremar poskytovanim
téchto sluzeb piimo, bez pfedchoziho vybérového fizeni.

(140) Spolecnost Moby dospéla k zdvéru, ze vyrovndvaci platba nebyla odivodnénd a Ze neni v Zddném piipadé
umérnd ztratdm, které spolecnosti Saremar vznikly v disledku poskytovani pfedmétnych sluzeb.
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5.1.2. PROPAGACNI CINNOST

(141) Spolecnost Moby tvrdi, Ze dotace ve vysi 2 479 000 EUR (bez DPH), poskytnutd spole¢nosti Saremar na
propagacni ¢innost, je zjevné nepfiméfend. Ani okamzitou zdlohu ve vysi 80 % nelze povazovat za béZnou
obchodni praxi.

(142) Spolecnost Moby rovnéz na zékladé rozvahy spoleCnosti Saremar za rok 2011 uvadi, Ze agentura kromé
uvedenych 3 miliont EUR poskytla spole¢nosti Saremar i 1 157 000 EUR (bez DPH) jako vraceni zdlohy, kterou
spolecnost Saremar Udajné vynaloZila v rdmci kampané ,Léto 2011 — kampani Flotta Sarda“ (viz 80. bod
odtvodnéni). Spole¢nost Moby tvrdi, Ze tato Cdstka rovnéz predstavuje podporu poskytnutou spolecnosti
Saremar.

(143) A kone¢né agentura zadala propagacni sluzby bez vybérového Fizeni.

5.1.3. UVER VE VYSI 3 MILIONY EUR A DOPORUCUJICI DOPISY

(144) Co se ty¢e druhého doporucujictho dopisu (viz 87. bod odivodnéni), spole¢nost Moby piipomind, Ze RAS
rozhodnutim 52119 potvrdil, Ze pro zahdjeni poskytovani sluzeb na trase Civitavecchia — Olbia byl nezbytny
okamzity Gvér od banky MPS a Ze si tato banka od RAS vyzddala zdruku. Skutecnost, Ze tento doporucujici dopis
byl rozhodnutim 12/15 formdlné zrusen, neni relevantni pro kvalifikaci daného opatfeni jako stdtni podpory
vzhledem k tomu, Ze bylo vyslovné vyzdddno bankou MPS a Ze se jiz projevily jeho téinky.

5.1.4. REKAPITALIZACE

(145) Spolecnost Moby plné podporuje predbézny ndzor Komise na rekapitalizaci. Tvrdi, Ze soukromy investor by
neproved! stejnou investici vzhledem k obtizné finan¢ni situaci spole¢nosti a nedostatku ptedvidatelnych vyhlidek
na ndvrat k Zivotaschopnosti. Rekapitalizace také fakticky usnadnila pFistup spolecnosti Saremar k Gvéru od
banky MPS, a md tedy dcinky podobné ti¢inkim zdruky, coz pfineslo spole¢nosti Saremar hospodafskou vyhodu.

5.1.5. JINA OPATRENI

(146) Spolecnost Moby odkazuje rovnéz na dodate¢nou ¢astku ve vysi 4 miliond EUR, kterou RAS poskytl spole¢nosti
Saremar v ffjnu 2011. Tato &astka pravdépodobné dopliiovala stitni dotace v dusledku zvyseni provoznich
naklada linek na mensi ostrovy a na Korsiku, provozovanych spole¢nosti Saremar na zakladé ptivodni umluvy,
kterd byla prodlouzena. Spolecnost Moby tvrdi, Ze toto opatfeni predstavuje dodate¢nou podporu poskytnutou
spolecnosti Saremar, kterd nebyla ozndmena Komisi pFedem.

(147) Spolecnost Moby kvalifikuje viechna posuzovand opatieni jako protipravni a neslucitelnou podporu poskytnutou
spole¢nosti Saremar.

5.2 JINE STRANY
(148) Z&dn4 jina strana se k opatfenim, kterd jsou pfedmétem tohoto rozhodnuti, v rémci procesnich Ihiit nevyjadtila.

(149) V pozdgjsi fazi vySetiovani dne 3. Cervence 2013 piedlozila spole¢nost GNV Komisi dva dokumenty: i) zpravu
odbornika jmenovaného soudem v souvislosti s ob¢anskopravnim soudnim sporem zahdjenym spole¢nosti GNV
proti spole¢nosti Saremar u soudu v Janové, a ii) rozhodnuti soudu ze dne 11. Cervna 2013, které tuto zprivu
piipousti jako dikaz.

(150) Tento odbornik posoudil a zahrnul do zprivy tii otdzky, které maji vyznam pro posouzeni stavajici statni
podpory, a to: i) zda rekapitalizace poskytla vyhodu spole¢nosti provozujici oba spoje s pevninou ¢i nikoli,
ii) soulad rekapitalizace se zdsadou investora v trznim hospodafstvi a iii) soulad dotace vyplacené spole¢nosti
Saremar za propaga¢ni ¢innost s trznimi zdsadami.

(151) Podle této zpravy bylo cilem rekapitalizace zachovéani ¢innosti spolecnosti s ohledem na nejisté prodlouzeni
pivodni Gmluvy na nésledujicich dvandct mésicti a tedy dostupnosti vyrovnavaci platby za nasledujici rok.
Zpréava se opird o dokument schvileny soucasné s rozvahou za rok 2011 (%), ktery pfipomind, Ze oba spoje
s pevninskou Itdlii generovaly v roce 2011 provozni ztritu ve vysi 214 000 EUR a Ze v dusledku nejistoty
ohledné privatizace skupiny Tirrenia nebyly jisté ani stdtni dotace. Zprava dochdzi k zavéru, Ze rekapitalizace byla
nutnosti pro zajisténi kontinuity provozu. Prospéla jak spole¢nosti provozujici spojeni s mensimi ostrovy, tak
spole¢nosti poskytujici sluzby dopravy na pevninu.

(**) Zprava se odvolava na Relazione al bilancio 2011.
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(152) Zprdva ddle uvadi, ze spole¢nost Saremar dosdhla v roce 2011 celkového piebytku ve vysi 2 523 439 EUR.
Tvofil ho zisk ve vysi 2 737 797 EUR na linkdch provozovanych v rdmci dmluvy se stitem a ztrdta ve vysi
214 358 EUR na linkdch zajistujicich spojeni s pevninou.

(153) Odbornik dospél rovnéz k zévéru, Ze rekapitalizace nebyla v souladu se zdsadou investora v trznim hospodafstvi
vzhledem k nejisté situaci spolec¢nosti, kterd ztratila vice neZ jednu tfetinu svého zdkladntho kapitilu, k vysoce
konkurenénimu trhu, na kterém spole¢nost ptisobila, a k jejim omezenym obchodnim perspektivim. Dospél
k zdvéru, Ze soukromy investor by do takové ¢innosti s nejvétsi pravdépodobnosti neinvestoval.

(154) Pokud jde o shodu s trzni hodnotou ceny za propagacni ¢innost, odbornik uvedl, Ze podle rozvahy spole¢nosti
za rok 2011 obdrzela spolecnost Saremar 2 479 000 EUR jako vyrovndvaci platbu za poskytovani reklamnich
sluzeb na plavidlech zajitujicich linky na pevninu. Analyzoval soulad této ceny s trznimi podminkami vydélenim
ndklada vzniklych pfi poskytovdni prepravnich sluzeb poctem pfepravovanych cestujicich. Vyslednd hodnota
ndkladt na cestujictho ve vysi 18,47 EUR byla ve srovndni s béZnymi naklady na tento typ reklamy povazovana
za nepfiméfenou, a to tim spiSe vzhledem k tomu, Ze reklama byla zaméfena na cestujic na palubé, kteff si tedy
Sardinii jako turistickou destinaci jiz zvolili. Cena uhrazend RAS nebyla povazovdna za cenu odrdZejici trzni
hodnotu propagacni ¢innosti provadéné spolecnosti Saremar.

(155) Spolecnost GNV Komisi rovnéz predlozila pfipominky spole¢nosti Saremar tykajici se zprdvy poskytnuté v rdmci
vnitrostatniho Fzeni. Ve svych pfipominkdch spole¢nost Saremar zdiiraznila, Ze Ndrodni orgdn pro hospodafskou

vzdy okrajovy a proto nebyla povinna ménit jiZ existujici podminky na trhu. Spole¢nost Saremar také potvrdila
zdporny vysledek v roce 2011 (214 358 EUR) na linkdch spojujicich Sardinii s pevninou. Uvedla, Ze pro
vyrovnani ztrity na obou linkich na pevninu by spolecnost musela zvysit tarify na troven uctovanou
soukromymi provozovateli.

(156) Skutecnost, Ze sluzby na obou linkdch byly v zaff 2011 pferuseny, pomohla sniZit provozni ztrity. Pokracovani
provozu by negativné ovlivnilo vysledky a vedlo by k zdsahu RAS, jehoz cilem by bylo kryti provoznich ztrdt.

(157) Spolecnost Saremar zduraznila, Ze situace spolecnosti v okamziku rekapitalizace byla kritickd vzhledem
k (vétsimu nez mirnému) riziku Skrtd ve vefejnych dotacich. Z diivodu neschopnosti stitu podporovat
spolecnost, a to i z hlediska jejiho Fizeni, vzbuzovala finan¢ni situace spole¢nosti zna¢né obavy. Podle spole¢nosti
Saremar je vzhledem k této skutecnosti jakékoli srovnavani se soukromymi provozovateli nevhodné.

6. VYJADRENI ITALIE K PRIPOMINKAM ZUCASTNENYCH STRAN

(158) Itdlie se ke komentdfim piedloZzenym zicastnénymi stranami ohledné opatfeni pfijatych RAS ve prospéch
spolec¢nosti Saremar nevyjadiila.

7. HODNOCENI
7.1. EXISTENCE PODPORY PODLE CL. 107 ODST. 1 SFEU

(159) Podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU ,podpory poskytované v jakékoli formé stitem nebo ze stitnich prostfedkd, které
naru$uji nebo mohou narusit hospodaiskou soutéz tim, Ze zvyhodnuji urcité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby,
jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi staty, neslucitelné s vnitfnim trhem.”

(160) Kritéria stanovend v ¢l. 107 odst. 1 jsou kumulativni. Proto musi byt za Gcelem zjisténi toho, zda ozndmend
opatfeni pfedstavuji stitni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1, splnény viechny vyse uvedené podminky. Finan¢ni
podpora by méla zejména:

a) byt poskytnuta clenskym statem nebo ze stitnich prostfedkd,
b) zvyhodiiovat uréité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby,
¢) naruSovat nebo moci narusit hospodéiskou soutéz,

d) ovlivitovat obchod mezi ¢lenskymi staty.



22.2.2018 Utednt véstnik Evropské unie L 49/41

7.1.1. VYROVNAVACI PLATBA ZA PROVOZOVANI DVOU DALSICH LINEK MEZI SARDINI{ A PEVNINSKOU
ITALIf

Stétni prostfedky

(161) Aby mohlo byt finan¢ni opatfeni kvalifikovano jako statni podpora, musi byt pficitatelné stitu a musi byt p¥imo
nebo nepiimo poskytnuto ze statnich prostiedki.

(162) Vyrovnavaci platbu za provozovadni obou ndmofnich tras spolecnosti Saremar vyplici RAS z regiondlniho
rozpoctu. Je proto pficitatelnd stitu a je poskytovdna ze stitnich prostredki.

(163) Dotaci poskytnutou spole¢nosti Saremar na propaga¢ni ¢innost lze pricitat statu za predpokladu, Ze agentura je
ve vyluéném vlastnictvi RAS a slouzi k realizaci regiondlni politiky v oblasti cestovniho ruchu a regiondlniho
rozvoje. Ani informace, které méla k dispozici Komise, ani pfipominky zdcastnénych stran predloZené po
zahdjen{ fizen{ nezpochybnily pficitatelnost uvedeného opatfent statu.

(164) Pokud jde o doporucujici dopisy, Komise konstatuje, Ze uvadéji pouze zdvazek RAS ozndmit bankdm jakoukoli
zménu jeho obchodniho podilu ve spolecnosti spole¢né s prohldenim, Ze RAS jakoZto akciondf zajisti, aby byla
spolecnost Saremar fizena tcelnym, G¢innym a ekonomickym zptsobem. Vzhledem k tomu, Ze tyto doporucujici
dopisy nepredstavovaly zdruku za Zddny finan¢ni zdvazek spole¢nosti Saremar, nevytvéfely do budoucna zddnou
potencidlni z4téZ sttnich prostiedkd. Na tomto zdkladé dospéla Komise k zdvéru, Ze nepfedstavuji stdtni
podporu.

(165) Veskera ostatni opatfeni zaji$tuje RAS pfimo z regiondlniho rozpoctu, a jednd se proto o stitni prostiedky.

Selektivita

(166) Veskerd posuzovand opatfeni vCetné vyrovndvaci platby za provozovdni ndmornich tras, byla poskytnuta
jednomu piijemci, a jsou tedy jednoznacné selektivni.

Hospodiiska vyhoda
Vyrovndvaci platba za provozovdni dvou linek mezi Sardinii a pevninskou Itdlif

(167) V prabéhu formalniho vysetfovaciho fizeni RAS nejprve argumentoval tim, Ze vyrovndvaci platba za provozovani
obou linek byla v souladu se zdsadou investora v trznim hospodafstvi. RAS pak vyjadiil predpoklad, ze spliuje
kritéria rozsudku ve véci Altmark.

(168) Mira, do niz vyrovnédvaci platba splituje kritéria rozsudku ve véci Altmark, je hodnocena ve 180. a nésl. bodech
odtivodnéni. Jako obecné konstatovani vsak Komise uvddi, Ze je potieba rozliSovat mezi pfezkoumdnim zasady
investora v trznim hospodafstvi a splnénim kritérii rozsudku ve véci Altmark. Obé tato pfezkoumdni sice slouzi
k posouzeni existence vyhody pro pijemce, aviak jasné odkazuji na rtizné role, které mohou hrat vetejné organy
pii ptijimani finan¢nich opatfeni ve prospéch daného podniku. Zdsada investora v trznim hospodafstvi se uplatni
v piipadé, Ze vefejné organy jednaji v postaveni akcionare (4. jejich cilem je v prvé fadé zisk z provozu), zatimco
kritéria rozsudku ve véci Altmark jsou relevantni tehdy, pokud vefejné organy sleduji cile vefejného zdjmu, které
nejsou typické pro soukromého provozovatele (tj. perspektiva dosazeni zisku ma druhotady, pokud vibec néjaky,
vyznam). (¥*) Argumenty, které pfedlozil RAS za ucelem odavodnéni vyrovnédvaci platby za provozovéani obou
tras mezi Sardinif a pevninskou Itdlii, se tedy jevi jako rozporuplné.

(169) Komise navic konstatuje, Ze opatfeni muiZe byt v souladu se zdsadou investora v trznim hospodéfstvi pouze
tehdy, je-li zaloZeno na perspektivé zdravé Zivotaschopnosti pfijemce. RAS tvrdi, Ze postup a kroky, které
provadél pred pfijetim rozhodnuti povéfit spolecnost Saremar provozovinim dotlenych tras, jsou srovnatelné

(*) Viz obdobné spojené véci C-214/12 P, C-215/12 P, C-223/12 P, Land Burgenland v. Komise, rozsudek ze dne 24. f{jna 2013, dosud
nezvefejnéné ve sbirce rozhodnuti, bod 56.
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s chovdnim soukromého provozovatele na trhu za podobnych okolnosti. Komisi vSak v priibéhu vysetfovani
nebyl pfedlozen obchodni pldn ani Setfeni trhu, které tidajné provedla spole¢nost Saremar pfed ziskdnim vefejné
podpory, i kdyz bylo povinnosti daného clenského stitu predlozit objektivni dikazy o tom, Ze vyrovndvaci
platbu za provozovani obou linek mezi Sardinif a pevninskou Itdlif je tfeba pficist statu jednajicimu v postaveni
akciondre. (*) RAS naopak dopisem ze dne 26. zaif 2013 potvrdil, Ze ackoli bylo rozhodnutim 36/6 stanoveno
vypracovani obchodniho planu, Zddny takovy plan tykajici se provozovani téchto linek v 1ét¢ 2012 vypracovin
nebyl. Proto RAS minimdlné pro letni sezonu roku 2012 pfijal rozhodnuti obnovit provoz na obou téchto
trasich dfive, nez spoleCnost Saremar vypracovala obchodni plin. Déle rovnéz podle rozvahy spole¢nosti
Saremar, a jak sama spolecnost Saremar potvrdila v rdmci vnitrostitniho obcanského soudniho fizeni, bylo
provozovéni obou téchto linek v letni sezoné 2011 ztratové, a proto nemohlo rozumné odivodnit rozhodnuti
o pokracovéni provozu stejnych linek i v roce 2012, zejména za situace, kdy neexistoval zddny obchodni plin
ani prognézy, z nichZz by vyplyvalo, Ze se tyto trasy v budoucnosti stanou v zdsadé ziskovymi. Komise tedy
dospéla k zdvéru, ze vyrovndvaci platbu za provozovani obou linek mezi Sardinii a pevninskou Italii nelze
piipisovat stitu jednajicimu v postaveni akciondte, a v disledku toho neni v souladu se zdsadou investora
v trznim hospodafstvi.

(170) Co se tyce adajného splnéni kritérii rozsudku ve véci Altmark, Itdlie tvrdi, Ze definovanym vefejnym poslanim
bylo provozovani dvou vySe uvedenych kabotdznich linek za pfijatelné ceny (*'). Komise v této souvislosti
podotykd, Ze tyto sluzby by mohly byt kvalifikovany jako sluzby obecného hospodaiského zdjmu pouze tehdy,
pokud by v ptipadé, Ze by nebyla poskytnuta vefejnd vyrovnavaci platba, nebyly poskytovany na trznim zdkladé
uspokojivé a za podminek (jako je napiiklad cena) podobnych podminkdm definovanym vefejnymi orgdny (*3).
Podle RAS bylo povéfeni spolecnosti Saremar prozatimnim provozovinim obou téchto linek kritkodobym
opattenim do doby, dokud nebudou pfijata G¢innéjsi napravnd opatieni s cilem fesit selhdni trhu p#i poskytovani
cenové dostupnych spojeni mezi Sardinif a pevninskou Italii.

(171) I kdyz povéfovaci akty vyslovné nekvalifikuji provozovani obou uvedenych linek na pevninu jako sluzby
obecného hospodafského zdjmu, zminuji se o cenové dostupnosti tarifd jako o obecném predpokladu tohoto
provozovani. V pribéhu formdlniho vysetfovaciho fizeni, trvaly RAS a spole¢nost Saremar na zdtivodnéni tohoto
opatfeni z hlediska sluzeb obecného hospodafského zdjmu. Toto zdiivodnéni je patrné obzvldsté v jejich
pfipominkdch k rozhodnuti z roku 2012 bez ohledu na dalsi argument o souladu se zdsadou investora v trznim
hospodafstvi.

(172) Komise bude déle zkoumat tdajné dodrzovani podminek stanovenych Soudnim dvorem v rozsudku ve véci
Altmark s cilem dojit k zdvéru, zda vyrovndvaci platba poskytnutd spole¢nosti Saremar za provozovani vefejné
sluzby piedstavuje vyhodu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU. Tyto podminky jsou kumulativni, takZe pokud neni
jen jedind z nich splnéna, povaZuje se vyrovnavaci platba za vyhodu pro pfijemce ve smyslu ¢l. 107 odst. 1
SFEU. Tyto podminky mohou byt shrnuty ndsledovné:

a) podnik pifjemce musi byt skute¢né povéfen plnénim povinnosti vefejné sluzby a tyto povinnosti musi byt
jasnym zptisobem definovany (Altmark 1),

b) parametry, na jejichz zdkladé je vyrovndni vypocitavano, musi byt stanoveny pfedem objektivnim a transpa-
rentnim zptsobem (Altmark 2),

¢) kompenzace nesmi piekracovat nutné cistky pro pokryti viech nebo castecnych ndkladt zpiisobenych
plnénim povinné vefejné sluzby se zohlednénim pfislusnych pijmé a dile rozumné stanovenych marzi pro
tato plnéni (Altmark 3),

d) v ptipadé, kdy vybér podniku, ktery bude povéfen vykonem zdvazku vefejné sluzby v ur¢itém konkrétnim
piipadé, nebude proveden v ramci vefejné soutéZe, kterd by umoznila vybrat kandidita, jenz je schopen
poskytovat tyto sluzby za nejnizsi cenu pro vefejnost, ¢astka nezbytné vyrovnavaci platby musi byt stanovena
na zdkladé rozboru nakladt, které by primérny podnik F{zeny efektivnim zpiisobem a vhodné vybaveny
dopravnimi prostiedky musel vynaklddat, aby mohl uspokojovat pozadované ndroky vefejné sluzby
s pfihlédnutim k pijmém, které se téchto sluzeb tykaji, a ddle k rozumné pfedpoklddané marzi pro plnéni
téchto povinnosti (Altmark 4).

(**) Vyse uvedené spojené véci C-214/12 P, C-215/12 P, C-223/12 P, bod 57.

(*") Jak potvrdil Vnitrrostatni orgdn pro hospodafskou soutéz, mohou byt sardinské pfistavy Olbia a Golfo Aranci povaZovany na strané
poptavky za zaménitelné. Totéz plati pro ligurské ptistavy Janov a Vado Ligure.

(*}) Viz bod 47 a 48 sdéleni Komise o pouziti pravidel Evropské unie v oblasti stitni podpory na vyrovndvaci platbu udélenou za
poskytovani sluzeb obecného hospodaiského zdjmu (UF. vést. C 8, 11.1.2012, s. 4).
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Altmark 2

(173) Z davodi jasnosti povazuje Komise za Gcelnéjsi zahdjit v projedndvaném piipadé analyzu druhou podminkou
rozsudku ve véci Altmark.

(174) V tomto ohledu Komise konstatuje, Ze parametry pro vypocet vyrovndvaci platby nebyly stanoveny predem.
V povéfovacich aktech, konkrétné v rozhodnuti 25/69, rozhodnuti 48/65 a v rozhodnuti 36/6 tykajicich se
provozu na lince Golfo Aranci — Civitavecchia a v rozhodnuti 27/4 a rozhodnuti 36/6 tykajicich se provozu na
lince Vado Ligure — Porto Torres nebyl de facto uveden zddny vyslovny odkaz na jakoukoli vyrovndvaci platbu,
kterd by méla byt poskytnuta spolecnosti Saremar za provozovani téchto linek. Sdm RAS pfipustil, Ze pivodné
nebyla stanovena zddnd vyrovndvaci platba, protoze tyto linky byly povazoviny za komercné Zivotaschopné
a zdmérem bylo, aby je spolecnost Saremar vyuZivala tak, aby dosdhla hospoddiské rovnovahy. Ve skutecnosti
nebylo zdmérem RAS poskytovat spole¢nosti Saremar vyrovndni za pfedmétné sluzby. Vzhledem k tomu, Ze za
prvé nebyla stanovena Zddnd vyrovndvaci platba za provozovdni obou pfedmétnych linek a za druhé byl
spolecnosti Saremar poskytnut manévrovaci prostor pro nastaveni tarifi prévé proto, aby byla schopna
dosdhnout prahu rentability, nemtize mit Komise za to, Ze parametry pro vypocet této (neexistujici) vyrovnavaci
platby byly pfedem stanoveny objektivnim a transparentnim zptsobem.

(175) Jak vyplyva z rozhodnuti 20/57, bylo cilem povinnosti vést oddélené tcetnictvi zajistit, aby spole¢nost Saremar
pfi provozovani uvedenych linek dosdhla hospodéiské rovnovahy, nikoli nastavit parametry budouci hypotetické
vyrovndvaci platby, kterd byla de facto jiz od pocatku vyloucena.

(176) Rozhodnuti RAS poskytnout spolecnosti Saremar vyrovnani za provoz obou pfedmétnych linek bylo pfijato az
7. srpna 2012, a proto byl vyrovndvaci mechanismus vytvofen az ex-post poté, co v disledku provozu téchto
linek vznikl schodek. Jak jiz bylo uvedeno, ani vyse vyrovndvaci platby, ani parametry pro jeji vypocet nebylo
mozné stanovit ex ante, protoze provoz obou téchto linek, které jsou povazovany za ,hlavni obchodni a turistické
trasy“ (¥), byl povazovédn za Zivotaschopny a spole¢nost Saremar méla pfedmétné linky provozovat tak, aby
dosdhla hospodatské rovnovihy. Komise piipomind, Ze povéfovaci akty jednoznacéné stanovily spolecnosti
Saremar prostor pro nastaveni tarif tak, aby byla zaji$téna Zivotaschopnost provozu obou téchto linek. Komise
déle konstatuje, Ze spolecnost Saremar byla nejen opravnéna tyto tarify upravovat v souladu s cilem Zivota-
schopnosti, ale Ze tak ve skute¢nosti i ¢inila. Zejména v navrhu spole¢nosti Saremar ohledné tarifti na lince Porto
Torres — Vado Ligure v roce 2012 je uvedeno, Ze navrhované tarify odrdZeji mirny ndriist ve srovnéni s tarify
pouzZitymi na téZe lince v roce 2011, aby spolecnosti umoznily dosahnout prahu rentability provozu. Na zdkladé
navrhovaného tarifu spole¢nost Saremar v dané dobé pfedpoklddala, Ze ji na této lince vznikne piebytek ve vysi
[...] (*) EUR.

(177) Rozhodnuti 366 navic uvadi, Ze ,povinnost zachovat hospodafskou rovnovidhu s cilem zabrénit poskytnuti
neslucitelné stitni podpory neumozriuje zahdjit v bezprostfedni budoucnosti provoz na dalsich linkdch.” Jiz
v dobé vydani povérovacich aktd bylo tedy zfejmé, Ze RAS nemd v imyslu poskytnout vyrovnavaci platbu za dvé
pfedmétné linky. Kromé toho je také zfejmé, Ze jiz v té dobé si byl RAS védom toho, Ze s ohledem na situaci
pfevladajicf na trhu by dotace poskytnuté na provoz kabotdZnich spoji s pevninskou Itlii pravdépodobné
predstavovaly neslucitelnou stitni podporu. Italsky Gcetni dviir ve své zpravé o ucetni zdvérce RAS za rok 2012
dospél k zavéru, Ze: ,provozovani obou téchto linek [...] zdaleka nedodrzuje povinnost udrzovat hospodéiskou
rovnovahu s cilem zabranit poskytnuti neslucitelné stitni podpory, jak je stanoveno v rozhodnuti 48/65, a bez
10 miliont EUR, které poskytl region, by skonc¢ilo schodkem pfesahujicim 13 miliont EUR.“ (*%)

(178) A konecng, jak je vysvétleno niZze s ohledem na analyzu prvni podminky rozsudku ve véci Altmark, se Komise
domniva, Ze pro &ast obdobi analyzovaného v tomto rozhodnuti nebyla spolecnost Saremar povéfena povinnosti
s jasné definovanou Grovni tarifil, které maji byt povazovany za piijatelné. Vzhledem k tomu, Ze parametry pro
vypocet vyrovnavaci platby za plnéni zdvazkt vefejné sluzby tykajici se cenové dostupnych tarifti musi byt nutné
provazany s urovni tarift, kterd je povaZovana za pfijatelnou, a k tomu, Ze tato droven nebyla v daném piipadé
vidy jasné definovdna, nelze parametry pro vypocet vyrovndvaci platby povaZzovat za stanovené ptedem
objektivnim a transparentnim zptisobem.

(*)) Rozhodnuti 27/4.

(*) Podléhd profesnimu tajemstvi.

(**) Relazione sul Rendiconto generale della Regione autonoma della Sardegna per l'esercizio finanziario 2012, strana 360, dostupné
na adrese: http:/[www.corteconti.it/export/sites/portalecdc/_documenti/controllo/sezioni_riunite/sezioni_riunite_regione_sardegna/
2013/relazione_parifixa.pdf.
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(179) Zéavérem se Komise domnivé, ze v tomto pfipadé nelze povazovat druhou podminku rozsudku ve véci Altmark
za splnénou, a Ze proto vyrovndvaci platba poskytnutd spole¢nosti Saremar predstavovala vyhodu ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Altmark 1

(180) Komise md také zdvazné pochybnosti ohledné splnéni prvni podminky rozsudku ve véci Altmark.

(181) V této souvislosti je tfeba pFipomenout, ze v pravnich pfedpisech Unie neexistuje Zddnd jednotnd a presnd
definice sluzeb, které mohou pfedstavovat sluzby obecného hospoddfského zdjmu bud ve smyslu prvni
podminky rozsudku ve véci Altmark, nebo ve smyslu ¢l. 106 odst. 2 SFEU (**). Bod 46 sdéleni Komise o pouziti
pravidel Evropské unie v oblasti stitni podpory na vyrovndvaci platbu udélenou za poskytovani sluzeb obecného
hospodaiského zdjmu (*) je formulovan takto:

JJestlize oblast existence sluzeb obecného hospodéfského zdjmu neupravuji Zddnd zvlastni pravidla Unie, maji
¢lenské staty Siroké rozhodovaci pravomoci pii oznaceni urcité sluzby za sluzbu obecného hospodaiského
zdjmu a pii poskytovdni vyrovndvaci platby poskytovateli sluzby. Pravomoc Komise je v této souvislosti
omezena na kontrolu skute¢nosti, zda ¢lensky stit neucinil pfi vymezovéni sluzby jako sluzby obecného
hospodaiského zdjmu zjevnou chybu, a na hodnoceni stitni podpory zahrnuté do vyrovnavaci platby. Pokud
existuj{ zvldstni pravidla na Grovni Unie, rozhodovaci pravomoci ¢lenskych stitll jsou témito pravidly dale
vazany, aniz by tim byla dotcena povinnost Komise provddét hodnoceni toho, zda byla sluzba obecného
hospodatského zdjmu spravné vymezena pro tcely kontroly v oblasti statni podpory.”

(182) Vnitrostdtni orgdny jsou tedy opravnény mit za to, Ze nékteré sluzby jsou v obecném zdjmu a musi byt
provozovény prostiednictvim zdvazkl vefejné sluzby s cilem zajistit ochranu vefejného zdjmu v piipadé, Ze trzni
sily nejsou schopny zajistit jejich poskytovani na pozadované drovni nebo za pozadovanych podminek.

(183) V tomto piipadé predstavovalo udajné poslani vefejné sluzby definované Itdlii provozovani dvou kabotdznich
linek spojujicich pevninskou Itélii se Sardinii, konkrétné linek Civitavecchia — Olbia/Golfo Aranci a Vado Ligure —
Porto Torres, za cenové dostupné tarify.

Savona - Vado Ligure
B
‘ o Livorno

G Arangi -
P. Torres |

o Civitavecchia
i

Cagliari

(184) V oblasti kabotdZze byla stanovena podrobnd pravidla Unie upravujici zavazky vefejnych sluzeb v nafizeni
o namoin{ kabotdzi a pro ucely zkoumdni potencidlni stitni podpory podnikim, které provozuji ndmoini
dopravu, v pokynech Spolecenstvi pro stitni podporu ndmoini dopravé (dile jen ,pokyny pro ndmotni
dopravu®) (¥).

(*) V& T-289/03, BUPA a dalsi v. Komise, [2008] Sb. rozh. 1I-81, bod 96. Viz také stanovisko generdlniho advokéta Tizzana ve véci C-53/00
Ferring, Sb. rozh. 1-9069 a stanovisko generdlniho advokata Jacobse ve véci C-126/01, GEMO, [2003] Sb. rozh. I-13769.

(*) Sdéleni Komise o pouziti pravidel Evropské unie v oblasti stitni podpory na vyrovnavaci platbu udélenou za poskytovéni sluzeb
obecného hospodaiského zdjmu. )

(*) Sdéleni Komise K(2004) 43 — Pokyny Spolecenstvi pro stitni podporu ndmo#ni dopravé (Uf. vést. C 13, 17.1.2004, s. 3).
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(185) Cl. 4 odst. 1 nafizeni o ndmoin{ kabotaZi stanovi, Ze:

,Clensky stdt méze uzaviit zakdzky na vefejné sluzby nebo ulozit zdvazky veiejnych sluzeb jako podminku
pro poskytovini sluzeb kabotdze spole¢nostem lodni dopravy podilejicim se na pravidelné dopravé na
ostrovy, z ostrovil a mezi ostrovy. Pokud ¢lensky stdt uzavird zakdzky na vefejné sluzby nebo ukldda zavazky
vefejnych sluzeb, ¢ini tak na nediskrimina¢nim zdkladé ve vztahu ke vSem majitelim lod{ ze Spolecenstvi.

(186) V souladu s oddilem 9 pokynt pro ndmoini dopravu ,(...) mohou byt nafizeny povinnosti vefejné sluzby nebo
uzavieny dohody o vefejné sluzbé na sluzby podle ¢linku 4 nafizeni Rady (EHS) ¢. 3577/92 tj. pravidelné
sluzby plaveb na ostrovy, z ostrovli a mezi nimi.

(187) Z ustdlené judikatury vyplyvd, Ze zdvazky vefejnych sluzeb lze ulozit pouze tehdy, je-li to odiivodnéno
nezbytnosti zajistit odpovidajici pravidelné sluzby ndmofni pfepravy, které nelze zajistit jen pomoci trznich
sil. (*%) Sdéleni Komise o vykladu natizeni o nimotni kabotdzi (**) potvrzuje, Ze ,je véci ¢lenskych statd (v piipadé
potieby veetné regiondlnich a mistnich orgdnt) urcit, které linky vyzaduji zdvazky vefejnych sluzeb. O zdvazku
vefejnych sluzeb lze uvazovat zejména v piipadé pravidelné (planované), ostrovni kabotaze, pokud odpovidajici
sluzby neni schopen zajistit trh*, Cl. 2 odst. 4 nafizeni o ndmoini kabotdzi navic definuje zdvazky veiejnych
sluzeb jako zavazky, které by dany majitel lodi sledujici vlastni obchodni zdjmy nepfevzal nebo nepfevzal ve
stejném rozsahu nebo za stejnych podminek.

(188) Jak bylo uvedeno vy3e, RAS se domnivd, Ze v tomto piipadé byly zdvazky vefejnych sluzeb ulozeny vzhledem
k tomu, Ze spole¢nost Saremar byla pozdddna o Gc¢tovani cenové dostupnych tarifd na obou kabotdznich spojich
s pevninskou Itdlif. NiZe uvedend tabulka uvadi konkrétni tarify, které méla spolecnost Saremar na téchto trasich
uctovat a které byly stanoveny v povéfovacich aktech. V roce 2012 byly zohlednény tarify, které spolecnost
Saremar navrhla RAS vzhledem k tomu, Ze v povéfovacich aktech nebyla uvedena presnd vyse tarift.

Tabulka 3

Tarify jizdného (pfeprava na palubg) stanovené v povéfovacich aktech

Golfo Aranci (Olbia) — Civitavecchia

Vado Ligure — Porto Torres

Letni sezona 2011

(Rozhodnuti 25/69)

— 21 EUR od 15. ¢ervna do 15. cer-
vence a od 1. do 15. z4,

(Rozhodnuti 27/4)

— 35 EUR od 22. ¢ervna do 15. Cer-
vence a od 1. do 15. z4fi,

— 35 EUR od 16. cervence do | — 40 EUR od 16. Cervence do 31. srpna;
31. srpna. na obyvatele trvale Zijici na Sardinii by se
vztahovala 15 % sleva.
Zimni sezona 2012 (Rozhodnuti 48/65) Neni provozovdna

— spole¢nost Saremar méla mimo se-
zonu uplatilovat tarif G¢tovany
v roce 2011 (tj. 21 EUR).

Letni sezona 2012

— 21 EUR od 16. ledna do 30. kvétna,
Cervna a Cervence (od pondélka do
¢tvrtka) a od 3. zafi do 31. prosince
2012,

— 25 EUR v Cervnu a v Cervenci (od
patku do nedéle), 30. a 31. Cervence
al.a 2. zafi,

— 35 EUR od 1. do 31. srpna.

— 35 EUR (30 EUR pro trvale Zijici ob-
yvatele) od 1. do 14. Cervna a od
3. zaii do 15. zaf,

— 38 EUR (33 EUR pro trvale zijici ob-
yvatele) od 15. ¢ervna do 13. Cer-
vence,

— 44 EUR (38 EUR pro trvale Zijici ob-
yvatele) od 14. Cervence do 2. zaf.

(**) Rozhodnuti Soudniho dvora ze dne 20. Gnora 2001 ve véci C-205/99, Analir e.a., (Sb. rozh., s.I-1271).

(*) Sdéleni Komise Evropskému Parlamentu, Radé, Evropskému hospodiiskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiond, kterym se
aktualizuje a opravuje sdéleni o vykladu nafizeni Rady (EHS) ¢. 3577/92 o uplatiovini zdsady volného pohybu sluzeb v ndmoini
dopravé v ¢lenskych statech (ndmotni kabotdz), KOM(2003) 595 v kone¢ném znéni, 22. prosince 2003.
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(189)

(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

Komise konstatuje, Ze povéfovaci akty neuklddaji jiné zdvazky vefejnych sluzeb tykajici se frekvence, kapacity
nebo pravidelnosti (smiSenych) sluzeb poskytovanych spole¢nosti Saremar; potencidlni vyjimkou je rozhodnuti
48/65 o zahdjeni poskytovani sluzeb na lince Olbia — Civitavecchia v zimni sezoné roku 2012, které stanovi, Ze
spolecnost Saremar je povinna denné zaji§tovat provoz na této lince pomoci vyletnich trajektd. Italské orgny
rovnéz nepfedlozily Komisi v prabéhu vysetfovactho Fizeni zddny dikaz toho, Ze by byly spolecnosti Saremar
uloZeny jiné poZadavky, které nebyly stanoveny ve vyse uvedenych povéfovacich aktech.

Komise se domnivd, Ze povinnost uplatiiovat cenové dostupné tarify, a to i v pfipadé, Ze je chdpdna izolovang, by
mohla byt kvalifikovdna jako zdvazek vefejné sluzby, a proto by vefejny zdjem sledovany v tomto piipadé mohl
byt legitimni, a to zejména v souvislosti s ndriistem cen prepravy cestujicich na ostrov v 1été roku 2011 az do té
miry, Ze lze mit za to, Ze trh jiZ za tyto tarify neposkytoval srovnatelné sluzby.

Za Gcelem ovéfeni existence zdvazkli vefejné sluzby, jimiZ byla povéfena spole¢nost Saremar, a toho, zda bylo
nutné této spolecnosti kompenzovat dodatecné nédklady, které vznikly pfi plnéni téchto povinnosti, musi tedy
Komise posoudit:

a) nejprve to, zda by tato sluzba byla nepfiméfend, pokud by bylo jeji poskytovani ponechdno pouze na trznich
silach, ve svétle pozadavku na vefejné sluzby tykajictho se cenové dostupného jizdného, ktery byl uloZen
¢lenskym statem,

b) za druhé, zda byl dany provozovatel skutecné povéren zdvazky vefejné sluzby, které byly jasné definovany.

Na zdkladé skutecnosti, které jsou podrobné uvedeny nize, dospéla Komise k zdvéru, zZe tyto podminky nebyly
v tomto piipadé zcela dodrzeny.

Letni sezony 2011 a 2012

V 1été 2011, kdy byla spolecnost Saremar povéfena provozovanim obou uvedenych linek, poskytovali na lince
Civitavecchia — Olbia pravidelné sluzby ¢&tyfi a na lince Janov — Porto Torres tfi dalsi provozovatelé. (*))
Spolecnost Tirrenia navic nabizela obdobné sluzby jako spole¢nost Saremar, které byly v souladu s pomérné
nejasnymi zdvazky stanovenymi v povéfovacich aktech. Jak je uvedeno vyse, spolecnost Tirrenia skutené az do
Cervence 2012 poskytovala smiSené sluzby jak na lince Janov — Porto Torres, tak na lince Civitavecchia — Olbia
v rdmci rezimu vefejné sluzby podléhajiciho zdvazkiim vefejné sluzby, pokud jde o typ plavidla, frekvenci sluzeb
odtivodnéni vyse). Pocatecni tiimluva, kterd zistala v platnosti az do ¢ervna 2012, také ptivodné stanovila zdvazky
vefejné sluzby v oblasti tarifi tak, aby byla zaruCena cenova dostupnost téchto sluzeb. S ohledem na skute¢nost,
ze nékteré linky, a zejména obé posuzované linky, ,zajistovaly obzvldsté vysoky objem pFepravy“, rozhodly se italské
organy pozastavit povinnosti tykajici se tarifi ulozenych skupiné Tirrenia v letnim obdobi (s vyjimkou tarifd pro
Tirrenia méla plnou svobodu podnikdni, pokud jde o ceny, které nabizi svym klientim. (*!) Stejnou svobodu
podnikdni pfiznavala skupiné Tirrenia/konsorciu CIN i novd imluva, pokud jde o tarify na obou predmétnych
trasich od Cervence 2012. (*) Proto feSeni ponechat skupiné Tirrenia a konsorciu Tirrenia/CIN moZznost
svobodné stanovit ceny v letni sezoné, kdy je zaznamendn vysoky objem pfepravy a na danych linkdch pusob{
jesté nékolik dalsich lodnich pfepravch, neni ze strany italskych organti ndhodnou volbou, ale disledkem
posouzeni ptiméfenosti sluzeb poskytovanych trznimi silami v daném ro¢nim obdobi. Skute¢nost, Ze sim RAS se
zpocatku domnival, Ze by spole¢nost Saremar mohla provozovat obé tyto trasy za cenové dostupnych podminek
a ptitom dosahovat hospodaiské rovnovahy, naznacuje, zZe trzni podminky na téchto trasich jsou takové, Ze trzni
sily jsou schopny nabidnout uspokojivé sluzby, a to zejména v 1ét¢, kdy je provoz mimofadné velky.

RAS na druhé strané neuvedl Zddny objektivni diivod, pro¢ by sluzby jiz poskytované skupinou Tirrenia na
zakladé pocitetni tmluvy, kterd byla v dobé povéfeni spolecnosti Saremar jiz prodlouzena, nebyly vhodné
z hlediska zajisténi Gzemni kontinuity. Argument vzneseny RAS ohledné ndrlistu cen zaznamenaného v roce

(*) Rozhodnuti NCA o fazi spole¢nosti Tirrenia/konsorcia CIN, tabulka 3.
(*) Rozhodnuti NCA o fuizi spole¢nosti Tirrenia/konsorcia CIN, odstavec 45.
(**) Rozhodnuti NCA o fazi spole¢nosti Tirrenia/konsorcia CIN, odstavec 46.
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2011 neni v této souvislosti relevantni. Rozhodnuti NCA o zvySeni cen jizdného ze Sardinie a na ni postihlo de
facto pouze soukromé provozovatele kviili poruseni ¢ldnku 101 SFEU. Rozhodnuti NCA objasnilo, ze zatimco
skupina Tirrenia v referen¢nim obdobi také do urcité miry zvysila ceny, bylo toto zvySeni vyrazné nizsi nez
u soukromych konkurenta.

(195) Pokud jde o argument RAS, Ze uloZeni zdvazkd vefejné sluzby by bylo mozno odivodnit nejistotou ohledné
procesu privatizace skupiny Tirrenia, Komise konstatuje, Ze pocate¢ni tmluva byla prodlouzena az do ukonceni
procesu privatizace jiz v roce 2010. V disledku toho by jakékoli zpozdéni prodeje spolecnosti provozujic
vefejné sluzby nemohlo zptisobit pteruseni provozu pfislusnych tras.

(196) Pokud jde o letni sezonu roku 2012, byla spolecnost Saremar rozhodnutim 36/6 ze dne 1. zaif 2011 povéfena
provozovanim linek Golfo Aranci (Olbia) — Civitavecchia a Vado Ligure — Porto Torres od 15. kvétna do
15. zaf 2012. RAS uved], Ze rozhodnuti pokraCovat v provozovini téchto linek i v roce 2012 vychdzelo
z perspektiv Zivotaschopnosti zaloZenych na vysledcich zaznamenanych v 1ét¢ roku 2011. Provoz na obou
linkdch byl skutecné zajistovan od 1. ervna 2012.

(197) Od cervence 2012, kdy vstoupila v platnost novd dmluva mezi italskym stitem a konsorciem CIN, byla
spolecnost Tirrenia na obou téchto linkdch nahrazena spolecnosti Tirrenia/CIN. Tato novd Gmluva stanovi
minimélni frekvenci a kapacitu spoji a rovnéz maximélni ceny pro zimni sezénu a snizené sazby pro obyvatele

Neer

(198) RAS tvrdi, ze provozovéani nékterych linek v letni sezoné podle nové tmluvy vcetné obou posuzovanych linek
nepodléhd zavazkim vefejné sluzby ohledné tarift, jejichz cilem je zarucit cenovou dostupnost této sluzby.
Ministerstvo infrastruktury a dopravy podle NCA fakticky potvrdilo, Ze i kdyZ nova Gmluva skute¢né stanovila
zvlastni (maximalni) tarify v prabéhu celého roku véetné obdobi od Cervna do zafi a rovnéz zvlastni tarify pro
obyvatele trvale zijici na Sardinii, nespadd provozovani téchto linek v pribéhu tohoto obdobi do oblasti
ptsobnosti nové Gmluvy, a proto na né nelze uplatnit zdvazky vefejné sluzby. Konsorcium CIN tak provozuje
linky Janov — Porto Torres a Civitavecchia — Olbia od 1. ¢ervna do 30. z4f{ na obchodnim zakladg.

(199) Kromé skutecnosti, které jiz byly uvedeny vyse ve 193.-194. bodé odtivodnéni, Komise uvadi, ze v Cervnu 2012
schvélil NCA podmine¢nym rozhodnutim fazi skupiny Tirrenia s konsorciem CIN. Toto rozhodnuti uklddd
strandm konkrétni podminky, které se tykaji mimo jiné tarifdi, které maji byt na danych linkdch dctovany.
Zejména v letni sezéné 2012 mély spolecnosti CIN a Moby na trasach Civitavecchia — Olbia, Janov — Porto Torres
a Janov — Olbia zachovat takovou drover tarifti, kterd by umoznila zachovat primérny jednotkovy vynos, jehoz
spolecnost Moby dosahovala v 1ét¢ 2009 (s vyjimkou zvySeni piimo pfifaditelného ndrtistu cen pohonnych
hmot). V 1ét¢ 2013 mély konsorcium CIN a spolecnost Moby udrzet primérny jednotkovy vynos z roku 2012.
Navic mély v letni sezoné 2012 a 2013 platit specidlni zvyhodnéné tarify pro trvale Zijici obyvatele.

(200) Rozhodnuti NCA o fizi tedy zajidtuje, Ze spole¢nost Tirrenia/CIN nebude na obou ptedmétnych linkdch
uplatiiovat piili§ vysoké tarify. Je pravdou, Ze kdyZ RAS svéfil spole¢nosti Saremar rozhodnutim 36/6 ze dne
1. zafi 2011 provozovani obou uvedenych linek, nemohl znit podminky, které by NCA mohl ulozit. Faktem
nicméné zistava, ze v zaf{ 2011 byla spole¢nost Tirrenia povinna v rdmci prodlouzeni piivodni Gmluvy i nadéle
celoro¢né zajistovat smiSené sluzby na danych linkadch, a v letni sezoné ptisobilo na téchto linkach vice provozo-
vatell. Stejné tak italské Gfady jiz pfedtim rozhodly, Ze vzhledem k podminkdm na trhu v letni sezoné nenf téeba
skupiné Tirrenia uklddat zdvazky tykajici se tarift.

(201) Dne 18. Cervna 2013 zahdjil NCA vySetfovini poruSeni pfislusnych podminek, které byly stanoveny
rozhodnutim NCA o fazi spole¢nosti Tirrenia/CIN, v 1ét¢ 2012 ze strany spolecnosti Tirrenia a Moby. RAS
a spolecnost Saremar prohlasily, Ze by se jednalo o postacujici dikaz k prokdzani skutecnosti, Ze tarify Gi¢tované
konkurenty na ptedmétnych trasich nespliiovaly pozadavek RAS na cenovou dostupnost. Komise nemtze tento
argument pfijmout. Provozovanim obou pfedmétnych linek v letni sezéné roku 2012 byla povéfena spole¢nost
Saremar na zakladé rozhodnuti 36/6 ze dne 1. zdfi 2011, které bylo vyddno dfive, nez byly zahdjeny rezervace
na letni sezénu roku 2012. RAS tedy v okamziku tohoto povéfeni nemohl pfedvidat, Ze strany zvysi tarify
a potencidlné se tak dopusti poruseni rozhodnuti NCA.
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(202) Kromé toho se Komise domnivd, Ze i kdyZ argument RAS, Ze konsorcium CIN nemélo povinnost zachovat v letni
sezoné cenové dostupné tarify, mél byt pfijat, znamenalo by to, Ze zdvazky vefejné sluzby ohledné cenové
dostupnych tarifi by byly opodstatnéné spiSe v letni sezoné, neZzli v obdobi od ledna do kvétna 2012. Tento
argument by tedy neodtivodiioval uloZeni zdvazka vefejné sluzby v zimni sezong.

(203) Ze srovnéni tarif skupiny Tirrenia a spoleCnosti Saremar za pfepravu (cestujicich) na obou téchto linkdch
vyplyvd, ze tarify na trase Olbia — Civitavecchia v letn{ sezoné byly srovnatelné. Na trase Vado Ligure — Porto
Torres byly tarify spole¢nosti Saremar niZ§f nez tarify spolecnosti Tirrenia.

Tabulka 4

Tarify za pfepravu cestujicich (pfeprava na palubé&) na lince Golfo Aranci (Olbia) — Civita-

vecchia
Saremar Tirrenia/CIN
Letn{ sezona 2011 — 21 EUR od 15. ¢ervna do 15. &er- | 21,68 EUR (21,46 EUR) pro trvale Zijici
vence a od 1. do 15. zdfi, obyvatele).

— 35 EUR od 16. cervence 2011
do 31. srpna 2011.

Letn{ sezona 2012 — 21 EUR v pracovnich dnech v éervnu | 21,68 EUR (21,46 EUR).
a cervenci a od 3. do 15. z4fi,

— 25 EUR o vikendech v ¢ervnu a cer-
venci, 30. a 31. cervence a 1.
a 2. zail

— 35 EUR v srpnu.

Tabulka 5

Tarify za pfepravu cestujicich (pfeprava na palubé) na lince Janov (Vado Ligure) — Porto
Torres

Saremar Tirrenia/CIN

Letni sezona 2011 — 35 EUR (29,75 EUR) od 22. kvétna | 53,63 EUR (37,18 EUR)
do 15. ¢ervence a od 1. do 15. zaf,

— 40 EUR (36 EUR) od 16. Cervence
2011 do 31. srpna 2011

Letni sezona 2012 — 35EUR (30 EUR) od 1. do 14. ¢ervna | 53,63 EUR (37,18 EUR)
a od 3. do 15. zéf,

— 38 EUR (33 EUR) od 15. cervna
do 13. Cervence,

— 44 EUR (38 EUR) od 14. Cervence
do 2. zaF

(204) Proto se Komise domnivd, Ze italské orgdny neprokdzaly existenci skute¢né potieby vefejné sluzby z hlediska
uloZeni spole¢nosti Saremar toho, aby v letni sezoné 2011 a 2012 uplatiiovala cenové dostupné tarify. V kazdém
piipadé tarify, které spolecnost Saremar uplatiiovala na lince Olbia — Civitavecchia, byly srovnatelné a nékdy
i vysSi nez tarify, které jiz poskytovala skupina Tirrenia a spole¢nost Tirrenia/CIN, aniz by na né byly kladeny
pozadavky vefejné sluzby tykajici se Girovné tarifi.
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Zimni sezona

(205) V roce 2011 zrusila spolecnost Saremar poskytovani sluzby na lince Olbia — Civitavecchia od fijna do prosince
2011. Tato sluzba pak byla znovu uvedena v ¢innost v zimé 2012, konkrétné od 16. ledna 2012 do
31. kvétna 2012. Provoz na této trase soucasné zajistovala skupina Tirrenia v rdmci zdvazkd vefejné sluzby
ulozenych na zdkladé pocdtecni timluvy, kterd se tykala rovnéz predevsim tarifii, které méla skupina Tirrenia
uplatiiovat. RAS neuved! zZddné jasné odtivodnéni nezbytnosti zdvazka vefejné sluzby tykajicich se tarifti, které by
spolecnost Saremar méla na dané lince uplatiiovat v zimni sezoné.

(206) Ze srovnani tarifi spolecnosti Saremar a tarifii, které uplatiovala skupina Tirrenia, navic vyplyvd, Ze tarify
spolecnosti Saremar nebyly niZ3i. Proto nelze zdvazky v oblasti tarift, které byly uloZeny spole¢nosti Saremar,
povazovat za zajistovani potieb vefejné sluzby, které nebyly splnény na zdkladé povinnosti jiz uloZzenych skupiné
Tirrenia.

Tabulka 6

Tarify za pfepravu cestujicich (pfeprava na palubé) na lince Golfo Aranci (Olbia) -

Civitavecchia
Saremar Tirrenia/CIN
Zimni sezona 2012 21 EUR — 19,79 EUR(18,16 EUR) mimo sezonu,
— 20,61 EUR (19,98 EUR) v pfechodné
sezoné (1),

— 21,68 EUR (21,46 EUR) v sezoné (2.

(") Maximalni pocet vypluti v kazdém sméru 40 ro¢né.
() Maximalni pocet 40 vypluti v kazdém sméru v obdobi ¢erven—zaii a o vanocnich a velikono¢nich prazdnindch.

Pfeprava zbozi

(207) Pokud jde o tarify za ptepravu zbozi, Komise uvadi, Ze skupiné Tirrenia a spolecnosti Tirrenia/CIN byl svéfen
zdvazek poskytovat smiSené sluzby na obou pfedmétnych linkdch. V roce 2011 navic nabizelo sluzby v oblasti
pfepravy zbozi na trase Olbia — Civitavecchia pét provozovateli (véetné spolecnosti Saremar) a na trase Vado
Ligure — Porto Torres tfi provozovatelé.

(208) RAS neposkytl ani vysvétleni, pro¢ byly tarify za pfepravu zbozi, které nabizela skupina Tirrenia a jini provozo-
vatelé na pfedmétnych linkdch, nedostatené z hlediska uspokojeni potieb dopravy na Sardinii, ani neposkytl
Komisi zddné srovndvaci informace o tarifech za pfepravu zbozi uplatiiovanych spole¢nosti Saremar a jejimi
konkurenty na predmétnych linkdch. Navic se zvySeni cen wctovanych soukromymi provozovateli na
pfedmétnych linkdch, na které se vztahovaly sankce NCA, tykd pouze roku 2011 a je omezeno na tarify za
pfepravu cestujicich. V dasledku toho se Komise domnivd, Ze italské orgdny neprokdzaly existenci skute¢né
potieby vefejné sluzby tykajici se pfidéleni zdvazku vefejné sluzby spole¢nosti Saremar v oblasti pfepravy zbozi.

(209) Komise ddle uvadi, Ze spolecnost Tirrenia/CIN zajiStuje provoz na pfedmétnych trasich pomoci plavidel
srovnatelné kvality a kapacity, jako jsou plavidla spolecnosti Saremar. RAS ani spole¢nost Saremar v prabéhu
vySetfovani netvrdily, Ze by plavidla spole¢nosti Tirrenia nespliiovala pfedem stanovené standardy kvality.

(210) Ve svétle vyse uvedenych skutecnosti dospéla Komise k zdvéru, ze RAS jasné neprokdzal potfebu ulozit zdvazky
vefejné sluzby tykajici se uplatiiovani cenové dostupnych tarifti na obou pfedmétnych trasich, ani to, do jaké

miry byly tyto zdvazky nezbytné.

(211) Za druhé, aby byla splnéna prvni podminka rozsudku ve véci Altmark, je tfeba, aby byl poskytovatel sluzeb
povéfen jasné definovanymi zdvazky vefejné sluzby.
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(212) Pokud jde o definici vefejného posldni v povéfovacich aktech v projedndvané véci, bere Komise na védomi, Ze:

a) rozhodnutim 20/57 byl spole¢nosti Saremar vyddn pokyn, aby ovéfila Zivotaschopnost poskytovani
smiSenych sluzeb pfepravy cestujicich a pfepravy zbozi u dvou ze tif navrhovanych spoju s pevninou. RAS
neurcil pfesné linky, které maji byt provozovény, ale ponechal jejich vybér na uvdzeni provozovatele. Ackoli
RAS tvrdi, Ze uloZeni zdvazkl vefejné sluzby bylo v tomto pipadé odtvodnéno zvysenim tarifli
konkuren¢nich provozovateld, nebyla spole¢nosti Saremar ulozena zddnd konkrétni povinnost tctovat snizené
tarify na linkdch, které méla provozovat,

b) pokud jde o linku Golfo Aranci — Civitavecchia, byly rozhodnutim 25/69 schvéleny konkrétni tarify na
obdobi od 15. ¢ervna 2011 do 15. zaf 2011. Standardni tarif na zimni sezonu (od 16. ledna 2012 do
15. ¢ervna 2012) byl stanoven rozhodnutim 48/65. Rozhodnutim 12/28 o provozovani této linky v letn{
sezoné 2012 RAS pouze jednal podle nédvrhu spole¢nosti Saremar o uplatiiovani riiznych tarifd mimo sezonu,
o vikendu a v sezoné a podle tif alternativ navrZenych spole¢nosti Saremar ohledné tarifu platného v sezong,
aniz by vsak uved] pfesnou vysi tarifti, které byly navrZeny provozovatelem. RAS nerozhodl ani o tom, ktery
ze tif moznych tarifd v sezoné které navrhla spole¢nost Saremar, bude uZit. RAS namisto toho vydal
spole¢nosti Saremar pokyn, aby pouzila tarif, ktery dosahuje optimdlni rovnovahy mezi vefejnym zdjmem
a cilem ekonomické Zivotaschopnosti,

c) tarify platné na lince Janov (Vado Ligure) — Porto Torres v roce 2011 byly stanoveny rozhodnutim 27/4. Co se
tyce provozovani této linky v letni sezoné 2012, pfijal RAS rozhodnutim 22/14 ndvrh spole¢nosti Saremar na
uplatiovani odlisnych tarifd mimo sezonu, v pfechodném obdobi a v sezoné. Na obyvatele trvale Zzijici na
Sardinii se méla vztahovat 15 % sleva. Uvedené rozhodnuti neuvddi presnou vysi tarifd, které méla spolecnost
Saremar Gctovat.

(213) Komise proto konstatuje, Ze i kdyz nékteré z povéfovacich aktt do urcité miry reguluji tarify, které maji byt
uctovény, je ziejmé, Ze se tato ustanoveni vztahuji pouze na zlomek Cinnosti spole¢nosti Saremar. Pouzitelné
tarify byly totiz na obou linkdch pfedem schvileny pro letni sezonu 2011. Pokud jde o provoz obou linek v letni
sezoné 2012, povéfovaci akty nespecifikuji pfesnou vysi tarift, které by mél provozovatel tictovat. V pozd&jsi fazi
vySetiovactho fizeni, pfedlozil RAS Komisi skute¢né tarify, které navrhla spolecnost Saremar, a které byly
implicitné schvaleny rozhodnutim 25/69 a rozhodnutim 27/4.

(214) Komise v3ak pfipomind, Ze spole¢nosti Saremar byl ponechdn velky prostor pro to, aby si tarify pfizpusobila dle
vlastniho uvdzeni. Spole¢nost Saremar méla prdvo upravit tarify tak, aby byla zajisténa ekonomickd Zivota-
schopnost ¢innosti i spokojenost zdkaznikti, s vyhradou pfedchoziho upozornéni RAS. Komise bere na védomi,
ze sluzby obecného hospodéiského zdjmu jsou jiz ze své podstaty sluzby, které fesi selhdni trhu vzhledem
k tomu, Ze je trh samostatné neposkytuje na trovni pozadované vefejnym orgdnem. PfestoZe se Komise
domniva, Ze v ur€itych ptipadech lze poskytovatelim vefejnych sluzeb ponechat urcitou pruznost pii stanoveni
cen v piipadé, kdy se tdajny zdvazek vefejné sluzby tykd pravé nutnosti zajistit cenové dostupné tarify, musi
vefejné orgdny stanovit maximélni tarify, které miize provozovatel uplatnit, nebo propojit tuto flexibilitu bud
s objektivnimi kritérii, kterd umoznuji urcit s dostateCnou jistotou, jakd vySe tarifd md byt povaZovdna za
dostupnou, nebo s pfedchozim povolenim organu, ktery povéfeni provadi.

(215) V tomto piipadé viak nejsou ustanoveni tykajici se platnych tarifG v povéfovacich aktech dostate¢né presnd na
to, aby je bylo mozZno kvalifikovat jako jasné urCené zdvazky vefejné sluzby (s vyjimkou rozhodnuti 25/69
a rozhodnuti 27/4). Manévrovaci prostor spolecnosti Saremar nebyl propojen s objektivnimi kritérii nebo alespon
s kritérii uplatnénymi objektivnim zptisobem. PoZadavek na vyuzivani linek pti dosazeni hospodéiské rovnovéhy
zjevné nebyl splnén a nebyla méfena ani spokojenost zdkaznikil (pokud je Komisi zndmo). Stejné tak je pravdou,
ze spolecnost Saremar musela informovat RAS o zméndch vyse tarifd, aviak neexistovaly Zddné ndznaky toho, Ze
souhlas RAS byl podminkou toho, Ze bude upraveny tarif mozno uplatnit.

(216) Spolecnost Saremar v priibéhu obéanského soudniho Fzeni u soudu v Janové prohldsila, Ze pro vyrovndni ztrdt
na obou pfedmétnych linkdch by spole¢nost musela zvysit tarify. Ve spisu vSak neni Zzddny dikaz, Ze by
spolecnost ve snaze splnit cil Zivotaschopnosti kdykoli navrhla zvySeni tarifd, které by RAS zamitl. Z dokumentd
ve spisu naopak vyplyvd, Ze spole¢nost Saremar fakticky zvysila tarify minimalné u provozu na lince Porto Torres
— Vado Ligure s cilem dosazeni prahu rentability spole¢nosti. Situace by se tedy spiSe jevila tak, Ze spolecnost
mobhla uréovat své tarify svobodné.
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(217) Z analyzy povétovacich akti rovnéz vyplyvd, ze spolecnosti Saremar nebyla uloZena zidnd povinnost tykajici se
tarifG pH provozovdni trasy Olbia —Civitavecchia od 1. kvétna do 30. kvétna 2012: sazba schvélend rozhodnutim
48/65 byla uplatiiovdna do konce dubna 2012, zatimco sazba schvalend rozhodnutim 12/28 byla uplatiiovina
od cervna 2012. Z toho, ze provoz na této trase nebyl pferuSen, vyplyvd, Ze ceny spole¢nosti Saremar nebyly
pfedmétem regulace minimdlné v pribéhu kvétna 2012.

(218) S ohledem na vy3e uvedené skutecnosti se Komise domniva, Ze spole¢nost Saremar nebyla povéfena jasnymi
zdvazky, pokud jde o vysi tarift, s vyjimkou sluzby poskytované v roce 2011 v souladu s rozhodnutim 25/69
a rozhodnutim 27/4.

(219) Komise se proto domnivd, Ze italské orgdny neprokdzaly, Ze vyrovndvaci platba spliuje prvni podminku
rozsudku ve véci Altmark.

Altmark 3

(220) Podle tfeti podminky rozsudku ve véci Altmark je vySe vyrovndvaci platby za plnéni zdvazka verejné sluzby
omezena rozsahem nezbytnym k pokryti veskerych ndklad vynaloZenych pii plnéni zdvazkd vefejné sluzby
nebo jejich ¢asti, pficem?z je tfeba zohlednit piislusné ptjmy a pfiméFeny zisk za jejich poskytovéni.

(221) Vzhledem k tomu, Ze Komise jiz dospéla k zdvéru, Ze RAS neprokdzal existenci skute¢né potieby vetejné sluzby
na obou uvedenych linkdch v pribéhu p¥islusného obdobi, je toho ndzoru, Ze spole¢nost Saremar neméla podle
judikatury tykajici se véci Altmark ndrok na zddnou vyrovndvaci platbu za ndklady vzniklé p¥i zajistovani
provozu téchto dvou linek.

(222) RAS v3ak tvrdil, Ze tato vyrovndvaci platba je niZsi neZ ztrata, kterd spole¢nosti Saremar vznikla pfi zajistovani
provozu téchto dvou linek v letech 2011 a 2012, a Ze vzhledem k tomu, Ze byla vypoctena podle samostatného
Ucetnictvi téchto linek, ji nelze vyuzit ve prospéch zddné jiné ¢innosti spolecnosti Saremar. Je proto tieba mit za
to, Ze spliuje tfeti podminku rozsudku ve véci Altmark. Komise vSak konstatuje, Ze vzhledem k tomu, Ze
neexistuje jasnd definice povinnosti uloZenych spole¢nosti Saremar po celou dobu povéfeni, je nemozné spocitat
ndklady vyplyvajici z téchto zdvazkd.

(223) Proto musi Komise dojit k zdvéru, Ze nebyla splnéna ani téet! podminka rozsudku ve véci Altmark.

(224) Vzhledem k tomu, Ze nebyly splnény prvni tfi podminky rozsudku ve véci Altmark, dospéla Komise k zdvéru, Ze
vyrovndvaci platba poskytnutd spolecnosti Saremar na zdkladé regiondlniho zdkona ¢ 15/2012 poskytuje
spolecnosti Saremar hospodaiskou vyhodu.

Zavér

(225) Vyrovndvaci platba poskytnutd spolecnosti Saremar na zdkladé regiondlniho zdkona ¢. 15/2012 poskytuje
pijemci hospodafskou vyhodu.

Propagacni ¢innost

(226) Pokud jde o propaga¢ni ¢innost, Komise za prvé konstatuje, Ze loga a reklamy skute¢né umisténé na plavidlech
spolecnosti Saremar se nevztahovaly na sniZeni cen sluzeb ndmoini pfepravy, ale byly urceny na propagaci
Sardinie jako turistické destinace. Proto se naskytd otdzka, zda spole¢nost Saremar obdrzela za tuto propagacni
¢innost odménu, kterd byla vyssi nez trzni cena.

(227) RAS argumentoval tim, Ze propagacni ¢innost provadénd spolecnosti Saremar byla ocenéna trznimi sazbami.
Komise by nejspiSe méla zohlednit skutecnost, Ze spole¢nost Saremar tyto ¢innosti provozovala jak v roce 2011,
tak v roce 2012. Jak bylo uvedeno vyse, byla Komisi v srpnu 2013 ptedloZena studie vypracovand odbornikem,
kterého jmenoval RAS. Tato studie dospéla k zavéru, ze trzni hodnota propagacni ¢innosti provadéné spolecnosti
Saremar v roce 2011 a 2012 se pohybuje pfibliZzné mezi 2 458 168 EUR a 2 609 631 EUR. Proto by cena
2 479 000 EUR, kterou stanovil RAS, byla odtivodnéna.

(228) V tomto piipadé nebylo provedeno ani oteviené a nepodminéné nabidkové fizeni, ani nezdvisly znalecky
posudek ex ante vypracovany pro tcely zaddni téchto sluzeb s cilem zajistit, Ze cena pfiméfené odrdzi trzni
hodnotu téchto sluzeb. Vzhledem k tomu, Ze na dotcené ¢innosti nebylo vypsdno nabidkové fizeni, nelze
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predpoklddat, Ze cena, kterou zaplatil RAS, je v souladu s trznimi podminkami, coz vylu¢uje moznost, Ze pfedsta-
vovala vyhodu pro spolenost Saremar. Pouhd skute¢nost, Ze tato Cdstka byla ptivodné poskytnuta jako
vyrovndvaci platba za propaga¢ni ¢innost, kterd méla byt provedena vyhradné v roce 2011, a Ze v roce 2012
neméla spole¢nost Saremar uskute¢nit zddnou reklamu, naznacuje, Ze cena nebyla zaloZena na spolehlivém
ocenéni nakladii ex ante.

(229) Nelze vsak vyloucit, ze v takovych piipadech je mozné pouzit jiné metody ocenovani, pokud bude zajisténo, Ze
cena skute¢né zaplacend kupujicim na zakladé téchto metod odrdzi v maximélni mozné mife trzni hodnotu dané

sluzby (¥).

(230) RAS skute¢né vypracoval hodnotici zprdvu, z niz vyplyva, Ze ceny sluzeb byly stanoveny na zdkladé trzni
hodnoty. Odbornik odvodil trzni hodnotu sluzeb poskytnutych spolecnosti Saremar subjektu RAS na zdkladé
srovnani s primérnymi ndklady na reklamu na metr ¢tvere¢ni odhadovanymi na zdkladé parametrt, jako je doba
trvani (byly zohlednény nékteré slevy za pokracovéni reklamni kampané v roce 2012), typ reklamy (interni nebo
externi) a umistén{ (dalezitd mésta, vyznamny piiliv obyvatelstva, oblasti mobility).

(231) Vzhledem k tomu, Ze toto ocenéni bylo provedeno na zdkladé obecné uznavanych standardi ocenovani, které
v tomto pifpadé spocivaji v analyze transakei tykajicich se podobnych sluzeb, se Komise domnivd, Ze toto
ocenéni priméfené odrdzi trzni hodnotu pfedmétnych sluzeb.

(232) Komise se domnivd, Ze nelze spoléhat na zpravu znalce, kterou si janovsky Soudni dvir v rdmci obc¢ansko-
pravniho fizeni vyzadal a jejiz zavér znél, Ze ocenéni propagacni ¢innosti bylo piili§ vysoké; v této zpravé nebylo
zohlednéno zddné referen¢éni méfitko a nebyla uvedena Zddnd trzni hodnota za srovnatelnou reklamni ¢innost.
Navic nic nenasvédcuje tomu, Ze doty¢ny odbornik disponuje jakymikoli relevantnimi zkuenostmi v oblasti
provadéni podobnych tkold.

(233) Na tomto zdkladé nemtize Komise dospét k zavéru, Ze cena, kterou uhradil RAS za propagacni sluzby, obsahuje
statni podporu.

Uvér ve vysi 3 miliony EUR a doporucujici dopisy

(234) V 164. bodé odivodnéni vySe dospéla Komise k zdvéru, Ze nedoslo k prevodu stitnich prostiedki. Zejména
ptivodné zvazovand Gvérovd linka ve vysi 3 miliony EUR nebyla spole¢nosti Saremar pfed vyprSenim platnosti
prvniho doporucujictho dopisu Cerpdna, a druhy doporucujici dopis, ktery byl schvélen rozhodnutim 52/119,
RAS nakonec nevydal.

Rekapitalizace

(235) RAS argumentoval tim, Ze i) toto opatfeni nezahrnovalo pfevod novych vefejnych zdroji, nebof znamenalo
pouze pievod financnich prostiedkd, které spolecnost Saremar jiz méla k dispozici, ii) toto opatfeni bylo
odtvodnéno hledisky ziskovosti a vychdzelo z obchodniho planu vypracovaného ex ante a iii) cilem tohoto
opatfeni bylo maximalizovat vynosy z prodeje a opatfeni bylo dusledkem finanéni situace byvalé mateiské
spolecnosti Tirrenia. Dle tvrzeni RAS toto opatfeni v Zddném piipadé nesouviselo s provozovinim obou linek na
pevninu spolecnosti Saremar, aviak s poskytovanim sluzeb obecného hospodafského zdjmu podle pocitecni
tmluvy uzaviené s italskym sttem po jejim prodlouZeni.

(236) Aby bylo mozné posoudit, zda rekapitalizace predstavovala pro spolecnost Saremar vyhodu, musi Komise
posoudit, zda by za obdobnych okolnosti soukromy investor v trznim hospoddfstvi provedl stejné velké
kapitdlové vklady (*), zejména s ohledem na dostupné informace a pfedvidatelny vyvoj k datu uskutecnéni téchto
vkladt (¥). Zdsada investora v trznim hospodéistvi by méla byt uplatnéna ex-ante, j. je tieba urcit, zda by v dobé
investice soukromy investor v trznim hospoddfstvi uskutec¢nil takovy kapitdlovy vklad. Trini investor by fadné
zohlednil rizika spojend s investici tak, Ze by u rizikovéjsich investic vyZadoval vyssi ziskovost. Pokud by
napiiklad investice byla kvili specifickym regula¢nim pozadavkiim na minimdlni{ kapitdl a likviditu nerentabilni,
investor v trznim hospodafstvi by v této investici ddle nepokracoval.

(*) Véc C-239/09 Seydaland Vereinigte Agrarbetriebe & Co. KG v BVVG Bodenverwertungs- und - verwaltungs GmbH [2010] Sb. rozh. 1-13083,
bod 39.

(*) Véc C-261/89 Itdlie v Komise [1991] Sb. rozh. [-4437, bod 8; spojené véci C-278/92 az C-280/92 Spanélsko v Komise, uvedené vyse,
bod 21; véc C-42/93 Spanélsko v Komise [1994] Sb. rozh. 1-4175, bod 13.

(*) Viz body 3.1 a 3.2 sdéleni o vyvoznich Gvérech, ozndmeni Komise, pokud jde o uplatnéni cldnkii 92 a 93 Smlouvy o EHS [nyni 107 a 108
SFEU] tykajici se iicasti orgdnii vefejné moci, Bulletin CE 9-1984, a sdéleni Komise ¢lenskym stitim o pouziti ¢lankt 92 a 93 Smlouvy
o EHS a ¢linku 5 smérnice Komise 80/723/EHS o vefejnjch podnicich v oblasti zpracovatelského pramyslu (Ut. vést. C 307,
13.11.1993,s. 3).
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(237) O rekapitalizaci spolecnosti Saremar bylo s kone¢nou platnosti rozhodnuto dne 15. Cervna 2012, kdy valnd
hromada rozhodla o navySeni kapitdlu spole¢nosti Saremar z 1 209 010,64 EUR na 6 099 961 EUR, z ¢ehoz
byla ¢éstka 824 309,69 EUR vyplacena 11. ¢ervence 2012.

(238) Vzhledem k tomu, Ze se jevilo, Ze spolecnost je v obtizné finan¢ni situaci, znél pfedbézny ndzor Komise
v rozhodnuti z roku 2012 tak, Ze investor v trZznim hospodafstvi by vyzadoval provddéni plinu obnovy Zivota-
schopnosti podniku tak, aby spoletnost mohla svym akcionditim zajistit dostate¢nou ndvratnost. Zicastnéné
strany tento ndzor v prubéhu vysetfovani podpoiily.

(239) RAS piedlozil Komisi obchodni plan spolecnosti Saremar na obdobi let 2011-2022, ktery byl schvilen
v Cervenci 2010. Tento obchodni plin md v tomto smyslu klicovy vyznam, protoze soukromy investor vlozi
novy kapitdl do spole¢nosti, jejiz kapitdl klesl pod zdkonny limit, pouze pokud pfedpoklddd dosazeni dostate¢né
trovné ziskovosti. Komise se domnivd, Ze obchodni plan spole¢nosti Saremar na obdobi let 2011-2022 neni
zaloZen na redlnych ptedpokladech, protoZe i) se nevztahuje na kapitalizaci spole¢nosti vefejnym akciondfem, ale
spiSe na kapitdlovou injekci, kterou provede na stejné Grovni budouci soukromy akciondi a RAS po dokonceni
Castecné privatizace, kterd byla plivodné plinovdna na listopad 2010; tato kapitdlovd injekce stanovend
v obchodnim planu na rok 2010 méla zajistit tfetinu finan¢nich prostfedkt nezbytnych k ziskdni dvou plavidel,
zatimco zbyvajicich 70 % by bylo ziskdno na zdkladé splaceni Gvéru ve vysi 11,5 milionti EUR skupinou Tirrenia
spolecnosti Saremar (viz 89. bod odivodnéni vyse) a od rtiznych finan¢nich instituc; ii) se vztahuje na trvani
nové dohody o vefejné sluzbé v délce 12 let, kterd bude uzaviena s kupujicim spolecnosti a kterd méla byt
ptivodné uzavfena jiz koncem roku 2010. Tento pln se proto tykd pouze opatieni, kterd maji byt provedena pi
Castecné privatizaci spolecnosti. Stru¢né feceno, obchodni plin pfedlozeny RAS pfiblizné o dva roky predchdzi
zdvaznému rozhodnuti o rekapitalizaci spole¢nosti Saremar. Mezitim se vyrazné zménila situace na trhu: skupina
Tirrenia byla pfijata k mimofddnému spravnimu fizeni v srpnu 2010 a byla soudem prohldsena za platebné
neschopnou; byvalou matefskou spole¢nost ndsledné ziskalo konsorcium CIN, které dne 18. Cervence 2012
uzavielo novou dmluvu, kterd stanovi zdvazky vefejné sluzby na linkdch mezi Sardinii a pevninskou Italii;
privatizace spolecnosti Saremar byla odloZena. Komise se domnivd, Ze soukromy investor by dfive, nez by se
rozhodl zvysit kapitdl o pfedmétnou &astku, aktualizoval sviij obchodni plén tak, aby zohlednil novou situaci na
trhu.

(240) RAS i spolecnost Saremar potvrdily, Ze tato kapitdlovd injekce byla dohodnuta s cilem splnit zdkonné pozadavky,
a tak umoznit spolecnosti nadale fungovat. Spis neobsahuje Zddny doklad o tom, Ze by RAS v ¢ervnu 2012, kdyz
se rozhodl vlozit kapitdl do spolecnosti Saremar, zohlednil vyhlidky na ziskovost firmy pfi zménéné situaci na
trhu.

(241) Komise se domniva, ze dodrzovani regulativnich kapitalovych pozadavki by nebylo pro soukromého investora
v trznim hospodéfstvi dostate¢nym diivodem k tomu, aby do spole¢nosti vlozil dalsi kapital. Jak je uvedeno ve
sdéleni Komise o pouziti ¢lankd 92 a 93 Smlouvy o EHS [nyni ¢linky 107 a 108 SFEU] (déle jen ,sdéleni o zdsadé
investora v trznim hospodd¥stvi) (*), jsou investofi Casto ze zdkona povinni vlozit dal$i kapital do podnikd, jejichz
kapitdlovy zaklad byl roztiistén tak, Ze v dasledku priibéznych ztrat klesl pod stanovenou droven. Aby sdéleni
o zdsadé investora v trznim hospodéfstvi reagovalo na tvrzeni ¢lenskych statdi, Ze tyto kapitdlové injekce nelze
povazovat za podporu, protoZze se jednd pouze o splnéni zdkonné povinnosti, stanovi, Ze soukromi investofi,
ktefi se ocitnou v takovéto situaci, by méli zvazit viechny ostatni moznosti véetné likvidace (¥) a vybrat z nich
tu, kterd je financné nejvyhodngjsi.

(242) Komise miiZe pro ucely posouzeni shody se zdsadou investora v trznim hospodafstvi zohlednit pouze informace,
které byly k dispozici v dobé, kdy bylo pfijato rozhodnuti uskutecnit danou investici, véetné vyvoje, ktery byl v té
dobé rozumné predvidatelny. Na zdkladé informaci dostupnych v pfedmétné dobé se nejevi, Ze rozhodnuti
o rekapitalizaci spolecnosti bylo zaloZeno na ekonomickych hodnocenich srovnatelnych s témi, kterd by za
piislusnych okolnosti proved! raciondlni soukromy investor v obdobné situaci pfed provedenim této investice,
aby stanovil jeji budouci ziskovost. Komise naopak konstatuje, ze v dobé, kdy bylo rozhodnuto o rekapitalizaci,
Celila spolecnost akutnim finan¢énim obtizim. Kromé toho, jak uvedl sim RAS, nebylo v této fazi jisté, zda
provozovani linek na mensi ostrovy a na Korsiku bude i naddle dotovdno stitem. Kromé toho v té dobé nebyla
stanovena zddnd vyrovnavaci platba za potencidlni provozni schodek vyplyvajici z provozovani linek na pevninu
(ta byla pfizndna az v listopadu 2012).

(*) Sdéleni Komise ¢lenskym stdtim o pouziti clank 92 a 93 Smlouvy o EHS a ¢ldnku 5 smérnice Komise 80/723/EHS o vefejnych
podnicich v oblasti zpracovatelského priimyslu (UF. vést. C 307,13.11.1993,s. 3).
(*) Viz sdéleni Komise ¢lenskym stdtiim o pouziti ¢lankd 92 a 93 Smlouvy o EHS, bod 36.
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(243) Komise se domnivd, Ze argument RAS, podle kterého nékolik investort na trhu rovnéz vlozilo kapitdl do svych
spolecnosti, které konkurovaly spolecnosti Saremar, ¢imz podpofili jejich ztritovy provoz, je irelevantni v tom
smyslu, Ze kazdé investi¢ni rozhodnuti musi byt posuzovano na zdkladé svych vlastnich pfednosti. Tito soukromi
investofi mohli mit v dobé, kdy své investice uskuteciiovali, k dispozici plnohodnotné prognézy ziskovosti. Tyto
spolecnosti se navic mohly pted rekapitalizaci nachdzet v lepsi finan¢ni situaci, coz by zvySovalo pravdépo-
dobnost, Ze se jim povede dosdhnout ndvratu k ziskovosti.

(244) Komise musi také odmitnout tvrzeni RAS, Ze kapitalizace spolecnosti nijak nesouvisela se skutecnosti, Ze
spolecnost Saremar provozovala linky spojit s pevninskou Italii. Jak RAS zdtraznil, cilem tohoto opatfeni bylo
umoznit spolecnosti pokra¢ovat v ¢innosti doplnénim kapitdlu, ktery klesl o vice nez tfetinu, zpét na legdlné
schvéleny standard. Proto rekapitalizace spole¢nosti Saremar nutné prospéla viem ¢innostem, které tento podnik
provozuje.

(245) Komise proto dospéla k zdvéru, Ze rozhodnuti o rekapitalizaci spole¢nosti neni v souladu se zdsadou investora
v trznim hospoddfstvi, a proto predstavuje pro spolecnost Saremar vyhodu, kterou by za bé&inych trznich
podminek neziskala.

Nepfiznivy vliv na obchod a naruseni hospodiiské soutéze

(246) Aby mohlo byt finan¢ni opatfeni kvalifikovdno jako stdtni podpora, musi platit, Ze nepfiznivé ovliviiuje obchod
mezi ¢lenskymi stdty a naruSuje nebo mutZe narusit hospodafskou soutéz. V ramci svého posouzeni téchto dvou
podminek je Komise povinna nikoliv zjistit skute¢ny dopad podpor na obchod mezi ¢lenskymi stity a skutec¢né
naru$eni hospoddfské soutéZe, ale pouze pfezkoumat, zda mohou tyto podpory tento obchod ovlivnit nebo
narusit hospoddfskou soutéz (**). Pokud podpora poskytnutd clenskym stitem posiluje postaveni urcitého
podniku vi¢i ostatnim podnikim, které soutézi v rdamci obchodu uvnitf Unie, je nutno mit za to, Ze tento
obchod je doty¢nou podporou ovlivnén.

Y~

(247) V tomto piipadé piijemce podpory soutézi s ostatnimi podniky poskytujicimi sluzby ndmoini ptepravy v Unii,
zejména od doby, kdy vstoupilo v platnost nafizeni o ndmotni kabotdzi, které liberalizuje trh ndmotni kabotdze.
Proto muze pfezkoumdvané opatfeni ovlivnit obchod Unie a narusit hospoddiskou soutéz v ramci vnitiniho trhu.
Skute¢nost, ze podil spolecnosti Saremar na tomto trhu ziistdvd okrajovy, nemd na toto zjisténi vliv.

7.2. OPRAVNENOST PODPORY

(248) Vsechna opatieni, kterd jsou pfedmétem tohoto rozhodnuti, byla zavedena pted formdlnim schvilenim ze strany
Komise. Proto italské orgdny nerespektovaly povinnost statu quo v souladu s ¢l. 108 odst. 3 SFEU.

7.3. SLUCITELNOST PODPORY SE SPOLECNYM TRHEM

(249) Pokud tato vyse uvedend opatfeni piedstavuji statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, lze posoudit jejich
slucitelnost ve svétle vyjimek stanovenych v odstavcich 2 a 3 tohoto ¢ldnku a ¢l. 106 odst. 2 SFEU.

(250) Podle judikatury Soudniho dvora je na ¢lenském stdtu, aby se dovoldval ptipadné slucitelnosti a prokdzal, Ze
podminky slucitelnosti byly splnény. (*') RAS se domnivd, Ze Zddné z posuzovanych opatfeni nepfedstavuje statni
podporu a uvedl mozny divod pro slucitelnost pouze v ptipadé vyrovndvaci platby za provozovani obou linek
na pevninu a dotace na propagacni ¢innost.

(**) Viz napiiklad rozsudek Soudniho dvora ve véci C-372/97 Itdlie v Komise [2004] Sb. rozh. [-3679, bod 44.
(*) C-364/90 — Itdlie v Komise [1993] Sb. rozh.1-2097, bod 20.
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7.3.1. VYROVNAVACT PLATBA ZA PROVOZOVANI DVOU LINEK MEZI SARDINI{ A PEVNINSKOU ITALI{

(251) Dne 31. ledna 2012 vstoupil v platnost novy balicek tykajici se sluzeb obecného hospodaiského zdjmu.
K tomuto dni je nutno ptrezkoumat slucitelnost podpory ve formé vyrovnavaci platby za poskytovani vetejné
sluzby ve svétle rozhodnuti o sluzbdch obecného hospodaiského zdjmu z roku 2011 a kritérif rdmce pro sluzby
obecného hospodatského zdjmu z roku 2011.

(252) Jak tomu bylo jiz v pipadé rozhodnuti o sluzbich obecného hospoddiského zdjmu z roku 2005, lze
i rozhodnuti o sluzbach obecného hospodatského zdjmu z roku 2011 uplatnit pouze na stitni podporu ve formé
vyrovndvaci platby za poskytovani vefejné sluzby, poskytovanou podnikim v souvislosti se sluzbou obecného
hospodaiského zdjmu, kterd je v souladu s nafizenim o ndmoini kabotdzi. V rozhodnuti z roku 2012 zaujala
Komise pfedbézny ndzor, ze pfimym svéfenim provozovani pfedmétnych sluzeb spole¢nosti Saremar se italské
organy dopustily poruseni ¢l. 4 odst. 1 nafizeni o ndmorni kabotdZi o nediskrimina¢nim zachazeni s majiteli lodi.

(253) V prabéhu formdlniho vysetiovactho fizeni RAS prohldsil, Ze spolecnost Saremar spliiuje podminky pro
vnitintho provozovatele v rdmci kraje. Podle ndzoru RAS lze z judikatury (*°) odvodit, Ze uplatnéni zdsady
zdkazu diskriminace je vylouceno za pfedpokladu, Ze kontrola, kterou vefejnopravni korporace vykondvd nad
provozovatelem, je obdobnd té, kterou vykondvd nad vlastnimi organiza¢nimi slozkami, a Ze provozovatel
uskutecfiuje vétsinu své Cinnosti s korporaci, kterd ho vlastni.

(254) Mohlo by se zddt, Ze spolecnost Saremar fakticky jednd jménem RAS jako ndstroj provadéni politiky RAS
v oblasti ndmotni pfepravy a regiondlniho rozvoje. Neni vSak zfejmé, zda lze touto okolnosti odtvodnit pfimé
a vyluné poskytnuti vyrovndvaci platby spolecnosti Saremar. V kazdém piipadé neni nutné, aby Komise pro
Ucely tohoto piipadu o této otdzce rozhodovala vzhledem k tomu, Ze dané podptirné opatfeni neni v souladu
s rozhodnutim o sluzbdch obecného hospodatského zdjmu z roku 2011.

PouZitelnost rozhodnuti o sluzbdch obecného hospoddiského zdjmu z roku 2011

(255) Rozhodnuti o sluzbich obecného hospodafského zdjmu z roku 2011 se vztahuje pouze na podporu ve formé
vyrovndvaci platby za poskytovani vefejné sluzby v souvislosti se skute¢nymi sluzbami obecného hospodéiského
zdjmu. Na zdkladé diivoda uvedenych ve 180. az 218. bodé odtivodnéni vyse dospéla Komise k zdvéru, ze RAS
neprokdzal v souladu s pozadovanymi pradvnimi normami existenci skute¢né potteby vefejné sluzby odtivodiujici
pfidéleni zdvazka vefejnych sluzeb na pfedmétnych linkdch, a ani tyto zdvazky nebyly dostate¢né presné.
V dutsledku toho nelze dotaci poskytnutou spole¢nosti Saremar na provozovani obou pfedmétnych linek
povazovat za slucitelnou podporu podle rozhodnuti o sluzbich obecného hospodaiského zdjmu z roku 2011.

(256) Aby bylo mozné povazovat provozovani sluzby obecného hospodaiského zdjmu za slucitelné a za vymnaté
z oznamovaci povinnosti na zakladé rozhodnuti o sluzbach obecného hospodatského zdjmu z roku 2011, musi
byt nutné provedeno na zdkladé povéfeni jednim nebo vice akty, kterymi se stanovi:

a) ndpln a trvani zdvazkl vefejné sluzby,

b) o ktery podnik, pfipadné o které tizemi se jednd,

¢) povaha jakychkoli vyhradnich nebo zvldstnich prav udélenych podniku,

d) popis kompenza¢niho mechanismu a parametr( pro vypocet, kontrolu a pfezkoumdni vyrovnavaci platby,
e) opatieni k zamezen{ a vraceni jakékoli nadmérné vyrovnavaci platby,

f) odkaz na rozhodnuti o sluzbach obecného hospodaiského zdjmu z roku 2011.

(*) Véc C-410/04 — Associazione Nazionale Autotrasporto Viaggiatori (ANAV) v Comune di Bari a AMTAB Servizio S.p.A.
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(257) Je zfejmé, Ze v tomto piipadé povéfovaci akty nespliuji pozadavky podle pismene d), e) a f) vy3e. Proto nemiize
byt pfedmétnd podpora povazovina za slucitelnou na zdkladé rozhodnuti o sluzbich obecného hospodéiského
zdjmu z roku 2011.

(258) Podle RAS byly hlavni prvky tohoto opatfeni definovany dfive, nez vstoupil v platnost novy balicek sluzeb
obecného hospodaiského zdjmu, a proto bude pro Glely posouzeni slucitelnosti pouzZitelné rozhodnuti
o sluzbich obecného hospoddiského zdjmu z roku 2005, a nikoli rozhodnuti o sluzbich obecného
hospodatského zdjmu z roku 2011. V tomto piipadé vSak byla vyrovndvaci platba poskytnuta az v srpnu 2012
na zdkladé regiondlntho zdkona ¢. 15 ze dne 7. srpna 2012, a proto nepochdzi z obdobi pfed vstupem
rozhodnuti o sluzbach obecného hospodéiského zdjmu z roku 2011 v platnost. Argument RAS proto nelze
pfijmout.

(259) Z toho plyne zdvér, Ze podporu poskytnutou spolecnosti Saremar nelze povazovat za slucitelnou a za vynatou
z oznamovaci povinnosti na zékladé rozhodnuti o sluzbich obecného hospodéiského zdjmu z roku 2011.

(260) V kazdém piipadé vzhledem k tomu, Ze neexistuje zddné ustanoveni, které by stanovilo vyrovnavaci platbu za
provozovéani obou uvedenych linek, ani opatfeni umoziiujici pfedchdzeni nadmérnému vyrovndni a ziskdni zpét
takové piipadné nadmérné vyplacené ¢astky, nelze predmétnou vyrovndvaci platbu povazovat za slucitelnou a za
vyiatou z oznamovaci povinnosti ani na zdkladé rozhodnuti o sluzbach obecného hospodafského zdjmu z roku
2005.

Spolecnost Saremar je podnikem v obtiZich ve smyslu pokynii na zdchranu a restrukturalizaci

(261) Na zakladé nize uvedenych diivodd se Komise domnivé, Ze spole¢nost Saremar lze v dobé, kdy ji byla poskytnuta
pfedmétnd vyrovnavaci platba, povazovat za podnik v obtiZich ve smyslu pokynii na zdchranu a restrukturalizaci.

(262) Podle bodu 9 pokynt na zichranu a restrukturalizaci lze podnik povazovat za podnik v obtizich tehdy, pokud
neni schopen zlepsit svoji situaci a obnovit svoji pozici pomoci vlastnich zdroji nebo ziskdnim nezbytnych
prostiedkt od akciondfl ¢i na trhu, soukromych véfitelt a pokud bez intervenujici podpory vefejné spravy téméf
s jistotou zanikne a zmizi z trhu. Podle bodu 10 pokynt na zdchranu a restrukturalizaci je podnik povazovin za
podnik v obtizich zejména za téchto okolnosti:

a) v piipadé spolecnosti s omezenym rucenim vlastnikd, kde doslo ke ztraté vice nez poloviny zapsaného
kapitdlu a kde ke ztrdté vice nez jedné ¢tvrtiny tohoto kapitalu doslo za poslednich 12 mésict,

b) v piipadé spolecnosti, v niZ alespon néktef spolecnici plné ruci za zdvazky spole¢nosti, kde doslo ke ztrité
vice nez poloviny jejtho kapitdlu zaznamenaného v tcetnictvi této spolecnosti a kde ke ztrdté vice nez jedné
¢trtiny tohoto kapitdlu doslo za poslednich 12 mésict,

c¢) kde nehledé na to, o jaky typ spolecnosti se jednd, podnik spliiuje podminky vnitrosttntho prava pro
zahdjeni kolektivniho ipadkového Fizeni.

(263) Bod 11 pokyni na zdchranu a restrukturalizaci stanovi, Ze i pifi nesplnéni podminek stanovenych v bodé 10
muze byt podnik povazovdn za podnik v obtizich, a uvadi vycet nékterych typickych ptiznakii takové situace,
naptiklad nartistajici ztratu, klesajici obrat, rostouci skladové zdsoby, nadbyte¢nou kapacitu, sldbnouci penézni
tok, nartistajici dluh, nartstajici troky a klesajici nebo nulovou hodnotu &istych aktiv.

(264) Spolecnost Saremar vykdzala v roce 2010 ztrdtu ve vysi 5 253 530 EUR. Navzdory tomu, Ze spolecnost v roce
2011 vykdzala zisk ve vysi 2 523 439 EUR, nestacil tento vysledek na pokryti ztrat vzniklych v roce 2010.
Ztraty z roku 2010 byly ve skuteCnosti dvakrdt vyssi nez piebytek z roku 2011. Ztrita z roku 2010 byla
pfevedena do roku 2012 a pokryta snizenim kapitdlu spolecnosti z 6 099 961 EUR na 1 209 010,64 EUR.
Spolecnost Saremar tak v roce 2011 utrpéla ztritu presahujici 80 % jejtho kapitdlu, a musi tak byt v souladu
s bodem 10 pokynti na zdchranu a restrukturalizaci povazovéna za podnik v obtiZich.

(265) Na zaklad¢ rozvahy spole¢nosti Saremar z roku 2012 (*!) spole¢nost v roce 2012 stile vykazovala ztritu ve vysi
1,7 milionu EUR. Jak je uvedeno ve 157. bod¢ odGivodnéni vyse, Komise konstatuje, Ze sama spole¢nost Saremar
povaZzovala svou finanéni situaci v roce 2012 za kritickou.

(") http://www.sardiniapost.it/wp-content/uploads/2013/10/Bilancio-Saremar-2012.61-78.pdf.
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(266) Tento stav véci se odrazil v rozhodnuti 41/23, které ptijal RAS dne 15. Fjna 2012. Toto rozhodnuti se
zminovalo o sdéleni ze dne 4. Hjna 2012 predloZzeném prezidentem spole¢nosti Saremar, kterym mimo jiné
informoval RAS, Ze pokud nebudou okamzit¢ vymdhdna ustanoveni regiondlntho zdkona ¢. 15 ze dne
7. srpna 2012, kterym se stanovi dotace pro spolecnost ve vysi 10 miliond EUR, zadluZenost spole¢nosti
zpochybni kontinuitu jeji ¢innosti, coz by mélo vyznamny dopad jak na vefejné sluzby, tak na predpoklddanou
privatizaci spole¢nosti. (*?)

(267) Vzhledem k prubéznym ztrdtdm a problémtm s likviditou a na zdkladé analyzy, kterou provedla sama spolecnost
Saremar, dospéla Komise k zdvéru, Ze spole¢nost musi byt povazovina za podnik v obtiZich také na zdkladé
bodu 11 pokynt na zdchranu a restrukturalizaci.

(268) V roce 2012 byly finanéni obtiZe spole¢nosti Saremar zmirnény pfidélenim vyrovndvaci platby v listopa-
du/prosinci 2012 na zdkladé stdvajictho posouzeni. Kdyby spolecnost Saremar tyto ¢astky neobdrzela, vykdzala
by v roce 2012 ztratu ve vysi 13 milion EUR.

(269) Podle bodu 9 rdmce pro sluzby obecného hospodéiského zdjmu z roku 2011 musi byt vyrovndvaci platba za
sluzby obecného hospodéiského zdjmu poskytovand podnikim v obtizich posuzovdna podle pokynt na
zdchranu a restrukturalizaci. Vzhledem k tomu, Ze podminky stanovené v rozhodnuti o sluzbdch obecného
hospodéiského zdjmu z roku 2011 nebyly splnény, musi byt vyrovndvaci platba, kterou spolecnost Saremar
obdrzela jako podnik v obtizich za provozovani obou predmétnych linek, posouzena podle pokynil na zdchranu
a restrukturalizaci s cilem stanovit, zda ji je mozné povazovat za slucitelnou s vnitinim trhem podle ¢l. 107
odst. 3 SFEU.

(270) Spolecnost v uplynulych deseti letech neziskala zddnou podporu na zdchranu ani restrukturalizaci. Z tohoto
dtvodu Komise konstatuje, Ze spole¢nost spliuje zdsadu ,jednou a dost“ uvedenou v bodé 72 a nasl. pokynd na
zdchranu a restrukturalizaci.

(271) Aby viak byla stitni podpora podniku v obtiZich povazovéna za slucitelnou s vnitfnim trhem v souladu s ¢l. 107
odst. 3 pism. ¢) SFEU, musi byt dodrzeny viechny podminky stanovené v pokynech na zdchranu a restruktura-
lizaci.

(272) Za prvé, v souladu s bodem 13 pokynti na zichranu a restrukturalizaci podnik, ktery patii k vétsi obchodni
skuping, neni za normélnich okolnosti zpusobily pro poskytnuti podpory na restrukturalizaci s vyjimkou
piipadu, kdy je mozné prokdzat, Ze jsou dané obtize jeho vlastni a nejsou vysledkem svévolného rozvrhovani
ndkladd v rdmci dané skupiny, a Ze jsou tyto obtiZe pfili§ vdzné na to, aby je vyfesila sama skupina. Poté co byla
pfevedena z matefské spolecnosti Tirrenia, je spolecnost Saremar ve 100 % vlastnictvi RAS, a neni tedy soucasti
skupiny.

(273) Za druhé, aby bylo mozno opatfeni povazovat za slucitelné podle bodti 34 — 37 pokynt na zdchranu a restruktu-
ralizaci, musi pldn restrukturalizace podrobné analyzovat problémy, které tyto obtize zpusobily, a stanovit
prostiedky, jimiz bude mozno v pfiméfené lhaté obnovit dlouhodobou Zzivotaschopnost a zdravi podniku. To je
nutno provést na zdklad¢ realistickych pfedpokladt ohledné budoucich podminek fungovani podniku na zdkladé
scéndft, které by mohly nastat v nejlepsim ¢i nejhor$im pfipadg, stfednich pfedpokladii a specifickych pfednosti
a nedostatkdi podniku. Tento pldn musi byt se vSemi souvisejicimi podrobnostmi predloZzen Komisi a musi
zejména zahrnovat prizkum trhu.

(274) Zadny takovy plan Komisi ptedlozen nebyl. Je pravdou, ze RAS predlozil obchodni plan spole¢nosti Saremar na
obdobi 2011 — 2022, tento pldn vSak neni v souladu s pozadavky pokynii na zdchranu a restrukturalizaci.

(275) V tomto piipadé byl obchodni plin spole¢nosti Saremar schvédlen v Cervenci 2010, tj. diive nezZ RAS poskytl
spole¢nosti vyrovnavaci platbu, a nebyl zaloZen na myslence, Ze bude pfijato takové opatfeni ve prospéch
spole¢nosti Saremar. Plin byl zaloZen na pfedpokladu, Ze spolecnost bude do listopadu 2010 &aste¢né privati-
zovdna (RAS mél piivodné v dmyslu zbavit se 49 % svého podilu ve spole¢nosti), a zahrnoval dvandctileté trvani
nové dohody o vefejné zakdzce, kterd méla byt podepsdna s nabyvatelem na konci roku 2010. Plin podrobné
neuvadél okolnosti, které zptisobily obtize podniku, nepopisoval prostiedky na obnoveni jeho dlouhodobé Zivota-
schopnosti ani se nezmifioval o provozu dvou linek mezi Sardinii a pevninou zajistovanych spole¢nosti Saremar.

(*) Relazione sul Rendiconto generale della Regione autonoma della Sardegna per l'esercizio finanziario 2012, strana 359, dostupné
na adrese: http:/[www.corteconti.it/export/sites/portalecdc/_documenti/controllo/sezioni_riunite/sezioni_riunite_regione_sardegna/
2013/relazione_parifixa.pdf.
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(276) Na tomto zdkladé se Komise domnivd, Ze toto opatfeni nebylo podminéno realizaci obchodniho plnu
spliujictho pozadavky pokyntl na zdchranu a restrukturalizaci, coZ je dostacujici k vylouceni jeho slucitelnosti
s vnitfnim trhem.

(277) Za tieti, je tfeba pfijmout opatfeni s cilem co nejvice omezit nepiiznivy dopad podpory na podminky
obchodovani. Podpora nesmi pfedstavovat pfilisné naruseni hospodaiské soutéze. To obvykle znamend omezeni
plisobnosti spole¢nosti na trzich na konci restrukturaliza¢éniho obdobi. Kompenza¢ni opatfeni museji byt dmérnd
rusivym Gcinkdim podpory a zejména velikosti a relativnimu vyznamu daného podniku na trhu nebo trzich. Miru
kompenzacnich opatfeni je tieba stanovit piipad od pfipadu a s ohledem na cil obnoveni dlouhodobé Zivota-
schopnosti podniku. Navic podle bodu 7 pokynti na zdchranu a restrukturalizaci bude Komise rovnéz vyzadovat
kompenzalni opatfeni s cilem minimalizovat dopad na ostatni soutéZitele. RAS nenavrhl zidné kompenzacni
opatieni za potencidlni naruSeni hospodaiské soutéze zplisobené poskytnutim podpory.

(278) Za ¢tvrté, podpora se musi omezit na Gplné minimum nutné k provedeni restrukturalizace. Od piijemce se
ocekavd, Ze k planu restrukturalizace pfispéje vyznamnym dilem z vlastnich zdrojti, véetné prodeje aktiv, kterd
nejsou nezbytné nutnd pro preziti spole¢nosti, nebo z vnéjsich zdroji za trznich podminek. Takové pfispéni musi
byt skutecné, tj. opravdové, bez vsech budoucich vynost, jako je penéini tok, a svéd¢i o tom, Ze jsou
hospodaiské subjekty piesvédceny o moznosti opétovné Zivotaschopnosti dané spolecnosti.

(279) V tomto piipadé nebylo pfedpoklddino zddné vlastni pfispéni.

(280) Komise dospéla k zdvéru, ze dotace poskytnutd spolecnosti Saremar na pokryti schodku vzniklého z provozovani
obou linek na pevninskou Itdlii v letech 2011 a 2012 ptedstavuje neslucitelnou podporu spole¢nosti Saremar
v obtizich.

(281) Pro tplnost zkontrolovala Komise také, zda by dotéend podpora byla slucitelnd s rimcem pro sluzby obecného
hospodatského zdjmu z roku 2011, kdyby spole¢nost Saremar nebyla v okamziku jejtho udéleni podnikem
v obtiZzich.

Skutecnd sluzba obecného hospoddiského zdjmu, jak je uvedeno v cldnku 106 Smlouvy

(282) Jak je uvedeno v odstavci 56 ramce pro sluzby obecného hospodarského zdjmu z roku 2011, maji clenské stity
velky prostor k vlastnimu uvdZeni pfi posuzovani povahy sluzeb, které by mohly byt povazoviny za sluzby
obecného hospodatského zdjmu. Ukolem Komise je zajistit, aby byl tento prostor vyuZivan, aniz by dochdzelo ke
zjevnym chybdm ve vymezen{ sluzeb obecného hospodaiského zdjmu.

(283) Na zdkladé divodii uvedenych ve 188.-210. bodé odiivodnéni se Komise domnivd, Ze tato podminka nebyla
v tomto piipadé dodrzena.

Potteba povérovaciho aktu uvddéjiciho zdvazky vefejné sluzby a metody vypoctu vyrovndvaci platby

(284) V souladu s oddilem 2.3 rdmce pro sluzby obecného hospodéiského zdjmu z roku 2011 pojem sluzeb obecného
hospodatského zdjmu ve smyslu ¢lanku 106 Smlouvy o fungovani EU znamend, Ze dotCeny podnik byl povéfen
poskytovanim sluzeb obecného hospodaiského zdjmu jednim nebo nékolika tfednimi akty.

(285) V téchto aktech musi byt obsaZeny zejména tyto tdaje:

a) presnd povaha a délka trvani zdvazku vefejné sluzby,

b) o ktery podnik a tizemi se jednd,

c¢) povaha vyhradnich prdv udélenych spole¢nosti Saremar,

d) popis kompenza¢niho mechanismu a parametr( pro vypocet, kontrolu a pfezkoumdni vyrovndvaci platby,

e) opatfeni k zamezeni a vrdceni jakékoli nadmérné vyrovnavaci platby.
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(286) Komise bere na védomi, Ze povéfovaci akty v tomto piipadé neodkazuji na Zddnou vyrovndvaci platbu
spolecnosti Saremar za plnéni zdvazkd vefejné sluzby, a proto nejsou v souladu s pozadavky podle pismen d) a e)

vyse.
Doba trvdni povéreni

(287) Jak je uvedeno v bodé 2.4 ramce pro sluzby obecného hospodaiského zajmu z roku 2011, ,doba trvani povéfeni
by méla byt odtivodnénd objektivnimi kritérii, naptiklad potfebou amortizovat nepfevoditelnd fixni aktiva. Trvani
povéfeni by v zdsadé nemélo byt delsi nez doba nutnd k odpisu nejvyznamnéjsich aktiv nezbytnych
k poskytovani sluzeb obecného hospodaiského zdjmu.”

(288) Vzhledem k tomu, Ze v tomto piipadé je doba provozovani sluzeb omezena na roky 2011 a 2012, je tato
podminka splnéna.

Vyse vyrovndvaci platby

(289) Odstavec 21 rdmce pro sluzby obecného hospodaiského zdjmu z roku 2011 uvadi, Ze ,(...) vySe vyrovndvaci
platby nesmi piekrocit ¢astku, kterd je nezbytnd k pokryti Cistych ndkladd na plnéni zdvazki vetejné sluzby,
véetné piiméfeného zisku.“ Aby mohlo byt podptirné opatfeni povazovano za nezbytné, musi byt jeho vyse
a podoba nezbytné k dosazeni cile vefejného zdjmu. Musi se jednat o minimdlni ¢dstku, kterd je nezbytnd
k dosazeni cile, a musi mit podobu, kterd je pro ndpravu poruchy nejvhodnéjsi. Proto je v tomto piipadé nutné
vyc¢islit dodate¢né ndklady na zavazky vefejné sluzby ulozené spolecnosti Saremar povéfovacimi akty a porovnat
tyto dodate¢né naklady s vyhodami, které ji poskytl RAS.

(290) Vyse vyrovnavaci platby za poskytovani vefejné sluzby, kterd byla poskytnuta spolecnosti Saremar, se rovnd
10 miliontim EUR. Dle tvrzeni RAS zvySené ndklady vyvolané témito sluzbami v pribéhu pfislusného obdobi
odpovidaly finan¢ni podpofe poskytnuté spolecnosti Saremar, aniZz by byl zohlednén piiméfeny zisk.
Z vySetfovani vyplynulo, Ze spolecnost Saremar vykdzala na pfedmétnych linkdch v roce 2011 ztrdtu ve vysi
214 000 EUR a v roce 2012 ztratu ve vysi 13 440 220 EUR.

(291) Na zdkladé téchto vysledkt by se jevilo, Ze vyrovndvaci platba, kterou poskytl RAS, neptekrocila schodek vznikly
v dtsledku provozovdni uvedenych sluzeb. Nicméné, jak jiz bylo konstatovdno v souvislosti se treti podminkou
rozsudku ve véci Altmark, a ze stejnych davodd, které byly uvedeny vyse, se Komise domnivd, Ze spole¢nost
Saremar neméla ndrok na Zddnou vyrovndvaci platbu za ndklady vynaloZené na provozovini obou uvedenych
linek, a tato vyrovnavaci platba neodrazela jasné definované zavazky vetejné sluzby.

(292) A kone¢né vzhledem k tomu, Ze podpora byla poskytnuta poté, co vstoupil v platnost novy ramec pro sluzby
obecného hospodaiského zdjmu, musi byt jeji slucitelnost posouzena rovnéz na zakladé ndsledujicich podminek:

a) odstavec 14: pfi povéfovani poskytovatele konkrétni sluzbou obecného hospoddiského zdjmu fidné zvazit
potieby vefejné sluzby,

b) odstavec 19: dodrzovidni pravidel Unie v oblasti vefejnych zakdzek pii povéfovani sluzbou obecného
hospodaiského zdjmu,

¢) odstavec 20: vylouceni diskriminace,
d) odstavec 24 (a dale): uplatnéni metodiky cistych uSetfenych nakladd p#i vypoctu istych ndklada,
e) odstavec 39 (a dale): pobidky ke zvySovani efektivity,

f) odstavec 60: transparentnost.

(293) RAS neproved] vefejnou konzultaci ani nezvefejnil pozadované informace tykajici se zdvazkil vefejné sluzby
a vyrovnavaci platby uhrazené za jejich poskytovéni predem. Ve skutecnosti, jak je uvedeno vyse, nebyla ptivodné
stanovena zddnd vyrovndvaci platba vzhledem k tomu, Ze tyto sluzby byly povazovdny za komer¢né Zivota-
schopné.

(294) Podle odstavce 21 rdmce pro sluzby obecného hospoddiského zdjmu z roku 2012 ,vySe vyrovndvaci platby
nesmi prekrocit ¢astku, kterd je nezbytnd k pokryti Cistych ndklad na plnéni zdvazka vefejné sluzby, véetné
pfiméfeného zisku.“ V souladu s odstavcem 24 rdmce pro sluzby obecného hospodéiského zdjmu z roku 2012
se Cisté ndklady, které jsou nezbytné ke splnéni zdvazki vefejné sluzby, musi vypocitat na zdkladé porovnani
situace poskytovatele v piipad€, Ze md plnit dané zdvazky vefejné sluzby, a situace, kdy je plnit nemd. V tomto
piipadé zddny takovy vypocet proveden nebyl.
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(295) Navic nebyl v povétovacich aktech stanoven Zddny mechanismus motivace k efektivité. RAS také neodtivodnil, Ze
by zavedeni takovych pobidek nebylo proveditelné nebo vhodné. A kone¢né nebyly splnény ani povinnosti
tykajici se transparentnosti.

(296) Komise proto dospéla k zdvéru, ze vyrovndvaci platba poskytnutd spolecnosti Saremar za provozovani
pfedmétnych sluzeb je neslucitelnd s vnitfnim trhem na zdkladé rdmce pro sluzby obecného hospodéiského
zdjmu z roku 2011.

7.3.2. REKAPITALIZACE

(297) V pribéhu vysetfovani predlozil RAS dva hlavni argumenty tykajici se rekapitalizace: za prvé, ze opatfeni bylo
uvedeno v platnost pouze ¢astené, a za druhé, Ze se tykalo financovdni, na které méla spole¢nost Saremar ze
zdkona ndrok. Jak jiz bylo uvedeno, RAS netvrdil, Ze by toto opatieni pfedstavovalo podporu na restrukturalizaci
ve smyslu pokynii na zichranu a restrukturalizaci. Ve skute¢nosti, jak bylo vysvétleno vyse, se RAS ke
slucitelnosti opatfeni s vnitinim trhem nevyjadril.

(298) Komise se nicméné domnivd, Ze spolecnost Saremar odpovidd definici podniku v obtiZich ve smyslu pokynt na
zdchranu a restrukturalizaci, a je proto zptsobild k poskytnuti podpory na restrukturalizaci. Rekapitalizace
pfedstavuje podporu na restrukturalizaci, kterd musi byt posouzena v souladu s pokyny na zichranu a restruktura-
lizaci, aby bylo mozné zjistit, zda miiZe byt slucitelnd s vnitinim trhem podle ¢l. 107 odst. 3 SFEU.

(299) Vzhledem k tomu, Ze nejsou splnéna kritéria slucitelnosti stanovend v pokynech na zdchranu a restrukturalizaci
(viz zejména diivody uvedené ve 272. az 279. bodé odtivodnéni), dospéla Komise k zdvéru, Ze vyrovnavaci platby
vyplacené spolecnosti Saremar predstavuji neslucitelnou podporu na restrukturalizaci podniku v obtiZich. Toto
opatteni tedy nemiize byt povazovano za slucitelné s vnitinim trhem.

7.3.3. ZAVER

(300) Nasledujici opatfeni provedend RAS ve prospéch spole¢nosti Saremar piedstavuji stitni podporu neslucitelnou
s vnitinim trhem:

a) vyrovndvaci platba za provozovani dvou dalsich linek spojujicich Sardinii s pevninou ve vy$i 10 milion EUR,
poskytnutd na zdkladé regiondlniho zdkona ¢. 15 ze dne 7. srpna 2012 a skutecné vyplacend spole¢nosti
Saremar ve dvou splatkdch dne 6. listopadu 2012 a 3. prosince 2012,

b) rekapitalizace ve vy$i 6 099 961 EUR, o niz bylo rozhodnuto dne 15. Cervna 2012 (z niz bylo
824 309,69 EUR vyplaceno dne 11. ervence 2012).

(301) Uhrada propagacni ¢innosti a doporucujici dopisy nepfedstavuji statni podporu spolecnosti Saremar.

7.4. ZAVER

(302) Predmétnd podpurnd opatfeni jsou neslucitelnd s vnitinim trhem. Itdlie provedla danou podporu protipravné
v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie.

(303) Podle SFEU a ustdlené judikatury Soudniho dvora je Komise opravnéna rozhodnout, ze ¢lensky stdt musi zrusit
nebo zménit podporu, (**) jestlize se ukdZe, Ze je neslucitelnd s vnitinim trhem. Podle ustlené judikatury
Soudniho dvora je cilem povinnosti ¢lenského statu zrusit podporu v piipadech, kdy Komise prohlasi podpory za
dosazeno, jestlize pifjemce vratil vSechny prostiedky, které mu byly neoprdvnéné poskytnuty, a ztratil tak
vyhodu, kterou vyuzival na trhu ve vztahu ke svym konkurentim, a byl tak obnoven stav pfed poskytnutim

podpory. (*)

(**) Véc C-70/72 Komise v Némecko, bod 13. .
(**) Spojené véci C-278/92, C-279/92 a C-280/92 Spanélsko v Komise, bod 75.
(*) Véc C-75/97 Belgie v Komise, body 64-65.
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(304) Podle této ]udlkatury ¢ldnek 14 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 (%) stanovi, Ze ,je-li v pfipadech protipravni
podpory pfijato zdporné rozhodnuti, Komise rozhodne ze doty¢ny clensky stat u¢ini viechna nezbytnd opatten,
aby pfijemce podporu navratil.“

(305) Proto vzhledem k tomu, Ze opatfeni stanovend ve 300. bodé odivodnéni jsou povaZzovdna za protiprdvni a za
neslucitelnou stdtni podporu, musi byt castka podpory téchto opatieni, kterd jiz byla poskytnuta,
tj. 10 824 309,69 EUR, vricena s cilem znovu vytvofit situaci, kterd existovala na trhu pfed poskytnutim této
podpory.

(306) Toto rozhodnuti se netykd zddnych jinych zéleZitosti, na které se vztahuje rozhodnuti{ z roku 2011 a 2012,

piipadné na které Komisi upozornily zicastnéné strany v prabéhu vySettovani zahdjeného v disledku téchto
rozhodnuti, ani je nepfedjima,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

1. Opatfeni statni podpory ve prospéch spole¢nosti Saremar ve formé vyrovndvaci platby za poskytovani vefejné
sluzby podle regiondlniho zdkona €. 15 ze dne 7. srpna 2012 a ve formé zvySeni hodnoty kapitdlu, o némz rozhodla
valnd hromada spole¢nosti Saremar dne 15. ervna 2012, jsou neslucitelnd s vnitinim trhem. Tato podpora byla
protipravné provedena Italii v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie.

2. Uhrada propagaé¢ni ¢innosti a doporucujicich dopistt nezahrnuje stitni podporu ve prospéch spolecnosti Saremar.

Cldnek 2
1.  Vsouladus ¢l. 1 odst. 1 ziskd Itlie zpét od pijemctt neslucitelnou podporu.

2. Castky, které maji byt navrdceny zpét, zahrnuji Groky od data, kdy byly uvedené ¢astky ddny pifjemci k dispozici,
az do dne jejich skute¢ného navraceni.

3. Uroky se vypoltou na zdkladé slozené trokové sazby v souladu s kapitolou V naiizeni Komise (ES)
¢. 794/2004 (*’) a nafizenim Komise (ES) ¢. 271/2008 (**), kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 794/2004.

Cldnek 3
1. Navraceni podpory uvedené v ¢lanku 1 se provede okamzité a Gi¢inné.

2. Itélie zajisti provedeni tohoto rozhodnuti ve lhité ¢tyt mésict ode dne jeho ozndmeni.

Cldnek 4

1. Do dvou mésicti od ozndmeni tohoto rozhodnuti pfedlozi Itilie tyto informace:

a) celkovou &astku (jistina a troky), kterou je tieba od piijemce ziskat zpét,

b) podrobny popis jiz ptijatych nebo planovanych opatfeni za G¢elem splnéni tohoto rozhodnuti;
¢) dokumentaci, kterd prokéze, Ze pfijemci jiZ bylo uloZeno navraceni podpory.

2. ltdlie informuje Komisi o pokroku u vnitrostdtnich opatfeni pfijatych za G¢elem provddéni tohoto rozhodnuti az
do tiplného navrdceni podpory poskytnuté v rdimci rezimu uvedeného v ¢ldnku 1. Na prosté vyzddani ze strany Komise
neprodlené piedloZi informace o jiz ptijatych a planovanych opattenich pro splnéni tohoto rozhodnuti. Poskytne rovnéz
podrobné informace o vysi podpory a trokd, které jiz byly od pfijemce ziskdny zpét.

(*°) Nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k clanku 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (Ur. vést. L 83,27.3.1999,s. 1).

(*’) Nafizeni Komise (ES) ¢. 794/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se provadi nafizeni Rady (EU) 2015/1589, kterym se stanovi
provadéci pravidla k élinku 108 Smlouvy o fungovan{ Evropské unie (Ut vést. L 140, 30.4.2004, s. 1).

(°**) Nafizeni Komise (ES) ¢. 271/2008 ze dne 30. ledna 2008, Eterym se méni nafizeni (ES) ¢. 794/2004, kterym se provadi nafizeni Rady
(ES) €. 659/1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (U, vést. L 82, 25.3.2008, s. 1).
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Cldnek 5

Toto rozhodnuti je ur¢eno Italské republice.

V Bruselu dne 22. ledna 2014.

Za Komisi
Joaquin ALMUNIA

mistopfedseda
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Informace o &dstkich, které jiz byly z podpory vyplaceny a které je tfeba vritit nebo jiz byly

PRILOHA

vraceny

TotoZnost pfijemce

Celkovd ¢éstka piijaté
podpory s ohledem
na rezim ()

Celkova ¢astka pod-
pory, kterd md byt
vracena (1)
(hlavni pohledévka)

Jiz vrdcend Cdstka celkem (?)

Hlavni pohleddvka

Uroky

() 'V milionech v ndrodni méné.
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ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2018/262
ze dne 14. Gnora 2018
o navrhované obc&anské iniciativé s nizvem ,We are a welcoming Europe, let us help!“
(ozndmeno pod cislem C(2018) 895)

(Pouze anglické znéni je zdvazné)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 211/2011 ze dne 16. tnora 2011 o obcanské
iniciativé ('), a zejména na ¢lanek 4 uvedeného nafizen,

vzhledem k témto dévodtm:

(1)  Téma navrhované obcanské iniciativy s ndzvem ,We are a welcoming Europe, let us help!” zni ,Stity se snazi
zvlddnout migraci. VétSina z nds chce lidem v nouzi pomoci, protoze k nim nejsme lhostejni. Na pomoc jiZ
pfisly miliony. Ted chceme, abychom byli slySet. Chceme, aby Evropa byla znovu pohostinnd. Vyzyvame
Evropskou komisi, aby konala.”

(2)  Deklarované cile navrhované obcanské iniciativy jsou tyto: ,1. Obcané v celé Evropé chtéji pfispét uprchlikim na
bezpecny domov a novy zivot. Chceme, aby Komise nabidla pfimou podporu mistnim skupindm, které pomdhaji
uprchliktim, jimz byla udélena vnitrostdtni viza. 2. Nikdo by nemél byt stthan nebo sankcionovian za to, ze nabizi
humanitdrni pomoc nebo piistiesi. Chceme, aby Komise zastavila vlddy, které trestaji dobrovolniky. 3. Kazdy md
pravo na spravedlnost. Chceme, aby Komise zajistila Gi¢inngjsi zpusoby a pravidla pro ochranu viech obéti
pracovniho vykofistovani a trestné Cinnosti v celé Evropé a vSech obéti porusovani lidskych prav na nasich
hranicich.

(3)  Smlouva o Evropské unii (,Smlouva o EU“) posiluje ob&anstvi Unie a zvySuje demokratické fungovani Unie tim,
7e mimo jiné stanovi, Ze kazdy ob¢an md privo se podilet na demokratickém Zivoté¢ Unie prostiednictvim
evropské obcanské iniciativy.

(4)  Postupy a podminky vyzadované pro obcanskou iniciativu by proto mély byt jasné, jednoduché, uzivatelsky
vstiicné a piiméfené povaze obcanské iniciativy, tak aby povzbuzovaly k tcasti obfanti a ufinily Unii
pristupnéjsi.

(5)  Pro tcely provadéni Smluv mohou byt pfijaty pravni akty Unie, které:

— se tykaji kontrol osob prekracujicich vnéjsi hranice, na zdkladé ¢l. 77 odst. 2 pism. b) Smlouvy o fungovani
Evropské unie (ddle jen ,SFEU"),

— upravuji spolecny evropsky azylovy systém na zdkladé ¢l. 78 odst. 2 SFEU,

— stanovi opatfeni pro Glely spolecné piistéhovalecké politiky, jejimz cilem je ve viech etapdch zajistit Gi¢inné
fizeni migracnich tokd, spravedlivé zachdzeni pro stitni pislusniky tietich zemi oprdvnéné pobyvajici
v Clenskych stdtech, jakoZz i pfedchdzeni nedovolenému pristéhovalectvi a obchodu s lidmi a posileni boje
proti témto ¢innostem, na zdkladé ¢l. 79 odst. 2 SFEU,

— stanovi minimdlni pravidla tykajici se prav obéti trestnych ¢&ind v rozsahu nezbytném pro usnadnéni
vzdjemného uzndvéani rozsudki a soudnich rozhodnuti a policejni a justicni spoluprice v trestnich vécech
s pfeshrani¢nim rozmérem, na zdkladé ¢l. 82 odst. 2 pism. c) SFEU,

— stanovi minimélni pravidla tykajici se vymezen{ trestnych ¢inti a sankci v urcitych oblastech, na zdkladé ¢l. 83
odst. 1 a 2 SFEU.

(6)  Co se ty¢e druhé casti navrhované obcanské iniciativy, jsou pravomoci Unie podle ¢lanku 83 SFEU omezené
v tom, Ze ackoli uvedeny ¢lanek Unii svéfuje pravomoc pfijimat minimdlni pravidla tykajici se vymezeni
trestnych ¢intl, neumoziiuje zakdzat ¢lenskym stdtim penalizaci dalich ¢inti, jak uznaji za vhodné, napiiklad
¢int souvisejicich s nedovolenym pifistéhovalectvim.

() Uf.vést.L65,11.3.2011,s.1.
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(7)  Druhou ¢dst navrhované obcanské iniciativy je vSak nutné posoudit také s ohledem na ¢ldnek 79 SFEU. Podle
uvedeného ustanoveni mohou byt pro tcely provadéni Smluv pfijaty pravni akty Unie — pro ticely spolecné
pfistéhovalecké politiky, jejimz cilem je ve vSech etapach zajistit i¢inné fizeni migracnich tokd a predchdzent
nedovolenému prist€hovalectvi a obchodu s lidmi a posileni boje proti témto ¢innostem — mimo jiné v oblasti
nedovoleného pfistéhovalectvi a nedovoleného pobytu véetné vyho$téni a vraceni osob s neoprivnénym

pobytem.

(8)  Z téchto davodti navrhovand obcanska iniciativa nespadd zjevné mimo rdmec pravomoci Komise na pfedloZeni
ndvrhu pravniho aktu Unie pro dcely provedeni Smluv.

(9)  Navic byl ustaven vybor obcand a byly jmenoviny kontaktni osoby v souladu s ¢l. 3 odst. 2 nafizeni
a navrhovand obcanskd iniciativa neni zjevné zneuZivajici, bezdivodna nebo $ikandzni, ani neni zjevné v rozporu
s hodnotami Unie uvedenymi v ¢lanku 2 Smlouvy o EU.

(10) Navrhovand obc¢anskd iniciativa s ndzvem ,We are a welcoming Europe, let us help!” by proto méla byt zaregis-

trovana,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

14

Navrhovand obcanska iniciativa s ndzvem ,We are a welcoming Europe, let us help!” je zaregistrovéna.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti vstupuje v platnost dne 15. tnora 2018.

Cldnek 3

Toto rozhodnuti je urCeno organizdtoram (¢lenim vyboru ob¢antl) navrhované obcanské iniciativy s ndzvem ,We are
a welcoming Europe, let us help!, zastoupenym pani Isabelle CHOPIN a pani Emmou BONINO coby kontaktnimi
osobami.

V Bruselu dne 14. tinora 2018.

Za Komisi
Frans TIMMERMANS

mistopFedseda
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PROVADECI ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2018/263
ze dne 20. dnora 2018,

kterym se méni provddéci rozhodnuti 2014/709/EU o veterindrnich opatfenich pro tlumeni
afrického moru prasat v nékterych ¢lenskych stitech

(ozndmeno pod cislem C(2018) 889)

(Text s vyznamem pro EHP)
EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Rady 89/662/EHS ze dne 11. prosince 1989 o veterindrnich kontrolich v obchodu uvnitf
Spolecenstvi s cilem dotvofen{ vnitintho trhu (), a zejména na ¢l. 9 odst. 4 uvedené smérnice,

s ohledem na smérnici Rady 90/425/EHS ze dne 26. cervna 1990 o veterindrnich a zootechnickych kontroldch
v obchodu s nékterymi Zivymi zvifaty a produkty uvnitt Spolecenstvi s cilem dotvofeni vnitiniho trhu (3, a zejména na
¢l. 10 odst. 4 uvedené smérnice,

s ohledem na smérnici Rady 2002/99/ES ze dne 16. prosince 2002, kterou se stanovi veterindrni pfedpisy pro produkci,
zpracovani, distribuci a dovoz produktii Zivocisného ptivodu urcenych k lidské spotiebé (°), a zejména na ¢l. 4 odst. 3
uvedené smérnice,

vzhledem k témto davodam:

(1)  Provadéci rozhodnuti Komise 2014/709/EU (*) stanovi veterindrni opatfeni pro tlumeni afrického moru prasat
v nékterych clenskych stitech, kde byly potvrzeny piipady této ndkazy u domdcich a volné Zijicich prasat
(dotCené clenské staty). Pfiloha zminéného provaddéciho rozhodnuti obsahuje v ¢astech I az IV vymezeni a vycet
nékterych oblasti dotcenych ¢lenskych stitd, které jsou rozliseny podle drovné rizika na zdkladé epizootologické
situace, pokud jde o uvedenou ndkazu. Opatfeni pro tlumeni stanovend v uvedeném provadécim rozhodnuti maji
za cil zmirnit rizika $ifeni této nakazy.

(2)  Africky mor prasat je virovd ndkaza domdcich a volné Zijicich prasat, kterd miZe mit zdvazné socidlni
a hospodafské diisledky. Sifeni uvedené ndkazy zapiicinuji predevsim presuny nakazenych zvitat, kontaminované
produkty z vepfového masa a nezdkonnd likvidace jate¢né upravenych tél zvifat. Je nesmirné dalezité zabranit
Sifeni afrického moru prasat prostfednictvim lidské cinnosti. Mé-li se proto zajistit, aby s informacemi
o opatfenich pro tlumeni stanovenych v provddécim rozhodnuti 2014/709/EU, véetné omezeni tykajicich se
pfesunti prasat a produktl z vepfového masa, byli nalezité sezndmeni cestujici, véetné cestujicich pozemni
dopravou, mély by clenské stdty zajistit, Ze budou cestujici z oblasti uvedenych v pfiloze zminéného provadéciho
rozhodnuti na uvedend opatfeni upozornéni provozovateli osobni dopravy a postovnich sluzeb. Tato upozornéni
by méla byt pfizptisobena trovni rizika zavleCeni ndkazy. Koordinovand ¢innost pfislusnych orgdnii dotcenych
¢lenskych sttt by méla navic zajistit, Ze informace $ifené prostfednictvim konkrétnich informac¢nich kampani
budou odpovidat svému tcelu.

(3)  Riziko $ifeni afrického moru prasat u volné Zijicich zvifat souvisi s pfirozené pomalym Sifenim této ndkazy
u populaci prasat divokych a také s riziky spojenymi s lidskou ¢innosti, jak ukdzal neddvny epizootologicky vyvoj
této ndkazy v Unii a jak jej zdokumentoval Evropsky tifad pro bezpecnost potravin ve védeckém stanovisku
komise pro zdravi a dobré Zivotni podminky zvifat, zvefejnéném dne 14. Cervence 2015; v epizootologickych
analyzdch v ramci védecké zpravy tykajicich se afrického moru prasat v Pobaltskych zemich a Polsku,
zvefejnénych dne 23. bfezna 2017 a v epizootologickych analyzich v rdmci védecké zpravy tykajicich se
afrického moru prasat v Pobaltskych statech a Polsku, zvefejnénych dne 7. listopadu 2017 (°). Ma-li se zohlednit
neddvny epizootologicky vyvoj afrického moru prasat v Unii a proaktivné bojovat s riziky spojenymi s touto
nakazou, mély by byt v piipadé Polska vymezeny oblasti s vy$§im rizikem o dostate¢né rozloze a zahrnuty na
seznamy v Cdsti I a ¢dsti II ptilohy provddéciho rozhodnuti 2014/709/EU.

1

(") Uf vést. L 395,30.12.1989,s.13.

() Uk vést. L 224, 18.8.1990, 5. 29.

() Uf.vest.L18,23.1.2003,s.11.

() Provaddéci rozhodnuti Komise 2014/709/EU ze dne 9. ifjna 2014 o veterindrnich opatfenich pro tlumeni afrického moru prasat
v nékterych clenskych stdtech a o zrueni provadéciho rozhodnuti 2014/178/EU (Ut vést. L 295, 11.10.2014, 5. 63).

(’) EFSAJournal 2015;13(7):4163 [925.]; EFSA Journal 2017;15(3):4732 [73 s.] a EFSA Journal 2017;15(11): 5068 [30s.].
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(4)  Aby bylo navic mozné provadét cilend opatfeni pro tlumeni stanovend v provadécim rozhodnuti 2014/709/EU
a predejit dalsimu Sifeni afrického moru prasat, jakoZ i zbytecnému naruseni obchodu uvnité Unie, a aby se
rovnéZ zamezilo neopodstatnénym prekdzkdm pro obchod ze strany tfetich zemi, je tieba aktualizovat seznam
Unie obsahujici oblasti podléhajici veterindrnim opatfenim pro tlumeni stanoveny v pfiloze uvedeného
provadéciho rozhodnuti tak, aby odrézel zmény epizootologické situace, pokud jde o uvedenou ndkazu v Polsku.

(5)  Priloha provadéciho rozhodnuti 2014/709/EU by proto méla byt odpovidajicim zptsobem zménéna.

(6)  Opatfeni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se stanoviskem Stdlého vyboru pro rostliny, zvifata,
potraviny a krmiva,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1
Provadéci rozhodnuti 2014/709/EU se méni takto:
1) Clének 15a se nahrazuje timto:
,Cldnek 15a
Informaéni povinnosti ¢lenskych stéti

1. Dotcené clenské stity zajisti, Ze provozovatelé osobni dopravy, vcetné provozovatelt leti§t a pristavi,
cestovnich kanceldfl (véetné téch pofddajicich lovecké vylety) a provozovatelt postovnich sluzeb, upozorni své
zdkazniky na opatfeni pro tlumeni stanovend v tomto rozhodnuti a zejména poskytnou vhodnym zptsobem
informace o hlavnich zdkazech stanovenych v tomto rozhodnuti cestujicim z oblasti uvedenych na seznamu
v piiloze tohoto rozhodnuti a zdkazniktim postovnich sluzeb.

Za timto Glelem dotéené ¢lenské stity organizuji a provadéji pravidelné vetejné informacéni kampané zaméfené na
propagaci a §ifeni informaci o opatfenich pro tlumeni stanovenych v tomto rozhodnuti.

2. Vsechny clenské stdty zajisti, aby na vSech dulezitych trasich pozemni infrastruktury, jako jsou silnice mezind-
rodnich komunikaci, a v rdmci souvisejicich silni¢nich siti byli vSichni cestujici viditelnym a vyraznym zptsobem
upozornéni na piislusnd rizika prenosu afrického moru prasat a na veterindrni opatfeni pro tlumeni stanovend
v tomto rozhodnuti.

Uvedené informace musi byt prezentovany takovym zptisobem, aby byly snadno srozumitelné pro cestujici z oblasti
a do oblasti uvedenych na seznamu v pfiloze tohoto rozhodnuti ¢i ze tfetich zemi, v nichZ hrozi $ifeni afrického

moru prasat.

3. Dotéené c¢lenské stity musi koordinovat své usili, aby zajistily, Ze informace uvedené v odstavci 1 budou
provozovateli osobni dopravy a postovnich sluzeb G¢inné $ifeny mezi zvlasté uréené cilové skupiny.”

2) Priloha provadéciho rozhodnuti 2014/709/EU se nahrazuje znénim uvedenym v pfiloze tohoto rozhodnuti.
Cldnek 2

Toto rozhodnuti je uréeno ¢lenskym statim.

V Bruselu dne 20. Gnora 2018.

Za Komisi
Vytenis ANDRIUKAITIS

clen Komise
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PRILOHA

Pfiloha provadéciho rozhodnuti 2014/709/EU se nahrazuje timto:
,PRILOHA
CAST 1
1. Ceské republika
Tyto oblasti v Ceské republice:
— okres Uherské Hradisté,
— okres Kroméfiz,
— okres Vsetin,
— katastralni tizemi obci v okrese Zlin:
— Bélov,
— Biskupice u Luhacovic,
— Bohuslavice nad V14,
— Bohuslavice u Zlina,
— Brumov,
— Btezavky,
— Bylnice,
— Divnice,
— Dobrkovice,
— Dolni Lhota u Luhacovic,
— Doubravy,
— Drnovice u Valasskych Klobouk,
— Halenkovice,
— Haluzice,
— Horni Lhota u Luhacovic,
— Hradek na Vlarské draze,
— Hiivintv Ujezd,
— Jestfabi nad VIafi,
— Kanovice u Luhacovic,
— Karlovice u Zlina,
— Kelniky,
— Kladna-Zilin,
— Kochavec,
— Komdrov u Napajedel,
— Kiekov,

— Kvitkovice u Otrokovic,
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Lhota u Zlina,

Lipina,

Lipova u Slavi¢ina,
Loucka [,

Loucka II,

Ludkovice,
Luhacovice,

Machovi,

Mirosov u Valasskych Klobouk,
Myslocovice,
Napajedla,

Navojn,

Nedasov,

Nedasova Lhota,
Nevsova,
Oldtichovice u Napajedel,
Otrokovice,

Petrtivka u Slavicina,
Podhradi u Luhacovic,
Pohotelice u Napajedel,
Polichno,

Popov nad VIaf,
Potec,

Pozlovice,

Provodov na Moravég,
Rokytnice u Slavi¢ina,
Rudimov,

Retechov,

Sala$ u Zlina,
Sazovice,

Sehradice,

Sidonie,

Slavi¢in,

Slopné,

Smolina,

Spytihnév,

Svaty Stépan,

Sanov,

Sarovy,
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— Stitnd nad VI4f,

— Tichov,

— Tlumacov na Moravé,

— Ujezd u Valasskych Klobouk,
— Valasské Klobouky,

— Velky Otechov,

— Vlachova Lhota,

— Vlachovice,

— Vrbétice,

— Vysoké Pole,

— Zlutava.

. Estonsko

Tyto oblasti v Estonsku:

Hiiu maakond.

. Lotyssko

Tyto oblasti v Loty$sku:

Aizputes novads,

Alsungas novads,

Auces novada Vecauces un Ukru pagasts, Auces pilséta,

Jelgavas novada Platones, Vircavas, Jaunsvirlaukas, Vilces, Lielplatones, Elejas un Sesavas pagasts,
Kuldigas novada Gudenieku, Turlavas, Snépeles un Laidu pagasts,

Pavilostas novada Sakas pagasts un Pavilostas pilséta,

republikas pilséta Jelgava,

Saldus novada Ezeres, Kursisu, Novadnieku, Pampalu, Saldus, Zanas un Zirnu pagasts, Saldus pilséta,
Skrundas novads,

Stopinu novada dala, kas atrodas uz rietumiem no autocela V36, P4 un P5, Acones ielas, Daugulupes ielas un
Daugulupites,

Térvetes novads,

Ventspils novada Jurkalnes pagasts.

. Litva

Tyto oblasti v Litvé:

Akmenés rajono savivaldybé: Kruopiy ir Papilés senitinijos,

Joniskio rajono savivaldybe,

Jurbarko rajono savivaldybé: Erzvilko, Smalininky ir Viesvilés senifinijos,
Kalvarijos savivaldybeg,

Kazly Ridos savivaldybe,
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— Kelmés rajono savivaldybe,

— Marijampolés savivaldybe,

— Mazeikiy rajono savivaldybé: Sedos, Serksnény, Tirksliy ir Zidiky senifinijos,
— Pagégiy savivaldybeé,

— Raseiniy rajono savivaldybé: Girkalnio ir Kalniijy seniinijos dalis j Siaurg nuo kelio Nr A1, Nemaksciy, Paliepiy,
Raseiniy, Raseiniy miesto ir Viduklés senitinijos,

— Sakiy rajono savivaldybe,
— Siauliy miesto savivaldybeé,
— Siauliy rajono savivaldybg,
— Tauragés rajono savivaldybe,

— Tel3iy rajono savivaldybé: Nevarény ir Tryskiy senitinijos.
5. Polsko

Tyto oblasti v Polsku:

w wojewodztwie warmifisko-mazurskim:

— gmina Stare Juchy w powiecie elckim,

— gmina Dubeninki w powiecie goldapskim,

— gmina Ruciane — Nida i cz¢§¢ gminy Pisz polozona na poludnie od linii wyznaczonej przez droge nr 58 oraz
miasto Pisz w powiecie piskim,

— gminy Gizycko z miastem Gizycko, Kruklanki, Mitki, Wydminy i Ryn w powiecie gizyckim,
— gmina Mikolajki w powiecie mragowskim,

— gminy Kowale Oleckie, Olecko, Swigtajno i czes¢ gminy Wieliczki polozona na pétnoc od linii wyznaczonej
przez droge nr 655 w powiecie oleckim,

— gminy Bartoszyce z miastem Bartoszyce i Sepopol w powiecie bartoszyckim,

— gminy Lidzbark Warminski z miastem Lidzbark Warminski, Lubomino, Orneta i Kiwity w powiecie lidzbarskim,

— cz¢§¢ gminy Wilczeta polozona na poludnie od linii wyznaczonej przez droge nr 509 w powiecie braniewskim,

— gminy Godkowo, Milejewo, Mlynary, Paslek i Tolkmicko w powiecie elblaskim,

— powiat miejski Elblag.

w wojewodztwie podlaskim:

— gmina Bransk z miastem Brarisk, gminy Rudka, Wyszki, cze$¢ gminy Bielsk Podlaski polozona na zachéd od linii
wyznaczonej przez droge nr 19 (w kierunku pélnocnym od miasta Bielsk Podlaski) i przedtuzonej przez
wschodnig granice miasta Bielsk Podlaski i droge nr 66 (w kierunku potudniowym od miasta Bielsk Podlaski)
i miasto Bielsk Podlaski w powiecie bielskim,

— gminy Dziadkowice, Grodzisk i Perlejewo w powiecie siemiatyckim,

— gminy Kolno z miastem Kolno, Maly Plock i Turo§l w powiecie kolneriskim,

— gminy Juchnowiec Koscielny, Suraz i Poswigtne w powiecie bialostockim,

— powiat zambrowski,

— gminy Bakalarzewo, Wizajny, Przerodl, Filipéw, cze$¢ gminy Raczki polozona na péinoc od linii wyznaczonej

przez droge 655 i czgS¢ gminy Suwalki polozona na zachdéd od linii wyznaczonej przez droge nr 655
w powiecie suwalskim,
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— gminy Kulesze Koscielne, Nowe Piekuty, Szepietowo, Klukowo, Ciechanowiec, Wysokie Mazowieckie z miastem
Wysokie Mazowieckie, Czyzew w powiecie wysokomazowieckim,

— gminy Lomza, Miastkowo, Nowogréd, Piatnica, Sniadowo i Zbéjna w powiecie fomzynskim,

— powiat miejski Lomza.

w wojewodztwie mazowieckim:

— gminy Ceranéw, Koséw Lacki, Sabnie, Sterdyn, cz¢$¢ gminy Bielany polozona na zachdd od linii wyznaczonej
przez droge nr 63 i czg$¢ gminy wiejskiej Sokotéw Podlaski polozona na zachdéd od linii wyznaczonej przez
droge nr 63 w powiecie sokolowskim,

— gminy Grebkow, Liw, Miedzna i miasto Wegréw w powiecie wegrowskim,

— gminy Kotun, Mokobody, Wodynie, Skérzec i Siedlce w powiecie siedleckim,

— powiat miejski Siedlce,

— gminy Rzekun, Troszyn, Czerwin i Goworowo w powiecie ostrofeckim,

— powiat ostrowski,

— gminy Mala Wie§ i Wyszogréd w powiecie plockim,

— gminy Czerwinsk nad Wisla, Joniec, Naruszewo i Zaluski w powiecie ploniskim,

— gmina Nasielsk w powiecie nowodworskim,

— gminy Obryte, Winnica, Zatory i Pultusk z miastem Pultusk w powiecie pultuskim,

— gmina Somianka w powiecie wyszkowskim,

— gminy Dabréwka, Klembow, Poswigtne i Tuszcz w powiecie wotominskim,

— gminy Minsk Mazowiecki z miastem Minsk Mazowiecki, Mrozy, Cegléw, Debe Wielkie, Halinéw, Katuszyn,
Siennica, Stanistawéw,, i Latowicz w powiecie minskim,

— gminy Borowie, Garwolin z miastem Garwolin, Miastkéw Koscielny, Parysow, Pilawa i Wilga w powiecie
garwolinskim,

— gminy Lesznowola i Tarczyn w powiecie piaseczynskim,

— gminy Grdjec, Jasieniec i Warka w powiecie grojeckim,

— gminy Grabéw nad Pilicg i Magnuszew w powiecie kozienickim,

— gminy Brwinéw, Michalowice, Nadarzyn, Piastéw, Pruszkéw i Raszyn w powiecie pruszkowskim,
— gminy Baran6éw, Grodzisk Mazowiecki, Milanéwek i Podkowa Lesna w powiecie grodziskim,

— gminy [Héw, Mlodzieszyn, Nowa Sucha, Rybno, Sochaczew z miastem Sochaczew i Teresin w powiecie
sochaczewskim.

w wojewodztwie lubelskim:

— gminy Cycéw, Ludwin, Leczna, Milejow, Puchaczéw i Spiczyn w powiecie teczyniskim,

— gmina Borki w powiecie radzynskim,

— gmina Adamoéw, Krzywda, Serokomla, Wojcieszkéw i Wola Mystowska w powiecie tukowskim,

— gminy Dorohusk, Dubienka, Kamiefi, Chetm, Siedliszcze, Rejowiec, Rejowiec Fabryczny z miastem Rejowiec
Fabryczny i Zmudz w powiecie chelmskim,

— powiat miejski Chelm,

— gminy Firlej, Kock, Kamionka, Michéw, Lubartéw z miastem Lubartow, Serniki, Ostréw Lubelski i USciméw
w powiecie lubartowskim.
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CASTII
1. Ceské republika

Tyto oblasti v Ceské republice:
— Kkatastrélni tizem{ obci v okrese Zlin:
— Bratfejov u Vizovic,
— Bfeznice u Zlina,
— Biezovd u Zlina,
— Desnd u Zlina,
— Dolnf Ves,
— Drzkova,
— Frystak,
— Horni Ves u Frystaku,
— HostiSova,
— Hrobice na Moravg,
— Hvozdni,
— Chrasté&sov,
— Jaroslavice u Zlina,
— Jasenna na Morave,
— Kasava,
— Klectvka,
— Kostelec u Zlina,
— Kudlov,
— Lhotka u Zlina,
— Lhotsko,
— Lipa nad Dfevnici,
— Louky nad Dfevnici,
— Lukov u Zlina,
— Lukovecek,
— Lutonina,
— Luzkovice,
— Malenovice u Zlina,
— Mladcova,
— Neubuz,
— Ostrata,
— Podkopnd Lhota,
— Prstné,
— Priluky u Zlina,

— Rackovd,
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— Rakovi,

— Slusovice,

— Stipa,

— Tecovice,

— Trnava u Zlina,
— Ublo,

— Velikovi,

— Veseld u Zlina,
— Vitova,

— Vizovice,

— Vlckovd,

— Vsemina,

— Zédvefice,

— Zlin,

— Zelechovice nad Dfevnici.

. Estonsko

Tyto oblasti v Estonsku:

Haapsalu linn,
Hanila vald,

Harju maakond,
Ida-Viru maakond,
Jogeva maakond,
Jarva maakond,
Kihelkonna vald,
Kullamaa vald,
Kuressaare linn,
Lddne-Viru maakond,

Lidne-Saare vald,

osa Leisi vallast, mis asub lddne pool Kuressaare-Leisi maanteest (maantee nr 79),

Lihula vald,
Martna vald,
Muhu vald,

Mustjala vald,

Osa Noarootsi vallast, mis asub pdhja pool maanteest nr 230,

Nova vald,

Pihtla vald,

Pirnu maakond (vilja arvatud Audru ja Tdstamaa vald),

Polva maakond,
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Rapla maakond,

Osa Ridala vallast, mis asub edela pool maanteest nr 31,

Ruhnu vald,
Salme vald,

Tartu maakond,
Torgu vald,

Valga maakond,
Viljandi maakond,
Vormsi vald,

Voru maakond.

3. LotySsko

Tyto oblasti v Lotyssku:

Adazu novads,

Aglonas novada Kastulinas, Graveru un Skeltovas pagasts,

Aizkraukles novads,
Aknistes novads,
Alojas novads,
Aliiksnes novads,
Amatas novads,

Apes novads,

Auces novada Bénes, Lielauces un Iles pagasts,

Babites novads,
Baldones novads,
Baltinavas novads,
Balvu novads,
Bauskas novads,
Beverinas novads,
Brocénu novads,
Burtnieku novads,
Carnikavas novads,
Césu novads,
Cesvaines novads,
Ciblas novads,

Dagdas novads,

Daugavpils novada Vaboles, Liksnas, Sventes, Medumu, Demenas, Kalkiines, Laucesas, Tabores, Malinovas,

Ambelu, Bikernieku, Naujenes, Vecsalienas, Salienas un Skrudalienas pagasts,

Dobeles novads,

Dundagas novads,
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— Engures novads,

— Erglu novads,

— Garkalnes novada dala, kas atrodas uz zieme]rietumiem no autocela A2,

— Gulbenes novads,

— Jecavas novads,

— Ikskiles novada TinGizu pagasta dala, kas atrodas uz dienvidaustrumiem no autocela P10, Tkskiles pilséta,
— Ilikstes novads,

— Jaunjelgavas novads,

— Jaunpiebalgas novads,

— Jaunpils novads,

— Jekabpils novads,

— Jelgavas novada Gladas, Zalenieku, Svétes, Kalnciema, Livbérzes un Valgundes pagasts,
— Kandavas novads,

— Karsavas novads,

— Keguma novads,

— Kekavas novads,

— Kocénu novads,

— Kokneses novads,

— Kraslavas novads,

— Krimuldas novada Krimuldas pagasta dala, kas atrodas uz ziemelaustrumiem no autocela V89 un V81, un
Lédurgas pagasta dala, kas atrodas uz ziemelaustrumiem no autocela V81 un V1238,

— Krustpils novads,

— Kuldigas novada Edoles, Ivandes, Kurmales, Padures, Pel¢u, Rumbas, Rendas, Kalibes un Varmes pagasts, Kuldigas
pilséta,

— Lielvardes novads,
— Ligatnes novads,
— LimbaZzu novada Skultes, Limbazu, Umurgas, Katvaru, Pales un Vilkenes pagasts, LimbaZu pilséta,
— Livanu novads,

— Lubanas novads,
— Ludzas novads,

— Madonas novads,
— Malpils novads,

— Marupes novads,
— Mazsalacas novads,
— Meérsraga novads,
— Nauksénu novads,

— Neretas novada Mazzalves pagasta dala, kas atrodas uz ziemelaustrumiem no autocela P73 un uz rietumiem no
autocela 932,
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— Ogres novads,

— Olaines novads,

— Ozolnieku novads,

— Pargaujas novads,

— Plavinu novads,

— Preilu novada Saunas pagasts,

— Priekulu novada Veselavas pagasts un Priekulu pagasta dala, kas atrodas uz dienvidiem no autocela P28 un
rietumiem no autocela P20,

— Raunas novada Drustu pagasts un Raunas pagasta dala, kas atrodas uz dienvidiem no autocela A2,
— republikas pilséta Daugavpils,

— republikas pilséta Jekabpils,

— republikas pilséta Jarmala,

— republikas pilséta Rézekne,

— republikas pilséta Valmiera,

— Rézeknes novada Audrinu, Bérzgales, Cornajas, Dricanu, Gaigalavas, Griskanu, Ilzeskalna, Kantinieku, Kaunatas,
LendZu, Liznavas, Maltas, Makonkalna, Naglu, Ozolaines, Ozolmuizas, Rikavas, Nautrénu, Sakstagala, Silmalas,
Stolerovas, Struzanu un Vérému pagasts un Feimanu pagasta dala, kas atrodas uz ziemeliem no autocela V577 un
Puas pagasta dala, kas atrodas uz ziemelaustrumiem no autocela V577 un V597,

— Riebinu novada Silukalna, Stabulnieku, Galénu un Silajanu pagasts,
— Rojas novads,

— Ropazu novada dala, kas atrodas uz austrumiem no autocela P10,
— Rugaju novads,

— Rundales novads,

— Rijienas novads,

— Salacgrivas novads,

— Salas novads,

— Saldus novada Jaunlutrinu, Lutrinu un Skédes pagasts,

— Saulkrastu novads,

— Siguldas novada Mores pagasts un Allazu pagasta dala, kas atrodas uz dienvidiem no autocela P3,
— Skriveru novads,

— Smiltenes novads,

— Strencu novads,

— Talsu novads,

— Tukuma novads,

— Valkas novads,

— Varaklanu novads,

— Vecpiebalgas novads,

— Vecumnieku novads,

— Ventspils novada Ances, Targales, Popes, Varves, Uzavas, Piltenes, Puzes, Ziru, Ugales, Usmas un Zleku pagasts,
Piltenes pilséta,
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— Viesites novada Elk$nu un Viesites pagasts, Viesites pilséta,
— Vilakas novads,
— Vilanu novads,

— Zilupes novads.

4. Litva

Tyto oblasti v Litvé:

— Akmenés rajono savivaldybé: Akmenés, Naujosios Akmenés kaimiskoji, Naujosios Akmenés miesto ir Ventos
senitinijos,

— Alytaus miesto savivaldybe,
— Alytaus rajono savivaldybeg,

— Anyks¢iy rajono savivaldybé: Andrioniskio, Anyksciy, Debeikiy, Kavarsko senitnijos dalis j $iaurés rytus nuo
kelio Nr. 1205 ir j Siaure rytus nuo kelio Nr. 1218, Kurkliy, Skiemoniy, Svédasy, Troskiiny ir Viesinty senitinijos,

— BirStono savivaldybe,

— BirZzy miesto savivaldybeé,

— BirZy rajono savivaldybé: Nemunélio Radviliskio, Pabirzés, Paceriaukstés ir Parovéjos senitinijos,
— Elektrény savivaldybeé,

— Ignalinos rajono savivaldybe,

— Jonavos rajono savivaldybé,

— Jurbarko rajono savivaldybé: Girdziy, Jurbarko miesto, Jurbarky, Juodaictiy, Raudonés, Seredziaus, Veliuonos,
Skirsnemunés ir Simkai¢iy senifinijos,

— Kaisiadoriy miesto savivaldybé,

— Kaisiadoriy rajono savivaldybg,

— Kauno miesto savivaldybeg,

— Kauno rajono savivaldybés: Akademijos, Alsény, Batniavos, Domeikavos, EZerélio, Garliavos apylinkiy, Garliavos,
Karmélavos, Kacerginés, Kulautuvos, Lapiy, Linksmakalnio, Neveroniy, Raudondvario, Ringaudy, Roky, Samyly,
Taurakiemio, Uzliedziy, Vilkijos apylinkiy, Vilkijos, Zapyskio senitinijos,

— Kédainiy rajono savivaldybé savivaldybés: Dotnuvos, Gudzitiny, Josvainiy senifinijos dalis i Siaur¢ nuo kelio
Nr 3514 ir Nr 229, Krakiy, Kédainiy miesto, Surviliskio, Truskavos, Vilainiy ir Sétos senitinijos,

— Kupiskio rajono savivaldybé: Noritiny, Skapiskio, Subaciaus ir Simoniy senifinijos,

— Mazeikiy rajono savivaldybés: Laizuvos, MaZeikiy apylinkés, MaZeikiy, Reivy¢iy ir Viek$niy senitinijos,

— Moléty rajono savivaldybe,

— Pakruojo rajono savivaldybé: Klovainiy, Rozalimo, Lygumy, Pakruojo, Zeimelio, Linkuvos ir Pasvitinio senifinijos,

— Panevézio rajono savivaldybé: Krekenavos senintinijos dalis j vakarus nuo Nevézio upés ir | pietus nuo kelio
Nr. 3004,

— Pasvalio rajono savivaldybé: Joniskélio apylinkiy, Joniskélio miesto, Salociy ir Pusaloto senidinijos,
— Radpviliskio rajono savivaldybé,

— Raseiniy rajono savivaldybé: Ariogalos, Betygalos, Pagojuky ir Siluvos senifinijos ir Kalniijy ir Girkalnio senifinijy
dalisj pietus nuo kelio Nr. A1,

— Prieny miesto savivaldybé,

— Prieny rajono savivaldybe,
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— Rokiskio rajono savivaldybe,
— Sirvinty rajono savivaldybeé,
— Svencioniy rajono savivaldybé,
— Traky rajono savivaldybé,

— Utenos rajono savivaldybe,

— Vilniaus miesto savivaldybe,
— Vilniaus rajono savivaldybe,
— Vilkaviskio rajono savivaldybe,
— Visagino savivaldybe,

— Zarasy rajono savivaldybe.

5. Polsko

Tyto oblasti v Polsku:

w wojewodztwie warmifisko-mazurskim:

— gminy Kalinowo, Prostki i gmina wiejska Elk w powiecie elckim,

— cze$¢ gminy Wieliczki polozona na potudnie od linii wyznaczonej przez droge nr 655w powiecie oleckim,

— gmina Orzysz, Biala Piska i czg$¢ gminy Pisz polozona na péinoc od linii wyznaczonej przez droge nr 58
w powiecie piskim,

— gmina Gérowo Haweckie z miastem Gérowo Haweckie w powiecie bartoszyckim,

— gminy Braniewo z miastem Braniewo, Lelkowo, Pieni¢zno, Frombork, Ploskinia i cz¢$¢ gminy Wilczeta polozona
na pé6inoc od linii wyznaczonej przez droge 509 w powiecie braniewskim.

w wojewodztwie podlaskim:

— cz¢$¢ gminy Wizna polozona na zachdéd od linii wyznaczonej przez droge laczaca miejscowosci Jedwabne
i Wizna oraz na potudnie od linii wyznaczong przez droge nr 64 (od skrzyzowania w miejscowosci Wizna
w kierunku wschodnim do granicy gminy) w powiecie lomzynskim,

— gmina Drohiczyn w powiecie siemiatyckim,

— gmina Dubicze Cerkiewne, Czyze, Bialowieza, Hajnéwka z miastem Hajnéwka, Narew, Narewka i czeSci gmin
Kleszczele i Czeremcha potozone na wschdd od drogi nr 66 w powiecie hajnowskim,

— gmina Kobylin-Borzymy i Sokoly w powiecie wysokomazowieckim,
— gminy Grabowo i Stawiski w powiecie kolnenskim,

— gminy Czarna Bialostocka, Dobrzyniewo Duze, Grodek, tapy, Michalowo, Suprasl, Turoéi Koscielna, Tykocin,
Wasilkéw, Zabludéw, Zawady i Choroszcz w powiecie biatostockim,

— cze$¢ gminy Bielsk Podlaski polozona na wschéd od linii wyznaczonej przez droge nr 19 (w kierunku
poinocnym od miasta Bielsk Podlaski) i przedluzonej przez wschodnig granice miasta Bielsk Podlaski i droge
nr 66 (w kierunku potudniowym od miasta Bielsk Podlaski), gminy Orla i Bo¢ki w powiecie bielskim,

— powiat sejneniski,

— gminy Jeleniewo, Rutka-Tartak, Szypliszki cz¢s¢ gminy Raczki potozona na potudnie od linii wyznaczonej przez
droge 655 i czg$¢ gminy Suwalki polozona na wschéd od linii wyznaczonej przez droge nr 655 w powiecie
suwalskim,

— powiat miejski Suwalki,
— gminy Augustéw z miastem Augustoéw, Bargtéw Koscielny, Nowinka, Plaska i Sztabin w powiecie augustowskim,
— powiat sokolski,

— powiat miejski Bialystok.
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w wojewddztwie mazowieckim:

— gmina Przesmyki, Domanice, Suchozebry, Mordy, Wisniewi Zbuczyn w powiecie siedleckim,

— gmina Repki, Jablonna Lacka, cz¢$¢ gminy Bielany polozona na wschéd od linii wyznaczonej przez droge nr 63
i czg$¢ gminy wiejskiej Sokoléw Podlaski polozona na wschéd od linii wyznaczonej przez droge nr 63
w powiecie sokotowskim,

— gminy Losice i Olszanka w powiecie tosickim,

— gmina Brochéw w powiecie sochaczewskim,

— gminy Czosndéw, Leoncin, miasto Nowy Dwoér Mazowiecki, Pomiechéwek i Zakroczym w powiecie
nowodworskim,

— gmina Pokrzywnica w powiecie pultuskim,

— gminy Kobylka, Marki, Radzymin, Wolomin, Zielonka i Zabki w powiecie wotominskim,

— gmina Sulejéwek w powiecie mifiskim,

— powiat warszawski zachodni,

— powiat legionowski,

— powiat otwocki,

— gminy Konstancin — Jeziorna, Piaseczno, Prazméw i Géra Kalwaria w powiecie piaseczynskim,

— gmina Chynéw w powiecie gréjeckim,

— powiat miejski Warszawa.

w wojewodztwie lubelskim:

— gminy Wohyn, Ulan-Majorat Czemierniki i miasto Radzyn Podlaski w powiecie radzynskim,

— gmina wiejska tukéw z miastem Lukéw, Stanin, Stoczek Lukowski z miastem Stoczek Lukowski i Trzebieszéw
w powiecie tukowskim,

— gminy Stary Brus i Urszulin w powiecie wlodawskim,

— gminy Rossosz, Wisznice, Stawatycze, Sosnéwka, Tuczna i Lomazy w powiecie bialskim,

— gminy Debowa Kloda, Jabtof, Milanéw, Parczew, Sosnowica i Siemient w powiecie parczewskim,

— gminy NiedZwiada i Ostréwek w powiecie lubartowskim,

— gminy Ruda Huta, Sawin i Wierzbica w powiecie chelmskim.

CAST III
1. Estonsko

Tyto oblasti v Estonsku:

Audru vald,

Ladne-Nigula vald,

Laimjala vald,

osa Leisi vallast, mis asub ida pool Kuressaare-Leisi maanteest (maantee nr 79),
Osa Noarootsi vallast, mis asub 1duna pool maanteest nr 230,

Orissaare vald,

Poide vald,

Osa Ridala vallast, mis asub kirde pool maanteest nr 31,

Tdstamaa vald,

Valjala vald.
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2. Lotyssko

Tyto oblasti v Loty$sku:

— Aglonas novada Aglonas pagasts,

— Auces novada Vitinu pagasts,

— Daugavpils novada Nicgales, Kalupes, Dubnas un Visku pagasts,

— Garkalnes novada dala, kas atrodas uz dienvidaustrumiem no autocela A2,

— Ikskiles novada TinGizu pagasta dala, kas atrodas uz ziemelrietumiem no autocela P10,
— Inc¢ukalna novads,

— Krimuldas novada Krimuldas pagasta dala, kas atrodas uz dienvidrietumiem no autocela V89 un V81, un
Lédurgas pagasta dala, kas atrodas uz dienvidrietumiem no autocela V81 un V128,

— LimbaZzu novada Vidrizu pagasts,

— Neretas novada Neretas, Pilskalnes, Zalves pagasts un Mazzalves pagasta dala, kas atrodas uz dienvidrietumiem no
autocela P73 un uz austrumiem no autocela 932,

— Priekulu novada Liepas un Marsénu pagasts un Priekulu pagasta dala, kas atrodas uz ziemeliem no autoce]a P28
un austrumiem no autocela P20,

— Preilu novada Preilu, Aizkalnes un Pelé¢u pagasts un Preilu pilséta,
— Raunas novada Raunas pagasta dala, kas atrodas uz ziemeliem no autocela A2,

— Rézeknes novada Feimanu pagasta dala, kas atrodas uz dienvidiem no autocela V577 un Pusas pagasta dala, kas
atrodas uz dienvidrietumiem no autocela V577 un V597,

— Riebinu novada Riebinu un Rusonas pagasts,

— Ropazu novada dala, kas atrodas uz rietumiem no autocela P10,
— Salaspils novads,

— Saldus novada Jaunauces, Rubas, Vadakstes un Zvardes pagasts,
— S&jas novads,

— Siguldas novada Siguldas pagasts un Allazu pagasta dala, kas atrodas uz ziemeliem no autocela P3, un Siguldas
pilséta,

— Stopinu novada dala, kas atrodas uz austrumiem no autocela V36, P4 un P5, Acones ielas, Daugulupes ielas un
Daugulupites,

— Varkavas novads,

— Viesites novada Rites un Saukas pagasts.

3. Litva

Tyto oblasti v Litveé:

— Anyks¢iy rajono savivaldybé: Kavarsko senitinijos dalis i vakarus nuo kelio Nr. 1205 ir i pietus nuo kelio
Nr. 1218 ir Traupio senitinjja,

— Birzy rajono savivaldybé: Vabalninko, Papilio ir Sirvenos senitinijos,
— Druskininky savivaldybe,
— Kauno rajono savivaldybé: Babty, Cekiskés ir Vandziogalos senitinijos,

— Kédainiy rajono savivaldybé: Pelédnagiy, Pernaravos senitinijos ir Josvainiy senitinijos dalis | pietus nuo kelio
Nr 3514 ir Nr 229,

— Kupiskio rajono savivaldybé: Alizavos ir Kupiskio senianijos,
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— Lazdijy rajono savivaldybé,

— Pakruojo rajono savivaldybé: Guostagalio senitinija,

— Panevézio miesto savivaldybeé,

— Panevézio rajono savivaldybé: Karsakiskio, Mieziskiy, Naujamiescio, Pajstrio, Raguvos, Ramygalos, Smilgiy,
Upytés, Vadokliy, VelZio senitinijos ir Krekenavos senitinijos dalis | rytus nuo Nevézio upés ir j Siaurg nuo kelio

Nr. 3004,

— Pasvalio rajono savivaldybé: Daujény, Krin¢ino, Namisiy, Pasvalio apylinkiy, Pasvalio miesto, Pumpény ir Vasky
senitinijos,

— Sal¢ininky rajono savivaldybeé,
— Ukmergés rajono savivaldybe,

— Varénos rajono savivaldybé.
4. Polsko

Tyto oblasti v Polsku:
w wojewodztwie podlaskim:
— powiat grajewski,
— powiat moniecki,

— gminy Jedwabne i Przytuly oraz cze$¢ gminy Wizna, polozona na wschéd od linii wyznaczonej przez droge
faczaca miejscowosci Jedwabne i Wizna oraz na péinoc od linii wyznaczonej przez droge 64 (od skrzyzowania
w miejscowoéci Wizna w kierunku wschodnim do granicy gminy) w powiecie fomzynskim,

— gmina Lipsk w powiecie augustowskim,

— czg$ci gminy Czeremcha i Kleszczele polozone na zachdd od drogi nr 66 w powiecie hajnowskim,

— gminy, Mielnik, Milejczyce, Nurzec-Stacja, Siemiatycze z miastem Siemiatycze w powiecie siemiatyckim.
w wojewodztwie mazowieckim:

— gminy Plateréw, Sarnaki, Stara Kornica i Huszlew w powiecie tosickim,

— gminy Korczew i Paprotnia w powiecie siedleckim.

w wojewodztwie lubelskim:

— gminy Kodeni, Konstantynéw, Janéw Podlaski, Le$na Podlaska, Piszczac, Rokitno, Biala Podlaska, Zalesie i Terespol
z miastem Terespol, Dreléw, Miedzyrzec Podlaski z miastem Miedzyrzec Podlaski w powiecie bialskim,

— powiat miejski Biala Podlaska,
— gminy Radzyn Podlaski, Komaréwka Podlaska i Kakolewnica w powiecie radzyfskim,
— gminy Hanna, Hanisk, Wola Uhruska, Wyryki i gmina wiejska Wlodawa w powiecie wlodawskim,
— gmina Podedworze w powiecie parczewskim.
CAST IV
Itdlie
Tyto oblasti v Itdlii:

— tutto il territorio della Sardegna.”













ISSN 1977-0626 (elektronické vydani)
ISSN 1725-5074 (papirové vydani)

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




	Obsah
	PROVÁDĚCÍ NAŘÍZENÍ KOMISE (EU) 2018/258 ze dne 21. února 2018, kterým se mění prováděcí nařízení (EU) č. 725/2011 za účelem jeho přizpůsobení změnám v regulačním zkušebním postupu a zjednodušení správních postupů pro podávání žádostí a certifikaci (Text s významem pro EHP) 
	PROVÁDĚCÍ NAŘÍZENÍ KOMISE (EU) 2018/259 ze dne 21. února 2018, kterým se mění prováděcí nařízení (EU) č. 427/2014 za účelem jeho přizpůsobení změnám v regulačním zkušebním postupu a zjednodušení správních postupů pro podávání žádostí a certifikaci (Text s významem pro EHP) 
	PROVÁDĚCÍ NAŘÍZENÍ KOMISE (EU) 2018/260 ze dne 21. února 2018, o ukončení šetření možného obcházení antidumpingových opatření uložených prováděcím nařízením Rady (EU) č. 1008/2011, ve znění prováděcího nařízení (EU) č. 372/2013, na dovoz ručních paletových vozíků a jejich základních dílů pocházejících z Čínské lidové republiky dovozem zasílaným z Vietnamu bez ohledu na to, zda je u něj deklarován původ z Vietnamu či nikoli 
	ROZHODNUTÍ KOMISE (EU) 2018/261 ze dne 22. ledna 2014 o opatřeních SA.32014 (2011/C), SA.32015 (2011/C), SA.32016 (2011/C) provedených regionem Sardinie ve prospěch společnosti Saremar (oznámeno pod číslem C(2013) 9101) (Pouze italské znění je závazné) (Text s významem pro EHP) 
	ROZHODNUTÍ KOMISE (EU) 2018/262 ze dne 14. února 2018 o navrhované občanské iniciativě s názvem „We are a welcoming Europe, let us help!“ (oznámeno pod číslem C(2018) 895) (Pouze anglické znění je závazné) 
	PROVÁDĚCÍ ROZHODNUTÍ KOMISE (EU) 2018/263 ze dne 20. února 2018, kterým se mění prováděcí rozhodnutí 2014/709/EU o veterinárních opatřeních pro tlumení afrického moru prasat v některých členských státech (oznámeno pod číslem C(2018) 889) (Text s významem pro EHP) 

