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(Legislativni akty)

SMERNICE

SMERNICE RADY (EU) 2017/952
ze dne 29. kvétna 2017,

kterou se méni smérnice (EU) 2016/1164, pokud jde o hybridni nesoulady s tfetimi zemémi

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie, a zejména na ¢linek 115 této smlouvy,
s ohledem na ndvrh Evropské komise,

po postoupeni ndvrhu legislativniho aktu vnitrostdtnim parlamentim,

s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu (Y),

s ohledem na stanovisko Evropského hospodaiského a socidlniho vyboru (),

v souladu se zvlastnim legislativnim postupem,

vzhledem k témto dtivodiim:

(1) Je nezbytné obnovit divéru ve spravedlnost dafiovych systémd a umoznit vladdm d&inné vykondvat svou
danovou suverenitu. Proto Organizace pro hospodaiskou spoluprici a rozvoj (OECD) vydala v rdmci iniciativy
proti erozi zdkladu dané a pfesouvani zisku (BEPS) doporuceni pro konkrétni opatieni.

(2)  Zéavére¢né zpravy OECD tykajici se 15 akénich oblasti proti BEPS byly zvefejnény dne 5. Fjna 2015. Rada tento
vysledek uvitala ve svych zdvérech ze dne 8. prosince 2015. Rada v zdvérech zdtraznila, Ze je tfeba nalézat
spolecnd, zdroven vak flexibilni feSeni, kterd budou na Grovni Unie v souladu se zdvéry OECD v oblasti BEPS.

(3)  V reakci na potiebu spravedlivéjsiho zdanéni, a zejména na zakladé zavérd OECD tykajicich se BEPS, pfedlozila
Komise dne 28. ledna 2016 balicek predpisti proti vyhybani se danovym povinnostem. V rdmci tohoto balicku
byla ptijata smérnice Rady (EU) 2016/1164 (%) tykajici se pravidel proti vyhybani se daiovym povinnostem.

(4)  Smérnice (EU) 2016/1164 zavadi rdmec pro FeSeni hybridnich nesouladi.

(5)  Je nezbytné stanovit pravidla, kterd hybridni nesoulady co nejkomplexnéjsim zptisobem neutralizuji. Jelikoz se
smérnice (EU) 2016/1164 zabyvd pouze hybridnimi nesoulady mezi systémy dané z pijma pravnickych osob

(") Stanovisko ze dne 27. dubna 2017 (dosud nezvefejnéné v Ufe;dnim véstniku).

(}) Stanovisko ze dne 14. prosince 2016 (dosud nezvefejnéné v Urednim véstniku).

() Smérnice Rady (EU) 2016/1164 ze dne 12. Cervence 2016, kterou se stanovi pravidla proti praktikim vyhybani se dafiovym
povinnostem, které maji piimy vliv na fungovani vnitiniho trhu (Ut. vést. L 193, 19.7.2016,s. 1).
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¢lenskych stdt, vydala Rada ECOFIN dne 12. Cervence 2016 prohldseni, v némz zddd Komisi, aby do f{jna 2016
pfedlozila ndvrh tykajici se hybridnich nesouladt zahrnujicich téeti zemé s cilem stanovit pravidla, kterd budou
v souladu s pravidly doporucenymi ve Zpravé OECD o neutralizaci dasledkd hybridnich nesouladd, akéni oblast
2 — 2015 zavére¢nd zprava (ddle jen ,zprdva o BEPS v akéni oblasti ¢. 2%) a kterd budou neméné ucinnd, a to
s cilem dosdhnout dohody do konce roku 2016.

(6)  Podle smérnice (EU) 2016/1164 je mimo jiné zcela zdsadni se dale zabyvat i jinymi hybridnimi nesoulady, jako
jsou hybridni nesoulady spojené se stilymi provozovnami. S ohledem na to je nezbytné, aby uvedend smérnice
fesila také tyto nesoulady.

(7)  Pro stanoveni rdmce, ktery je v souladu se zprdvou o BEPS v akéni oblasti €. 2 a ktery je neméné ucinny, je
zdsadni, aby smérnice (EU) 2016/1164 rovnéZz obsahovala pravidla pro hybridni pfevody, importované nesoulady
a fesila aplné spektrum dvojich odpottl, aby datiovi poplatnici nemohli zneuzivat zbyvajici mezery v predpisech.

(8)  Smérnice (EU) 2016/1164 obsahuje pravidla pro hybridni nesoulady mezi ¢lenskymi staty a méla by obsahovat
i pravidla pro hybridni nesoulady s tietimi zemémi v p¥ipadech, kdy je alespon jedna ze stran poplatnikem dané
z pijma pravnickych osob nebo v piipadé reverznich hybridd subjektem v nékterém clenském stité, jakoz
i pravidla pro importované nesoulady. Pravidla pro hybridni nesoulady a nesoulady z danového rezidentstvi by se
tudiz méla vztahovat na viechny dariové poplatniky podléhajici dani z pfijma pravnickych osob v ¢lenském staté,
véetné stalych provozoven nebo uspofadani, s nimiz se zachdzi jako se stdlymi provozovnami, subjektd, které
jsou rezidenty ve tietich zemich. Pravidla pro reverzni hybridni nesoulady by se méla pouzit na vSechny subjekty,
s nimiz ¢lensky stat zachdzi pro danové acely jako s transparentnimi.

(9)  Pravidla pro hybridni nesoulady by méla fesit situace nesouladd vyplyvajicich z dvojich odpoctt a konflikth
v kvalifikaci finan¢nich ndstroji, plateb a subjekti nebo z rozdélovani plateb. Jelikoz hybridni nesoulady mohou
vést k dvojimu odpoctu ¢i odpoctu bez zahrnuti, je nutné stanovit pravidla, podle kterych dotceny ¢lensky stat
u daného piipadu bud odepte odpocet platby, vydaji nebo ztrit, nebo ulozi dafiovému poplatnikovi povinnost
zahrnout platbu do svych zdanitelnych pfijma. Tato pravidla se vSak tykaji pouze odpocitatelnych plateb
a neméla by ovlivnit obecné rysy danového systému, at uz se jednd o klasicky systém, nebo imputa¢ni systém.

(10) K hybridnim nesouladim spojenym se stilymi provozovnami dochdzi tehdy, kdy rozdily mezi pravidly, ktera
v jurisdikei stdlé provozovny a jurisdikci dafiového rezidentstvi plati pro rozdélovani pfjmi a vydaji mezi rtizné
slozky téhoz subjektu, vedou k nesouladu v dafovych vysledcich, a patii sem i ty pfipady, kdy nesouladny
vysledek vznikd v dusledku toho, Ze urcitd stdld provozovna neni podle prava jurisdikce pobocky rozpoznana.
Tyto nesouladné vysledky mohou vést k dvojimu odpoétu nebo odpoctu bez zahrnuti, a proto by mély byt
odstranény. V piipadé nerozpoznanych stilych provozoven by mél pifjem, ktery by byl jinak pfifazen stdlé
provozovné, zahrnout ¢lensky stdt, jehoZ je danovy poplatnik rezidentem.

(11)  Jakékoli korekce, jejichz provedeni vyZaduje tato smérnice, by ze zdsady nemély mit vliv na rozdéleni
zdafovacich prav mezi jurisdikcemi podle smluv o zamezen{ dvojimu zdanéni.

(12) Pro zajisténi proporcionality je nutné Fesit pouze piipady, kdy vyuzitim hybridnich nesouladt vznikd znacné
riziko vyhybdni se daniovym povinnostem. Je proto vhodné zabyvat se hybridnimi nesoulady, které vznikaji mezi
tstfedim a stdlou provozovnou nebo mezi dvéma ¢i vice stdlymi provozovnami téhoZ subjektu, a hybridnimi
nesoulady, které vznikaji mezi dafiovym poplatnikem a jeho pridruzenymi podniky nebo mezi pfidruzenymi
podniky, a hybridnimi nesoulady v disledku strukturovanych uspofddani, jichz je dafiovy poplatnik soudsti.

(13) Nesoulady, které souviseji zejména s hybridni povahou subjektti, by mély byt feSeny pouze tehdy, pokud jeden
z ptidruzenych podnikt md minimalné G¢innou kontrolu nad ostatnimi pfidruzenymi podniky. Proto by v téchto
piipadech mélo byt pozadovdno, aby tcast dafiového poplatnika nebo jiného piidruzeného podniku
v pfidruzeném podniku ¢i dcast pfidruzeného podniku v dafovém poplatnikovi ve formé hlasovacich prdv,
vlastnictvi kapitdlu nebo ndroku na vytvoreny zisk ¢inila 50 procent nebo vice. Pro ticely tohoto poZadavku na
ucast by mély byt vlastnictvi nebo préva osob, které jednaji spolecné, agregovany.
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(14)  Aby byla definice ,pfidruzeného podniku® pro ticely pravidel pro hybridni nesoulady dostatecné sirokd, méla by
zahrnovat také subjekt, ktery je pro ucetni ucely soucdsti téze konsolidované skupiny, podnik, ve kterém ma
danovy poplatnik vyznamny vliv na fizeni, a z opa¢ného pohledu i podnik, ktery ma vyznamny vliv na fizeni
danového poplatnika.

(15) Je nezbytné fesit ¢tyfi kategorie hybridnich nesouladd: zaprvé, hybridni nesoulady vyplyvajici z plateb v rdmci
finan¢niho néstroje; zadruhé, hybridni nesoulady, které jsou disledkem rozdili v rozdélovani plateb provedenych
hybridnimu subjektu nebo stdlé provozovné, a to i v disledku plateb nerozpoznané stalé provozovné; zatfeti,
hybridni nesoulady vznikajici z plateb hybridniho subjektu jeho majiteli nebo pomyslnych plateb mezi dstiedim
a stdlou provozovnou nebo mezi dvéma ¢i vice stilymi provozovnami; a kone¢né dvoji odpocty vyplyvajic
z plateb ze strany hybridniho subjektu nebo stdlé provozovny.

(16) Pokud jde o platby v rdmci finan¢niho néstroje, maze hybridni nesoulad vzniknout tehdy, kdyz 1ze odpocet bez
zahrnut{ pfi¢ist rozdilim v kvalifikaci finan¢niho néstroje nebo plateb provadénych v jeho ramci. Spliuje-li podle
préava jurisdikce pifjemce urcitd platba vzhledem ke své kvalifikaci podminky pro dvoji danovou dlevu, jako je
osvobozeni od dané, snizeni sazby dang, sleva na dani nebo vrdcen{ dan¢, mélo by se s ni zachdzet jako s platbou
vedouci ke vzniku hybridntho nesouladu v rozsahu z toho plynouci nedostate¢né zdanéné ¢astky. Jako s platbou
vedouci ke vzniku hybridniho nesouladu by se viak nemélo zachdzet s platbou v rdmci finanéniho ndstroje,
pokud danové dleva poskytnutd v jurisdikci piijemce vyplyvd vyhradné z danového postaveni pijemce nebo ze
skutecnosti, Ze dany ndstroj podléhd podminkdm zvldstniho rezimu.

(17) Aby se zabrdnilo nezamyslenym dasledktim pfi interakci pravidla tykajictho se hybridnich finan¢nich ndstroji
s pozadavky na schopnost bank absorbovat ztrity a aniZ jsou dotfena pravidla stitni podpory, mély by mit
¢lenské staty moznost vyloucit z oblasti plisobnosti této smérnice vnitroskupinové ndstroje vydané vyhradné za
Gcelem splnéni pozadavkd na schopnost emitenta absorbovat ztraty, a nikoli s cilem vyhnout se danim.

(18) Pokud jde o platby hybridnimu subjektu nebo stdlé provozovné, maze hybridni nesoulad vzniknout tehdy, kdy je
odpocet bez zahrnuti vysledkem rozdilt v pravidlech upravujicich rozdéleni dané platby mezi hybridni subjekt
a jeho majitele v piipadé platby hybridnimu subjektu, nebo mezi Gstiedi a stilou provozovnu nebo mezi dvé ¢i
vice stélych provozoven v pfipadé pomyslné platby stdlé provozovné. Definice hybridniho nesouladu by se méla
pouzit pouze tehdy, vyplyva-li nesouladny vysledek z rozdilti v pravidlech upravujicich rozdéleni plateb podle
préava dotcenych dvou jurisdikci, pficemz urcitd platba by neméla vést ke vzniku hybridniho nesouladu, ktery by
vznikl v kazdém piipadé v disledku toho, Ze podle priva kterékoli jurisdikce pffjemce je pifjemce od dané
osvobozen.

(19) Definice hybridntho nesouladu by se rovnéz méla vztahovat na odpocty bez zahrnuti, které jsou vysledkem
plateb nerozpoznané stdlé provozovné. Nerozpoznanou stalou provozovnou je jakékoli uspofddani, se kterym je
podle préava jurisdikce astiedi zachdzeno jako se stilou provozovnou, ale podle prava druhé jurisdikce s nim jako
se stilou provozovnou zachdzeno neni. Pravidlo pro hybridni nesoulad by se vSak nemélo uplatnit, pokud by
nesoulad vznikl v kazdém piipadé v dasledku toho, Ze podle prava kterékoli jurisdikce pifjemce je pifjemce od
dané osvobozen.

(20)  Pokud jde o platby hybridniho subjektu jeho majiteli nebo pomyslné platby mezi tstfedim a stdlou provozovnou
nebo mezi dvéma &i vice stdlymi provozovnami, mize hybridni nesoulad vzniknout tehdy, kdy je odpocet bez
zahrnut{ vysledkem toho, Ze dand platba ¢i pomyslnd platba neni v jurisdikci piHjemce rozpozndna. V tomto
pfipadé, kdy nesouladny vysledek vyplyvd z nepfidéleni platby ¢i pomyslné platby, je jurisdikci, v niz se podle
préva jurisdikce pldtce zachdzi s platbou ¢i pomyslnou platbou jako s obdrzenou, jurisdikce pifjemce. Stejné jako
u dalsich nesouladi z hybridnich subjektd a pobocek, které vedou k odpoctim bez zahrnuti, by hybridni
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nesoulad nemél vzniknout, pokud podle prava jurisdikce pifjemce je pifjemce od dané osvobozen. V souvislosti
s touto kategorif hybridnich nesouladt by vsak nesouladny vysledek vznikl pouze v rozsahu, v jakém jurisdikce
platce umoziuje, aby byl odpocet souvisejici s danou platbou ¢i pomyslnou platbou zapocten proti ¢dstce, kterd
neni dvakrdt zahrnutym pfijmem. Umoznuje-li jurisdikce pldtce, aby byl odpocet preveden do ndsledujictho
zdafovaciho obdobi, Ize pozadavek na provedeni korekce podle této smérnice odlozit az do okamziku, kdy je
odpocet proti ¢dstce, kterd neni dvakrdt zahrnutym piijmem, v jurisdikci platce fakticky zapocten.

(21)  Definice hybridniho nesouladu by se rovnéz méla vztahovat na dvoji odpocty bez ohledu na to, zda vznikaji
v dasledku plateb, vydajd, s nimiz se podle domaciho priva nezachdzi jako s platbami, nebo v dusledku ztrat
z odpistt hmotného ¢ nehmotného majetku. Stejné jako u pomyslnych plateb a plateb ze strany hybridniho
subjektu, které pifjemce nerozpoznd, by viak hybridni nesoulad mél vzniknout pouze v rozsahu, v jakém
jurisdikce platce umoziuje, aby byl tento odpocet zapocten proti Castce, kterd neni dvakrdt zahrnutym pFjmem.
To znamend, Ze umoziiuje-li jurisdikce pldtce, aby byl odpocet preveden do nasledujictho zdanovaciho obdobi,
lze pozadavek na provedeni korekce podle této smérnice odlozit az do okamziku, kdy je odpocet proti Castce,
kterd nenf dvakrat zahrnutym ptijmem, v jurisdikci pltce skute¢né zapocten.

(22) Do ptisobnosti hybridniho nesouladu by nemély spadat rozdily v datiovych vysledcich, které lze pficist pouze
rozdilim v hodnoté pfisuzované urcité platbé, mimo jiné i na zdkladé uplatnéni ptevodnich cen. JelikoZ
jurisdikce uplatiuji rovnéz riizna zdanovaci obdobi a maji rGznd pravidla uzndvani toho, kdy vznikly polozky
pijmd nebo vydajli, nemély by tyto ¢asové rozdily byt obecné povazovany za vedouci k nesouladim v daniovych
vysledcich. Avsak s odpocitatelnou platbou v rdmci finan¢niho néstroje, u které nelze rozumné ocekévat, Ze bude
v piiméfené dobé zahrnuta do piijma, by mélo byt zachdzeno jako s platbou vedouci ke vzniku hybridniho
nesouladu, lze-li tento odpocet bez zahrnuti pficist rozdilim v kvalifikaci finan¢niho nastroje nebo plateb
provadénych v jeho rdmci. Je tfeba uvést, Ze pokud neni platba provedend v rdmci finanéniho néstroje zahrnuta
do pijmt v pfiméfené dobé, nesouladny vysledek vzniknout muze. Jako s platbou zahrnutou do pijma
v piiméfené dobé by s uvedenou platbou mélo byt zachdzeno tehdy, pokud ji ptijemce zahrnul béhem 12 mésicti
od skonéeni zdanovaciho obdobi plitce nebo déje-li se tak v souladu se zdsadou obvyklych trznich podminek.
Clenské stity by mohly pozadovat zahrnuti platby v urcité stanovené Ihité, aby se tak zabrénilo vzniku
nesouladného vysledku a zajistila se daniova kontrola.

(23)  Hybridni pfevody mohou vést k odlisnému danovému zachdzeni v piipadé, kdy by se v disledku usporadani za
ucelem prevodu finanéniho nastroje zachdzelo s podkladovym vynosem z tohoto néstroje tak, jako by byl ziskdn
vice neZ jednou stranou daného uspofddani. V téchto piipadech by z platby v rdmci hybridniho pievodu
vyplynul pro plitce odpocet, zatimco p¥jemce by s ni zachdzel jako s vynosem z podkladového ndstroje. Toto
odli§né danové zachazeni mtize vést k odpoctu bez zahrnuti nebo ke vzniku nadmérné slevy na dani ve vztahu
k dani vybrané srazkou u zdroje z podkladového nastroje. Takovéto nesoulady by proto mély byt odstranény.
V piipadé odpoctu bez zahrnuti by se méla pouZit stejnd pravidla jako pro neutralizaci nesouladt z plateb
v rdmci hybridniho finan¢éntho néstroje. V piipadé hybridnich pfevodi, které jsou strukturovdny za ucelem
vytvofeni nadmérnych slev na dani, by dotceny clensky stdt mél platci zabranit v tom, aby tuto nadmérnou slevu
vyuzil k ziskdni daniové vyhody, a to i uplatnénim obecného pravidla proti zneuZzivini danového rezimu podle
¢lanku 6 smérnice (EU) 2016/1164.

(24)  Je nezbytné stanovit pravidlo umozujici ¢lenskym stdttim Fesit nesrovnalosti, které vyvstanou pti provadéni této
smérnice, jez by vyustily v hybridni nesoulad navzdory tomu, Ze ¢lenské stity jednaji v souladu s touto smérnici.
Pokud takovd situace nastane a primdrni pravidlo stanovené v této smérnici se neuplatni, mélo by se uplatnit
pravidlo sekunddrni. Uplatnéni primdrniho i sekunddrniho pravidla by se vSak mélo tykat pouze hybridnich
nesouladt ve smyslu této smérnice a nemélo by ovlivnit obecné rysy danového systému v konkrétnim ¢lenském
state.

(25) Importované nesoulady pfesouvaji G¢inek hybridniho nesouladu mezi stranami ve tfetich zemich do jurisdikce
¢lenského stdtu prostfednictvim nehybridniho ndstroje, ¢imz narusuji G¢innost pravidel, kterd hybridni nesoulady
neutralizuji. Odpocitatelnd platba v ¢lenském stdté¢ mize slouzit k financovdni vydaji spojenych s hybridnim
nesouladem. Aby se témto importovanym nesouladiim zabrénilo, je zapotiebi zavést pravidla, kterd neumozni
odpocet platby, pokud je odpovidajici ptijem z této platby piimo nebo nepfimo zapocten proti odpoctu, ktery
vznikd v rdmci hybridniho nesouladu vedouciho k dvojimu odpoctu nebo odpoctu bez zahrnuti mezi tietimi
zemémi.
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(26)  Nesoulad vyplyvajici z dvojiho rezidentstvi mize vést k dvojimu odpoctu, pokud se platba provedend datiovym
poplatnikem s dvojim rezidenstvim odecitd podle prava obou jurisdikci, v nichZ je dafiovy poplatnik rezidentem.
Jelikoz nesoulady vyplyvajici z dvojtho rezidenstvi mohou vést k dvojimu odpoctu, mély by spadat do oblasti
ptisobnosti této smérnice. Duplicitni odpocet, k némuz dochdzi u spolecnosti s dvojim rezidenstvim, by mél
¢lensky stt odepiit v rozsahu, v jakém je tato platba zapoctena proti Castce, se kterou se podle prava druhé
jurisdikce nezachdzi jako s pfijmem.

(27) Cilem této smérnice je zvysit odolnost vnitintho trhu jako celku proti hybridnim nesouladiim. Tohoto cile
nemohou ¢lenské stity jednajici samostatné uspokojivé dosdhnout, jelikoz vnitrostatni systémy dani z pijma
préavnickych osob jsou riznorodé a nezdvisld opatfeni ¢lenskych stdti by pouze opakovala stavajici roztfisténi
vnitfniho trhu v oblasti pfimych dani. Neefektivita a deformace vznikajici v interakci odlisnych vnitrostatnich
opatfeni by tak nadale pfetrvdvaly. To by mélo za ndsledek nedostatek koordinace. Uvedeného cile mize byt
vzhledem k preshrani¢ni povaze hybridnich nesouladd a potfebé pFijmout feSeni, kterd budou fungovat pro
vnitini trh jako celek, 1épe dosazeno na trovni Unie. Unie proto miiZe pfijmout opatieni v souladu se zdsadou
subsidiarity stanovenou v ¢ldnku 5 Smlouvy o Evropské unii. V souladu se zdsadou proporcionality stanovenou
v uvedeném cldnku nepfekracuje tato smérnice rdmec toho, co je nezbytné pro dosazeni uvedeného cile.
Stanovenim poZadované Grovné ochrany vnitintho trhu tato smérnice usiluje pouze o dosazeni zdkladniho
stupné koordinace v rdmci Unie, ktery je nezbytny k naplnént jejiho cile.

(28)  PH provadéni této smérnice by clenské staty mély pouzivat piislusnd vysvétleni a piiklady obsazené ve zpravé
o BEPS v akéni oblasti ¢. 2 jako zdroj objasnéni nebo vykladu, a to v rozsahu, v jakém jsou v souladu
s ustanovenimi této smérnice a s pravem Unie.

(29)  Pravidla tykajici se hybridnich nesouladi obsazend v ¢l. 9 odst. 1 a 2 se uplatni pouze v rozsahu, v jakém situace
tykajici se dafiového poplatnika vede k nesouladnému vysledku. Nesouladny vysledek by nemél vzniknout
v piipadé, kdy urcité uspofddani podléhd korekci podle ¢l. 9 odst. 5 nebo ¢lanku 9a, a tudiz by uspotddani
podléhajici korekci podle uvedenych ¢asti této smérnice neméla v rdmci pravidel pro hybridni nesoulady podléhat
zadnym dal$im korekcim.

(30) Vedou-li k neutralizaci nesouladu v danovych vysledcich ustanoveni jiné smérnice, jako je napiiklad smérnice
Rady 2011/96/EU ('), nemél by jiz pro uplatnéni pravidel pro hybridni nesoulady stanovenych touto smérnici
zbyvat zadny prostor.

(31) Komise by méla pét let po vstupu této smérnice v platnost zhodnotit jeji provddéni a podat o ném Radé zpravu.
Clenské stity by mély Komisi poskytnout veskeré informace, které jsou pro toto hodnoceni nezbytné.

(32) Smérnice (EU) 2016/1164 by proto méla byt odpovidajicim zpisobem zménéna,

PRIJALA TUTO SMERNICL:

Cldnek 1

Smérnice (EU) 2016/1164 se méni takto:

1) Clének 1 se nahrazuje timto:

N

,Cldnek 1
Oblast piisobnosti
1. Tato smérnice se vztahuje na viechny dafové poplatniky podléhajici v jednom nebo vice ¢lenskych stdtech dani

z ptjmi pravnickych osob, v¢etné stdlych provozoven subjekti, které jsou pro danové ticely rezidenty tieti zemé,
pokud se nachézeji v jednom nebo vice ¢lenskych stétech.

2. Clanek 9a se rovnéz pouzije na viechny subjekty, s nimiz ¢lensky stdt zachdzi pro danové Géely jako s transpa-
rentnimi.”

-

Smérnice Rady 2011/96/EU ze dne 30. listopadu 2011 o spolecném systému zdanéni matefskych a dcefinych spolecnosti z riznych
¢lenskych stata (UF. vést. L 345,29.12.2011, s. 8).
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2) Clanek 2 se méni takto:
a) v bodé 4 se posledni pododstavec nahrazuje timto:
,Pro tcely ¢lankd 9 a 9a:

a) vznikd-li nesouladny vysledek podle bodu 9 prvniho pododstavce pism. b), c), d), e) nebo g) tohoto ¢lanku
nebo je-li nezbytnd korekce podle ¢l. 9 odst. 3 nebo ¢lanku 9a, je definice pfidruzeného podniku upravena tak,
7e se pozadavek 25 procent nahrazuje pozadavkem 50 procent;

b) se s osobou, kterd z hlediska hlasovacich prav nebo kapitdlu v urcitém subjektu jedna spole¢né s jinou osobou,
zachdzi, jako kdyby drZela v daném subjektu tcast v rozsahu veskerych hlasovacich prav nebo kapitalu, jez
drzi uvedend jind osoba;

¢) se pfidruzenym podnikem rovnéz rozumi subjekt, ktery je soucdsti téze konsolidované skupiny pro dcely
ucetniho vykaznictvi jako danovy poplatnik, podnik, ve kterém md dariovy poplatnik vyznamny vliv na Fizen,
nebo podnik, ktery md vyznamny vliv na ¥{zen{ danového poplatnika.”;

b) bod 9 se nahrazuje timto:
,9) ,hybridnim nesouladem* situace tykajici se dariového poplatnika, nebo ve vztahu k ¢l. 9 odst. 3 subjektu, kdy:
a) platba v rdmci finan¢niho ndstroje vede k odpoctu bez zahrnuti, p¥icemz:
i) tato platba neni v pfiméfené dobé zahrnuta a

i) tento nesouladny vysledek lze pfi¢ist rozdilam v kvalifikaci ndstroje nebo platby provadéné v jeho
rdmci.

Pro ucely prvniho pododstavce se s platbou v rdmci finan¢niho ndstroje zachdzi jako se zahrnutou do
pHjmu v pfiméfené dobé, pokud:

i) je platba jurisdikci pifjemce zahrnuta ve zdaiovacim obdobi, které zacind do 12 mésicti od konce
zdanovactho obdobi plétce, nebo

ii) lze pfiméfené ocekavat, Ze platba bude jurisdikei piijemce zahrnuta v nékterém budoucim zdanovacim
obdobi, a platebni podminky jsou takové, jaké by bylo mozné ocekdvat mezi nezdvislymi podniky;

b) platba hybridnimu subjektu vede k odpoctu bez zahrnuti a tento nesouladny vysledek plyne z rozdild
v tom, jak jsou platby hybridnimu subjektu rozdéloviny podle prava jurisdikce, v niZ je hybridni subjekt
usazen ¢i registrovan, a jurisdikce kterékoli osoby s t¢asti v daném hybridnim subjektu;

¢) platba subjektu s jednou ¢i vice stalymi provozovnami vede k odpoctu bez zahrnuti a tento nesouladny
vysledek plyne z rozdilii v rozdélovani plateb mezi tstfedi a stilou provozovnu nebo mezi dvé ¢i vice
stalych provozoven téhoz subjektu podle prava jurisdikci, v nichZ tento subjekt ptisobi;

d) platba vede k odpoctu bez zahrnuti v disledku platby nerozpoznané stdlé provozovné;

e) platba ze strany hybridniho subjektu vede k odpoétu bez zahrnuti a tento nesoulad je vysledkem
skutecnosti, Ze pravo jurisdikce pijemce tuto platbu nerozpozndvé;

f) pomyslnd platba mezi ustfedim a stilou provozovnou nebo mezi dvéma ¢i vice stalymi provozovnami
vede k odpoctu bez zahrnuti a tento nesoulad je vysledkem skutecnosti, Ze pravo jurisdikce pijemce tuto
platbu nerozpoznava, nebo

g) dojde k dvojimu odpoctu.
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Pro tcely tohoto bodu 9:

a) platba predstavujici podkladovy vynos z prevadéného financniho ndstroje nevede ke vzniku hybridniho
nesouladu podle prvniho pododstavce pism. a), jestlize ji provadi obchodnik na finan¢nim trhu v rdmci
hybridniho pfrevodu na trhu, vyzaduje-li jurisdikce pldtce od obchodnika na finan¢nim trhu, aby veskeré
Castky obdrzené v souvislosti s pfevddénym finanénim ndstrojem zahrnul do pHjm;

b) hybridni nesoulad vznikd podle prvniho pododstavce pism. ¢), f) nebo g) pouze v rozsahu, v jakém
jurisdikce pldtce umoznuje, aby byl tento odpocet zapocten proti Castce, kterd neni dvakrdt zahrnutym
piijmem;

¢) s nesouladnym vysledkem se nezachdzi jako s hybridnim nesouladem, pokud nevznikd mezi pfidruzenymi
podniky, mezi dafiovym poplatnikem a pfidruzenym podnikem, mezi dstiedim a stdlou provozovnou,
mezi dvéma ¢ vice stlymi provozovnami téhoz subjektu nebo v rdmci strukturovaného uspofaddni.

Pro tcely tohoto bodu 9 a ¢lanka 9, 9a a 9b se rozum:
a) ,nesouladnym vysledkem” dvoji odpocet nebo odpocet bez zahrnuti;

b) ,dvojim odpoctem” odpocet téZe platby, vydajii nebo ztrdt jak v jurisdikci, v niZz md dand platba svij
zdroj, v niz dané vydaje vznikaji nebo v niz dochdzi k danym ztrdtdm (jurisdikce platce), tak i v jiné
jurisdikci (jurisdikce investora). V piipadé platby ze strany hybridniho subjektu nebo stalé provozovny je
jurisdikei platce jurisdikce, v niZ jsou hybridni subjekt nebo stdld provozovna usazeny nebo v niZ se
nachdzejf;

¢) ,odpoctem bez zahrnuti“ odpocet platby nebo pomyslné platby mezi dstiedim a stdlou provozovnou
nebo mezi dvéma ¢&i vice stdlymi provozovnami v kterékoli jurisdikci, kde se s danou platbou ¢&i
pomyslnou platbou zachézi jako s provedenou (jurisdikce pldtce), aniz je tato platba ¢i pomyslnd platba
pro danové téely odpovidajicim zptisobem zahrnuta v jurisdikci ptijemce. Jurisdikci pifjemce je kterdkoli
jurisdikce, v niZ je dand platba ¢i pomyslna platba obdrzena nebo v niZ se s danou platbou ¢ pomyslnou
platbou zachdzi jako s obdrzenou podle prava kterékoli jiné jurisdikce;

d) ,odpoctem” ¢astka, s niz se podle prava jurisdikce platce nebo investora zachdzi jako s odpocitatelnou od
zdanitelnych pi{jmt. Pojem ,odpocitatelny” je chdpan obdobng;

e) ,zahrnutim“ Castka, kterd je podle prava jurisdikce pifjemce zohlednéna ve zdanitelnych piijmech.
S platbou v rdmci finan¢niho ndstroje se nezachdzi jako se zahrnutou v rozsahu, v jakém spliiuje
pozadavky pro jakoukoli dafiovou dlevu pouze na zdkladé zptsobu, jak je tato platba podle prava
jurisdikce ptijemce kvalifikovana. Pojem ,zahrnuty” je chdpan obdobng;

f) ,danovou dlevou“ osvobozeni od dané, snizeni sazby dang, jakdkoli sleva na dani nebo vraceni dané (jiné
nez sleva v ptipadé dani vybiranych srdzkou u zdroje);

g) ,dvakrdt zahrnutym piijmem* jakdkoli pfijmova polozka, kterd je zahrnuta podle prava obou jurisdikci,
mezi nimiz nesouladny vysledek vznikl;

h) ,osobou fyzickd osoba nebo subjekt;

i) ,hybridnim subjektem* jakykoli subjekt ¢i uspofddani, jez jsou podle prava jedné jurisdikce povazoviny za
danovy subjekt a s jejichZ piijmy ¢i vydaji se podle prava jiné jurisdikce zachdzi jako s pijmy & vydaji
jedné nebo vice jinych osob;

j) Jfinanénim néstrojem” jakykoli ndstroj v rozsahu, v jakém vede k vynosu z financovani ¢i kapitdlu, jenz je
podle préva jurisdikce pfijemce ¢&i platce zdafovan na zdkladé pravidel pro zdanéni dluhu, kapitilu nebo
derivétd, a zahrnuje hybridni pfevod;

k) ,obchodnikem na finan¢nim trhu“ osoba nebo subjekt, jejichz pfedmétem ¢innosti je pravidelny ndkup
a prodej finanénich néstroji na vlastni et za icelem dosazeni zisku;
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1) ,hybridnim pfevodem* jakékoli uspofddani za tcelem pfevodu finanéntho néstroje, s jehoZ podkladovym
vynosem se pro danové ucely zachdzi jako s vynosem ziskanym soucasné vice nez jednou ze stran tohoto
uspofadant;

m) ,hybridnim pfevodem na trhu“ jakykoli hybridni pfevod, ktery provadi obchodnik na finanénim trhu
v ramci bézné ¢innosti, a nikoli v rdmci strukturovaného uspotddan;

n) ,nerozpoznanou stilou provozovnou“ jakékoli usporddini, se kterym je podle prava jurisdikce dstfedi
zachdzeno jako se stilou provozovnou, zatimco podle prava druhé jurisdikce s nim jako se stilou
provozovnou zachdzeno neni.”

¢) dopliuji se nové body, které znéji:

,10) ,konsolidovanou skupinou pro téely tcetniho vykaznictvi” skupina zahrnujici v§echny subjekty, které jsou
plné zahrnuty do konsolidované ticetni zavérky vypracované v souladu s mezindrodnimi standardy tcetniho
vykaznictvi nebo vnitrostatnim systémem tcetniho vykaznictvi ¢lenského statu;

11) ,strukturovanym uspofdddnim“ uspofdddni spojené s hybridnim nesouladem, kde je nesouladny vysledek
zohlednén v cené v rdmci podminek tohoto uspofddani, nebo uspotddani, jehoz ticelem je vyvolat piislusny
vysledek z hybridniho nesouladu, pokud nelze rozumné ocekévat, zZe danovy poplatnik nebo pfidruzeny
podnik o hybridnim nesouladu nevédél a nepodilel se na hodnoté dafiové vyhody z hybridniho nesouladu

vyplyvajici.“
3) Clinek 4 se méni takto:
a) v odst. 5 pism. a) se bod ii) nahrazuje timto:

Ji) veskerd aktiva a zdvazky se ocefuji za pouziti stejné metody jako v konsolidované Géetni zdvérce vypracované
v souladu s mezindrodnimi standardy tcetniho vykaznictvi nebo vnitrostdtnim systémem téetniho vykaznictvi
¢lenského stdtu;*;

b) odstavec 8 se nahrazuje timto:

,8.  Pro Uclely odstavct 1 az 7 maze byt daflovému poplatniku udéleno privo pouzit konsolidovanou tcetni
zavérku sestavenou podle jinych déetnich standardti nez mezindrodnich standardd Gcetniho vykaznictvi nebo
vnitrostatniho systému aéetniho vykaznictvi ¢lenského statu.

4) Clének 9 se nahrazuje timto:

,Cldnek 9

Hybridni nesoulady

1. Vrozsahu, v jakém hybridni nesoulad vede ke dvojimu odpoctu:
a) se odpocet odepfe v ¢lenském stdté, jenz je jurisdikei investora, a

b) neni-li odpocet odepfen v jurisdikci investora, odepte se v ¢lenském stdté, jenz je jurisdikci pldtce.

Jakykoli takovy odpocet v§ak musi byt zpisobily k zapocteni proti dvakrit zahrnutému piijmu, jenZz vznikne ve
stavajicim ¢i ndsledujicim zdanovacim obdobi.

2. Vrozsahu, v jakém hybridni nesoulad vede k odpoctu bez zahrnuti:
a) odpocet se odepte v ¢lenském staté, jenz je jurisdikei platce, a

b) neni-li odepten odpocet v jurisdikci pldtce, zahrne se vysSe platby, kterd by jinak vedla k nesouladnému vysledku,
do pFjma v ¢lenském stété, jenz je jurisdikei pFjemce.
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3. Clensky stit odepte odpocet jakékoli platby ze strany datiového poplatnika v rozsahu, v jakém tato platba
piimo & nepfimo financuje odpocitatelny vydaj, jenz vede ke vzniku hybridniho nesouladu prostfednictvim
transakce ¢i série transakci mezi pridruzenymi podniky nebo v rdmci strukturovaného uspofdddni, a to s vyjimkou
rozsahu, v jakém jedna z jurisdikci, kterych se dand transakce ¢&i série transakci tykd, provedla ve vztahu k tomuto
hybridnimu nesouladu rovnocennou korekci.

4. Clensky stit mfize vyjmout z plisobnosti:

a) odst. 2 pism. b) tohoto ¢linku hybridni nesoulady ve smyslu ¢l. 2 bodu 9 prvniho pododstavce pism. b), ¢), d)
nebo f);

b) odst. 2 pism. a) a b) tohoto ¢linku hybridni nesoulady, jez jsou vysledkem platby tiroku v rdmci finan¢niho
néstroje pfidruzenému podniku, pokud:

i) finan¢ni ndstroj vykazuje rysy konverze, rekapitalizace z vnitfnich zdroja ¢i odpisy;

ii) finanéni ndstroj byl vyddn vyhradné za Glelem splnéni pozadavkii na schopnost absorbovat ztraty
vztahujicich se na bankovni odvétvi a v rdmci pozadavki na schopnost dafiového poplatnika absorbovat
ztrty je jako takovy uzndn;

iii) finan¢ni ndstroj byl vyddn

=

— v souvislosti s finan¢nimi néstroji s rysy konverze, rekapitalizace z vnitfnich zdrojt ¢i odpisu na trovni
nékterého matefského podniku,

— na Grovni nezbytné ke splnéni piislusnych pozadavkd na schopnost absorbovat ztrdty,
— nikoli v rdmci strukturovaného uspofddani; a

iv) celkovy ¢isty odpocet za konsolidovanou skupinu v rdmci dotéeného uspofddani nepfevysuje ¢astku, kterd by
vyplynula v situaci, kdy by dafiovy poplatnik tento finanéni néstroj vydal pfimo na trh.

Pismeno b) se pouzije do 31. prosince 2022.

5.V rozsahu, v jakém se hybridni nesoulad tykd pfjmu nerozpoznané stdlé provozovny, ktery neni prfedmétem
dané v clenském stdté, jehoZz je datiovy poplatnik rezidentem pro dafové ucely, vyzaduje tento ¢lensky stit od
dantového poplatnika zahrnuti pijmu, ktery by byl jinak nerozpoznané stdlé provozovné piifazen. Prvni véta se
pouzije, pokud se na dany clensky stdt nevztahuje povinnost osvobodit tento piijem od dané na zakladé smlouvy
o zamezen{ dvojimu zdanéni uzaviené mezi danym ¢lenskym stdtem a tfeti zemi.

6. V rozsahu, v jakém je Gcelem hybridnitho pfevodu dosdhnout dlevy v piipadé srazkové dané z platby
vyplyvajici z ptevedeného finanéniho néstroje ve prospéch vice nez jedné ze zicastnénych stran, omezi ¢lensky stat
danového poplatnika prospéch z této dlevy pomérné k ¢istému zdanitelnému piijmu souvisejicimu s danou platbou.”

5) Vkladdaji se nové ¢lanky, které znéji:
,Cldnek 9a
Reverzni hybridni nesoulady

1. Jestlize se jeden ¢i vice pFidruzenych nerezidentskych subjekttl, které v hybridnim subjektu registrovaném nebo
usazeném v ¢lenském stdté drzi dohromady ptimou ¢i nepiimou Gcast v rozsahu 50 procent nebo vice hlasovacich
prav, kapitalu nebo prav na podil na zisku, nachdzi v jurisdikci ¢i jurisdikcich, v nichz je dany hybridni subjekt
povazovan za osobu povinnou k dani, povaZuje se tento hybridni subjekt za rezidenta daného ¢lenského statu a jeho
pijem se zdanuje v rozsahu, v jakém neni jinak zdanovin podle prava daného ¢lenského stitu nebo kterékoli jiné
jurisdikce.

2. Odstavec 1 se nepouzije na subjekt kolektivniho investovdni. Pro ucely tohoto ¢linku se subjektem
kolektivniho investovédni rozumi investi¢ni fond nebo ndstroj, ktery mé velké mnozstvi investord, drzi diverzifikované
portfolio cennych papirt a v zemi usazeni podléhd regulaci na ochranu investort.
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Cldnek 9b
Nesoulady z dafiového rezidenstvi

V rozsahu, v jakém je odpocet platby, vydaji nebo ztrdt danového poplatnika, ktery je pro daiové tcely rezidentem
ve dvou ¢&i vice jurisdikcich, odpocitatelny od zdkladu dané v obou jurisdikcich, odepfe ¢lensky stit danového
poplatnika odpocet v rozsahu, v jakém druhd jurisdikce umoznuje tento duplicitni odpocet zapocist proti p¥jmu,
jenz neni dvakrdt zahrnutym pi{jmem. Jsou-li obé jurisdikce clenskymi stity, odepie odpocet ¢lensky stit, v némz
podle smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni mezi obéma dotfenymi clenskymi stity neni dafiovy poplatnik
povazovan za rezidenta.”

6) V¢l 10 odst. 1 se dopliiuje novy pododstavec, ktery zni:

,Odchylné od prvniho pododstavce Komise zhodnoti do 1. ledna 2022 provadéni ¢lankd 9 a 9b, a zejména dusledky
vyjimky stanovené v ¢l. 9 odst. 4 pism. b), a podd o tom Radé zpravu.”

~
~

V ¢lanku 11 se vklada novy odstavec, ktery zni:

,5a.  Odchylné od odstavce 1 ¢lenské stity do 31. prosince 2019 pfijmou a zvefejni pravni a spravni predpisy
nezbytné pro dosazeni souladu s ¢linkem 9. Neprodlené sdéli Komisi jejich znéni.

Tyto pfedpisy pouziji ode dne 1. ledna 2020.

Tyto predpisy pFijaté clenskymi stity musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz u¢inén pii

jejich afednim vyhldSeni. Zpusob odkazu si stanovi ¢lenské staty.”

Cldnek 2

1.  Clenské stity piijmou a zvefejni pravni a sprévni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici do
31. prosince 2019. Neprodlené sdéli Komisi jejich znéni.

Tyto pfedpisy pouziji ode dne 1. ledna 2020.

Tyto piedpisy piijaté clenskymi stity musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz ucinén pii
jejich Gfednim vyhldSeni. Zptisob odkazu si stanovi clenské stdty.

2. Clenské stity sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnitrostdtnich pravnich piedpisti, které piijmou v oblasti
plisobnosti této smérnice.

3. Odchylné od odstavce 1 ¢lenské stity do 31. prosince 2021 pfijmou a zvefejni pravni a spravni predpisy nezbytné
pro dosazeni souladu s ¢lankem 9a smérnice (EU) 2016/1164. Neprodlené sdéli Komisi jejich znéni.

Tyto pfedpisy pouziji ode dne 1. ledna 2022.

Tyto piedpisy piijaté clenskymi stity musi obsahovat odkaz na tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz u¢inén pii
jejich Gfednim vyhldSeni. Zptisob odkazu si stanovi ¢clenské stdty.
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Cldnek 3

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Cldnek 4

Tato smérnice je urCena ¢lenskym statim.

V Bruselu dne 29. kvétna 2017.

Za Radu
piedseda
C. CARDONA
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II

(Nelegislativni akty)

NARIZENI

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2017/953
ze dne 6. Cervna 2017,

kterym se stanovi providéci technické normy, pokud jde o formdt a harmonogram zpriv
o pozicich podivanych investi¢ni podniky a organizitory trhu provozujicimi obchodni systém
podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/65/EU o trzich finan¢nich ndstroji

(Text s vyznamem pro EHP)
EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/65/EU ze dne 15. kvétna 2014 o trzich finan¢nich néstroji
a 0 zméné smérnic 2002/92/ES a 2011/61/EU (!), a zejména na ¢l. 58 odst. 7 uvedené smérnice,

vzhledem k témto déivodéim:

(1)  Za Gcelem dosazeni vétsi transparentnosti trhii s komoditnimi derivaty, emisnimi povolenkami a jejich derivaty
by organizatofi trhu a investi¢ni podniky provozujici obchodni systém, ve kterém jsou tyto finan¢ni ndstroje
obchodoviny, méli zvefejiiovat tydenni zprévu se souhrnnym pocétem osob, které jsou drziteli smlouvy,
a s celkovou otevienou pozici u kazdého komoditniho derivitu, emisni povolenky nebo jejich derivdtu, jez
piekracuje prahové hodnoty stanovené v nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2017/591 (%), pokud jde
o regula¢ni technické normy pro uplatiiovéani limitt pozic na komoditni derivéty, a predklddat uvedenou zpravu
Evropskému orgdnu pro cenné papiry a trhy (ESMA).

(2)  Véasnym predkladanim zprdv, které byly pfedtim zvefejnény pfislusnymi obchodnimi systémy, v rdmci
jednozna¢né stanovené a jednotné lhiity se orgdnu ESMA usnadni tydenni centralizované zvefejiiovani téchto
zpréav z celé Unie.

(3)  V zdjmu konzistentnosti a k zajistén{ hladkého fungovéni finan¢nich trhti je nezbytné, aby se ustanoveni tohoto
nafizeni a ustanoveni smérnice 2014/65/EU pouzila od stejného data.

(4)  Toto nafizeni vychazi z ndvrhu provadécich technickych norem pfedloZenych Komisi orgdnem ESMA.

(5)  Orgdn ESMA uskutecnil oteviené vefejné konzultace o ndvrhu provddécich technickych norem, ze kterého toto
nafizeni vychdzi, zanalyzoval potencidlni souvisejici ndklady a pfinosy a pozddal o stanovisko skupinu subjekti
ptisobicich v oblasti cennych papird a trhi ziizenou ¢ldnkem 37 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢ 1095/2010 (),

() Uf.vést.L173,12.6.2014,s. 349.

() Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2017/591 ze dne 1. prosince 2016, kterym se dopliiuje smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/65[EU, pokud jde o regula¢ni technické normy pro uplatiiovani limitt pozic na komoditni derivaty (Uf. vést. L 87,
31.3.2017,s. 479).

(®) Nafizeni Evropskz':ho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1095/2010 ze dne 24. listopadu 2010 o ziizeni Evropského orgdnu dohledu
(Evropského orgdnu pro cenné papiry a trhy), o zméné rozhodnuti ¢. 716/2009/ES a o zruSeni rozhodnuti Komise 2009/77[ES
(Ut.vést. L 331,15.12.2010, s. 84).
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PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Lhity pro podavani zprav

Organizatofi trhu a investi¢ni podniky uvedené v ¢l. 58 odst. 1 smérnice 2014/65/EU zaslou orgdnu ESMA tydenni
zprdvu uvedenou v pismenu a) uvedeného ¢ldnku ohledné souhrnnych pozic drZzenych na konci obchodovani kazdého
tydne nejpozdéji ve stfedu ndsledujictho tydne v 17:30 hodin SEC.

Pokud pondéli, dtery nebo stieda v tydnu, kdy méd byt uvedend zprava piedlozena, neni pro organizdtora trhu nebo
investi¢ni podnik uvedené v prvnim odstavci pracovnim dnem, predlozi uvedeny organizitor trhu nebo investicni
podnik danou zpravu co nejdiive a nejpozdéji ve ¢tvrtek uvedeného tydne v 17:30 hodin SEC.

Cldnek 2
Vstup v platnost a pouZitelnost
Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 3. ledna 2018.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 6. ¢ervna 2017.

Za Komisi
predseda
Jean-Claude JUNCKER
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2017/954
ze dne 6. Cervna 2017

o prodlouZzeni pfechodnych obdobi tykajicich se kapitilovych pozadavki pro expozice vici
astfednim protistrandm stanovenych v nafizenich Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢ 575/2013 a (EU) ¢. 648/2012

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. Cervna 2013 o obezfetnostnich
pozadavcich na Gvérové instituce a investi¢ni podniky a o zméné nafizeni (EU) ¢. 648/2012 ('), a zejména na ¢l. 497
odst. 3 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto déivodéim:

(1)  Aby se zabrdnilo naruseni mezindrodnich finan¢nich trh a zamezilo penalizaci instituci tim, Ze by se na né
béhem procesu uzndvéni stdvajicich dstfednich protistran z tretich zemi vztahovaly vyssi kapitdlové pozadavky,
bylo v ¢l. 497 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 575/2013 stanoveno piechodné obdobi, béhem néhoz mohou instituce
pokladat vSechny ustiedni protistrany z tfetich zemi, s nimiz instituce usazené v Unii provadéji clearing transakcf,
za zpUsobilé ustfedni protistrany.

(2)  Nafizenim (EU) €. 575/2013 bylo zménéno nafizeni (EU) ¢. 648/2012 (3), pokud jde o nékteré vstupy pro
vypocet kapitdlovych poZadavka na instituce pro expozice vici ustfednim protistrandm z tfetich zemi. V souladu
s tim ¢l. 89 odst. 5a nafizeni (EU) €. 648/2012 vyZzaduje, aby urcité astfedni protistrany z tfetich zemi podévaly
po omezenou dobu informace o celkové Castce pocate¢ni marze piijaté od ¢lent svého clearingového systému.
Toto pfechodné obdobi odpovidd obdobi stanovenému v ¢l. 497 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 575/2013.

(3)  Obe pfechodnd obdobi méla skonéit dnem 15. Cervna 2014.

(4)  Ustanoveni ¢l. 497 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 575/2013 zmocfiuje Komisi pfijmout za mimofddnych okolnosti
provadéci akt s cilem prodlouzit pfechodné obdobi pro kapitdlové pozadavky o Sest mésicti. Toto prodlouzeni by
mélo byt uplatnéno rovnéZ na lhity stanovené v ¢l. 89 odst. 5a nafizeni (EU) ¢. 648/2012. Tato pfechodnd
obdobi byla prodlouzena do 15. Cervna 2017 provadécimi nafizenimi Komise (EU) ¢ 591/2014 (), (EU)
& 1317/2014 (), (EU) 2015/880 (), (EU) 2015/2326 (), (EU) 2016/892 () a (EU) 2016/2227 (9).

(5)  Pokud jde o Ustfedni protistrany usazené ve tretich zemich, které dosud pozadaly o uzndni, uznal jich Evropsky
organ pro cenné papiry a trhy (ESMA) jiz 28. Z téchto tstfednich protistran byly uzndny dvé ze Spojenych stitd
americkych po piijeti provddéctho nafizeni (EU) 2016/2227 na zdkladé provadéciho rozhodnuti Komise (EU)
2016/377 (). Po pfijeti provadécich rozhodnuti Komise (EU) 2016/2269 (1%, (EU) 2016/2275 (1), (EU)
2016/2276 (%), (EU) 2016/2277 (**) a (EU) 2016/2278 (**) bylo navic uzndno téZz pét Ustfednich protistran
z Indie, Japonska, Brazilie, Mezindrodniho finan¢niho centra v Dubaji a Spojenych arabskych emirdtti. Nakonec
lze uznat i dalsi dstfedni protistrany z Indie na zdkladé provddéctho rozhodnuti Komise (EU) 2016/2269
a z Nového Zélandu na zdkladé provddéciho rozhodnuti Komise (EU) 2016/2274 (**)). Zbyvajici Gstfedni strany
ze tietich zemi pfes tento pozitivni vyvoj na uzndni stdle ¢ekaji a proces jejich uzndvani do 15. Cervna 2017
dokoncen nebude. Pokud nebude prechodné obdobi prodlouzeno, musely by instituce usazené v Unii (nebo jejich
dcefiné podniky usazené mimo Unii), které maji vaci zbyvajicim dstfednim protistrandm ze tfetich zemi
expozice, vyrazné zvysit svij kapitdl na tyto expozice. TfebaZze by toto navySeni mohlo byt pouze docasné,
mohlo by vést k odstoupeni téchto instituci jako pfimych tcastniki v uvedenych ustfednich protistrandch, ¢i
pfinejmensim k docasnému ukonceni poskytovani clearingovych sluzeb klientim téchto instituci, a tudiZ
k vdznému naruSeni trht, na nichZ tyto tstfedni protistrany ptisobi.
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(6)  Nutnost zabrdnit narusen{ trhti mimo Unii, kterd jiZ dfive vedla k prodlouzeni pfechodného obdobi stanoveného
v ¢l. 497 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 575/2013, by proto pfetrvavala i poté, co skonéi prodlouzeni pfechodného
obdobi stanovené v provadécim nafizeni (EU) 2016/2227. Dal§i prodlouZeni prechodného obdobi by mélo
umoznit institucim usazenym v Unii (nebo jejich dcefinym podnikim usazenym mimo Unii) zamezit vyraznému
navyseni kapitdlovych pozadavkd kvili dosud neukonéenému procesu uzndvéni ustfednich protistran, jez
prachodnym a pfistupnym zptisobem poskytuji zvlastni druh clearingovych sluzeb, ktery instituce usazené v Unii
(nebo jejich dcefiné podniky usazené mimo Unii) pozaduji. Z tohoto divodu je vhodné ptechodnd obdobi
prodlouzit o dalich Sest mésici.

(7)  Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem Evropského bankovniho vyboru,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Cldnek 1

Patndctimési¢ni obdobi uvedend v ¢l. 497 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 575/2013 a v ¢l. 89 odst. 5a druhém pododstavci
nafizeni (EU) ¢ 648/2012, kterd byla naposledy prodlouzena v souladu s ¢linkem 1 provddéciho nafizeni (EU)
2016/2227, se prodluzuji o dalsich Sest mésict, tj. do 15. prosince 2017.

Cldnek 2

Toto naifzenf vstupuje v platnost tietim dnem po vyhldseni v Uednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech clenskych sttech.

V Bruselu dne 6. Cervna 2017.

Za Komisi
predseda
Jean-Claude JUNCKER

(") UK vést. L 176, 27.6.2013, 5. 1.

(*) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 ze dne 4. Cervence 2012 o OTC derivétech, tstfednich protistrandch
a registrech obchodnich ddaji (Ut. vést. L 201, 27.7.2012, s. 1).

(*) Provéddéci nafizeni Komise (EU) ¢. 591/2014 ze dne 3. ervna 2014 o prodlouZeni pfechodnych obdobi tykajicich se kapitdlovych
pozadavkil pro expozice vidi dstfednim protistrandm v naiizenich Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 575/2013 a (EU)
¢. 648/2012 (UF. vést. L 165, 4.6.2014, s. 31).

() Provddéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1317/2014 ze dne 11. prosince 2014 o prodlouzeni pfechodnych obdobi tykajicich se
kapitdlovych pozadavki pro expozice viici ustfednim protistranim v nafizenich Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013
a (EU) ¢. 648/2012 (UF. vést. L 355, 12.12.2014, s. 6).

(*) Provéddéci nafizeni Komise (EU) 2015/880 ze dne 4. cervna 2015 o prodlouzeni pfechodnych obdobi tykajicich se kapitdlovych
pozadavkil pro expozice vii stfednim protistrandm stanovenych v nafizenich Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013
a (EU) ¢. 648/2012 (UF. vést. L 143, 9.6.2015, s. 7).
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(°) Provddéci naiizeni Komise (EU) 2015/2326 ze dne 11. prosince 2015 o prodlouzeni pfechodnych obdobi tykajicich se

kapltalovych pozadavkd pro expozice vii¢i dstfednfm protistranim stanovenych v nafizenich Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 575/2013 a (EU) ¢. 6482012 (Uf. vést. L 328, 12.12.2015, 5. 108).

() Provadec1 nafizeni Komise (EU) 2016/892 ze dne 7. Cervna 2016 o prodlouzeni ptechodnych obdobi tykajicich se kapitdlovych

pozadavkii pro expozice vii¢i Gstfednim protistrandm stanovenych v nafizenich Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013
a (EU) ¢ 648/2012 (Uk. vést. L 151, 8.6.2016, s. 4).

(%) Provédéci nafizeni Komise (EU) 2016/2227 ze dne 9. prosince 2016 o prodlouzeni pfechodnych obdobi tykajicich se kapitalovych
pozadavkii pro expozice vii¢i Gstfednim protistrandm stanovenych v nafizenich Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013
a (EU) ¢. 648/2012 (Ut. vést. L 336, 10.12.2016, s. 36).

(°) Provédéci rozhodnuti Komise (EU) 2016/377 ze dne 15. bfezna 2016 o rovnocennosti regula¢ntho rdmce Spojenych stati
americkych pro dstfedni protistrany, které jsou povoleny Komisi pro obchodovini s komoditnimi futures (Commodity Futures
Trading Commission) a podléhaji jejimu dohledu, pozadavkam nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 6482012
(Ut vést. L 70, 16.3.2016, s. 32).

(") Provédéci rozhodnuti Komise (EV) 2016/2269 ze dne 15. prosince 2016 o rovnocennosti regulaéniho rimce pro dstiedni
protistrany v Indii v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 (Ut. vést. L 342, 16.12.2016, s. 38).

(") Provédéci rozhodnuti Komise (EU) 2016/2275 ze dne 15. prosince 2016 o rovnocennosti regula¢niho rdmce pro dstfedni
protistrany v Japonsku v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 (Uf. vést. L 342, 16.12.2016,
s. 57).

(%) Provédéci rozhodnuti Komise (EU) 2016/2276 ze dne 15. prosince 2016 o rovnocennosti regula¢niho rdmce pro dstfedni
protistrany v Brazilii v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 (Ur. vést. L 342, 16.12.2016, s. 61).

(") Provaddéci rozhodnuti Komise (EU) 2016/2277 ze dne 15. prosince 2016 o rovnocennosti regula¢niho rdmce Mezindrodniho
finanéniho centra v Dubaji pro dstfedni protistrany v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 648/2012
(Ut. vést. L 342, 16.12.2016, s. 65).

(") Provaddéci rozhodnuti Komise (EU) 20162278 ze dne 15. prosince 2016 o rovnocennosti regulaéniho rdmce pro dstiedni
protistrany ve Spojenych arabskych emirdtech v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012
(Uf. vést. L 342, 16.12.2016, s. 68).

(") Provddéci rozhodnuti Komise (EU) 2016/2274 ze dne 15. prosince 2016 o rovnocennosti regulacnfho ramce pro Ustfedni
protistrany na Novém Zélandu v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 648/2012 (UR. vést. L 342,
16.12.2016, s. 54).
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ROZHODNUTI

ROZHODNUTI RADY (EU) 2017/955
ze dne 29. kvétna 2017,

kterym se méni rozhodnuti Rady 2008/376/ES o pfijeti vyzkumného programu Vyzkumného
fondu pro uhli a ocel a o viceletych technickych zdkladnich smérech pro tento program

RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na Protokol ¢, 37 o finan¢nich disledcich uplynuti doby platnosti Smlouvy o ESUO a o Vyzkumném fondu
pro uhli a ocel, pfipojeny ke Smlouvé o Evropské unii a Smlouvé o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 2 druhy
pododstavec tohoto protokolu,

s ohledem na ndvrh Evropské komise,
s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu (),
vzhledem k témto dtivodiim:

(1)  Horizont 2020 - rdmcovy program pro vyzkum a inovace (2014-2020) ziizeny nafizenim Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1291/2013 (3 (dale jen ,rdmcovy program Horizont 2020“) vyzyva k prezkoumdni
rozhodnuti Rady 2008/376[ES (°) s cilem zajistit, Ze vyzkumny program Vyzkumného fondu pro uhli a ocel
(déle jen ,program vyzkumného fondu“) dopliiuje rdmcovy program Horizont 2020 v odvétvich spjatych
s uhelnym a oceldfskym primyslem.

(2)  Aby se zajistil soudrzny rdmec pro tcast jak v programu vyzkumného fondu, tak v rdmcovém programu
Horizont 2020, je tfeba nékterd pravidla Gcasti v programu vyzkumného fondu sladit s pravidly platnymi pro
rdmcovy program Horizont 2020.

(3)  Je tfeba revidovat pravidla upravujici pravomoci a sloZeni poradnich a technickych skupin, zejména ve vztahu
k osobdm jmenovanym Komisi jako odbornici, aby se zajistila vétsi transparentnost a soulad a slucitelnost
s rimcovymi piedpisy pro odborné skupiny Komise a také co nejvyvazenéjsi zastoupeni relevantnich odbornych
zaméfeni a oblasti zdjmu i optimalni zastoupeni Zen a muza.

(4)  Je vhodné zvézit jednodussi pravidla financovéni, kterd usnadni Gi¢ast malych a stfednich podnikd v programu
vyzkumného fondu a umozni vlastniktim malych a stfednich podnika a ostatnim fyzickym osobdm nepobirajicim
mzdu pouzivat k vypoctu nakladt na pracovniky jednotkové naklady.

(5)  Opatieni nezbytnd k provedeni rozhodnuti 2008/376/ES by méla byt pfijata v souladu s nafizenim Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 (¥).

(6)  Rozhodnuti 2008/376/ES by proto mélo byt odpovidajicim zptsobem zménéno,

(") Stanovisko ze dne 14. prosince 2016 (dosud nezverejnene v Utednim véstniku).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1291/201 3 ze dne 11. prosince 2013, kterym se zavadi Horizont 2020 — rdmcovy
program pro vyzkum a inovace (2014-2020) a zrusuje rozhodnuti ¢. 1982/2006/ES (U vést. L 347,20.12.2013, 5. 104).

() Rozhodnuti Rady 2008/376[ES ze dne 29. dubna 2008 o pfijeti vyzkumného programu Vyzkumného fondu pro uhlf a ocel
a o viceletych technickych zdkladnich smérech pro tento program (Ut vést. L 130, 20.5.2008, 5. 7).

(*) Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1822011 ze dne 16. tnora 2011, kterym se stanovi pravidla a obecné zdsady zptsobu,
jakym clenské stity kontroluji Komisi pii vykonu providécich pravomoci (Ut. vést. L 55, 28.2.2011,s. 13).
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Rozhodnuti 2008/376/ES se méni takto:

1) ¢lanek 21 se nahrazuje timto:

,Cldnek 21

Ukoly poradnich skupin

Jednotlivé poradni skupiny poskytuji Komisi poradenstvi ohledné vyzkumu a technického vyvoje v odvétvi uhli
a v odvétvi oceli, a to z téchto hledisek:

a)

celkovy vyvoj vyzkumného programu, soubor informaci, jak je uveden v ¢l. 25 odst. 3, a budouci zdkladni
sméry;

soulad a mozné zdvojeni s dal$imi programy vyzkumu a technologického vyvoje na unijni a vnitrostatni
drovni;

stanoveni hlavnich zdsad pro sledovdni projektd vyzkumu a technického vyvoje;
relevantnost praci, které probihaji v rdmci jednotlivych projektd;
cile vyzkumu vyzkumného programu uvedené v oddilech 3 a 4 kapitoly II;

ro¢ni prioritni cile uvedené v souboru informaci, popfipadé prioritni cile pro vyhrazené vyzvy k podavani
navrhd, jak je uvedeno v ¢l. 25 odst. 2;

piiprava piirucky pro hodnoceni a vybér projektt vyzkumu a technického vyvoje, jak je uvedena v ¢lancich 27
a2sg;

pravidla, postupy a t¢innost hodnoceni ndvrhi akcf vyzkumu a technologického vyvoje;
pocet, pravomoci a organizace technickych skupin uvedenych v ¢lanku 24;
sestaveni vyhrazenych nabidkovych fizeni uvedenych v ¢l. 25 odst. 2;

dalsi opatieni na zadost Komise.;

¢lanek 22 se nahrazuje timto:

,Cldnek 22

SloZeni poradnich skupin

1.

Slozen{ poradnich skupin odpovidd tabulkim uvedenym v pfiloze. Clenové poradnich skupin jsou osoby

jmenované Komisi, aby zastupovali spole¢né zdjmy zdcastnénych stran. Nezastupuji jednu zdcastnénou stranu,
aviak vyjadiuji ndzor spole¢ny riiznym organizacim ztcastnénych stran.

Clenové jsou jmenovani na dobu 42 mésici. Clenové, ktefi jiz nejsou schopni efektivné pfispivat k jednanim
skupiny, odstoupi nebo porusuji, a to i po skonceni svého funkéniho obdobi, mléenlivost o informacich, které jsou
pfedmétem sluzebniho tajemstvi, zejména informace o podnicich, jejich obchodnich pomérech nebo nakladovych
polozkéch, prestdvaji byt zvani k Gcasti na zaseddnich poradnich skupin a mohou byt na zbyvajici ¢st svého
funkéntho obdobi nahrazeni.

2.

Clenové poradnich skupin jsou vybiréni z fad odbornikii, kteff maji schopnosti v oblastech uvedenych

v kapitole II oddilu 3 a 4 a ktef{ odpovédéli na vefejnou vyzvu k podévani pfihldsek. Odbornici mohou byt rovnéz
jmenovani na ndvrh nékterého ze subjekt uvedenych v tabulkdch v pfiloze nebo ¢lenskymi staty.

Clenové poradnich skupin jsou v daném oboru ¢inni a dbaji na odvétvové priority.
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3. Komise se snazi zajistit, aby v kazdé poradni skupiné byla vysokd odbornd zptsobilost a pokud mozno také
co nejvyvazengjsi zastoupeni relevantnich odbornych zaméfeni a oblasti zdjmu i optimalni zemépisné zastoupeni
a zastoupeni Zen a muzu, s ohledem na konkrétni tkoly poradni skupiny, druh pozadované odborné kvalifikace
a vysledky vybérového fizeni.”;

3) ¢lanek 24 se nahrazuje timto:
,Cldnek 24
Z¥izeni a tikoly technickych skupin pro uhli a ocel

1. Technické skupiny pro uhli a ocel (déle jen ,technické skupiny®) poskytuji podporu Komisi pii sledovani
vyzkumnych, pilotnich a ukdzkovych projektt.

Clenové technickych skupin jsou jmenovéni za svou osobu Komisi.

Clenové, kteif jiz nejsou schopni efektivné pfispivat k jedndnfm skupiny, odstoupi nebo porusuji, a to i po
skonceni svého funkéniho obdobi, ml¢enlivost o informacich, které jsou pfedmétem sluzebniho tajemstvi, zejména
informace o podnicich, jejich obchodnich pomérech nebo nékladovych polozkéach, prestdvaji byt zvani k GiCasti na
zaseddnich technickych skupin.

2. Clenové technickych skupin jsou vybirdni z fad odbornikfi, ktef{ maji schopnosti na poli strategie vyzkumu,
fizeni nebo vyroby v oblastech uvedenych v kapitole II oddilu 3 a 4 a ktef{ odpovédéli na vefejnou vyzvu
k podévani piihldsek.

Clenové technickych skupin jsou v daném oboru ¢inni a odpovidaji za strategii vyzkumu, fizeni nebo vyrobu
v piislusnych oblastech.

3. Komise se snazi zajistit, aby v kazdé technické skupiné byla vysokd droveri odborné zptsobilosti, vyvdzené
zastoupeni relevantnich odbornych zameéfeni a pokud mozno co nejvyvaZenéjsi zastoupeni muZzi a Zen, jakoZ
i zemépisné zastoupeni, s ohledem na konkrétni tkoly technické skupiny, druh pozadované odborné kvalifikace
a vysledky vybérového fizeni. Clenstvi v technické skupiné nevylucuje zpisobilost byt odbornym hodnotitelem.

Komise zajisti stanoveni pravidel a postup nezbytnych k zamezeni a Fddnému feSeni stfetu zdjmd u clent
technickych skupin povéfenych posouzenim konkrétniho projektu. Tyto pfedpisy rovnéz zajisti rovné a spravedlivé
zachdzeni po celou dobu sledovani projektt.

Schize technickych skupin se pokud mozno konaji na mistech zvolenych tak, aby bylo co nejlépe zajisténo
sledovéni projektu a hodnoceni vysledkd.”;

4) Clanek 25 se nahrazuje timto:
,Cldnek 25
Vyzva k podavani ndvrha

1. Vyzva k poddvini ndvrht se vyhladuje kazdy rok. Datum zahdjeni poddvini ndvrhi se zvefejiiuje jako
soucdst souboru informaci uvedeného v odstavci 3. Neni-li stanoveno jinak, je poslednim dnem pro podani navrht
15. zati kazdého roku. Pfipadd-li 15. za# na vikend nebo na pdtek ¢i pondéli, posouvd se termin automaticky na
prvni pracovni den nésledujici po 15. zdf. Datum posledniho dne pro poddvani ndvrhi se zvefejiiuje jako soucdst
souboru informaci uvedeného v odstavci 3.

2. Pokud se Komise v souladu s ¢l. 41 pism. d) a e) rozhodne upravit termin pro podédni ndvrhi uvedeny
v odstavci 1 tohoto ¢linku nebo vyhldsit vyhrazenou vyzvu k poddvani ndvrhd, zvefejni uvedené informace
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Vyhrazené vyzvy k poddvini ndvrhti obsahuji terminy a zptisoby poddni ndvrhi, vcetné toho, zda budou
jednokolové nebo dvoukolové, zptisob hodnoceni ndvrhd, priorit, typu zptsobilych projektd, jak je uvedeno
v ¢lancich 14 az 18, a pfedpoklddané financovéni.
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3. Komise zajisti, aby vSichni potencidlni tcastnici méli v okamziku zvefejnéni vyzvy k poddvini ndvrha
k dispozici dostacujici pokyny a informace, a to zejména prostfednictvim souboru informaci dostupného na
internetové strince Komise. Soubor informaci Ize také od Komise na pozadani obdrzet v tisténé formé.
Soubor informaci obsahuje podrobnd pravidla ticasti, metody spravy ndvrhi a projektd, formuldfe Zadosti, pravidla
pro poddvdni ndvrhi, vzorové grantové dohody, informace o zptisobilych ndkladech a maximdlnim povoleném
finan¢nim pispévku, informace o metoddch plateb a ro¢ni prioritni cile vyzkumného programu.
Z4dosti se poddvaji Komisi v souladu s pravidly stanovenymi v souboru informaci.”;

5) v ¢lanku 27 se druhy pododstavec nahrazuje timto:
JKomise zajisti, aby vsichni potencidlni G¢astnici méli k dispozici pfiru¢ku pro hodnoceni a vybér akci vyzkumu
a technologického vyvoje.”;

6) v ¢lanku 28 se odstavec 3 nahrazuje timto:
,3.  Komise vypracuje seznam pfijatych ndvrhd, sefazenych podle kvality.”;

7) vklada se novy ¢lanek, ktery zni:

,Cldnek 29a
Provadéni akci

1. Utastnici provadéji akce v souladu se vSemi podminkami a povinnostmi stanovenymi timto rozhodnutim,

naffzenim Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢ 9662012 (*) a nafizenim Komise v pfenesené
pravomoci (EU) ¢. 1268/2012 (**), vyzvou k podavani ndvrhii a grantovou dohodou.

2. Utastnici nepiijmou zadné zavazky, které jsou neslucitelné s timto rozhodnutim nebo s grantovou dohodou.
Pokud néktery wcastnik nesplni své povinnosti spojené s technickym provadénim akce, ostatni Gcastnici tyto
povinnosti splni bez dalstho financovani z prostfedkd Unie, ledaze je Komise téchto povinnosti vyslovné zprosti.
Ucastnici zajisti, aby Komise byla vcas informovana o kazdé udélosti, kterd by mohla podstatné ovlivnit provadéni
akce nebo zdjmy Unie.

3. Utastnici provedou akci a piijmou za timto Gcelem vsechna nezbytnd a pfiméfend opatfeni. Musi mit
k dispozici vhodné zdroje potiebné k provedeni akce, a to v dobé, kdy jsou potiebné. Je-li to nezbytné k provedeni
akce, mohou o provedeni prdce v rdmci akce pozddat teti strany, véetné subdodavatelt. Ucastnici jsou za
provedenou praci nadéle odpovédni vii¢i Komisi a viici ostatnim déastnikaim.

4. Zadéavani subdoddvek pro provedeni nékterych slozek akce je omezeno na piipady stanovené v grantové
dohodé a na fddné odivodnéné piipady, které nebylo mozné v dobé vstupu grantové dohody v platnost
jednoznacné predvidat.

5. Tteti strany jiné nez subdodavatelé mohou provést praci v rdmci akce za podminek stanovenych v grantové
dohodé. PFislusnd treti strana a prace, kterou mé vykonat, se stanovi v grantové dohodé.

Néklady vzniklé témto tfetim strandm mohou byt povazovény za zpusobilé, pokud dand tfet{ strana splni vSechny
tyto podminky:

a) byla by zptisobild pro financovéni, pokud by byla ticastnikem;

b) je pridruzenym subjektem nebo md pravni vazbu na dcastnika, z niz vyplyva spoluprdce, kterd neni omezena
na danou akci;
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¢) je uvedena v grantové dohodé a

d) dodrzuje pravidla pouzitelna pro tcastnika podle grantové dohody, pokud jde o zptisobilost nédkladt a kontrolu
vydajt.

6.  Utastnici dodrzuji vnitrostitni pravni predpisy i etickd pravidla v zemich, kde se akce provadi. Ucastnici
pi{padné pied zahdjenim akce obdrzi souhlas piislusnych celostdtnich nebo mistnich etickych vybort.

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 ze dne 25. ¥jna 2012, kterym se stanovi

finan¢éni pravidla o souhrnném rozpoétu Unie a o zruSeni nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢ 1605/2002
(UF. vést. L 298, 26.10.2012, s. 1).

(**) Natizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 1268/2012 ze dne 29. fijna 2012 o provadécich pravidlech
k nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012, kterym se stanovi finan¢ni pravidla
o souhrnném rozpoctu Unie (Ut vést. L 362, 31.12.2012, 5. 1).%

8) clanek 33 se nahrazuje timto:
,Cldnek 33
Néklady na pracovniky

Zpusobilé ndklady na pracovniky zahrnuji pouze hodiny skute¢né odpracované osobami, které ptimo vykonavaji
praci v rdmci akce.

Néklady na pracovniky vzniklé vlastnikiim malych a stfednich podniki a jinym fyzickym osobdm, které nepobiraji
mzdu, 1ze nahradit na zdkladé jednotkovych naklada.”;

9) clanek 39 se nahrazuje timto:
,Cldnek 39
Jmenoviani nezivislych a vysoce kvalifikovanych odbornikd

Na jmenovani nezdvislych a vysoce kvalifikovanych odbornikd uvedenych v ¢lanku 18, ¢l 28 odst. 2
a v clanku 38 se pouziji obdobné ustanoveni ¢linku 40 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
& 1290/2013 (¥).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1290/2013 ze dne 11. prosince 2013, kterym se stanovi

pravidla pro dcast a Sifeni vysledkd programu ,Horizont 2020 - rdmcovy program pro vyzkum a inovace
(2014-2020)" a zrusuje nafizenf (ES) ¢. 1906/2006 (Uf. vést. L 347, 20.12.2013, . 81).%

10) v ¢lanku 41 se pismeno d) nahrazuje timto:
,d) zmény terminu pro podani navrht podle ¢lanku 25;%
11) v ¢lanku 42 se odstavec 2 nahrazuje timto:

,2.  Odkazuje-li se na tento odstavec, pouzije se ¢linek 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 182/2011 (¥).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. tinora 2011, kterym se stanovi pravidla
a obecné zdsady zplsobu, jakym clenské stity kontroluji Komisi pfi vykonu provddécich pravomoci
(Uf. vést. L 55, 28.2.2011, s. 13).”



L 144/22 Utedn véstnik Evropské unie 7.6.2017

Cldnek 2

Toto rozhodnuti vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

V Bruselu dne 29. kvétna 2017.

Za Radu
piedseda
C. CARDONA
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ROZHODNUTI RADY (Euratom) 2017/956
ze dne 29. kvétna 2017

o piijeti dopliikového programu vyzkumu reaktoru s vysokym tokem neutronit na obdobi
2016-2019, ktery md byt provadén Spole¢nym vyzkumnym stfediskem pro Evropské spolecenstvi
pro atomovou energii

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi pro atomovou energii, a zejména na ¢ldnek 7 této smlouvy,
s ohledem na ndvrh Evropské komise,

po konzultaci s Vyborem pro védu a techniku,

vzhledem k témto diivodim:

(1) V rdmci Evropského vyzkumného prostoru je a po jistou dobu zistane reaktor s vysokym tokem neutront (dale
jen ,HFR®) v Pettenu vyznamnym prostfedkem, ktery ma Spolecenstvi k dispozici k vyzkumu v rdmci véd
o materidlech, k testovani materidld, k nukledrni mediciné a k vyzkumu bezpe¢nosti jadernych reaktort.

(2)  Provoz HFR podporovala série doplitkovych programi vyzkumu, z nichZ posledni (') skon¢il dne 31. prosince
2015.

(3)  Provoz HFR pokracoval po cely rok 2016 bez doplikového programu vyzkumu, zatimco subjekty povéfené
financujicimi ¢lenskymi stity o véci jednaly. Vzhledem k tomu, Ze toto usili vedlo k dohodé mezi dvéma vnitro-
stdtnimi subjekty, je nutné zajistit pokracovdni finanéni podpory v rdmci nového doplitkového programu
vyzkumu.

(4)  Pro zajisténi kontinuity mezi dopliikovymi programy vyzkumu by mélo byt toto rozhodnuti pouZitelné od
1. ledna 2016. Cést pfispévki podle doplitkového programu vyzkumu HFR na obdobi 2016-2019 by mélo byt
dovoleno pouzit na vydaje vynaloZené béhem roku 2016.

(5)  Protoze HFR je potiebny jakoZto nenahraditelnd infrastruktura Spoleenstvi pro vyzkum v oblasti bezpe¢nosti
jadernych reaktort, ochrany zdravi (véetné vyvoje 1ékaiskych izotopt v rdmci lékatského vyzkumu), jaderné faze,
zdkladniho vyzkumu, odborné pfipravy a nakldddni s odpady (vcetné bezpecnostnich aspektl jadernych paliv
pouzivanych v uritych unijnich reaktorovych systémech, jez jsou pfedmétem zdjmu v Evropé), mélo by se v jeho
provozu podle dopliikového programu vyzkumu HFR na obdobi 2016-2019 pokracovat do konce roku 2019.

(6)  CEA (Commissariat a 'énergie atomique et aux énergies alternatives, Francie) a NRG (Nuclear Research and Consultancy
Group V.O.F,, Nizozemsko) vzhledem ke svému zvld$tnimu zdjmu o ozafovaci schopnosti HFR dosdhly jakozto
vykonné organy Francie a Nizozemska dohody a budou doplikovy program vyzkumu HFR na obdobi
2016-2019 v celém rozsahu financovat formou p¥ispévkd do souhrnného rozpoltu Evropské unie v podobé
tcelové vazanych pijma.

(7)  Tyto piispévky jsou urCeny k financovédni provozu HFR s cilem podpofit provddéni vyzkumného programu za
bézného provozu a pii pravidelné tdrzbé HFR. Oficidlni ozndmeni provozovatele NRG o konecném odstaveni
nizozemskému vnitrostitnimu regulaénimu orgdnu pfed vyhldSenim stavu bezpetné konzervace povede
k pozastaveni zbyvajicich plateb k uhrazeni i vyzev Komise k thradé pfispévkd,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

Dopliikovy program vyzkumu pro provoz HFR, jehoz cile jsou uvedeny v p¥iloze I, se pfijimd na dobu Ctyt let pocinaje
1. lednem 2016.

(") Rozhodnuti Rady 2012/709/Euratom ze dne 13. listopadu 2012 o piijeti doplitkového programu vyzkumu reaktoru s vysokym tokem
neutrond na obdobi 2012-2015, ktery md byt provadén Spole¢nym vyzkumnym stiediskem pro Evropské spolecenstvi pro atomovou
energii (Uf. vést. L 321, 20.11.2012, 5. 59).
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Cldnek 2

Néklady na provadéni programu, odhadované ve vysi 30,2 milionu EUR, jsou plné financoviny z piispévki Francie
a Nizozemska, jednajicich prostfednictvim CEA a NRG. Rozdéleni této ¢astky je stanoveno v piiloze II. Tento piispévek
se povazuje za ucelové vazany piijem v souladu s ¢l. 21 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom)
¢. 9662012 (1).

Cldnek 3
1.  Rizenim programu je povéfena Komise. Za timto Gcelem vyuziva sluzeb Spole¢ného vyzkumného stiediska.

2. Spravni rada Spole¢ného vyzkumného stediska je Komisi prubézné informovéna o provddéni programu.

Cldnek 4

Pokud NRG oficidlné ozndmi kone¢né odstaveni HFR nizozemskému vnitrostitnimu regula¢nimu orgdnu pred
vyhldenim stavu bezpecné konzervace, zbavuji se Francie a Nizozemsko, jednajici prostfednictvim CEA a NRG,
povinnosti provést zbyvajici platby a Komise pfestane predklddat vyzvy k thradé piispévki podle tohoto rozhodnuti.

Cldnek 5

Komise ptedlozi Evropskému parlamentu a Radé zdvéreCnou zprdvu o provddéni tohoto rozhodnuti po ukonceni
doplitkového programu vyzkumu HFR na obdobi 2016-2019.

Cldnek 6
Toto rozhodnuti vstupuje v platnost dnem vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 1. ledna 2016.

Cldnek 7

Toto rozhodnuti je urCeno ¢lenskym statim.

V Bruselu dne 29. kvétna 2017.

Za Radu

predseda
C. CORDONA

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 ze dne 25. fijna 2012, kterym se stanovi financni pravidla
o souhrnném rozpoctu Unie a o zruSeni nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (UF. vést. L 298, 26.10.2012,s. 1).
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PRILOHA I

VEDECKOTECHNICKE CILE

Hlavni cile dopliikového programu vyzkumu HFR jsou:
1. Zajistit bezpec¢ny a spolehlivy provoz HFR tak, aby se zarucila dostupnost toku neutront pro experimentdlni Gcely.

2. Umoznit efektivni vyuzivaini HFR vyzkumnymi instituty v Siroké $kale oblasti vyzkumu: zlepSeni bezpecnosti
jadernych reaktorti, ochrana zdravi (véetné vyvoje lékaiskych izotopti), jadernd faze, zakladni vyzkum, odborna
piprava a nakldddni s odpadem (vCetné bezpecnostnich aspektt jadernych paliv pro reaktorové systémy, jez jsou
pfedmétem zajmu v Evropé).
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PRILOHA II

ROZDELENT PRISPEVKU

Prispévky na dopliikovy program vyzkumu HFR pochdzeji z Nizozemska a Francie.

Prispévky jsou rozdéleny takto:

Francie: 1,2 milionu EUR,

Nizozemsko: 29 milionti EUR,

celkem: 30,2 milionu EUR.

Tyto ptispévky se plati do souhrnného rozpoctu Evropské unie a musi byt tcelové vdzdny na tento program. Podle

pracovniho programu, o némz bude mezi pfispivajicimi ¢lenskymi stdty a Komisi dosazeno dohody, muze ¢ist téchto
piispévka v rdmci tohoto doplitkového programu pokryt vydaje na provoz HFR béhem roku 2016.

Uvedené piispévky jsou pevné stanovené a nepodléhaji revizi v souvislosti se zménami provoznich ndkladt a ndkladd na
udrzbu a vyfazeni z provozu.
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PROVADECI ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2017/957
ze dne 6. Cervna 2017

o zastaveni antidumpingového Fizeni tykajictho se dovozu precisténé kyseliny tereftalové a jejich
soli pochdzejicich z Korejské republiky

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pred
dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropské unie ('), a zejména na ¢lanek 9 uvedeného nafizen,

vzhledem k témto dévodtm:

1. POSTUP
1.1. Zahdjeni Setfeni

(1) Evropskd komise (ddle jen ,Komise) zahdjila dne 3. srpna 2016 antidumpingové Setfeni tykajici se dovozu
precisténé kyseliny tereftalové (ddle jen ,PTA®) a jejich soli pochdzejicich z Korejské republiky (ddle jen ,dotéend
zemé&“) do Unie na zdkladé clanku 5 nafizeni (EU) 2016/1036 (déle jen ,zdkladni nafizeni). V Ufednim véstniku
Evropské unie () uvetejnila piislusné ozndmeni (dale jen ,ozndmeni o zahdjeni f{zeni®).

(2)  Komise zahdjila Setfeni na zakladé podnétu, ktery podaly dne 20. ¢ervna 2016 spole¢nosti BP Aromatics Limited
NV, Artland PTA SA a Indorama Ventures Quimica S.L.U. (ddle jen ,zadatelé“) predstavujici vice nez 25 % celkové
vyroby precisténé kyseliny tereftalové a jejich soli v Unii. Podnét obsahoval dikazy o dumpingu a vysledné
podstatné Gjmé, které byly dostate¢né k zahdjeni Setfeni.

1.2. Zdcastnéné strany

(3)  V ozndmeni o zahdjeni fizeni Komise vyzvala zicastnéné strany, aby se ji prihldsily, a mohly se tak Setfeni
zUCastnit. Navic Komise o zahdjeni Setfeni vyslovné informovala Zadatele, dalsi zndmé vyrobce v Unii, zndimé
vyvézejici vyrobcee, korejské orgdny, zndmé dovozce a uzivatele a vyzvala je k Gcasti.

(4)  Zucastnéné strany mély piilezitost se k zahdjeni Setfeni vyjddfit a pozadat o slySeni u Komise nebo u tfednika
pro slySeni v obchodnich fizenich.

1.3. Vybér vzorku

(50 V ozndmeni o zahdjeni fizeni Komise uvedla, Ze moznd bude nutné vybrat vzorek ztcastnénych stran v souladu
s ¢lankem 17 zakladniho naffzeni.

a) Vybér vzorku vyvdzejicich vyrobcii v Korejské republice

(6)  Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, a pokud shledd, ze ano, aby mohla vzorek vybrat,
pozadala vsechny vyvézejici vyrobce v Korejské republice, aby ji poskytli informace uvedené v ozndmeni
o zahdjeni fizeni. Kromé toho Komise pozddala zastoupeni Korejské republiky p#i Evropské unii, aby identifi-
kovalo a/nebo kontaktovalo ptipadné dalsi vyvazejici vyrobce, ktefi by mohli mit zdjem tcastnit se Setfent.

() Uk vést. L 176, 30.6.2016,s. 21.
() Ozndmeni o zahdjeni antidumpingového fizenf tykajiciho se dovozu precisténé kyseliny tereftalové a jejich soli pochdzejici z Korejské
republiky (UF. vést. C 281, 3.8.2016, s. 18).
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(11)

(12)

(13)

Pozadované informace poskytlo a se zatazenim do vzorku souhlasilo pét vyvdzejicich vyrobct v dotéené zemi.
V souladu s ¢l. 17 odst. 1 zdkladniho nafizeni Komise vybrala vzorek ti vyvdZzejicich vyrobct na zdkladé
nejvétsiho reprezentativniho objemu vyvozu do Unie, ktery mohl byt ve stanovené lhité pfiméfené prosetien.
V souladu s ¢l. 17 odst. 2 zdkladniho nafizeni byl vybér vzorku projedndn se vSemi zndmymi dotéenymi
vyvazejicimi vyrobci a orgdny v dot¢ené zemi. K vybranému vzorku nebyly vzneseny zddné namitky.

b) Vyber vzorku vyrobcii v Unii

V ozndmeni o zahdjeni fizeni Komise uvedla, Ze dotaznik zasle vSem Sesti zndmym vyrobcim dotceného
vyrobku. Vzhledem k takto nizkému poctu Komise rozhodla, Ze vybér vzorku neni nutny.

) Vyber vzorku dovozcii

Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, pozadala dovozce, kteif
nejsou ve spojeni, aby poskytli informace uvedené v ozndmeni o zahdjeni fizeni.

Pozadované informace poskytli a se zafazenim do vzorku souhlasili dva dovozci, ktefi nejsou ve spojeni.
Vzhledem k takto nizkému poctu Komise rozhodla, Ze vybér vzorku nenf nutny.

d) Odpovédi na dotaznik

Komise rozeslala dotazniky tfem vyvdzejicim vyrobctim zafazenym do vzorku, viem Sesti vyrobctim v Unii, deviti
zndmym uZivatelim a dvéma zndmym dovozctum.

Odpovédi na dotaznik byly obdrzeny od tif vyvdzejicich vyrobct zatazenych do vzorku, vSech Sesti vyrobct
v Unii, dvandcti uZivatelti a dvou dovozci.

e) Inspekce na misté

Komise si vyzddala a ovéfila vSechny tdaje, které povazovala za nezbytné k pfedbéznému stanoveni pitomnosti
dumpingu, vysledné Gjmy a zdjmu Unie. Inspekce na misté podle ¢lanku 16 zdkladntho nafizeni se uskutecnily
v prostorach téchto spole¢nosti:

Vyvazejici vyrobci v Koreji

— Hanwha General Chemical Co. Ltd, Soul, Korejskd republika
— Samnam Petrolchemical Co. Ltd, Soul, Korejskd republika
— Taekwang Industrial Co. Ltd, Soul, Korejskd republika
Vyrobci v Unii

— Artlant PTA SA, Sines, Portugalsko

— BP Aromatics Limited NV, Geel, Belgie

— Indorama Ventures Europe B.V., Rotterdam, Nizozemsko
— Indorama Ventures Quimica S.L.U., San Roque, Spanélsko
— PKN Orlen SA, Ptock, Polsko

Uzivatelé

— UAB Neo Group, Klaipéda, Litva

— UAB Orion Global PET, Klaipéda, Litva
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1.4. Obdobi Setfeni a posuzované obdobi

(14)  Setieni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi od 1. cervence 2015 do 30. cervna 2016 (ddle jen ,obdobi 3etient").
Zkoumdni trendt vyznamnych pro posouzeni Gjmy zahrnovalo obdobi od 1. ledna 2013 do konce obdobi
Setfeni (ddle jen ,posuzované obdobi®).

2. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
2.1. Dotéeny vyrobek

(15) Dotéenym vyrobkem je kyselina tereftalovd o Cistoté nejméné 99,5 % hmotnostnich a jeji soli pochdzejici
z Korejské republiky, v soucasnosti kddu KN ex 2917 36 00 (kéd TARIC 2917 36 00 10) (dile jen ,dotceny
vyrobek®).

(16) PTA se ziskdva cisténim surové kyseliny tereftalové, jez je vysledkem reakce paraxylenu (ddle jen ,PX*) s rozpou-
$tédlem a roztokem katalyzatoru.

(17) Dotceny vyrobek se pouzivd ptedeviim jako surovina, z niZ se syntetizuji polymery pouzivané napiiklad
k vyrobé polyesterovych textilnich vlaken a poly(ethylentereftaldtovych) (PET) lahvi.

2.2. Obdobny vyrobek
(18)  Setfeni ukdzalo, Ze stejné zdkladni fyzikalni a chemické vlastnosti i stejnd zdkladn{ pouziti majf tyto vyrobky:

— dot¢eny vyrobek
— vyrobek vyrdbény a proddvany na domacim trhu dotéené zemé a

— dotceny vyrobek vyrdbény a proddvany v Unii vyrobnim odvétvim Unie.

(19) Komise proto rozhodla, Ze tyto vyrobky jsou obdobnymi vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 zdkladniho nafizeni.

2.3. Tvrzeni tykajici se definice vyrobku

(20)  Definice vyrobku uvedend v 15. bodé odtvodnéni vyse zahrnuje varianty PTA, které kromé nej¢istsi varianty PTA
(dale jen ,nej¢istsi PTA) zahrnuji také tzv. kvalifikovanou kyselinu tereftalovou (ddle jen ,QTA“) a kyselinu
tereftalovou stfedni kvality (ddle jen ,MTA®). Varianty se v zdsadé li§{ drovni Cistoty. MTA a QTA maji vyssi
trovné necistot nez nejéistsi PTA. V kazdém piipadé vSak trovné necistot v zddné z téchto variant nepfesahuje
0,5 %, a proto jsou véechny obsazeny v definici vyrobku stanovené v 15. bodé odivodnéni.

(21)  Nekolik zicastnénych stran tvrdilo, ze QTA by méla byt vyjmuta z definice vyrobku, ktery je pfedmétem Seteni.
Podle téchto stran jsou fyzikdlni a chemické vlastnosti QTA odlisné od vlastnosti nejcistsi PTA a tyto rozdily
vedou k odlisnym pouzitim. Tvrdily také, Ze vyrobni postupy a pouziti v pfipadé QTA se od téch v piipadé
nejéistsi PTA lis{ a Ze vyrobni ndklady a prodejni cena jsou v ptipadé QTA niz§i nezZ v ptipadé nejéistsi PTA.

(22)  Zatimco nejcistsi PTA obsahuje nanejvyse 0,01 % necistot, QTA muZe obsahovat az 0,2 % necistot a existuji také
rozdily mezi typy téchto obsazenych necistot. Navzdory rozdilim v nedistotdch je nicméné chemicky vzorec
vSech variant PTA totozny. Komise proto dospéla k nadzoru, ze pomérné malé rozdily v necistotdich neméni
skutecnost, ze zakladni chemické a fyzikdlni vlastnosti vSech variant PTA jsou totozné, a proto nejsou dostacujici
k tomu, aby byla QTA vynata z definice vyrobku, ktery je predmétem Setfeni.

(23)  Stejné zucastnéné strany také tvrdily, ze QTA a nej¢istsi PTA maji odli$nd pouziti. Komise zjistila, Ze odli$nosti
nebyly tak vyrazné, aby byla QTA vynata z definice vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni.
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(24)  Stejné ziicastnéné strany také tvrdily, ze QTA a nejcist$i PTA se vyrdbi za pouziti odlisnych vyrobnich postupt;
zejména tvrdily, Ze vyrobni postupy nej¢istsi PTA se soustfedi predeviim na oxidacni reakci, rafinaci a redukéni
reakei, ¢imz patfl mezi dvoustupniové vyrobni postupy, zatimco vyrobni postupy QTA se soustfedi predevsim na
pfesné provedenou oxidacni reakci a rafinaci, ¢imZ patif mezi jednostupniové vyrobni postupy. Komise zjistila, Ze
oba vyrobni postupy pouZivaji stejné suroviny a postupy a jsou si ve vétsiné krokd podobné.

(25) A konecng, stejné zacastnéné strany také tvrdily, Ze vzhledem k rozdilu mezi vyse zminénym jednostupfiovym
a dvoustupiiovym postupem se vyrobni naklady QTA pohybuji o 18 az 36 EUR/MT niZe neZ pro nejCistsi PTA.
Setfeni zjistilo, ze rozdily ve vyrobnich nékladech nebyly vyznamné. V kazdém piipadé rozdily ve vyrobnich
nakladech jako takové nejsou pro definici vyrobku relevantni, na rozdil od podobnych technickych, chemickych
a fyzikalnich vlastnosti a zdkladnich pouziti. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(26) Po poskytnuti informaci jedna zicastnénd strana zopakovala svd tvrzeni, ze QTA by méla byt vzhledem
k odlisnostem ve slozeni a v obsahu nedistot, odlisnostem ve vyrobnim procesu a vyrobnich ndkladech
a pouzitich vyloucena z definice vyrobku, ktery je predmétem Setfeni. Komise nicméné usoudila, Ze tyto rozdily
jsou pomérné malé a neméni nic na zavéru, Ze technické, chemické a fyzikdlni vlastnosti a zakladni pouziti jsou
v zdsadé¢ stejné jak u QTA, tak u nejcistsi PTA. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(27)  Z vyse uvedenych divodt byly zddosti o vyjmuti QTA z definice vyrobku zamitnuty.

3. DUMPING
3.1. BéZnd hodnota

(28)  Komise nejprve v souladu s ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni zkoumala, zda je celkovy objem domdaciho prodeje
u kazdého vyvazejictho vyrobce zatazeného do vzorku reprezentativni. Domdci prodej je reprezentativni tehdy,
kdyz celkovy objem domaciho prodeje obdobného vyrobku nezévislym odbératelim na domdcim trhu pfipadajici
na vyvazejictho vyrobce pfedstavuje alespoit 5 % celkového objemu prodeje dotéeného vyrobku vyvazeného
béhem obdobi Setfeni do Unie. Na zdkladé tohoto kritéria byl celkovy objem prodeje kazdého vyvazejictho
vyrobce obdobného vyrobku, ktery byl zatazen do vzorku, na domdcim trhu reprezentativni.

(29) Komise poté v souladu s ¢l. 2 odst. 2 zdkladniho nafizeni zkoumala, zda byl prodej kazdého z vyvidzejicich
vyrobct zafazenych do vzorku na domdcim trhu reprezentativni. Domadci prodej urcitého typu vyrobku je
reprezentativni tehdy, kdyz celkovy objem prodeje nezévislym odbératelim na domédcim trhu béhem obdobi
Setfeni predstavuje alespori 5 % celkového objemu prodeje na vyvoz do Unie. Komise stanovila, Ze pro kazdého
z vyvazejicich vyrobct zafazenych do vzorku celkovy objem domdcitho prodeje predstavoval alesponn 5 %
celkového objemu prodeje na vyvoz do Unie.

(30) Dale Komise stanovila podil ziskového prodeje nezévislym odbératelim na domdcim trhu béhem obdobi $ettent,
aby mohla rozhodnout, zda pro téely vypoctu bézné hodnoty v souladu s ¢l. 2 odst. 4 zdkladniho nafizeni
pouzije skute¢ny domdci prodej.

(31) BéZnd hodnota je zaloZena na skute¢né cené na domdcim trhu bez ohledu na to, zda uvedeny prodej je, ¢i neni
ziskovy, pokud:

a) objem prodeje proddvaného za Cistou prodejni cenu rovnajici se vypoctenym vyrobnim ndkladim nebo tyto
ndklady presahujici pfedstavoval vice nez 80 % celkového objemu prodeje; a pokud

b) vazend primérnd prodejni cena se rovnd jednotkovym vyrobnim ndkladim nebo je vyssi.
(32) V tomto piipadé je bézna hodnota viZenym priimérem cen veskerého domaciho prodeje béhem obdobi Setfeni.

(33)  Pro jednoho z vyvazejicich vyrobct byly podminky zminéné v 31. bodé odiivodnéni splnény a objem ziskového
prodeje obdobného vyrobku predstavoval vice nez 80 % celkového domdciho prodeje obdobného vyrobku. Pro
tohoto vyvazejictho vyrobce byla béznd hodnota zaloZena na skutecné cené na domdcim trhu, vypoctené jako
vazeny prumér veskerého domdciho prodeje.
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(34) Béznd hodnota byla skute¢nd cena na domdacim trhu pouze v pfipadé ziskového prodeje danych typt vyrobku na
domécim trhu béhem obdobi Setieni, pokud:

a) objem ziskového prodeje tvoii nejvyse 80 % celkového objemu prodeje; nebo

b) védzena pramérnd cena tohoto typu vyrobku je niz$i nez jednotkové vyrobni naklady.

(35) Pro dva vyvazejici vyrobce analyza domdctho prodeje ukdzala, ze ziskovych bylo méné nez 80 % veskerého
domdciho prodeje. Proto byla pro tyto dva vyvazejici vyrobce béznd hodnota vypoctena jako vdzeny pramér
pouze u ziskového prodeje.

(36) Jedna ze stran tvrdila, Ze jeji subjekt, ktery vyrdbi PTA, tvori se svym hlavnim dodavatelem suroviny, ktery je ve
spojeni, jediny hospodaisky subjekt. Tento dodavatel ve spojeni také vypldci vyrobci PTA zafazenému do vzorku
dividendy. Komise by proto méla pro tcely vypoctu dumpingu odecist zisk dodavatele ve spojeni, ktery byl
dosazen ze suroviny prodané vyrobci PTA zafazenému do vzorku na vyrobu PTA. Spole¢nost vypocitala zisk,
ktery by mél byt odecten, jako rozdil mezi kupni cenou a celkovymi vyrobnimi néklady suroviny.

(37) Komise tvrzeni, Ze vyrobce PTA zafazeny do vzorku a dodavatel suroviny, ktery je ve spojeni, tvoii jediny
hospodaisky subjekt, z ndsledujicich divodt odmitla. Zaprvé, Setfeni potvrdilo, Ze vyrobce PTA zafazeny do
vzorku nemd v dodavateli ve spojeni vétsinovy podil, coz znamend, Ze nad dodavatelem ve spojeni nemd
vylu¢nou rozhodovaci pravomoc. Zadruhé, vzhledem k tomu, Ze prodej suroviny predstavoval pouze mensi ¢ast
celkového prodeje dodavatele surovin ve spojeni béhem obdobi Setfeni, neni mezi ziskovym rozpétim za
surovinu a pfijatymi dividendami pfimd souvislost.

(38)  Zatieti, dodavatel suroviny, ktery je ve spojeni, neprodava surovinu vyluéné vyrobci PTA zafazenému do vzorku,
ale také dalsim zdkaznikim. Navic proddvd dalsim zdkaznikim i fadu dalsich vyrobkd. Mezi prodejem suroviny
dodavatele ve spojeni vyrobci PTA zafazenému do vzorku a dividendami, které vyplaci vyrobci PTA zafazenému
do vzorku, tudiZ neexistuje piimd souvislost.

(39) Zactvrté, vyrobce PTA zafazeny do vzorku nakupuje surovinu od dodavatele ve spojeni za ceny zahrnujici zisk.
Tyto ceny jsou v souladu s cenami, za néz nakupuje stejnou surovinu od dalsich dodavateld, kteif nejsou ve
spojeni.

(40)  Zapaté, ro¢ni tGcetni zavérky vyrobce PTA zafazeného do vzorku nejsou konsolidovany s ucetnimi zdvérkami
dodavatele ve spojeni.

(41) Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti bylo tvrzeni, Ze vyrobce PTA zafazeny do vzorku tvoii s dodavatelem
suroviny, ktery je ve spojeni, jediny hospodaisky subjekt, zamitnuto. Z toho divodu nebyla procenta zisku
tctovand dodavatelem ve spojeni vyrobci PTA zafazenému do vzorku od kupni ceny odectena.

(42)  Po poskytnuti informaci dvé zacastnéné strany vznesly otdzku, pro¢ Komise nezvolila za ticelem stanoveni podilu
ziskového prodeje na domdcim trhu pfi urcovani bézné hodnoty cilovy zisk. V souladu s ¢l. 2 odst. 4 zdkladntho
nafizeni jsou pFislusnymi kritérii pro posouzeni, zda jsou transakce ziskové, jednotkové vyrobni ndklady (pevné
a proménné) s piipoctenim prodejnich, spravnich a rezijnich ndklad. Koncept cilového zisku neni v tomto
kontextu relevantni, a proto bylo toto tvrzeni zamitnuto.

(43)  Tytéz strany rovnéz vznesly otdzku, pro¢ Komise neprovedla analyzu podilu ziskového prodeje mésic po mésici.
Setfeni neprokdzalo zddnou oporu pro to, Ze by se mély analyza ziskového prodeje nebo urcovani bézné
hodnoty odchylit od bézné metodiky, kterd spocivd v pouziti vazeného priméru bézné hodnoty na zakladé
transakci, které probéhly béhem celého obdobi Setfeni. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

3.2. Vyvozni cena

(44)  Vyvazejici vyrobei zafazeni do vzorku vyvézeli do Unie bud pifimo nezdvislym odbérateltim, nebo prostiednict-
vim obchodnich spole¢nosti se sidlem mimo Unii, z nichZ nékteré jsou ve spojeni a jiné ne.
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(45) 'V piipadg, ze vyvazejici vyrobci dotéeny vyrobek vyvazeli pfimo nezdvislym odbératelim v Unii, byla vyvozni
cena v souladu s ¢l. 2 odst. 8 zdkladniho nafizen{ stanovena na zdkladé cen skutecné zaplacenych nebo splatnych
za dotceny vyrobek proddvany na vyvoz do Unie.

(46) V piipadé, Ze vyvazejici vyrobci vyvazeli dotéeny vyrobek do Unie prostfednictvim spole¢nosti ve spojeni, byla
vyvozni cena v souladu s ¢l. 2 odst. 9 zakladniho nafizeni stanovena na zdkladé ceny, za kterou byly dovezené
vyrobky v Unii poprvé znovu proddny nezavislym odbérateltim.

(47) V piipadg, ze vyvazejici vyrobci vyvazeli dotéeny vyrobek prostrednictvim spole¢nosti se sidlem mimo Unii, které
nebyly ve spojeni, bylo nejprve zji§téno, Ze prodej obchodnim spole¢nostem, které nebyly ve spojeni, byl
skutecné prodejem na vyvoz do Unie. V takovém piipadé byla vyvozni cena také stanovena na zdkladé cen
skutecné zaplacenych nebo splatnych za dotéeny vyrobek proddvany na vyvoz do Unie, v souladu s ¢l. 2 odst. 8
zakladniho nafizeni.

3.3. Srovnani

(48)  Komise srovnala béznou hodnotu a vyvozni cenu vyvézejicich vyrobcti zatazenych do vzorku na zakladé ceny ze
zavodu.

(49) Pokud to odtvodnovala potieba zajistit spravedlivé srovnani, upravila Komise béznou hodnotu a/nebo vyvozni
cenu o rozdily, které maji vliv na ceny a srovnatelnost cen, v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho nafizeni. Byly
provedeny tpravy tykajici se nakladti na dopravu, pojisténi, manipulaci a nakladku, baleni, bankovni poplatky,
avéry a provize.

3.4. Dumpingova rozpéti

(50) U vyvazejicich vyrobcti zafazenych do vzorku srovnavala Komise vdzenou primérnou béZnou hodnotu kazdého
typu obdobného vyrobku s vdzenou priimérnou vyvozni cenou odpovidajictho typu dotéeného vyrobku podle
¢l. 2 odst. 11 a 12 zdkladniho nafizeni.

(51) Na zdkladé toho ¢inf vdzend pramérnd dumpingovd rozpéti vyjidiend jako procento ceny CIF s doddnim na
hranice Unie pfed proclenim:

Spole¢nost Dumpingové rozpéti (%)
Hanwha General Chemical Co. Ltd 3,5
Samnam Petrolchemical Co. Ltd 0,3
Taekwang Industrial Co. Ltd 0,0

(52)  Pét spolupracujicich vyvazejicich vyrobcti zminénych v 7. bodé odivodnéni predstavovalo podle tdajti Eurostatu
viechen vyvoz do Unie pochdzejici z Korejské republiky béhem obdobi Setfeni a tii vyvdZejici vyrobci zafazeni do
vzorku piedstavovali vice nez 75 % celkového vyvozu do Unie béhem obdobi Setfeni.

(53) Komise vzala v Givahu vysokou troveri spoluprdce, vysokou reprezentativnost vzorku zminovaného v 52. bodé
odtvodnéni vyse a také skutecnost, ze pouze jeden z vyvozct zafazenych do vzorku mél dumpingové rozpéti
vy$si nez nepatrné ve smyslu ¢l. 9 odst. 3 zdkladniho nafizeni. Pro posouzeni toho, zda je dumpingové rozpéti
pro vyvézejici vyrobce nezafazené do vzorku nepatrné, byl stanoven celostitni vazeny priimér dumpingového
rozpéti. Bylo zjisténo, Ze toto rozpéti bylo nepatrné, tj. 0,8 %.
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(54)  Po poskytnuti informaci dvé zacastnéné strany vznesly otdzku, pro¢ nebylo dumpingové rozpéti stanovené pro
spolecnost Hanwha (3,5 %) uplatnéno na dva spolupracujici vyvazejici vyrobcee, ktefi nebyli zafazeni do vzorku.
Jak bylo vysvétleno v 53. bodé odtivodnéni, Komise vzala v tivahu vysokou droven spolupréce, vysokou reprezen-
tativnost vzorku a také skute¢nost, ze pouze jeden z vyvozct zafazenych do vzorku mél dumpingové rozpéti
vys$i nez nepatrné. Vzhledem k této skutecnosti Komise dosla k zavéru, ze nejvhodnéjsi odhad pro dumpingové
rozpéti spolupracujicich vyvdzejicich vyrobcti, ktefi nebyli zafazeni do vzorku, i pro celostitni dumpingové
rozpéti by mél byt stanoven na zdkladé srovndni vdzené primérné bézné hodnoty s vazenou primérnou vyvozni
cenou vyvazejicich vyrobct zafazenych do vzorku, jak bylo popsdno vyse. Také je tfeba piipomenout, Ze stejnd
metodika byla pouzita v obdobném piipadé v minulosti (). Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(55) Po poskytnuti informaci jedna ztcastnénd strana tvrdila, Ze korejské vyvozni statistiky a dovozni statistiky
Eurostatu se lisily. Vzhledem k tomu tato strana ddle zpochybnila spolehlivost tdaji poskytnutych vyvazejicimi
vyrobci a pouzitych Komisi za tcelem uréeni dumpingového rozpéti. Komise potvrdila, Ze tdaje o vyvozu
sméfujicim béhem obdobi Setfeni z Korejské republiky do Unie byly podle zavedené praxe a na zdkladé
skute¢nosti vysvétlenych v 52. bodé odtavodnéni zalozeny na udajich Eurostatu. Také je tieba pfipomenout, Ze
jak bylo vysvétleno ve 13. bodé odivodnéni vySe, Komise si vyzddala a ovéfila veskeré informace, které
povazovala za nezbytné pro stanoveni dumpingu, a Ze ddaje poskytnuté vyvazejicimi vyvozci byly v souladu se
zavedenou praxi nélezité ovéfeny. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(56) Po poskytnuti informaci jedna zdcastnénd strana nastinila odlisnou hypotézu a alternativni scéndfe tykajici se
vztahu mezi béZnou hodnotou a vyvozni cenou a vyslovila pochybnosti, zda by pouziti pocetné zjisténé vyvozni
ceny a béznych hodnot na zakladé téchto scénatt nevyustilo v odlisnd dumpingovd rozpéti. Komise pfipomnéla,
ze vypolty dumpingu se zaklddaly na skute¢nych ovéfenych ddajich o transakcich a ze musi probihat podle
metodiky stanovené v ¢lanku 2 zdkladniho nafizeni. Alternativni scéndfe predlozené touto zdlastnénou stranou
nebyly v souladu se zdkladnim nafizenim, a proto byly zamitnuty.

(57)  Vzhledem k celostatnimu nepatrnému dumpingovému rozpéti by neméla byt uloZena opatieni na dovoz PTA
pochazejici z Korejské republiky.

4. UJMA, PRICINNA SOUVISLOST A ZAJEM UNIE

(58) Vzhledem k vyse uvedenym zjisténim ohledné dumpingu neni povazovano za nutné ptedkladat analyzu Gjmy,
piic¢inné souvislosti a zajmu Unie.

(59) Po poskytnuti informaci jedna ziicastnéna strana zpochybnila divody pro zvyseni vyvozu do Unie pochdzejiciho
z Korejské republiky od roku 2012. Jak bylo vysvétleno vyse, vzhledem ke zjisténim ohledné dumpingu neni
povazovano za nutné piedkladat analyzu Gjmy. Tato zadost byla proto odmitnuta.

5. ZASTAVENI RIZEN{

(60) 'V souladu s ¢l. 9 odst. 3 zdkladniho nafizeni by tedy fizeni mélo byt zastaveno, protoze dumpingové rozpéti
stanovené pro Korejskou republiku je mensi nez 2 %. Zucastnéné strany o tom byly patfiéné informovany
a dostaly piilezitost vyjadrit své stanovisko.

(61)  Vzhledem k uvedenym skute¢nostem dospéla Komise k zavéru, ze antidumpingové fizeni tykajici se dovozu
piecisténé kyseliny tereftalové a jejich soli pochdzejicich z Korejské republiky do Unie by mélo byt ukonceno bez
ulozeni antidumpingovych opatieni.

(62)  Opatieni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se stanoviskem vyboru zfizeného ¢l. 15 odst. 1 nafizeni
(EU) 2016/1036,

() Viz 27.a 30.bod odiivodnéni rozhodnuti Komise 2011/32/EU ze dne 19. ledna 2011 o zastaveni antidumpingového fizeni tykajiciho se

dovozu piecisténé kyseliny tereftalové a jejich soli pochazejici z Thajska (UF. vést. L 15, 20.1.2011, s. 22).
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PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Antidumpingové fizeni tykajici se dovozu kyseliny tereftalové o Cistoté nejméné 99,5 % hmotnostnich a jejich soli
pochazejicich z Korejské republiky, v soucasnosti kodu KN ex 2917 36 00 (kdd TARIC 2917 36 00 10), se zastavuje.

Cldnek 2

Toto rozhodnutf vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaseni v Uednim véstniku Evropské unie.

V Bruselu dne 6. Cervna 2017.

Za Komisi
piedseda
Jean-Claude JUNCKER
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ROZHODNUTI & 2/2015 VYBORU PRO PRIDRUZENI EU-CHILE
ze dne 30. listopadu 2015,

kterym se nahrazuje ¢ldnek 12 hlavy III pfilohy III Dohody, kterou se zaklidd p¥idruzeni mezi
Evropskym spoleenstvim a jeho ¢lenskymi stity na jedné strané a Chilskou republikou na strané
druhé, pokud jde o pfimou dopravu [2017/958]

VYBOR PRO PRIDRUZENI EU-CHILE,

s ohledem na Dohodu, kterou se zaklddd pfidruzeni mezi Evropskym spoleCenstvim a jeho ¢lenskymi stity na jedné
strané a Chilskou republikou na strané druhé ('), a zejména na ¢lanek 38 piilohy III uvedené dohody,

vzhledem k témto dévodtm:

(1) Clanek 12 hlavy III piflohy Il Dohody, kterou se zaklddd piidruzeni mezi Evropskym spolecenstvim a jeho
¢lenskymi staty na jedné strané a Chilskou republikou na strané druhé (dale jen ,dohoda“), stanovi, Ze preferenéni
zachdzeni se pouZije pouze na zboZi, které spliiuje pozadavky piilohy III a je pfepravovino p¥imo mezi Chilskou
republikou (déle jen ,Chile*) a Evropskou unif.

(2)  Od vstupu dohody v platnost uzaviely Chile a Evropskd unie fadu obchodnich dohod, které daly hospodaiskym
subjektiim moznost pfizptsobit svou vyvozni strategii s cilem uSetfit ndklady a lépe reagovat na poptavku trhu.

(3)  Chile a Evropskd unie se dohodly na zméné ¢lanku 12 hlavy II piflohy III dohody, aby byla hospodéaiskym
subjektim poskytnuta vétsi flexibilita,

PRIJAL TOTO ROZHODNUT:

Cldnek 1

Clanek 12 hlavy III piilohy III dohody tykajici se pifmé dopravy se nahrazuje znénim uvedenym v pifloze tohoto
rozhodnuti.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti vstupuje v platnost 90 dnd po dni, kdy bylo u¢inéno posledni ozndmeni smluvnich stran o dokonéeni
nezbytnych vnitrostatnich pravnich postupi.

V Bruselu dne 30. listopadu 2015.
Za Vybor pro ptidruZeni EU-Chile

Edgardo RIVEROS Roland SCHAEFER

ndméstek ministra zahranicnich véci Chilské republiky zdstupce vykonného feditele pro Ameriku, ESVC

() UF.vést.L 352, 30.12.2002, s. 3.
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PRILOHA

,Cldnek 12
Pfimd doprava

1. Preferen¢ni zachdzeni stanovené touto dohodou se pouZije pouze na produkty, které spliuji pozadavky této
piilohy a jsou pfepravovdny pfimo mezi Evropskou unif a Chile. Produkty vsak mohou byt pfepravovany pfes jind
uzemi s pieklddkou nebo docasnym uskladnénim na téchto dzemich, jestlize zistanou v zemi tranzitu nebo uskladnéni
pod celnim dohledem a nejsou podrobeny jinym operacim neZ pfiddni nebo pfipevnéni znacek, $titkd, peceti, vykladce,
pieklddce, rozdéleni zdsilek nebo operacim, jejichz tcelem je zachovani jejich pivodniho stavu.

2. Splnéni odstavce 1 se povazuje za uspokojivé, pokud celni orgdny nemaji diivod k pochybnostem. V takovych
piipadech mohou celni orgdny pozddat dovozce, aby poskytl dikaz splnéni, ktery se poskytne jakymkoli vhodnym
zpusobem a jsou jim napitklad smluvni pfepravni dokumenty jako ndkladni listy nebo faktické ¢i konkrétni dikazy
zaloZené na znaceni nebo ¢islovani balikti nebo jakékoli dikazy tykajici se vlastniho zbozi.”
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OPRAVY

Oprava nafizeni Komise (ES) & 637/2009 ze dne 22. Cervence 2009, kterym se stanovi provddéci
pravidla ke vhodnosti nazvii odriid druht zemédélskych rostlin a zeleniny

(Utedni véstnik Evropské unie L 191 ze dne 23. Gervence 2009)

Strana 12, ¢l. 6 pism. e) bod ii):

misto: i) botanické ndzvy nebo spole¢né ndzvy rodu ze skupiny druhti zemédélskych rostlin nebo druht zeleniny,
ke kterému odrtida ndlezi,*,

md byt: i) botanické ndzvy nebo ndrodni ndzvy druhu ze skupiny druht zemédélskych rostlin nebo druhti zeleniny,

k niZ odrtida nélezi,“.

Strana 13, pfiloha I, pism. a) v odstavci pod nadpisem ,PRIBUZNY DRUH*:

misto:  ,a) jestlize v rdmci jednoho druhu rozli§ujeme vice nez jednu tiidu, pak se pouZije seznam t¥id v bodé 1;%,

md byt:  ,a) jestliZe v rdimci jednoho rodu rozli§ujeme vice nez jednu tfidu, pak se pouzije seznam tfid v bodé 1;“.

Strana 13, pfiloha I, pism. b) v odstavci pod nadpisem ,PRIBUZNY DRUH*;

misto:  ,b) jestlize jedna tiida zahrnuje vice nez jeden druh, pak se pouzije seznam tfid v bodé 2;*,

md byt:  ,b) jestlize jedna tfida zahrnuje vice nez jeden rod, pak se pouZije seznam t¥id v bodé 2;“.

Strana 13, pfiloha I, pism. ¢) v odstavci pod nadpisem ,PRIBUZNY DRUH:

misto:  ,c) pro rody a druhy neuvedené v seznamu tiid v bodech 1 a 2 plati obecnd zdsada, ze druh je povazovin za
tiidu.”,
md byt:  ,c) pro rody a druhy neuvedené v seznamu tfid v bodech 1 a 2 plati obecnd zdsada, Ze rod je povazovan za

tiidu.”

Strana 13, pfiloha I, ndzev bodu 1:

misto: 1. T¥idy v rdmci jednoho druhu’,

md byt: 1. Tf{dy v rdmci jednoho rodu*“.

Strana 13, pfiloha I, ndzev bodu 2:

misto: 2. Tfidy zahrnujici vice nez jeden druh”,

md byt: 2. T¥idy zahrnujici vice neZ jeden rod.
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Oprava providdéciho nafizeni Komise (EU) & 763/2013 ze dne 7. srpna 2013, kterym se méni
nafizeni (ES) ¢ 637/2009, pokud jde o klasifikaci nékterych druhi rostlin za ticelem posouzeni
vhodnosti nizvi odrid

(Ufedni véstnik Evropské unie L 213 ze dne 8. srpna 2013)

Strana 17, ptiloha, zména ptilohy I nafizeni (ES) ¢. 637/2009, bod 2:
misto:  ,2) V tabulce 2 ,T¥dy zahrnujici vice nez jeden druh’ se fadky tykajici se tfid 201 a 203 nahrazuji timto:*,

md byt: ,2) V tabulce 2 Tiidy zahrnujici vice nez jeden rod se fadky tykajici se tfid 201 a 203 nahrazuji timto:“.
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