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II

(Nelegislativni akty)

NARIZENI

NARIZENI KOMISE V PRENESENE PRAVOMOCI (EU) 2016/2071
ze dne 22. z4fi 2016,

kterym se méni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/757, pokud jde o metody
monitorovani emisi oxidu uhli¢itého a pravidla pro monitoroviani dalSich pfislusnych informaci

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/757 ze dne 29. dubna 2015 o monitorovani,
vykazovani a ovéfovan{ emisi oxidu uhli¢itého z ndmotni dopravy a o zméné smérnice 2009/16/ES ('), a zejména na
¢l. 5 odst. 2 uvedeného nafizent,

vzhledem k témto dévodtm:

(1) Nafizeni (EU) 2015/757 stanovi pravidla pro pfesné monitorovani, vykazovani a ovéfovan{ emisi oxidu uhli¢itého
(CO,) a dalsich pfislusnych informaci u lodi, které ptiplouvaji do pristavii spadajicich do jurisdikce nékterého
¢lenského sttu, nachdzeji se v téchto piistavech nebo z nich odplouvaji, aby se podporilo ndkladové efektivni
snizovani emisi CO, z ndmofni dopravy.

(2)  Priloha I nafizeni (EU) 2015/757 stanovi metody monitorovani emisi CO, na zdkladé spotieby paliva. Pfiloha II
nafizeni (EU) 2015/757 stanovi pravidla ,monitorovani dalsich pfislusnych informaci*.

(3)  V &sti A prilohy I nafizeni (EU) 2015/757 se stanovi, ze emise CO, by se mély vypocitivat vyndsobenim
emisnich faktori a spotfeby paliva, kterd se urcuje metodami monitorovini A (dodaci listy paliva a pravidelné
kontroly palivovych nddrzi), B (monitorovani palivovych nddrzi na lodi) a C (pritokoméry pro p¥islusné procesy
spalovdni) stanovenymi v &asti B téze piilohy. V usneseni Mezindrodni ndmoini organizace (}) o pokynech
k metodé vypoctu dosazeného indexu energeticky uc¢inného designu u novych lodi je stanoven soubor
standardnich hodnot emisnich faktord pro standardni paliva pouzivand na palubdch lodi. Tyto standardni
hodnoty lze pouzit pro vypocet emisi CO, z ndmoini dopravy. Umoznéni, aby lodé pouzivaly k monitorovani
a vykazovani svych emisi CO, v souladu s piilohou I nafizeni (EU) 2015/757 tyto standardni hodnoty, zajistuje
raciondlni regula¢ni pfistup i harmonizované provadéni.

(4)  Metody monitorovani A, B a C fe$i pfevadéni mnozstvi doplnéného paliva nebo mnozstvi paliva zbyvajictho
v nddrzich z objemového vyjadfeni na hmotnostni vyjadfeni pomoci hodnot skute¢né hustoty paliva. Podle
piilohy I ¢asti B bodu 2 pdtého pododstavce pism. ¢) mohou spole¢nosti pouzivajici metodu monitorovani B
urcit skute¢nou hustotu na zdkladé hustoty naméfené pii zkusebni analyze provedené v akreditované laboratofi

() Uf.vést.L123,19.5.2015,s. 55.
() MEPC 245 (66) 2014.
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pro testovani paliva, je-li dostupnd. Rozsifeni této mozZnosti na spolecnosti, které pouzivaji metody
monitorovdni A a C, by zajistilo harmonizované provadéni téchto tif metod monitorovani v souladu s normou
ISO 3675:1998 (!). Rovnéz by tak byly plné zohlednény postupy v dotéeném odvétvi a zlepsila by se srovna-
telnost spotieby paliva monitorované s pouzitim uvedenych tff metod.

(5)  Pojeti ,od mista vyvdzani k mistu vyvdzani“ by zajistilo vétsi jednoznacnost a harmonizovany piistup k pfesnému
vychozimu a koncovému bodu plaveb. Tim by byly upfesnény parametry pouzivané k monitorovani doby
strdvené na mofi a vzddlenosti, kterou lod’ urazila, jak je uvedeno v piiloze Il ¢asti A bodé 1 pism. a) a b)
nafizeni (EU) 2015/757, a byly by zohlednény postupy v dotceném odvétvi.

(6)  Pokyny Mezindrodni ndmofni organizace k dobrovolnému pouZivani provozniho ukazatele energetické Gi¢innosti
lodi () a norma CEN EN 16258 (2012) () nabizeji lodim typu ro-ro moznost monitorovat a vykazovat
pepravovany naklad na zdkladé skute¢né hmotnosti ndkladu. Doplnénim tohoto dalstho parametru
k parametrim stanovenym v piiloze II ¢asti A bodé 1 pism. e) nafizeni (EU) 2015/757 by byly lépe zohlednény
postupy v dotéeném odvétvi, a monitorovani by tudiz bylo snazsi.

(7)  V souladu s obvyklym postupem Komise, v jehoZ rdmci jsou ve fdzi pfipravy aktl v pfenesené pravomoci
konzultovani odbornici, byla pod zéstitou Evropského féra pro udrzitelnou lodni dopravu ziizena podskupina
pro monitorovani slozend z odbornikii z ¢lenskych statli, dotéeného odvétvi a oblanské spole¢nosti. Tato
podskupina zmapovala fadu mezindrodnich a evropskych norem a mezindrodnich pravidel, jakoz i védecky
a technicky vyvoj a doporudila, aby byly do tohoto nafizeni zapracovany. Navrh jejich doporuéeni, pokud jde
o tyto aspekty, byl dne 28. ¢ervna 2016 schvalen plénem Evropského féra pro udrzitelnou lodni dopravu.

(8)  Prilohy I a I nafizeni (EU) 2015/757 by proto mély byt odpovidajicim zptisobem zménény,

PRIJALA TOTO NARIZENI:
Cldnek 1

Prilohy I a II nafizeni (EU) 2015/757 se méni v souladu s piilohou tohoto nafizeni.
Cldnek 2

Toto naffzeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech clenskych stdtech.

V Bruselu dne 22. zai{ 2016.

Za Komisi
piedseda
Jean-Claude JUNCKER

(") ISO 3675:1998 Ropa a kapalné ropné vyrobky — Laboratorni stanoveni hustoty — Stanoven{ hustomérem.
(*) MEPC.1/Circ.684 IMO Guidelines for voluntary use of the ship Energy Efficiency Operational Indicator.
(*) Metodika pro vypocet a deklaraci spotieby energie a emisi sklenikovych plynt v prepravnich sluzbach (pfeprava zbozi a osob).
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PRILOHA

Prilohy I a II nafzeni (EU) 2015/757 se méni takto:
1) Pfiloha I se méni takto:

a) Cést A se nahrazuje timto:

,A. VYPOCET EMISI CO, (CLANEK 9)

Pro ucely vypoctu emisi CO, pouziji spole¢nosti tento vzorec:
Spotfeba paliva x emisni faktor

Spotieba paliva zahrnuje palivo spotfebované hlavnimi motory, pomocnymi motory, plynovymi turbinami, kotli
a generdtory inertnich plynt.

Spotieba paliva béhem postoje lodé vyvazané u ndbfezi v piistavech se vypocte samostatné.

Pro paliva pouzivand na palubé se pouziji nasledujici standardni hodnoty emisnich faktor:

ol T

1 Motorovd nafta ISO 8217 tiidy DMX az DMB 3,206
2 Lehky topny olej ISO 8217 tiidy RMA az RMD 3,151
3 Tézky topny olej 1SO 8217 tidy RME az RMK 3,114
4 Zkapalnény ropny plyn (LPG) Propan 3,000

Butan 3,030
5 Zkapalnény zemni plyn (LNG) 2,750
6 Methanol 1,375
7 Ethanol 1,913

V piipadé biopaliv, alternativnich nefosilnich paliv a dalsich paliv, pro néz nejsou stanoveny standardni hodnoty,
se pouziji vhodné emisni faktory.

b) Cést B se méni takto:
i) Vbodé 1 patém pododstavci se pismeno b) nahrazuje timto:

,b) hustoty naméfené dodavatelem paliva pfi dopliiovani paliva a zaznamenané na faktufe za palivo nebo
dodacim listu paliva;*

ii) Vbodé 1 patém pododstavci se doplituje nové pismeno, které zni:

,€) je-li dostupnd, hustoty naméfené pfi zkuSebni analyze provedené v akreditované laboratofi pro testovani
paliva.”

iii) V bodé 3 ¢tvrtém pododstavci se pismeno b) nahrazuje timto:

,b) hustoty naméfené dodavatelem paliva pii dopliovani paliva a zaznamenané na faktufe za palivo nebo
dodacim listu paliva;*

iv) V bodé 3 ¢tvrtém pododstavci se dopliiuje nové pismeno, které zni:

,€) je-li dostupnd, hustoty naméfené pfi zkuebni analyze provedené v akreditované laboratofi pro testovani
paliva.”
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2) Bod 1 v &sti A piilohy II se méni takto:
a) V pismeni a) se prvni véta nahrazuje timto:

,Datum a hodina vypluti z mista vyvdzdni a pFipluti do mista vyvdzani se vyjadii pomoci greenwichského
sttedniho ¢asu (GMT/UTC).“

b) V pismeni b) se posledni véta nahrazuje timto:

,Vzdalenost, kterou lod urazila, se ur¢i od mista vyvazani v pfistavu vypluti do mista vyvazani v p¥istavu piipluti
a vyjadii se v ndmotnich milich.

¢) V pismeni e) se prvni pododstavec nahrazuje timto:
,2U lodi typu ro-ro se piepravovany naklad vymezi jako hmotnost ndkladu na palubg, urcend jako skutecnd

hmotnost nebo pocet nakladovych jednotek (ndkladnich vozidel, automobilis atd.) nebo jako obsazené metry
jizdnich pruht vynasobené standardnimi hodnotami pro jejich hmotnost.”
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NARIZENI KOMISE V PRENESENE PRAVOMOCI (EU) 2016/2072
ze dne 22. z4¥i 2016

o ovéfovacich ¢innostech a akreditaci ovéfovateli podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2015/757 o monitorovini, vykazovini a ovéfovini emisi oxidu uhli¢itého z ndmoini dopravy

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na naifzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/757 ze dne 29. dubna 2015 o monitorovani,
vykazovani a ovéfovan{ emisi oxidu uhli¢itého z ndmotini dopravy a o zméné smérnice 2009/16/ES ('), a zejména na
¢l. 15 odst. 5 a ¢l. 16 odst. 3 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodtm:

(1) Ustanoveni ¢l. 15 odst. 5 a ¢l. 16 odst. 3 nafizeni (EU) 2015/757 stanovi, ze Komise pfijimd akty v prenesené
pravomoci, které dale upfesnuji pravidla pro ovéfovaci ¢innosti a metody akreditace ovéfovateltl. Tyto ¢innosti
a metody jsou vécné propojeny, proto je toto nafizeni zaloZeno na obou pravnich zdkladech.

(2)  Provaddéni ¢l. 15 odst. 5 nafizeni (EU) 2015757 vyZaduje piijeti celkového ramce pravidel, ktery md zajistit, aby
posuzovani pldni monitorovdni a ovéfovani vykazl emisi vypracovanych v souladu s uvedenym nafizenim
provadéli harmonizovanym zptisobem ovéfovatelé, kteff maji odbornou zpisobilost provddét svéfené tikoly
nezévisle a nestranné.

(3)  Pii provadéni ¢l. 16 odst. 3 nafizeni (EU) 2015/757 je nezbytné zajistit synergii mezi celkovym rdmcem pro
akreditaci stanovenym v nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 765/2008 () a zvldstnimi rysy
ovétovacich a akredita¢nich ¢innosti tykajicich se emisi CO, v odvétvi ndmoini dopravy. Podle ¢l. 16 odst. 2
nafizeni (EU) 2015/757 se md nafizeni (ES) ¢. 765/2008 vztahovat na aspekty akreditace ovéfovatelt, které

nejsou upraveny nafizenim (EU) 2015/757.

(4)  Aby bylo zaruceno, Ze vykdzané udaje budou spolehlivé, je nezbytné zajistit, aby ovéfovani provadéli nezévisli
a pfislusni ovéfovatelé. Systém ovéfovani a akreditace by mél zabranit zbyte¢né duplikaci postupti a tprav podle
jinych pravnich nastrojt Unie, coz by s sebou pfineslo zvysenou zatéz pro ¢lenské staty ¢i hospodaiské subjekty.
Proto je vhodné vyuZzit osvéd¢ené postupy vyplyvajici z uplatiiovdni harmonizovanych norem pfijatych
Evropskym vyborem pro normalizaci na zdkladé povéfeni vydaného Komisi v souladu se smérnici Evropského
parlamentu a Rady 98/34/ES (°) (naptiklad téch, které se tykaji poiadavkﬁ na subjekty validovani nebo ovéfovani
sklenikovych plynu pro Gcely akreditace nebo mech forem uznavéni, a které se tykap obecnych pozadavki na
akreditaéni orgdny akreditujici subjekty posuzovam shody, na néz byly zvefejnény odkazy v Ufednim véstniku
Evropské unie), a dle pak dokument EA-6/03 a jiné technické dokumenty, které vypracovala asociace Evropskd
spoluprice v akreditaci.

(5)  Harmonizovand pravidla pro posuzovani planti monitorovani, ovéfovani vykazd emisi a vyddvani dokumentd
o souladu ze strany ovétovatelti by méla jasné definovat odpovédnost a ¢innost ovéfovateld.

() Uf.vést.L123,19.5.2015,s. 55.

(%) Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 765/2008 ze dne 9. Cervence 2008, kterym se stanovi pozadavky na akreditaci a dozor
nad trhem tykajici se uvadén vyrobki na trh a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢. 339/93 (UK. vést. L 218, 13.8.2008, s. 30).

(®) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22 Cervna 1998 o postupu pii poskytovani informaci v oblasti norem
a technickych pfedpisti a pravidel pro sluzby mformacm spolecnosti (Ut vést. L 204. 21.7.1998, . 37).
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(10)

(11)

(13)

(14)

Pfi posuzovdni planu monitorovani by méli ovéfovatelé provést fadu ¢innosti, aby vyhodnotili Gplnost, relevanci
a soulad informaci pfedlozenych dot¢enou spole¢nosti, pokud jde o postup monitorovini a vykazovani
u plavidla, aby mohli rozhodnout, zda je plén v souladu s nafizenim (EU) 2015/757.

Podle provddéciho nafizeni Komise (EU) 2016/1927 ('), mohou spolecnosti odkazat pfi pfedkldddni planu
monitorovani plavidla na informace o stavajicich postupech a kontrolach lodi, na které se vztahuji harmoni-
zované normy v oblasti kvality, Zivotniho prostfedi a hospodateni s energiemi (napiiklad EN ISO 9001:2015, EN
ISO 14001:2015, EN ISO 50001:2011) nebo podle Mezindrodniho pfedpisu pro fizeni bezpecnosti (pfedpis
ISM) () nebo planu fizeni energetické ti¢innosti lodi (SEEMP) (°). K zajisténi raciondlniho pistupu by méli byt
ovétovatelé schopni je posoudit v rozsahu, v jakém jsou podstatné pro monitorovani a vykazovani ddajii podle
nafizeni (EU) 2015/757 [a tohoto nafizeni].

Poskytovani dokumentd a vyména piislusnych informaci mezi spole¢nostmi a ovéfovateli je zdsadni pro vechny
aspekty postupu ovéfovéni, zejména pro posouzeni plinu monitorovini, posuzovani rizik a ovéfovani vykazu
emisi. Je nezbytné stanovit fadu harmonizovanych pozadavkd upravujicich poskytovéni informaci a dokumentd,
které se zpiistupiiuji ovéfovateli pred zahdjenim ovéfovacich ¢innosti a v dalsich fazich ovétovani.

Ovétovatel by mél pii ovéfovani vykazu emisi zaujmout pfistup zaloZeny na mife rizika v souladu s ¢l 15
odst. 1, 2 a 3 nafizeni (EU) 2015/757. Analyza ndchylnosti vykdzanych udaji k pfipadnym podstatnym
nepfesnostem je nezbytnou soucdsti postupu ovéfovani a urcuje, jak by mél ovéfovatel provadét své ¢innosti.

Kazda ¢ast postupu ovéfovani vykazli emisi, véetné prohlidky na misté, je tzce spojena s vysledkem analyzy
rizika nepfesnosti. Ovéfovatel by mél byt povinen pfizpisobit jednu nebo vice ovéfovacich ¢innosti zjisténim

vy ,

a informacim ziskanym béhem postupu ovéfovani, aby splnil pozadavky na dosazeni p¥iméfenych zaruk.

K zajisténi souladu a porovnatelnosti monitorovanych tdaja v Case v souladu s ¢l. 4 odst. 3 nafizeni (EU)
2015/757 by mél byt plan monitorovani, ktery byl posouzen jako uspokojivy, pro ovéfovatele vychozim bodem
pfi posuzovini vykazu emisi plavidla. Ovéfovatel by mél posoudit, zda plin a pozadované postupy byly
provedeny spravné. Ozndmi spolecnosti jakékoliv neshody nebo nepfesnosti, které zjisti. Ovéfovatel zahrne
neopravené nepfesnosti nebo neshody vedouci k podstatnym chybam do zprivy o ovéfeni a uvede, Ze vykaz
emisi neni v souladu s nafizenim (EU) 2015/757 a timto nafizenim.

Veskeré cinnosti béhem postupu ovéfovani vykazu emisf jsou vzdjemné propojeny a mély by vystit ve vydani
zpravy o ovéfeni, kterd obsahuje stanovisko k vysledku ovéfeni. Uroven ujisténi by se méla odvijet od toho, jak
dukladné a podrobné byly provedeny ovéfovaci ¢innosti a jak bylo formulovdno prohlédseni o ovéfeni. Harmoni-
zované pozadavky na provddéni ovéfovacich Cinnosti a na zpravy o ovéfeni by zajistily, Ze vsichni ovéfovatelé
budou uplatiiovat stejné normy.

Ovéfovaci Cinnosti, véetné posuzovani planti monitorovani a ovéfovani vykazi emisi, by méli provddét odborné
zpusobill ovéfovatelé a pracovnici. K zajisténi odborné zpiisobilosti ptislusnych pracovnikid k provadéni dkold,
které jim jsou svéfeny, by méli ovérovatelé zavést a neustile zlepSovat vnitini postupy. Kritéria pro urceni, zda je
ovétovatel zpusobily, by méla byt shodnd ve vSech ¢lenskych statech a méla by byt ovétitelnd, objektivni a transpa-

rentni.

Pro podporu vysoké kvality ovéfovacich ¢innosti je tieba stanovit harmonizovand pravidla urcujici, zda je
ovéfovatel zptsobily, nezdvisly a nestranny, a tedy opravnén pro provddéni pozadovanych ¢innosti.

(") Provadéci nafizeni Komise (EU) 2016/1927 ze dne 4. listopadu 2016 o $ablondch pro pliny monitorovani, vykazy emisi a dokumenty
o souladu podle natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/757 o monitorovani, vykazovani a ovéfovani emisi oxidu uhlicitého
z ndmoini dopravy (Ut. vést. L 299, 5.11.2016, s. 1).

—~—
=

Prijaty Mezinarodni ndmofni organizaci (IMO) rezoluci shromazdéni A.741(18).
Pravidlo 22 MARPOL, pfiloha VI.
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(15) Je nezbytné zavést celkovy rdmec pravidel pro akreditaci pravnich subjektd, ktery zarudi, Ze ovéfovatelé budou
mit odbornou zpusobilost provadét tikoly, které jim byly svéfeny, nezdvisle, nestranné a v souladu s pozadavky
a zdsadami uvedenymi v nafizeni (EU) 2015/757, nafizeni (ES) ¢. 765/2008 a tomto nafizeni.

(16) V souladu s ¢l. 16 odst. 2 nafizeni (EU) 2015/757 by se na obecné zdsady a poZzadavky pro vnitrosttni
akreditacn{ orgdny mély vztahovat clanky 4 az 12 nafizeni (ES) ¢. 765/2008.

(17)  V souladu s béznou praxi Komise konzultovat pti pfipravé ndvrhi aktd v pfenesené pravomoci s odborniky byla
pod zdstitou Evropského féra pro udrZitelnou lodni dopravu zfizena podskupina pro ovérovani a akreditaci
v ramci monitorovani, vykazovani a ovéfovani emisi v ndmoini dopravé, kterd sdruzovala odborniky z ¢lenskych
statd, primyslovych odvétvi a dalsich pfislusnych organizaci, vcetné obcanské spolecnosti. Podskupina
doporucila, aby toto nafizeni upravilo fadu prvkd. Plendrni zaseddni Evropského féra pro udrzitelnou lodni
dopravu podpofilo nédvrhy doporuceni k témto aspektim dne 28. Cervna 2016,

PRIJALA TOTO NARIZENT:
KAPITOLA 1

OBECNA USTANOVENT{
Cldnek 1
Predmét

Toto nafizeni stanovi ustanoveni upravujici posuzovini pldnti monitorovdni a ovéfovani vykazli emisi. Také stanovi
pozadavky na zpusobilost a postupy.

Toto nafizeni stanovi pravidla pro akreditaci ovéfovatelt ze strany vnitrostatnich akredita¢nich orgdnii a dozor nad nimi
podle natizeni (ES) ¢. 765/2008.

Cldnek 2

Definice

Pro tcely tohoto nafizeni se rozumi:

1

R

Lakreditaci“ osvédcen{ vydané vnitrostitnim akredita¢nim orgdnem, Ze ovéfovatel spliiuje poZadavky dané harmoni-
zovanymi normami ve smyslu ¢l. 2 bodu 9 nafizeni (ES) ¢. 765/2008 a pozadavky tohoto nafizeni, a proto je
oprdvnén provadét ovéfovaci ¢innosti podle kapitoly II;

2) ,neshodou*:

a) pro ucely posuzovani plinu monitorovani, Ze plin nespliiuje pozadavky podle ¢lankd 6 a 7 nafizeni (EU)
2015/757 a provadéciho nafizeni (EU) 2016/1927;

b) pro tclely ovéfovani vykazu emisi, Ze emise CO, a dalsi pfislusné informace nejsou vykdzdny v souladu
s metodikou monitorovani popsanou v plinu monitorovani, ktery akreditovany ovéfovatel posoudil jako
uspokojivy;

¢) pro Gcely akreditace jakékoliv kondni ¢i opomenuti ovéfovatele, které je v rozporu s pozadavky nafizeni (EU)
2015757 a tohoto nafizent;

3) ,ptiméfenou zdrukou“ vysokd, nikoli v3ak absolutni droven zaruky kladné vyjadfend v ovéfovacim posudku
a udavajici, zda vykaz emisi, ktery je pfedmétem ovéfeni, neobsahuje podstatnou nepfesnost;

4) ,drovni zdvaznosti“ se rozumi kvantitativni prahovd hodnota nebo mezni bod, nad nimzZ jsou nepfesnosti samy
0 sobé nebo ve spojeni s jinymi nepfesnostmi povazovany ovéfovatelem za podstatné;

5) ,inherentnim rizikem“ nachylnost parametru ve vykazu emisi k nepfesnostem, které by mohly byt podstatné samy
o0 sobé nebo spolu s jinymi nepfesnostmi, pfedtim, nez se zohledni dopad jakychkoliv jinych souvisejicich ¢innosti;
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6) ,kontrolnim rizikem*“ nachylnost parametru ve vykazu emisi k nepfesnostem, které by mohly byt podstatné samy
o sobé nebo spolu s jinymi nepfesnostmi a které se nepodafi odstranit, zjistit, ani opravit v¢as kontrolnim
systémem;

7) .detekénim rizikem* riziko, Ze ov€fovatel neodhali podstatnou neptesnost;

8) ,ovéfovacim rizikem“ riziko (funkce inherentniho, kontrolniho a detekéniho rizika), Ze ovéfovatel vydd nespravny
ovétovaci posudek, pokud vykaz emisi obsahuje podstatné nepfesnosti;

9) ,nepfesnosti“ opomenuti, zkresleni nebo chyba ve vykdzanych tidajich s vyjimkou ptipustné nejistoty podle nafizeni
(EU) 2015/757 a se zohlednénim pokynii vypracovanych Komisi v téchto otdzkach;

10) ,podstatnou nepfesnosti“ nepfesnost, kterd dle ndzoru ovéfovatele sama o sob& nebo spolu s jinymi nepfesnostmi
piekracuje tiroveni zdvaznosti nebo by mohla mit jinak vliv na celkové vykdzané emise ¢i jiné souvisejici informace;

11) ,mistem“ pro ucely posuzovani plinu monitorovini nebo ovéfovani vykazu emisi plavidla, umisténi, kde je
definovdn a fizen proces monitorovani, véetné umisténi, v nichz jsou kontrolovany a ukldddny piislusné tdaje
a informace;

12) ,interni dokumentaci o ovéfeni“ se rozumi veskerd interni dokumentace, kterou ovéfovatel shromdzdil s cilem

zaznamenat v§echny podptrné doklady a zdavodnit ¢innosti provadéné za Géelem posouzeni pldnu monitorovani
nebo ovéfeni vykazu emisi podle tohoto nafizeni;

X

13) ,auditorem pro monitorovéani, vykazovdni a ovéfovdni v ndmoini dopravé” jednotlivy ¢len ovéfovaciho tymu
odpovédny za posouzeni planu monitorovani nebo ovéfeni vykazu emisi;

14) ,osobou provadéjici nezavisly pfezkum* osoba povéfend ovéfovatelem, aby provadéla konkrétni vnitini pfezkumné
Cinnosti, kterd patif ke stejnému pravnimu subjektu, ale neprovadéla zddnou z ovéfovacich ¢innosti podléhajicich
piezkumu;

15) ,technickym odbornikem* osoba, kterd poskytuje podrobné znalosti a védomosti ohledné urcitého pfedmétu
potiebného k provadéni ovétovacich ¢innosti pro téely kapitoly II a akreditacnich ¢innosti pro ticely kapitol IV a V;

16) ,posuzovatelem“ osoba jmenovand vnitrostitnim akreditaénim orgdnem k posouzeni ovéfovatele podle tohoto
naffzeni, a to samostatné nebo jako ¢len posuzovaciho tymu;

17) ,vedoucim posuzovatelem“ posuzovatel, ktery ma celkovou odpovédnost za posouzeni ovéfovatele podle tohoto
nafizeni.
Cldnek 3
Predpoklad shody

Pokud ovéfovatel prokdze shodu s kritérii stanovenymi v piislusnych harmonizovanych normdch ve smyslu ¢l. 2 bodu 9
nafizeni (ES) ¢. 765/2008, na néz byly zveiejnény odkazy v Ufednim véstniku Evropské unie, nebo v jejich &dstech,
ptedpoklada se, ze spliiuje pozadavky stanovené v kapitoldch II a IIl tohoto nafizeni v rozsahu, v némz se harmoni-
zované normy na tyto pozadavky vztahuji.

KAPITOLA 1

OVEROVACI CINNOSTI

ODDIL 1
Posuzovdni pldnii monitorovdni
Cldnek 4
Informace poskytované spole¢nostmi

1. Spolecnosti poskytnou ovéfovateli plin monitorovani svych plavidel pomoci Sablony odpovidajici vzoru
uvedenému v priloze I provddéctho nafizeni (EU) 2016/1927. Pokud je plin monitorovdni v jiném jazyce neZ
v angli¢ting, poskytnou pieklad do anglictiny.
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2. Pfed zahdjenim posouzeni plénu monitorovini poskytne téz spolecnost ovéfovateli alespon nize uvedené
informace:

a) piislusnou dokumentaci nebo popis instalaci plavidla, popiipadé vcetné osvédceni o zdrojich emisi, (poptipadg)
pouzitych pritokomérd, postupl a procesti nebo schémat pfipravenych a uklddanych mimo pldn, na které plan

odkazuje;

b) v ptipadé zmén systému monitorovani a vykazovani, které jsou uvedeny v ¢l. 7 odst. 2 pism. ¢) a d) naf{zeni (EU)
2015/757, pislusné aktualizované verze nebo nové dokumenty umoznujici posouzeni zménéného planu.

3. Spole¢nost na zadost poskytne jakékoliv dalsi informace povazované za potiebné pro provedeni posouzeni planu.

Cldnek 5
Posuzovini plind monitorovani

1. Pfi posuzovani pldnu monitorovani ovéfovatel fesi otdzku tplnosti informaci uvedenych v plinu monitorovani,
jejich pfesnosti, relevance a souladu s nafizenim (EU) 2015/757.

2. Ovéfovatel alespori:

a) posoudi, zda spole¢nost pouzila vhodnou $ablonu planu monitorovani a zda jsou poskytnuty informace ke v§em
povinnym polozkdm uvedenym v pfiloze I provadéciho nafizeni (EU) 2016/1927;

b) ovéf, zda informace v pldnu monitorovani pfesné a uplné popisuji zdroje emisi a méfici zafizen{ instalované na
palubé plavidla a systémy a postupy urcené pro monitorovani a vykazovéni pfislusnych informaci podle natizeni (EU)
2015(757;

c) zajisti, aby byla zavedena vhodnd monitorovaci opatfeni v piipadé, Ze chce plavidlo vyuzit odchylku od monitorovani
paliva a emisi CO, za jednotlivé plavby podle ¢l. 9 odst. 2 nafizeni (EU) 2015/757;

d) popfipadé posoudi, zda informace poskytnuté spolecnosti tykajici se prvkti, postupl nebo kontrol provadénych jako
souddst stavajicich systému fizen{ plavidla nebo téch, na které se vztahuji harmonizované normy v oblasti kvality,
zivotniho prostiedi a hospodafeni s energiemi, jsou relevantni pro monitorovini emisi CO, a jinych pfislusnych
informaci a vykazovani podle nafizeni (EU) 2015/757 a provadéciho naf{zeni Komise (EU) 2016/1928 (').

3. Pro ucely posouzeni plinu monitorovani mizZe ovéfovatel vyuZit Setfeni, kontrolu dokumentd, sledovani a jiné
prostiedky auditu, které povazuje za vhodné.

Cldnek 6
Prohlidky na misté

1. Ovéfovatel provede prohlidky na misté, aby dostatecné pochopil postupy popsané v plinu monitorovani
a osvédcil, ze informace v ném uvedené jsou pfesné.

2. Ovéfovatel ur¢i, kde probéhne prohlidka na misté poté, co zohledni misto, kde je uchovdvdna podstatnd cast
piislusnych ddaja, vetné elektronickych nebo papirovych kopii dokumentt, jejichZ originaly jsou uloZeny na palubé,
a misto, kde jsou provadény ¢innosti tykajici se toku dat.

3. Ovéfovatel také urdi, které ¢innosti provede, a dobu potiebnou pro prohlidku na misté.

() Provadéci nafizeni Komise (EU) 2016/1928 ze dne 4. listopadu 2016 o urcovani piepravovaného nékladu pro jiné kategorie lodi, nez
jsou osobni lod€, lodé typu ro-ro a kontejnerové lodé, podle naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/757 o monitorovant,
vykazovani a ovéfovani emisi oxidu uhli¢itého z nimofni dopravy (Ut. vést. L 299, 5.11.2016, s. 22).
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4. Odchylné od odstavce 1 mize ovéfovatel upustit od prohlidky na misté, pokud je splnéna jedna z téchto
z podminek:

a) ma dostate¢né znalosti systéms monitorovani a vykazovan{ plavidla, véetné jejich existence, provadéni a Gc¢inného
provozu zajistovaného spolec¢nosti;

b) povaha a Groveri slozitosti systému monitorovani a vykazovani plavidla umoznuji, Ze 1ze od prohlidky na misté
upustit;

¢) je schopen ziskat a posoudit veskeré pozadované informace vzddlenym pfistupem.

5. Pokud ovéfovatel upusti od prohlidky na misté podle odstavce 4, odivodni v interni dokumentaci o ovéfent, pro¢
prohlidky na misté neprovedl.
Cldnek 7
Reseni neshod v plinu monitorovani

1. Pokud ovéfovatel v priibéhu posuzovini planu monitorovani zjisti neshody, informuje o nich bez zbyte¢ného
odkladu spole¢nost a pozadd ji o piislusné opravy v navrzeném Casovém rdmci.

2. Spole¢nost opravi vSechny neshody, o kterych byla ovéfovatelem informovéna, a predlozi ovéfovateli revidovany
pldn monitorovani podle dohodnutého ¢asového ramce, ktery ovéfovateli umozni, aby jej pied zahdjenim vykazovaného
obdobi znovu posoudil.
3. Ovéfovatel zaznamend v interni dokumentaci o ovéfeni vSechny neshody, které byly opraveny v pribéhu
posuzovani planu monitorovani, a oznadi je jako vyfesené.
Cldnek 8
Nezdvisly pfezkum posouzeni plinu monitorovani

1. Ovéfovaci tym predlozi bezodkladné a pted tim, nez informuje spolecnost, interni dokumentaci o ovéfeni a ndvrh
zavérli posouzeni plidnu osobé provadéjici nezavisly prezkum.

2. Osoba provadéjici nezavisly pfezkum provede prezkum, aby zajistila, Ze plan monitorovani byl posouzen
v souladu s timto nafizenim a Ze byla uplatnéna fddnd odbornd péce a tsudek.

3. Rozsah nezdvislého prezkumu zahrnuje celkovy postup posouzeni popsany v tomto oddilu a zaznamenany
v interni dokumentaci o ovéfeni.

4. Ovéfovatel zahrne vysledky nezdvislého pfezkumu do interni dokumentace o ovéfeni.

Cldnek 9
Zavéry ovéfovatele k posuzovani plinu monitorovini

Na zdkladé informaci shromdzdénych béhem posuzovani planu monitorovani informuje ovéfovatel bezodkladné
pisemné spolecnost o pfijatych zdvérech a uvede, zda pldn monitorovéni:

a) je posouzen jako v souladu s nafizenim (EU) 2015/757;

b) obsahuje neshody, pro které neni v souladu s nafizenim (EU) 2015/757.

ODDIL 2
OvéFovidni vykazii emisi
Cldnek 10

Informace poskytované spole¢nostmi

1. Pfed zahdjenim ovéfovani vykazu emisi poskytnou spolecnosti ovéfovateli nize uvedené podptirné informace:

a) seznam plaveb dotéeného plavidla béhem vykazovaného obdobi podle ¢linku 10 nafizeni (EU) 2015/757;
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b) popiipadé kopii vykazu emisi za pfedchozi rok, pokud ovéfovatel neproved] ovéfeni takového vykazu;

¢) kopii pouzitého planu ¢i planti monitorovani, popfipadé véetné dokladti obsahujicich zdvéry posouzeni provedeného
akreditovanym ovéfovatelem.

2. Poté, co ovéfovatel shledal konkrétni oddiljoddily nebo dokument/dokumenty za relevantni pro ucely ovéfen,
poskytnou spolecnosti také nize uvedené podptirné informace:

a) kopie oficidlntho palubniho deniku plavidla a zdznami o spotfebé paliva (pokud jsou vedeny zvlast);
b) kopie dokladt o Cerpani paliva;

¢) kopie dokumentti obsahujicich informace o poctu ptepravovanych osob a mnozZstvi nakladu, vzdélenosti, kterou lod
urazila, a dobé strdvené na mofi u plaveb uskute¢nénych béhem vykazovaného obdobi.

3. Kromé toho mohou na zdkladé pouzité metody monitorovani ovéfovatelé popiipadé pozddat spolecnost, aby
poskytla:

a) prehled systémi IT zndzornujici tok dat u pfislusného plavidla;

b) doklad o adrzbé a pfesnosti/nejistoté méfictho zafizeni/pritokomért (napt. osvédceni o kalibraci);
c) vypis udaji spotfeby paliva z pritokomeér;

d) kopie dokladu o odectech méficu zdsobnik paliva;

e) vypis udajii o ¢innosti ze systémi piimého méfeni emisf;

f) jakékoliv dalsi informace nezbytné pro ovéfeni vykazu emisi.

zx7 .

4.V piipadé zmény spolecnosti poskytnou dotéené spolecnosti ovéfovateli s ndlezitou péci vyse uvedené podptirné
dokumenty nebo informace tykajici se plaveb uskute¢nénych na jejich odpovédnost.

5. Spole¢nosti uchovaji vyse uvedené informace po dobu stanovenou v Mezindrodni dmluvé IMO o zabrdnéni
znecistovani z lodi z roku 1973 (déle jen ,imluva MARPOL®) a Mezindrodni dmluvé o bezpe¢nosti lidského Zivota na
moii z roku 1988 (déle jen ,imluva SOLAS®). Do vydini dokumentu o souladu podle ¢linku 17 nafizeni (EU)
2015/757 muze ovéfovatel zddat jakékoliv informace uvedené v odstavcich 1, 2 a 3.

Cldnek 11
Posouzeni rizik providéné ovéfovateli

1. Kromé prvki uvedenych v ¢l. 15 odst. 1, 2 a 3 nafizeni (EU) 2015/757 ovéfovatel zjisti a analyzuje vSechny niZe
uvedené skutecnosti:

a) inherentn{ rizika;

b) kontrolni rizika;

¢) detekéni rizika.

2. Ovéfovatel zhodnoti oblasti, kde hrozi vétsi ovéfovaci riziko, a alespon tyto tidaje: idaje o plavbé, spotiebé paliva,

emisich CO,, vzdalenosti, kterou lod urazila, dobé¢ stravené na mofi, prepravovaném nakladu a souhrn tdaji uvedenych
ve vykazu emisi.

3. Pii zjiStovéani a analyze aspektd uvedenych v odstavci 2 zohledni ovéfovatel existenci, dplnost, presnost, soulad,
transparentnost a relevanci vykdzanych informaci.

4. S ohledem na informace, které ziskd v pribéhu ovéfovéani, ovéfovatel poptipadé zreviduje posouzeni rizik a zméni
nebo zopakuje ovéfovaci ¢innosti, jeZ se maji provést.
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Cldnek 12
Plan ovéfovani

Ovétovatel vypracuje pldn ovéfovani odpovidajici ziskanym informacim a rizikiim zjisténym béhem posuzovéni rizik.
Pldn ovéfovani obsahuje alesport:

a) program ovéfovani popisujici povahu a rozsah ovéfovacich ¢innosti a dobu a zptisob, jakym budou provedeny;

b) plin odbéru vzorku udajt, ktery stanovi rozsah a metody odbéru vzorku tdajii tykajicich se tdajovych polozek, na
nichz se zaklddaji (thrnné emise CO, spotieba paliva nebo jiné pfislusné informace ve vykazu emisi.

Cldnek 13
Ovéfovaci ¢innosti tykajici se vykazu emisi

1. Ovéfovatel provede plan ovéfovani a na zdkladé posouzeni rizik ovéfi, zda systémy monitorovani a vykazovani
popsané v planu monitorovani, ktery byl posouzen jako uspokojivy, existuji v praxi a jsou spravné provadény.

Za timto Glelem ovéfovatel zvazi provedeni alespon niZe uvedenych typd postupt:
a) Setfeni u pfislusnych pracovnikd;

b) kontroly dokumentd;

¢) postupt sledovani a rekapitulace.

2. Ovéfovatel poptipadé zkontroluje, zda jsou €innosti vnitini kontroly popsané v planu monitorovani G¢inné
provadény. Za timto ucelem mtiZe zvazit zkousky acinnosti zdokumentovanych kontrol na zékladé vzorku.

Cldnek 14
Ovéfovani vykazanych ddaji
1. Ovétovatel ovéii tidaje vykdzané ve vykazu emisi: podrobnymi zkouskami, véetné jejich vysledovani k primdrnimu

zdroji dat; jejich porovndnim s vnéjsimi zdroji Gidaji, vetné tdaji o vysledovatelnosti plavidla; provedenim vyrovnani;
kontrolou prahovych hodnot p#islusnych tdaji; a prepocitanim.

2. Vrdmci ovéfeni Gdajli uvedenych v odstavci 1 ovérovatel zkontroluje:

a) uplnost zdrojii emisi popsanych v pldnu monitorovéni;

b) dplnost adaji, véetné udaji o plavbach vykdzanych jako spadajici do plisobnosti nafizeni (EU) 2015/757;
¢) soulad mezi vykdzanymi celkovymi tdaji a idaji z p¥islusné dokumentace nebo primdrnich zdrojs;

d) popiipadé soulad mezi celkovou spotfebou paliva a tdaji o zakoupeném palivu nebo palivu jinak dodanému na
piislusné plavidlo;

e) spolehlivost a pfesnost daj.

Cldnek 15
Uroven zidvaznosti

1. Pro tcely ovéfeni tidaji o spotiebé paliva a emisich CO, uvedenych ve vykazu emisi ¢ini iroven zdvaznosti 5 %
celkovych emisi vykdzanych pro kazdou polozku za vykazované obdobi.

2. Pro tGcely ovéfeni jinych ptislusnych informaci ve vykazu emisi o pfepravovaném nakladu, pfepravnim vykonu,
vzdalenosti, kterou lod urazila, a dobé strdvené na mofi ¢ini Grovenl zdvaznosti 5 % celkovych emisi vykdzanych pro
kazdou polozku za vykazované obdobi.
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Cldnek 16
Prohlidky na misté

1. Ovéfovatel provede prohlidky na misté, aby dostate¢né pochopil systém monitorovdni a vykazovani spolecnosti
a plavidla popsany v pldnu monitorovéani.

2. Ovéfovatel urci umisténi prohlidky na misté na zakladé vysledki posouzeni rizik a po zohlednéni mista, kde je
uchovévéana podstatnd ¢ast pfislusnych adajti, véetné elektronickych nebo papirovych kopii dokumentd, jejichz origindly
jsou uloZeny na palubé, a mista, kde jsou provadény ¢innosti tykajici se toku dat.

3. Ovéfovatel také ur¢i ¢innosti, které maji byt provedeny, a dobu potfebnou pro prohlidku na misté.

4. Odchylné od odstavce 1 muze ovétovatel upustit od prohlidky na misté, pokud je na zakladé vysledku posouzeni
rizik splnéna jedna z nize uvedenych podminek:

a) ma dostate¢nou znalost systémd, které zajistuji monitorovéni a vykazovani plavidla, véetné jejich existence, provadéni
a u¢inného uplatiiovéni ze strany spolecnosti;

b) povaha a droven sloZitosti systému, ktery zaji$tuje monitorovini a vykazovdni plavidla, umozsiuji, aby bylo od
prohlidky na misté upusténo;

c) ovéfovatel je schopen ziskat vzddleny pfistup ke vSem pozadovanym informacim, véetné spravného uplatiiovani
metodiky popsané v planu monitorovani a ovéfeni Gdaji vykdzanych ve vykazu emisi.

5. Na zdklad¢ vysledku prohlidky na misté na pevniné mizZe ovéfovatel rozhodnout o prohlidce plavidla, pokud
dospéje k zavéru, Ze pro snizeni rizika podstatné nepfesnosti ve vykazu emisi je ovéfeni na palubé tfeba provést.

6.  Pokud ovéfovatel upusti od prohlidky na misté podle odstavce 4, uvede v interni dokumentaci o ovéfeni divody,
které ho k tomu vedly.
Cldnek 17
Reseni nepresnosti a neshod ve vykazu emisi

1. Pokud ovéfovatel v priabéhu ovéfovani vykazu emisi zjisti nepfesnosti nebo neshody, informuje o nich bez
zbyte¢ného odkladu spole¢nost a pozada ji o ptislusné opravy v rozumné lhiité.

2. Ové&fovatel zaznamend v interni dokumentaci o ovéfeni vSechny nepfesnosti a neshody, které byly opraveny
v pribéhu ovéfovani, a oznadi je jako vyfesené.

3. Pokud spole¢nost nepfesnosti nebo neshody uvedené v odstavci 1 neopravi, ovéfovatel pied vydanim zprivy
o ovéfen{ pozadé spole¢nost, aby vysvétlila hlavni pficiny nepfesnosti nebo neshod.

4. Ovéfovatel rozhodne, zda neopravené neptesnosti samy o sobé nebo spolu s jinymi nepfesnostmi maji dopad na
celkové vykdzané emise nebo jiné p¥islusné informace, a zda tento dopad povede k podstatnym nepfesnostem.

5. Ovéfovatel miize povazovat nepfesnosti nebo neshody, které jsou samy o sobé nebo spolu s jinymi nepfesnostmi
pod trovni zdvaznosti, kterd je stanovena v ¢ldnku 15, za podstatné nepfesnosti, pokud to odivodiuje jejich rozsah
a povaha nebo konkrétni okolnosti pifpadu.

Cldnek 18
Zéavér ovéfeni vykazu emisi

Pro dokonceni ovéfeni vykazu emisi ovéfovatel alespon:
a) potvrdi, Ze byly provedeny vSechny ovéfovaci ¢innosti;

b) uplatni na souhrnné tidaje zdvére¢né analytické postupy, aby zajistil, Ze neobsahuji podstatné nepfesnosti;
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¢) ovéfi, zda informace uvedené ve zpravé vyhovuji pozadavkim natizeni (EU) 2015/757;

d) pifed vydanim zpravy pfipravi interni dokumentaci o ovéfeni a ndvrh zpravy a pfedlozi je v souladu s ¢lankem 21
osobé provadgjici nezavisly prezkum,;

e) povéii osobu, aby schvdlila zprdvu na zdkladé zdvéra piijatych osobou provadéjici nezavisly pfezkum a ddaji
v interni dokumentaci o ovéfeni, a ozndmila to spole¢nosti;

f) ozndmi Komisi a stdtu vlajky plavidla, zda jsou splnény podminky pro vydani dokumentu o souladu.

Cldnek 19
Navrhy na zlepSeni

1. Ovéfovatel dd spolecnosti doporuceni pro zlepseni tykajici se neopravenych nepfesnosti a neshod, které nevedou
k podstatnym nepfesnostem.

2. Ovéfovatel muze spolecnosti dat dalsi doporuceni pro zlepseni, kterd povaZuje s ohledem na vysledek ovéfovacich
¢innosti za vyznamnd.

3. Pfi udileni doporuceni spole¢nosti ziistdvd ovéfovatel vici spolecnosti, plavidlu a systému monitorovani
a vykazovdni nestranny. Nesmi ohrozit svou nestrannost udilenim rad nebo vypracovavanim &asti postupu monitorovani
a vykazovdni podle nafizeni (EU) 2015/757.

Cldnek 20
Zprava o ovéfeni

1. Na zdkladé shromazdénych informaci vydd ovéfovatel spolecnosti zpravu o ovéfeni ke kazdému vykazu emisi,
ktery byl ovétovan.

2. Zprava o ovéfeni obsahuje stanovisko ovéfujici vykaz emisi jako uspokojivy, nebo neuspokojivy v piipadé, ze
obsahuje podstatné neptesnosti, které nebyly pted vydanim zpravy opraveny.

3. Pro tUcely odstavce 2 se vykazy emisi povazuji za ovéfené jako uspokojivé pouze tehdy, pokud neobsahuji
podstatné nepfesnosti.

4. Zpréava o ovéfeni obsahuje alespoii nize uvedené naleZitosti:

a) ndzev spole¢nosti a identifikaci plavidla;

b) jasné oznaceni, Ze se jednd o zprdvu o ovéfen;

) totoznost ovéfovatele;

d) odkaz na vykaz emisi a vykazované obdobi, které jsou pfedmétem ovéfent;

e) odkaz na jeden nebo vice pldni monitorovani, které byly posouzeny jako uspokojivé;

f) odkaz na pouzitou normu ¢i normy pro ovétovani;

g) souhrn postupll ovéfovatele, véetné informaci o prohlidkdch na misté nebo divodech, pro¢ od nich bylo upusténo;
h) poptipadé souhrn podstatnych zmén pldnu monitorovani a tidajii o ¢innosti ve vykazovaném obdobf;

i) prohldseni o ovéfent;

j) popis piipadnych neopravenych nepfesnosti a neshod, véetné jejich povahy a rozsahu, zda maji podstatny dopad, ¢i
nikoliv, a prvek/prvky vykazu emisi, kterého/kterych se tykaji;

k) poptipadé doporuceni pro zlepseni;

1) datum zpravy o ovéfeni a podpis osoby opravnéné jednat jménem ovérovatele.
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Cldnek 21
Nezdvislé pfezkoumdni vykazu emisi

1. Osoba provadéjici nezavisly prezkum pfezkoumd interni dokumentaci o ovéfeni a ndvrh zprivy o ovéfeni, aby
ovéfila, Ze postup ovéfovani probéhl v souladu s timto nafizenim a Ze byla uplatnéna fadnd odbornd péce a tsudek.

2. Rozsah nezdvislého prezkumu zahrnuje celkovy postup ovéfovani stanoveny v tomto oddile a uvedeny v interni
dokumentaci o ovéfeni.

3. Poté, co byl vykaz emisi schvalen v souladu s ¢l. 18 pism. e), zahrne ovéfovatel vysledky nezavislého prezkumu do
interni dokumentace o ovéfeni.

KAPITOLA 1II

POZADAVKY NA OVEROVATELE
Cldnek 22
Proces ovéfovini trvalé odborné zpiisobilosti

1. Ovéfovatel vytvori, zdokumentuje, zavede a spravuje proces ovéfovani trvalé odborné zpisobilosti, aby zajistil, Ze
vSichni pracovnici povéfeni provadénim ovéfovacich ¢innosti jsou zptisobili vykonavat tkoly, které jsou jim pfidéleny.

2. Pro ucely procesu ovéfovani odborné zptisobilosti uvedeného v odstavci 1 ovéfovatel vytvori, zdokumentuje,
zavede a spravuje:
a) kritéria obecné zpusobilosti pro vechny pracovniky provadgjici ovéfovaci ¢innosti v souladu s ¢l. 23 odst. 3;

b) kritéria zvlastni zpusobilosti pro kazdou pracovni pozici v rdmci ovéfovatele vykondvajictho ovéfovaci ¢innosti,
zejména pro auditora pro monitorovani, vykazovani a ovéfovani v ndmoini dopravé, osobu provadéjici nezavisly
piezkum a technického odbornika v souladu s ¢lanky 24, 25 a 26;

¢) metodu pro zajiténi trvalé odborné zpusobilosti a pravidelného hodnoceni vykonu vSech pracovnikil provadgjicich
ovéfovaci ¢innosti;

d) postup pro zajisténi trvalé odborné piipravy pracovnika provadéjicich ovéfovaci ¢innosti.

3. Ovéfovatel pravidelné alespoii jednou ro¢né ovéfi zptsobilost vSech pracovnikd provadéjicich ovéfovaci ¢innosti,
aby potvrdil jejich trvalou odbornou zptisobilost.
Cldnek 23
Ovéfovaci tymy

1. Pro kazdou ovéfovaci povinnost sestavi ovéfovatel ovéfovaci tym schopny provadét ovéfovaci ¢innosti uvedené
v ¢ldncich 5 az 20.

2. Ovéfovaci tym se sklddd alespon z jednoho auditora pro monitorovani, vykazovani a ovéfovani v ndmoini dopravé
a popiipadé — s ohledem na to, Ze se ovéfovatel musi orientovat ve sloZitosti tikold, které maji byt provedeny, a byt
schopen provést nezbytné posouzeni rizik — vhodného poctu dalsich auditori pro monitorovéni, vykazovani
a ovéfovani v ndmofn{ dopravé anebo technickych odbornik.

3. Clenové tymu jsou jasné seznameni se svou konkrétni dlohou v postupu ovéfovani a musi byt schopni Gcinné
komunikovat v jazyce pozadovaném pro provadéni ovéfovacich tkolti a provéfeni informaci pfedlozenych spolecnosti.
Cldnek 24
Pozadavky na zpiisobilost auditorii pro monitorovini, vykazovini a ovéfovini v nimoini dopravé

1. Auditofi pro monitorovani, vykazovini a ovéfovdni v ndmoini dopravé musi byt zpusobili posuzovat plany
monitorovéni a ovéfovat vykazy emisi v souladu s nafizenim (EU) 2015/757 a timto nafizenim.
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2. Zatimto Gcelem musi auditofi pro monitorovani, vykazovani{ a ovéfovani v nimofni dopravé alespori:

a) zndt naf{zeni (EU) 2015757, toto nafizeni, provadéci nafizeni (EU) 2016/1927, provadéci nafizeni (EU) 2016/1928,
a piislusné pokyny vydané Komisi;

b) mit znalosti a zkuSenosti v oblasti auditu Gidajti a informaci, véetné:
i) metodik auditu Gidaju a informaci, uplatnéni Grovné zdvaznosti a posouzeni zdvaznosti nepfesnosti;
ii) analyzy inherentnich a kontrolnich rizik;
iii) technik odbéru vzorka v souvislosti s odbérem vzorku tidaji a ovéfeni kontrolnich ¢innosti;

iv) posouzeni informacnich a datovych systéma, IT systémd, ¢innosti tykajicich se toku dat, kontrolnich ¢innosti,
kontrolnich systéma a postupti kontrolnich ¢innosti.

3. Kromé toho se zohledni specifické znalosti a zkuSenosti v oblasti nimoini dopravy, které jsou uvedeny v piiloze.

Cldnek 25
Pozadavky na zptisobilost osob providéjicich nezavisly pfezkum

1. Osoba provadgjici nezavisly pfezkum musi spliiovat pozadavky na zpusobilost vztahujici se na auditory pro
monitorovéni, vykazovani a ovéfovani v ndmoini dopravé ve smyslu ¢lanku 24.

2. Pro posouzeni, zda je interni dokumentace o ovéfeni tplnd a zda byl v pribéhu ovéfovacich ¢innosti shromdzdén
dostatek podkladii, musi mit osoba provadéjici nezédvisly prezkum nezbytnou odbornou zpiisobilost pro:

a) analyzu poskytnutych informaci a potvrzeni jeji tiplnosti a integrity;
b) zpochybnéni chybégjicich nebo odporujicich si informaci;
¢) kontrolu datové stopy pro tcely posouzeni, zda interni dokumentace o ovéfeni poskytuje dostate¢né informace pro

névrh zavérd zji§ténych v rdmci vnitintho pfezkumu.

Cldnek 26
Vyuzivani technickych odbornikd

1. Pokud jsou v priabéhu ovéfovacich ¢innosti nebo procesu prezkumu potieba podrobné znalosti a zvldstni znalosti,
muzZe auditor pro monitorovani, vykazovani a ovéfovani v ndmofn{ dopravé nebo osoba provadgjici nezdvisly prezkum
vyuZit technické odborniky pod svym vedenim a plnou odpovédnosti.

2. Kromé znalosti konkrétni problematiky musi byt technicti odbornici dostate¢né sezndmeni s otdzkami uvedenymi
v ¢lanku 24.

Cldnek 27
Postupy pro ovéfovaci ¢innosti

1. Ovéfovatelé vytvori, zdokumentuji, zavedou a spravuji jeden nebo vice postupti a procestt pro ovéfovaci ¢innosti
popsané v ¢lancich 5 az 21.

2. PH zavddéni a uplatnovani téchto postupli a procestt ovéfovatel provede ¢innosti v souladu s harmonizovanou
normou podle nafizeni (ES) ¢. 765/2008 tykajici se poZadavki na subjekty validovdni nebo ovéfovani sklenikovych
plynt pro tcely akreditace nebo jinych forem uzndvani.
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3. Ovéfovatelé navrhnou, zdokumentuji, zavedou a spravuji systém Fizeni kvality, aby zajistili jednotnou tvorbu,
provadéni, zlepSovani a pfezkum postupti a procest v souladu s harmonizovanou normou uvedenou v odstavci 2.

4. Kromé toho ovétovatelé zavedou niZe uvedené postupy, procesy a opatteni v souladu s harmonizovanou normou
uvedenou v odstavci 2:

a) postup a politiku komunikace se spole¢nosti;

b) vhodnd opatfeni pro zaji§téni davérnosti ziskanych informaci;

¢) postup vyfizovani opravnych prostiedkii podanych spolecnostmi;
d) proces vyFizovani stiznosti (véetné orienta¢nich lhat) spolecnosti;

e) postup vyddni revidované zprdvy o ovéfeni, pokud je zjisténa chyba ve zpravé o ovéfeni nebo vykazu emisi poté, co
ovétovatel predloZil zprévu o ovéfeni spole¢nosti.

Cldnek 28
Interni dokumentace o ovéfeni

1. Ovéfovatel pfipravi a vypracuje interni dokumentaci o ovéfeni obsahujici alespon:
a) vysledky provedenych ovéfovacich ¢innostf;
b) pldn ovéfovani a posouzeni rizik;

¢) dostate¢né podpurné informace pro posouzeni plinu monitorovini a ndvrhu zprivy o ovéfeni, véetné zdiivodnéni
usudkd o tom, zda byly nepFesnosti podstatné, ¢i nikoliv.

2. Interni dokumentace o ovéfeni se vypracovava tak, aby osoba provad&jici nezavisly pfezkum uvedend v ¢lancich 8
a 21 a vnitrostatn{ akredita¢ni orgdn mohly posoudit, zda bylo ovéfeni provedeno v souladu s timto naf{zenim.

Cldnek 29
Zaznamy a komunikace

1. Ovéfovatelé vedou zdznamy, aby prokdzali, ze dodrzuji toto nafizeni, vCetné zpusobilosti a nestrannosti svych
pracovniki.

2. Ovéfovatelé zajisti davérnost informaci ziskanych v pribéhu ovéfovani v souladu s harmonizovanou normou
uvedenou v ¢lanku 27.

Cldnek 30
Nestrannost a nezavislost

1. Ovéfovatelé jsou organizovani tak, aby zajistili svou objektivitu, nezdvislost a nestrannost. Pro tcely tohoto
nafizeni se pouZiji pfislusné pozadavky stanovené v harmonizované normé uvedené v ¢lanku 27.

2. Ovéfovatelé neprovedou ovéfovaci ¢innosti v piipadé spolecnosti, kterd pfedstavuje nepfijatelné riziko pro jejich
nestrannost nebo ve vztahu ke které jsou ve stfetu zdjmd.

3. Nepiijatelnym rizikem pro nestrannost nebo stfetem z4jma se rozumi mimo jiné to, ze ovéfovatel nebo jakdkoliv
soucdst téhoz pravniho subjektu nebo jeho pracovnici a smluvni subjekty podilejici se na ovéfovdni, poskytuji:

a) poradenské sluzby za ucelem vypracovdni ¢dsti procesu monitorovani a vykazovdni popsaného v plinu
monitorovéni, vetné vypracovani metodiky monitorovani, ndvrhu vykazu emisi a ndvrhu pldnu monitorovéni;

b) technickou pomoc pro vypracovani nebo spravu systému monitorovani a vykazovani nebo jiné pfislusné informace
podle natizeni (EU) 2015/757.
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4. Ovéfovatelé nezadaji provedeni nezdvislého pfezkumu nebo vydani zprdvy o ovéfeni tieti osobé.

5. Pokud ovéfovatelé zadaji provedeni ovéfovacich ¢innosti tieti osob¢, méli by splnit p¥islusné pozadavky stanovené
v harmonizované normé uvedené v ¢clanku 27.

6.  Ovéfovatelé vytvoii, zdokumentuji, zavedou a spravuji proces, aby zajistili svou trvalou nestrannost a nezavislost
i trvalou nestrannost a nezavislost téch, kteff tvoif soucdst téhoz pravniho subjektu, a viech svych pracovnikd. V piipadé
zadéni jinému subjektu se tyto povinnosti vztahuji i na smluvni subjekty podilejici se na ovéfovani. Tento proces musi
spliiovat p¥islusné pozadavky stanovené v harmonizované normé uvedené v ¢lanku 27.

KAPITOLA IV

AKREDITACE OVEROVATELU
Cldnek 31
Rozsah akreditace

Rozsah akreditace ovéfovatelt zahrnuje posuzovani plantt monitorovani a ovéfovani vykazi emisi.

Cldnek 32
Cile procesu akreditace

V pribéhu procesu akreditace akreditovanych ovéfovatelt a kazdoro¢niho dozoru nad nimi v souladu s ¢lanky 36 az 41
vnitrostatni akredita¢ni organy posoudi, zda ovétovatel a jeho pracovnici provadéjici ovéfovaci ¢innosti:

a) maji zptisobilost posuzovat pliny monitorovani a ovéfovat vykazy emisi v souladu s timto nafizenim;
b) skute¢né posuzuji pliny monitorovani a ovétuji vykazy emisi v souladu s timto nafizenim;

¢) spliuji poZadavky na ovéfovatele uvedené v ¢lancich 22 az 30, véetné téch, které se tykaji nestrannosti a nezavislosti.

Cldnek 33
Minimélni poZadavky na akreditaci

Na minimdlni poZadavky na akreditaci a poZadavky na akredita¢ni orgdny se vztahuje harmonizovand norma podle
nafizeni (ES) €. 765/2008 tykajici se obecnych pozadavkd na akreditacni orgdny, které akredituji subjekty posuzovani
shody.

Cldnek 34

Kritéria pro Zadosti o akreditaci u vnitrostdtnich akreditacnich orginii

1.  Prévni subjekty usazené v nékterém clenském stdté Zddaji o akreditaci v souladu s ¢linkem 7 nafizeni (ES)
¢. 765/2008.

2. Pokud neni prévni subjekt zddajici o akreditaci usazen v Zddném clenském stdté, mtiZze podat zddost u vnitro-
statntho akredita¢niho orgdnu kteréhokoliv ¢lenského stitu, ktery udéluje akreditaci ve smyslu ¢lanku 16 nafizeni (EU)
2015/757.

Cldnek 35

Z4dosti o akreditaci

1. Zadosti o akreditaci obsahuji informace vyzadované harmonizovanou normou uvedenou v ¢lanku 33.
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2. Pfed zahdjenim posuzovani uvedeného v ¢lanku 36 zpfistupni Zadatelé vnitrostdtnimu akredita¢nimu orgdnu na
jeho Zadost také informace o:

a) postupech a procesech uvedenych v ¢l. 27 odst. 1 a systému fizeni kvality uvedeném v ¢l. 27 odst. 3;

b) kritériich zptsobilosti uvedenych v ¢€l. 22 odst. 2 pism. a) a b), vysledcich trvalého procesu posuzovani zptisobilosti
uvedeného v daném c¢ldnku a jiné ptislusné dokumentaci o zptsobilosti vSech pracovnikii podilejicich se na
ovétovacich ¢innostech uvedenych v ¢lancich 24 a 25;

c) procesu pro zaji§téni trvalé nestrannosti a nezdvislosti podle ¢l. 30 odst. 6;

d) technickych odbornicich a kli¢ovych pracovnicich podilejicich se na posuzovani pland monitorovani a ovéfovani
vykazl emisi;

e) postupech a procesech pro zajisténi odpovidajictho ovéfeni, véetné téch, které se tykaji interni dokumentace
o ovéten{ uvedené v ¢lanku 28;

f) piislusnych zdznamech podle ¢lanku 29;

g) dalsich aspektech povazovanych vnitrostatnim akreditaénim orgdnem za podstatné.

Cldnek 36
Posuzovani

1. Pro tcely posuzovani uvedeného v ¢lanku 32 posuzovaci tym alespon:
a) prezkoumd vSechny piislusné dokumenty a zdznamy ptedlozené Zadatelem podle ¢lanku 35;

b) provede prohlidku na misté, aby pfrezkoumal reprezentativni vzorek interni dokumentace o ovéfeni, a posoudi
provadéni systému fizeni kvality Zadatele a postupy ¢i procesy pro ovéfovaci ¢innosti uvedené v ¢lanku 27;

¢) pozoruje vykonnost a odbornou zptisobilost reprezentativniho poctu pracovniki Zadatele, ktef{ se podileji na
posuzovani pldnit monitorovani a ovéfovani vykazt emisi, aby bylo zajisténo, Ze jejich ¢innost je v souladu s timto

nafizenim.

2. Posuzovaci tym provadi ¢innosti uvedené v odstavci 1 v souladu s pozadavky harmonizované normy uvedené
v clanku 33.

3. Posuzovaci tym sdéli sva zjisténi a neshody zadateli a vyzadd si vyjadfeni v souladu s pozadavky harmonizované
normy uvedené v ¢lanku 33.

4. Zadatel pfijme k odstranéni viech neshod ohldsenych podle odstavce 3 ndpravnd opateni a ve svém vyjadieni
uvede, jakd opatfeni k jejich vyfeSeni pfijal nebo plinuje pFijmout ve lhité stanovené vnitrostdtnim akredita¢nim
organem.

5. Vnitrostatni akredita¢ni organ pfezkoumd vyjadreni Zadatele podle odstavce 4.

6. Pokud vnitrostdtn{ akreditatni orgdn shledd vyjidfeni Zadatele nebo pfijatd opatfeni nedostatecnymi nebo
neti¢innymi, pozddd zadatele, aby pfedlozil dalsi informace nebo pfijal dalsi opatfent.

7. Vnitrostatni akredita¢ni orgdn muze také pozadovat provedeni ndsledného posouzeni nebo dikazy o tom, Ze bylo
provedeno, aby posoudil skute¢né provedeni ndpravnych opatteni.
Cldnek 37
Rozhodnuti o akreditaci a osvéd¢eni o akreditaci

1.  Pii pfipravé a rozhodovani, zda udélit, prodlouzit nebo obnovit akreditaci zadatele, vnitrostdtni akredita¢ni orgdn
zohledni pozadavky harmonizované normy uvedené v ¢lanku 33.
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2. Pokud vnitrostdtni akredita¢ni orgdn rozhodl o udéleni nebo obnoveni akreditace Zadatele, vydd za timto ticelem
osvédéeni o akreditaci.

3. Osvédceni o akreditaci obsahuje alesponi informace vyzadované harmonizovanou normou uvedenou v ¢lanku 33.

4. Osvédceni o akreditaci plati po dobu péti let ode dne vydani.

Cldnek 38
Kazdoroéni dozor

1. Vnitrostatni akreditaéni orgdn vykondva kazdoro¢ni dozor nad kazdym ovéfovatelem, kterému vydal osvéd¢eni
o akreditaci. Tento dozor sestdvé alespon:

a) z prohlidky na misté uvedené v ¢l. 36 odst. 1 pism. b);

b) z pozorovani vykonnosti a odborné zptisobilosti reprezentativnitho poétu pracovnika ovéfovatele v souladu s ¢l. 36
odst. 1 pism. c).

2. Vnitrostatni akredita¢ni orgdn vykond prvni dozor nad ovéfovatelem v souladu s odstavcem 1 do 12 mésicti ode
dne, kdy bylo vystaveno osvéd¢eni o akreditaci.

3. Plinovani dozoru umozZni vnitrostitnimu akreditaénimu orgdnu posoudit reprezentativni vzorky <innosti
ovéfovatele a jeho pracovnikll podilejicich se na ovéfovacich &innostech v rdmci osvédceni o akreditaci v souladu
s pozadavky harmonizované normy uvedené v ¢lanku 33.

4. Na zdkladé vysledkd dozoru rozhodne vnitrostdtn{ akreditacni orgdn, zda potvrdi pokracovdni akreditace.

5. Pokud ovéfovatel provadi ovéfeni v jiném clenském stdté, maze vnitrostitni akredita¢ni orgdn, ktery mu udélil
akreditaci, pozddat vnitrostatni akredita¢ni orgdn tohoto jiného ¢lenského stitu, aby provadél dozor jeho jménem a na
jeho odpovédnost.

Cldnek 39
Opakované posouzeni

1. Vnitrostatni akredita¢ni orgdn pfed skoncenim platnosti osvéd¢eni o akreditaci, které vydal, posoudi dotéeného
ovéfovatele opakované, aby zjistil, zda lze platnost osvédéeni prodlouZzit.

2. Planovani opakovaného posouzeni zajisti, Ze vnitrostdtni akredita¢ni orgdn posoudi reprezentativni vzorek ¢innosti
ovéfovatele, na které se vztahuje osvédceni.

Pfi planovani a provadéni opakovaného posouzeni musi vnitrostatni akreditaéni orgdn splnit pozadavky harmonizované
normy uvedené v ¢lanku 33.

Cldnek 40

Mimofidné posouzeni

1. Vnitrostatni akredita¢ni orgdn maze kdykoliv provést mimotddné posouzeni ovéfovatele, aby zajistil, Ze nadale
spliiuje pozadavky tohoto nafizeni.

2. Aby mohl vnitrostdtni akreditacni orgdn posoudit potfebu mimofddného posouzeni, informuje ovéfovatel
neprodlené tento orgdn o jakychkoliv zdsadnich zméndch tykajicich se jeho akreditace s ohledem na jeho postaveni nebo
¢innost.

Mezi tyto zdsadni zmény patii i zmény uvedené v harmonizované normé, na niz odkazuje cldnek 33.
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Cldnek 41
Spravni opatfeni

1. Vnitrostdtni akredita¢ni orgdn muZe pozastavit nebo odejmout akreditaci ovéfovatele, pokud ovéfovatel nespliiuje
pozadavky tohoto nafizeni.

2. Vnitrostatni akredita¢ni orgdn pozastavi nebo odejme akreditaci ovéfovateli, pokud o to ovéfovatel pozada.

3. Vnitrostdtni akredita¢ni orgdn vytvoif, zdokumentuje, zavede a spravuje postup pozastaveni a odnéti akreditace
v souladu s harmonizovanou normou uvedenou v ¢lanku 33.

4. Vnitrostatni akredita¢ni orgdn pozastavi akreditaci ovétovatele, pokud ovérovatel:

a) nesplnil poZadavky na zptsobilost podle ¢clanku 22 tykajici se postupil pro ovéfovaci ¢innosti podle ¢lanku 27, na
interni dokumentaci o ovéfeni podle ¢lanku 28 nebo na nestrannost a nezavislost podle ¢lanku 30;

b) porusil jakékoliv jiné specifické podminky stanovené vnitrostdtnim akreditacnim orgdnem.

5. Vnitrostdtni akredita¢ni orgdn odejme ovéfovateli akreditaci, pokud:

a) ovéfovatel neodstranil davody, pro které bylo vydano rozhodnuti o pozastaveni osvédéeni o akreditaci;

b) ¢len vrcholného vedeni ovérovatele byl odsouzen za podvodné jedndni;

¢) ovéfovatel imyslné poskytl nepravdivé informace.

6.  Proti rozhodnutim vnitrostdtniho akreditaéniho organu o pozastaveni nebo odejmuti akreditace podle odstavct 1,

4 a 5 lze v souladu s postupy stanovenymi ¢lenskymi stity podle ¢l. 5 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 765/2008 podat opravny
prostiedek.

7. Rozhodnuti vnitrostdtniho akredita¢niho orgdnu o pozastaveni nebo odejmuti akreditace se stdvaji i¢innymi jejich
ozndmenim ovéfovateli. Vnitrostdtni akreditacni orgdn zvdzi s ohledem na povahu nesouladu dopad c¢innosti
provedenych pfed témito rozhodnutimi.

8.  Vnitrostatni akredita¢ni orgdn ukonéi pozastaveni osvédéeni o akreditaci, pokud obdrzi uspokojivé informace
a dospéje k zdvéru, ze ovétovatel spliiuje pozadavky tohoto nafizeni.

KAPITOLA V
POZADAVKY NA VNITROSTATNI AKREDITACNI ORGANY
Cldnek 42
Vnitrostatni akreditacni orginy

1. Ukoly tykajici se akreditace podle tohoto naifzeni vykonavaji vnitrostdtni akreditacni organy jmenované podle ¢l. 4
odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 765/2008.

2. Pro tcely tohoto nafizeni vykondvd vnitrostdtni akreditac¢ni orgdn své funkce v souladu pozadavky harmonizované
normy uvedené v ¢lanku 33.
Cldnek 43
Posuzovaci tym

1. Vnitrostdtni akredita¢ni orgdn jmenuje posuzovaci tym pro kazdé posouzeni provddéné podle pozadavkti harmoni-
zované normy, jez je uvedena v ¢lanku 33.
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2. Posuzovaci tym se sklddd z vedoucitho posuzovatele odpovédného za provedeni posouzeni v souladu s timto
nafizenim, a popfipadé vhodného poctu posuzovateld nebo technickych odborniktt s pfislusnymi znalostmi
a zkuSenostmi v daném rozsahu akreditace.

3. Alespon jedna osoba v posuzovacim tymu musi mit nize uvedené znalosti:
a) nafizeni (EU) 2015/757, tohoto nafizeni a dalsich relevantnich pravnich pfedpist uvedenych v ¢l. 24 odst. 2 pism. a);

b) vlastnosti raznych typd plavidel a monitorovini a vykazovdni emisi CO,, spotfeby paliva a jinych pFislusnych
informaci podle nafizeni (EU) 2015/757.

Cldnek 44
PoZadavky na zpisobilost posuzovateli

1. Posuzovatelé musi byt zpusobill provadét ¢innosti podle ¢lankl 36 az 41. Za timto ticelem posuzovatel musi:

a) spliiovat pozadavky harmonizované normy uvedené v ¢lanku 33;

b) mit znalosti o auditu (daji a informaci v souladu s ¢l. 24 odst. 2 pism. b), ziskané odbornou pfipravou, nebo piistup
k osobé, kterd ma znalosti takovychto tidajii a informaci a zkuSenosti s nimi.

2. Kromé pozadavkili na zpusobilost uvedenych v odstavci 1 musi vedouci posuzovatelé prokdzat zptsobilost vést
posuzovaci tym.

3. Kromé pozadavkd na zpusobilost uvedenych v odstavci 1 musi mit osoby provadéjici vnitini nezavisly pfezkum
a osoby rozhodujici o udéleni, prodlouzeni nebo obnoveni akreditace dostatecné znalosti a zkuSenosti pro vyhodnoceni

akreditace.

Cldnek 45
Technic¢ti odbornici

1. Vnitrostatni akreditani orgdn mtize do posuzovaciho tymu pfizvat technické odborniky k zajisténi podrobnych
odbornych znalosti a védomosti tykajicich se konkrétni problematiky, ktef{ slouzi jako podpora posuzovateli nebo

vedoucimu posuzovateli.

2. Techni¢ti odbornici provadi konkrétni tikoly pod vedenim doty¢ného vedouciho posuzovatele posuzovaciho tymu,
jenZ md za toto provadéni plnou odpovédnost.

Cldnek 46
Databéze akreditovanych ovéfovateli

1. Vnitrostatni akreditacni orgdny zF¥{di a spravuji databdzi, kterd je vefejné piistupnd a obsahuje alespon nize
uvedené informace:

a) ndzev, Cislo akreditace a adresu kazdého ovérovatele akreditovaného danym vnitrostdtnim akreditaénim orgdnem;
b) popiipadé clenské stty, ve kterych kazdy ovéfovatel provadi ovéfovani;
¢) datum udéleni akreditace a datum skoncent jeji platnosti;

d) informace o spravnich opatfenich, kterd byla ovéfovateli uloZena.
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2. Jakdkoliv zména v postaveni ovéfovatelt se sdéli Komisi pomoci pisluiné standardni Sablony.

3. Organ uznany podle ¢lanku 14 nafizeni (ES) ¢. 765/2008 umozni a zharmonizuje piistup k vnitrosttnim
databdzim.

KAPITOLA VI
ZAVERECNE USTANOVENI
Clinek 47
Vstup v platnost

Toto naifzeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 22. zai{ 2016.

Za Komisi
piedseda
Jean-Claude JUNCKER
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PRILOHA

Specifické znalosti a zkuSenosti v oblasti nimo¥ni dopravy

Pro téely ¢l. 24 odst. 3 se zohledni znalosti niZe uvedenych problematik a zkusenosti s nimi:

— znalosti piislusnych pravidel podle imluvy MARPOL a dmluvy SOLAS, zejména téch, kterd se tykaji energetické
G¢innosti plavidel ('), technického ptedpisu NOx (3, pravidla pro oxidy siry (}), pravidla pro kvalitu pohonné ropné
latky (%), pfedpisu o stabilité v neposkozeném stavu z roku 2008 a pfislusnych obecnych zdsad (napiiklad pokynt
k vypracovani planu energetické ucinnosti lodi (SEEMP));

— mozné synergie mezi monitorovanim a vykazovanim podle nafizeni (EU) 2015/757 a stdvajicimi systémy Fizeni
specifickymi pro ndmotni dopravu, (napf. pfedpis ISM) a daldi piislusné pokyny specifické pro dané odvétvi
(napiiklad pokyny k vypracovani planu energetické Gc¢innosti lodi (SEEMP));

— zdroje emisi na lodi;

— evidence plaveb a postupy zajistujici tiplnost a pfesnost seznamu plaveb (jak jsou pfedlozeny spole¢nosti);

— spolehlivé vnéjsi zdroje (véetné Gdaji o vysledovatelnosti plavidla), které by mohly pomoci porovnat informace
s udaji z plavidel;

— metody vypoctu spotieby paliva pouzivané plavidlem v praxi;
— uplattiovani drovni nejistoty v souladu s nafizenim (EU) 2015/757 a pfislusnymi pokyny;

— uplatiiovan{ emisnich faktorti pro vSechna paliva pouZzivana na palubé plavidla, véetné zkapalnéného zemniho plynu,
hybridnich paliv a biopaliv;

— nakladani s palivem, ¢isténi paliva, systémy nadrzi;

— dudrzba lodifkontrola kvality méficich zafizent;

— doklady o ¢erpani paliva, v¢etné dodacich listi zdsobnikd;

— provozni evidence, vypisy plaveb, vypisy z pFistavii a palubni evidence;
— obchodni dokumenty, napf. smlouvy o ndjmu plavidla, ndlozné listy;
— stévajici pozadavky pravnich pfedpisi;

— provoz systému Cerpani paliva plavidla;

— ur¢ovani hustoty paliva plavidly v praxi;

— procesy a ¢innosti tykajici se toku dat pro vypocet pfepravovaného nékladu (vyjadieného v objemu nebo hmotnosti)
podle typt: plavidel a jejich provozu v souladu s nafizenim (EU) 2015/757;

— pojem nosnosti podle typu a provozu plavidla podle nafizeni (EU) 2015/757 v souladu s provddécim nafizenim (EU)
2016/1928;

— procesy tykajici se toku dat pouzivané pro vypocet vzdélenosti, kterou lod urazila, a doby strdvené na mofi
v souladu s nafizenim (EU) 2015/757;

— strojni zafizeni a technické systémy uzivané na palubé plavidla pro urceni spotieby paliva, ptepravniho vykonu a jiné
pfislusné informace.

(") Pravidlo 22, ptiloha VI timluvy MARPOL.

() Revidovany technicky pfedpis pro kontrolu emisi oxidu dusiku z naftovych motori nimotnich plavidel, (rezoluce MEPC.176(58)
pozménénd rezoluci MEPC.177(58)).

(}) Pravidlo 14, ptiloha VI imluvy MARPOL.

(*) Pravidlo 18, ptiloha VI imluvy MARPOL.



26.11.2016 Utedn véstnik Evropské unie L 320/25

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2016/2073
ze dne 23. listopadu 2016

o dhradé prostiedkid pfendsenych z rozpoctového roku 2016 v souladu s ¢l. 26 odst. 5 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) & 1306/2013

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovani,
fizeni a sledovdni spole¢né zemédélské politiky a o zrueni nafizeni Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES) ¢ 165/94, (ES)
¢. 2799/98, (ES) ¢. 814/2000, (ES) €. 1290/2005 a (ES) ¢. 485/2008 ('), a zejména na ¢l. 26 odst. 6 uvedeného nafizeni,

po konzultaci s Vyborem zemédélskych fondd,
vzhledem k témto divodim:

(1)  V souladu s ¢l. 169 odst. 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 (3 mohou byt
prostiedky nepfidélené na zdvazky tykajici se opatieni financovanych Evropskym zemédélskym zaru¢nim fondem
(EZZF) uvedené v ¢l. 4 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 1306/2013 pfeneseny do nésledujictho rozpoctového roku. Toto
pfeneseni je omezeno na 2 % puvodnich prostfedkii a na ¢astku Gpravy p¥imych plateb podle ¢lanku 8 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1307/2013 (}) provedenou v predchozim rozpoctovém roce. MiiZe vést
k dodate¢nym platbdm kone¢nym pifjemctim, ktefi byli uvedenou tpravou dotceni.

(2)  V souladu s ¢l. 26 odst. 5 nafizeni (EU) ¢. 1306/2013 clenské staty odchylné od ¢l. 169 odst. 3 nafizeni (EU,
Euratom) €. 966/2012 uhradi pfendSené prostiedky podle ¢l. 169 odst. 3 nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012
kone¢nym piijemctim, ktefi podléhaji mife dpravy v rozpoctovém roce, do néjz jsou prostiedky pfendseny. Tato
thrada se vztahuje pouze na konecné pifjemce v téch ¢lenskych stitech, v nichz se v pfedchozim rozpocétovém
roce uplatnil mechanismus finanéni kdzné (%).

(3)  Pfi stanovovani vySe prendenych prostfedkd, jez se maji vyplatit, se v souladu s ¢l. 26 odst. 7 nafizeni (EU)
¢. 1306/2013 musi zohlednit ¢dstky na rezervu pro piipad krizi v odvétvi zemédélstvi uvedenou v ¢lanku 25
uvedeného nafizeni, které nebyly do konce rozpoctového roku vyuzité na krizova opatieni.

(4)  Vsouladu s ¢l. 1 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/1146 (°) se mechanismus finan¢n{
kdzné pouzije na piimé platby v kalenddinim roce 2015 s cilem vytvofit rezervu pro pfipad krizi ve vysi
441,6 milionu EUR. O uplatnéni rezervy pro ptipad krizi nebylo v rozpoctovém roce 2016 pozadano.

(5)  Na zdkladé vykazt vydaja clenskych stitii za obdobi od 16. f{jna 2015 do 15. fijna 2016 dosahuje sniZeni
v rdmci mechanismu finanéni kdzné skute¢né uplatnéné clenskymi stity v rozpoctovém roce 2016 C&astky
435 miliond EUR.

() Uf.vést.L 347,20.12.2013,s. 549.

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 ze dne 25. fjna 2012, kterym se stanovi finan¢ni pravidla pro
souhrnny rozpocet Unie a kterym se zrusuje nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (Uf. vést. L 298,26.10.2012,s. 1.).

(®) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1307/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi pravidla pro pfimé platby
zemédélciim v rezimech podpory v rdmci spolecné zemédélské politiky a kterym se zrusuji nafizeni Rady (ES) ¢. 637/2008 a nafizeni
Rady (ES) €. 73/2009 (U. vést. L 347, 20.12.2013, 5. 608).

(*) Vsouladu s ¢l. 8 odst. 2 nafizeni (EU) ¢. 1307/2013 se mechanismus finan¢ni kdzné v rozpoctovém roce 2016 nepouzije v Bulharsku,
Chorvatsku a Rumunsku.

() Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/1146 ze dne 8. ¢ervence 2015, kterym se stanovi mira tpravy pfimych plateb podle
nafizenf (EU) ¢. 1306/2013 pro kalendaini rok 2015 (Ut. vést. L 191,17.7.2015, s. 6).
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(6)  Nevyuzité prostfedky odpovidajici ¢dstce Gipravy v ramci mechanismu finan¢ni kdzné uplatnéné v rozpoctovém
roce 2016 ve vysi 435 miliont EUR, které nepfesahuji limit 2 % ptvodnich prostfedkil, mohou byt tudiz po
vydani rozhodnuti Komise v souladu s ¢l. 169 odst. 3 patym pododstavcem nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012
pfevedeny do rozpoctového roku 2017.

(7)  Za Gcelem zajisténi, Ze tGhrada téchto prostfedkl kone¢nym pifjemctim zdstane dmérnd vysi Gpravy v rdmci
mechanismu finanéni kdzné, je zdhodno, aby Komise urcila ¢dstky, které jsou clenskym stdtim pro thradu
k dispozici.

(8)  Aby clenské stity nebyly nuceny na tuto thradu dodatené platit, musi byt toto nafizeni pouzitelné od
1. prosince 2016. Castky stanovené timto nafizenim jsou tudiz kone¢né a uplatni se, aniz by tim byla dotcena
sniZeni v souladu s ¢lankem 41 nafizeni (EU) ¢ 1306/2013, na jakékoli jiné opravy zohlediiované
v rozhodnutich o mési¢nich platbach, pokud jde o vydaje uskutecnéné platebnimi agenturami ¢lenskych statd za
ffjen 2016, v souladu s ¢l. 18 odst. 3 nafizeni (EU) ¢. 1306/2013 a na jakékoli srazky a doplikové platby, které
maji byt provedeny v souladu s ¢l. 18 odst. 4 uvedeného nafizeni, nebo na jakakoli rozhodnuti, jez budou pfijata
v ramci postupu schvalovani Gcetni zavérky.

(9)  V souladu s ¢l. 169 odst. 3 nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012 mohou byt prostfedky nepiidélené na zavazky
pieneseny pouze do ndsledujictho rozpo¢tového roku. Je tudiz zahodno, aby Komise stanovila data zptsobilosti
u vydaju clenskych stdtd, pokud jde o tihradu v souladu s ¢l. 26 odst. 5 nafizeni (EU) ¢ 1306/2013, a méla pii
tom na paméti zemédélsky rozpoctovy rok, tak jak je definovin v ¢ldnku 39 uvedeného nafizeni.

(10) Aby se zohlednilo kratké casové rozmezi mezi ozndmenim o plnéni rozpoltu EZZF na rok 2016 v ramci
sdileného fizeni za obdobi od 16. fjna 2015 do 15. fjna 2016 ze strany clenskych stitd a potiebnym
pocateénim datem pouZitelnosti tohoto nafizeni, kterym by mélo byt 1. prosince 2016, by toto nafizeni mélo
vstoupit v platnost dnem vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Castky prostiedkt, které budou pfeneseny z rozpoctového roku 2016 v souladu s €l. 169 odst. 3 naiizeni (EU, Euratom)
¢. 966/2012 a které se v souladu s ¢l. 26 odst. 5 nafizeni (EU) ¢. 1306/2013 poskytuji clenskym statim za Gcelem
thrady koneénym pifjemciim, jiz v rozpoctovém roce 2017 podléhaji mife Gpravy, jsou stanoveny v piiloze tohoto
nafizeni.

Prendsené cdstky jsou predmétem rozhodnuti Komise o pfenosu prostiedkd v souladu s ¢l. 169 odst. 3 pdtym
pododstavcem nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012.

Cldnek 2
Vydaje ¢clenskych stattl v souvislosti s thradou pfendsenych prostiedkil jsou zpiisobilé k financovani Unii, pouze pokud
budou piislusné ¢astky pijemctim vyplaceny pred 16. fjna 2017.

Cldnek 3
Toto naifzenf vstupuje v platnost dnem vyhldseni v Utednim véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 1. prosince 2016.
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Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 23. listopadu 2016.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Jerzy PLEWA
generdlni feditel

Generdlni feditelstvi pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA

Cistky, které jsou k dispozici pro dhradu prendSenych prostredki

(¢dstky v EUR)
Belgie 6 414 552
Cesk4 republika 11 049 216
Dénsko 10 864 696
Némecko 60 049 657
Estonsko 1293797
Irsko 13 600 170
Recko 17 254 566
Spanélsko 55 869 779
Francie 90 755 440
Itélie 39 147 477
Kypr 368 399
Lotyssko 1676 449
Litva 3 462 420
Lucembursko 416 787
Madarsko 15 068 124
Malta 34 366
Nizozemsko 8963 299
Rakousko 7 080 542
Polsko 25 435 226
Portugalsko 6 735 448
Slovinsko 987 364
Slovensko 5 646 824
Finsko 6 067 712
Svédsko 7 922 613
Spojené kralovstvi 38 847 027




26.11.2016 Utedn véstnik Evropské unie L 320/29

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2016/2074
ze dne 25. listopadu 2016,
kterym se méni nafizeni (EU) & 37/2010, pokud jde o litku salicylan hlinity (zdsadity)

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 470/2009 ze dne 6. kvétna 2009, kterym se stanovi
postupy Spolecenstvi pro stanoveni limitd rezidui farmakologicky a¢innych latek v potravindch zivodisného ptivodu,
kterym se zruSuje nafizeni Rady (EHS) ¢. 2377/90 a kterym se méni smérnice Evropského parlamentu a Rady
2001/82[ES a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 ('), a zejména na ¢linek 14 ve spojeni
s ¢lankem 17 uvedeného nafizeni,

s ohledem na stanovisko Evropské agentury pro 1é¢ivé p¥ipravky vypracované Vyborem pro veterindrni 1é¢ivé pripravky,
vzhledem k témto divodim:

(1)  Clanek 17 nafizeni (ES) & 470/2009 pozaduje, aby byl maximéln{ limit rezidui (dale jen ,MRL") farmakologicky
ucinnych ltek urcenych k pouziti v Unii ve veterindrnich 1é¢ivych piipravcich pro zvifata uréend k produkci
potravin nebo v biocidnich pfipravcich pouzivanych v chovu zvifat stanoven nafizenim.

2 Tabulka 1 pfilohy nafizeni Komise (EU) ¢. 37/2010 (%) stanovi farmakologicky G¢inné ldtky a jejich klasifikaci
p y gICKy y ajej
podle MRL v potravindch Zivo¢isného ptivodu.

(3)  Salicylan hlinity (zdsadity) je v soucasnosti v této tabulce uveden jako povolend litka pro topické pouziti pro
vSechny druhy zvifat uréené k produkci potravin s vyjimkou skotu, koz, kofovitych, kralikéi a ryb. Salicylan
hlinity (zdsadity) je rovnéz povolend ldtka pro skot, kozy, konovité a krdliky podle prozatimntho MRL
stanoveného pro tuto latku, ktery plati do 31. prosince 2016.

(4)  Evropské agentufe pro 1éCivé piipravky (EMA) byla pfedlozena Zddost o zménu stdvajici polozky pro salicylan
hlinity (zdsadity), kterou se odstrani prozatimni status MRL u skotu, koz, konovitych a krélikd.

(5)  Agentura EMA na zdkladé stanoviska Vyboru pro veterindrni 1é¢ivé piipravky doporucila odstranit prozatimni
status MRL pro salicylan hlinity (zdsadity) u skotu, koz, konovitych a kralika.

(6)  Natizeni (EU) ¢. 37/2010 by proto mélo byt odpovidajicim zptsobem zménéno.

(7)  Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem Stdlého vyboru pro veterindrni lécivé
piipravky,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Ptiloha nafizeni (EU) ¢. 37/2010 se méni v souladu s piflohou tohoto nafizeni.

() UF.vést. L 152, 16.6.2009, 5. 11.
() Nafizeni Komise (EU) ¢. 37/2010 ze dne 22. prosince 2009 o farmakologicky dcinnych ltkdch a jejich klasifikaci podle maximalnich
limitd rezidui v potravindch zivocisného pivodu (Ut. vést. L 15, 20.1.2010, s. 1).
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Cldnek 2
Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 25. ledna 2017.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 25. listopadu 2016.

Za Komisi
piedseda
Jean-Claude JUNCKER



PRILOHA

V tabulce 1 prilohy nafizeni (EU) ¢. 37/2010 se polozka pro ldtku ,salicylan hlinity (zdsadity)* nahrazuje timto:

Farmakologicky t¢innd(-é)

Dal3{ ustanoveni (podle

Zafazeni podle 1éc¢ebného

; Indikdtorové reziduum Druh zvifat MRL Cilové tkdné ¢l. 14 odst. 7 nafizeni (ES) p
latka(-y) ¢. 470/2009) ucelu
ysalicylan hlinity kyselina salicylové skot, 200 pglkg svalovina ZADNA antidiaroika a stfevni
(zdsadity) kozy, 500 pgfkg tuk antiflogistika“
konoviti, 1 500 pglkg jatra
kralici 1 500 pglkg ledviny
skot, 9 pg/kg mléko
kozy,
konoviti

NETYKA SE TETO
POLOZKY.

vSechny druhy zvifat
uréené k produkci
potravin s vyjimkou
skotu, koz, konovitych,
kralikd a ryb

Neni nutné stanovit
MRL.

NETYKA SE TETO
POLOZKY.

Pouze pro topické
pouziti.

910C’T1'9¢

(5]

arun 9ysdoIag YIuIsA [upain

1¢/oze 1
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2016/2075
ze dne 25. listopadu 2016,

kterym se Spanélsku ptidéluji dodate¢né dny na mofi v rdmci divizi ICES VIlic a IXa kromé
Cédizského zilivu

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (EU) 2016/72 ze dne 22. ledna 2016, kterym se pro rok 2016 stanovi rybolovnd prdva ve
voddch Unie a rybolovnd préva, jimiz disponuji rybafskd plavidla Unie v nékterych voddch mimo Unii, pro nékteré rybi
populace a skupiny rybich populaci a kterym se méni nafizeni (EU) 2015/104 ('), a zejména na bod 8.5 prilohy IIB
uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1)  Tabulka I pfilohy IIB nafizeni (EU) 2016/72 urcuje maximdlni pocet dni, béhem nichZ smi byt od 1. inora 2016
do 31. ledna 2017 v divizich ICES VIlIc a [Xa kromé Cédizského zdlivu pfitomna plavidla Unie o celkové délce
10 metr nebo véts{ majici na palubé nebo pouzivajici vle¢né sité, danské nevody a podobnd zafizeni o velikosti
ok 32 mm nebo vétsi, sité na chytdni ryb za zdbry o velikosti ok 60 mm nebo vétsi a dlouhé lovné $idry pro lov
pfi dné.

(2)  Podle bodu 8.5 prilohy IIB nafizeni (EU) 2016/72 mizZe Komise na zdkladé trvalych ukonceni rybolovnych
¢innosti, k nimz doslo od 1. tnora 2015 do 31. ledna 2016, a s vyhradou podminek uvedenych v bodé 8.5
piilohy IIB nafizeni (EU) 2016/72, ptidélit dodate¢ny pocet dni na mofi, kdy muize byt plavidlo s oprdvnénim
¢lenského statu, pod jehoz vlajkou pluje, pfitomno v oblasti a mit na palubé regulované zafizeni.

(3)  Dne 27. kvétna 2016 v souladu s bodem 8.4 piilohy IIB naiizeni (EU) 2016/72 podalo Spanélsko spolu
s podplrnymi informacemi Zddost o pfidéleni dodatecnych dnii na mofi na zéklad¢ trvalého ukonceni rybolovné
¢innosti. Spanélsko dne 6. Cervna 2016 potvrdilo, Ze 14 plavidel ukoncilo rybolovné ¢innosti v obdobi od
1. tnora 2015 do 31. ledna 2016.

(4)  Vzhledem k ddajim pfedanym Komisi a s ohledem na metodu vypoctu stanovenou v bodé 8.2 prilohy IIB
nafizeni (EU) 2016/72 by mélo byt Spanélsku na obdobi od 1. tnora 2016 do 31. ledna 2017 pro plavidla
uvedend v bodé 1 uvedené piilohy piidéleno devét dodatecnych dnd na mofi.

(5)  Opatieni stanovend timto naf{zenim jsou v souladu se stanoviskem Vyboru pro rybolov a akvakulturu,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Maximélni pocet dni na mofi, po které mize byt plavidlo s oprédvnénim Spanélska, pod jehoz vlajkou pluje, jez méd na
palubé nebo pouzivd regulované zaiizeni a na néZz se nevztahuji zvla$tni podminky, jak je stanoveno v tabulce
I piilohy IIB nafizeni (EU) 2016/72, pfitomno v divizich ICES VIIIc a IXa kromé Cddizského zdlivu, se zvySuje na 126
dnt: za rok.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost tietim dnem po vyhlaseni v Urednim véstniku Evropské unie.

() Uf.vést.L22,28.1.2016,s.1.
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Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 25. listopadu 2016.

Za Komisi

piedseda
Jean-Claude JUNCKER



L 320/34 Utedni véstnik Evropské unie 26.11.2016

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2016/2076
ze dne 25. listopadu 2016

o stanoveni pauSilnich dovoznich hodnot pro urfeni vstupni ceny nékterych druhii ovoce
a zeleniny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi
spole¢nd organizace trhi se zemédélskymi produkty a zruSuji nafizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) €. 234/79, (ES)
¢. 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007 (1),

s ohledem na provddéci nafizeni Komise (EU) ¢. 543/2011 ze dne 7. Cervna 2011, kterym se stanovi provadéci pravidla
k naffzen{ Rady (ES) ¢. 1234/2007 pro odvétvi ovoce a zeleniny a odvétvi vyrobki z ovoce a zeleniny (3, a zejména na
¢l. 136 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto déivodéim:

(1)  Provddéci nafizeni (EU) ¢ 543/2011 stanovi na zdkladé vysledkt Uruguayského kola mnohostrannych
obchodnich jedndni kritéria, podle kterych md Komise stanovit pausdlni hodnoty pro dovoz ze tfetich zemi,
pokud jde o produkty a lhity uvedené v ¢asti A piilohy XVI uvedeného nafizeni.

(2)  Pausilni dovozni hodnota se vypocitd kazdy pracovni den v souladu s ¢l. 136 odst. 1 provddéciho nafizeni (EU)
¢. 543/2011, a pfitom se zohledni proménlivé denn{ Gdaje. Toto nafizeni by proto mélo vstoupit v platnost
dnem zvefejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie,

PRIJALA TOTO NARIZENI:
Cldnek 1

Pausdlni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 136 provadéctho nafizeni (EU) & 543/2011 jsou stanoveny v piiloze
tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem zvetejnéni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 25. listopadu 2016.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Jerzy PLEWA
generdlni feditel

Generdlni feditelstvi pro zemédélstvi a rozvoj venkova

() Uk.vést.L 347,20.12.2013,s.671.
() Uk vést.L157,15.6.2011,s. 1.
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PRILOHA

Pausélni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhii ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kéd tietich zemi (%) Pausdlni dovozni hodnota

0702 00 00 MA 90,0
TR 80,7

77 85,4

0707 00 05 MA 69,4
TR 158,6

77 114,0

0709 93 10 MA 100,9
TR 141,9

77 121,4

0805 20 10 MA 71,7
ZA 138,5

77 105,1

0805 20 30, 0805 20 50, M 110,2
0805 20 70, 0805 20 90 TR 80,3
77 95,3

0805 50 10 AR 64,7
CL 90,0

TR 78,5

77 77,7

0808 10 80 CL 185,9
NZ 177,5

ZA 186,7

77 183,4

0808 30 90 CN 106,4
TR 126,8

77 116,6

(") Klasifikace zemi podle nafizeni Komise (EU) ¢. 1106/2012 ze dne 27. listopadu 2012, kterym se provadi natizeni Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢. 4712009 o statistice Spolecenstvi tykajici se zahrani¢niho obchodu se tfetimi zemémi, pokud jde o aktualizaci
klasifikace zemi a tzemi (Uf. vést. L 328, 28.11.2012, s. 7). K6d ,ZZ* znamend ,jiného ptvodu®.
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ROZHODNUTI

ROZHODNUTI RADY (EU) 2016/2077
ze dne 17. fijna 2016

o postoji, ktery md byt zaujat jménem Evropské unie v Mezindrodni ndimo¥ni organizaci (IMO) na

70. zaseddni Vyboru pro ochranu mofského prostiedi a 97. zaseddni Vyboru pro ndmoini

bezpectnost k pfijeti zmén piilohy VI dmluvy MARPOL, pravidel II-1 dmluvy SOLAS, pravidel

I11/1.4, 111/30 a III/37 d4mluvy SOLAS, pravidel II-2/1 a II-2/10 d4mluvy SOLAS, pravidla II-1/3-12

dmluvy SOLAS, dmluvy a pfedpisu o normdich vycviku, kvalifikace a strdZzni sluzby ndmotnikd

(STCW), pfedpistt o systémech protipoZirni bezpefnosti a pfedpisu z roku 2011 o programu
roz$ifenych inspekci

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 100 odst. 2 ve spojeni s ¢l. 218 odst. 9 této
smlouvy,

s ohledem na ndvrh Evropské komise,
vzhledem k témto dtivodiim:

(1)  Cilem ¢innosti Unie v odvétvi ndmofni dopravy by mélo byt zlepSovani ndmofni bezpeCnosti a ochrana
moiského prostiedi.

(2)  Vybor pro ochranu moiského prostiedi (MEPC) Mezindrodni nimofni organizace (IMO) se na svém 69. zaseddni
dohodl na zfizeni systému povinného shromazdovdni tdaji o spotfebé paliva a na nezbytnych zménidch
kapitoly 4 prilohy VI Mezindrodni dmluvy o zabrdnéni znecistovani z lodi (ddle jen ,piiloha VI dmluvy
MARPOL). Ocekdva se, Ze tyto zmény budou pfijaty béhem 70. zaseddni vyboru MEPC, které se bude konat
v ifjnu 2016.

(3)  Vybor pro ndmoini bezpetnost (MSC) organizace IMO na svém 95. a 96. zasedani schvdlil zmény pravidla II-1,
pravidel 1II/1.4, I[/30 a III/37, pravidel 1I-2/1 a 1I-2/10 a pravidla II-1/3-12 Mezindrodni tmluvy o bezpe¢nosti
lidského Zivota na moii (SOLAS), Mezindrodni Gmluvy a Pfedpisu o normdich vycviku, kvalifikace a strdzni
sluzby ndmoinikd (déle jen ,d0mluva a pfedpisy STCW*), Mezindrodnich pfedpist o systémech protipozdrni
bezpecnosti (déle jen ,predpis FSS“) a pfedpisu z roku 2011 o programu rozsifenych inspekei (dale jen ,pFedpis
0 ESP z roku 2011%). Ocekdva se, Ze tyto zmény budou pfijaty na 97. zaseddni Vyboru pro namofni bezpecnost,
které se bude konat v listopadu 2016.

(4)  Zmény kapitoly 4 ptilohy VI Gmluvy MARPOL stanovi povinny celosvétovy systém shromazdovani daji, které
budou shromazdoviny a vykazovdny kazdy rok nékterymi lodémi, postupy ovéfovani vykdzanych udajd,
prohldSeni o shodg, situace tykajici se ptevodu vlastnictvi, ptedkldddni Gdaji Mezindrodni ndmofni organizaci
(IMO), anonymizaci udajii a piistup k témto tdajim, jakoZz i postupy potvrzovani shody pro lodé plujici pod
vlajkou statli, které nejsou stranami pfilohy VI imluvy MARPOL. Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2015/757 (") zavadi systém EU pro monitorovani, vykazovdni a ovéfovani emisi CO, a energetické dcinnosti
namoini dopravy. Od 1. ledna 2018 plati pro viechny lodé o hrubé prostornosti vyssi nez 5 000 tun, které
piiplouvaji do piistavu spadajictho do jurisdikce nékterého ¢lenského statu, nachdzeji se v takovém pfistavu nebo
z ného odplouvaji, a to bez ohledu na to, kde jsou tyto lod¢ registrovany.

(5)  Clanek 22 nafizeni (EU) 2015/757 obsahuje ustanoveni o piezkumu v piipadé, ze by v této oblasti doslo
k uzavfeni mezindrodni dohody. Pfijetim zmén kapitoly 4 ptilohy VI timluvy MARPOL bude tento proces
pfezkumu zahdjen, coz mize vést k predloZeni ndvrhu na zménu nafizeni (EU) 2015/757 s cilem zajistit
v ndlezitém rozsahu jeho harmonizaci s celosvétovym systémem shromazdovani ddaji dohodnutym v rdmci
IMO.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/757 ze dne 29. dubna 2015 o monitorovani, vykazovani a ovéfovani emisi oxidu
uhli¢itého z ndmoini dopravy a o zméné smérnice 2009/16/ES (Uf. vést. L 123,19.5.2015, 5. 55).
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(6)  Zmény pravidel I-1/1, 11-1/2, 1-1/3, I-1/4, 1-1/5, T-1/6, 11-1/7, 1-1/8-1, 1-1/9, T-1/10, 1I-1/12, T-1/13,
I-1/15 = 17, 1-1/19, 1-1/21 — 22 a [1-1/35 amluvy SOLAS zavadéji formulacni a nasledné zmény, jakoz
i zmény, které se tykaji pozadavkd na déleni lodi na tseky a stabilitu v naruseném stavu s cilem zlepsit funkéni
schopnost osobnich lodi v pfipadé jejich poskozeni. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/45/ES (!) se
vztahuje na osobni lodé a vysokorychlostni osobni plavidla provozujici vnitrostdtni plavbu. Ustanoveni ¢l. 6
odst. 2 pism. a) bodu i) uvedené smérnice stanovi, ze nové osobni lodé tfidy A musi plné vyhovovat pozadavkim
umluvy SOLAS z roku 1974 v platném znéni.

(7)  Zmény pravidla 1I-1/1.2 Gamluvy SOLAS, nové pravidlo II-1/19-1 a zmény pravidel I1I/1.4, II[/30 a III/37 damluvy
SOLAS tykajici se havarijnich cviceni jsou soucasti celkové snahy o zvyseni funkéni schopnosti plavidla poté, co
dojde k jeho zaplaveni, s cilem zlepsit bezpe¢nost novych i stavajicich osobnich lodi. Smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2008/106/ES (3, zejména pravidlo V/2 uvedené v kapitole V piilohy I, obsahuje povinné
minimdlni poZadavky na vycvik a kvalifikaci veliteld, ddstojnikei, ¢lentt muZzstva a ostatnich osob na osobnich
lodich. Umluva STCW, kterd byla do prava Unie zaclenéna prostiednictvim smérnice 2008/106/ES, obsahuje
pozadavky na vycvik tykajici se stability lodé podle piislusnych tabulek zpiisobilosti uvedenych v predpisu STCW.

(8)  Zmény pravidel II-2/1 a 1I-2/10 d4mluvy SOLAS stanovi, Ze v kotelndch s domacimi kotli o vykonu niZ§im nez
175 kW, nebo u kotlti chrdnénych stabilnimi lokdlnimi vodnimi protipoZzdrnimi systémy jiz neni tfeba instalovat
pénové hasici pfistroje o minimdlnim objemu 135 1. Ustanoveni ¢l. 6 odst. 2 pism. a) bodu i) smérnice
2009/45/ES stanovi, Ze nové osobni lodé tfidy A musi plné vyhovovat poZadavktim Gmluvy SOLAS z roku 1974
v platném znéni. Pravidla II-2/1 a II-2/10 dmluvy SOLAS jsou navic pouzitelnd i na nové osobni lodé tfid B, C
a D a na stavajici osobni lod¢ ti{dy B v souladu s bodem 6.7 (Hasici zafizeni ve strojovnich®) prilohy
I kapitoly II-2 ¢asti A smérnice 2009/45/ES, v ném?z je stanoveno, Ze strojovny a kotelny by mély byt vybaveny
pfenosnymi zafizenimi.

(9)  Zmény pravidla II-1/3-12 dmluvy SOLAS zaplni mezeru v soucasném pravidle, jez se tykd uplatiiovani pfedpist
o urovni hluku na palubdch lodi v piipadé lodi, na které byla uzaviena stavebni smlouva pied 1. ¢ervence 2014,
jejichz kyl byl poloZen nebo které byly v podobném stadiu stavby ke dni 1. ledna 2015 a pozdéji a které nebyly
dodény pied 1. ¢ervence 2018. Clének 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/10/ES () stanovi
minimélni pozadavky na ochranu pracovnikd a limitni hodnoty expozice a hodnoty expozice vyvolavajici akci.
Jakozto relevantni sekunddrni pravni piedpis navic ¢l. 6 odst. 2 pism. a) bod i) smérnice 2009/45/ES umoZiuje
uplatiovani dmluvy SOLAS z roku 1974 platném znéni na nové lodé tiidy A a pravidlo 15 uvedené v casti C
piilohy I zminéné smérnice stanovi opatfeni pro sniZeni hluku ve strojovndch novych lodi tfidy B, C a D.

(10) Zmény v tmluvé a pfedpisu STCW tykajici se vycviku pro osobni lodé a zmény &isti A a B predpisu STCW
budou fesit nové problémy spojené s vétsi velikosti modernich vyletnich lodi a velkym poctem cestujicich, ktef
se nachdzeji na jejich palubdch, a zahrnuji ¢tyfi rizné drovné vycviku a Skolent: $koleni o nouzovych situacich na
osobnich lodich, vycvik v fizen{ velkého mnozstvi lidi na osobnich lodich, zvlddani krizovych situaci na osobnich
lodich a vycvik v oblasti lidského chovéni a vycvik pro osobni lodé typu ro-ro. Smérnice 2008/106/ES, zejména
pravidlo V/2 uvedené v kapitole V piilohy I, obsahuje povinné minimdlni pozadavky na vycvik a kvalifikaci
velitelti, distojnikd, ¢lentt muzZstva a ostatnich osob na osobnich lodich.

(11) Zmény kapitoly 13 piedpisu FSS jasngji stanovi, Ze vypocty rozmért tnikovych cest, které se provadéji na
zakladé ocekdvaného celkového poctu osob, které pouziji jako tnikové cesty schodisté, vchody, chodby
a odpocivadla, maji byt provedeny zvldst pro dva rizné piipady obsazenosti uvedenych prostor. Ustanoveni ¢l. 6
odst. 2 pism. a) bodu i) smérnice 2009/45/ES stanovi, Ze nové osobni lodé tfidy A musi plné vyhovovat
pozadavkiim dmluvy SOLAS z roku 1974 v platném znéni. Pro lodé tfidy B, C a D, které byly postaveny dne
1. ledna 2003 nebo pozdgji, navic na zdkladé kapitoly II-2 ¢asti A piflohy I smérnice 2009/45/ES plati ptedpis
ESS, ktery byl ptijat rezoluci MSC.98(73).

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/45/ES ze dne 6. kvétna 2009 o bezpe¢nostnich pravidlech a norméch pro osobni lodé
(UE. vést. L 163, 25.6.2009, s. 1).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/106[ES ze dne 19. listopadu 2008 o minimdlni dGrovni vycviku ndmotniki
(Ut. vést. L 323, 3.12.2008, 5. 33).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/10/ES ze dne 6. inora 2003 o minimalnich pozadavcich na bezpecnost a ochranu zdravi
pied expozici zaméstnanct rizikiim spojenym s fyzikalnimi ¢initeli (hlukem) (UF. vést. L 42, 15.2.2003, s. 38).
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(12)  Zmény pravidel I-1/1, 11-1/2, 1-1/3, T-1/4, 1-1/5, T-1/6, 11-1/7, 1-1/8-1, 1-1/9, T-1/10, 11-1/12, T-1/13,
[-1/15 - 17, 11-1/19, 1I-1/21 — 22 a 1I-1/35 tmluvy SOLAS, pravidel 11-2/1 a 1I-2/10 amluvy SOLAS a kapitoly
13 predpisu FSS spadaji v mife, ve které mohou ovlivnit ustanoveni smérnice 2009/45/ES tykajici se osobnich
lodi a vysokorychlostnich osobnich plavidel provozujicich vnitrostdtni plavbu, do vylu¢né pravomoci Unie.

(13) Zmény v piedpisu o ESP z roku 2011 zajisti harmonizaci s aktudlnim znénim jednotnych pozadavka fady Z10
Mezindrodniho sdruzeni klasifika¢nich spolecnosti (fada Z10 jednotnych pozadavki IACS), které se tykaji
inspekci a vyddvan{ osvédceni. Clinky 5 a 6 naifzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 530/2012 ()
zavadgji povinnost uplatiiovat na ropné tankery s jednoduchym trupem star$i nez 15 let systém organizace IMO
pro hodnoceni stavu (CAS). Rozsiteny inspekéni program pii prohlidkdch plavidel ptepravujicich volné lozeny
ndklad a ropnych tankerdi ¢ili rozsifeny inspekéni program (ESP) upfesiiuje, jak toto dikladnéjsi posouzeni
provadét. Vzhledem k tomu, Ze CAS pouzivd k dosazeni svého cile ESP, veskeré zmény tykajici se inspekci ESP
budou automaticky pouzitelné prostfednictvim natizeni (EU) ¢. 530/2012.

(14)  Unie neni ¢lenem IMO ani smluvni stranou pfislusnych dmluv nebo pfedpist. Je tudiz tieba, aby Rada zmocnila
Clenské stity k vyjadieni postoje Unie a k vyjadfeni jejich souhlasu s tim, aby byly témito zménami vazany,
nakolik tyto zmény spadaji do vylu¢né pravomoci Unie,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

Postojem, ktery md byt zaujat jménem Unie na 70. zaseddni Vyboru pro ochranu mofiského prostiedi IMO, je souhlasit
s pijetim zmén kapitoly 4 pfilohy VI dmluvy MARPOL, jak jsou stanoveny v piiloze 7 dokumentu IMO MEPC
69/21/Add.1.

Cldnek 2

1. Postojem, ktery md byt zaujat jménem Unie na 97. zaseddni Vyboru pro ndmoini bezpe¢nost IMO, je souhlasit
s ptijetim téchto zmén:
a) pravidel 1I-1/1, 11-1/2, 1I-1/3, 1I-1/4, 1I-1/5, 1I-1)6, 1I-1/7, [I-1/8-1, 11-1/9, 1-1/10, 1I-1/12, 1I-1/13, T-1/15 — 17,

I-1/19, 1I-1/21 - 22 a II-1/35 Gmluvy SOLAS, jak jsou stanoveny v piiloze 1 obézniku IMO €. 3644 ze dne
20. kvétna 2016;

b) pravidla II-1/1.2, nového pravidla II-1/19-1 a zmén pravidel III/1.4, 11[/30 a I1I/37 damluvy SOLAS, jak jsou stanoveny
v piiloze 1 obézniku IMO ¢. 3644 ze dne 20. kvétna 2016;

) pravidel 1I-2/1 a I-2/10 dmluvy SOLAS, jak jsou stanoveny v piiloze 1 obéiniku IMO ¢ 3644 ze dne
20. kvétna 2016;

d) pravidla II-1/3-12 amluvy SOLAS, jak jsou stanoveny v pfiloze 1 obé&Zniku IMO ¢. 3644 ze dne 20. kvétna 2016;

e) tmluvy a predpisu STCW tykajici se vycviku pro osobni lodé a &asti A a B ptedpisu STCW, jak jsou stanoveny
v pfilohdch 8, 9 a 10 dokumentu IMO MSC 96/25/Add.1;

f) kapitoly 13 predpisu ESS, jak jsou stanoveny v pitiloze 2 obézniku IMO ¢. 3644 ze dne 20. kvétna 2016;
g) predpisu ESP 2011, jak jsou stanoveny v piiloze 4 obézniku IMO ¢. 3644 ze dne 20. kvétna 2016.

2. Bude-li na 97. zaseddni Vyboru pro ndmoini bezpe¢nost IMO provddén pfezkum zmén pravidla 1I-1/6 damluvy
SOLAS uvedeného v odst. 1 pism. a), je postojem, ktery md byt zaujat jménem Unie, souhlasit s Gipravami téch zmén,
které zvysuji stavajici drovné bezpe¢nosti.

(") Nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 530/2012 ze dne 13. Ceryna 2012 o urychleném zavddéni pozadavki dvojitého trupu
nebo rovnocenné konstrukce u ropnych tankert s jednoduchym trupem (UF. vést. L 172, 30.6.2012, s. 3).
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Cldnek 3

1. Postoj, ktery ma byt zaujat jménem Unie, stanoveny v ¢lancich 1 a 2, vyjadi{ ¢lenské stity, jez jsou ¢leny IMO,
jednajici spole¢né v zdjmu Unie.

2. Drobné tpravy postoji uvedenych v ¢ldncich 1 a 2 lze dohodnout bez daltho rozhodnuti Rady.

Cldnek 4

Clenské stity se zmociiuji, aby vyjadfily souhlas s tim, Ze v zdjmu Unie budou vdzdny zménami uvedenymi v ¢lancich 1
a 2, nakolik tyto zmény spadaji do vylu¢né pravomoci Unie.

Cldnek 5

Toto rozhodnuti je urCeno ¢lenskym statGm.

V Lucemburku dne 17. fijna 2016.

Za Radu
piedseda
L. SOLYMOS
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ROZHODNUTI KOMISE (EU) 2016/2078
ze dne 4. ervence 2016

o stitni podpofe SA.41617-2015/C (ex SA.33584 (2013/C) (ex 2011/NN)), kterou poskytlo
Nizozemsko ve prospéch profesiondlniho fotbalového klubu NEC v Nijmegenu

(ozndmeno pod cislem C(2016) 4048)

(Pouze nizozemské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie, a zejména na ¢l. 108 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,
s ohledem na Dohodu o Evropském hospodaiském prostoru, a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

poté, co vyzvala zdcastnéné strany k podani pfipominek v souladu s ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy (!), a s ohledem na tyto
piipominky,

vzhledem k témto davodam:

1. RIZEN{

(1)  Vroce 2010 se Komise od oblanti dozvédéla, ze Nizozemsko provedlo opatieni podpory ve prospéch profesio-
ndlntho fotbalového klubu NEC v Nijmegenu. Stiznosti byly zaevidoviny pod ¢. jedn. SA.31616 a SA.31767.
V letech 2010 a 2011 obdrZela Komise rovnéz stiZnosti tykajici se opatfeni ve prospéch jinych profesiondlnich
fotbalovych klubt v Nizozemsku, a to MVV v Maastrichtu, Willem II v Tilburgu, FC Den Bosch v ’s-Hertogen-
boschi a PSV v Eindhovenu. Dopisem ze dne 2. zdif 2011 poskytlo Nizozemsko Komisi dal$i informace
o opatfeni tykajicim se klubu NEC.

(2)  Dopisem ze dne 6. bfezna 2013 Komise Nizozemsku sdélila, Ze se s ohledem na opatfeni ve prospéch klubt

(3)  Rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni (ddle jen ,rozhodnuti o zahijenf fizeni) bylo zvefejnéno v Urednim véstniku
Evropské unie (%). Komise vyzvala zicastnéné strany k poddni pfipominek k dotyénym opatfenim.

(4)  Nizozemsko podalo v rdmci fizeni pfipominky tykajici se opatfeni ve prospéch klubu NEC dopisem ze dne
6. Cervna 2013, ktery obsahoval také pfipominky obce Nijmegen (ddle jen ,obec) jako zdcastnéné strany. Dne
27. Ginora 2015 se konala schiizka s Nizozemskem, které se zicastnila i obec. Dalsi informace od Nizozemska
byly obdrzeny dne 10. dubna 2015, 11. kvétna 2015, 13. kvétna 2015 a 16. cervence 2015. Od zicastnénych
stran neobdrzela Komise Zddné pfipominky.

(5)  Po vyddni rozhodnuti o zahdjeni fizeni byla se souhlasem Nizozemska Setfen{ tykajici se jednotlivych klubd
vedena zvlast. Setfeni tykajici se klubu NEC bylo zaevidovdno pod ¢. jedn. SA.41617.

2. PODROBNY POPIS OPATREN{
2.1. Opatfeni a jeho pfijemce

(6)  ZastreSujici organizaci pro profesiondlni a amatérskou fotbalovou soutéz je ndrodni fotbalovy svaz Koninklijke
Nederlandse Voetbal Bond (déle jen ,KNVB*). Profesiondlni fotbal je v Nizozemsku organizovan v rdmci dvoustup-
nového systému. V sezéné 2014/2015 sestaval z 38 klubd, z toho jich 18 hrdlo v top lize (eredivisie) a 20 v nizsi
lize (eerste divisie).

(") Rozhodnuti Komise ve véci SA.33584 (2013/C) (ex 2011 /NN) — Nizozemsko — Podpora pro nékteré profesionalni nizozemské fotbalové
kluby v obdobi 2008-2011 - Vyzva k podani pfipominek podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovani Evropské unie (UF. vést. C 116,
23.4.2013,s.19).

() Viz pozn. pod ¢arou ¢. 1.
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(7)  Klub Nijmegen Eendracht Combinatie (dile jen ,NEC“) byl zaloZen v roce 1900 a domdci utkdni hraje
v Nijmegenu. Klub NEC md tuto prdvni strukturu: nadace Stichting Administratiekantoor N.E.C. vlastni
spolecnosti Nijmegen Eendracht Combinatie B.V, Exploitatie-Maatschappij De Goffert B.V. a N.E.C. Horeca B.V.
Prjemcem podpory v rdmci opatfeni je spole¢nost Exploitatie-Maatschappij De Goffert B.V. Podle informaci,
které Nizozemsko poskytlo, je klub NEC stfedné velkym podnikem, jehoZ pocet zaméstnanct v roce 2015 po
pfepoctu na plné Gvazky ¢inil 62,3 (v roce 2010 po pfepoctu na plné Gvazky 69,5). V obdobi, jehoZ se tykd toto
Setfeni, hrdl klub NEC v top lize. V evropském turnaji (pohdr UEFA) hrdl naposledy v sez6né 2008/2009.

(8)  Od roku 2003 je klub NEC hlavnim (nikoli v8ak jedinym) uzivatelem viceticelového stadionu Goffert, ktery se
nachdzi ve velkém parku Goffert v Nijmegenu. Vedle stadionu v parku Goffert vybudovala obec v roce
2003 s podporou z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj (EFRR) vicetielovy sportovni komplex De Eendracht.
Komplex De Eendracht je pronajaty klubu NEC a k tréninku jej vyuZzivaji i jini.

(9)  Vztahy mezi obci a klubem NEC s ohledem na komplex De Eendracht jsou stanoveny ve dvou smlouvéch, jez
byly uzavieny v roce 2003: dohodé o zdméru rozvijet oblast, v niz se komplex De Eendracht nachdzi, v rdmci
$ir8{ vize politiky obce v oblasti sportu a smlouvé o ndjmu komplexu De Eendracht.

(10) V letech 2008 a 2009 se klub NEC obritil na obecni orgdny v souvislosti s dolozkou ve smlouvéch, podle niz
mél ndrok ziskat komplex De Eendracht od obce. S ohledem na tuto dolozku, kterd byla popsdna jako ,op¢ni
pravo“, klub NEC uved], Ze md v amyslu ziskat ve vztahu ke komplexu ,opstalrecht* nebo ,privo stavby*“ (*). Ve
svém prvnim dopise klub NEC navrhl, Ze se svého opéniho prava vzdd vyménou za ndhradu ve vysi 2,3 milionu
EUR, kterd byla vypocitina na zdkladé odhadované ucetni hodnoty a skute¢né hodnoty komplexu podle
externiho znaleckého odhadu. Podle ndzoru klubu NEC odpovidé rozdil mezi obéma hodnotami vyhodé, kterou
by ziskal, pokud by uplatnil své op¢ni pravo. Ve druhém dopise klub NEC obci sdélil, Ze chce uplatnit své opéni
pravo.

(11)  V roce 2010 obdrzela obec v této zdlezitosti pravni stanoviska dvou privnich spolecnosti: jedno v lednu 2010,
druhé v z4f{ 2010. Prvn{ stanovisko bralo na védomi{ dolozku v ndjemni smlouvé, podle niz smlouva plati do
doby, dokud komplex De Eendracht neziskd ndjemce (klub NEC), a uvddélo, Ze zdmérem obce a klubu NEC bylo,
aby komplex ziskal klub NEC, jakmile proti tomu nebudou existovat ndmitky ze strany EFRR. Stanovisko
obsahovalo zdvér, Ze klub NEC ma platné (pIné) pravo na odkoupeni komplexu. Na naléhdni obecni rady bylo
vyzddano druhé stanovisko s ohledem na tidajnou platnost naroku klubu NEC. V tomto stanovisku byl vyvozen
zavér, Ze jedinou povinnosti obce je jednat s klubem NEC, jelikoz doty¢nd dolozka nestanovi cenu ani
mechanismus jejtho urceni.

(12) V zaf{ 2010 souhlasila obec s odkoupenim ndroku za cenu ve vysi 2,2 milionu EUR. Nizozemsko neozndmilo
podle ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy zdmér obce poskytnout klubu NEC néhradu za to, Ze se vzdd svého opéniho
prava. V souvislosti s uvedenou transakci bylo zahdjeno formalni vySetfovaci fizeni a doty¢nd transakce je
pfedmétem tohoto rozhodnuti.

2.2. Divody zahdjeni fizeni

(13) V rozhodnuti o zahdjeni fizeni zastdvala Komise ndzor, Ze opatfeni podpory ve prospéch profesiondlnich
fotbalovych klubt pravdépodobné narusuji hospodaiskou soutéz a ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi stity ve
smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy. Komise mimoto dospéla k pfedbéznému zdvéru, Ze obec poskytla klubu NEC
selektivni vyhodu s pouzitim stétnich prostfedkd, a udélila tudiz fotbalovému klubu podporu.

(14) Za prvé, co se tyka existence op¢niho prava, Komise vyvodila zavér, Ze zaloZenim jeho existence vyhradné na
prvnim prdvnim stanovisku a nezohlednénim podrobnégjsiho druhého stanoviska Nizozemsko neprokdzalo, Ze
klub NEC mél pravo na odkoupeni komplexu za cenu, kterd nebyla stanovena ve smlouvé, ani nebyla sjedndna.

() Podle ¢lanku 5:101 nizozemského ob¢anského zdkoniku je ,pravo stavby* (latinsky ius superficiarium) prévo k nemovitosti, které drziteli
tohoto prdva (,superficidfi‘) umoziuje mit nebo pofidit budovy, stavby nebo rostliny (vegetaci) na nemovitosti, kterd patfi nékomu
jinému.
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(15) Za druhé, Komise s ohledem na soulad ceny zaplacené za vzdini se udajného opéniho prava s trznimi
podminkami zopakovala, Ze pokyny obsazené ve sdéleni Komise o prvcich stitni podpory pii prodejich pozemku
a staveb orgdny vefejné moci (*) (ddle jen ,sdéleni o prodejich pozemki“), na néz Nizozemsko poukazovalo, ,se
tykaji pouze prodeji vefejné vlastnénych pozemkd a staveb. Netykaji se vefejného nabyvani pozemkd a staveb
nebo prondjmu & ndjmu pozemkd a staveb orgdny vefejné moci. Takové tkony mohou obsahovat také prvky
statni podpory.“ Komise také uvedla, Ze by trzné jednajici hospodaiské subjekty nepochybné posoudily i pravdépo-
dobnost toho, Ze ndjemce uplatni své opéni pravo, paklize existuje. Mimo jiné by posoudily finan¢ni prostredky,
které md k dispozici.

(16) Komise za tieti uvedla, Ze se klub NEC v dobé poskytnuti podpory nachdzel ve finan¢nich potizich, které byly
dostate¢né vdzné na to, aby ohrozily jeho budoucnost jakoZzto profesiondlniho fotbalového klubu. Svaz KNVB pii
ovétovani obchodnitho planu klubu NEC na sezénu 2010/2011 klub NEC v Cervenci 2010 pozddal o vngjsi
zdruku ve vysi 1 967 000 EUR, pficemz v piipadé jejtho neposkytnuti hrozila klubu NEC ztrita licence. Tato
zdruka (kterou podle informaci, které ma Komise k dispozici, poskytla soukromé obchodni spole¢nost, nebyla
tudiZ udélena ze stitnich prostfedkil) byla zapotiebi navic k ¢astce ve vysi 2,2 milionu EUR, jiz se tykd toto
rozhodnuti. Samotny klub NEC v Cervnu 2010 uved], Ze jeho finan¢ni situace je znepokojivd, se zdpornym
vlastnim kapitdlem, zdpornym provoznim vysledkem v sezéné 2009/2010 a $patnou likviditni pozici. V zafi
2009 ptestal klub NEC hradit ndgjemné.

(17)  Za tcelem posouzeni slucitelnosti podpory s pokyny pro stdtni podporu na zdchranu a restrukturalizaci podnika
v obtizich () (ddle jen ,pokyny*) si Komise vyzddala informace tykajici se splnéni vSech pozadavkd stanovenych
v pokynech.

(18) Komise nemohla zejména ovéfit, zda byly dodrzeny podminky stanovené v bodech 34-37 pokyni tykajici se
povahy a plnéni planu restrukturalizace. Komise nemohla také ovéfit, zda byla pfijata pfiméfend kompenzaéni
opatfeni podle bodii 38-42. Dile bylo nutno prokazat, Ze podpora byla omezena na nezbytné minimum, Ze
samotny piijemce poskytl odpovidajici vlastni piispévek na svou restrukturalizaci, Ze Nizozemsko bude
predkladat kontrolni zpravy a Ze bude dodrzena zdsada ,jednou a dost*.

3. PRIPOMINKY NIZOZEMSKA

(19)  Nizozemsko nesouhlasi s tim, Ze opatfeni pfedstavuje stdtni podporu.

(20) Nizozemsko v této souvislosti za prvé zdiraznuje dulezité souvislosti transakce. Podle Nizozemska obsahovalo
rozhodnuti o zahdjeni fizeni v tomto ohledu nékolik faktickych chyb. V rozporu s tim, co bylo uvedeno
v rozhodnuti o zahdjeni fizeni, predstavoval stadion Goffert vicetiCelové zafizeni jiz pted rokem 2003. Obec
povazuje vyuzivani komplexu De Eendracht (a stadionu Goffert) k jinym nez sportovnim ucelim za dulezity
kontextudlni faktor.

(21)  Nizozemsko zejména zduraznuje zdjem obce na rozvoji §pickového sportovniho a inovaéniho parku (Topsport- en
Innovatie Park, dale jen ,TIP“) (%), ktery by zahrnoval stdvajici stadion Goffert a komplex De Eendracht. P¥ipravy na
rozvoj parku TIP byly zahdjeny jesté pred tim, nez klub NEC obci sdélil, Ze hodld uplatnit své opéni pravo.
Komplex De Eendracht hrdl v pldnech tykajicich se parku TIP, které fidila obec, dilezitou tlohu. Nizozemsko
zdliraziiuje, Ze piipravy na park TIP pokracovaly dlouhou dobu po uskute¢néni transakce v srpnu 2010. Obecni
rada o pozastaveni pfiprav parku TIP rozhodla teprve v bfeznu 2012. Podle Nizozemska by méla Komise vzit
jednozna¢né v potaz zdsadni vyznam, ktery v té dobé mélo pro obec zachovdni vyluéného vlastnictvi
u komplexu De Eendracht (véetné pfislusného pozemku a stavby na némy), aby bylo mozno park TIP vybudovat.

() UF. vést. C 209, 10.7.1997, s. 3.

() Sdéleni Komise — Pokyny Spolecenstvi pro stitni podporu na zdchranu a restrukturalizaci podnikd v obtizich (UL vést. C 244,
1.10.2004, s. 2). Pouzivéni téchto pokynt bylo prodlouzeno sdélenim Komise o prodlouzeni pouZzivani pokynt Spolecenstvi pro statni
podporu na zichranu a restrukturalizaci podniki v obtizich ze dne 1. #jna 2004 (Ut. vést. C 296, 2.10.2012, s. 3).

(®) Obec zamyslela pieménit velkou ¢dst parku Goffert na , Topsport- en Innovatie Park” (,TIP“), a to na zdkladé multidisciplindrniho pfistupu
zahrnujiciho sport, vzdélavéni, zdravi a védu. Tento projekt byl mezitim zruen. Rozhodnuti o zahdjent fizeni se budouciho financovéan{
parku TIP netykalo.
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(22) Nizozemsko v tomto ohledu odkazuje na zprdvu o ocekdvanych hospodaiskych dopadech parku TIP, kterou
v dubnu 2009 zvetejnila spolecnost European and Regional Affairs Consultants. Podle této zpravy mél mit park
TIP podle ocekdvani nejen kladny dopad na hospodafstvi obce, véetné zvySeni zaméstnanosti a vydajii, nybrz
i rizné nepfimé pozitivni hospodafské dopady v oblasti rozvoje znalosti, inovaci, vzdélavani a celkové trovné
¢innosti. Zprava o ,dopadech a piilezitostech parku TIP Nijmegen®, kterou vypracovaly obec a spolecnost Buck
Consultants, vyslovné poukazuje na dileZitou funkci komplexu De Eendracht p#i rozvoji parku TIP.

(23) Nizozemsko za druhé vyzdvihuje platnost ndroku klubu NEC. Nizozemsko objasnilo souvislosti, které vedly
k vzniku opéniho prava. Obec zduraznila, Ze to souviselo s tim, Ze se klub vzdal svého prava stavby s ohledem
na tehdy existujici amatérsky komplex, aby obec mohla tento komplex nahradit vystavbou nového komplexu De
Eendracht. V roce 2000 mél privo stavby s ohledem na stdvajici amatérsky komplex klub NEC, zatimco obec
vlastnila pislusny pozemek. Jelikoz komplex jiz nevyhovoval pozadavkim svazu KNVB pro zachovini fotbalové
¢innosti na tomto misté, obec (po konzultaci s klubem NEC) v roce 2002 rozhodla o vybudovéni nového vicetce-
lového zafizeni, komplexu De Eendracht. Komplex De Eendracht byl vybudovédn z vefejnych prostredkd a byl
astené financovan s podporou z EFRR. Aby bylo mozno pozddat o podporu z EFRR, musela komplex
vybudovat obec a stavbu nebylo mozno po dobu péti let prodat. Klub NEC se proto vzdal svého prava stavby
s ohledem na komplex, ziskal vsak op¢ni pravo (prdvo stavby) s ohledem na novy komplex De Eendracht. Podle
Nizozemska zdmérem bylo to, aby mohl klub NEC komplex De Eendracht pfevzit, jakmile to jiZz nebudou
zakazovat pozadavky EFRR, ackoli v té dobé nebyla stanovena pofizovaci cena.

(24) Nizozemsko proto popird, Ze se obec fidila pouze jednim z prdvnich stanovisek (viz 14. bod odtivodnéni).
Namisto toho zdiiraziiuje, Ze mezi obci a klubem NEC nikdy neexistoval spor ohledné ndroku, ktery obé strany
povazovaly za platny. Nizozemsko v tomto ohledu odkazuje na ¢ldnek 6:217 nizozemského obcanského
zdkoniku, podle néhoz k uzavieni smlouvy postacuje pouze shoda stran.

(25) Op¢ni pravo lze odvodit ze zdméru a ndjemnich smluv uzavienych mezi obci a spole¢nosti Exploitatiemaat-
schappij De Goffert B.V. (viz 9. bod odtivodnéni). Skute¢nost, ze dolozka o opénim pravu nestanovi cenu ani
mechanismus jejtho urcenti, neni podle Nizozemska podstatnd. V souvislosti s kupnimi smlouvami, v nichZ strany
neur¢i cenu, ¢lanek 7:4 nizozemského obchodniho zdkoniku stanovi, Ze kupujici musi zaplatit ,pFiméfenou
cenu®,

(26) Obec tvrdi, Ze rozhodnuti nefidit se druhym pravnim stanoviskem bylo zaloZeno na fddnych a opravnénych
davodech, jelikoz se usuzovalo, Ze tvrzeni uvedend ve druhém pravnim stanovisku nejsou podloZend. Toto
posilila skute¢nost, Ze autor prvniho pravniho stanoviska na druhé stanovisko reagoval a na svém ndzoru trval.
Obec uvedla, Ze druhé stanovisko bylo jednoznaéné politicky motivované, jelikoZ si je vyzaddaly opozi¢ni strany
v obecni radé. Skutecnost, Ze toto druhé stanovisko bylo podrobnéjsi (14. bod odavodnéni), nemtze vést
k zadnym zavértim ohledné platnosti tvrzeni, kterd v ném byla obsaZena.

(27) Obec mimoto v této souvislosti podotykd, Ze dohoda mezi klubem NEC a obci podléhd vnitrosttnimu
soukromému prévu a Ze pfipadné posouzeni platnosti naroku klubu NEC musi provést nizozemsky soudce.

(28)  Nizozemsko za tfeti poskytlo dal3i vysvétleni i ohledné stanoveni hodnoty opéniho préva. Nizozemsko uvedlo, Ze
existenci vyhody (a tudiz stdtni podpory) nelze predpoklddat pouze z toho divodu, Ze cena je stanovena v ramci
jedndni. V piipadé klubu NEC byla cena opce stanovena na zdkladé nezdvislého ocenéni, a je proto podle
nizozemskych orgdnd v souladu s trZnimi podminkami. Nizozemsko ve skutecnosti tvrdi, Ze transakce nebyla
selektivni a ze klub NEC nezvyhodnila.

(29) Nizozemsko poukazuje na skuteCnost, Ze opatieni neni selektivni, je-li zaloZeno na obecném vnitrostitnim
opatteni. Transakce je konkrétné zaloZena na obcanském zdkoniku, ktery méd obecnou pisobnost a vztahuje se
na viechny podniky. Hodnota transakce vychazela z ustanoveni obcanského zakoniku, kterd umoziuji zaplaceni
,piiméfené ceny“. Podle Nizozemska tomu tak v daném piipadé bylo, jelikoz v dubnu 2009 bylo provedeno
nezdvislé ocenéni. Nizozemsko dospélo k zdvéru, Ze transakce neni selektivni.
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(30) I kdyby se transakce povaZovala za selektivni, klub NEC by nebyl zvyhodnén, jelikoz obec jednala jako investor
v trznim hospodafstvi a zaplatila trzni cenu. Nizozemsko zddraziuje rozhodovaci praxi Komise, podle niZ se
sdéleni o prodeji pozemki pouzije analogicky, jestliZe doty¢nd véc souvisi s ocenénim jiného majetku
a vlastnickych prav. Jelikoz v daném pFipadé je transakce zaloZena na ocenéni, jak je stanoveno ve sdéleni
o prodeji pozemkd, lze ji povaZovat za transakci, kterd je v souladu s trznimi podminkami. I v pfipadg, zZe by
nebylo sdéleni o prodeji pozemki pouzitelné, byla by transakce ptesto v souladu s trznimi podminkami, jelikoz
i soukromy investor v trznim hospodafstvi by hodnotu opéniho prava urcil na zakladé nezavislého ocenéni.

(31) Obec zduraznila, Ze mezi hodnotou transakce a hodnotou komplexu De Eendracht existuje tizkd souvislost.
Nezavisly znalecky odhad (ze dne 7. dubna 2009) se soustiedi na dvé hodnoty. Na strané jedné stanovil prodejni
cenu, kterou by proddvajici mohl ziskat z prodeje prava stavby (na dobu 30 let) ve vztahu ke komplexu na
zdkladé stdvajici ndjemni smlouvy uzaviené mezi obci a klubem NEC [...] (*). Na strané druhé stanovil prodejni
cenu, kterou by proddvajici mohl ziskat z prodeje préva stavby ve vztahu ke komplexu na zdkladé existujicich
podndjemnich smluv uzavienych mezi klubem NEC a podndjemci, a to s piihlédnutim k vyvoji trzniho
ndjemného. Komplex byl skutecné predmétem ndjemnich smluv uzavienych jak mezi obci a klubem NEC, tak
i tfetimi stranami (klub NEC jednal jako provozovatel komplexu), viz rovnéz 8. bod odiivodnéni. Tato druhd
hodnota byla stanovena na [...] EUR.

(32) Obe ocenéni jsou jinymi slovy zaloZena na pfedpokladu, Ze by komplex byl prodan jako pronajaty. Nizozemsko
tvrdi, Ze podle nizozemskych pravnich pfedpisti se pii prodeji situace s ohledem na ndjem neméni. Novy vlastnik
nemovitosti nahradi ptivodniho vlastnika jako pronajimatel. Stanoveni prodejni hodnoty pronajaté nemovitosti na
zakladé pHjma z ndjmu je proto obvyklé.

(33)  Z nezavislych ocenéni vyplyvd, Ze obec mohla komplex De Eendracht pronajaty tieti strané prodat za maximdlni
cenu ve vysi [...] EUR. Podle Nizozemska to pfedstavuje maximdlni cenu, kterou by bylo mozno od klubu NEC
za komplex pozadovat. Jakmile by klub NEC ziskal ve vztahu ke komplexu De Eendracht pravo stavby, mohl by
toto pravo prodat za maximdlni cenu ve vysi [...] EUR. Podle Nizozemska to znamend, Ze se klub NEC vzdal
potencidlni vyhody v maximdlni vysi [...] 2 064 000 EUR. Béhem jedndni s klubem NEC byla kone¢nd hodnota
op¢niho prdva stanovena ve vy$i [...] 2 223 000 EUR. [...]. Komise podotykd, Ze ocenéni nezohlediiovalo
jednozna¢né konkrétn{ situaci, tj. skute¢nost, Ze komplex ziskd samotny klub NEC.

(34) Nizozemsko poskytlo dalsi podkladové informace tykajici se ndjemného, které byly pouzity ve znaleckém
odhadu, s cilem vysvétlit dalezity rozdil mezi obéma ocenénimi. Nizozemsko zejména uvedlo, Ze na cenu ndgjmu
stanovenou pro klub NEC méla dopad fada faktort, které ji snizovaly:

a) Spolecnost Exploitatiemaatschappij De Goffert B.V. nejenze si komplex pronajimala, nybrz pfi podndjmu &asti
komplexu tfetim strandm také jednala jako provozovatel. Komplex De Eendracht mél jednoznacné experi-
mentalni charakter a obec vyuzila realizaci tohoto nového komplexu k zajiténi vétstho propojeni komplexu
se spoleenskymi ¢innostmi, hospodaiskym prostiedim a blizkym okolim. Nebylo jisté, zda budou tyto
socidlné-ekonomické projekty v praxi tspésné, a nebylo vylouceno, Ze teti strany odejdou. To pro spolecnost
Exploitatiemaatschappij De Goffert B.V. zvySovalo riziko.

b) Spole¢nost Exploitatiemaatschappij De Goffert B.V. zajistovala rovnéz ddrzbu a obnovu ploch, které dfive
udrzovala obec.

¢) Klub NEC byl jedinym moZnym partnerem, ktery mohl dosdhnout socidlné-ekonomickych cilti obce.

d) Klub NEC ptvodné ve vztahu ke komplexu disponoval pravem stavby, zdarma se vSak tohoto prava vzdal (viz
23. bod odivodnéni).

Nizozemsko se na zdkladé téchto skute¢nosti domnivé, Ze cena ndjmu hrazend klubem NEC, kterd tvoii zdklad
prvni hodnoty vypocitané v rdmci ocenéni, je v souladu s trznimi podminkami.

(35) Nizozemsko mimoto uvedlo, Ze ndjemni smlouvu mezi klubem NEC a obci je nutno povaZovat za ndjemni
smlouvu na dobu urcitou, kterou obec nemohla vypovédét pred koneénym datem, jez se shoduje s prevodem
prava stavby na klub NEC. To vysvétluje, pro¢ je v ocenéni prvni hodnota zaloZena na pevné stanoveném
ndjemném, zatimco druhd hodnota pfihlizi k vyvoji trzniho ndjemného.

(*) Davérné tdaje.
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(36) Nizozemsko zdtiraziiuje, Ze ¢astka ve vy$i 2,2 milionu EUR splatnd klubu NEC za opéni pravo nebyla vyplacena,
nybrz byla pouzita ¢astecné k uhrazeni nesplacenych pohledavek klubu NEC a ¢astecné jako zdloha na ndjemné
(zaruCené ndjemné). Ndjemni smlouva byla soucasné prodlouzena do konce tinora 2043 a ndjemné se zvysilo
[...].Nizozemsko predpoklddd, Ze pavodni ndjemné bylo v souladu s trinimi podminkami, a tvrdi, Ze toto
navyseni znamend, Ze nové ndjemné prevySuje trzni drovern. Alternativné by se mélo podle Nizozemska mit za
to, Ze nové ndjemné je v souladu s trznimi podminkami.

(37) Nizozemsko za ¢tvrté tvrdi, Ze obec zohlednila finanéni situaci klubu NEC v dobé transakce. V dobé transakce
obdrzela obec informace, které ji umoziiovaly predpokladat, Ze navzdory svym finanénim problémdm bude moci
klub NEC uplatnit své opéni pravo. V jednom ze svych dopisii (viz 10. bod odiivodnéni) klub NEC obci vyslovné
sdélil, ze se o ziskdni komplexu De Eendracht, ptipadné prostiednictvim klubu NEC, zajima jeden komer¢ni
subjekt. Finanéni potize, s nimiZ se klub NEC potykal, mu proto nemusely nutné branit v koupi komplexu De
Eendracht. Dne 3. zdif 2010 byla obec navic informovdna o tom, Ze klub NEC obdrzel financovdni od
komeréntho subjektu: spolecnost [...] zakoupila pfedem ¢&dst (sezdénnich) vstupenek na sezény 2011/2012,
2012/2013 a 2013/2014. Jedna se o transakci, na niZz Komise odkdzala v rozhodnuti o zahdjen{ F{zeni, avSak
v rozporu s tim, co bylo uvedeno v rozhodnuti o zahdjeni f{zeni, nemélo financovani formu zdruky a uhrazend
cena byla mnohem vys8i nez 1,9 milionu EUR, jak bylo uvedeno v rozhodnuti o zahdjeni fizeni (tj. pfiblizné 4
miliony EUR) (viz 16. bod odiivodnéni). Tento signdl, Ze komer¢ni{ investor divéfuje finanéni situaci klubu NEC,
piedstavoval v té dobé pro obec dalsi dvod, aby uznala moznost, Ze klub NEC uplatni své pravo na odkoupeni
komplexu De Eendracht.

(38) Podle Nizozemska proto obec jednala jako investor v trznim hospodafstvi a zohlednila (vnimanou) finanéni
situaci klubu NEC v té dobgé.

(39) Nizozemsko alternativné uvedlo, Ze i kdyby opatfeni pfedstavovalo stitni podporu, byla by tato podpora
slucitelnd s vnitinim trhem. Podle Nizozemska jsou splnény podminky pokynd a opatieni by bylo mozno jako
takové povazovat za slucitelné podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy. Nizozemsko poskytlo k doloZeni tohoto
tvrzen{ faktické informace.

(40) Co se tyka finan¢ni situace klubu NEC v okamziku uskute¢néni transakce, Nizozemsko piedlozilo dalsi dikazy
prokazujici, Ze podnik NEC byl podnikem v obtizich. Obec si vyzddala zprdvu o finan¢ni situaci a budoucich
vyhlidkdch klubu, kterou pfedlozila Géetni spolecnost BDO (’) krdtce po transakei (dne 29. ¥jna 2010). Zprava
poukazuje na negativni hospodaiské vysledky [...], zdporny vlastni kapitdl [...] a negativni vyvoj pracovniho
kapitdlu [...]. Zprava prokazuje, Ze provozni vysledky klubu NEC byly negativni a v pribéhu tiiletého obdobi se
snizovaly. Ackoli se klubu NEC v témze obdobi podafilo udrzet kladné Cisté vysledky (kvali pFjméim z prdv na
pfestup a prodeje hrdcd), ve zpravé jsou jednoznacné prokdzdny klesajici Grovné pijmd, zatimco struktura
nékladt klubu NEC se velkou mérou nezménila. Vlastni kapitdl byl mimoto v poslednich tfech letech zdporny
a v témze obdobi se sniZila i platebni schopnost klubu NEC.

(41) Co se tykd planu restrukturalizace, klub NEC vypracoval plin zlepSeni (,Plan van Aanpak®) () s cilem prekonat
finan¢ni potize. Tento pldn byl v srpnu 2010 predloZen svazu KNVB. Plin obsahuje popis okolnosti, které vedly
k jeho finan¢ni situaci, referen¢ni srovndni s podobnymi fotbalovymi kluby a pldnovand opatfeni k dosazeni
zafazeni do druhé kategorie (kterd uddvd, Ze finan¢ni situace klubu je ,vyhovujici®, viz rovnéz 75. bod
odtivodnéni).

(42) S ohledem na kompenzaéni opatieni Nizozemsko uvadi, Ze pokud by existovala podpora, byla by jeji vyse
omezend a jeji negativni dopady na hospodafskou soutéz by byly pomérné malé. V planu restrukturalizace
ptedlozeném svazu KNVB vsak byla obsaZena fada kompenzaénich opatieni.

(43) Pripadnd podpora by byla mimoto omezena na nezbytné minimum. V tomto ohledu byl vyznamny vlastni
piispévek na restrukturalizaci poskytnut prostfednictvim opatfeni, na néz se odkazuje v 16. a 37. bodé
oduvodnéni, zatimco zména podminek spliceni Gvéru vedla k sniZeni fixnich ndkladt na splitky ve vysi
250 000 EUR rocné.

(44)  Co se tykd kontroly, Nizozemsko se zavdzalo pfedklddat Komisi pozadované zprévy.

() .Onderzoek naar financiéle situatie en financieel toekomstperspectief N.E.C. Nijmegen®, zpréva ze dne 29. fjna 2010 vyhotovend spolecnosti
BDO, Nijmegen.
(®) Planvan aanpak NEC, srpen 2010.
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(45) Nizozemsko rovnéz potvrdilo, Ze ve prospéch klubu NEC nebyla ani nebudou provedena dalf opatfeni podpory.

4. POSOUZENI OPATRENI
4.1. Existence stitni podpory podle ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy

(46) V ¢l. 107 odst. 1 SFEU je stanoveno, Ze podpory poskytované v jakékoli formé stitem nebo ze stdtnich
prostredkd, které narusuji nebo mohou narusit hospodaiskou soutéz tim, Ze zvyhodnuji uréité podniky nebo
ur¢itd odvétvi vyroby, jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi stity, neslucitelné s vnitinim trhem.
Podminky stanovené v ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy jsou kumulativni, a musi byt proto splnény vSechny, aby se
opatieni povazovalo za stitni podporu.

(47)  Ziskani udajného prava klubu NEC na odkoupeni komplexu De Eendracht ze strany obce za castku ve vysi
2,2 milionu EUR bylo financovdno ze stitnich prosttedkd, jelikoz finan¢ni prostfedky na doty¢nou transakei
poskytla obec. To Nizozemsko nepopfielo.

(48) Pokud jde o mozny dopad na vnitini trh, Komise uvadi, Ze se klub NEC tcastni evropskych fotbalovych turnajt.
Profesiondlni fotbalové kluby mimoto vykondvaji hospodaiské ¢innosti na fadé jinych trhd, neZ je tcast ve
fotbalovych soutézich, jako je trh pro prestupy profesiondlnich hraci, propagace, sponzorovani, prodej zbozi
nebo medidlni pokryti. Podpora pro profesiondlni fotbalovy klub posiluje jeho postaveni na kazdém z téchto
mezindrodnich trht. Jsou-li proto stdtni prostfedky pouzity k poskytnuti selektivni vyhody urcitému profesio-
nélnimu fotbalovému klubu bez ohledu na ligu, v niZ hraje, miZe tato podpora narusit hospodéiskou soutéz
a ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi stty ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy (°).

(49)  Zpochybnit nelze ani selektivitu opatfeni, které vyslovné schvilila obecni rada. Nizozemsko tvrdilo, Ze se opatfeni
zaklddalo na obecnych vnitrosttnich pravnich pfedpisech (viz 29. bod odiivodnéni), a nebylo tudiz selektivni.
Komise se vSak domnivd, Ze ackoliv 1ze dohodu mezi klubem NEC a obci povazovat za dohodu podléhajici
obecnému nizozemskému pravu, specifika dohody nejsou zalozena pouze na obecnych zdsaddch, nybrz také na
konkrétnich ustanovenich smlouvy nebo smluv uzavfenych mezi klubem NEC a obci. Je proto ziejmé, Ze
opatfeni je zaméfeno na konkrétni podnik, klub NEC, a je tudiz selektivni.

(50) Nizozemsko zastdvd ndzor, ze klubu NEC nebyla poskytnuta zddnd vyhoda a Ze se transakce uskutecnila za
trznich podminek. Nizozemsko zejména uvedlo, Ze klub NEC mél s ohledem na komplex De Eendracht platné
opéni pravo a Ze cena za odkoupeni tohoto prava byla stanovena na zdkladé nezavislého ocenéni.

(51) Co se tykd platnosti naroku, Nizozemsko poskytlo dodate¢né vysvétleni diivodt pro pouziti prvniho pravniho
stanoviska namisto druhého. Nizozemsko mimoto zddraznilo, Ze by rozvoj parku TIP pravdépodobné nebyl
mozny, pokud by byl komplex De Eendracht prodan klubu NEC. Poskytnuti ndhrady klubu NEC za to, Ze se vzda
svého opéniho prava, bylo jednozna¢né v zdjmu obce.

(52) Je treba uvést, Ze neni jasné, jakou cenu by klub NEC musel obci zaplatit, pokud by uplatnil své opéni pravo
a ziskal komplex De Eendracht. Nizozemsko tvrdilo, Ze neni-li cena sjedndna, musi kupujici podle nizozemského
obcanského zdkoniku uhradit pfiméfenou cenu. Jelikoz se tato pfiméfend cena blizi nebo rovnd trzni hodnoté
prava stavby vztahujictho se na komplex De Eendracht, zdd se, Ze by opéni prévo mélo jen omezenou
ekonomickou hodnotu. V této situaci se ndhrada ve vysi 2,2 milionu EUR jevi jako nepfiméfené vysokd a predsta-
vovala by pro klub NEC vyhodu.

(53) Komise se bez ohledu na otdzku, zda mél klub NEC skute¢né platné op¢ni pravo, a jind tvrzeni tykajici se
vykladu nizozemského obcanského zdkoniku, domnivd, ze hlavni otdzkou, kterou je tfeba posoudit, je to, zda se
transakce uskutecnila za trznich podminek a zda obec jednala jako soukromy hospodatsky subjekt.

(°) Rozhodnuti Komise tykajici se Némecka ze dne 20. bfezna 2013 ve vécech Multifunktionsarena der Stadt Erfurt (SA.35135 (2012/N)),
bod 12 a Multifunktionsarena der Stadt Jena (SA.35440 (2012/N)), souhrnnd sdéleni v Uf. vést. C 140, 18.5.2013, s. 1 a ze dne
2. fijna 2013 ve véci FuRlballstadion Chemnitz (SA.36105 (2013/N)), souhrnné sdéleni v UF. vést. C 50, 21.2.2014,s. 1, body 12-14;
rozhodnut{ Komise tykajici se Spanélska ze dne 18. prosince 2013 o mozné stétni podpote pro &tyfi Spanélské profesiondlni fotbalové
kluby (véc SA.29769 (2013/C)), bod 28, Real Madrid CF (véc SA.33754 (2013/C)), bod 20 a ddajna stitni podpora ve prospéch tif
fotbalovych klubii ve Valencii (véc SA.36387 (2013/C)), bod 16, zveiejnéno v Uf. vést. C 69, 7.3.2014, s. 99.
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(54) 'V tomto ohledu musi Komise posoudit, zda by soukromy investor uzaviel za stejnych podminek predmétnou
transakci. Hypoteticky soukromy investor jednd jako obezfetny poskytovatel kapitdlu, ktery usiluje
o maximalizaci svych ziskd, aniz by vsak podstupoval piilis velkd rizika v poméru k vynosu. Zdsada investora
v trznim hospodafstvi by nebyla dodrzena, pokud by byla cena opce stanovena na vyssi Grovni, nez je trzn{ cena.
Komise se domnivd, Ze fada prvkd v rdmci ocenéni prokazuje, Ze kritérium investora v trznim hospodéfstvi neni
splnéno.

(55) Za prvé neni jasné, pro¢ by se hodnota op¢niho préva rovnala rozdilu mezi prodejni hodnotou komplexu na
zdkladé ndjemni smlouvy mezi obci a klubem NEC na strané jedné a prodejni hodnotou zaloZenou na ndjemnich
smlouvach mezi klubem NEC a podndjemci s ptihlédnutim k vyvoji trzniho ndjemného na strané druhé. Komise
uvadi, Ze si obec vyzddala nezavislé ocenéni téchto dvou prodejnich hodnot, nikoli ocenéni opce jako takové.
Ohledné dtvodu toho, pro¢ se rozdil mezi témito hodnotami rovnd hodnoté opéniho préva, nebyly ptedlozeny
zadné dalsf souvislosti ani tvrzeni.

(56)  Za druhé, pouziti téchto dvou hodnot k urceni hodnoty opéntho prava je (jak se zdd) zaloZeno na pfedpokladu
prodeje jakékoli tfeti strané za jednu z téchto hodnot, nikoli vSak za druhou. Prvni hodnota [...] je skutecné
stanovena na zdkladé prodeje prdva stavby s ohledem na pronajatou nemovitost ze strany obce, tj. s ndjemni
smlouvou s klubem NEC jako danym ,omezenim“ v piipadé jakéhokoli kupce. JelikoZ (jak tvrdi Nizozemsko)
ndjemni smlouvu nebylo mozno vypovédét pfed pfevodem prava stavby na klub NEC, mohl naopak pouze klub
NEC pokracovat v provozovani komplexu ve vztahu k tfetim strandm. Druhé hodnoty [...] (potencidlni prodejni
hodnota pronajaté nemovitosti na zdkladé podndjemnich smluv) proto mohl doséhnout pouze klub NEC, a nikoli
jind tfeti strana. Tento ,smiSeny* p¥istup posiluje dojem, Ze by ureni ceny opce na tomto zdkladé pro tcastnika
trhu nemélo smysl.

(57)  Za tieti a v souvislosti s tim se v ptipad€, pouzije-li se jako vychozi bod skutecnost, Ze se op¢niho prava neméla
vzdat jakdkoli tieti strana, nybrz klub NEC, nezd4, Ze vysledna cena, kterd méla byt uhrazena za to, Ze se klub
NEC vzdd svého opéniho prava, ndlezité oceriuje ,uslé vyhody“ pro klub NEC kvili vzdani se opéniho préva.
Podle Nizozemska pfisel klub NEC tim, Ze se vzdal svého opéniho prava, o potencidlni vyhodu v hodnoté
2 miliont EUR (33. bod odtvodnéni). Komise v§ak podotykd, Ze bylo mozno ocekavat, Ze klub NEC ziistane
provozovatelem komplexu i poté, co se svého opéniho prava vzdd. Proto by mu i naddle plynuly stejné pijmy
z ndjmu, které byly zdkladem druhé hodnoty pouzité ke stanoveni ceny transakce [...]. Komise se domnivd, Ze
skute¢nd vyhoda, o kterou klub NEC pfisel tim, Ze se vzdal svého opéniho priva, by misto toho odpovidala
ndjemnému, jez by jiz nemusel obci hradit, pokud by komplex ziskal.

(58) Obec za ctvrté kazdopadné zaplatila vice, nez byla ¢dstka, kterd byla stanovena na zdkladé znaleckého odhadu
([...] viz 33. bod odtvodnéni). Komise se domniva, Ze podporu pfedstavuje pfinejmensim rozdil mezi obéma
hodnotami. Podle nizozemskych orgdni md rozdil pivod v jedndnich s klubem NEC a kazdopddné je vyplacena
celd ¢dstka ve vysi 2,2 milionu EUR. Nizozemsko objasnilo, Ze prodlouzeni doby ndjmu a zvy3eni ro¢niho
ndjemného zajistuje, aby byla transakce pro obec z hlediska rozpoctu neutrdlni (36. bod odivodnéni).

(59) Co se tykd za paté této platby, Komise uvadi, Ze vyuziti ¢astky ve vysi 2,2 milionu EUR klubem NEC k uhrazeni
nesplacenych pohleddvek a ndjemného, které bylo tieba obci zaplatit, nelze povazovat za proplaceni. Pokud jde
o zvyseni ndjemného placeného ro¢né (36. bod odivodnéni), to lze povazovat za vyplaceni podpory pouze
v piipadé, Ze navyseni ptredstavuje ndjemné ptesahujici trzni troven. Nizozemsko nepfedlozilo Zddné dikazy na
podporu tvrzeni, Ze vy$$i ndjemné od ledna 2011 Ize povaZovat za ndjemné prevysujici trzni droven. Komise
v této souvislosti podotykd, Ze ndjemné, které klub NEC plati obci za cely komplex, je nizsi nez ndjemné, jez klub
NEC v soucasnosti ziskdvd za podndjem urcitych ¢dsti komplexu, pfi¢emz ze znaleckého odhadu vyplyvd, Ze by
klub NEC mohl v budoucnu docilit dokonce jesté vyssiho ndjemného.

(60)  Komise mimoto podotykd, Ze i kdyby byla ptvodni vySe ndjemného s pfihlédnutim k situaci v té dobé v souladu
s trznimi podminkami (34. bod odtivodnéni), zd4 se, Ze v dobé stanoveni nové vySe ndjmu jiz nebyly podstatné
pfinejmensim nékteré faktory, které snizovaly tehdy stanovenou cenu ndjmu. Zejména lze mit za to, Ze se
zménila rizika spojend s provozovanim komplexu, ktery byl Gspé$né provozovin déle nez pét let. Ani vzdani se
moznosti ziskat pravo stavby jiz nehrédlo roli, jelikoz doty¢nd transakce Fesila otdzku vlastnictvi do budoucna.
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V lednu 2011 bylo tudiz mozno ocekdvat, Ze trzni droveri ndjemného bude vy$si nez v roce 2003, kdy byla
uzaviena ndjemni smlouva mezi obcf a klubem NEC. Je-li tomu tak, nelze mit za to, Ze vy$$i ndjemné odpovidd
plné vyplaceni podpory.

(61) Rovnéz je tfeba uvést, Ze doty¢nd Cdstka md byt vyplicena po dobu 33 let a Ze budouci platby nebyly
diskontovany.

(62) Co je nedilezitgjsi, Nizozemsko nepfedlozilo Zddné dikazy, Ze pred stanovenim zvySené sazby ndjemného
provedla obec dikladné posouzeni a vypocet trzni vySe ndjemného. Vychozim bodem pii vypoctu nové vyse
ndjemného byla misto toho rozpoctové neutralita transakee.

(63) Za 3esté nejsou jasné vyhody, jichz obec prostfednictvim této transakce dosdhla, a jejich pfiméfenost s ohledem
na pfimé ndklady ve vysi 2,2 milionu EUR. Zd4 se, Ze obec zaplatila mnohem vice, nez co kdy mohla z prodeje
(pronajatého) komplexu ziskat, aby si zajistila vlastnictvi, které ji jiz ndlezelo. Obec tvrdila, Ze hospodéiské zdjmy
spojené s rozvojem parku TIP byly vzhledem k ocekdvanym dopadim parku TIP na hospodafstvi obce velmi
vysoké. Ochotu obce zaplatit vys$i cenu muze cdstecné vysvétlit ocekdvany piinos plynouci ze skutecnosti, Ze
obec zfistane i nadéle vlastnikem komplexu. Obec vSak jednoznaéné neprovedla posouzeni nékladd a pfinost
transakce, které pfihlizi k této dlouhodobé hodnoté projektu TIP. Komise se domnivd, Ze by tcastnik trhu proved!
dukladnéjsi posouzeni o¢ekdvané ndvratnosti investice spojené s nabytim op¢niho prava.

(64) Komise zastdvd i nadale ndzor, Ze podle informaci, které byly v té dobé dostupné, nezohlednila obec dostate¢né
finan¢ni potize, jimz klub NEC v té dobé celil, a jejich dopad na schopnost klubu odkoupit privo stavby ve
vztahu ke komplexu De Eendracht. I kdyby tfeti strany projevily zdjem o spoluprdci s klubem NEC, celkovou
finanéni situaci neslo opomijet a bylo mozno ocekavat, ze bude mit vliv na vyjedndvaci pozici klubu NEC ve
prospéch obce.

(65) Ze vSech téchto davodi se Komise domnivd, Ze se obec nechovala jako trzné jednajici hospodafsky subjekt,
nybrz poskytla klubu NEC podporu tim, Ze mu poskytla nahradu za vzdani se opéniho préva ve vysi 2,2 milionu
EUR. Pfesnou vysi podpory nelze na zdkladé informaci, které Nizozemsko poskytlo, stanovit. Jelikoz vsak
maximalni ¢astku ve vysi 2,2 milionu EUR Ize povaZovat za nezbytnou pro provedeni pldnu restrukturalizace,
neni pfesnd vySe podpory pro posouzeni slucitelnosti dilezitd.

4.2. Posouzeni podle ¢l. 107 odst. 3 pism. c¢) Smlouvy

(66) Komise musi posoudit, zda lze opatfeni podpory ve prospéch klubu NEC povazovat za slucitelné s vnitfnim
tthem. Co se tykd vyjimek stanovenych v ¢l. 107 odst. 3 Smlouvy, Komise podotykd, Ze se na Zzidny
z nizozemskych regionti nevztahuje vyjimka stanovend v ¢l. 107 odst. 3 pism. a) Smlouvy. Doty¢né opatfeni
podpory nemd napomoci uskutecnéni nékterého vyznamného projektu spole¢ného evropského zdjmu ani
napravit vaznou poruchu v nizozemském hospodafstvi ve smyslu ¢l. 107 odst. 3 pism. b). Nelze rovnéz mit za
to, Ze opatfeni je urceno na pomoc kultufe nebo zachovani kulturniho dédictvi ve smyslu ¢l. 107 odst. 3 pism. d)
Smlouvy.

4.2.1. Poutitelné pokyny

(67) Co se tykd vyjimky stanovené v ¢l. 107 odst. 3 pism. c¢) Smlouvy v souvislosti s podporami, které maji usnadnit
rozvoj urditych hospoddfskych ¢innosti, pokud tato podpora neméni podminky obchodu v takové mife, jez by
byla v rozporu se spole¢nym zdjmem, Nizozemsko tvrdilo, Ze by bylo moZno pouzit tuto vyjimku, pokud by
Komise v rozporu se stanoviskem Nizozemska shledala, Ze doty¢né opatieni pfedstavuje stdtni podporu.

(68)  Pfi posuzovdni pojmu ,rozvoj hospodafskych ¢innosti“ v odvétvi sportu piihlizi Komise nalezité k ustanovenim
¢l. 165 odst. 1 a odst. 2 posledni odrdzky Smlouvy, podle nichz Unie pfispivd k podpore evropskych hledisek
sportu s piihlédnutim k jeho zvldstni povaze, jeho strukturdm zaloZenym na dobrovolné cinnosti a jeho
spolecenské a vychovné funkci.
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(69) Za ucelem posouzeni opatfeni podpory podle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy vydala Komise fadu nafizeni,
rdmct, pokynti a sdéleni tykajicich se forem podpory a horizontilnich nebo odvétvovych cilii, na néz je podpora
poskytnuta.

(70) Komise se domnivd, Ze je vhodné posoudit, zda by se mohla pouzit kritéria stanovend v pokynech (). Komise
v tomto ohledu podotykd, ze pokyny nevylucuji profesiondlni fotbal. Jednd se o hospodaiskou ¢innost, pokyny se
na ni tudiz vztahuji.

(71)  V Cervenci 2014 zvefejnila Komise nové pokyny pro stitni podporu na zichranu a restrukturalizaci nefinan¢nich
podniktl v obtizich ('). Zminéné pokyny vsak nejsou na tuto neozndmenou podporu, kterd byla poskytnuta
v roce 2010, pouzitelné. Podle bodu 137 novych pokynti by tomu tak bylo pouze v pfipadé podpory na
zdchranu & restrukturalizaci udélené bez schvileni, pokud je celd podpora nebo jeji ¢ast poskytnuta po
zvefejnéni pokynti v Urednim véstniku Evropské unie. Podle bodu 138 pokynti z roku 2014 bude Komise ve vsech
ostatnich piipadech postupovat podle pokynil platnych v dobé, kdy byla podpora poskytnuta, a tedy v daném
piipadé podle pokynt platnych pred rokem 2014.

4.2.2. Klub NEC jako podnik v obtiZich

(72)  Podle bodu 10 pism. c) pokynt: se nehledé na to, o jaky typ spolecnosti se jednd, podnik povazuje za podnik
v obtizich, pokud spliiuje podminky vnitrostatniho prdva pro zahdjeni kolektivniho tpadkového fizeni. V bodé
11 pokynt je uvedeno, Ze i pfi nesplnéni téchto podminek mize byt podnik povazovin za podnik v obtizich
tehdy, kdy jsou patrné typické ptiznaky podniku v obtizich, napiiklad nartstajici ztrata, nartstajici dluh,
sldbnouci penéZni tok atd. Podnik v obtizich je zplsobily pouze v piipadé, Ze prokazatelné neni schopen se
zotavit z vlastnich zdroju ani z prostiedkd, které ziska od svych vlastniki/akciondtt ¢i spole¢nikil nebo z trznich
zdrojt.

(73) Nizozemsko puavodné tvrdilo, ze v sezéné 2008/2009 nebyl klub NEEC podnikem v obtiZich. Skute¢nosti
uvedené v 16. bodé odiivodnéni vak spiSe naznacuji, Ze klub NEC ¢elil finanénim potizim, jeZz byly dostate¢né
vazné na to, aby ohrozily jeho budoucnost jakoZto profesiondlniho fotbalového klubu. Klub NEC byl proto podle
Komise jednozna¢né podnikem v potizich. Ve své reakci na rozhodnuti o zahdjen{ fizeni Nizozemsko uznalo, Ze
klub NEC byl podnikem v obtiZich a Ze tomu tak bylo i v dobé uskute¢néni transakce. Nizozemsko predlozilo
dalsi diikazy v tomto ohledu (viz 40. bod odtvodnéni), které zejména prokazovaly, Ze provozni vysledky klubu
NEC byly negativni a postupem casu se sniZovaly. Slucitelnost stdtni podpory pro klub NEC je proto tieba
posoudit podle pokyni.

4.2.3. Obnoveni dlouhodobé Zivotaschopnosti

(74)  Pokyny v oddile 3.2 vyzaduji, aby bylo poskytnuti podpory podminéno provadénim pldnu restrukturalizace (viz
body 34-37 pokynu), ktery musi v pfiméfené lhité obnovit dlouhodobou Zivotaschopnost podniku. Komise bere
na védomi, Ze tyto podminky byly stanoveny v ramci planu, ktery klub NEC v srpnu 2010 vypracoval pro svaz
KNVB.

(75) Komise v této souvislosti pfipomind, ze kazdy nizozemsky profesiondlni fotbalovy klub ziskdvd od svazu KNVB
licenci, v jejimZ rdmci musi plnit rizné povinnosti. Jedna z povinnosti v rdmci stavajictho platného systému se
tykd finanéni situace klubu. Klub je tiikrdt za sezénu podroben finan¢nimu ratingu na zdkladé finan¢nich zprav
popisujicich mimo jiné jeho soucasnou finanéni situaci a rovnéz rozpocet na piisti sezénu. Na zédkladé téchto
zprdv jsou kluby zafazeny do tif kategorii (1: nevyhovujici, 2: vyhovujici, 3: dobrd). Kluby v prvni kategorii
mohou mit povinnost ptedlozit pldn zlepSeni s cilem dosdhnout béhem tif let zafazeni do druhé nebo tfeti
kategorie. Pokud klub pldn neplni, mtze svaz KNVB ulozit sankce, véetné oficidlntho varovani, sniZzeni poctu
bodii v soutéZi a (jako posledni sankci) odebrani licence. V této souvislosti je tieba rovnéZz uvést, ze profesiondlni
fotbalovy klub v Nizozemsku, ktery vyhlasil Gpadek, o licenci pFijde. Je-li zaloZen nastupnicky klub, nebyl by
pfijat pfimo do profesiondlni fotbalové ligy, nybrz by musel zacit hrat v druhé nejvyssi amatérské lize.

) Viz ]pozn pod Carou €. 5.
Sde eni Komise — Pokyny pro stitn{ podporu na zichranu a restrukturalizaci nefinanénich podnikt v obtizich (Ut. vést. C 249,
31.7.2014, 5. 1).
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(76)  Klub NEC byl na zdklad¢ finan¢nich tdajti pro sezénu 2009/2010 zafazen do prvni kategorie. Jeho pldn restruk-
turalizace obsahoval opatfeni k dosaZeni zafazeni do druhé kategorie po tfech sezéndch (do sezény 2012/2013).

(77)  Plan restrukturalizace urcil jako hlavni pfi¢inu finan¢nich potizi klubu NEC problematicky vztah mezi obratem
a ndklady. Na viné byly zejména vysoké persondlni ndklady, pficemz k negativnim vysledkim pfispély i nizsi
pijmy z médif. Plan restrukturalizace se zaméfuje pfedevs§im na snizeni ndkladt a Gspory byly hleddny zejména
v oblasti ndklad® na hrace. K opatfenim patfilo sniZeni poctu zaméstnanct (véetné sniZeni poctu zaregistrovanych
hra¢t), zmrazeni platd a sniZeni platd novych hracti, jakoZ i sniZeni piplatkdl. Do t let mél podil persondlnich
naklad v porovndni s obratem klesnout pod [...] % (oproti [...] % v bfeznu 2010). Pfedpoklidalo se sniZeni
fady dalsich vydajt, napfiklad ndkladt na trénink mlddeze (fotbalovd akademie). Veskeré investice do hmotnych
¢i nehmotnych fixnich aktiv presahujici ¢astku ve vysi [...] EUR musela schvdlit licenéni komise svazu KNVB, coZ
ve skutecnosti znamenalo, Ze klub NEC nemohl uskutecfiovat zddné prestupy.

(78) Komise konstatuje, Ze se pldn restrukturalizace zabyvd pfi¢inami finan¢nich potiZi klubu NEC, zejména ndklady
na persondl a hrice ve formé mezd a plateb za pfestupy. Nelze ocekdvat, Ze profesiondlni fotbalovy klub bude
diverzifikovat svou ¢innost v ramci jinych trhii ve smyslu pokynt; lze vsak pfedpoklddat, ze dosdhne tspor u své
hlavni{ ¢innosti, coz klub NEC u¢inil. Plan restrukturalizace neni zdvisly na vnéjsich faktorech, které mtize klub
NEC sledovat, nemd vSak nad nimi plné kontrolu, jako je hleddni dodate¢nych sponzort nebo zvyseni poctu
divéka.

(79)  V rozpoctu na sezénu 2010/2011 pFedpokladal klub NEC zlepSeni provoznich vysledkt [...] snizenim ndkladt
[...]. Konecné vysledky byly oproti pfedpokladim dokonce jesté lepsi: ackoli piijmy klesly (nizsi pFjmy ze zdpasti
kvali $patné pohdrové sezéné; niz§i piijmy z médif; prerozdéleni p¥jmit z vymén), sniZily se i ndklady [...]
(sniZeni persondlnich ndkladd, dspory v ramci fotbalové akademie, snizeni obchodnich ndkladdl). V prosinci 2011
zafadil svaz KNVB klub NEC do druhé kategorie.

(80) Komise dospéla k zdvéru, Ze se plan restrukturalizace ze srpna 2010 zabyvd dostate¢né p¥icinami finan¢nich
potizi klubu NEC, jelikoz zajistuje opétovnou Zzivotaschopnost klubu NEC v dlouhodobém horizontu.

4.2.4. Zamezeni piilisnému naruSeni hospodd¥ské soutéze

(81) Body 38-42 pokynil vyzaduji, aby pifjemce piijal kompenzaéni opatieni s cilem co nejvice omezit rusivé Gcinky
podpory a jeji nepfiznivy dopad na podminky obchodovani. V rozhodnuti o zahdjeni fizeni vzala Komise na
védomi zvlastni povahu profesiondlniho fotbalu v tomto ohledu a navrhla fadu opattent, jez lze v rdmci profesio-
nalniho fotbalu povazovat za kompenza¢ni opatieni ve smyslu pokynd, napiiklad omezeni registrovanych hraca
v mezich povolenych ndrodnim svazem, schvéleni mzdovych stropt pod tGrovnémi obvyklymi v odvétvi, zdkaz
hrazeni ndklad( na pfestupy novych hrd¢t po urcitou dobu nebo zvy3eni ¢innosti ve prospéch spolecnosti.

(82) Jak je objasnéno v 77. bodé odivodnéni, klub NEC skutecné sniZil pocet zaméstnancti a pocet registrovanych
hract i vyplacené mzdy. Mzdové ndklady se mély snizit pod 60 % vyse obratu. V obdobi restrukturalizace nebyly
mozné platby za prestupy novych hracti. Komise vyvozuje zavér, Ze byla ptijata kompenza¢ni opatfent, jak se
vyZaduje v pokynech, kterd méla dopad na oslabeni soutézniho postaveni klubu NEC v profesiondlnim fotbale.

4.2.5. Podpora omezend na minimum

(83) V bodech 43-45 pokynti je uvedeno, Ze vySe a mira podpory se musi omezit na tiplné minimum. Ocekdva se, Ze
poxynu ) vy podpory p
pijemci podpory prispéji k planu restrukturalizace vyznamnym dilem z vlastnich zdrojt.

(84) Komise bere na védomi, ze pldn restrukturalizace je kromé dosazenych vnitfnich dspor do zna¢né miry zaloZen
na financovédni externimi soukromymi subjekty. Transakce [...] (viz 37. bod odiivodnéni) poskytla klubu NEC
Castku ve vysi piiblizné 4 miliond EUR ve formé vngjsiho financovani. V roce 2010 se mimoto zménily
podminky spldceni Gvéru [...]. Namisto povinnosti splatit ro¢né [...] byly spldtky od této doby zaloZeny na
piijmech z pfestupl, coz mélo pozitivni dopad na likviditu klubu NEC (viz 43. bod odtivodnéni). Jinymi slovy,
vnéjsl a vlastn{ piispévek ¢ini vice neZ 4,25 milionu EUR, a tudiz podpora, kterd ¢ini nejvyse 2,2 milionu EUR,
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nepfedstavuje v zddném piipadé vice nez piiblizné 35 % celkovych ndklad na restrukturalizaci. To spliuje
pozadavek uvedeny v 44. bodé pokynt, aby v ptipadé stfedniho podniku, jako je klub NEC, bylo alespon 40 %
ndkladd na restrukturalizaci pokryto vlastnim piispévkem pifjemce, véetné financovani z vnéjsich zdroji, které
svéd¢i o davéte v Zivotaschopnost piijemce.

4.2.6. Kontrola a vyrocni zprdva
(85) Bod 49 pokynil vyzaduje, aby clensky stit informoval o fddném provadéni planu restrukturalizace prostfednict-
vim pravidelnych podrobnych zprdv. Bod 51 stanovi méné piisné podminky vztahujici se na malé a stfedni

podniky, u nichZ za normdlnich okolnosti postacuje kazdoro¢ni predlozeni kopif rozvahy a vykazu zisku a ztrdt.
Nizozemsko se zavédzalo k predklddan{ téchto zprav.

4.2.7. Zdsada .jednou a dost

(86) Body 72-77 pokyni odkazuji na zdsadu ,jednou a dost, podle niz by méla byt podpora na restrukturalizaci
poskytnuta pouze jednou béhem obdobi deseti let.

(87) Nizozemsko se zavdzalo dodrzet pozadavek ,jednou a dost“ stanoveny v pokynech. Nizozemsko potvrdilo, Ze
béhem desetiletého obdobi pfedchdzejiciho transakei neposkytlo klubu NEC podporu na zédchranu nebo restruk-

turalizaci. Soulad s trznimi podminkami bude také zdkladem pfi stavajicich nebo budoucich jednanich s klubem
NEC.

5. ZAVER

(88) Komise konstatuje, Ze Nizozemsko provedlo protipravné opatfeni podpory ve prospéch klubu NEC v rozporu
s ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy. Tuto podporu vsak lze povazovat za slucitelnou s vnitfnim trhem jako podporu na
restrukturalizaci ve smyslu pokynd, jelikoZ jsou splnény viechny podminky pro takovouto podporu stanovené
v pokynech,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Stétni podpora, kterou Nizozemsko poskytlo ve prospéch fotbalového klubu NEC v Nijmegenu, je slucitelnd s vnitfnim
trhem ve smyslu ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani Evropské unie.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti je urceno Nizozemskému krélovstvi.

V Bruselu dne 4. Cervence 2016.

Za Komisi
Margrethe VESTAGER

clenka Komise
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OPRAVY

Oprava rozhodnuti Rady (EU) 2016/1970 ze dne 29. zdfi 2016 o podpisu jménem Evropské unie
a prozatimnim providéni Dohody o partnerstvi, vztazich a spoluprici mezi Evropskou unii
a jejimi ¢lenskymi stity na jedné strané a Novym Zélandem na strané druhé

(Utedni véstnik Evropské unie L 304 ze dne 11. listopadu 2016)

Vyhldsen{ rozhodnuti Rady (EU) 20161970 je tieba povaZovat za neplatné.
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