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II

(Nelegislativni akty)

NARIZENI

PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2015/775
ze dne 18. kvétna 2015,

kterym se méni provadéci nafizeni (EU) &. 908/2014, pokud jde o schvalovini souladu

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovani,
fizeni a sledovdni spole¢né zemédélské politiky a o zrueni nafizeni Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES) ¢. 165/94, (ES)
¢. 2799/98, (ES) €. 814/2000, (ES) ¢. 1290/2005 a (ES) ¢. 485/2008 ('), a zejména na ¢l. 53 odst. 1 pism. b) uvedeného
nafizenti,

vzhledem k témto dévodim:

(1) Ustanoveni ¢l. 34 odst. 8 provddéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 908/2014 () stanovi pravidla pro odpocty vydajt,
jez nejsou v souladu s pravidly Unie, z financovani Unii. RovnéZz stanovi odchylku od téchto pravidel, na jejimz
zdkladé mohou ¢lenské stity zddat, aby se dané odpocty provadély formou splatek.

(2)  Pokud by ¢lensky stat mohl mit vazné finan¢ni potize, méla by mit Komise moZnost na Zddost daného ¢lenského
statu kromé povoleni odpocti ve tfech ro¢nich splatkdch odlozit tyto odpocty az o 24 mésict.

(3)  Tento odklad by mél byt umoznén pouze clenskému stdtu, ktery je pifjemcem finan¢ni pomoci podle nafizeni
Rady (ES) ¢. 332/2002 (°), nafizeni Rady (EU) ¢. 407/2010 (*) a Smlouvy o ziizeni Evropského mechanismu
stability podepsané dne 2. tinora 2012.

(4)  Dosavadni zkusenosti ukazuji, Ze stanoveni pevné dané doby odkladu odpoc¢ti mtize vést k akumulaci dluhu,
jehoz splatnost mize nastat v dobé, kdy je dotéeny clensky stit stile ve vdznych finan¢nich potizich a neni
schopen pozadované thrady provést. Komise by proto méla mit moznost délku doby odkladu s ohledem na
konkrétni podminky finan¢ni pomoci prodlouzit, a to nejvyse o dvandct mésic.

(5)  Ddle zkuSenosti ukdzaly, ze pozadavek, aby byla celkovd odloZend ¢astka uhrazena ve tfech ro¢nich spltkach,
muze clensky stat, ktery md po uplynuti doby odkladu stdle finan¢ni potiZe, dostat do nepfiméfené tizivé situace.
V budoucnu by proto méla rozhodnuti povolujici dhradu formou splitek umoziiovat i vyssi pocet splatek, pokud
predmétné ¢astky predstavuji vysoky podil hrubého domdaciho produktu daného ¢lenského statu.

() Ut.vést.L 347, 20.12.2013, 5. 549.

(*) Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 908/2014 ze dne 6. srpna 2014, kterym se stanovi pravidla pro uplatiiovani nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013, pokud jde o platebni agentury a dal3i subjekty, finan¢ni fizeni, schvalovani Gcetni zdvérky,
pravidla pro kontroly, jistoty a transparentnost (Ut. vést. L 255, 28.8.2014, s. 59).

(*) Nafizeni Rady (ES) ¢. 332/2002 ze dne 18. Gnora 2002, kterym se zavadi systém stfednédobé finan¢ni pomoci platebnim bilancim
¢lenskych statt (Uf. vést. L 53,23.2.2002,s. 1). )

(*) Nafizeni Rady (EU) ¢. 407/2010 ze dne 11. kvétna 2010 o zavedeni evropského mechanismu finan¢nf stabilizace (UF. vést. L 118,
12.5.2010,s.1).
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(6)  Clenské staty, kterym je udélen odklad, by mély zajistit, aby nedostatky, které byly déivodem pro odpocty a které
pletrvavaji i v dobé pfijeti rozhodnuti o odkladu, byly odstranény na zdkladé akéntho plénu vypracovaného po
konzultaci s Komisi a obsahujictho zfetelné ukazatele pokroku. Pokud ¢lensky stdt, jemuZ byl takovy odklad
udélen, nezjednd ndpravu nedostatki v souladu s akénim pldnem, a vystavuje tak rozpocet Unie dodate¢nym
finan¢nim rizikim, méla by mit Komise mozZnost své rozhodnuti o odkladu provedeni odpo¢ti zménit nebo
zrusit, a to s ohledem na zdsadu proporcionality.

(7)  Provaddéci nafizeni (EU) ¢. 908/2014 by proto mélo byt odpovidajicim zptisobem zménéno.

(8)  Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem Vyboru zemédélskych fondd,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

V ¢dlénku 34 provadéciho nafizeni (EU) €. 908/2014 se vkladaji odstavce 8a a 8b, které zni:

,8a.  V piipadé ¢lenského statu, ktery vyuZziva finan¢éni pomoci podle nafizeni Rady (ES) ¢. 332/2002 (*), nafizeni
Rady (EU) ¢. 407/2010 (**) a Smlouvy o ziizeni Evropského mechanismu stability, miZe Komise na Zadost tohoto
Clenského stitu a po konzultaci s Vyborem zemédélskych fondd pfijmout provddéci rozhodnuti, kterym
o nejvyse 24 mésict od data tohoto rozhodnuti odlozi vykon rozhodnuti pfijatych na zdkladé ¢lanku 52 nafizeni
(EU) ¢. 1306/2013 po 1. kvétnu 2015 (rozhodnuti o odkladu).

Rozhodnutim o odkladu se schvaluje provedeni odpoctii po uplynuti doby odkladu ve formé t¥{ ro¢nich splatek.
V piipadé, Ze celkovd Castka, na niz se rozhodnuti o odkladu vztahuje, pfedstavuje vice nez 0,02 % hrubého
domdciho produktu daného ¢lenského stdtu, mize Komise schvélit thradu ve formé nejvyse péti rocnich splétek.

Na zddost daného clenského stitu a po konzultaci s Vyborem zemédélskych fondt se mize Komise rozhodnout
dobu odkladu podle prvniho pododstavce jednou prodlouzit, a to nejvyse o dvandct mésica.

Clensky stat, kterému byl udélen odklad, zajisti, aby nedostatky, které byly déivodem pro odpocty a které pietrvavaji
i v dobé piijjeti rozhodnuti o odkladu, byly odstranény na zdkladé akéniho planu vypracovaného po konzultaci
s Komisi a obsahujiciho lhaty a zfetelné ukazatele pokroku. Komise zméni nebo zrusi své rozhodnuti o odkladu,
s ohledem na zdsadu proporcionality, v téchto piipadech:

a) clensky stdt nepfijme nezbytnd opatfeni k odstranéni nedostatkd, jak pfedpokldda akéni plan;
b) pokrok ndpravné akce podle ukazatelt pokroku neni dostate¢ny nebo
¢) vysledek akce neni uspokojivy.

8b.  Provadéci rozhodnuti uvedend v odstavcich 8 a 8a se pfijimaji poradnim postupem podle ¢l. 116 odst. 2
nafizeni (EU) ¢ 1306/2013.

(*) Nafizeni Rady (ES) ¢. 332/2002 ze dne 18. tinora 2002, kterym se zavadi systém stfednédobé finan¢ni pomoci
platebnim bilancim ¢lenskych stdta (Ut. vést. L 53, 23.2.2002, s. 1).

(**) Nafizeni Rady (EU) ¢. 407/2010 ze dne 11. kvétna 2010 o zavedeni evropského mechanismu finan¢ni
stabilizace (UF. vést. L 118, 12.5.2010, s. 1).
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Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost sedmym dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 18. kvétna 2015.

Za Komisi
piedseda
Jean-Claude JUNCKER
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2015/776
ze dne 18. kvétna 2015,

kterym se kone¢né antidumpingové clo uloZené nafizenim Rady (EU) ¢& 502/2013 na dovoz

jizdnich kol pochizejicich z Cinské lidové republiky rozsifuje na dovoz )1zdn1ch kol zasilanych

z Kambodze, Pdkistinu a Filipin, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovidn piivod z Kambodze,
Pikistdnu a Filipin

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze
zemi, které nejsou cleny Evropskeho spolecenstvi () (ddle jen ,zdkladni nafizeni“), a zejména na ¢lanek 13 uvedeného
nafizeni,

vzhledem k témto davodam:

1. RIZENI

1.1. Stdvajici opatfeni

(1) Nafizenfm (EHS) ¢. 2474/93 (°) ulozila Rada kone¢né antidumpingové clo ve vysi 30,6 % na dovoz jizdnich kol
pochdzejicich z Cinské lidové republiky (ddle jen ,Cina“) (ddle jen ,ptvodni opatfeni®).

(2)  Na zdkladé prezkumu pfed pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni Rada nafizenim (ES)
¢. 1524/2000 () rozhodla, Ze by vySe uvedend opatfeni méla zastat zachovéna.

(3) Na zdklad¢ prozatimniho prezkumu podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladntho nafizeni Rada nafizenim (ES)
¢. 1095/2005 (*) zvysila platné antidumpingové clo na 48,5 %.

(4)  Vkvétnu 2013 Rada na zdkladé prozatimniho prezkumu podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizeni nafizenim (EU)
¢. 502/2013 () rozhodla zachovat platné antidumpingové clo ve vysi 48,5 %, s vyjimkou tfi spole¢nosti, kterym
byly pfidéleny individudlni celni sazby (19,2 % pro spolecnost Zhejiang Baoguilai Vehicle Co. Ltd, 0 % pro
spolecnost Oyama Bicycles (Taicang) Co. Ltd a 0 % pro Ideal (Dongguan) Bike Co., Ltd) (dile jen ,stdvajici
opatfen{").

(5)  V kvétnu 2013 Rada na zdkladé Setfeni ohledné obchdzeni opatfeni podle ¢linku 13 zdkladniho nafizeni
nafizenim (EU) & 501/2013 (%) rozhodla stévajici opatieni na dovoz jizdnich kol pochdzejicich z Ciny rozsitit na
dovoz jizdnich kol zasilanych z Indonésie, Malajsie, ze Sri Lanky a z Tuniska (d4le jen ,predchozi Setfeni ohledné
obchazeni opatfeni®).

() UF.vést. L 343,22.12.2009,s. 51.

(*) Natizeni Rady (EHS) ¢. 2474/93 ze dne 8. zafi 1993 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol pochdzejicich
z Cinské lidové republiky do Spolecenstvi a 0 kone¢ném vybéru prozatimniho antidumpingového cla (UF. vést. L. 228, 9.9.1993, s. 1).

(®) Nafizeni Rady (ES) ¢. 1524/2000 ze dne 10. cervence 2000 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol
pochézejicich z Cinské lidové republiky (UF. vést. L 175, 14.7.2000, s. 39).

(*) Nafizeni Rady (ES) ¢ 1095/2005 ze dne 12. Cervence 2005 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol

pochézejicich z Vietnamu a 0 zméné nafizeni (ES) ¢. 1524/2000 o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol

pochdzejicich z Cinské lidové republiky (Uf. vést. L 183, 14.7.2005, s. 1).

Nafizeni Rady (EU) ¢. 502/2013 ze dne 29. kvétna 2013, kterym se ménf{ provddéci naiizeni (EU) & 990/2011 o uloZeni kone¢ného

antidumpingového cla z dovozu jizdnich kol pochazejicich z Cinské lidové republiky na zékladé prozatimniho prezkumu podle ¢l. 11

odst. 3 nafzeni (ES) €. 1225/2009 (UF. vést. L 153, 5.6.2013,s.17).

Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 501/2013 ze dne 29. kvétna 2013, kterym se kone¢né antidumpingové clo ulozené providécim

nafizenim (EU) €. 990/2011 na dovoz jizdnich kol pochdzejicich z Cinské lidové republiky rozsifuje na dovoz jizdnich kol zasilanych

z Indonésie, Malajsie, ze Stf Lanky a z Tunlska bez ohledu na to, zda je u nich deklarovan péivod z Indonésie, Malajsie, ze Sri Lanky

az Tuniska (UF. vést. L 153, 5.6.2013,s. 1).

-

—
<
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(12)

(13)

(14)

1.2. Zadost

Komise dne 23. Cervence 2014 obdrzela zddost podle ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 zékladniho nafizeni, aby
prosetiila mozné obchazeni antidumpingovych opatieni ulozenych na dovoz jizdnich kol pochdzejicich z Ciny
a aby zavedla celni evidenci dovozu jizdnich kol zasilanych z Kambodze, Pakistanu a Filipin (ddle jen ,zemé, jichz
se tykd Setfeni“), bez ohledu na to, zda je u nich deklarovan ptivod z Kambodze, Pékistdnu a Filipin.

Z4dost piedlozilo Evropské sdruzeni vyrobct jizdnich kol (EBMA) jménem patndcti vyrobci jizdnich kol v Unii.

1.3. Zahdjeni fizeni

Poté, co Komise po informovani ¢lenskych statt shledala, Ze existuji dostatecné dikazy prima facie pro zahdjeni
Setfeni podle ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 zdkladniho nafizeni, rozhodla se prosetfit mozné obchdzen{ antidum-
pingovych opatfeni ulozenych na dovoz jizdnich kol pochézejicich z Ciny a zavést celn{ evidenci dovozu jizdnich
kol zasilanych z Kambodze, Pdkistdnu a Filipin, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovin ptvod z Kambodze,
Pakistdnu a Filipin.

Setfeni bylo zahdjeno provddécim nafizenim Komise (EU) ¢. 9382014 ze dne 2. zaf{ 2014 () (dile jen
»zahajovaci naf{zeni®).

1.4. Setieni

Komise o zah4jen{ Setfen{ oficidlné informovala organy Ciny, Kambodze, Pakistdnu a Filipin, vyvazejici vyrobce
v téchto zemich, zndmé dotéené dovozce v Unii a vyrobni odvétvi Unie.

Vyrobcim/vyvozcim v Kambodzi, Pékistinu a na Filipindch, kteff jsou Komisi zndmi, nebo prostfednictvim
zastoupeni Kambodze, Pakistinu a Filipin pfi Evropské unii byly zaslany formuldfe Zddosti o osvobozeni.
Vyrobciim/vyvozcim v Cing, kteif jsou Komisi zndmi, nebo prostiednictvim zastoupeni Ciny pti Evropské unii
byly zasldny dotazniky. Dotazniky byly rovnéz zaslany zndmym dovozctim v Unii, ktef{ nejsou ve spojeni.

Zucastnéné strany dostaly moznost pisemné vyjadiit svd stanoviska a pozddat o slySeni ve lhaté stanovené
v zahajovacim nafizeni. VSechny strany byly informovény, Ze nedostate¢nd spoluprdce by mohla vést k pouziti
¢lanku 18 zdkladniho nafizeni a k zdvérim zaloZenym pouze na dostupnych tdajich.

V rdmci Setfeni pozadala pdkistinskd spolecnost, kterd pii Setfeni spolupracovala, o intervenci tfednika pro
slySeni. SlySeni se konalo dne 23. bfezna 2015. Béhem slySeni byla projedndna dikazni hodnota formuldfe A pro
soucdsti jizdnich kol nakoupené od jedné spolecnosti ve spojeni na Sri Lance prostiednictvim obchodnika, jak je
vysvétleno v 98. bodé odivodnéni, a obdobné pouziti ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni pro ty soucdsti
jizdnich kol, které byly nakoupeny ze Sri Lanky.

Pét vyrobciifvyvozct v Kambodzi, jeden z Pdkistdnu a dva na Filipindch formuldf zddosti o osvobozeni vyplnili.
Nespolupracoval zddny z ¢inskych vyvazejicich vyrobct, ktefi nejsou ve spojeni s vyrobci/vyvozci ze zemi, jichz
se tykd Setfeni. Na dotaznik odpovédéli tii dovozci v Unii, ktefi nejsou ve spojeni.

Komise provedla inspekce v prostorach téchto spolecnosti:

a) vyrobci v dotCenych zemich
— A and | (Cambodia) Co., Ltd., Sangkar Bavet, Krong Baver, Ket Svay Rieng, Kambodza,

— Asia Leader International (Cambodia) Co. Ltd., provincie Svay Rieng, Kambodza,

(") Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 938/2014 ze dne 2. zai{ 2014 o zahdjeni 3etfeni mozného obchdzeni antidumpingovych opatieni
ulozenych nafizenim Rady (EU) & 502/2013 na dovoz jizdnich kol pochdzejicich z Cinské lidové republiky dovozem jizdnich kol
zasilanych z KambodZze, Pékistdnu a Filipl'p, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovdn ptivod z Kambodze, Pékistdnu a Filipin,
a o zavedeni celni evidence tohoto dovozu (Uf. vést. L 263, 3.9.2014,s. 5).
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— Opaltech (Cambodia) Co. Ltd., Khum Poek, Srok Angsnoul, provincie Kandal, Kambodza,
— Smart Tech (Cambodia) Co., Ltd., Bavet City, Svay Rieng, Kambodza,

— Speedtech Industrial Co. Ltd. and Bestway Industrial Co., Sangkat Bavet, Krong Bavet, provincie Svay
Rieng, Kambodza,

— Collie Cycle Inc., Cavite, Filipiny,
— Procycle Industrial Inc., Cavite, Filipiny;
b) vyrobce soucdsti jizdnich kol ve spojeni s vyrobcem jizdnich kol v Pakistinu

— Great Cycles (Pvt.) Ltd. Katunayake, Srf Lanka.

1.5. Sledované obdobi a obdobi Setfeni

(16)  Setieni se vztahovalo na obdobi od 1. ledna 2011 do 31. srpna 2014. Byly shromazdény Gdaje za obdobf Setfeni
mimo jiné za Glelem prosetieni Gdajné zmény obchodnich tokdt po uloZeni opatfeni a jejich rozsifeni na
Indonésii, Malajsii, Sri Lanku a Tunisko v roce 2013 a existence praktik, zpracovatelskych postupt nebo praci,
pro néz kromé uloZeni cla neexistuje Zadné dostate¢né opodstatnéni nebo hospodéisky diivod. Za sledované

vevs

mafil vyrovnavaci Gcinek platnych opatieni, pokud jde o ceny ajnebo mnozstvi, a zda existoval dumping.

2. VYSLEDKY SETREN(

2.1. Obecné informace

(17) 'V souladu s ¢l. 13 odst. 1 zadkladniho nafizeni byla existence mozZného obchdzeni opatieni posouzena prostied-
nictvim postupné analyzy, jejimz dcelem bylo zjistit, zda doslo ke zméné obchodnich tokd mezi Cinou,
dotéenymi zemémi, zemémi, kterych se tykalo predchozi Setfeni ohledné obchdzeni opatfeni, a Unif; zda je tato
zména zptsobena praktikami, zpracovatelskymi postupy nebo pracemi, pro néz kromé uloZeni cla neexistuje
dostate¢né opodstatnéni nebo hospodaisky diivod; zda existuji dikazy o Gjmé nebo o tom, Ze vyrovnavaci
Ucinky cla jsou mafeny, pokud jde o ceny a/nebo mnozstvi vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni; a zda existuji
dikazy o dumpingu ve vztahu k dfive urcené bézné hodnoté, v pifpadé nutnosti v souladu s ¢ldnkem 2
zdkladniho nafizeni.

2.2. Dotleny vyrobek a vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni

(18)  Dotcenym vyrobkem jsou jizdni kola a jind kola (véetné doddvkovych titkolek, avsak s vyjimkou jednokolek), bez
motoru, pochdzejici z Ciny, v soucasnosti kodia KN 8712 00 30 a ex 8712 00 70 (déle jen ,dotéeny vyrobek®).

(19) Vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni, je stejny jako vyrobek definovany vyse, avSak zasilany z Kambodze,
Pikistdinu a Filipin, bez ohledu na to, zda je u né& deklarovin piévod z KambodZe, Pékistinu a Filipin,
v soucasnosti stejnych kodd KN jako dotCeny vyrobek (dale jen ,vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni).

(20)  Z 3etieni vyplynulo, Ze vy3e vymezend jizdni kola vyvadzend z Ciny do Unie a jizdni kola zasiland z Kambodze,
Pakistdnu a z Filipin do Unie maji stejné zdkladni fyzické i technické vlastnosti a stejné vyuziti, a je tedy tieba je
povazovat za obdobné vyrobky ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 zdkladntho nafizeni.

2.3. Mira spoluprice

2.3.1. Kambodza

(21) Béhem sledovaného obdobi vyrdbélo kola v KambodZi Sest spolecnosti. Pét spolecnosti spolupracovalo
a piedlozilo zddost o osvobozeni podle ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni. Téchto pét spolecnosti predstavovalo
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0 néco vice nez 100 % celkového dovozu z Kambodze do Unie, jak bylo uvedeno v databdzi Comext ('). Setienf
viak ukdzalo, ze nékteré dovozy (konkrétné v Nizozemsku) nemohly byt pfifazeny zddné ze spolupracujicich
spolecnosti, jak je objasnéno nize v 66. a 67. bodé odivodnéni. V disledku toho bylo zjisténo, ze spolupracujici
spoleénosti pokryvaly 94 % celkového dovozu z Kambodze do Unie. Jedna ze spolupracujl’cich spolecnosti je ve
spojeni s tuniskou spolecnosti, u niz bylo Zjisténo obchdzeni opatfeni jiz v pfedchozim Setfeni ohledné
obchdzeni opatfeni. Sestd spolecnost je ve spojeni se spolecnosti na Sri Lance, na kterou se vztahuji opatfeni
roz§ifend podle nafizeni (EU) ¢. 501/2013, a se spolupracujici spolecnosti v Pdkistinu uvedenou v 22. bodé
odtvodnéni. Tato spole¢nost pii Setfeni nespolupracovala.

2.3.2. Pdkistdn

(22)  Béhem sledovaného obdobi vyrabéla kola v Pakistanu jedna spole¢nost. Tato jedind pakistinska spole¢nost, kterd
ptedlozila zadost o osvobozeni podle ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni, pfedstavovala podle databize Comext
o0 néco vice nez 100 % celkového dovozu z Pakistinu do Unie. Spole¢nost byla povazovana za spolupracujici. Se
souhlasem spole¢nosti byla na Sri Lance, v sidle jejtho dodavatele soucdsti, ktery je ve spojeni, provedena
inspekce na misté.

2.3.3. Filipiny

(23)  Béhem sledovaného obdobi vyrdbély na Filipindch jizdni kola dvé spolecnosti. Jak je vysvétleno v 39. a 40. bodé
odtvodnéni, u jedné z téchto spole¢nosti bylo zji§téno, Ze vyvazi na trh Unie prostiednictvim dvou obchodnikd,
ktefi nejsou ve spojeni. U jedné z téchto obchodnich spole¢nosti bylo béhem ptedchoziho Setfeni ohledné
obchézen{ opatieni rovnéz zjisténo, ze provadi obdobné operace s jinou spolecnosti nachazejici se na Sti Lance.

(24) Tyto dvé filipinské spole¢nosti, které pfedlozily Zddost o osvobozeni podle ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni,
pfedstavovaly podle databize Comext o néco vice nez 100 % celkového dovozu z Filipin do Unie. Pouze jedna
z téchto spole¢nosti byla povazovana za plné spolupracujici.

(25)  Druhd spole¢nost spolupracovala z nésledujicich divodii nedostate¢né:

a) spolecnost neposkytla informace pozadované ve formuldfi Zddosti o osvobozeni ve stanovenych lhéitdch;
zejména neposkytla podrobny rozpis typu souddsti jizdnich kol, které nakoupila z Ciny. Spole¢nost v Cing,
kterd je s ni ve spojeni, nepfedlozila Zddnou odpovéd na dotaznik pro vyvozce;

b) béhem inspekce na misté zdvaznym zptsobem brdnila Setfeni, nebot neposkytla piislusné pracovni vykazy
a dalsi podptirné dokumenty nezbytné pro ovéfeni informaci uvedenych ve formuldfi Zddosti o osvobozen;
nebo byly tyto dokumenty poskytnuty se znaénym zpozdénim;

¢) poskytla nepravdivé nebo zavaddgjici informace. Za prvé, objem a kvalita tykajici se lakovani a chemického
ofetfeni rdmd zji§téné v rtiznych fazich inspekce na misté neodpovidaly mnozstvi hotovych jizdnich kol,
udajné vyrobenych ve sledovaném obdobi. Za druhé, nedostatek surovin na vyrobu rdmd, které mohly byt
zkontrolovany pfi inspekci na misté, zpochybiiuje vypovéd spolecnosti, Ze je vyrobcem rdmd. Za tieti,
v odpovédi na pisemné upozornéni na nedostatky ze dne 13. fijna 2014 spole¢nost poskytla informace ve
formé faktur ve velkém poctu excelovych souborti, které nebylo mozné uvést do souladu s diive pfedloZenymi
informacemi ke kupni cené soucdsti. Za ¢tvrté, spolecnost ptedlozila béhem inspekce na misté druhy soubor
dokumentti pouze v papirovém formdtu tykajici se ndkupu souddsti, ktery obsahoval nové informace
o udajném dodavateli soucdsti. Za paté, Setfenim bylo zjisténo, Ze na vyvoznich fakturdch a odpovidajicich
osvédéenich 0 pﬁvodu nen{ uvedena stejnzi spoleénost coz Vyvolzivé pochybnosti ohledné toho zda

;;;;;

odpist, ndkladi prace a ndkladt na energn byly velmi pochybné, nebot byly pravdepodobne nadhodnoceny

(26)  Proto byla tato spolecnost v souladu s ¢l. 18 odst. 4 zdkladniho nafizeni dne 16. ledna 2015 zpravena o zdméru
aste¢né nepfihlizet k tidajim, které ptedlozila, a byla ji poskytnuta lhita k vyjadreni.

(") Comext je databdze Eurostatu obsahujici statistiky zahrani¢niho obchodu.
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(27) Ve své odpovédi ze dne 30. ledna 2015 zaujala spolecnost k diavodim uvedenym v 25. bodé odivodnéni
stanovisko, jak je vysvétleno nize.

(28) Pokud jde o davod uvedeny v pism. a) 25. bodu odivodnéni, spolecnost tvrdila, Ze podle formulafe Zddosti
o osvobozeni nebyla povinna pfedlozit podrobny rozpis nakoupenych soulasti jizdnich kol, Ze identifikace
a klasifikace typu nakoupenych souddsti pfedstavuje zatéZz a Ze takové podrobné tdaje podle jejtho ndzoru Komisi
neposkytuji zddné dodate¢né hodnotné informace pro ucely zjisténi, zda jsou splnéna kritéria clanku 13
zakladniho nafizeni. Navic téhoZ dne, tedy vice nez dva mésice po inspekci na misté, predlozila spolecnost novy
dokument s rozpisem typu soucdsti nakoupenych ve sledovaném obdobi.

(29) Komise s témito tvrzenimi nesouhlasi, nebot pro posouzeni, zda jsou splnény podminky ¢l. 13 odst. 1 a 2
zdkladniho nafizeni, je tfeba zndt mnozstvi a hodnotu ndkupii. Tato informace byla ve formuldfi zddosti
o osvobozeni{ vyslovné pozadovina. Vsechny ostatni spolecnosti spolupracujici pfi tomto $etieni byly schopny
poskytnout pfislusné informace v pozadovaném formatu. Pokud jde o nové informace pfedlozené opozdéné,
nemohly byt plné uvedeny do souladu s informacemi poskytnutymi dfive. Vzhledem k povaze a mnozstvi
poskytnutych informaci a skute¢nosti, Ze spis byl predlozen po inspekci na misté a nemohl jiz byt ovéfen, nebylo
ke spisu pfihlédnuto.

(30) Kromé toho spolecnost tvrdila, Ze Komise dostate¢né neinformovala o tom, zda méla jeji ¢inskd spole¢nost ve
spojeni zapojend do vyroby, prodeje nebo uvadéni jizdnich kol na trh, vyplnit dotaznik pro vyvozce. Spole¢nost
rovnéz tvrdila, Ze mnoZstvi vyvezend do Unie byla zanedbatelnd, a proto tato informace neni podle jejtho ndzoru
pro Setfeni relevantni. I pfes tato tvrzeni filipinskd spole¢nost nakonec ptedlozila odpovéd na dotaznik pro
vyvozce, i kdyZ ve velmi pozdni fazi Setfeni.

(31) Pokud jde o vySe uvedend tvrzeni, je tieba uvést, Ze formuldf Zadosti o osvobozeni tyto informace jednoznaéné
vyZaduje, a to nezdvisle na vyvezeném mnozstvi, coZz bylo spole¢nosti rovnéz zdiraznéno v pisemném
upozornéni na nedostatky ze dne 13. fijna 2014. Kromé toho opozdéné predlozeni odpovédi Komisi
neumoznilo ovéfit informace, které v ni byly uvedeny, a tudiZ nebylo mozné posoudit, zda by mély vyznamny
dopad na situaci spolecnosti. Vyse uvedena tvrzeni a poskytnuté informace byly proto zamitnuty.

(32) Pokud jde o divod uvedeny v pism. b) 25. bodu odivodnéni, spole¢nost ve svém podani ze dne 30. ledna 2015
uvedla, Ze nesrovnalosti zji§téné béhem inspekce na misté byly minimdlni a Ze zpozdéni v predkldddni
pozadovanych dokumentdi nebylo vyznamné a bylo zpisobeno omezenymi organizaénimi prostiedky
spolecnosti. Kromé toho spolecnost tvrdila, Ze do konce inspekce na misté Komise obdrZela vechny dokumenty,
které pozadovala.

(33) V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze nesrovnalosti zji§téné béhem inspekce na misté se tykaly zejména poctu
vyrobenych jizdnich kol, coz je dilezitd informace vzhledem k jejimu vyznamu pro posouzeni Zzadosti
o osvobozeni. Pokud jde o tidajné omezené zdroje spolecnosti, spole¢nost v zddném okamziku pred inspekei na
misté nepoukazovala na omezené zdroje, které by mohly zdrzet ovéfovani. Kromé toho spole¢nost ke konci
ovétovani stdle jesté nepredlozila nékolik pozadovanych dokumentii zdsadniho vyznamu, jako jsou dokumenty
piedloZené mistnim orgdntm, na jejichz zakladé organy vydaly osvédceni o ptvodu na jiné jméno nez jméno
spolecnosti, a podklady pro stanoveni Zivotnosti budov spole¢nosti pro téely vypoctu doby amortizace, které
mély vyznamny dopad na naklady.

(34) Pokud jde o prvni a druhy diivod uvedeny v pism. ¢) 25. bodu odivodnéni, spole¢nost tvrdila, Ze posouzeni
Komise, Ze objem a kvalita tykajici se lakovani a chemického oSetfeni rdmi zjisténé v riznych fazich inspekce na
misté¢ neodpovidaly mnozZstvi hotovych jizdnich kol, ddajné vyrobenych ve sledovaném obdobi, nebylo jasné.
Obdobné namitala, Ze pochybnosti Komise o schopnosti spole¢nosti vyrabét rdimy rovnéz nejsou jasné.

(35) V tomto ohledu se zdtiraziiuje, Ze spolecnost, jak je uvedeno v 29. bodé odivodnéni, neposkytla nezbytné
informace pozadované ve formuldfi Zddosti o osvobozeni, které by Komisi umoznily posoudit mnozstvi
nakoupenych rdmi a rdmt vyrobenych. Béhem inspekce na misté Komise navstivila zafizeni a zjistila, Ze nékteré
¢innosti nebyly provddény prtibézné, jak je pozadovdno podle vyrobniho procesu. Komise napiiklad po prvni
navstéve, pii niZ se zddlo, Ze vyrobni ¢innost probihd, navstivila zafizeni znovu a zjistila, Ze tato ¢innost byla
ukoncena, jelikoz bez jakéhokoli zjevného divodu byly rdmy ponechdny v prostoru pro chemické oSetfen,
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elektiina v prostorach pro lakovani byla odstavena a rdmy nebyly zcela nalakované. Naopak, takové preruseni
vyroby by mohlo mit znacny dopad na kvalitu hotovych rdmi, coz neodpovidd ekonomicky raciondlnimu
vyrobnimu procesu. Za druhé, Komise béhem inspekce na misté nebyla schopna ovéfit, zda byly v prostorich
spolecnosti suroviny pro vyrobu rami. Nicméné béhem inspekce na misté bylo zjisténo, zZe spolecnost skutecné
mé k dispozici nékterd zafizeni pro vyrobu rdmt, a nebylo vylouceno, Ze spolecnost ve sledovaném obdobi
mohla urcity pocet rimi vyrobit. Na zdkladé netiplnych informaci, které spolecnost, jak je vysvétleno v pism. c)
25. bodu odtvodnéni, poskytla, proto Komise sectenim vSech ndkupt rdmd, které spolecnost uvedla ve svych
excelovych souborech predlozenych v odpovédi na pisemné upozornéni na nedostatky ze dne 13. fijna 2014,
dospéla k zavéru, Ze i pfes existenci zafizeni vét§ina rdma pouzitych pro montdz jizdnich kol prodanych na trhu
Unie béhem sledovaného obdobi byla ve skute¢nosti nakoupena z Ciny.

(36) Co se tyce tiettho diivodu uvedeného v pism. ¢) 25. bodu odtvodnéni, spolecnost tvrdila, Ze obtiZe pii sladovani
hodnoty nakoupenych soucdsti jsou zplsobeny tim, Ze namisto cen CIF (ndklady, poji§téni a pfepravné)
uvedenych na faktufe pfedlozila pouze ceny FOB (vyplacené lod). Spolecnost ptedlozila také novy spis, v némz
byly uvedeny ceny FOB i CIF.

(37) Pokud jde o sladéni ndkupnich cen, ve formuldfi zddosti o osvobozeni se od spolecnosti poZaduje, aby na faktute
uvadéla hodnotu a aktudlni dodaci podminky kazdé ndkupni transakce. Ve své odpovédi na formuldt Zadosti
o osvobozeni spolecnost neuvedla pro zddnou z ozndmenych transakci, Ze dodaci podminkou byla cena FOB
nebo CIF, ale spiSe ceny C&F (ndklady a pfepravné) nebo COD (platba pfi doddvce). Kromé toho, jelikoz
spolecnost vznesla tato tvrzeni v pozdni fdzi Setfeni a nebylo jiZ mozné tyto informace i vzhledem k jejich
povaze a mnozstvi ovéfit, bylo toto tvrzeni zamitnuto.

(38) Pokud jde o ¢tvrty davod uvedeny v pism. ¢) 25. bodu odtivodnéni, bylo namitnuto, Ze nepfimy prodej ¢inské
spolecnosti ve spojeni prostfednictvim dodavateld, ktef{ dajné nejsou ve spojeni, tvoii malou &ist celkovych
nakupti spolecnosti. Komise nebyla schopna stanovit presny objem soucdsti nakupovanych od dodavatele ve
spojeni z divod uvedenych v 29. bodé odivodnéni. Proto md Komise i naddle pochybnosti o spolehlivosti
kupni ceny soucdsti a totoznosti hlavniho dodavatele.

(39) S ohledem na paty dtivod uvedeny v pism. ¢) 25. bodu odiivodnéni o spravnosti vyvozni ceny spolecnost tvrdila,
ze obvykle prodava jizdni kola na trh Unie prostfednictvim dvou obchodnich spolecnosti, které nejsou ve spojeni
a které je poté prodavaji kone¢nému zdkaznikovi v Unii. Kromé toho skutecnost, Ze ndzvy obchodnich
spolecnosti jsou uvedeny na nékterych osvédcenich o ptvodu, které spole¢nost predlozila, by prosté odrizela
status obchodnika jakozto kone¢ného prodejce zdkaznikiim v Unii.

(40) V tomto ohledu spole¢nost nenahldsila své obchodni spolecnosti, které nejsou ve spojeni, jako zdkazniky, coz
odporuje tvrzeni spolecnosti, Ze byly skute¢né kone¢nymi prodejci zdkazniktim v Unii. Tim se skute¢né potvrzuje
stanovisko Komise, podle néhoz faktury mezi spolecnosti a zdkazniky Unie pfedlozené béhem inspekce na misté
neodrdzeji skute¢né vyvozni transakce, nebot zdkaznikim z Unie by pak vystavovali faktury obchodnici, kteff
nejsou ve spojeni. Proto vykazovand vyvozni cena nebyla povazovdna za spolehlivou a nebyla tudiz brina
v tvahu.

(41)  Pokud jde o Sesty divod uvedeny v pism. ¢) 25. bodu odiivodnéni, pokud jde o nespolehlivost nékladt spojenych
s odpisy, ndklady prace a ndklady na elektfinu, spole¢nost uvedla nasledujici tvrzeni.

Za prvé, pokud jde o ndklady spojené s odpisy, spolecnost uvedla roky vystavby budov, aviak toto tvrzeni
nepodlozila zddnymi diikazy. Kromé toho Komise béhem inspekce na misté opakované zddala dikazy ohledné
roku vystavby budov a posouzeni doby amortizace budov vzhledem ke zna¢nému vyznamu hodnoty odpist pro
vypocet pfidané hodnoty podle ¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizeni. Konkrétné spolecnost urcila podstatné nizs
dobu Zzivotnosti svych budov, nez je obvyklé podle mezindrodnich tcetnich standardd, tj. 50 let. Proto byly
odpisové ndklady vysoké a mély vyrazny dopad na celkové vykdzané ndklady na smontovand jizdni kola.
Spole¢nost nedokdzala poskytnout zddné podptrné doklady, jako jsou napiiklad piislusné analyzy nebo
dokumenty tykajici se zdkladnich divodii pro interni rozhodovaci postupy, které by odivodiiovaly podobné
odchylky od béznych postupii. B€hem inspekce na misté Komise nedokdzala zjistit zddny davod, pro¢ spole¢nost
nebyla schopna vyuzivat budovy delsi dobu, nez dobu, kterou uvedla. Proto bylo tvrzeni spole¢nosti odmitnuto
a doba amortizace byla revidovana na zdkladé podrobnéjstho posouzeni Zivotnosti budov, tj. 20 let.
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(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

(48)

(49)

Za druhé, pokud jde o ndklady price, spole¢nost zpochybnila jasnost posouzeni Komise. Komise v tomto ohledu,
jak bylo Vysvétleno v 35. bodé odivodnéni, na zdkladé informaci poskytnut)'lch v odpovédi na pisemné
upozornéni na nedostatky ze dne 13. fjna 2014 vypocitala, Ze vétSina rdma pouzitych pro montdz jizdnich kol
Vyvazenych na trh Unie béhem sledovaného obdobi byla ve skute¢nosti nakoupena z Ciny. Proto byly ndklady
prace predloZené spolecnosti v porovndni s objemem vyroby vyrazné nepfiméfené a byly upraveny na zdkladé
zji§téni pro skute¢ného filipinského vyrobce.

Za tieti, pokud jde o vydaje na energii, spole¢nost rovnéZz zpochybnila jasnost posouzeni Komise. V této
souvislosti byly, podobné jako v piipadé ndklad price, vydaje na energii vykdzané spolecnosti v porovndni
s objemem vyroby vyrazné nepfiméfené a byly upraveny na zdklad¢ zjisténi pro skute¢ného filipinského vyrobce.

Proto se ¢ast informaci, které spolecnost pfedlozila, musela upravit, jak je vysvétleno v 41. az 43. bodé
odtvodnéni, zatimco informace tykajici se ceny pfi vyvozu do Unie nebyly zohlednény viibec. Zjisténi tykajici se
ceny spolecnosti pti vyvozu do Unie proto v souladu s ¢linkem 18 zdkladniho nafizeni vychazela z dostupnych
udajii. Vyvozni cena byla proto stanovena na zdkladé tidaju z databdze Comext.

2.3.4. Cina

Zadny z &inskych vyvézejicich vyrobcd, ktefi nejsou ve spojeni, nespolupracoval, zatimco nékteif ¢insti vyvazejici
vyrobci, kteff jsou ve spojeni s vyrobcifvyvozci ze zemi, jichZ se tykd Setfeni, spolupracovali a uvedli, Ze béhem
obdobi Setfeni prodali na trh Unie, do KambodzZe a na Filipiny jen zanedbatelné mnozstvi. Zjisténi o dovozu
dot¢eného vyrobku z Ciny do Unie na jedné strané a o vyvozu jizdnich kol z Ciny do Kambodze, Pékistanu a na
Filipiny na strané druhé proto vychazeji z daji poskytnutych spolupracujicimi ¢inskymi vyvazejicimi vyrobci,
ktefi jsou ve spojeni, a z dostupnych tdaji v souladu s ¢l. 18 odst. 1 zékladniho nafizeni. Pouzité dostupné
tidaje, pokud jde o dovoz do Unie, byly ziskdny z databdze Comext. Pro ureni objemu vyvozu z Ciny do
Kambodze, Pakistanu a na Filipiny byly pouzity ¢inské ndrodni statistiky.

Mistni organy v Kambodzi, Pdkistinu a na Filipindch predlozﬂy ¢aste¢né informace tykajici se dovozu jizdnich kol
z Ciny. Kromé toho 3etfeni ukdzalo, Ze prlslusne mistni organy v Kambodzi, Pakistinu a na Filipindch
neprovadéji kiizové kontroly mezi cinskymi vyvoznimi statistikami a pifslusSnymi mistnimi dovoznimi
statistikami.

2.4. Zména obchodnich tokd
2.4.1. Dovoz z Ciny, Kambodze, Pdkistdnu a Filipin do Unie

Celkovy objem dovozu dotéeného vyrobku z Ciny do Unie se v roce 2012 oproti roku 2011 snizil o 27 %. Po
celni evidenci dovozu z Indonésie, Malajsie, ze Sti Lanky a z Tuniska po zahdjeni pfedchoziho Setieni ohledné
obchdzeni opatfeni v roce 2012 se dovoz z Ciny zvysil o 44 %. Ve sledovaném obdobi se dovoz z Ciny ve
srovnani s rokem 2013 snizil o 7 %. Celkové se dovoz z Ciny béhem obdobi Setfeni snizil o 2 %.

Jak je vysvétleno v 21., 22. a 24. bodé odivodnéni, ovéfeny vyvoz spolupracujicich spolecnosti v zemich, jichZ se
tyka Setfeni, mirné ptekrocil objem dovozu podle databdze Comext. Vzhledem k tomu, Ze adaje, které poskytly
spolupracujici spolecnosti, byly povazoviny za presnéjsi, nebot byly ovéfeny, byly tdaje z databdze Comext
odpovidajicim zpiisobem upraveny.

Soucasné se dovoz vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, z KambodZe do Unie od roku 2011 zvySoval
V roce 2012 se dovoz ve srovndni s rokem 2011 zvysil o 120 %, pfiCemz v roce 2013 se v porovnani
s rokem 2011 ztrojndsobil. Béhem obdobi Setfeni se dovoz z Kambodze do Unie zvysil o 180 %. Nérist dovozu
z Kambodze do Unie by mél byt vnimén v souvislosti s poklesem dovozu ze Sri Lanky a z Tuniska v roce 2013
a béhem sledovaného obdobi oproti roku 2011 (o 59 %, respektive o 57 % pro Sri Lanku a o 32 %, respektive
0 23 % pro Tunisko). Tento pokles odpovidal celné evidovanému dovozu ze Sri Lanky a z Tuniska do Unie po
zahéjen{ predchoziho Setfeni ohledné obchdzeni opatieni v roce 2012, jak je objasnéno ve 21. bodé odtvodnéni.
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(50) Dovoz vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, z Pakistinu do Unie byl pfed rokem 2013 zanedbatelny. Ve
sledovaném obdobi se znatné zvysil. Nértst dovozu z Pakistinu do Unie by mél byt vnimdn v souvislosti
s poklesem dovozu ze Sri Lanky v roce 2013 a béhem sledovaného obdobi oproti roku 2011 (o 59 %, respektive
0 57 %). Tento pokles odpovidal celné evidovanému dovozu ze Sri Lanky do Unie po zahdjeni piedchoziho
Setfeni ohledné obchdzeni opatfent, jak je objasnéno ve 21. bodé odivodnéni.

(51)  Jelikoz veskery dovoz z Pékistdnu do Unie uskute¢nil jediny pdkistdnsky vyrobcefvyvozce, jak je vysvétleno
v 22. bodé odtvodnéni, presny celkovy objem vyvozu z Pakistinu do Unie nelze zvefejnit z divodu davérnosti.

(52) A nakonec dovoz vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, z Filipin do Unie se ve sledovaném obdobi ve srovndni
s rokem 2011 zvysil o 40 % az 65 %. Narist dovozu z Filipin do Unie by mél byt vnimén v souvislosti
s poklesem dovozu ze Srf Lanky v roce 2013 a béhem sledovaného obdobi oproti roku 2011 (o 59 %, respektive
0 57 %). Tento pokles odpovidal zahdjeni pfedchoziho Setfeni ohledné obchdzeni opatfeni, jak je vysvétleno
v 23. bodé odtvodnéni.

(53) Jelikoz se dovoz vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, z Filipin do Unie uskutecnil prostfednictvim dvou
vyrobctifvyvozctl, jak je vysvétleno v 23. bodé odivodnéni, celkovy objem vyvozu z Filipin do Unie nelze
zvefejnit z diivodu davérnosti.

(54) V tgbulce 1 niZe je uveden objem dovozu jizdnich kol z Ciny, Kambodze, Pakistanu, Filipin, Indonésie, Malajsie,
ze Sri Lanky a z Tuniska do Unie béhem obdobi Setfeni.

Tabulka 1

Objem dovozu do EU

(v kusech) 2011 2012 2013 1.9.2013-31.8.2014
Cina 492 945 357 894 517 010 480 706
Index (2011 = 100) 100 73 105 98
Kambodza 493 874 1 085 845 1 506 966 1382 474
Index (2011 = 100) 100 220 305 280
Pakistan 0 0 [1 000-7 500] | [150 000-190 000]
Index (2013 = 100) 0 0 100 2993
Filipiny [470 000-520 000] | [630 000730 000] | [840 000-930 000] | [820 000-910 000]
Index (2011 = 100) 100 [110-130] [145-170] [140-165]
Indonésie 641 948 629 387 252 071 170 934
Index (2011 = 100) 100 98 39 27
Malajsie 170 199 159 405 78 732 298
Index (2011 = 100) 100 94 46 0
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(v kusech) 2011 2012 2013 1.9.2013-31.8.2014
Sri Lanka 958 574 958 678 393 648 410 212
Index (2011 = 100) 100 100 41 43
Tunisko 518 430 447 969 350 656 397 544
Index (2011 = 100) 100 86 68 77

Zdroj:  Odpovédi spolecnosti na formuldfe zddosti o osvobozen a statistiky Comext (upravené).

2.4.2. Vyvoz z Ciny do Kambodze, Pdkistdnu a na Filipiny

(55) Vyvoz jizdnich kol z Ciny do Kambodze se nejprve od roku 2011 do roku 2012 ZV)'/sil (0 65 %). Mezi
rokem 2012 a 2013 se dovoz mirné snizil o 10 %, aviak ve sledovaném obdobi se v porovnini s rokem 2013
zvysil 0 76 %. Béhem obdobi Setfeni se vyvoz z Ciny do Kambodze zvysil celkem o 159 %. Nériist vyvozu z Ciny
do Kambodze by mél byt vniman v souvislosti s poklesem vyvozu z Ciny na Sri Lanku a do Tuniska v roce 2013
a béhem sledovaného obdobi oproti roku 2011 (o 44 %, respektive 30 % pro Sri Lanku a o 66 %,
respektive 57 % pro Tunisko). Tento pokles odpovidal celné evidovanému dovozu ze Sti Lanky a z Tuniska do
Unie po zahdjeni ptedchoziho Setfeni ohledné obchazeni opatfeni.

(56)  Vyvoz doteeného vyrobku z Ciny do Pékistanu v roce 2012 oproti roku 2011 klesl 0 22 %. Nicméné po zahijeni
predchoziho 3etfeni ohledné obchdzeni opatieni se vyvoz jizdnich kol z Ciny do Pékistinu zvysil o 57 %
a béhem sledovaného obdobi déle nariistal. Béhem obdobi Setfeni se vyvoz z Ciny do Pakistinu zvysil celkem
0 57 %. Narfist vyvozu z Ciny do Pakistdnu by mél byt vniman v souvislosti s poklesem vyvozu z Ciny na Sri
Lanku v roce 2013 a béhem sledovaného obdobi oproti roku 2011 (o 44 %, respektive o 30 %). Tento pokles
odpovidal celné evidovanému dovozu ze Sri Lanky do Unie po zahdjeni predchoziho Setfeni ohledné obchdzeni
opatfeni.

(57) A kone¢né, vyvoz z Ciny na Filipiny v roce 2012 oproti roku 2011 klesl o 27 %. Nicméné V)’rvoz z Ciny na
Filipiny se v roce 2013 po zahdjeni pfedchoziho Setfeni ohledné obchdzeni opatrem vice nez zdvojndsobil.
Béhem obdobi Setieni se vyvoz z Ciny na F111p1ny zvysil celkem o 140 %. Ndrtst vyvozu z Ciny na Filipiny by
mél byt vnimén v souvislosti s poklesem vyvozu z Ciny na Sri Lanku v roce 2013 a béhem sledovaného obdobi
oproti roku 2011 (o 44 %, respektive o 30 %). Tento pokles odpovidal celné evidovanému dovozu ze Sri Lanky
do Unie po zahdjeni pfedchoziho $etfeni ohledné obchdzeni opatteni.

(58) V tabulce 2 niZze je uveden objem vyvozu jizdnich kol z Ciny do Kambodze, Pékistdnu, na Filipiny, do Indonésie,
Malajsie, na Sri Lanku a do Tuniska béhem obdobi Setfeni.

Tabulka 2
Objem vyvozu z Ciny
(v kusech) 2011 2012 2013 1.9.2013-31.8.2014
Kambodza 7 445 12 285 10 963 19 316
Index (2011 = 100) 100 165 147 259
Pakistan 243 005 189 113 297 683 381 290
Index (2011 = 100) 100 78 123 157
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(v kusech) 2011 2012 2013 1.9.2013-31.8.2014

Filipiny 456 057 331 851 1 084 001 1095 534
Index (2011 = 100) 100 73 238 240
Indonésie 3 848 450 4773 631 6 215 767 5 858 330
Index (2011 = 100) 100 124 162 152
Malajsie 1794077 1790 371 1321 983 1278 543
Index (2011 = 100) 100 100 74 71
Sri Lanka 706 828 644 280 395 770 497 363
Index (2011 = 100) 100 91 56 70
Tunisko 229 543 136 287 78 174 99 102
Index (2011 = 100) 100 59 34 43
Zdroj:  Goodwill China Business Information Ltd.

2.4.3. Zdvér tykajici se zmény obchodnich tokii

(59) Pokles vyvozu z Ciny a z Indonésie, Malajsie, ze Sri Lanky a z Tuniska do Unie a soub&Zné zvyseni vyvozu
z Kambodze, Pdkistdnu a Filipin do Unie a zvySeni vyvozu z Ciny do KambodZe, Pékistinu a na Filipiny
a soubézné sniZeni vyvozu z Ciny do Malajsie, na Sri Lanku a do Tuniska po rozsifeni antidumpingovych
opatteni vyplyvajicich z ptedchoziho Setfeni ohledné obchdzeni opatieni piedstavuje zménu obchodnich toka
mezi tietimi zemémi a Unii ve smyslu ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni. V piipadé ti dotéenych zemi bylo
mozné tento zdvér vyvodit jednak i) celkové a ii) pro kazdou ze zemi, jichz se tykalo Setfeni.

2.5. Obchdzeni opatieni

(60)  Ustanoveni ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni vyZaduje, aby byla zména obchodnich tokd zptlisobena praktikami,
zpracovatelskymi postupy nebo pracemi, pro néz mimo uloZeni cla neexistuje dostate¢né opodstatnéni nebo
hospodatsky dtvod. Praktiky, zpracovatelské postupy nebo prace zahrnuji mimo jiné zasilani vyrobku, ktery je
pfedmétem stdvajicich opatieni, prostfednictvim tietich zemi a montdZ souéasti pfi montazni operaci v Unii nebo
tfeti zemi. Existence montaZnich operaci je uréena v souladu s ¢l. 13 odst. 2 zdkladntho nafizeni.

2.5.1. Vyroba

(61)  Mistn{ orgdny zemi, jichZ se tykalo Setfeni, neposkytly zZadné informace tykajici se objemu vyroby vyrobku, ktery
je pfedmétem Setfeni, ve svych zemich.

(62) Na zéakladé formuldit zadosti spole¢nosti o osvobozeni viak mohlo byt stanoveno, Ze vyrobci v Kambodzi a na
Filipinach zvysili vyrobu vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, mezi rokem 2011 a obdobim Setfeni o 161 %,
respektive 0 20 % az 55 %.

(63) Pokud jde o Pakistdn, jedind pdkistinskd spolupracujici spole¢nost zacala vyvazet jizdni kola v roce 2013. Proto

byl zdvér, Ze v Pékistdnu neni zddnd skute¢nd vyroba, zaloZen na ovéfenych informacich poskytnutych uvedenou
spolecnosti.
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(64) Jak je objasnéno ve 24. bodé odtivodnéni, dvé spole¢nosti z Filipin spolupracovaly a u jedné z nich se ukdzalo, Ze
neni skute¢nym vyrobcem, jak je uvedeno ve 112. az 125. bodé odivodnéni. Proto nelze objem vyroby na
Filipindch zvefejnit z diivodu divérnosti.

Tabulka 3
Vyroba jizdnich kol vyrobcii v Kambodzi a na Filipindch
(v kusech) 2011 2012 2013 1.9.2013-31.8.2014

Kambodza 594 811 1375967 1621 963 1 551 254
Index 100 231 273 261
Filipiny [450 000-520 000] | [550 000-650 000] | [575 000-630 000] | [600 000-670 000]
Index 100 [110-130] [115-140] [120-155]
Zdroj:  Odpovédi spolecnosti na formuldf zddosti o osvobozen.
2.5.2. Kambodza
Obecn¢

(65) Jelikoz na pét spolupracujicich spolecnosti v Kambodzi pfipadala pfevdznd vétsina vyvozu do EU, mohla byt
vypracovdna podrobnd analyza. Jak jiZ bylo uvedeno v 21. bodé odivodnéni, nékteré dovozy do Nizozemska
nemohly byt pfifazeny zddné ze spolupracujicich spole¢nosti. Kromé toho jedna ze spolupracujicich spole¢nosti
je ve spojeni s tuniskou spolecnosti, u niz bylo zji§téno obchdzeni opatteni jiz v pfedchozim Setfeni ohledné
obchézeni opatfeni.

(66)  Setfeni ukédzalo, Ze dovoz z KambodZe do Nizozemska v roce 2013 a ve sledovaném obdobi ve srovnani

s rokem 2011 vyznamné vzrostl (o 672 %, resp. 533 %), zatimco dovozni ceny v roce 2013 a referenénim
obdobi oproti roku 2011 klesly (o 43 %, resp. 21 %), jak ukazuje tabulka 4 niZe:

Tabulka 4

Dovoz z Kambodze do Nizozemska

2011 2012 2013 ;fg%f;
Objem kusy 20 137 25 463 155 426 127 466
Index % 100 126 772 633
Hodnota EUR 2172 310 3 320 550 9636 470 10 816 490
Index % 100 153 444 498
Primérnad dovozni cena EUR [kus 107,88 130,41 62,00 84,86
Index % 100 121 57 79

Zdroj: statistiky Comext.
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(67) Podrobnéjsi analyza na zdkladé mésicnich tdaji ukazala, Ze ceny dovozu z KambodZe do Nizozemska byly
v prvnich ¢étyfech mésicich sledovaného obdobi na mnohem niz3{ tirovni nez ceny od ledna 2014 (viz tabulka 5).
Setfeni rovnéz ukdzalo, Ze nespolupracujici spolecnost v Kambodzi se koncem roku 2013 piestéhovala do
Pakistdnu. Navic tfi spolupracujici kambodZzské spolecnosti vyvezly do Nizozemska mald mnozstvi jizdnich kol za
ceny podstatné vyssi nez pramérné ceny zji§téné v prvnich ¢tyfech mésicich sledovaného obdobi. Dvé dalsi
spolecnosti jizdni kola do Nizozemska nevyvazely. Na zdkladé téchto tdaji dospéla Komise k zavéru, ze
z Kambodze dovézela do Nizozemska rovnéz nespolupracujici spole¢nost.

Tabulka 5

Primérné mési¢ni ceny dovozu z Kambodze do Nizozemska

Obdob{

Zari 2013

Rijen 2013

Listopad
2013

Prosinec
2013

Leden 2014

Unor 2014

Prtimérnd cena (EUR[kus)

45,58

69,43

72,35

66,37

147,7

168,51

Obdob{

Bfezen 2014

Duben 2014

Kvéten 2014

Cerven 2014

Cervenec
2014

Srpen 2014

Primérnd cena (EUR/kus)

137,45

125,7

148,06

151,3

131,15

145,96

Zdroj:  statistiky Comext.

Preklddka

Vyvoz spolupracujicich kambodzskych spole¢nosti pfedstavoval ve sledovaném obdobi 94 % celkového dovozu
z Kambodze do Unie.

Jedna z péti spolupracujicich spole¢nosti nebyla schopna sladit tdaje o typu rdm@ zakoupenych z Ciny s Gdaji
o typu jizdnich kol prodanych do Unie; spole¢nost v tomto obdobi ramy nevyrdbéla. Proto byl uc¢inén zavér, ze
jizdni kola byla zasilana formou piekladky.

(70) Po poskytnuti informaci spolecnost nesouhlasila s posouzenim pieklddky provedenym Komisi. Spolecnost
poskytla dalsi dokumenty a tvrdila, Ze Komise nemd ve spisu Zddné dikazy prokazujici, Ze rdmy pochdzeji

z Ciny.

(71) Je tfeba ptipomenout, Ze béhem inspekce na misté informace poskytnuté spole¢nosti Komisi neumoznily, aby
sladila typ nakoupenych rdmd s typem jizdnich kol vyvazenych do Unie, jelikoZ spole¢nost vykazovala nakupy
ocelovych rdmt, zatimco vyvazela jizdni kola s rdmy z oceli a hlintku rtzné velikosti. To by znamenalo, zZe
vyvézend jizdni kola nebyla montovéna v Kambodzi. Kromé toho byl jedinym diikazem, ktery spole¢nost ohledné
ptvodu téchto rdmi predlozila béhem inspekce na misté, formuldf Afosvédceni o pivodu vydané vietnamskymi
orginy jménem vietnamského obchodnika. Po poskytnuti informaci spolecnost tvrdila, Ze ve formuldfi
Afosvédceni o ptivodu se nespravné uvadi, Ze vSechny rdmy jsou z oceli, ackoli ve skute¢nosti jsou také z hliniku.
Nové dokumenty, které spolenost piedlozila po poskytnuti informaci, byly ve vietnamstiné a cinstiné
s Cdstetnym prekladem do anglicting a obsahovaly rGzné nesrovnalosti (mnozstvi zakoupenych rdma
nesouhlasilo s poctem vyvezenych jizdnich kol, jenz byl zjistén béhem inspekce na misté; jeden dokument byl
ptedlozen jako faktura, neobsahoval viak zddné ceny; nebyly pfedlozeny zddné doklady k dalsim fazim vyroby
rdmd, jako je fezdni, tvarovani, dérovani a lakovani). Tyto nové dokumenty byly proto povaZzovany za nedplné
a nedostate¢né pro to, aby se prokdzalo, Ze pfislusné ramy byly vyrobeny ve Vietnamu.

(72)  Kromé toho z Setfeni vyplynulo, Ze spolecnost koupila vétsinu (70 %) ostatnich soucdsti, z nichz jsou kola
montovana, od spolecnosti v Ciné, které jsou ve spojeni, a jen zbyvajici souddsti (aZ na nékolik nevyznamnych
vyjimek) pochdzi od vietnamskych obchodnikd. Spolecnost vSak nebyla schopna predlozit jakékoliv

doklady/informace tykajici se skute¢nych vyrobct téchto ostatnich soucdsti.
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(73)

(74)

(75)

77)

(78)

Spole¢nost navic nebyla schopna pro dand jizdni kola pfedlozit formuldf Ajosvédceni o ptivodu vydané
ministerstvem obchodu v KambodZi. Z tohoto divodu, a jelikoz nebyly k dispozici Zddné jiné informace, se
dochézi k zavéru, ze dotcené soucdsti pochdzely z Ciny. Vy3e uvedend tvrzeni byla proto zamitnuta.

Na zdkladé vyse uvedenych informaci je tudiz prokdzano, ze v Kambodzi dochézi k prekladce vyrobka ¢inského
ptvodu ve smyslu ¢l. 13 odst. 1 zdkladntho nafizeni.

Montaz

U kazdé spolupracujici spole¢nosti byly analyzoviny zdroje surovin (soucdsti jizdnich kol) a vyrobni ndklady
s cilem zjistit, zda nékteré montdzni operace v Kambodzi pfedstavuji obchdzeni stavajicich opatieni podle kritérif
¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizeni. U tf z péti spolupracujicich spole¢nosti nepfedstavovaly suroviny (soucdsti
jizdnich kol) z Ciny 60 % nebo vice celkové hodnoty soucdsti montovaného vyrobku. Nebylo proto nutno
zkoumat, zda hodnota pfidana soucastem béhem montéze pfesdhla 25 % vyrobnich ndkladd.

Dal3i dvé spole¢nosti byly ziizeny v roce 2013 v Kambodzi. Jak je uvedeno v 69. az 74. bodé odivodnéni, jedna
z nich se podilela na pfeklddce. Obé spolecnosti tvrdily, Ze vyrdbé&ji rimy. Tyto dvé spole¢nosti nakoupily soucdsti
z Ciny bud pifmo od spolecnosti ve spojeni, nebo prostiednictvim obchodniki ve spojeni v Hongkongu.
Setfenim bylo zjisténo, Ze rozdéleni fixnich nikladt (tedy odpisti, vydajti na nijemné a pifmych i nepfimych
ndkladd na elektfinu) na vyrobu rdmd neodpovidalo objemu vyroby jizdnich kol a uméle zvysilo hodnotu
vyrabénych rdmt. Kromé toho bylo zjisténo, Ze spotieba barvy pouzité pti vyrobé rima byla ve srovndni s idaji
skute¢nych vyrobct nadhodnocend. Navic se na zdkladé zjisténi tykajicich se skute¢nych vyrobcii ukdzalo, ze
naklady price na vyrobu rdma a montdZ jizdnich kol jsou pfili§ vysoké a ve srovndni s objemem vyrobenych
ramt a smontovanych jizdnich kol nespolehlivé. Rozdéleni téchto riiznych ndkladd na vyrobu rdmt bylo proto
upraveno; z toho vyplynulo, Ze suroviny (soucdsti jizdnich kol) z Ciny ve skute¢nosti piedstavovaly vice nez 60 %
celkové hodnoty soucdsti montovaného vyrobku, zatimco hodnota pfidand sou¢dstem béhem montdze byla nizsi
nez 25 % vyrobnich nakladd.

Po poskytnuti informaci jedna spole¢nost tvrdila, Ze znacnd &ist jeji vyroby jizdnich kol byla uréena pro trhy
mimo Unii. V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze ve sledovaném obdobi predstavoval prodej spole¢nosti
mimo Unii méné nez 6 % celkového prodeje a tykal se pouze jedné transakce (jedna faktura).

Tatd# spole¢nost zpochybnila zjisténi Komise, Ze soucasti z Ciny predstavovaly vice nez 60 % celkové hodnoty
soucasti smontovaného vyrobku. Tvrdila, Ze Komise nespravné pfedpokladala, Ze se v§echny suroviny pouziji na
vyrobu jizdnich kol proddvanych do Unie, pfestoZe spolecnost prodavd rovnéz mimo Unii. Tvrdila rovnéz, Ze
ndklady na vyrobu jizdnich kol proddvanych do Unie jsou vyssi nez naklady na vyrobu jizdnich kol proddvanych
mimo Unii. Spolecnost tvrdila, Ze Komise by proto méla upravit svd zji§téni a oddélit ndklady na soucdsti
a materidly pro vyrobu jizdnich kol uréenych na trhy mimo Unii. Kromé toho spole¢nost tvrdila, Ze Komise
nespravné vychdzela z toho, Ze nékteré materidly ne¢inského ptivodu (rdmy nebo jiné soudisti jizdnich kol) ve
skutecnosti pochdzeji z Ciny. Tvrdila rovnéz, Ze spolec¢nost nékteré soucdsti ve dvou objedndvkdch nesprdvné
vykazovala jako pochdzejici z Ciny.

V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze prodej mimo Unii pfedstavoval méné nez 6 % celkového prodeje
spole¢nosti (viz 77. bod odivodnéni), a proto nemohl analyzu Komise vyznamnym zpisobem ovlivnit.
Spolecnost ve své odpovédi na poskytnuti informaci predloZila novy soubor informaci o tom, které soucdsti byly
pouzity na jizdni kola vyvdZend mimo Unii. Spole¢nost vsak nepiedlozila zddné dikazy, které by prokazovaly, Ze
tyto soucdsti byly skutec¢né vyuzity pro montdz jizdnich kol vyvaZzenych mimo Unii, jako jsou napiiklad faktury
za material na uvedend kola, z nichz by vyplynulo, jaké typy soucdsti byly pro tato jizdni kola pouzity. Pokud jde
o souddsti, které Komise podle vypovédi spolecnosti mylné povazovala za ¢inské, je tfeba poznamenat, Ze
spolecnost uvddéla, ze nékteré soucdsti nakupovala u vietnamskych obchodnikd, ale nebyly pfedlozeny Zddné
doklady ohledné vyrobct téchto soucdsti, jak je vysvétleno v 71. bodé odiivodnéni. Vzhledem k tomu, Ze nebyly
predlozeny zddné doklady tykajici se skutecnych vyrobcti téchto dild, a s ohledem na skute¢nost, Ze spole¢nost je
ve spojen{ se spolecnostmi v Cing, od nichZ soucdsti jizdnich kol nakupuje, se dospélo k zdvéru, ze dotcené
soucdsti rovnéz pochazeji z Ciny. Pokud jde o dvé vyse uvedené objedndvky, spole¢nost sama uvedla, Ze se tykaji
ndkupu soucdsti od cinské spolecnosti, kterd je s ni ve spojeni, pficemz po poskytnuti informaci nebyly
predlozeny zddné diikazy, Ze spolecnost chybné prohldsila, Ze tyto soucdsti jsou ¢inského pvodu. Proto byla tato
tvrzeni zamitnuta.
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(80)  Obe spole¢nosti podilejici se na montdzi zpochybnily revizi svych ndkladéi provedenou Komisi. Obecné je tieba
zdliraznit, Ze pfi vypoctu podle ¢l. 13 odst. 2 zdkladntho nafizeni, zda hodnota pfidand soucdstem béhem
montdze pfesdhla 25 % vyrobnich ndkladd, jsou ndklady pro vypocet ptidané hodnoty ndklady ve vyrobnim
procesu, které vedou ke zvy3eni hodnoty dokonceného vyrobku, vedle jeho ptivodnich vyrobnich ndklad (napf.
ndklady préce, rezijni ndklady zdvodu, odpisy montdznich zafizeni, interné vyrobené soucdsti). Tyto ndklady by
proto mély pfipadat skute¢né na vyrobu a montaz jizdnich kol.

(81) Jedna spolecnost tvrdila, Ze Komise nezohlednila ndklady spojené s jejim zemépisnym umisténim. V tomto
ohledu je tfeba poznamenat, Ze spolecnost nepfedlozila Zddny diikaz, ktery by prokazoval regiondlni rozdily
v ndkladech v Kambodzi. Toto tvrzeni bylo proto zamitnuto.

(82) Co se tykd odpisovych ndkladd, jedna spole¢nost béhem inspekce na misté tvrdila, Ze dlouhodobd aktiva byla
uhrazena akciondfi, a nikoli samotnou spolecnosti. Proto, jelikoz spolecnosti nevznikly zddné ndklady
s pofizenim dlouhodobych aktiv, nebylo k odpisovym ndkladim, které spolecnost vykdzala, pfihlédnuto. Po
poskytnuti informaci vSak spole¢nost tvrdila, ze zafizeni zakoupené akciondfi bylo vécnym pFispévkem ke
kapitalu. Jelikoz bylo toto tvrzeni pfedloZeno v pozdni fizi Setfeni, Komise jej nebyla schopna ovéfit, a proto
bylo toto tvrzeni zamitnuto.

(83) Obe spolecnosti si k montazi jizdnich kol pronajimaji budovy. Ve sledovaném obdobi vyznamnou ¢dst svych
vyrobnich kapacit nevyuzivaly. Obé spolecnosti viak zapocitaly do vyroby rdmt a montdze jizdnich kol celkové
vydaje za prondjem. Spole¢nosti pfitom nezohlednily, Ze ve vyrobnim procesu vyuZivaly pouze ¢dst pronajatych
budov. Pro vypocet pfidané hodnoty Komise proto upravila rozdéleni vydajii za ndjem na vyrobu rdmd a montdz
jizdnich kol pomérné ke skute¢nému objemu vyroby. Zbyvajici naklady na ndjem, které spolenostem vznikly,
byly povazovany za ndklady, které nepfispivaji k tvorbé pfidané hodnoty podle ¢l. 13 odst. 2 zdkladntho nafizeni.

evz

(84) Co se tyce naklad na lakovdni, jedna spolecnost tvrdila, Ze pouzivd komplexnéjsi proces lakovani se tfemi
vrstvami ndtéru, a tudiZ spotfebuje vice laku neZ spolecnosti pouzité pro vypocet referencni hodnoty pro
spotfebu laku (pfiblizné 2,5krat vice, nez je referenéni hodnota). V tomto ohledu je tieba uvést, Ze spolecnosti
zahrnuté do referen¢éni hodnoty pouZivaji také ti vrstvy ndtéru. Nicméné i kdyby byla referen¢ni hodnota
upravena tak, jak spolenost navrhovala, nezménilo by to zavéry Komise, Ze spolecnost nespliuje
pozadavek 25 % pfidané hodnoty podle ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni. Kromé toho spole¢nost
tvrdila, Ze Komise nevzala v Gvahu ndklady na vrhini pisku. Spole¢nost po poskytnuti informaci predlozila
faktury, v nichz byly tyto vydaje uvedeny. Faktury v3ak byly vyddny po skonceni sledovaného obdobi, a proto
nemohly byt zohlednény. Proto byla tato tvrzen{ zamitnuta.

(85) Tatdz spolecnost tvrdila, Ze nebylo spravné rozdélovat naklady na energii na zdkladé plochy jednotlivych budov
misto na zdkladé spotfeby. V tomto ohledu je tfeba poznamenat, Ze ne viechna energie byla touto spole¢nosti
spotiebovdna ve vyrobnim procesu. V kazdém piipadé, i kdyby ndklady na energii nebyly upraveny, nezménilo
by to zdvéry Komise, Ze spolecnost nespliiuje pozadavek 25 % pridané hodnoty podle ¢l. 13 odst. 2 pism. b)
zékladniho nafizeni. I kdyby se zménily ndklady na lakovdni i na energii tak, jak navrhovala tato spolecnost,
dospélo by se ke stejnému zdvéru.

(86) Druhd spolecnost namitala, Ze Komise neméla upravovat jeji ndklady na zdkladé udaju ze soupisu materidl
spolecnosti, protoze metodika pro stanoveni ndkladi v soupisu materidld se li§{ od metodiky Komise pro
urcovani ndkladd na energii. Toto tvrzeni spole¢nosti neni déle rozpracovdno. Nicméné, i kdyby ndklady na
energii nebyly upraveny na zdkladé vydajii na energii ze soupisu materidld, ktery spolec¢nost ptedlozila béhem
inspekce na misté, nezménilo by to zdvér Komise, Ze spolecnost nespliiuje poZadavek 25 % pfidané hodnoty
podle ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni.

(87) Co se tykd ndkladd price, jedna spolecnost tvrdila, Ze Komise nevzala v Gvahu skuteCnost, Ze spolecnost
vyplacela svym pracovnikdm vyssi mzdu, aby si je udrZela, jelikoz v této oblasti neni dostatek pracovnikd.
V tomto ohledu je tieba poznamenat, Ze Komise neupravovala vysi platu zaméstnanci, ale pocet zaméstnancd,
kteti se skute¢né zabyvali vyrobou rdmt a montdz{ jizdnich kol. Kromé toho tatdz spole¢nost tvrdila, Ze Komise
nezohlednila flexibilitu pracovnikdi, protoze tdajné pracovnici zabyvajici se vyrobou rdma prilezitostné také
montovali jizdni kola. V reakci na toto tvrzeni je tfeba zdiraznit, Ze béhem inspekce na misté Komise od
spole¢nosti pozadovala, aby poskytla odhad poc¢tu zameéstnanc podle jednotlivych oddéleni (vyroba rdmd,
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montdz atd.). Komise provedla své posouzeni na zdkladé informaci poskytnutych béhem inspekce na misté.
Spolec¢nost neposkytla zddné informace tykajici se flexibility pracovnikd, a proto bylo toto tvrzeni zamitnuto.
Druhd spole¢nost tvrdila, Ze jeji ndklady prace byly vysoké kvili ndkladim na vzdélavdni, aniz by vak poskytla
dtkazy ohledné hodnoty téchto ndkladti na vzdélavani. Je vsak tfeba poznamenat, Ze jelikoz spole¢nost bude mit
z vyskolenych zaméstnanct prospéch po delsi dobu, vydaje na vzdélavani by mély byt rozdéleny na delsi obdobi.
Vydaje na vzdéldvani proto nelze plné zapocitat do ndkladti prvnich mésict vyroby, nebot budou rovnéz
piispivat ke zvySovan{ hodnoty jizdnich kol vyrdbénych po skoncenf sledovaného obdobi.

(88) Timto je prokdzdno, Ze v Kambodzi byly provadény montdzni operace, kterymi se obchdzela platnd opatfeni ve
smyslu ¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizeni.

Nedostateéné opodstatnéni nebo hospoddfsky divod mimo uloZeni antidumpingového cla

(89) Na Kambodzu se od roku 2001 vztahuje iniciativa EU ,VSe kromé zbrani“ (ddle jen ,EBA“). Ackoliv nelze
vyloucit, ze by pravidla EBA mohla pfispét k tomu, aby rtizné spolecnosti motivovala ke zi{zeni vyrobnich
zafizeni v Kambodzi a vyvozu jizdnich kol na trh Unie, nema tato skute¢nost vliv na zjisténi, Ze jedna spole¢nost
provozovala pieklddku a dvé spolecnosti nakupovaly soucdsti jizdnich kol zejména z Ciny, v rdmci svych
vyrobnich operaci nepfidavaly dostate¢nou hodnotu, a proto bylo shleddno, zZe se podileji na obchdzeni opatfeni.

(90) Po poskytnuti informaci jedna spolecnost tvrdila, Ze se v Kambodzi usadila z obchodnich divodd, aby vyuzila
nizké ndklady price a logistické vyhody. Je vSak tfeba poznamenat, Ze tyto vyhody jsou do urcité miry
zpochybnény v dokumentu, ktery spole¢nost sama pfilozila ke své odpovédi na toto poskytnuti informaci. Kromé
toho, jak je vysvétleno vyse, pfedstavoval prodej spolecnosti do Unie béhem sledovaného obdobi pfiblizné 94 %
jejtho celkového prodeje. Takové zaméfeni na trh Unie nenf slucitelné s tvrzenim, které se proto zamita.

(91) Béhem S3etfeni nevyslo najevo Zddné jiné dostate¢né opodstatnéni nebo hospodaisky davod prekladky ¢i vyse
popsanych montdznich operaci, kromé snahy vyhnout se stavajicim opatienim tykajicim se dot¢eného vyrobku.
Kromé cla nebyly zjistény Zddné jiné prvky, jez by bylo mozné povazovat za vyrovnani ndkladi prekladky
a montdznich operaci.

Zavéry ke Kambodzi

(92) Ve své odpovédi na poskytnuti informaci ze dne 19. bfezna 2015 ministerstvo obchodu Kambodze
nezpochybiiuje analyzu Komise tykajici se existence praktik obchdzeni.

(93) Na zakladé vyse uvedenych dikazt bylo Setfenim zji§téno, Ze zména obchodnich tokd, kromé zvySeni vyvozu
nékterych skute¢nych vyrobed, je vysledkem praktik, zpracovatelskych procesti nebo praci, pro néz neexistuje
jiny hospodaisky diivod nez clo.

2.5.3. Pdkistdn
Obecné

(94)  Setfenim bylo zjisténo, 7e existuje pouze jedna spolecnost vyrdbéjici jizdni kola v Pakistdnu. Tato spolecnost je ve
spojeni se spole¢nosti na Sri Lance, kterd byla predmétem predchoziho Setfeni ohledné obchdzeni opatieni a na
kterou se vztahuji rozsifend opatfeni. Kromé toho akciondii uvedené 3rilanské spolecnosti zaloZili spole¢nost
v Kambodzi, kterd se rovnéz podili na vyvozu jizdnich kol do Unie. Jak jiz bylo objasnéno ve 21. bodé
odtvodnéni, tato kambodzskd spolecnost pfi tomto Setfeni nespolupracovala, i kdyz v roce 2013 vyvizela
vyrobek, ktery je pfedmétem Setfeni, na trh Unie (viz 66. a 67. bod odGvodnéni). Kambodzska spole¢nost béhem
sledovaného obdobi ukoncila svou ¢innost v Kambodzi a pfemistila své ¢innosti do spolecnosti ve spojeni
v Pakistdnu. Vyhradni ¢innosti pakistinské spole¢nosti byl vyvoz vyrobku, ktery je pfedmétem Setfeni, na trh
Unie.
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Pieklddka

(95) Vyvoz jediné spolupracujici pdkistinské spolecnosti pfedstavoval ve sledovaném obdobi celkovy dovoz
z Pékistdnu do Unie.

(96)  Pii Setfeni nebyly zjistény zddné praktiky pfekladky vyrobkd ¢inského pivodu prostfednictvim pékistinské
spole¢nosti.

Montaz

(97) U jediné spolupracujici spole¢nosti byly analyzoviny zdroje surovin (soucdsti jizdnich kol) a vyrobni nédklady
s cilem zjistit, zda nékteré montdzni operace v Pakistinu pfedstavuji obchdzeni stavajicich opatfeni podle kritérif
¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizen.

(98)  Setieni odhalilo, Ze tato spolecnost zakoupila zna¢né mnozstvi ramd, vidlic, rafkéi ze slitiny a plastovych kol od
jedné ze svych spolecnosti ve spojeni na Sri Lance prostiednictvim obchodnika, ktery neni ve spojeni. Aby
spolecnost prokazala, Ze jsou tyto soucdsti ze Sri Lanky, piedlozila osvédéeni o piivodu/formuléte A vydané
ministerstvem obchodu na Sri Lance. Tato osvédéeni vsak nebyla povazovéna za dostatecny dfikaz k prokdzani
ptivodu souddsti jizdnich kol, protoze byla vyddvdna na zdkladé nespolehlivych vykazi nakladd. Skute¢né bylo
zji§téno, Ze nevychdzela ze skute¢nych vyrobnich nakladd, avsak pouze z celkovych odhadil vyrobnich ndkladd,
které platily pro neurcity objem vyroby po dobu piiblizné jednoho roku. Kromé toho pro nékteré typy rdmu
a vidlic, pro které byla osvédceni o puvodu/formuldfe A vyddna/vyddny, chybély podptrné vykazy ndkladi.
Jelikoz byly tyto soucdsti vyrobeny ptedeviim ze surovin z Ciny, byl vyvozen zdvér, Ze tyto soucdsti samy
pochézeji z Ciny.

(99) Kromé toho spole¢nost tvrdila, Ze nakoupila pfislusné soucdsti jizdnich kol od spolecnosti ve spojeni prostied-
nictvim obchodnika, ktery neni ve spojeni. Setfenim se nicméné prokdzalo, Ze na konci sledovaného
obdobi dosdhla neuhrazend Cdstka za soucdsti nakoupené od tohoto obchodnika, ktery neni ve spojeni, vyse
pfiblizné 5 miliond USD. Vzhledem k tomu, Ze tento nesplaceny dluh pfedstavoval vice nez 90 % prodeje
spolecnosti do Unie béhem sledovaného obdobi, vyvstdvaji pochybnosti ohledné vztahu mezi spolecnosti
a obchodnikem. Ovéfeni mimoto prokdzalo, Ze tento obchodnik, ktery tidajné neni ve spojeni, pouZil nejednotné
piirdzky, a proto ceny uctované pdkistinské spolecnosti za soucdsti nejsou spolehlivé. Kone¢né spolecnost
nakupovala soucdsti piimo od spole¢nosti na Sri Lance a v KambodZi, které jsou s ni ve spojeni, a od jedné
spole¢nosti na Sri Lance, kterd nenf ve spojeni a kterd béhem inspekce na misté nebyla schopna prokédzat pivod
jakékoli z téchto soucsti, s vyjimkou pneumatik nakoupenych ze Sri Lanky. Kromé toho se statutdrni Géel téchto
tif spolecnosti omezuje na vyrobu jizdnich kol a nezahrnuje sou¢dsti jizdnich kol, a proto se dospélo k zavéru, Ze
tyto soucasti pochdzely z Ciny. S ohledem na vySe uvedené ptedstavovaly suroviny ¢inského puvodu (soucdsti
jizdnich kol) vice nez 60 % celkové hodnoty soucdsti konecného vyrobku. Hodnota pfidand soucdstem béhem
montdze mimoto nepfesdhla 25 % vyrobnich ndkladt této spolecnosti.

(100) Po poskytnuti informaci spole¢nost vyjadfila nesouhlas s hodnocenim Komise, Ze formuldfe Afosvédéeni
o piivodu predlozené k soucdstem jizdnich kol nakoupenym ze Sri Lanky nelze povazovat za dostatec¢ny diikaz
k prokdzani pivodu soucdsti jizdnich kol. Spole¢nost tvrdila, Ze vykazy ndkladt byly pfipraveny spole¢nosti
Gcetnich expertl a Ze dovozci by se méli moci spolehnout na formuldf Afosvéd¢eni o pivodu vydané
ministerstvem obchodu Sri Lanky. Spolecnost potvrdila, ze vykazy ndkladG nejsou podlozeny skutecnymi
vyrobnimi naklady pro soucdsti, ale vychdzeji z pouhych odhadd budoucich ndkladii platnych po dobu piiblizné
jednoho roku. Kromé toho spole¢nost tvrdila, Ze ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zakladniho nafizeni neni pravidlem
pivodu, a 7e jej tedy nelze pouzit pro posouzeni pivodu soucdstf jizdnich kol nakupovanych ze Sri Lanky.

(101) Jak je objasnéno v 98. bodé odivodnéni, formuldfe Ajosvédéeni o piivodu nebyly povazoviny za dostate¢né
dtikazy k prokdzani ptivodu soucdsti jizdnich kol nakoupenych ze Sri Lanky, jelikoz nebyly vyddny na zdkladé
skute¢nych vyrobnich ndkladd, ale vychdzely z odhad budoucich vyrobnich nékladd, coz neposkytuje ziddnou
zdruku, Ze souldsti jizdnich kol byly skutecné vyrobeny s pfedpoklddanymi ndklady. Kromé toho je tieba
upfesnit, Ze Komise nezpochybiiuje samotnou metodiku vydévén{ formuldiit Afosvédeeni o pévodu na Sri Lance,
coz neni predmétem tohoto Jetfeni, ale pouze posuzuje, zda jsou podminky stanovené v ¢l. 13 odst. 2
zdkladniho nafizeni v daném pfipadé splnény. Za téchto okolnosti, vzhledem k tomu, Ze ¢l. 13 odst. 2 pism. b)
zdkladniho nafizeni skute¢né jako takovy neni pravidlem pivodu, se Komise opravnéné domnivala, Ze jelikoZ vice
nez 60 % téchto soucdsti bylo vyrobeno ze surovin pochdzejicich z Ciny a pfidand hodnota byla nizsi
ne# 25 % vyrobnich ndkladd, mohla dospét k zdvéru, Ze tyto soucdsti pochdzeji z Ciny. VSechna vy3e uvedend
tvrzeni byla proto zamitnuta.
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(102) Na zakladé toho bylo stanoveno, Ze uvedend spolecnost provadéla montdzni operace. Timto je prokdzdno, Ze
v Pakistdnu byly provadény montdZni operace, kterymi se obchdzela platnd opatfeni ve smyslu ¢l. 13 odst. 2
zdkladniho nafizeni.

Nedostate¢né opodstatnéni nebo hospoddisky divod mimo uloZeni antidumpingového cla

(103) Na konci roku 2013 ziskal Pdkistan status GSP+ (!). Ackoliv nelze vyloucit, Ze poskytnuti dodate¢né vyhody
podle pravidel GSP mohlo pfispét k tomu, aby rtzné spolecnosti motivovalo ke zfizeni vyrobnich zafizeni
v Pakistanu a vyvozu jizdnich kol na trh Unie, nemd tato skute¢nost vliv na zji§téni, zZe jediny vyvozce do Unie je
ve spojeni se Srilanskou spolecnostl na kterou se vztahuji opatfent vyplyvajici z ptedchoziho Setfeni ohledné
obchézen{ téchto opatieni, a Ze soucdsti jizdnich kol nakupuje zejména z Ciny.

(104) Béhem S3etfeni proto nevyslo najevo zadné jiné dostate¢né opodstatnéni nebo hospodaisky divod montdznich
operaci kromé snahy vyhnout se stdvajicim opatfenim tykajicim se dotc¢eného vyrobku. Kromé cla nebyly zjistény
zadné jiné prvky, jez by bylo mozné povazovat za vyrovnani nakladi montaznich operaci.

Zavéry o Pékistdnu

(105) Vlada Pakistanu po poskytnut{ informaci nepodala pfipominky.

(106) Setfenim se zjistilo, Ze zména ve struktuie obchodnich tokd je vysledkem praktik, zpracovatelskych procest nebo
praci, pro néz neexistuje jiny hospodéisky dvod nez clo.

2.5.4. Filipiny
Obecné

(107) Jak je uvedeno v 23. bodé odivodnéni, $etfeni ukdzalo, ze vyvoz jedné ze dvou spolupracujicich spolecnosti ve
skutecnosti provddély dvé obchodni spolecnosti, které nejsou ve spojent. Jedna z téchto obchodnich spolecnostl
kterd pii tomto 3etfeni nespolupracovala, provddéla podobné operace na Sri Lance, jak bylo zjisténo v rdmci
predchoziho Setfeni ohledné obchdzeni.

Preklddka

(108) Jak jiz bylo uvedeno ve 24. bodé odiivodnéni, dvé spolecnosti na Filipindch spolupracovaly tim, Ze poskytly
informace ve svych formuldfich Zddosti o osvobozeni. Vyvoz téchto spolecnosti ptedstavoval ve sledovaném
obdobi celkovy dovoz z Filipin do Unie.

(109) Pfi Setfeni nebyly zjiStény Zddné praktiky pieklddky vyrobkd cinského plvodu prostiednictvim filipinské
spole¢nosti.

Montaz

(110) U kazdé spolupracujici spolecnosti byly analyzovany zdroje surovin (soucdsti jizdnich kol) a vyrobni niklady
s cilem zjistit, zda nékteré montdzni operace na Filipindch pfedstavuji obchdzeni stavajicich opatieni podle kritérif
¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizen.

(111) U jedné ze dvou spolecnosti na Filipinich nepiedstavovaly suroviny (soucasti jizdnich kol) z Ciny 60 % nebo vice
celkové hodnoty soucdsti montovaného vyrobku. Nebylo proto nutno zkoumat, zda hodnota pfidand soucdstem
béhem montdze pfesdhla 25 % vyrobnich nakladd.

(112) Pokud jde o druhou spole¢nost, byla zjisténi ¢astené zaloZena na ¢l. 18 odst. 1 zdkladniho nafizeni, jak je
vysvétleno v 25. azZ 44. bodé odiivodnéni. Bylo zji$téno, Ze tato spolecnost je ve spojeni s ¢inskym Vyrobcem
jizdnich kol, na kterého se vztahuji opatfeni. Nakupovala téméf vsechny soucdsti z Ciny, a proto suroviny
¢inského plivodu (souddsti j 1zdn1ch kol) predstavovaly vice nez 60 % celkové hodnoty soucisti kone¢ného
vyrobku. Kromé toho, jak 'e vysvétleno v 41. az 43. bodé odavodnéni, musely byt nékteré nakladové polozky
revidovany. Pro budovy byla pouzita spolehlivéjsi doba amortizace, k vypoctu spolehlivéjsiho po¢tu zaméstnanct
na objem vyroby uvedeny spolecnosti byl pouzit ukazatel produktivity (vyrobené mnoZstvi déleno poctem
zaméstnancﬁ) skute¢ného filipinského vyrobce a k vypoctu spolehlivéjsich ndkladt na elektfinu p# vyrobé
jednoho jizdniho kola byla pouzita priimérna spotieba elektfiny na vyrobu jednoho jizdniho kola u skute¢ného

filipinského vyrobce.

() Systém GSP+ je v soucasné dobé uveden v kapitole IIl nafizen{ Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 978/2012 ze dne 25. ifjna 2012
o uplatiiovéni systému vSeobecnych celnich preferenci a o zruseni nafizeni Rady (ES) ¢. 7322008 (Ut. vést. L 303, 31.10.2012, s. 1).
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(113) Po poskytnuti informaci jedna spolecnost tvrdila, Ze nebyla schopna ovéfit pouZité tdaje od skute¢ného
filipinského vyrobce, jelikoz nedivérné tdaje poskytnuté timto skute¢nym vyrobcem byly nedplné. V tomto
ohledu je tfeba uvést, Ze Komise nemize poskytnout pfesné tdaje skutecného filipinského vyrobce, nebot tyto
informace jsou davérné. Kromé toho, i kdyz jsou nedtvérné tdaje obvykle poskytovany ve formé indexd, Komise
v tomto piipadé poskytla spolecnosti tidaje pouzité od skute¢ného vyrobce v rozpéti s minimdlni a maximdlni
tpravy svych ndkladt a aby se k nim vyjddiila. A kone¢né spole¢nost v tomto ptipadé nepozadala o intervenci
ufednika pro slySeni v obchodnich Fizenich.

(114) Tatdz spole¢nost potvrdila, Ze neuvadéla, ze spliiuje kritérium ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni, tedy
méné nez 60 % celkové hodnoty. Nicméné tvrdila, Ze vypocet ohledné 25 % pfidané hodnoty provedeny Komisi
byl nespravny, protoze nezahrnoval prodejni, spravni a rezijni ndklady a zisk, protoze Komise oddélila hodnotu
pfidanou surovindm od hodnoty ptidané dovdzenym rdmim, a za tfeti, protoZe Komise zohlednila jen pfidanou
hodnotu dmérnou soucdstem, které byly nakoupeny z Ciny. Jak je vysvétleno niZe, tato tvrzeni spocivaji na
nespravném vykladu pfislusnych ustanoveni zdkladniho nafizeni.

(115) Za prvé, jak je vysvétleno v 80. bodé odivodnéni, ndklady zahrnuté do vypoctu pfidané hodnoty jsou naklady
vzniklé ve vyrobnim procesu, které vedou ke zvyseni hodnoty dokonceného vyrobku kromé jeho pivodnich
naklad (napt. ndklady prace, rezijni naklady zdvodu, odpisy montdznich zaf{zeni, interné vyrobené soucdsti).
Tyto ndklady by mély vzniknout ve vyrobnim procesu. Naklady spole¢nosti, které nelze spojit s vyrobnim
procesem béhem sledovaného obdobi, nejsou pro ucely vypoctu pfidané hodnoty zohlednény. Proto nejsou
prodejni, spravni a rezijni ndklady zahrnuty do vypoctu pfidané hodnoty, nebot tyto ndklady spole¢nosti
nevznikly pii vyrobnim procesu a nezvy$uji pfidanou hodnotu vyrobku. Nelze zahrnout ani zisk, nebof neni
slozkou pfidané hodnoty. Kromé toho je zaloZen na spravnich rozhodnutich a trznich sildch.

(116) Pokud jde o druhé tvrzeni, je tfeba zdiraznit, Ze podle ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zdkladniho nafizeni nejsou ty
soucdsti, které jsou nakupovdny, spolecnosti zahrnuty do vypoctu pfidané hodnoty. Vypocet pfidané hodnoty
zahrnuje pouze ndklady vzniklé pfimo nebo nepfimo pfi montdzi soucdsti.

(117) Kone¢né Komise v souladu se zavedenou praxi a v souladu s ¢l. 13 odst. 2 pism. b) zdkladntho nafizeni
zohlednila pfidanou hodnotu Gmérné k soucdstem zakoupenym z Ciny. V kazdém piipad¢, i kdyby toto
pravidlo nebylo v tomto pfipadé pouzito, nezménilo by to zdvér Komise, podle kterého spole¢nost neplni
kritérium 25 % piidané hodnoty, jelikoz vice nez 80 % soucasti nakoupila v Ciné.

(118) Kromé toho spole¢nost zpochybnila Gpravu svych ndkladi ze strany Komise (ndklady préce, energie, odpisy,
prémie vedoucich pracovnikd). Pokud jde o ndklady price, spole¢nost tvrdila, Ze Komise bez jakéhokoli divodu
nezohlednila nepiimé ndklady préce a Ze neprokdzala, ze pfedloZené ndklady prace jsou nespolehlivé. Pokud jde
o néklady na energii, spole¢nost tvrdila, tyto ndklady se mohou mezi vyrobnimi zévody lisit v zdvislosti na typu
podrobeny auditu, zatimco v piipadé prémii vedoucich pracovnikii spolecnost tvrdila, Ze dprava Komise byla
svévolnd.

(119) Ackoli spole¢nost tvrdila, Ze vyrdbi rdamy, coZ béhem inspekce na misté nebylo mozné ovéfit, jak je vysvétleno
v 35. bodé odiivodnéni, v zddné fazi Setfeni neposkytla skute¢né ndklady na vyrobu rdmi. Spolecnost poskytla
kumulované nédklady na vyrobu rdmG a montdZz jizdnich kol. Komise proto nemohla posoudit, zda jsou
jednotkové vyrobni ndklady na rdmy, které spole¢nosti vznikly, spolehlivé. Pfipomind se, Ze podle informaci
predlozenych v odpovédi na pisemné upozornéni na nedostatky spole¢nost nakupovala vétsinu rami z Ciny,
které spolecnost vykdzala, s podobnymi ndklady skute¢ného filipinského vyrobce dospéla Komise k zdvéru, ze
ndklady uvedené spole¢nosti nemohly vzniknout ve vyrobnim procesu a zZe nékteré z nich pfedstavuji ostatni
ndklady.

(120) Co se tykd nakladl price, neni pravda, Zze Komise nepfimé ndklady prdce spole¢nosti nevzala v dvahu, ale
naopak, zahrnula je do celkovych ndkladd price spolu s pfimymi ndklady price. Béhem inspekce na misté
u skute¢ného filipinského vyrobce Komise shromazdila podrobné informace o poctu zaméstnanct a jejich
produktivit¢ v jeho hlavnich oddélenich. Porovndnim tdajii pfedlozenych spolecnosti s podobnymi tdaji
pfedloZzenymi skutecnym filipinskym vyrobcem se ukdzalo, Ze spolecnost nadhodnotila pocet zaméstnanc
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skute¢né zaméstnanych v oddéleni vyroby rdmd a vidlic, montaZze jizdnich kol, montdze kol a kontroly kvality.
Proto byla revize ndkladi prace spolecnosti souvisejicich s vyrobou a montdznim procesem opodstatnénd.

(121) Pokud jde o ndklady na energii, Komise si je védoma, Ze spotieba energie se mtiZe u jednotlivych vyrobct lisit. Ve

skutecnosti je ¢innost skute¢ného filipinského vyrobce sloZitéjsi nez ¢innost spole¢nosti, proto je spojena s vyssi
spotiebou elektfiny. Metodika pouzitd Komisi proto dotcenou spole¢nost neznevyhodiovala.

(122) Pokud jde o ndklady na odpisy, v auditovanych vyro¢nich zpravich neni obsazeno zddné vysvétleni tykajici se
zivotnosti budov. Je tfeba pfipomenout, Ze béhem inspekce na misté Komise opakované spolecnost zddala, aby
poskytla dikazy o roku vystavby budov a hodnoceni tcetniho spolecnosti k dobé amortizace budov. Spole¢nost
tak neucinila, naopak uvadéla, Ze jelikoz byla auditovdna mistnimi dafiovymi Gfady, nemusi v rdmci tohoto
Setfeni Komisi predklddat dikazy. Proto Komise revidovala vysi odpistt na zdkladé doby amortizace v souladu
s mezindrodnimi Gi¢etnimi postupy.

(123) A konené pokud jde o bonusy vyrobnim a zahraniénim manaZeram, je tieba zddraznit, Ze tyto ndklady
a predevsim vyse téchto ndkladd neni spojena s vyrobnim procesem a objemem vyroby. Tyto ndklady jsou
spravnimi naklady a nejsou zahrnuty do vypoctu pfidané hodnoty.

(124) Vyse uvedend tvrzeni byla proto zamitnuta.

(125) Upravend hodnota pfidand soucdstem béhem montdze v této spolecnosti na tomto zdkladé nepfesdhla 25 %
jejich vyrobnich naklada.

(126) Timto je prokdzano, Ze na Filipinch byly provadény montazZni operace, kterymi se obchdzela platnd opatieni ve
smyslu ¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizeni.

Nedostate¢né opodstatnéni nebo hospoddisky divod mimo uloZeni antidumpingového cla

(127) Na konci roku 2014 ziskaly Filipiny status GSP+, tedy o dost pozdgji, nez byly zaloZeny dvé filipinské vyrobni
spole¢nosti.

(128) Béhem S3etfeni proto nevyslo najevo zadné jiné dostate¢né opodstatnéni nebo hospodaisky divod montdznich
operaci kromé snahy vyhnout se stivajicim opatfenim tykajicim se dot¢eného vyrobku. Kromé cla nebyly zjistény
Zadné jiné prvky, jez by bylo mozné povazovat za vyrovndni nakladi montaZnich operaci.

Zavéry o Filipindch

(129) Vlada Filipin po poskytnuti informaci nepodala pfipominky.

(130) Setienim se zjistilo, Ze zména obchodnich tokt je vysledkem praktik, zpracovatelskych procesit nebo praci, pro
néZ neexistuje jiny hospoddfsky diivod nez clo.

2.6. Mareni vyrovndvaciho 4¢inku antidumpingového cla

(131) Pfi posuzovani, zda dovdzené vyrobky z hlediska mnoZstvi a cen mafily vyrovndvaci G¢inky stdvajicich opatfen,
byly pouzity Gdaje o mnoZstvi a vyvoznich cendch uvedené spolupracujicimi spolecnostmi a tdaje z databaze
Comext. Vyvozni ceny byly porovndny s naposledy stanovenou trovni nutnou pro odstranéni Gjmy pro vyrobce
v Unii, tj. v prozatimnim pfezkumu ukonéeném v roce 2013 a zminéném v 4. bodé odtivodnéni.

(132) Z porovndni Grovné pro odstranéni Gjmy stanovené v prozatimnim pfrezkumu v roce 2013 a vazené primérné
vyvozni ceny ve sledovaném obdobi stivajictho Setfeni je zfejmé, ze u kazdé ze tif dotcenych zemi dochédzelo
k vyraznému prodeji pod cenou.

(133) Setfenim bylo zjisténo, Ze vyrobend mnoZstvi, pfi nich# prokazatelné dochdzi k obchazen{ platnych opatien,
jsou znacnd, a v budoucnosti se vzhledem k pfitazlivosti trhu Unie pravdépodobné podstatné zvysi.
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(134) Setieni odhalilo, Ze montdzni operace Ize snadno v kritkém casovém tseku zahajovat a opét ukoncovat. To se
ukdzalo pii pfesouvdni montdznich operaci z jedné zemé do druhé, jakmile Komise zahdjila $etfeni ohledné
obchédzeni opatfeni. Dile bylo zji§téno, Ze nékteré spolecnosti, které jsou pfedmétem tohoto Setfeni, jsou ve
spojeni se spole¢nostmi, na které se jiz vztahuji opatfeni, nebo vyvaZeji na trh Unie prostfednictvim stejné
obchodni spole¢nosti, kterd neni ve spojeni.

(135) Z tohoto dtvodu se dospélo k zavéru, Ze platnd opatfeni jsou mafena z hlediska mnozstvi i cen dovozem, ktery
je pfedmétem tohoto Setfen.

2.7. Dikazy o existenci dumpingu

(136) V souladu s ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni bylo nakonec zkoumdno, zda existuji dikazy o dumpingu ve
vztahu k bézné hodnoté stanovené dfive pro dotéeny vyrobek.

(137) V prozatimnim pfezkumu ukonceném v roce 2013, zminéném v 4. bodé odiivodnéni, byla béznd hodnota
stanovena na zakladé cen v Mexiku, jez bylo béhem uvedeného Setfeni urceno jako vhodnd zemé srovnatelnd
s trznim hospodafstvim Ciny (déle jen ,dfive stanovend béznd hodnota*).

2.7.1. Kambodza

(138) U podstatné ¢asti kambodzského vyvozu bylo zjisténo, Ze se jednd o skute¢nou kambodzskou vyrobu vyvazenou
tfemi kambodzskymi spolecnostmi, které se prokazatelné nepodilely na praktikich obchdzeni, jak je uvedeno
v 75. bodé odivodnéni. Za ticelem stanoveni cen vyvozu z Kambodze, které jsou dotéeny praktikami obchdzent,
bylo proto pfihlédnuto pouze k vyvozu vyrobclfvyvozct, ktefi se na obchdzeni opatieni podileli. Tyto tidaje byly
rovnéZz porovnany s Udaji databdze Comext.

(139) V zdjmu spravedlivého srovndni bézné hodnoty a vyvozni ceny byly v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho
naifzeni provedeny ndlezité dpravy za tcelem zohlednéni rozdilt, které ovliviiuji ceny a srovnatelnost cen. Udaje
piedlozené spole¢nostmi v jejich odpovédich na formuldfe Zddosti o osvobozeni byly tedy upraveny o rozdily
v nékladech na dopravu, manipulaci, naklddku a baleni.

(140) V souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zdkladniho nafizeni byl dumping vypocten srovndnim vdzené primérné bézné
hodnoty, kterd byla stanovena dfive, a odpovidajicich vadzenych primérnych cen vyvozu z Kambodze ve
sledovaném obdobi a byl vyjadren jako procentudlni podil ceny CIF s doddnim na hranice Unie pfed proclenim.

(141) Ze srovnéni vdzené pramérné bézné hodnoty a takto stanovené vazené priimérné vyvozni ceny je zfejmé, Ze
dochézelo k vyznamnému dumpingu.

(142) Po poskytnuti informaci ministerstvo obchodu Kambodze pozidalo o upfesnéni, zda byla zjisténi o dumpingu,
uvedend ve 141. bodé odivodnéni, zaloZena pouze na vyvozu spolenosti, které se podilely na obchdzeni
opatfeni, a zda Komise nalezla dikazy o dumpingu ze strany skute¢nych kambodzskych spole¢nosti.

(143) V tomto ohledu se potvrzuje, Ze, jak je zminéno v 138. bodé odiivodnéni, vyvoz skutecnych kambodzskych
vyrobct nebyl v souladu s ¢linkem 13 zdkladniho nafizeni pro ucely vypoctu dumpingového rozpéti brin
v Gvahu. Kromé toho se podle ¢lanku 13 zakladntho nafizeni nevyzaduje Setfeni o dumpingu ze strany
skute¢nych vyrobct v Kambodzi.

2.7.2. Pdkistdn

(144) Vyvozni cena byla stanovena na zdkladé primérné vyvozni ceny jizdnich kol béhem sledovaného obdobi
poskytnuté spolupracujici spole¢nosti a porovndna s daji z databaze Comext.

(145) V zdjmu spravedlivého srovndni bézné hodnoty a vyvozni ceny byly v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho
nafizeni provedeny ndleZité tpravy za ucelem zohlednéni rozdil, které ovliviiuji ceny a srovnatelnost cen.
Odpovidajicim zptisobem byly provedeny tipravy, pokud jde o ndklady na manipulaci, naklddku, vedlejsi naklady,
pfepravu v dot¢ené zemi a ndklady na baleni podle tdaju této spolecnosti, které uvedla ve své odpovédi na
formulaf zddosti o osvobozeni a které byly doplnény béhem inspekce na misté.
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(146) V souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zdkladniho nafizeni byl dumping vypocten srovndnim vdZené primérné bézné
hodnoty, kterd byla stanovena dfive, a odpovidajicich vdzenych pramérnych cen vyvozu z Pikistinu ve
sledovaném obdobi a byl vyjddien jako procentudlni podil ceny CIF s doddnim na hranice Unie pfed proclenim.

(147) Ze srovndni vdzené pramérné bézné hodnoty a takto stanovené vdzené primérné vyvozni ceny je zfejmé, Ze
dochidzelo k vyznamnému dumpingu.

2.7.3. Filipiny

(148) U podstatné &isti filipinského vyvozu bylo zjisténo, Ze se jednd o skutecnou filipinskou vyrobu vyvdzenou jednou
filipinskou spole¢nosti, kterd se prokazatelné nepodilela na praktikich obchdzeni, jak je uvedeno v 111. bodé
odtivodnéni. Za ucelem stanoveni cen vyvozu z Filipin, které jsou dotéeny praktikami obchdzeni, bylo proto
pfihlédnuto pouze k vyvozu vyrobce[vyvozce, ktery se na obchdzeni opatfeni podilel. Jak je viak vysvétleno
ve 40. a 44. bodé odivodnéni, k vyvozni cené spole¢nosti, kterd se podilela na obchdzeni opatfeni, se
nepfihlizelo a jeji vyvozni cena byla stanovena na zdkladé daji z databaze Comext.

(149) V zdjmu spravedlivého srovndni bézné hodnoty a vyvozni ceny byly v souladu s ¢l. 2 odst. 10 zdkladniho
naifzeni provedeny ndlezité dpravy za tcelem zohlednéni rozdilt, které ovliviiuji ceny a srovnatelnost cen. Udaje
pfedlozené spolupracujici spolecnosti v jeji odpovédi na formuldfe Zddosti o osvobozeni byly tedy upraveny
o rozdily v ndkladech na dopravu, pojisténi, manipulaci, nakladku a baleni.

(150) V souladu s ¢l. 2 odst. 11 a 12 zakladniho naf{zeni byl dumping vypocten srovndnim vézené pramérné bézné
hodnoty, kterd byla stanovena diive, a odpovidajicich vdZenych priimérnych cen vyvozu z Filipin ve sledovaném
obdobi a byl vyjadien jako procentudlni podil ceny CIF s doddnim na hranice Unie pfed proclenim.

(151) Ze srovndni vdzené pramérné bézné hodnoty a takto stanovené vdzené primérné vyvozni ceny je zfejmé, Ze
dochizelo k vyznamnému dumpingu.

(152) Po poskytnuti informaci jedna spole¢nost tvrdila, Ze dumpingové rozpéti vypoctené podle ¢lanku 13 zdkladniho
nafizeni bylo nizZsi nez droven cla v ramci stavajicich opatieni a Ze rozsifeni opatteni proto nebylo odiivodnéné.
Jak je prokdzdno vySe, podminky pro uplatnéni opatieni podle ¢lanku 13 zdkladniho nafizeni, které se lisi od
podminek pro opatieni podle ¢lanku 5 zdkladntho nafizeni, jsou splnény. Tvrzeni se proto zamitd.

3. OPATRENI

(153) Vzhledem k vyse uvedenému Komise ¢inf zavér, Ze dochdzelo k obchdzeni kone¢ného antidumpingového cla na
dovoz jizdnich kol pochdzejicich z Ciny ve smyslu ¢ldnku 13 zdkladniho nafizeni prostfednictvim prekladky
v Kambodzi a montdze v Kambodzi, Pékistinu a na Filipinach.

(154) V souladu s prvni vétou ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizen{ by stévajici opatfeni na dovoz dot¢eného vyrobku
pochdzejictho z Ciny méla byt rozsifena na dovoz téhoZz vyrobku zasilaného piimo nebo nepiimo z Kambodzi,
Pakistdnu a z Filipin, bez ohledu na to, zda je u néj deklarovan piivod z Kambodzi, Pékistdnu a z Filipin.

(155) Opatieni, kterd maji byt rozsifena, by méla byt opatfeni nyni ulozend podle ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (EU)
¢. 502/2013 pro ,vSechny ostatni spole¢nosti®, tedy kone¢né antidumpingové clo ve vysi 48,5 %, které se pouZije
na Cistou cenu s doddnim na hranice Unie pfed proclenim.

(156) V souladu s ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 zékladniho nafizeni, které stanovi, Ze by se kazdé rozsifené opatieni
mélo vztahovat na dovoz vyrobkl, které vstoupily na tzemi Unie a podléhaji celni evidenci zavedené
zahajovacim naf{zenim, by méla byt z tohoto celné evidovaného dovozu jizdnich kol zasilanych z Kambodze,
Pakistanu a z Filipin vybrana cla.

(157) Jedna kambodzskd spole¢nost pozddala, aby z davodt spravedlnosti nebylo vybirdno clo z dovozu jejich
vyrobk, které byly zaevidoviny. Z divodu neexistence pravniho zdkladu a v zdjmu zajistén{ Gcinnosti opatfeni
byla zddost zamitnuta.
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4. ZADOSTI O OSVOBOZEN{

4.1. Kambodza

(158) Uvedenych pét spole¢nosti v Kambodzi, které pozddaly v souladu s ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni

o osvobozeni od moznych rozsitenych opatteni, pfedloZily formuldf Zidosti o osvobozeni.

(159) V ptipadé tif z péti spolupracujicich spole¢nosti v Kambodzi, které pozaddaly v souladu s ¢l. 13 odst. 4
zdkladniho nafizeni o osvobozeni od moznych rozsitenych opatfenti, bylo zjisténo, zZe se nepodilely na praktikich
obchdzeni (viz 75. bod odivodnéni). Dva tito vyrobci ddle prokdzali, Ze nejsou ve spojeni s Zddnym
vyrobcem/vyvozcem dopoustéjicim se obchazeni ulozenych opatfeni ani s zddnym ¢inskym vyrobcem/vyvozcem
jizdnich kol. Tyto dvé spole¢nosti proto byly osvobozeny od rozsifenych opatien.

(160) Pokud jde o tfeti spolecnost, bylo zjisténo, Ze se nepodilela na praktikdch obchdzeni, jez jsou pfedmétem tohoto
Setfeni (viz 75. bod odivodnéni), ale Ze je ve spojeni s ¢inskym vyrobcem/vyvozcem jizdnich kol. V rdmci Setfeni
oviem nebyly nalezeny zddné dikazy o tom, Ze by takovyto vztah byl navdzin nebo vyuZivin za Gcelem
obchézeni platnych opatfeni. Tento vztah skute¢né existoval jiZ dfive, nez byla opatfeni v roce 1993 zavedena,
a stavajicim $etfenim nebyl zjistén zadny smluvni vztah mezi témito dvéma spole¢nostmi. Nicméné, i kdyz jsou
vyrobci ve spojeni se spole¢nostmi, na které se vztahuji ptivodni opatfeni, mize byt osvobozeni udéleno, jak je
uvedeno v zahajovacim nafizeni, a to v pfipad¢, Ze neexistuji diikazy o tom, Ze spojeni se spole¢nostmi, na néz se
vztahuji ptavodni opatieni, bylo vytvofeno nebo vyuZzivano za tGcelem obchazeni téchto opatfeni. Jelikoz takovy
dtkaz nebyl nalezen, mohla byt tato spole¢nost osvobozena od rozsitenych opatfeni.

(161) Pokud jde o dalsi dvé spolecnosti, které pozadaly o osvobozeni od moznych roziifenych opatieni v souladu
s ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni, jak je uvedeno v 76. bodé odiivodnéni, bylo zjisténo, Ze se tyto spolecnosti
podilely na praktikich obchdzeni. Proto nelze podle ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni témto spolecnostem
osvobozeni udélit.

4.2. Pakistdn

(162) Jedna spole¢nost v Pakistanu, kterd pozddala v souladu s ¢l. 13 odst. 4 zdkladniho naf{zeni o osvobozeni od
moznych rozsitenych opatfenti, pfedlozila formuldf Zddosti o osvobozeni.

(163) Jak je uvedeno ve 102. bodé odivodnéni, spolecnost se podilela na praktikdch obchdzeni. Proto podle ¢l. 13
odst. 4 zakladniho nafizeni nelze této spole¢nosti osvobozeni udélit.

4.3. Filipiny

(164) Uvedené dvé spolecnosti na Filipindch, které pozddaly v souladu s ¢l. 13 odst. 4 zdkladntho nafizeni
o osvobozeni od moznych rozsitenych opatfeni, pfedloZily formuldf Zidosti o osvobozeni.

(165) Prvni spole¢nost se nepodilela na praktikdch obchdzeni, jez jsou pfedmétem tohoto Setfeni (viz 111. bod
odtivodnéni). Tento vyrobce ddle prokazal, Ze neni ve spojeni s Zddnou spolecnosti dopoustéjici se obchdzeni
ulozenych opatfeni ani s Zddnym ¢inskym vyrobcem/vyvozcem jizdnich kol. Tato spole¢nost proto mohla byt
osvobozena od rozsifenych opatieni.

(166) Jak je vysvétleno ve 112. a 125. bodé oduvodnéni, druhd spole¢nost se dopoustéla obchdzeni, a proto podle
¢l. 13 odst. 4 zdkladniho nafizeni nelze této spole¢nosti osvobozeni udélit.

4.4. Zvlastni opatfeni

(167) Md se za to, Ze je v tomto pipadé zapotiebi zvldstnich opatfeni, aby se zarucilo Fddné uplatiiovani téchto
osvobozeni. Tato zvldstni opatfeni spocivaji v pozadavku predloZit celnim orgdntm clenskych sttt platnou
obchodni fakturu, kterd vyhovuje pozadavkiim uvedenym v pfiloze tohoto nafizeni. Na dovoz, k némuz takovad
faktura pfiloZena neni, se vztahuje rozsifené antidumpingové clo.
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4.5. Novi vyvozci

(168) Aniz jsou dotéena ustanoveni ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizeni, budou ostatni vyrobcifvyvozci v Kambodzi,
Pakistdnu a na Filipindch, ktefi se v rdmci tohoto fizeni nepfihlésili a béhem sledovaného obdobi nevyvazeli do
Unie vyrobek, ktery je pfedmétem 3etfeni, pokud zamysleji podat ziddost o osvobozeni od rozsifeného antidum-
pingového cla podle ¢l. 11 odst. 4 a ¢l. 13. odst. 4 zékladniho nafizeni, muset vyplnit formula# Zddosti
o0 osvobozeni, aby Komise mohla tuto zddost o osvobozeni posoudit. Takové osvobozeni lze udélit po posouzeni
situace na trhu s vyrobkem, ktery je pfedmétem Setfeni, vyrobni kapacity a jejiho vyuziti, ndkupu a prodeje
a pravdépodobnosti pretrvdvan{ praktik, pro néZ neexistuje dostatecné opodstatnéni nebo hospodaisky ddvod,
jakoz i dikazd o dumpingu. Komise v takovém pi{padé rovnéz zpravidla provede inspekci na misté. Zadost je
tfeba odeslat Komisi co nejdiive spolu se viemi piislusnymi informacemi, zejména pokud jde o zmény ¢innost
spole¢nosti spojenych s vyrobou a prodejem.

(169) Bude-li osvobozeni udéleno, platnd rozsifend opatieni se odpovidajicim zptisobem zméni. Nésledné bude kazdé
udélené osvobozeni sledovano, aby byl zarucen soulad s podminkami stanovenymi v pfislu§ném osvobozeni.

5. POSKYTNUTI INFORMACI

(170) Komise vSem zucastnénym strandm sdélila dne 13. bfezna 2015 podstatné skutecnosti a tvahy, které vedly
k vyde uvedenym zdvérim, a vyzvala je k poddni pfipominek. Pfipominky obdrzela od ministerstva obchodu
Kambodze, dvou spolecnosti v Kambodzi, jedné spolecnosti v Pdkistdnu a jedné spole¢nosti z Filipin. Ustni
a pisemné pfipominky piedlozené stranami byly zvdzeny. Zddny z predlozenych argumentii nedal podnét ke
zméné zjisténi.

(171) Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem vyboru ziizeného ¢l. 15 odst. 1 zdkladniho
naffzen,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

1. Kone¢né antidumpingové clo pouzitelné na ,vSechny ostatni spole¢nosti‘ uloZené ¢l. 1 odst. 2 nafizeni (EU)
¢. 502/2013 na dovoz jizdnich kol a jinych kol (véetné dodavkovych tiikolek, avSak s vyjimkou jednokolek), bez
motoru, pochdzejicich z Cinské lidové republiky, se rozsifuje na dovoz jizdnich kol a jinych kol (véetné dodévkovych
titkolek, avsak s vyjimkou jednokolek), bez motoru, zasilanych z Kambodze, Pakistanu a z Filipin, bez ohledu na to, zda
je u ngj deklarovan ptivod z Kambodze, Pakistinu a z Filipin, v soucasnosti kodit KN ex 8712 00 30 a ex 8712 00 70
(kéd TARIC 8712 00 30 20 a 8712 00 70 92), s vyjimkou jizdnich kol a jinych kol vyrdbénych témito spole¢nostmi:

Zemé Spolecnost Dopllr:lkgxl/g kod

Kambodza A and ] (Cambodia) Co., Ltd., Special Economic Zone Tai Seng Bavet, Sangkar C035
Bavet, Krong Baver, Ket Svay Rieng, Kambodza
Smart Tech (Cambodia) Co., Ltd., Tai Seng Bavet Special Economic Zone, Na- C036
tional Road No. 1, Bavet City, Svay Rieng, Kambodza
Speedtech Industrial Co. Ltd. and Bestway Industrial Co., Manhattan (Svay 037
Rieng) Special Economic Zone, National Road No. 1, Sangkat Bavet, Krong
Bavet, Svay Rieng Province, Kambodza

Filipiny Procycle Industrial Inc., Hong Chang Compound, Brgy. Lantic, Carmona, Ca- C038
vite, Filipiny
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2. Uplatnéni osvobozeni udélenych spolecnostem konkrétné uvedenym v odstavci 1 tohoto ¢lanku nebo schvélenym
Komisi v souladu s ¢l. 2 odst. 2 tohoto nafizeni je podminéno pfedlozenim platné obchodni faktury, kterd vyhovuje
pozadavkim stanovenym v piiloze tohoto nafizeni, celnim orgdniim ¢lenskych stdtd. Neni-li takovd faktura predloZena,
pouzije se antidumpingové clo ulozené odstavcem 1 tohoto ¢lanku.

3. Clo rozsifené odstavcem 1 tohoto ¢ldnku se vybere z dovozu zasilaného z Kambodze, Pékistinu a Filipin bez
ohledu na to, zda je u néj deklarovin pivod z Kambodze, Pakistinu a Filipin, celné evidovaného v souladu s ¢ldnkem 2
naiizeni (EU) ¢. 938/2014 a ¢l. 13 odst. 3 a ¢l. 14 odst. 5 nafizeni (ES) ¢. 1225/2009, s vyjimkou vyrobkd vyrobenych
spole¢nostmi, které jsou uvedeny v odstavci 1.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platné celni ptedpisy.

Cldnek 2

1. Zadosti o osvobozeni od cla rozsifeného podle ¢lénku 1 se poddvaji pisemné v jednom z diednich jazykd
Evropské unie a musi byt podepsdny osobou opravnénou k zastupovani subjektu Zzddajictho o osvobozeni. Zddost musi
byt zaslana na adresu Evropské komise, Generalniho feditelstvi pro obchod, feditelstvi H:

European Commission

Directorate-General for Trade

Directorate H

Office: CHAR 04/039

1049 Bruxelles/Brussel

BELGIQUE/BELGIE

2. Vsouladu s ¢l. 13 odst. 4 nafizen{ (ES) ¢. 1225/2009 muze Komise prostfednictvim rozhodnuti povolit, aby byl

dovoz uskute¢iiovany spole¢nostmi, jeZz neobchdzeji antidumpingovd opatfeni uloZend nafizenim (EU) ¢. 502/2013,
osvobozen od cla rozsifeného podle ¢lanku 1 tohoto nafizeni.

Cldnek 3

Celni orgdny se vyzyvaji, aby ukondily celni evidenci dovozu zavedenou v souladu s ¢lankem 2 nafizeni (EU)
& 938/2014.

Cldnek 4

Toto naifzenf vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 18. kvétna 2015.

Za Komisi
piedseda
Jean-Claude JUNCKER
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PRILOHA

Platnd obchodni faktura zminénd v ¢l. 1 odst. 2 musi obsahovat prohldSeni podepsané odpovédnym pracovnikem
subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil, v tomto formatu:

1) jméno a funkce odpovédného pracovnika subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil;

2) toto prohldseni: ,J4, niZe podepsany/podepsand, potvrzuji, Ze (pocet) (ndzev dotceného vyrobku) proddvanych na
vyvoz do Evropské unie, na néz se vztahuje tato faktura, vyrobila spole¢nost (ndzev a adresa) (doplitkovy kéd TARIC)
v[na (ndzev dotéené zemé). Prohlasuji, Ze Gidaje uvedené v této faktufe jsou tGplné a spravné.”;

3) datum a podpis.
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2015/777
ze dne 18. kvétna 2015

o stanoveni pau$ilnich dovoznich hodnot pro urceni vstupni ceny nékterych druhii ovoce
a zeleniny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi
spolecnd organizace trhli se zemédélskymi produkty a zruSuji nafizeni Rady (EHS) ¢ 922/72, (EHS) ¢ 234/[79,
(ES) €. 1037/ 2001 a (ES) & 1234/2007 (),

s ohledem na provddéci nafizeni Komise (EU) ¢. 543/2011 ze dne 7. Cervna 2011, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizen{ Rady (ES) ¢. 1234/2007 pro odvétvi ovoce a zeleniny a odvétvi vyrobki z ovoce a zeleniny (3, a zejména na
¢l. 136 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto déivodéim:

(1)  Provddéci nafizeni (EU) ¢ 543/2011 stanovi na zdkladé vysledkt Uruguayského kola mnohostrannych
obchodnich jedndni kritéria, podle kterych md Komise stanovit pausdlni hodnoty pro dovoz ze tfetich zemi,
pokud jde o produkty a lhity uvedené v ¢asti A piilohy XVI uvedeného nafizeni.

(2)  Pausilni dovozni hodnota se vypocitd kazdy pracovni den v souladu s ¢l. 136 odst. 1 provddéciho nafizeni (EU)
¢. 543/2011, a pfitom se zohledni proménlivé denn{ Gdaje. Toto nafizeni by proto mélo vstoupit v platnost
dnem zvefejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Pau$alni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 136 provddéciho natizeni (EU) ¢. 5432011 jsou stanoveny v piiloze
tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem zvefejnéni v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto natizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 18. kvétna 2015.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Jerzy PLEWA

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova

() Uk.vést.L 347,20.12.2013,s.671.
() Uk vést.L157,15.6.2011,s. 1.
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PRILOHA

Pausélni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhii ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kéd tietich zemi (%) Pausdlni dovozni hodnota
0702 00 00 AL 71,6
MA 90,5
MK 94,5
TR 69,0
77 81,4
0707 00 05 AL 36,5
EG 191,6
MK 56,1
TR 107,6
77 98,0
0709 93 10 TR 129,7
77 129,7
0805 10 20 EG 50,9
IL 75,0
MA 64,8
77 63,6
0805 50 10 BR 107,1
MA 111,5
TR 101,5
77 106,7
0808 10 80 AR 93,8
BR 102,6
CL 121,4
NZ 155,1
Us 165,3
Uy 86,8
ZA 120,4
77 120,8

(1) Klasifikace zemi podle nafizeni Komise (EU) ¢. 1106/2012 ze dne 27. listopadu 2012, kterym se provadi nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢. 4712009 o statistice Spolecenstvi tykajici se zahrani¢ntho obchodu se tfetimi zemémi, pokud jde o aktualizaci
klasifikace zem{ a tzem{ (UF. vést. L 328, 28.11.2012, s. 7). Kéd ,ZZ* znamend ,jiného ptvodu*.
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ROZHODNUTI

ROZHODNUTI RADY (SZBP) 2015/778
ze dne 18. kvétna 2015

o vojenské operaci Evropské unie v jizni &isti stfedniho Stfedomoii (EUNAVFOR MED)
RADA EVROPSKE UNIE,
s ohledem na Smlouvu o Evropské unii, a zejména na ¢l. 42 odst. 4 a ¢l. 43 odst. 2 této smlouvy,
s ohledem na névrh vysoké predstavitelky Unie pro zahrani¢ni véci a bezpecnostni politiku,
vzhledem k témto divodam:

(1)  Dne 20. dubna 2015 potvrdila Rada pevné odhodldni jednat s cilem pfedchdzet tragickym udalostem, ke kterym
dochdzi v disledku pfevadééstvi ve Stfedomofi.

(2)  Dne 23. dubna 2015 vyjddfila Evropskd rada rozhoiCeni nad situaci ve Stfedomoii a zddraznila, Ze Unie
zmobilizuje veskeré sily, které ma k dispozici, aby zabranila dal$im ztrdtdm Zivotd na mofi a odstranila zdkladni
pii¢iny téchto lidskych tragédii, a to ve spolupraci se zemémi plivodu a tranzitu, a dale zdtraznila, Ze okamzitou
prioritou je zabrédnit tomu, aby na mofi umirali dalsi lidé. Evropskd rada se zavazala k posileni pfitomnosti Unie
na mofi, k predchazeni nelegdlnim migra¢nim tokiim a k zesileni vnitfni solidarity a odpovédnosti.

(3)  Evropskd rada dne 23. dubna 2015 rovnéz vyjadtila odhodldni bojovat proti obchodnikiim s lidmi v souladu
s mezindrodnim pravem, a to prostfednictvim systematického identifikovani, zachycovani a niceni plavidel pfed
jejich vyuzitim obchodniky s lidmi, a vyzvala vysokou pfedstavitelku Unie pro zahrani¢ni véci a bezpecnostni
politiku, aby zahdjila pfipravy na mozZnou operaci v oblasti spolecné bezpecnostni a obranné politiky (SBOP) za
timto tcelem.

(4)  Vysokd predstavitelka dne 11. kvétna 2015 informovala Radu bezpecnosti OSN o krizi tykajici se migrantd ve
Sttedomofi a o probihajicich pfipravich na moznou ndmoini operaci Unie v rdmci spole¢né bezpecnostni
a obranné politiky Unie. V této souvislosti uvedla, Ze je nutné, aby ¢innost Unie probihala za podpory Rady
bezpecnosti OSN.

(5)  Dne 18. kvétna 2015 schvélila Rada koncepci feseni krize pro operaci SBOP zaméfenou na rozbiti operacniho

modelu pfevadécti v jizni asti stfedniho Stfedomofi.

(6)  Tato operace SBOP Unie bude provddéna v souladu s mezindrodnim pravem, zejména s piislusnymi
ustanovenimi Umluvy Organizace spojenych ndrod o moiském pravu (UNCLOS) z roku 1982, a protokolu
z roku 2000 proti pasovéni piistéhovalcl po zemi, po mofi a letecky (déle jen ,,protokol proti pasovani pristé-
hovalct¥) a o prevenci, potlacovéni a trestdni obchodovéni s lidmi, Ze]mena se Zenami a détmi, dopliujic
Umluvu Organizace spojenych nirod proti nadndrodnimu organizovanému zlo¢inu, Mezindrodni umluvy
o bezpecnosti lidského Zivota na mofi (SOLAS) z roku 1974, Mezindrodni dmluvy o patrani a zdchrané na mofi
(SAR) z roku 1979 a Umluvy o ochrané motského prostredl a pobfezni oblasti Stfedomoi{ (Barcelonska umluva)
z roku 1976 a Zenevské timluvy o prévnim postaveni uprchliki z roku 1951 a se zdsadou nenavraceni a mezina-
rodnimi pradvnimi ptedpisy v oblasti lidskych prav.

V timluvidch UNCLOS, SOLAS a SAR je obsaZena povinnost pomoci osobdm, které se ocitnou v tisni na mofi,
a dopravit pfeziv§i do bezpeli, a za timto Gcelem budou plavidla uréend pro operaci EUNAVFOR MED
piipravena a vybavena tak, aby mohla ve spoluprici s piislusnym zichrannym koordina¢nim stfediskem
vykondvat souvisejici tikoly.

(7)  Na volném mofi mohou stity v souladu s pFislusnymi vnitrostitnim a mezindrodnim pravem zadrzet plavidla
podezfteld z pasovani migrantti, maji-li povoleni stitu vlajky vstoupit na palubu a plavidlo prohledat, nebo pokud
je plavidlo bez stdtni piislusnosti, a pfijmout odpovidajici opatfeni tykajici se danych plavidel, osob a ndkladu.
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(8)  Opatieni vaci plavidlim podezielym z Gcasti na prevadécstvi ¢ obchodovéni s lidmi mohou byt rovnéz pfijata
v teritoridlnich nebo vnitinich vodéch ¢&i ve vzdusném prostoru uréitého stitu na zdkladé souhlasu daného stitu
nebo rezoluce Rady bezpec¢nosti OSN, ptipadné souhlasu i rezoluce.

(9)  Stat maze piijmout odpovidajici opatfeni proti osobdm piitomnym na jeho Gzemi, u nichZ existuje podezfeni
z ptevadé¢stvi nebo obchodovéni s lidmi, za Glelem jejich piipadného zatleni a trestniho stihdni v souladu
s mezindrodnim a vnitrostatnim pravem.

(10)  Politicky a bezpecnostni vybor by mél z povéfeni Rady a vysokého ptedstavitele vykondvat politickou kontrolu
nad operaci Unie pro FeSeni krize, zaji§tovat jeji strategické Fizeni a pfijimat vhodnd rozhodnuti v souladu s ¢l. 38
tietim pododstavcem Smlouvy o Evropské unii.

(11)  V souladu s ¢l. 41 odst. 2 Smlouvy o EU a s rozhodnutim Rady (SZBP) 2015/528 (') nesou operativni vydaje
v souvislosti s vojenstvim nebo obranou vyplyvajici z tohoto rozhodnuti ¢clenské stity.

(12) V souladu s ¢lankem 5 Protokolu ¢. 22 o postaveni Danska, pfipojeného ke Smlouvé o Evropské unii a ke
Smlouvé o fungovani Evropské unie, se Dansko neti¢astni vypracovavani a provadéni téch rozhodnuti a ¢innost
Unie, které maji vliv na obranu. Dénsko se tedy neticastni pfijimani tohoto rozhodnuti, toto rozhodnuti pro né
neni zdvazné ani pouzitelné, a nepodili se ani na financovani uvedené operace,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1
Poslani

1. Unie provadi vojenskou operaci pro feseni krize, jejimz cilem je pFispét k rozbiti operacniho modelu siti prevadéct
a obchodnikd s lidmi v jizni ¢dsti stfedniho Stfedomof{ (EUNAVFOR MED), prostfednictvim systematické snahy o identi-
fikovani, zachycovani a likvidaci plavidel a prostfedkii pouZivanych pfevadéci nebo obchodniky s lidmi nebo u nichz
existuje toto podezieni, v souladu s platnym mezindrodnim pravem, véetné dmluvy UNCLOS a jakékoli rezoluce Rady
bezpecnosti OSN.

2. Oblast operace se vymezi pfed zahdjenim EUNAVFOR MED v piislusnych podkladech pro planovani, které
schvaluje Rada.

Cldnek 2
Mandit

1.  Operace EUNAVFOR MED probihd v souladu s politickymi, strategickymi a politicko-vojenskymi cili stanovenymi
v koncepci feseni krize schvilené Radou dne 18. kvétna 2015.

2. Operace EUNAVFOR MED je provadéna ve fizich a v souladu s pozadavky mezindrodniho prava. Operace
EUNAVFOR MED spociva:

a) v prvni fizi v podpofe odhalovani a sledovdni migracnich siti prostiednictvim shromazdovéni informaci a hlidkovan{
na volném mofi v souladu s mezindrodnim pravem;

b) ve druhé fazi:

i) ve vstupu na palubu plavidel, u nichz existuje podezfeni, Ze jsou pouziviny k pievadécstvi nebo obchodovéani
s lidmi, a v prohledani, zajistén{ a odklonu téchto plavidel na volném mofi za podminek stanovenych platnym
mezindrodnim pravem, véetné imluvy UNCLOS a protokolu proti paSovani pfistéhovalct,

ii) v souladu s jakoukoli platnou rezoluci Rady bezpecnosti OSN nebo se souhlasem dot¢eného pobtezniho stitu ve
vstupu na palubu plavidel, u nichZ existuje podezfeni, Ze jsou pouZivany k pfevadéstvi nebo obchodovini
s lidmi, a v prohleddni, zajisténi a odklonu téchto plavidel na volném mofi nebo v teritoridlnich a vnitfnich
vodach dotéeného stitu a za podminek stanovenych v dané rezoluci ¢i souhlasy;

() Rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/528 ze dne 27. bfezna 2015 o vytvofeni mechanismu pro spravu financovani spole¢nych nakladd
operaci Evropské unie v souvislosti s vojenstvim nebo obranou (Athena) a o zruSeni rozhodnuti 2011/871/SZBP (Ut. vést. L 84,
28.3.2015,s. 39).
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c) ve tieti fazi v souladu s jakoukoli platnou rezoluci Rady bezpe¢nosti OSN nebo se souhlasem dotéeného pobtezniho
stdtu v pfijeti veskerych nezbytnych opatfeni proti plavidlu a souvisejicim prostfedkiim, u nichZ existuje podezien,
Ze jsou pouzivany k prevadécstvi nebo obchodovéni s lidmi, mimo jiné jejich likvidaci nebo znemoznénim jejich
provozu, a to na uzemi dotceného stdtu a za podminek stanovenych v dané rezoluci ¢i souhlasu.

3. Rada posoudi, zda byly splnény podminky pro pfechod od prvni fize k dalsim fazim, pficemz zohledni jakoukoli
platnou rezoluci Rady bezpec¢nosti OSN a souhlas dotéenych pobfeznich sttt

4.V souladu s platnymi prdvnimi pfedpisy mohou byt v rdmci operace EUNAVFOR MED shromazdoviny osobni
udaje tykajici se osob pfijatych na palubu lodi Gi¢astnicich se operace EUNAVFOR MED; tyto osobni tdaje souviseji s cha-
rakteristikami, které mohou napomoci pfi identifikaci téchto osob, v¢etné otiskd prstd, a s vyjimkou jinych osobnich
tdaji mezi né patii rovnéz tyto informace: piijmeni, rodné ptijmeni, jména a veskeré piezdivky a falesnd jména; datum
a misto narozeni, stitni p¥islusnost, pohlavi; misto bydlisté, povolani a misto pobytu; tdaje tykajici se fidi¢skych
prikazd, dokladd totoznosti a cestovniho pasu. Tyto udaje a ddaje tykajici se plavidel a vybaveni pouzivanych témito
osobami mohou byt v rdmci operace pfeddny piislusnym donucovacim orgdniim clenskych stitd nebo pfislusnym
organtim Unie.

Cldnek 3

Jmenovini velitele operace EU

Velitelem operace EU pro operaci EUNAVFOR MED je jmenovéan kontradmirdl Enrico Credendino.

Cldnek 4
Ur¢eni velitelstvi operace EU

Velitelstvi operace EUNAVFOR MED se nachdzi v Rimé (Itilie).

Cldnek 5
Plinovini a zahdjeni operace

Rozhodnuti o zahdjeni operace EUNAVFOR MED piijme Rada na zdkladé doporuceni velitele této operace po schvileni
opera¢niho pldnu a pravidel tcasti, které jsou nezbytné pro vykon mandatu.

Cldnek 6
Politickd kontrola a strategické Fizeni

1. Politickou kontrolu a strategické {zeni operace EUNAVFOR MED vykonavd z povéfeni Rady a vysokého pfedsta-
vitele Politicky a bezpec¢nosti vybor. Rada zmocnuje Politicky a bezpecnostni vybor k pfijimdni pfislusnych rozhodnuti
v souladu s ¢ldnkem 38 Smlouvy o EU. Toto zmocnéni zahrnuje pravomoc ménit podklady pro pldnovdni, v¢etné
operacniho pldnu, linie veleni a pravidel Gcasti. Zahrnuje rovnéz pravomoc pfijimat rozhodnuti o jmenovani velitele
operace EU a velitele sil EU. Rozhodovaci pravomoc, pokud jde o cile a ukonéeni vojenské operace EU, si ponechdvd
Rada. S vyhradou ¢l. 2 odst. 3 tohoto rozhodnuti mé Politicky a bezpe¢nostni vybor pravomoc rozhodnout o ptechodu
mezi jednotlivymi fdzemi operace.

2. Politicky a bezpe¢nostni vybor poddvd Radé pravidelné zpravy.

3. Pfedseda Vojenského vyboru EU pravidelné poddvd zprivy o pribéhu operace EUNAVFOR MED Politickému
a bezpe¢nostnimu vyboru. Politicky a bezpe¢nostni vybor miiZe v pipadé potieby pfizvat velitele operace EU nebo
velitele sil EU k tcasti na svych zasedanich.
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Cldnek 7
Vojenské veleni
1. Vojensky vybor EU sleduje fadny pribéh operace EUNAVFOR MED, za jejiz vedeni odpovidd velitel operace EU.

2. Velitel operace EU pravidelné podévé zpravy Vojenskému vyboru EU. V pfipadé potieby mtize Vojensky vybor EU
piizvat velitele operace EU nebo velitele sil EU k ti¢asti na svych zasedanich.

3. Predseda Vojenského vyboru EU je hlavni kontaktni osobou pro velitele operace EU.

Cldnek 8

Soulad a koordinace ¢innosti Unie

vvvvvv

vvvvvv

2. Vysoky predstavitel, jemuz je ndpomocna Evropskd sluzba pro vnéjsi cinnost (ESVC), plni funkci hlavniho
kontaktniho subjektu pro styky s OSN, orgdny zemi daného regionu a dal§imi mezindrodnimi a bilaterdlnimi subjekty,
véetné NATO, Africké unie a Ligy arabskych statd.

3. Operace EUNAVFOR MED spolupracuje s pfislusnymi orgdny ¢lenskych stitd a zf{di mechanismus pro koordinaci
a ve vhodnych pfipadech uzavie ujedndni s jinymi agenturami a subjekty Unie, zejména s agenturou FRONTEX,
Europolem, Eurojustem, Evropskym podptirnym tfadem pro otdzky azylu a p¥islusnymi misemi SBOP.

Cldnek 9

Utast tietich sttt

1. AniZ je dot¢ena rozhodovaci samostatnost Unie a jednotny instituciondlni ramec, mohou byt k Gcasti na operaci
v souladu s piislusnymi pokyny Evropské rady vyzvany tiet stdty.

2. Rada zmociuje Politicky a bezpe¢nostni vybor, aby vyzval tfeti stity k poskytnuti pfispévku a aby na doporuceni
velitele operace EU a Vojenského vyboru EU ptijal odpovidajici rozhodnuti o ptijeti navrhovanych prispévka.

3. Podrobné podminky tucasti tietich stitd se stanovi v dohoddch uzavienych podle ¢ldnku 37 Smlouvy o EU
a postupem podle ¢lanku 218 Smlouvy o fungovini EU. JestliZze Unie a néktery tfeti stit uzaviely dohodu, kterou se
vytvafi rdmec pro Gcast tohoto tfettho stitu na misich Unie pro feSeni krizi, pouZije se uvedend dohoda v souvislosti
s operaci EUNAVFOR MED.

4. Treti staty, které poskytuji pro operaci EUNAVFOR MED vyznamné vojenské piispévky, maji ve vztahu k béznému
fizen{ operace stejnd prava a povinnosti jako ¢lenské staty, které se ticastni operace.

5. Rada zmocnje Politicky a bezpecnostni vybor, aby v piipad¢, Ze tfeti stity poskytnou vyznamné vojenské
pispévky, piijal rozhodnuti o zfizeni vyboru piispévateld.
Cldnek 10
Postaveni persondlu Unie

Postaveni jednotek a persondlu Unie je v piipadé potfeby vymezeno v souladu s mezindrodnim pravem.
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Cldnek 11
Finan¢ni ustanoveni
1. Spole¢né ndklady vojenské operace EU jsou spravovéany v souladu s rozhodnutim (SZBP) 2015/528.

2. Finanéni referencni Castka uréend na kryti spoleénych ndkladi operace EUNAVFOR MED se stanovi
na 11,82 milionu EUR. Procentni sazba referen¢ni ¢astky podle ¢l. 25 odst. 1 rozhodnuti (SZBP) 2015/528 ¢ini 70 %
v prostiedcich na zdvazky a 40 % v prostredcich na platby.

Cldnek 12
Poskytovani informaci

1. Vysoky ptedstavitel je v souladu s rozhodnutim Rady 2013/488/EU (') oprdavnén podle potfeby a v souladu
s potiebami operace EUNAVFOR MED poskytovat tietim stitdm pfidruzenym k tomuto rozhodnuti utajované
informace EU vytvorené pro tcely operace:

a) az do stupné utajen{ stanoveného v piislusnych dohodich o bezpecnosti informaci, které byly uzavieny mezi Unif
a dot¢enym tietim stdtem, nebo

b) az do stupné utajeni ,CONFIDENTIEL UE/EU CONFIDENTIAL® v ostatnich p¥{padech.

2. Vysoky predstavitel je v souladu s rozhodnutim 2013/488/EU a v zdvislosti na operacnich potfebach operace
EUNAVFOR MED rovnéz zmocnén poskytovat OSN utajované informace EU vytvofené pro tcely operace EUNAVFOR
MED az do stupné utajeni ,RESTREINT UE/EU RESTRICTED*. Za timto ti¢elem se vypracuji ujedndni mezi vysokym piedsta-
vitelem a pfislusnymi orgdny Organizace spojenych narodi.

3. Vysoky pfedstavitel je zmocnén poskytovat tfetim statim pfidruZzenym k tomuto rozhodnuti veskeré neutajované
dokumenty EU o jedndnich Rady tykajicich se operace, na které se vztahuje sluzebni tajemstvi podle ¢l. 6 odst. 1
jednaciho radu Rady ().

4. Vysoky pfedstavitel mize v souladu s pfilohou VI oddilem VII rozhodnuti 2013/488/EU tato zmocnéni, jakoz i
pravomoc uzavirat ujedndni uvedend v tomto Clanku delegovat na tGfedniky ESVC, velitele operace EU nebo velitele
sil EUL

Cldnek 13
Vstup v platnost a ukonceni mise
Toto rozhodnuti vstupuje v platnost dnem pfijet.
Operace EUNAVFOR MED skon¢i nejpozdéji dvandct mésicti po dosazeni plné opera¢ni kapacity.

Toto rozhodnuti se zru$uje dnem uzavieni velitelstvi operace EU, v souladu se schvdlenymi pldny ukonceni operace
EUNAVFOR MED a aniz jsou dotéeny postupy tykajici se auditu a pfedklddani Gétt operace EUNAVFOR MED podle
rozhodnuti (SZBP) 2015/528.

V Bruselu dne 18. kvétna 2015.

Za Radu
predsedkyné
F. MOGHERINI

() Rozhodnuti Rady 2013[488/EU ze dne 23. zif{ 2013 o bezpecnostnich pravidlech na ochranu utajovanych informaci EU
(Uf. vést. L 274, 15.10.2013, 5. 1). )
() Rozhodnuti Rady 2009/937/EU ze dne 1. prosince 2009, kterym se piijimd jeji jednaci fad (UF. vést. L 325, 11.12.2009, s. 35).
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