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NARIZENI

II

PROVADECI NARIZENI RADY (EU) & 791/2011

ze dne 3. srpna 2011

o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla a o koneéném vybéru prozatimné uloZeného cla na
dovoz nékterych otevienych sitovin ze sklenénych vliken pochdizejicich z Cinské lidové republiky

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 1225/2009 ze dne
30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem
ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi (1) (ddle
jen ,zdkladni nafizeni), a zejména na ¢l. 9 odst. 4 uvedeného
nafizeni,

s ohledem na ndvrh pfedlozeny Evropskou komisi (ddle jen
,Komise“) po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodim:

A. POSTUP
1. Prozatimni opatfeni

Nafizenim (EU) ¢.138/2011 () (déle jen ,prozatimni
naifzen{) Komise ulozila prozatimni antidumpingové
clo na dovoz nékterych otevienych sitovin ze sklenénych
vlaken pochézejicich z Cinské lidové republiky (CLR).

Rizeni bylo zahijeno na zdkladé podnétu, ktery dne
6. dubna 2010 podaly spole¢nosti Saint-Gobain Vertex
spol. s r. 0., Tolnatext Fonalfeldolgoz6 és Miiszakiszovet-
gyarto, ,Valmieras stikla $kiedra“ AS a Vitrulan Technical
Textiles GmbH (ddle jen ,Zadatelé) pFedstavujici
podstatnou ¢ast, v tomto ptipadé vice nez 25 %, celkové
vyroby nékterych otevienych sitovin ze sklenénych
vldken v Unii.

Jak je uvedeno v 13. bodé odiivodnéni prozatimniho
naffzeni, Setfeni dumpingu a Gjmy se tykalo obdobi od

. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.

. vést. L 43, 17.2.2011, s. 9.

1. dubna 2009 do 31. brezna 2010 (ddle jen ,obdobi
Setfeni®). Zkoumdni trendt vyznaénych pro posouzeni
Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna 2006 do konce
obdobi Setfeni (ddle jen ,posuzované obdobi®).

2. Nasledny postup

Po poskytnuti informaci o zdkladnich skutecnostech
a Gvahdch, na jejichz zdkladé bylo rozhodnuto
o uloZeni prozatimnich antidumpingovych opatfeni
(déle jen ,poskytnuti prozatimnich informaci), se nékolik
zalastnénych stran k témto prozatimnim zjisténim
pisemné vyjadiilo. Strandm, které o to pozidaly, byla
poskytnuta moznost slySeni.

Komise pokracovala ve vyhleddvini a ovéfovani veske-
rych informaci, které povazovala za nezbytné ke stano-
veni kone¢nych zjisténi. Kromé inspekci na misté uvede-
nych v 11. bodé odtivodnéni prozatimniho nafizeni byly
uskutecnény dalsi inspekce na misté v prostorach téchto
spole¢nosti:

Vyvézejici vyrobce, ktery pozddal o individudlni zjisto-
vani:

— Yuyao Feitian Fiberglass Co. Ltd

a obchodnik, ktery je s nim ve spojen:

— Yuyao Winter International Trade Co. Ltd

Dovozce v Unii, ktery neni ve spojent:

— Vimaplds — Tecidos Técnicos Lda., Portugalsko
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Viem strandm byly sdéleny zdkladni skute¢nosti a Gvahy,
na nichz bylo zalozeno doporuceni ulozit kone¢né anti-
dumpingové clo na dovoz nékterych otevienych sitovin
ze sklenénych vldken pochdzejicich z CLR a konecny
vybér &astek zajisténych prostiednictvim prozatimniho
cla (ddle jen ,poskytnuti kone¢nych informaci®). Viem
strandm byla poskytnuta lhita, ve které se mohly
k poskytnuti kone¢nych informaci vyjadiit.

Ustni a pisemné piipominky zGcastnénych stran byly
posouzeny a ve vhodnych piipadech zohlednény.

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK
1. Dotéeny vyrobek

Podle 14. bodu odtivodnéni prozatimniho nafizeni jsou
dotéenym vyrobkem oteviené sitoviny vyrobené ze skle-
nénych vldken o velikosti buniky vétsi nez 1,8 mm na
délku i na 3itku a o plosné hmotnosti véts{ nez 35
g/m? pochazejici z CLR (dile jen ,dotéeny vyrobek®),
v soucasnosti kodt KN ex 7019 40 00, ex 7019 51 00,
ex 7019 59 00, ex 7019 90 91 a ex 7019 90 99.

Po uloZeni prozatimnich opatfeni dalsi analyza ukdzala,
ze dotceny vyrobek nelze zafadit do tif ze ¢tyf koda KN
uvedenych v 8. bodé odivodnéni. Proto by mély
byt kédy KN = ex70199091, ex7019 9099
a ex70194000 odstranény z popisu dotéeného
vyrobku.

Déle se piipomind, jak bylo vysvétleno v 16. bodé
odivodnéni  prozatimniho  nafizeni, Ze jeden
z vyvézejicich vyrobcti v CLR pozddal o vyjédteni, zda
kotouce ze sklenénych vldken spadaji do definice
vyrobku. Vyrobni odvétvi Unie dospélo k ndzoru, zZe
tyto kotouce ze sklenénych vldken jsou navazujicimi
vyrobky s odlisnymi vlastnostmi, nez mé doteny
vyrobek. Bylo v3ak rozhodnuto shromazdovat dalsi
informace od zd&astnénych stran, dokud nebude v této
zdlezitosti ucinén konecny zavér.

Po poskytnuti prozatimnich informaci pfedlozilo vyrobni
odvétvi Unie a Federace evropskych vyrobcti brusiva
(FEPA) zastupujici uzivatele kotou¢t ze sklenénych
vldken dikazy, které prokazuji, Ze ve vyrobnim procesu
je nutné podniknout fadu krokti k pfeméné otevienych
sitovin ze sklenénych vlaken na kotouce ze sklenénych
vldken. Fyzicky tvar kotouce je také jiny nez tvar dotce-
ného vyrobku, ktery je obvykle doddvan v rolich (Gzkych
nebo $irokych), a je také obvykle uréen k jinému kone¢-
nému pouziti (vyztuzovani brusnych kotouct). Tyto
argumenty sdili ¢insky vyvazejici vyrobce.

(12)

(13)

(14)

(15)

Dile se poznamendva, Ze kotouce ze sklenénych vlaken
nebyly vyrdbény nebo prodaviny zddnym z vyvdzejicich
vyrobeti v CLR zafazenych do vzorku ani vyrobci v Unii.

Jeden vyrobce kotou¢t ze sklenénych vldken v Unii, ktery
se piihlasil po uloZen{ prozatimnich opatieni, namital, Ze
by kotouce ze sklenénych vldken nemély byt vylouceny
z pusobnosti definice vyrobku. Tvrdil, Ze kotouce ze
sklenénych vldken nejsou navazujicimi vyrobky, ale zZe
by mélo byt uréeno jasné rozhrani mezi dotlenym
a navazujicim vyrobkem ve fazi, kdy jsou role otevienych
sitovin povrchové upravovdny. Podle této spolecnosti je
povrchovd tiprava roli otevienych sitovin pouzivanych ve
stavebnim sektoru jind nez povrchova dprava roli otevie-
nych sitovin pouzivanych pozdéji k vyrobé kotoucd ze
sklenénych vlaken. V druhém pfipadé jsou role povrst-
vené fenolovou pryskyfici. Jinymi slovy, chemické vlast-
nosti roli otevienych sitovin urcenych k vyrobé kotouct
ze sklenénych vldken jsou ddajné stejné jako chemické
vlastnosti kotoucti ze sklenénych vldken. Podle této
spole¢nosti uvedené druhy roli otevienych sitovin
nemohou byt pouzity k vyztuzovani ve stavebnictvi,
coz je hlavnim pouzitim dotéeného vyrobku. Spole¢nost
proto vznesla nidmitku, Ze pokud by mély byt kotouce ze
sklenénych vlaken vylouCeny z pusobnosti definice
vyrobku, mély by z ni byt také vylouceny role otevie-
nych sitovin povrstvenych fenolovou pryskyfici.

Jak je vysvétleno v 13. bodé odtivodnéni, uvedend spole¢-
nost se piihlasila az po uloZeni prozatimnich opatieni,
a tudiz neposkytla na podporu svych tvrzeni ovéfitelné
udaje. Protoze ze Setfeni nebyly k dispozici zddné ddaje
tykajici se rtiznych druhdt povrchové dpravy, tvrzeni
spole¢nosti nemohlo byt posouzeno na zdkladé udaju
ziskanych béhem S$etfeni. Navic maji rtizné druhy rolf
otevienych sitovin stejné zdkladni fyzikdlni vlastnosti
bez ohledu na povrchovou dpravu, a tudiz by role
otevienych sitovin povrstvenych fenolovou pryskyfic
nemély byt vylouceny. Uvedené tvrzeni bylo proto zamit-
nuto.

Na zdkladé ddajo shromdzdénych béhem  Setfeni
a dukazti pfedlozenych vyvazejicim vyrobcem uvedenym
v 10. bodé odivodnéni, vyrobnim odvétvim Unie
a federaci FEPA v jejich pipominkich k poskytnuti
prozatimnich informaci byla zddost o vylouceni kotouct
ze sklenénych vldken z ptisobnosti definice vyrobku
pfijata. Dospélo se tedy k zdvéru, Ze kotouce ze sklené-
nych vldken, které jsou navazujicim vyrobkem, nemaji
stejné fyzikdlni vlastnosti jako oteviené sitoviny a maji
odlisné pouziti, a mély by byt tudiz vylouceny z definice
dotéeného vyrobku uvedené v prozatimnim nafizeni.
Kotouce ze sklenénych vldken se tudiz s kone¢nou plat-
nosti z fizeni vylucuji.

2. Obdobny vyrobek

Jelikoz nebyly k obdobnému vyrobku vzneseny Zzddné
dalsi pfipominky, potvrzuje se 17. bod odivodnéni
prozatimniho nafizeni.
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C. DUMPING
1. Zachdazeni jako v trznim hospodafstvi
(17)  Podle 18. az 32. bodu oddvodnéni prozatimniho nafi-

(18)

(20)

(1)

(22)

zen{ bylo zpocitku navrzeno pfiznat zachdzeni jako
v trznim hospodafstvi dvéma spole¢nostem, ale
v pozdgsi fazi fizeni bylo rozhodnuto tento ndvrh
zménit poté, co byla prodetiena tvrzeni tykajici se statusu
dotcenych spolecnosti pro zachdzeni jako v trznim
hospodafstvi, kterd byla shleddna spravnymi.

Jeden z vyvézejicich vyrobed, u kterého se uplatnil ¢lanek
18 zdkladniho natizeni, opakoval své jiz diive predlozené
namitky, kdyz byl informovadn o tmyslu Komise zamit-
nout mu Zddost o zachdzeni jako v trznim hospodafstvi.
Opét tvrdil, Ze Komise obdrzela staré verze stanov
a smlouvy o spole¢ném podnikdni, které nikdy nenabyly
platnosti, a nemély tudiz dopad na vysledky posouzeni
spole¢nosti pro pfizndni zachdzeni jako v trznim hospo-
dafstvi.

Jak je uvedeno v 28. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni, nemohly tyto ndmitky odstranit pochyby
ohledné pravosti dokumentt a informaci, které vyvazejici
vyrobce puvodné piedlozil spolu s zddosti o zachdzeni
jako v trznim hospodaéfstvi.

Pokud jde o ndmitku, Ze uplatnéni ¢l. 18 odst. 1 zdklad-
niho nafizeni je v tomto pi{padé neptiméfené, Komise
pouziva ustanoveni uvedeného ¢lanku individudlné podle
skutkové podstaty véci. V tomto fizeni bylo uplatnéni
uvedeného ¢lanku povazovdno za piiméfené, jak bylo
jiz. uvedeno v 26., 27. a 31. bodé odivodnéni prozatim-
niho nafizeni, protoze poskytnutim zfal§ovanych doku-
mentl spolecnost vzbudila pochyby o viech dokumen-
tech, které poskytla.

Druhy vyvézejici vyrobce, kterému bylo zachdzeni jako
v trznim hospodéfstvi zamitnuto, ale misto toho mu
bylo pfizndno individudlni zachdzeni, vznesl ndmitky
proti divodiim, na jejichz zdkladé Komise zménila své
rozhodnuti. Tvrdil, Ze neexistovaly zddné nové zdvaziné
dikazy, které by mohly podstatné zpochybnit ptvodni
zjisténi a tim opodstatnit zruSeni ptvodniho rozhodnuti
o piizndni zachdzeni jako v trznim hospodéfstvi. Argu-
mentoval tim, Ze nepfesnosti a netiplnosti nalezené
v jeho tcetni zdvérce, o kterych se nezminovala zprava
auditora, nemély podstatny dopad na davéryhodnost
jeho tcetnictvi.

Jak je uvedeno v 30. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni, tyto ndmitky nemohly odstranit pochyby
o pfesnosti a tplnosti dajii, které ve své acetni zdvérce
piedlozil.

Uvedeny vyrobce povazuje téZ zdvér Setfeni a uloZzenou
individudlni celni sazbu za nespravedlivé a nepfiméfené,
protoze spolecnost béhem fizeni spolupracovala, a presto

(25)

(26)

(27)

(28)

ji byla vyméfena nejvyssi celni sazba stejné jako nespolu-
pracujicim spole¢nostem a spole¢nosti, u které byl
uplatnén ¢lanek 18 zdkladniho nafizeni. V tomto ohledu
se poznamendvd, ze spoletnosti byla vyméfena celni
sazba, kterd je vysledkem obvyklé metodiky pouzivané
pro spolecnosti, kterym bylo ptizndno individudlni
zachdzeni.

Jelikoz nebyly vzneseny zddné dalsi pripominky tykajici
se zachdzen{ jako v trznim hospodafstvi, potvrzuji se 18.
aZ 32. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni.

2. Individudlni zjistovani

Jak je uvedeno v 37. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni, skupina spolecnosti ve spojeni, kterd nebyla
zafazena do vzorku, pozddala o individudlni zji$fovani
v souladu s ¢l. 17 odst. 3 zdkladntho nafizeni a podala
74dost o zachdzeni jako v trznim hospodafstvi ve stano-
vené lhaté.

Jak je uvedeno v 5. bodé odivodnéni, byla uskute¢néna
inspekce na misté v prostorich skupiny spolecnosti ve
spojeni a bylo zji§téno, Ze tyto spolecnosti nesplnily
kritéria ¢. 1, 2 a 3 stanovend v ¢l. 2 odst. 7 pism. ¢)
zdkladniho nafizeni.

Pokud jde o kritérium ¢. 1, uvedené dvé spolecnosti ve
spojeni neposkytly dostate¢né dikazy o piispévku podil-
nikd k zédkladnimu kapitalu spole¢nosti. Podilnici ptevzali
spolecnosti, které byly ptvodné zalozeny ze stitnich
prostiedkti, ale sami nezaplatili Zddné piispévky.
V rozporu s pozadavky stanov se nekonaly také zddné
schiize podilnikii a nebyly poskytnuty Zzadné zapisy
z téchto schizi, coz vyvolavd pochyby o tom, Ze podil-
nici ¢inili obchodni rozhodnuti bez zdsaht stitu. Se
zietelem na vySe uvedené se usuzuje, Ze tyto spole¢nosti
nemohly prokdzat, Ze se jejich obchodni rozhodnuti ¢ini
bez zdsadnich zdsaht stdtu.

Pokud jde o kritérium ¢. 2, Setfeni ukdzalo, Ze tcetnictvi
uvedenych dvou spole¢nosti ve spojeni nebylo provéieno
auditory v souladu s mezindrodnimi G¢etnimi standardy,
protoze obsahovalo mnozstvi Gletnich nedostatkd
a chyb, naptiklad zadctované|zaplacené dané, opakujici
se chyby v evidenci splatnych dividend a chybgjici odpisy,
které nebyly uvedeny ve zprévach auditora.

Pokud jde o kritérium ¢. 3, jedna spolecnost ve spojeni
neptedlozila dohodu o pravu uzivat pozemky, v jejim
tcetnictvi chybélo zadctovani a nebyl pfedlozen zadny
doklad o zaplaceni. Druhd spoletnost ziskala pravo
uzivat pozemky od spolecnosti, se kterou je ve spojeni,
zdarma, coZ nebylo zadétovano, a tudiz odepsdno.

Se zfetelem na vySe uvedené bylo navrhnuto, aby bylo
zachdzeni jako v trznim hospodéfstvi skupiné spolec-
nosti, které zadaly o individudlni zjistovani, zamitnuto.
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(31)  Komise oficidlné sdélila skupiné dotcenych spole¢nosti ve 4. B&znd hodnota

(34)

spojeni v CLR a Zadatelim vysledky zjistén{ tykajici se
zachdzeni jako v trznim hospodaéfstvi. Byla jim téZz ddna
moznost pisemné se vyjadiit a pozadat o slySeni, maji-li
ke slySeni zvlstni ddvody. Po sdéleni zjisténi tykajicich
se zachdzeni jako v trznim hospodafstvi nebyly obdrzeny
zddné pripominky.

3. Individudlni zachdzeni

Predbézné bylo stanoveno, Ze jedna spolecnost ze
skupiny vyvézejicich vyrobcti v CLR, kterd byla zatazena
do vzorku a které bylo zamitnuto zachdzeni jako
v trznim hospodafstvi, splnila vSechny pozadavky pro
pfiznéni individudlntho zachdzeni.

Kromé toho, jak je uvedeno v 35. bodé odavodnéni
prozatimntho nafizeni, vyvdZzejici vyrobce, kterému bylo
zachdzeni jako v trznim hospodéistvi zamitnuto,
spliioval podminky ¢l. 9 odst. 5 zakladniho nafizeni,
aby mu bylo pfizndno individudlni zachdzeni.

Vyrobni odvétvi Unie zpochybnilo rozhodnuti o pfiznani
individudlniho zachdzeni spolecnosti, v jejimz piipadé
bylo rozhodnuti o pfizndni zachdzeni jako v trznim
hospodéistvi zvrceno, pficemz tvrdilo, Ze netplné tcet-
nictvi a nesrovnalosti zpochybniuji viechny ddaje, které
spole¢nost poskytla. Bylo viak zjisténo, Ze nesrovnalosti
nalezené v ucetnictvi nemély vliv na vérohodnost vyvoz-
nich cen spole¢nosti. Tvrzeni vyrobniho odvétvi Unie
bylo proto zamitnuto.

Se zfetelem na vyse uvedené se tudiZ potvrzuje ptvodni
zavér, Ze dva ze tif vyvazejicich vyrobcti, ktefi byli zafa-
zeni do vzorku, spliuji vechny pozadavky pro pfizndni
individudlniho zachdzeni. Potvrzuji se 33. az 36. bod
odivodnéni prozatimniho naiizeni tykajici se individudl-
niho zachdzeni.

Kromé toho skupina dvou spole¢nosti ve spojeni, kterd
pozddala o individudlni zjisfovini, také pozadala
o individudln{ zachdzeni, pokud by Setfeni stanovilo, zZe
nesplituji podminky k pfizndni zachdzeni jako v trznim
hospodéistvi. Bylo zjisténo, Ze spliuji podminky ¢l. 9
odst. 5 zakladniho nafizeni nutné k pfizndni individudl-
niho zachdzeni.

Vyrobni odvétvi Unie rozhodnuti o pfizndni individudl-
niho zachdzeni skupiné dvou spole¢nosti ve spojeni také
zpochybnilo, pficemz tvrdilo, Ze pokud byly tdaje tyka-
jici se téchto spole¢nosti shleddny nedavéryhodné pro
posouzeni s ohledem na pfizndni zachdzeni jako
v trznim hospodaéfstvi, nemohou byt tyto tdaje povazo-
vény za dostateéné k pfizndni individudlniho zachédzeni.
Tvrzeni vyrobniho odvétvi Unie bylo zamitnuto, protoZe
nalezené nesrovnalosti, které se tykaly posouzeni
s ohledem na pfizndni zachdzeni jako v trznim hospo-
défstvi, nemély vliv na moznost uloZeni individudlni
celni sazby, a tudiz individudlni zachdzeni mohlo byt
pfizndno.

(38)

(40)

(41)

(42)

(44)

a) Vybér srovnatelné zemé

K vybéru srovnatelné zemé nebyly obdrzeny zddné
pfipominky. Proto se potvrzuje, Ze Kanada byla vhodnou
a piiméfenou srovnatelnou zemi v souladu s ¢l. 2 odst. 7
zdkladniho nafizeni. Potvrzuji se proto 39. az 45. bod
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

b) Stanoveni bézné hodnoty

Pfipomind se, Ze bylo povazovino za vhodnéjsi urcit
béznou hodnotu pocetné s ohledem na rozdily
v kvalitt  obdobného  vyrobku  vyrdbéného a
proddvaného v Kanadé a dotéeného vyrobku z CLR.
Béznd hodnota byla proto pocetné urcena s pouzitim
vyrobnich nékladd kanadského vyrobce a piiméfené
Castky pro prodejni, sprévni a rezijni ndklady a pro
zisk na domdcim trhu.

Spolec¢nosti, kterym bylo pfizndno individudlni zacha-
zeni, nesouhlasily s vypoctem urcené béiné hodnoty
a jedna z nich zvlast¢ zpochybiovala, zde byla urcena
pro dany druh vyrobku. Bylo potvrzeno, Ze béznd
hodnota byla uréena pro dany druh vyrobku na zdkladé
udajio  obdrzenych od jediného vyrobce dotéeného
vyrobku ve srovnatelné zemi. Za tucelem zachovéni
davérnosti byla sdélena béznd hodnota ve formé ceno-
vych rozpéti.

Tii strany uvedly, ze zvefejnénd béznd hodnota neumoz-
nila pfiméfené pochopeni skutecnosti a tivah, na jejichz
zakladé bylo dumpingové rozpéti stanoveno. Vsechny
spolecnosti pozddaly o vice podrobnosti o tom, jak
byla béznd hodnota urcena, véetné vySe riznych prizpa-
sobeni, kterym byla béznd hodnota podrobena za tielem
zohlednéni rozdila v kvalité. Bylo vSak usouzeno, Ze
s ohledem na povinné zachovani divérnosti Gdaji byly
spole¢nostem  poskytnuty vSechny informace, které
mohly byt sdéleny.

Toto tvrzeni bylo tudiZ zamitnuto. Potvrzuji se 46. aZ
49. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni tykajici se
urceni bézné hodnoty.

¢) Vyvozni ceny pro vyvdzejici vyrobce, kteryjm bylo pfizndno
individudlni zachdzeni

Jedna ze spole¢nosti, kterym bylo pfizndno individudlni
zachdzeni v prozatimni fdzi, pozddala o vysvétleni
vypoctu ndklad na baleni, protoze soudila, Ze sdélené
tdaje o baleni nevykazovaly soudrznou korelaci ani
k objemu, ani k hodnoté transakci. ProtoZe tato spole¢-
nost neuvedla ve své odpovédi na antidumpingovy dotaz-
nik zddné ndklady na baleni, byly ndklady na baleni
vypocitany na zdkladé informaci obdrzenych od zbyvaji-
cich dvou vyvazejicich vyrobcil zafazenych do vzorku.

Jelikoz nebyly vzneseny zddné dalsi pfipominky tykajici
se ureni vyvozni ceny, potvrzuje se 50. bod odivodnéni
prozatimniho nafizeni.



9.8.2011 Utedni véstnik Evropské unie L 204/5
(45)  Po poskytnuti kone¢nych zjisténi skupina spolecnosti ve D. UMA

(46)

(47)

(48)

(49)

(50)

spojeni, které ma byt pfizndno individudlni zachazeni,
tvrdila, Ze ndklady na provize nemély byt zohlednény
pii vypoctu riznych dprav odecitanych od vyvozni
ceny. Namitka byla pfijata, vyvozni cena byla odpovida-
jicim zptsobem upravena a v dusledku toho bylo revi-
dovano dumpingové rozpéti této skupiny.

d) Srovndni

Jelikoz nebyly vzneseny zddné piipominky tykajici se
srovndni bézné hodnoty a vyvoznich cen ze zdvodu,
potvrzuji se 51. a 52. bod odavodnéni prozatimniho
nafizeni.

5. Dumpingovd rozpéti

a) Pro spolupracujici vyvdzejici vyrobce, kterym bylo pfizndno
individudini zachdzeni

Jeden z dovozcti dotéeného vyrobku v Unii uvital uloZeni
prozatimnich opatfeni, protoZe mohou vritit dovozni
cenu na uroven, kterd nepusobi djmu. Usoudil vsak, zZe
by rozdil vice nez 10 % mezi riznymi uloZenymi cly
mohl narusit trh. Pozddal tudiz o revizi opatteni, aby
spole¢nost, jiz bylo pfizndno individudlni zachdzeni
a na kterou se vztahuje individudlni celni sazba, nemohla
mit z tohoto rozdilu vyhodu. Dovozce tvrdil, Ze riziko
obchdzeni ze strany vyvazejictho vyrobce s nizsi indivi-
dudlni celni sazbou se zvysilo. Nebyly vSak poskytnuty
zadné dopliujici informace nebo dikazy, které by
podpoiily toto tvrzeni, a proto nebylo zohlednéno.

Na zdkladé toho kone¢nd dumpingové rozpéti vyjadiend
jako procento ceny CIF na hranice Unie pted proclenim
¢ini:

Konec¢né

Spolecnost dumpingové
rozpéti
Yuyao Mingda Fiberglass Co., Ltd 62,9 %
Grand Composite Co., Ltd a jeji spolec¢nost ve 48.4 %
spojeni Ningbo Grand Fiberglass Co., Ltd .
Yuyao Feitian Fiberglass Co., Ltd 60,7 %

b) Pro vsechny ostatni vyvdZejici vyrobce

Jelikoz nebyly vzneseny Zddné ptipominky tykajici se
dumpingovych rozpéti, potvrzuji se 53. az 57. bod
odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

Na zdkladé toho byla celostitni droven dumpingu
s konecnou platnost{ stanovena na 62,9 % z ceny CIF
na hranice Unie pfed proclenim a potvrzuje se 58. bod
odtvodnéni prozatimnitho nafizeni.

(51)

(52)

(53)

(55)

1. Vyroba v Unii

Je ziejmé, Ze vyraz ,vyrobni odvétvi Unie“ v 59. bodé¢
odtivodnéni prozatimniho nafizeni se vztahuje na
viechny vyrobce v Unii. JelikoZ nebyly vzneseny zddné
piipominky tykajici se vyroby v Unii, potvrzuje se 60.
bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

2. Spotieba v Unii

Jak je vysvétleno v 9. bodé odavodnéni, kody KN
ex 7019 90 91, ex70199099 a ex7019 4000 by
mély byt odstranény z popisu dotéeného vyrobku. Vylou-
Ceni téchto kdédi nezménilo zjisténi tykajici se spotieby
v Unii, véetné dovozu, kterd byla zaloZena na ¢&iselnych
tdajich obsazenych v podnétu, doplnénych o ovéfené
Ciselné tdaje, které dodaly spolupracujici spoleénosti
a Eurostat.

Jelikoz nebyly vzneseny zddné ptipominky ohledné
spotfeby v Unii, potvrzuji se 61. az 63. bod odtuvodnéni
prozatimniho nafizeni.

3. Dovoz z dotéené zemé

Jelikoz nebyly vzneseny Zddné piipominky tykajici se
objemu, cen a podilu na trhu dumpingového dovozu
z dotéené zemé, potvrzuji se zjisténi uvedend v 64. az
66. bodé odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

Jelikoz nebyly vzneseny zddné ptipominky tykajici se
cenového podbizeni, potvrzuje se metodika stanoveni
cenového podbizeni popsand v 67. a 68. bodé odiavod-
néni prozatimniho nafizeni, véetné Gpravy zohlediujici
kvalitu. Aviak po individudlnim zjistovani, které bylo
pfizndno po uloZzeni prozatimnich opatfeni jedné
skupiné vyvézejicich vyrobct v CLR, bylo pfehodnoceno
srovnani cen podobnych druht vyrobkd. Toto pichod-
nocen{ potvrdilo, ze cenové podbizeni dumpingového
dovozu z CLR béhem obdobi 3etfeni ¢inilo 30-35 %
oproti cendm vyrobniho odvétvi Unie.

4. Situace vyrobniho odvétvi Unie

Jelikoz nebyly vzneseny Zddné pfipominky tykajici se
situace vyrobniho odvétvi Unie, potvrzuji se 69. az 84.
bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni.

5. Zavér o tjmé

Jelikoz nebyly vzneseny zddné pfipominky tykajici se
zdvéru o wjmé, potvrzuji se 85. az 87. bod odtivodnéni
prozatimniho nafizeni.
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E. PRICINNA SOUVISLOST 4. Z&vér o zdjmu Unie
1. Uéinky dumpingového dovozu (65 Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti byl u¢inén zdvér,
7Ze neexistuji Zadné zdvazné dtivody proti uloZeni koneé-
(58)  Jelikoz nebyly vzneseny zddné pfipominky tykajici se ného antidumpingového cla na dovoz otevfenych sitovin
u¢inktt dumpingového dovozu, potvrzuji se 89. az 91. ze sklenénych vlaken pochizejicich z CLR.
bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.
G. KONECNA ANTIDUMPINGOVA OPATREN{
2. Utinky dalSich dinitel 1. Uroveii pro odstranéni Gjmy
(59) ]f:vl}ko% nebv}fly vZneseny 24dné Bnpommky Vtyka11c1 se (66)  Po poskytnuti prozatimnich informaci jeden ¢insky vyva-
uc151ku c}al,smh c1r1,1telu, potvrzujl - se 92. az 96. bod zejici vyrobee tvrdil, Ze neobdrzel dostate¢né podrobné
odivodnéni prozatimntho nafizeni. tdaje o vypoctu rozpéti tjmy, které se na néj vztahuje,
protoze tdaje tykajici se objemd, hodnot a cen vyrob-
niho odvétvi Unie pro dany druh vyrobku nebyly zvefej-
nény. Tato spolecnost tvrdila, Ze jelikoz do vzorku byli
3. Zavér o pricinné souvislosti zafazeni Ctyfi vyrobci v Unii, uvedend informace
) o o nemohla byt povazovdna za davérnou. Je vsak tieba
(60)  Jelikoz nebyly vzneseny zddné piipominky tykajici se poznamenat, Ze nékteré druhy vyrobki prodédval béhem
pfviéinné SOQViSIOStir P?erZEljf se 97. az 99. bod odiivod- obdobf Setfeni jen velmi maly pocet vyrobcti v Unii. Bylo
néni prozatimniho nafizen. proto povazovano za obezietné nezvefejnit ceny, objemy
a hodnoty téchto transakci. K tomu, aby bylo strandm
poskytnuto dostatecné objasnéni vypoctové metodiky
a vysledku vypoctu, neni také povaZovdno za nutné
F. ZAJEM UNIE sdélovat podrobna ¢isla pro kazdy druh vyrobku.
1. Zijem vyrobniho odvétvi Unie
(61) Jelikoz nebyly vzneseny zadné piipominky tykajici se (67) Stejny ¢insky vyvézejici vyrobce zpochybnil cilovy zisk
Zeijmu V}’erbIll’hO odvétvi Unie, pOtVI‘ZUjf se 101. az pouiity pf‘i V}'zpo(;tu rozpétf ﬁjmy, a Zejména skute¢nost,
103. bod odiivodnéni prozatimniho nafizeni. ze se cilovy zisk rovnal vdzenému priiméru zisku vyrob-
ntho odvétvi Unie béhem obdobi Setfeni. Dale
zpochybnil pouziti Gdaji od vyrobcl v Unii zafazenych
do vzorku pii stanoveni cilového zisku misto ddaja
2. Zdjem dovozcit o vyrobnim odvétvi Unie jako celku. Nakonec
zpochybnil droven pouzitého cilového zisku vzhledem
(62)  Jelikoz nebyly vzneseny Zddné ptipominky tykajici se k cllovému zisku, ktery byl pouzit béhem jiného neddv-
zdjmu dovozct, byl vyvozen zévér, ze uloZeni kone¢nych ného Setfeni tykajictho se tzce pibuzného vyrobniho
opaten{ na dovoz dotéeného vyrobku by nebylo proti sektoru.
z4jmim dovozca.
(68) Jak je vysvétleno ve 112. bodé odtivodnéni prozatimniho
.. .. . PP naifzeni, cilovy zisk odrdzi pramérny zisk, kterého
3. Zdjem uzivatelit a spotfebiteld dosahlo vyrobni odvétvi Unie v letech 2006-2007,
(63) Pripomind se, Zze v prozatimni fdzi Setfeni Zzddny zatimco vazeny prumer ?iSk be}}em Odeblv setrent b)fl
z uzivateld nebo spotiebitelskych organizaci nespolupra- vypocten na ,Zaklade ddajt, kterve posk){tly cyn SPOIeC'
coval. Po vyhldseni prozatimniho nafizeni pfedlozil jeden nosti zara?eneodo Vzvor/ku. Kromé toho, 1a,k )€ Vysvetlepo
svaz uzivateld své pfipominky. Pfipominky se vsak vzta- M 79h%)(zldellodl.1vodvr’1§m, prf)dza'tlmnfho naf{lzeml,. ten.tokmslf
hovaly jen k moznému negativnimu dopadu uloZenych Eelzo € 2111 m1rrv11(<)ra IC Vydaje Na restru ,tu1iaézac1, tlire
opatfen{ na kotouce ze sklenénych vldken za piedpo- yly uvedeny nexterymi Vvyrobcx Zarazeiymi o vzorsu.
kladu, ze by nebyly vylouceny z piisobnosti definice Je proto po/uha nahoda, Ze tato dvé ¢isla tykajici se zisku
vyrobku. Jak je uvedeno v 15. bodé odtivodnéni, soudi jsou shodnd.
se, Zze kotouce ze sklenénych vldken by mély byt
z pusobnosti definice vyrobku vylouceny. Ulozeni kone¢-
nych antidumpingovych opatfeni proto nebude mit nega- (69) Pokud jde o otdzku, které tdaje je tieba pouzit k vypoctu
tivni dopad na uzivatele kotouct ze sklenénych vlaken. cllového zisku, je tieba poznamenat, Ze pii pouZiti
vzorku je Groven zisku jednim z mikroindikdtord analyzy
Gjmy. Proto je ¢iselnd hodnota, kterd byla stanovena pro
vzorek, povazovdna za reprezentativni pro vyrobni
(64)  JelikoZ nebyly vzneseny zadné dalsi piipominky tykajici odvétvi Unie jako celek. Béhem Setfeni, kde se pouzivd

se zdjmu uzivateld a spotfebitelt, byl vyvozen zévér, ze
by uloZeni kone¢nych opatfeni na dovoz dotéeného
vyrobku nebylo proti jejich zajmam.

vybér vzorku, je cilovy zisk pouzity pii vypoctu rozpéti
Ujmy vzdy zaloZen na udajich, které poskytly spole¢nosti
zafazené do vzorku.



9.8.2011 Utedni véstnik Evropské unie L 204/7
(70) Na zavér je tieba zdtraznit, Ze pokud jde o odkaz na (74)  Na zdkladé toho konecnd rozpéti djmy vyjadfend jako
cilovy zisk pouzity béhem jiného antidumpingového procento ceny CIF na hranice Unie pfed proclenim ¢ini:
Setfeni, zjisténi a zdvéry z kazdého Setfeni jsou zaloZeny
na ﬁdajlich, kte{é ,poskytly qulgprflcujici -spok?énosti spolecnost Konecné rozpéti
z kazdého Setfeni, pro specificky popis vyrobku wmy
a specifické obdobi. Neni tudiz mozné stanovit p¥mou ) :
souvislost mezi zjisténimi téchto dvou oddélenych $etfeni Yuyao Mingda Fiberglass Co, Ltd 69,1 %
a dvéma odlinymi obdobimi Setfeni.
Y Grand Composite Co., Ltd a jeji spolecnost ve 0
spojeni Ningbo Grand Fiberglass Co., Ltd 77.4%
(71)  Pokud jde o fdrovenn pro odstranéni Gjmy, bylo Yuayo Feitian Fiberglass Co., Ltd 87,6 %
v disledku opravy administrativni chyby ve vypoctu
prozatimntho rozpéti Gjmy tykajictho se jednoho vyvaze- Vazeny priimér na zakladé vzorku pro spolu-
jictho vyrobce toto rozpéti ndsledné upraveno smérem pracujici vyvézejici vyrobce, ktef{ nebyli zaia- 72,1 %
nahoru. Tato skute¢nost vSak nemd dopad na droven zeni do vzorku
antidumpingového cla této spolecnosti, protoze clo je
stanoveno na zdkladé dumpingového rozpéti. Zbytkové rozpéti pro nespolupracujici vyvaze-
jici vyrobce a Ningbo Weishan Duo Bao Buil- 87,6 %
ding Materials Co., Ltd
(72)  Ddle je tieba poznamenat, Ze v dusledku pfiznani indi-
vidudlntho zachdzeni dal$i skupiné ¢inskych vyvazejicich 5 Koneini ovatfent
vyrobcet, jak bylo vysvétleno v 32. bodé odtvodnéni, pro - tonecna opatrent
né bylo vypocteno individudlni rozpéti djmy. (75)  Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem se usuzuje, Ze
je tieba v souladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho naffzeni
ulozit kone¢nd antidumpingové opatieni ohledné dovozu
(73)  Jako dusledek revizi uvedenych v 71. bodé odtivodnéni dotceného vyrobku, a to na trovni, kterd odpovida nizsi

byly rovnéz revidovny vdzené primérné rozpéti Gjmy
pro spolupracujici vyvazejici vyrobce nezafazené do
vzorku a zbytkové rozpéti Gjmy pro nespolupracujici
vyrobce.

z hodnot dumpingového rozpéti a rozpéti tjmy podle
pravidla nizstho cla. V souladu s timto pravidlem je tieba
stanovit vSechny celni sazby na drovni zji§ténych
dumpingovych rozpéti.

(76)  Navrhované sazby antidumpingového cla jsou ndsledujict:

Spoled Rozpéti pro Dumpingové . Saz'b a
polecnost VRPN > antidumpingového
odstranéni Gjmy rozpéti da
Yuyao Mingda Fiberglass Co., Ltd 69,1 % 62,9 % 62,9 %
Grand Composite Co., Ltd a jeji spolecnost ve spojeni ) 0 Y
Ningbo Grand Fiberglass Co., Ltd 77,4% 48,4 % 48,4 %
Yuayo Feitian Fiberglass Co., Ltd 87,6 % 60,7 % 60,7 %
Vazeny prumér na zdkladé vzorku pro spolupracujici . o .
vyvazejici vyrobce, ktei{ nebyli zatazeni do vzorku 72,1% 57,7 % >7.7 %
Zbytkové procento pro nespolupracujici vyvazejici
vyrobce a Ningbo Weishan Duo Bao Building Materials 87,6 % 62,9 % 62,9 %
Co., Ltd

(77)  Sazby antidumpingovych cel pro jednotlivé spolecnosti uvedené v tomto nafizeni byly stanoveny na
zdklad¢ zjisténi tohoto Setfeni. Proto odrdzeji stav téchto spolecnosti zji§tény v priibéhu Setfeni. Tyto
celni sazby (oproti celostatnimu clu pouzitelnému pro ,vSechny ostatni spole¢nosti‘) jsou proto
pouzitelné vyluéné pro dovoz vyrobkdi pochdzejicich z Cinské lidové republiky a vyrdbénych uvede-
nymi spole¢nostmi, tedy konkrétné uvedenymi pravnickymi osobami. Na dovdzené vyrobky vyrobené
jakoukoli jinou spole¢nosti, kterd neni konkrétné uvedena v normativni ¢asti tohoto nafizeni spolu
s ndzvem a adresou, v¢etné subjektll ve spojeni se spole¢nostmi konkrétné uvedenymi, se tyto sazby
nevztahuji a tyto vyrobky podléhaji celni sazbé pouzitelné na ,vSechny ostatni spolecnosti®.



L 204/8

Utedni véstnik Evropské unie

9.8.2011

(78) S veskerymi zddostmi o pouziti antidumpingové celni
sazby pro jednotlivé spolecnosti (napiiklad po zméné
ndzvu subjektu nebo po vzniku nového vyrobniho
nebo prodejniho subjektu) je tieba se neprodlené obratit
na Komisi (1) a pfipojit veskeré pfislusné informace,
zejména pak informace o jakékoli zméné ¢innosti spolec-
nosti souvisejicich s vyrobou ¢ domécim a vyvoznim
prodejem, které jsou spojeny napiiklad se zménou
ndzvu nebo se zménou vyrobnitho ¢&  prodejniho
subjektu. Nafizeni bude v ptipadé potieby odpovidajicim
zptisobem zménéno aktualizaci seznamu spole¢nosti, na
néz se vztahuji individudlni celni sazby.

(79)  Vsechny strany byly informovany o podstatnych skutec-
nostech a tvahdch, na jejichz zdkladé bylo zamysleno
doporucit uloZeni kone¢nych antidumpingovych cel.
Strandm byla poskytnuta lhita, ve které mohly
k poskytnuti kone¢nych informaci zaujmout stanovisko.
Vyjadfeni stran byla fadné pfezkoumdna a zjisténi byla
v piipadé potieby odpovidajicim zptsobem upravena.

(80)  Skupina dvou spolecnosti ve spojeni, které pozadaly
o individudlni zji§tovani a bylo jim pfizndno individudlni
zachdzeni, vyjadfila svij zdmér nabidnout zdvazek.
Skupina vSak neposlala Zddnou nabidku zdvazku ve
stanovené lhtit¢ uvedené v ¢l. 8 odst. 2 zékladniho nafi-
zeni, a proto na to nemohl byt brdn zfetel.

(81)  Aby bylo zajisténo rovné zachdzeni pro piipadné nové
vyvozce a spolupracujici spole¢nosti nezarazené do
vzorku, které jsou uvedeny v piiloze tohoto nafizeni,
mélo by byt stanoveno, ze se vdzené priimérné clo
ulozené spolupracujicim spolecnostem pouZije pro
piipadné nové vyvozce, ktefi by jinak méli ndrok na
piezkum podle ¢l. 11 odst. 4 zdkladniho nafizeni, jelikoz
uvedeny ¢lanek se nepouzije, pokud byl pouzit vybér
vzorku.

3. Kone¢ny vybér prozatimnich cel

(82)  Vzhledem k rozsahu zjisténych dumpingovych rozpéti
a vzhledem k tirovni Gjmy zptisobené vyrobnimu odvétvi
Unie se povazuje za nezbytné s kone¢nou platnosti
vybrat ¢astky zajisténé v podobé prozatimniho antidum-
pingového cla ulozeného prozatimnim nafizenim, a to
v rozsahu uloZenych koneénych cel. Jelikoz jsou kotouce
ze sklenénych vlaken nyni vylouceny z piisobnosti defi-
nice vyrobku (viz 15. bod odtvodnéni), ¢astky proza-
timné zajisténé z dovozu kotouct ze sklenénych vldken
by mély byt uvolnény. Pokud jsou kone¢nd cla niz${ nez

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
Office N105 04/090, 1049 Bruxelles/Brussel, Belgie.

cla prozatimni, uvolni se Castky, které byly prozatimné
zajistény nad rdmec kone¢né sazby antidumpingovych
cel,

PRJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

1. Uklada se kone¢né antidumpingové clo na dovoz otevie-
nych sitovin vyrobenych ze sklenénych vlaken o velikosti buiiky
vétsi nez 1,8 mm na délku i na $itku a o plosné hmotnosti vétsi
nez 35 g/m? kromé kotoutli ze sklenénych vldken,
v soucasnosti kédi KN ex 7019 51 00 a ex 7019 59 00 (kody
TARIC 7019510010 a 7019590010), pochdzejicich
z Cinské lidové republiky.

2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla, kterd se pouzije
na Cistou cenu s doddnim na hranice Unie pfed proclenim, je
pro vyrobek popsany v odstavci 1 a vyrobeny nize uvedenymi
spole¢nostmi stanovena takto:

Doplitkovy kéd

Spole¢nost Clo (%) TARIC

Yuyao Mingda Fiberglass Co., Ltd 62,9 B006

Grand Composite Co., Ltd a jeji
spolecnost ve spojeni Ningbo 48,4 B0OO7
Grand Fiberglass Co., Ltd

Yuyao Feitian Fiberglass Co., Ltd 60,7 B122

Spolecnosti uvedené v priloze I 57,7 B008

Vsechny ostatni spole¢nosti 62,9 B999

3. Uplatnéni celnich sazeb stanovenych pro jednotlivé
spolecnosti uvedené v odstavci 2 je podminéno piedlozenim
platné obchodni faktury, kterd musi spliiovat pozadavky stano-
vené v piiloze II, celnim orgdniim c¢lenskych stati. V piipadé
neptedloZeni takové faktury se pouzZije celni sazba pouzitelnd na
vSechny ostatni spole¢nosti.

4. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platné celni pfedpisy.

Cldnek 2

1.  Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidum-
pingového cla podle nafizeni (EU) ¢. 138/2011 z dovozu
kotou¢i ze sklenénych vldken pochdzejicich z Cinské lidové
republiky se na zddost uvolni.
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2. Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidum-
pingového cla podle natizeni (EU) ¢. 138/2011 z dovozu nékte-
rych otevienych sitovin ze sklenénych vldken pochazejicich
z Cinské lidové republiky se vybiraji s konecnou platnosti,
pokud jde o vyrobky v soucasnosti kédi KN ex 7019 51 00
a ex 7019 59 00. Zajisténé castky, které pfevysuji konecné
sazby antidumpingového cla, se uvoliiuji, véetné &astek, které
byly ptipadné zajistény v piipadé vyrobki v soucasnosti kodi
KN ex 7019 40 00, ex 7019 90 91 a ex 7019 90 99.

Cldnek 3

Pokud pifpadny novy vyvazejici vyrobce v Cinské lidové repub-
lice poskytne Komisi dostate¢né dtikazy o tom, Ze:

— nevyvazel do Unie vyrobek popsany v ¢l. 1 odst. 1 béhem
obdobi Setieni (od 1. dubna 2009 do 30. bfezna 2010),

— nenf ve spojeni s zddnym z vyvozch nebo vyrobct v Cinské
lidové republice, na néz se vztahuji opatieni ulozend timto
nafizenim,

— skute¢né vyvezl do Unie dotleny vyrobek po skonéeni
obdobf{ Setfeni, na kterém jsou zaloZena piislusnd opatient,
nebo wuzaviel neodvolatelny smluvni zdvazek vyvézt
vyznamné mnoZstvi do Unie,

mize Rada na ndvrh predloZeny Komisi po konzultaci
s poradnim vyborem zménit prostou vétsinou ¢l. 1 odst. 2
pfiddnim nového vyvdzejictho vyrobce ke spolupracujicim
spole¢nostem, které nebyly zatazeny do vzorku, a na néz se
tedy vztahuje vdZend primérnd sazba cla ve vysi 57,7 %.

Cldnek 4

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Utednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 3. srpna 2011.

Za Radu
piedseda
M. DOWGIELEWICZ
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PRILOHA 1

z.

CINSTI SPOLUPRACUJICI VYVAZEJiCi VYROBCI NEZARAZENI DO VZORKU (DOPLNKOVY KOD TARIC
B00S)

Jiangxi Dahua Fiberglass Group Co., Ltd

Lanxi Jialu Fiberglass Net Industry Co., Ltd

Cixi Oulong Fiberglass Co., Ltd

Jiangsu Tianyu Fibre Co., Ltd

Jia Xin Jinwei Fiber Glass Products Co., Ltd

Jiangsu Jiuding New Material Co., Ltd

Changshu Jiangnan Glass Fiber Co., Ltd

Shandong Shenghao Fiber Glass Co., Ltd

Yuyao Yuanda Fiberglass Mesh Co., Ltd

Ningbo Kingsun Imp & Exp Co., Ltd

Ningbo Integrated Plasticizing Co., Ltd

Nankang Luobian Glass Fibre Co., Ltd

Changshu Dongyu Insulated Compound Materials Co., Ltd

PRILOHA 1I

Na platné obchodni faktufe uvedené v ¢l. 1 odst. 3 musi byt uvedeno prohldSeni podepsané fddnym zaméstnancem
subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil, v této formé:

1. Jméno a funkce fddného zaméstnance subjektu, ktery obchodni fakturu vystavil.

2. Toto prohldsent:
,Ja, niZe podepsany/d, potvrzuji, Ze (objem) otevienych sitovin ze sklenénych vldken prodanych na vyvoz do Evropské
unie, jichZ se tyka tato faktura, bylo vyrobeno (ndzev a sidlo spolecnosti) (doplikovy kéd TARIC) v Cinské lidové

republice. Prohlasuji, Ze ddaje uvedené na této faktufe jsou tplné a spravné.

Datum a podpis*
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PROVADECI NARIZENI RADY (EU) & 792/2011

ze dne 5. srpna 2011

o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla a o koneéném vybéru prozatimniho cla z dovozu
urcitych mechanismt krouzkovych pofadaci pochdzejicich z Thajska

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢&.1225/2009 ze dne
30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem
ze zemi, které nejsou cleny Evropského spolecenstvi (1), (ddle
jen ,zdkladni nafizeni), a zejména na ¢l. 9 odst. 4 uvedeného
nafizent,

s ohledem na ndvrh pfedlozeny Evropskou komisi (ddle jen
,Komise“) po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodim:

—~—

=

1. PROZATIMNI OPATRENI

Nafizenim (EU) ¢.118/2011 (3 (déle jen ,prozatimni
nafzeni) ulozila Komise prozatimni antidumpingové
clo z dovozu urcitych mechanismia krouzkovych pota-
dacti pochdzejicich z Thajska.

Rizeni bylo zahijeno na zdkladé podnétu, ktery dne
6. dubna 2010 podala spole¢nost Ring Alliance Ring-
buchtechnik GmbH (déle jen ,zadatel) jménem vyrobct
piedstavujicich podstatnou ¢ést, v tomto piipadé vice nez
50 %, celkové vyroby uréitych mechanisma krouzkovych
pofadacti v Unii. Podnét obsahoval zjevné dikazy
o dumpingu uvedeného vyrobku a o podstatné Gjmé
z né vyplyvajici, coz bylo povazovino za dostacujici
pro zahdjeni fizeni.

Pripomind se, Ze (jak bylo stanoveno v 7. bodé odtvod-
néni prozatimniho nafizeni) se $etfeni dumpingu a Gjmy
tykalo obdobi od 1. dubna 2009 do 31. bfezna 2010
(dle jen ,obdobi Setfeni). Zkoumdn{ trendli vyznam-
nych pro posouzeni Gjmy se tykalo obdobi od 1. ledna
2006 do konce obdobi Setfeni (dile jen ,posuzované
obdobi“).

2. NASLEDNY POSTUP

Po zvefejnéni nejdilezitéjsich skute¢nosti a wvah, na
jejichz zdkladé bylo rozhodnuto o uloZeni prozatimnich
antidumpingovych opatteni (ddle jen ,poskytnuti proza-
timnich informaci), pfedlozilo nékolik zicastnénych

. vést. L 343, 22.12.2009, s. 51.

. vést. L 37, 11.2.2011, s. 2.

©)

stran k témto prozatimnim zji§ténim pisemné pfipo-
minky. Strany, které o to pozidaly, konkrétné dva
dovozci a thajsky vyrobce, dostaly moznost slySen.

Komise nadéle shromazdovala a ovétovala veskeré infor-
mace, jeZ povaZovala za nezbytné pro konecnd zjisténi
ohledné dumpingu, Gjmy, pfic¢inné souvislosti a zdjmu
Unie. Krom¢ inspekci na misté uvedenych v 6. bodé
odtivodnéni prozatimntho nafizeni se dal$i inspekce na
misté uskute¢nila v prostordch spole¢nosti Rima Benelux
Holding BV, jediného uzivatele, ktery pfi Setfeni spolu-
pracoval a poskytl odpovéd na dotaznik pro uzivatele.

Viechny strany byly informovdny o nejdilezitéjsich
skute¢nostech a Gvahdch, na jejichz zédkladé se zamyslelo
doporucit uloZeni kone¢ného antidumpingového cla na
dovoz wurcitych mechanisma  krouzkovych pofadact
pochdzejicich z Thajska a s konecnou platnosti vybrat
Castky zajisténé prostiednictvim prozatimniho cla. Byla
jim rovnéz poskytnuta lhata, v niz mohly vznést viili
tomuto ozndmeni ndmitky.

Ustni a pisemné piipominky zdcastnénych stran byly
zvazeny a ve vhodnych pifpadech zohlednény.

3. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

Jelikoz ohledné dotéeného vyrobku a obdobného
vyrobku nebyly ptedloZeny Zadné pfipominky, potvrzuje
se 8. az 11. bod odivodnéni prozatimniho nafizeni.

4. DUMPING

X~ 7

4.1 Bé&Znd hodnota

Pfipomina se, Ze (jak je vysvétleno v 14. bodé odiivod-
néni prozatimniho nafizeni) pii Setfeni spolupracoval
pouze jeden thajsky vyvdzejici vyrobce, na jehoz vyvoz
do Unie v pribéhu obdobi 3etfeni pfipadal veskery
thajsky vyvoz do Unie. Vyvazejici vyrobce a jeden spolu-
pracujici dovozce, ktery neni ve spojeni, uvedli, Ze se
nezévisly externi odbornik, ktery byl Komisi ndpomocen
pii inspekci na misté v prostordch vyvazejictho vyrobce,
ve své zpravé dopustil urcitych chyb ve vypoctu. Jednim
z tkol odbornika bylo prezkoumat postup potahovani
niklem a mnoZstvi surovin spotiebované vyvazejicim
vyrobcem v jednotlivych fézich vyroby. Jak je uvedeno
v 15. bodé odtvodnéni prozatimniho nafizeni, Setfenim
bylo zjisténo, zZe vyvézejici vyrobce poskytl netiplné
a nespravné informace, co se tyée dalezitych adaju
o jeho vyrobnich ndkladech a ostatnich surovinach.
Tvrzeni vyvazejictho vyrobce a dovozce tykajici se chyb
ve vypoltu ve zpravé odbornika Komise ovéfila
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(10)

(11)

(12)

(13)

a vyvodila zavér, Ze tato tvrzeni byla neopodstatnéna.
Potvrzuji se proto zjisténi uvedend v 15. bodé odiivod-
néni prozatimniho nafizeni.

Vyvézejici vyrobee a dovozce zpochybnili rovnéz proza-
timni zjistén{ uvedend v 19. a 20. bodé odivodnéni
prozatimntho nafizeni. Zejména uvedli, Ze metodika
pouzitd k pfedbéznému stanoveni bézné hodnoty pro
jiné typy vyrobku, nez pro néz byla stanovena specifickd
béznd hodnota, vedla k nadhodnoceni tidajt, jelikoz byla
nespravné zalozena na aritmetickém priméru béznych
hodnot. Komise toto tvrzeni akceptovala, metodiku upra-
vila a vypocet béznych hodnot pro tyto ostatni typy
revidovala s pfihlédnutim k sortimentni skladbé thaj-
ského vyrobce, coz piesnéji odrdzi jeho situaci.

Vyvazejici vyrobce déle tvrdil, Ze pouzité sazby prodej-
nich, spravnich a rezijnich nakladt a ziskového rozpéti
ve vy§i 16 % resp. 8 % byly piili§ vysoké. Vyvazejici
vyrobce uvedl, Ze by sazba prodejnich, sprévnich
a rezijnich ndkladt neméla ptesdhnout 12,59 %, coZ
odrazi jeho vlastni prodejni, spravni a rezijni ndklady
bez ndkladt na vnitrozemskou dopravu.

Pfipomind se, Ze (jak je uvedeno v 15. az 17. bodé
odtvodnéni prozatimniho nafizeni) vyvézejici vyrobce
pii Setfeni nespolupracoval a neposkytl tdaje o svych
tplnych prodejnich, spravnich a rezijnich ndkladech. Za
této situace bylo vzhledem ke skute¢nosti, Ze o dplnych
prodejnich, spravnich a rezijnich nakladech spole¢nosti
nebyly poskytnuty zddné dalsi informace, rozhodnuto,
ze se bude i nadale vychdzet z informaci, které byly
dostupné v podnétu. Na zdkladé dostupnych informaci
(nakolik je bylo mozZno ovéfit) se sazba prodejnich,
spravnich a rezijnich nakladt ve vysi 16 % poklddala za
piiméFenou. Tvrzeni bylo proto odmitnuto.

Vyvézejici vyrobee uvedl, ze mira zisku ve vysi 8 %, kterd
byla pouzita v ptedbézném vypoctu, je piili§ vysokd a Ze
by se misto toho méla pouzit mira zisku ve vysi 5 %.
PredloZend tvrzeni se tykala za prvé toho, Ze pro cilovy
zisk byla v analyze Gjmy pouzita 5% mira zisku, a za
druhé, 5 % mira zisku je v souladu s ptedchozimi Setfe-
nimi, kterd se tykala téhoz vyrobku. Pokud jde o prvni
tvrzeni, Komise podotykd, ze ureni cilového zisku pro
vyrobni odvétvi Unie a mira zisku pouzitd ke stanoveni
bézné hodnoty nesleduji stejnou logiku, a nemusi byt
proto stejné. Co se tykd druhého tvrzeni, Komise souhla-
sila s tim, Ze existuji urcité davody pro pouziti stejné

(14)

(16)

17)

miry zisku jako v pfedchozich Setfenich tykajicich se
téhoz vyrobku, a rozhodla se toto tvrzeni pfijmout
a odpovidajicim zptisobem zménit miru zisku, kterd
byla pouzita pii vypoctu béznych hodnot.

V ndvaznosti na zvefejnéni konecnych zjisténi byly
vyrobnim odvétvim Unie a vyvédzejicim vyrobcem piedlo-
zeny urcité pripominky. Vyrobni odvétvi Unie nesouhla-
silo s provedenou opravou ziskového rozpéti a tvrdilo, ze
5% mira zisku nepostacuje k splnéni pozadavki na
ziskovost u ti spolecnosti ve spojeni, které se podileji
na vyrobé a prodeji dotéeného vyrobku, aniz by vsak
poskytlo jakékoli dalsi presvédcivé argumenty. Tvrzeni
bylo proto odmitnuto.

Vyvézejici vyrobce uvedl, Zze ndklady na amortizaci,
budovy a pojisténi pouzité ve vypoctu bézné hodnoty
jednoho typu vyrobku nebyly stejné jako ndklady pouzité
u ostatnich typti a Ze by se mél u vsech typt pouzit
stejny Udaj. Komise tvrzeni ovéfila a skutecné zjistila
chybu ve vypoctu. V rozporu s tvrzenim vyvazejictho
vyrobce vSak bylo zjisténo, Ze k chybé doslo ve vypoctu
bézné hodnoty ostatnich typa. V souladu s tim byla
béznd hodnota u ostatnich typt opravena.

Vyvézejici vyrobce rovnéz uvedl, Ze bézné hodnoty
u jinych typa vyrobku, nez pro které byla stanovena
specifickd béznd hodnota, nepfihlizely plné ke skute¢né
sortimentni skladbé vyvazejictho vyrobce. V tomto
ohledu vyvézejici vyrobce zopakoval své tvrzeni, ze by
se u ostatnich typt mél pouzit vaZeny pramér zjisténych
béznych hodnot, coz by zohlednilo skute¢nou sorti-
mentni skladbu vyvazejictho vyrobce. Jak bylo uvedeno
vyse v 10. bodé odtivodnéni, Komise souhlasila s revizi
vypoctu béznych hodnot pro tyto ostatni typy vyrobku
s cilem zohlednit skute¢nou sortimentni skladbu thaj-
ského vyrobce a bez ohledu na skuteéné objemy prodeje
u kazdého typu byla vypocitdina béznd hodnota malych,
stfednich a velkych mechanismt krouzkovych porfadaca.
Komise v3ak kvili neexistenci podlozenych diivoda
odmitla tvrzeni, Zze by se mél mimoto vzit v Gvahu
véhovy faktor zaloZeny na prodeji vyvozce do Unie.

Vyvazejici vyvozce mimoto uvedl, Ze zptisob vypoctu
bézné hodnoty na zdkladé délky mechanismii krouzko-
vych pofadacd, ktery Komise pouzila, je nepfesny
a netplny, a navrhl novou metodu vypoctu primérd,
jez presnéji zohlednuji rtzné délky. Jak je objasnéno
v 16. bodé odivodnéni, Komise vypocitala béznou
hodnotu pro jiné typy, nez pro které byla stanovena
specifickd bézna hodnota, a vypocitala bézné hodnoty
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(20)

(1)

(22)

(23)

(24)

pro malé, stfedni a velké mechanismy krouzkovych pofa-
dacti. Bylo zjidténo, Ze vypoclet vyvozce je chybny
a zaméfeny na vysledek. Tvrzeni bylo proto odmitnuto.

Kromé vyse uvedenych zmén se vzhledem ke skute¢nosti,
ze ohledné stanoveni bézné hodnoty nebyly podiny
z4dné dalsi pfipominky, s konecnou platnosti potvrzuje
obsah 15. az 20. bodu odvodnéni prozatimniho nafi-
zeni.

4.2 Vyvozni cena a srovnani

Vyvazejici vyrobce uvedl, Ze ména pouzitd pfi vypoltu
ndkladd na dopravu ve vypoltu dumpingu nebyla
spravnd. Komise toto tvrzeni pfijala.

JelikoZ nebyly poddny zddné dalsi pfipominky, potvrzuje
se s ohledem na stanoveni vyvoznich cen a jejich srov-
nani s piislusnou béznou hodnotou s kone¢nou platnosti
obsah 21. az 24. bodu odtvodnén{ prozatimniho nafi-
zeni.

4.3 Dumpingové rozpéti

Vyvazejici vyrobce uvedl, Ze vypocet dumpingového
rozpéti u dvou typt nepiihlizel k specifické bézné
hodnoté. Tvrzeni bylo akceptovdno a byla provedena
piislusnd oprava.

Na zakladé uvedenych zmén ve vypoctu bézné hodnoty
a srovnani a po opravé vySe zminéné chyby ve vypoctu
vyvozni ceny ¢ini vySe dumpingu, kterd byla zjisténa
s kone¢nou platnosti, vyjadiend jako procento ceny CIF
s doddnim na hranice Unie pfed proclenim:

Vyvézejici vyrobce Dumpingové rozpéti

Thai Stationery Industry Co. Ltd., 16,3 %

Bangkok, Thajsko

Jelikoz na spolupracujictho vyvézejictho vyrobce pripadal
veskery thajsky vyvoz dotéeného vyrobku do Unie,
usuzovalo se, Ze by zbytkové dumpingové rozpéti mélo
byt stanoveno na tGrovni dumpingového rozpéti, jez bylo
zji§téno u tohoto spolupracujictho vyvézejictho vyrobce,
§. 16,3 %.

5. VYMEZENI VYROBN{HO ODVETVI UNIE

Jelikoz ohledné vymezeni vyrobniho odvétvi Unie nebyly
pfedlozeny 7ddné piipominky, potvrzuji se zjisténi
uvedend ve 28. az 32. bodé odivodnéni prozatimniho
nafizeni.

(25)

(26)

(27)

(28)

6. UMA
6.1 Spotifeba Unie a dovoz z Thajska

Thajsky vyrobce a nékolik dovozct zpochybnili tendence
ve spotfebé Unie, které byly zjistény v prozatimnim nafi-
zeni. Tyto strany zejména tvrdily, Ze se spotfeba snizila
vice, nez jak bylo pfedbézné zjisténo (piiblizné o 30 %).
Tyto strany pozadaly rovnéz o objasnéni metodiky,
kterou Komise pouzila pii stanoveni spotieby, jelikoZ
mechanismy krouzkovych pofada¢t jsou zahrnuty
v Cisle celniho sazebniku spolu s dalsimi vyrobky.

Je tieba uvést, ze ackoliv tyto zhcastnéné strany zpochyb-
nily zjisténi tykajici se spotieby, k doloZen{ svych tvrzeni
neptedlozily zddné dikazy ¢i ciselné tidaje. Nepoukdzaly
ani na zddnou chybu v metodice.

Pokud jde o metodiku, je nutno pfipomenout, Ze (jak je
uvedeno v 33. bod¢ odiivodnéni prozatimniho naiizen)
spotfeba byla zjisténa na zdkladé ovéfenych udaji
o prodeji, které byly uvedeny v odpovédi spolupracuji-
cich stran na dotaznik (dva vyrobci v Unii a thajsky
vyvozce pro obdobi od roku 2008 do obdobi Setfeni)
a na zdkladé adaji Eurostatu pro zbytek dovozu.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze se na mechanismy krouzko-
vych poradact pochdzejici z jinych zdroji vztahuji anti-
dumpingovd opatieni, je dovoz (ze viech zdrojl)
evidovdn v celni databdzi (TARIC) podle kédit podpo-
lozek, které jsou do zna¢né miry specifické pro vyrobek,
jenz je pfedmétem Setfeni. Tyto podpolozky byly pouzity
v zdjmu zajisténi toho, aby byl posouzen pouze dovoz
dotc¢eného vyrobku, navzdory mensi aktualizaci definice
vyrobku v tomto Setfeni.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze tdaje Eurostatu jsou vyja-
dfeny v kilogramech, zatimco spotfeba byla vypocitina
v kusech, pozadal jeden dovozce o objasnéni metodiky
pouzité pfi prepoctu kilogramd na kusy. Je proto nutno
objasnit, Ze se pouzil pfepocitaci koeficient ve vysi 50
gramii/kus, coz je v souladu s predchozimi $etfenimi
a bylo zji§téno, Zze pii porovndni s informacemi, které
poskytl thajsky vyvazejici vyrobce, je tento koeficient
piiméFeny. Je tieba rovnéz dodat, ze pokud by Komise
pouzila pfesné pramérnou hmotnost na kus vyplyvajici
z informaci poskytnutych thajskym  vyvazejicim
vyrobcem, vykazoval by dovoz z Thajska béhem celého
obdobi Setfeni Gjmy prudsi ndrtist, pokud jde o absolutni
objem (o 25 % v porovndni s 19 %, jak bylo zjisténo
v prozatimnim nafizeni) i podil na trhu (z 11,8 % na
15,5% v porovndni s 12,0% az 15,0% uvedenymi
v prozatimnim nafizeni).

Jeden dovozce rovnéz uvedl, Ze se v obdobi Setieni Gjmy
thajsky dovoz ve skute¢nosti snizil o 40 %, toto



L 204/14

Utedni véstnik Evropské unie

9.8.2011

(30)

(34)

tvrzeni se vsak zaklddalo na hodnoté dovozu (a nikoli na
objemu) pro cely kéd celniho sazebniku, tj. véetné jinych
vyrobkd, nez jsou vyrobky, jez byly pfedmétem Setfeni.
Toto tvrzeni bylo nutno odmitnout.

Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem se potvrzuji
zji§téni uvedend v 33. az 40. bod¢ odtivodnéni proza-
timniho nafizeni, kterd se tykaji spotfeby Unie (jeZ se
mezi rokem 2008 a obdobim Setfeni snizila o vice nez
15 %) a dovozu z Thajska.

6.2 Hospodifska situace vyrobniho odvétvi Unie

Jeden dovozce uvedl, Ze analyza Gjmy byla zkreslena,
jelikoz $patnou finanéni situaci vyrobniho odvétvi Unie
je nutno posoudit ve spojeni se situaci jedné ze spole¢-
nosti, kterd je s nim ve spojeni a kterd Gdajné v oblasti
mechanismi  krouzkovych potadacti dosahuje zisku.
V této souvislosti se podotykd, Ze se analyza Gjmy
musi zaméfit pouze na prodej dotéeného vyrobku vyré-
béného v Unii ze strany vyrobniho odvétvi Unie na trhu
Unie. Jelikoz (jak je uvedeno v 69. bodé oduvodnéni
prozatimntho nafizeni) doty¢nd spolecnost ve spojeni
neni vyrobcem v Unii a obchoduje pfevdzné s vyrobky,
které nepochdzeji z Unie, neméla by se za ucelem
analyzy Gjmy brét v tvahu.

Aniz jsou dotéeny vySe uvedené skutecnosti, se vsak
zdtiraziuje, Ze dovozce neposkytl Zddné informace,
které by prokazovaly, Ze se vySe uvedend spolecnost ve
spojeni nachdzi v dobré finan¢ni situaci. Z adajt, které
byly ziskany pii inspekci na misté, naopak vyplyvd, Ze
rovnéZ tato spolecnost snizila v obdobi Setfeni zna¢né
svlij objem prodeje mechanismi krouzkovych poradact.

Vzhledem k vy$e uvedenym skutecnostem se pii neexis-
tenci daldich pfipominek tykajicich se analyzy uGjmy
potvrzuje 41. az 57. bod odtivodnéni prozatimniho nafi-
zeni a vyvozuje se zavér, Ze vyrobnimu odvétvi Unie byla
zpuisobend podstatnd Gjma ve smyslu ¢l. 3 odst. 5
zdkladniho nafizeni.

7. PRICINNA SOUVISLOST
7.1 Uéinky dumpingového dovozu

Ackoliv nékteré zacastnéné strany zpochybnily proza-
timni zji§téni ohledné Gcinkd jinych Einiteld (viz niZe),
zddnd z nich nezpochybnila predbéiny zavér, ze
dumpingovy dovoz z Thajska zptsobil vyrobnimu
odvétvi Unie Gjmu. Potvrzuje se proto 58. az 64. bod
odtvodnéni prozatimniho nafizeni.

(37)

(38)

(39)

7.2 Utinky jinych Einitelts

Neékteré zucastnéné strany zpochybnily prozatimni zjis-
téni tykajici se a¢inkd jinych Ciniteld a stiidavé uvedly, ze
hlavnimi pfi¢inami Gjmy je sniZeni poptévky, hospo-
daiskd soutéz mezi vyrobci v Unii, dovoz z Indie
a Ujma, kterou si vyrobni odvétvi zpisobilo samo.

Pokud jde o sniZeni poptavky, odkazuje se na 25. az 30.
bod odvodnéni vyse, které potvrzuji tendenci ve
spotfebé, jez byla zjisténa v prozatimnim nafizeni.
Tvrzeni, Ze byly podhodnoceny wc¢inky niz$i poptavky,
je proto nutno odmitnout. Je vSak tfeba pfipomenout, Ze
v 67. bodé¢ odivodnéni prozatimniho nafizeni byl
vyvozen zavér, Ze sniZeni spotieby mohlo skute¢né
piispét k podstatné Gjmé, kterd byla zpiisobena vyrob-
nimu odvétvi Unie, ackoliv tento dopad byl znacné
posilen w¢inkem vyvolanym dumpingovym dovozem.
Ucinek vyvolany snizenim poptavky viak nebyl takovy,
aby mohl narusit pfic¢innou souvislost mezi dumpin-
govym dovozem a zji§ténou Gjmou.

Thajsky vyvozce rovnéz uvedl, Ze Gjma, kterd byla zpiiso-
bena vyrobnimu odvétvi Unie, byla zapfi¢inéna hospo-
déiskou soutézi mezi vyrobci v Unii. Diivodem je pfede-
v§im to, Ze se ubytek podilu vyrobntho odvétvi Unie na
trhu ¢asové shodoval se zvySenim podilu jiného vyrobce
v Unii na trhu.

V tomto ohledu se uvadi, Ze ackoliv vypocty, které
predlozil thajsky vyvozce, nejsou zcela spravné, je
pravdou, Ze celkové podil druhého vyrobce na trhu
béhem obdobi Setfeni Gjmy vzrostl. Je viak téeba piipo-
menout, Ze (jak je uvedeno v 30. bodé odivodnéni
prozatimniho nafizeni) tento vyrobce dovazi znacné
mnozstvi  mechanismd  krouzkovych  pofadact
z Thajska. Zajimavé je, Ze v roce, kdy se tomuto vyrobci
podafilo zvysit prodej vyrobkti vyrobenych v Unii a jeho
podil na trhu, vzrostl zna¢né rovnéz jeho prodej mecha-
nismt krouzkovych pofadact z Thajska. Tento vyrobce
se stal vyznamnym dovozcem thajskych mechanisma
krouzkovych pofadacti ndkupem vyznamné &asti thaj-
ského vyvozu v prabéhu tohoto roku. Takze i kdyZz se
druhému vyrobci v Unii skuteéné podatilo pfevzit od
vyrobntho odvétvi Unie urcité podily na trhu, stézi lze
nevyvodit zavér, Ze se to této spolecnosti podaiilo proto,
ze méla prospéch z dumpingového dovozu mechanisma
krouzkovych pofadaci z Thajska. Pfipomind se, Ze tento
vyrobce byl kvali svym vyznamnym dovoznim
¢innostem v porovndni s vlastni vyrobou vyloucen
z definice vyrobniho odvétvi Unie.

Nékteré zacastnéné strany mimoto zopakovaly tvrzeni,
kterym se jiz zabyval 69. bod odtvodnéni prozatimniho
nafizeni, Ze podstatnou djmu zptsobil vyrobnimu
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odvétvi Unie rovnéz indicky dovoz. To vychdzelo ze
skute¢nosti, ze Indie md pfiblizné 50 % podil na trhu
v Uni, tj. tfikrdt vys$3i podil nez Thajsko, a Ze se pFislusné
primérné ceny mezi rokem 2009 a obdobim Setfeni
snizily o 3 %, pficemz byly o 24 % niZsi neZz ceny
v Unii. RovnéZz bylo zdiiraznéno, ze znacnou ¢ast indic-
kého dovozu poiidila spolecnost, kterd je ve spojeni
s vyrobnim odvétvim Unie.

V tomto ohledu vSak nebyla piedlozena zddnd nové
tvrzeni a témito argumenty se jiz zabyvalo prozatimni
naffzeni. I kdyZz byla absolutni tGroven indického dovozu
celkové skute¢né vyssi nez troven dovozu z Thajska,
v prozatimnim naf{zeni bylo prokdzdno, Ze se tento
dovoz vyvijel odlisné: zatimco se thajsky dovoz
v obdobi 3etfeni Gjmy v absolutnim i relativnim vyjadfeni
celkové zvysil, indicky dovoz se snizil (téméf o 10 %)
a zmensily se rovnéZ jeho podily na trhu. Primérnd
droven indickych cen byla mimoto rovnéz vyssi nez
thajskd dovozni cena. I kdyZ spolecnost, kterd je ve
spojeni s vyrobnim odvétvim Unie, dovazi mechanismy
krouzkovych potadacti z Indie, Setfenim bylo zjisténo, Ze
se postupem Casu Uroved tohoto dovozu znacné snizila,
jak bylo uvedeno vyse v 32. bodé odtvodnéni.

Nékolik zicastnénych stran taktéz uvedlo, zZe Zzadatel
piiSel o své odbératele, jelikoz prostiednictvim své
mateiské spolecnosti, Ring International Holding, zacal
pusobit na navazujicim trhu a Ze je nutno peclivé
posoudit prodej mechanismit krouzkovych pofadact
spole¢nostem ve spojent, jelikoz se tento prodej neusku-
te¢nil za béznych trznich podminek. Tato tvrzeni vsak
byla odmitnuta, jelikoZ nebyla dolozend a Setfeni prokd-
zalo, ze prodej spole¢nostem ve spojeni byl v porovnani
s celkovym prodejem zanedbatelny.

7.3 Zavér ohledné pfi¢inné souvislosti

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti se potvrzuji pied-
bézné zavéry uvedené v 65. az 76. bodé odivodnéni
prozatimntho nafizeni. I kdyz na situaci vyrobniho
odvétvi Unie mély dopad i jiné ¢initele nez dovoz, vyvo-
zuje se z4vér, ze dumpingovy dovoz z Thajska zpusobil
vyrobnimu odvétvi Unie podstatnou Gjmu ve smyslu ¢l.
3 odst. 6 zdkladniho nafizeni, a to na zdkladé analyzy,
v jejimz rdmci byly a¢inky vSech zndmych dinitelt nale-
zité rozliSeny a oddéleny od ucinkd dumpingového
dovozu ptisobicich Gjmu.

8. ZAJEM UNIE

Dva z péti dovozct, ktefi pii Setfeni spolupracovali,
reagovali na zvefejnéni prozatimnich zjisténi a
piedlozili pisemné své piipominky. Jeden z téchto
dovozcti pozadal o slySeni stejné jako druhy dovozce.
Komise se rozhodla uskute¢nit ndvstévu v prostordch
jediného uzivatele, ktery se zdcastnil Setfeni.

(44
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S ohledem na 79. az 90. bod odtivodnéni prozatimniho
nafizeni, které se tykaji popisu trhu a oddilu o zdjmu
vyrobniho odvétvi Unie, nebyly pfedlozeny zddné pfipo-
minky.

8.1 Dovozci a obchodnici

Nejprve se piipomind, Ze v prozatimnim nafizeni byl
vyvozen zdvér, Ze by uloZeni opatfeni mohlo mit zna¢ny
nepiiznivy dopad na situaci jednoho dovozce, ktery
rovnéZz vyrdbi mechanismy krouzkovych pofadact
v Unil. Tento dovozce na uloZeni prozatimnich opatfeni
nereagoval.

Jeden daldi dovozce, ktery rovnéz pozidal o slySeni,
jemuz piedsedal tfednik pro slySeni, zpochybnil prede-
v§im vypocet dumpingového rozpéti, analyzu Gjmy
a vypocet spotteby v Unii. Nevznesl vak zddné nové
pfipominky tykajici se analyzy zdjmu Unie.

Tfeti dovozce, na néjz pfipadalo 20 % celkového thaj-
ského dovozu, pozadal o slySeni, béhem néhoZ objasnil,
ze v rozporu s informacemi, které byly v prabéhu vyset-
fovani ptedloZeny diive, neukoncil veskeré své cinnosti
souvisejici s mechanismy krouzkovych potadact (jak
bylo uvedeno v 92. bodé odivodnéni prozatimniho nafi-
zeni), nybrz je pievedl na jinou kanceldf. V pribéhu
slySeni tento dovozce vysvétlil, Ze ¢innost souvisejici
s mechanismy krouzkovych pofadacti pouze dopliluje
jeho hlavni ¢innost, kterd se tykd jinych vyrobkd, a ani
po uloZeni opatfeni nevylou¢i dovoz mechanismua krouz-
kovych pofadac¢t z Thajska. Vzhledem k reZijnim
nakladim jeho velké distribu¢ni sité to viak bude zaviset
na vysi antidumpingovych cel a na moZnosti zvysit cenu
pro odbératele. V piipadé ukonéeni ¢innosti souvisejici
s mechanismy krouzkovych pofadacti by tento dovozce
vzhledem k malému vyznamu této ¢innosti v porovnani
s celkovym podnikdnim nezaznamenal zna¢né nepiiznivé

dopady.

8.2 Uzivatelé

Jak bylo zminéno v 5. bodé odiivodnéni, odpovéd jedi-
ného spolupracujiciho uzivatele na dotaznik byla ovéfena
béhem névitévy v jeho obchodnich prostordch, ktera se
uskutecnila po uloZeni prozatimnich opatfeni. Tento
uZivatel pofizuje vyrobek z rozmanitych zdroji, véetné
Unie, Indie a Thajska. Vyrobek dovézel rovnéz z Ciny,
avSak po uloZeni antidumpingovych cel zdroj dodavek
zménil.

Na thajsky dovoz piipadalo pfiblizné 10 % jeho celko-
vych ndkupt mechanismt  krouzkovych potadact
a spole¢nost se rozhodla, ze po ulozeni prozatimnich
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naffzeni nebude thajské vyrobky dovdzet. Ackoliv se zda,
zZe opatfeni neméla dosud na hospodaiskou situaci této
spole¢nosti  vyznamny nepfiznivy dopad, spole¢nost
nicméné litovala omezeni zdrojii doddvek, a zejména
skuteénosti, Ze se nyni nemize vidy spoléhat na kratko-
dobé doddvky mechanismii krouzkovych pofadacu.

Zucastnéné strany zopakovaly své tvrzeni, kterym se jiz
zabyvalo prozatimni nafizeni, Ze uloZeni opatieni bude
mit za ndsledek omezené zdroje doddvek na trhu v Unii.
Je proto tfeba znovu uvést, ze Setfeni skutecné prokdzalo,
ze se trh Unie vyznaCuje omezenym poctem ucastnikil:
existuje jeden vyrobce v Indii, jeden v Thajsku, dva v Unii
a nékolik vyrobcti v Ciné. Ucelem antidumpingovych
opatfen{ je obnovit spravedlivou hospodéfskou soutéz
na trhu v Unii, a nikoli brdnit dovozu. Opatfeni skute¢né
mohou vést k snizen{ tirovné dovozu, pficemz vyrovné-
vaji naruseni obchodu ze strany tohoto dovozu. To vsak
jako takové neni dostate¢nym divodem pro zpochybnéni
uloZeni opatfeni na dumpingovy dovoz. Bylo by mozné
dokonce tvrdit, Ze by na trhu v Unii méla byt zarucena
spravedlivd hospoddiskd soutéz, aby byla zajiSténa dalsi
existence viech zdrojii doddvek v dlouhodobém hori-
zontu.

Ocekéva se, ze pii vysi konecného cla, kterd je niz$i nez
prozatimn{ clo, bude moci thajsky dovoz nadédle vstu-
povat na trh v Unii, pfi¢emz Setfeni prokdzalo, Ze existuji
rovnéz dal§i zdroje dodavek, ackoliv je jejich pocet
omezeny.

8.3 Zavér ohledné zijmu Unie

Na zdkladé vySe uvedenych skutecnosti se vzhledem
k neexistenci daldich pfipominek potvrzuje 77. az 110.
bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni a vyvozuje se
zavér, ze celkové neexistuji podle dostupnych informaci
o zdjmu Unie pfesvéd¢ivé divody pro neulozeni koneé-
nych opatfeni na dovoz mechanismii krouzkovych pofa-
dacti pochdzejicich z Thajska.

9. KONECNA ANTIDUMPINGOVA OPATREN{
9.1 Uroveii pro odstranéni Gjmy
JelikoZ ohledné drovné pro odstranéni Gjmy nebyly

piedlozeny 7zddné piipominky, potvrzuje se 111. az
114. bod odtivodnéni prozatimniho nafizeni.

9.2 Konecnd opatieni

Co se tykd vyse cla, kterd je nezbytnd k odstranéni
ucinkd dumpingu pasobictho Gjmu, bylo uvedeno, Ze
by se antidumpingové clo mélo snizit na 6 %, jelikoz

indicky dovoz neni ddajné dumpingovy a jeho cena je
0 6 % vyssi nez u thajského dovozu. V tomto ohledu se
podotykd, Ze tcelem antidumpingovych cel neni sladit
ceny s cenami ostatnich zdrojli, nybrZ odstranit narusu-
jici G¢inky dumpingu ptsobiciho Gjmu.

(55)  Vzhledem k zavértm, jichz bylo dosazeno s ohledem na
dumping, Gjmu, pficinnou souvislost a zdjem Unie, by
v souladu s ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni mélo byt
ulozeno kone¢né antidumpingové clo na drovni nizsi
z hodnot odpovidajicich  dumpingovému  rozpéti
a rozpéti Gjmy podle pravidla niz§tho cla. V tomto
piipadé by v souladu s timto pravidlem méla byt celni
sazba stanovena na Urovni zji§téného dumpingu. Tato
troven byla vypoéitina na 16,3 % a od prozatimni fize
se vyznamné sniZila.

(56) Na zdkladé vySe uvedenych skute¢nosti ¢ini sazba konec-
ného antidumpingového cla pro spolupracujiciho
vyvozce 16,3 %.

10. KONECNY VYBER PROZATIMNIHO CLA

(57)  Vzhledem k velikosti zjisténého dumpingového rozpéti
a na zakladé trovné Gjmy zptsobené vyrobnimu odvétvi
Unie se povazovalo za nezbytné, aby se ¢astky zajisténé
prostfednictvim  prozatimniho antidumpingového cla
ulozeného prozatimnim naf{zenim vybraly s kone¢nou
platnosti v rozsahu koneénych cel ulozenych timto nafi-
zenim. JelikoZ je kone¢né clo niZ$i nez prozatimni clo,
Castky, které byly prozatimné zajistény nad rdmec
kone¢né sazby antidumpingového cla, by mély byt uvol-
nény,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

1. Ukldda se kone¢né antidumpingové clo z dovozu mecha-
nismt  krouzkovych pofadacd, v soucasnosti kédu KN
ex 8305 10 00 (kédy TARIC 8305 1000 11, 8305 10 00 13,
83051000 19, 830510 00 21, 830510 00 23,
8305 10 00 29, 8305 10 00 34, 8305 10 00 35
a 8305 10 00 36), pochdzejicich z Thajska. Pro tcely tohoto
naffzen{ jsou mechanismy krouzkovych pofadac tvofené
alesponn dvéma ocelovymi destickami nebo drity s nejméné
¢tyFmi na nich pfipevnénymi polokrouzky z ocelového dratu,
které drzi pohromadé ocelovd krytka. Mohou se otevirat bud
roztazenim polokrouzkd, nebo malym ocelovym rozeviracim
mechanismem pfipevnénym na mechanismu krouzkového
pofadace.

2. Sazba kone¢ného antidumpingového cla pouzitelnd na
¢istou cenu s doddnim na hranice Unie pfed proclenim pro
vyrobky popsané v odstavci 1 ¢ini 16,3 %.
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3. Neni-li stanoveno jinak, pouziji se platné celni pfedpisy.

Cldnek 2

Céstky zajisténé prostiednictvim prozatimniho antidumpingo-
vého cla podle nafizeni (EU) ¢& 118/2011 se vyberou
s konecnou platnosti v rozsahu konecného cla ulozeného

podle ¢lanku 1 tohoto nafizeni. Céstky, které byly zajistény nad
rdmec kone¢né sazby antidumpingového cla, se uvolni.
Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 5. srpna 2011.

Za Radu
piedseda
M. DOWGIELEWICZ
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NARIZENI KOMISE (EU) & 793/2011

ze dne 5. srpna 2011,

kterym se stanovi zdikaz rybolovu v kategorii 9 ,mrazirenské trawlery pro pelagicky rybolov“
v hospodiiské oblasti Mauritdnie plavidly plujicimi pod vlajkou ¢lenského stitu Evropské unie

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 1224/2009 ze dne
20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolntho rezimu Spolecenstvi
k zajisténi dodrzovéni pravidel spoleéné rybaiské politiky (1),
a zejména na ¢l. 36 odst. 2 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dtvodim:

(1)  Nafizeni Rady (EU) ¢. 704/2008 ze dne 15. Cervence
2008 o uzavieni Protokolu, kterym se na obdobi od
1. srpna 2008 do 31. Cervence 2012 stanovi rybolovnd
prava a finan¢ni prispévek podle Dohody mezi Evrop-
skym spole¢enstvim a Mauritdnskou isldmskou repu-
blikou o partnerstvi v odvétvi rybolovu (3), omezilo rybo-
lovnd prava pro kategorii 9 (mrazirenské trawlery pro
pelagicky rybolov) na referen¢ni nosnost 250 000 tun.

2)  Vzhledem k tomu, Ze byla na zdkladé ¢l. 2 odst. 3 vyse
uvedeného nafizeni piidélena doplitkova kvota ve vysi
50000 tun na obdobi od 1. srpna 2010 do
31. Cervence 2011, cinila celkovd referenéni nosnost
300 000 tun.

(3)  Podle informaci, které Komise obdrzela, vycerpaly alovky
nahldsené v této rybolovné kategorii plavidly plujicimi

pod vlajkou dotéenych clenskych stitd nebo v nich
evidovanych kvétu na vySe uvedené referencni obdobi.

(4)  Rybolov v této kategorii je proto nutné zakdzat,
PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Vyéerpani kvoty
Rybolovnd kvéta pfidélend dotéenym ¢lenskym stdtim se pova-
Zuje za vyCerpanou ode dne 19. cervence 2011.
Cldnek 2
Zikazy

Rybolov v kategorii 9 plavidly plujicimi pod vlajkou dotéeného
¢lenského stitu nebo v ném evidovanych se zakazuje v obdobi
od 19. do 31. cervence 2011. Béhem tohoto obdobi se zejména
zakazuje tlovky odlovené témito plavidly uchovavat na palubg,
piekladat nebo vykladat.

Cldnek 3
Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 5. srpna 2011.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Lowri EVANS

generdIni Feditelka pro ndmotni zdleZitosti a rybolov

(') Ut vést. L 343, 22.12.2009, s. 1.
() Uf. vést. L 203, 31.7.2008, s. 1.
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NARIZENI KOMISE (EU) & 794/2011

ze dne 8. srpna 2011,

kterym se schvaluji zmény ve specifikaci oznaceni zapsaného do rejstiiku chrinénych oznaceni
pivodu a chrinénych zemépisnych oznaleni (Parmigiano Reggiano (CHOP))

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 510/2006 ze dne 20. biezna
2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaeni puvodu
zemédelskych produktd a potravin ('), a zejména na ¢l 9
odst. 2 uvedeného naiizeni,

vzhledem k témto davodim:

V souladu s ¢l. 6 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 510/2006 byla
v Utednim véstniku Evropské unie (2) zvefejnéna Zadost Italie
o schvdleni zmén ve specifikaci oznaceni ,Parmigiano
Reggiano®.

Belgie, Ddnsko a ,Sdruzeni dovozct syra“ se sidlem ve
§vycarské Basileji vznesly proti tomuto zdpisu ndmitku
v souladu s ¢l. 7 odst. 1 nafizeni (ES) ¢ 510/2006.
Némitky Belgie a Danska byly podle ¢l. 7 odst. 3 prvniho
pododstavce pism. a) a ¢) uvedeného nafizeni shleddny
pifpustnymi. ProhldSeni o ndmitce ,Sdruzeni dovozct
syra“ bylo shleddno nepfipustnym, protoze bylo zaslino
az po stanovené lhuté.

Dopisem ze dne 30. f{jna 2009 Komise vyzvala zdcast-
néné strany, aby piistoupily k p¥islusnym jedndnim.

Prohldseni o ndmitce podané Dédnskem se tykalo nedo-
statecného zdvodnéni skutecnosti, ze krdjeni, strouhdni
a ndsledné baleni syra opatfeného oznacenim ,Parmi-
giano Reggiano®“ musi probihat ve vyznacené zemépisné
oblasti. Na zakladé vysvétleni, které Itdlie v rdmci uvede-
nych jedndni podala, Ddnsko svou ndmitku stdhlo.

ProhldSeni o ndmitce podané Belgii se rovnéz tykalo
nedostate¢ného zdavodnéni skutecnosti, Ze krdjent, strou-
hadni a baleni syra opatfeného oznacenim ,Parmigiano
Reggiano“ musi probihat ve vyznacené zemépisné oblasti.

. vést. L 93, 31.3.2006, s. 12.

. vést. C 87, 16.4.2009, s. 14.

(6)

(10)

(11)

Vzhledem k tomu, Ze Belgie a Itdlie nedosdhly ve lhuté
Sesti mésicti dohody, musi Komise postupem podle ¢l. 7
odst. 5 trettho pododstavce a ¢l. 15 odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 510/2006 piijmout rozhodnuti.

V bodé 3.6 jednotného dokumentu Itdlie zdiraznuje, Ze
tento ,pozadavek vyplyvad z toho, Ze se na strouhaném
a porcovaném syru identifika¢ni znacky syra ,Parmigiano
Reggiano“ (které se nachdzeji na celém bochniku) bud
nenachézeji, nebo nejsou viditelné. Proto je nutné zarucit
ptivod produktu v hotovém baleni. Pozadavek vyplyva
rovnéz z potieby zarucit, aby baleni porci probéhlo
v kratkém case po porcovani a aby postup vyloucil riziko
dehydratace, oxidace a ztrity ptivodnich organoleptic-
kych vlastnosti syra ,Parmigiano Reggiano“. Délenim
bochniku ztrdci syr pfirozenou ochranu v podobé kiiry,
ktera diky zna¢né dehydrataci vytvaii dokonalou izolaci
syra vici okolnimu prostiedi“.

Podle ndzoru Komise se piislusné italské orgdny timto
zdivodnénim, jez md zaru¢it plvod dotyéného
produktu, zajistit jeho optimdlni kontrolu a zachovat
jeho fyzické a organoleptické vlastnosti, nedopustily
zddného zjevné nespravného posouzeni.

Belgie se navic v rdmci svého prohldSeni o ndmitce odvo-
lala na ustanoveni ¢l. 7 odst. 3 pism. c) nafizeni (ES)
¢. 510/2006. Podle uvedeného ¢lanku jsou piipustnd ta
prohldseni o ndmitce, ,(...) [kterd] prokazuji, ze navrho-
vany zdpis ndzvu do rejstitku by ohrozil [...] existenci
produktti, které byly v souladu s pravem na trhu po
dobu nejméné péti let pied datem zvefejnéni podle
¢l 6 odst. 2

Belgie neposkytla Zddné konkrétni ddaje tykajici se
mozného ohrozeni belgickych podnikit po vstupu
uprav ve specifikaci v platnost.

Je nicméné vieobecné zndmo, Ze podniky zapojené do
krajeni ajnebo baleni syra opatfeného oznacenim ,Parmi-
giano Reggiano“ ve skuteCnosti existuji i za hranicemi
vymezené zemépisné oblasti. Ustanoveni ¢l. 13 odst. 3
nafizeni (ES) ¢ 510/2006 v tomto ohledu povoluje
stanoven{ az pétiletého piechodného obdobi v ptipadé,
kdy vznesend ndmitka byla prohldsena za pfipustnou
z divodu, Ze by zdpis ohrozil existenci produktt, které
byly v souladu s pravem na trhu po dobu nejméné péti
let pted datem zvefejnéni podle ¢l. 6 odst. 2 uvedeného
naffzeni. Zejména vzhledem k trvajicim smluvnim
zdvazkim a nutnosti rychlého pfizptisobeni trhu
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(12)

(13)

Gpravam ve specifikaci oznaceni ,Parmigiano Reggiano*
se zdd v daném piipadé vhodné stanovit pro hospo-
défské subjekty, které nejsou usazeny v zemépisné oblasti
vymezené ve specifikaci oznaceni ,Parmigiano Reggiano®,
jednoleté pfechodné obdobi, pokud v souladu s prévem
provadély krdjeni a baleni syra ,Parmigiano Reggiano® za
hranicemi uvedené vymezené zemépisné oblasti nejméné
po dobu péti let pied datem 16. dubna 2009. Délka
tohoto piechodného obdobi se shoduje s délkou obdobi,
kterou Itdlie stanovila pro hospodaiské subjekty provadé-
jici krdjeni a baleni na jejim tzemi, avSak za hranicemi
vymezené zemépisné oblasti.

Vzhledem k témto skute¢nostem by mély byt dpravy
schvaleny a zavedeno jednoleté pfechodné obdobi.

Opatfeni stanovend timto naf{zenim jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro chranénd zemépisnd
oznaleni a chrdnénd oznaleni ptvodu,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Zmény ve specifikaci zvefejnéné v Urednim véstniku Evropské unie
dne 16. dubna 2009, tykajici se oznaceni uvedeného v piiloze
tohoto nafizeni, se schvaluji.

Cldnek 2

Pro hospodaiské subjekty, které nejsou usazeny v zemépisné
oblasti vymezené ve specifikaci oznacen{ ,Parmigiano Reggiano*
a které v souladu s pravem provddély krdjeni a baleni syra
opatfeného oznacenim ,Parmigiano Reggiano® za hranicemi
uvedené vymezené zemépisné oblasti nejméné po dobu péti
let pfed datem 16. dubna 2009, se zavadi jednoleté pfechodné
obdobi.

Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pifmo pouzitelné ve vsech clenskych sttech.

V Bruselu dne 8. srpna 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda

PRILOHA

Produkty urcené k lidské spotiebé uvedené v piiloze I Smlouvy:

TFida 1.3 Syry
ITALIE

Parmigiano Reggiano (CHOP)
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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) & 795/2011

ze dne 8. srpna 2011

o stanoveni pausilnich dovoznich hodnot pro urfeni vstupni ceny nékterych druhé ovoce
a zeleniny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 12342007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trhi
a zvlastni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhi) ('),

s ohledem na provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 543/2011 ze
dne 7. Cervna 2011, kterym se stanovi provddéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢ 1234/2007 pro odvétvi ovoce
a zeleniny a odvétvi vyrobki z ovoce a zeleniny (),
a zejména na ¢l. 136 odst. 1 uvedeného nafizeni,

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 8. srpna 2011.

() Ut vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
() UE vést. L 157, 15.6.2011, s. 1.

vzhledem k tomu, Ze:

provadéci nafizeni (EU) & 543/2011 stanovi na zdkladé
vysledkt  Uruguayského kola mnohostrannych obchodnich
jedndni kritéria, podle kteryjch md Komise stanovit pausilni
hodnoty pro dovoz ze tietich zemi, pokud jde o produkty
a lhaty uvedené v ¢asti A piflohy XVI uvedeného nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Pausalni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 136 provadéciho

nafizeni (EU) ¢ 5432011 jsou stanoveny v piiloze tohoto
nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 9. srpna 2011.

a piimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
José Manuel SILVA RODRIGUEZ

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA
Pausélni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhit ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kédy tietich zemi (1) Paugédlni dovozni hodnota

0707 00 05 TR 105,8
77 105,8

0709 90 70 TR 124,2
77 124,2

0805 50 10 AR 73,4
CL 76,3

TR 57,0

uy 53,9

ZA 87,4

77 69,6

0806 10 10 EG 168,5
MA 187,2

TR 160,8

77 172,2

0808 10 80 AR 104,7
BR 68,8

CL 105,2

CN 56,0

NZ 100,6

us 100,4

ZA 84,6

77 88,6

0808 20 50 AR 81,9
CL 81,6

CN 49,3

NZ 108,0

ZA 102,2

77 84,6

0809 20 95 CA 870,0
TR 337,4

us 510,8

77 572,7

0809 30 TR 129,2
77 129,2

0809 40 05 BA 50,1
IL 149,1

XS 57,7

77 85,6

() Klasifikace zemi stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 1833/2006 (Uf. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). Kéd ,ZZ“ znamend ,jiného
ptvodu®.
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ROZHODNUTI

PROVADECI ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 5. srpna 2011,

kterym se povoluje uvedeni fosfitu kukufi¢cného skrobu na trh jako nové slozky potravin podle
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 25897

(ozndmeno pod cislem K(2011) 5550)

(Text s vyznamem pro EHP)
(2011/494/EV)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
258/97 ze dne 27. ledna 1997 o novych potravindch
novych slozkach potravin ('), a zejména na ¢lanek 7 uvede-
ného nafizeni,

0w

vzhledem k témto davodim:

(1)  Dne 23. srpna 2005 pozidala spole¢nost National Starch
Food Innovation piislusné orgdny Spojeného kralovstvi
o uvedeni fosfitu zesitovaného fosfitu skrobu (fosfitu
kukufi¢ného Skrobu) na trh jako nové slozky potravin.

(2)  Dne 27. dubna 2009 vydal pfislusny subjekt pro posu-
zovani potravin ve Spojeném krélovstvi zpravu o prvnim
posouzeni. V uvedené zpravé dospél k zdvéru, ze fosfat
zesitovaného fosfatu Skrobu je pfijatelny jako nova
slozka potravin.

(3)  Dne 4. kvétna 2009 zaslala Komise zprdvu o prvnim
posouzeni viem clenskym stattim.

(4)  V ramci 60denn{ lhiity stanovené v ¢l. 6 odst. 4 nafizen{
(ES) ¢. 258/97 byly v souladu s uvedenym ustanovenim
vzneseny odivodnéné ndmitky proti uvedeni dotceného
produktu na trh.

(1) Uf. vést. L 43, 14.2.1997, s. 1.

(5) Z tohoto divodu byl dne 10. Gnora 2010 konzultovin
Evropsky tfad pro bezpe¢nost potravin (EFSA).

(6)  Dne 10. zafi 2010 dospél EFSA ve védeckém stanovisku
,Scientific opinion on the safety of 'phosphated distarch
phosphate a. s. a novel food ingredient* (Védecké stano-
visko k bezpecnosti ,fosfitu zesitovaného fosfatu skrobu*
jako nové slozky potravin) (%) k zdvéru, Ze fosfit zesito-
vaného fosfatu skrobu je bezpe¢ny pii dodrzeni navrho-
vanych podminek pouziti a davkovani.

(7)  Na zdkladé védeckého posouzeni se prokdzalo, zZe fosfét
zesitovaného fosfitu $krobu spliiuje kritéria stanovena
v &l 3 odst. 1 nafizeni (ES) & 258/97.

(8)  Opatieni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro potravinovy TFetézec
a zdravi zvifat,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Clanek 1

Fosfat zesitovaného fosfatu skrobu, jak je specifikovan v piiloze,
muze byt uveden na trh v Unii jako novd slozka potravin pro
pouziti v pecenych pekaiskych vyrobcich, téstovindch, snidario-
vych ceredliich a ceredlnich ty¢inkdch s maximédlnim obsahem
15 %.

Cldnek 2

Pfi oznacovani potraviny obsahujici fosft zesitovaného fosfatu
Skrobu povoleny timto rozhodnutim se pouzZije oznaceni ,fosfat
kukufi¢ného skrobu“.

(%) EFSA Journal 2010; 8(9): 1772.
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Cldnek 3

Toto rozhodnuti je uréeno spole¢nosti National Starch Food Innovation, Corn Products UK Ltd., Prestbury
Court, Greencourts Business Park, 333 Styal Road, Manchester M22 5LW, Anglie.

V Bruselu dne 5. srpna 2011.

Za Komisi
John DALLI
clen Komise
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PRILOHA

SPECIFIKACE FOSFATU KUKURICNEHO $SKROBU

Popis:
Tato novd slozka potravin je bily ¢i téméf bily prasek.

Fosfat kukufi¢ného skrobu (fosfat zesitovaného fosfitu skrobu) je chemicky modifikovany rezistentni $krob ziskany ze
skrobu s vysokym podilem amylézy kombinovanim chemickych ptisobeni za téelem vytvofeni fosfitovych vazeb mezi
sacharidovymi zbytky a esterifikovanymi hydroxylovymi skupinami.

Cislo CAS: 11120-02-8
Chemick}” VZorec: (CéHloos)n [(C6H905)2PO2H]X [(C6H905)P03H2]y

n = pocet glukézovych jednotek; x, y = stupné substituce

Chemické vlastnosti fosfitu zesitovaného fosfitu skrobu

Ztrata pii suSen{ 10-14 %

pH 4,5-7,5

Vlédknina Nejméné 70 %

Skrob 7-14 %

Bilkoviny Nejvyse 0,8 %

Tuky Nejvyse 0,8 %

Zbytkové fosfitové vazby Nejvyse 0,4 % (jako fosfor) ,kukufice s vysokym podilem

amylézy“ jako zdroj
















CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2011 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1100 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 770 EUR ro¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 400 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 300 EUR ro¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Ufedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




