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(Nelegislativni akty)

MEZINARODNI DOHODY

ROZHODNUTI RADY
ze dne 25. fijna 2010

o podpisu dohody ve formé protokolu mezi Evropskou unii a Jordinskym hdSimovskym

kralovstvim, kterou se zfizuje mechanismus pro urovnivani sporii pouZitelny na spory v rdmci

obchodnich ustanoveni Evropsko-stfedomofské dohody zaklddajici pfidruZeni mezi Evropskymi

spolecenstvimi a jejich ¢lenskymi stity na jedné strané a Jordinskym hasimovskym krdlovstvim
na strané druhé, jménem Unie

(2011/87/EU)

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména
na ¢l. 207 odst. 4 prvni pododstavec ve spojeni s ¢l. 218 odst.
5 této smlouvy,

s ohledem na ndvrh Evropské komise,
vzhledem k témto diivodim:

(1)  Dne 24. nora 2006 zmocnila Rada Komisi k zahdjeni
jednani s partnery z oblasti Stfedomofi za tcelem zave-
deni mechanismu pro urovnavani sport tykajicich se
obchodnich ustanovent.

(2)  Jedndni vedla Komise po konzultaci s vyborem uréenym
podle ¢lanku 207 Smlouvy a v ramci smérnic pro
jednani vydanych Radou.

(3)  Tato jednani byla dokoncena a dne 9. prosince 2009
byla parafovina dohoda ve formé protokolu (dile jen
»,protokol“) mezi Evropskou unif a Jorddnskym hdsimov-
skym kralovstvim, kterou se zfizuje mechanismus pro
urovndvani sport pouzitelny na spory v rdmci obchod-
nich ustanoveni Evropsko-stfedomoiské dohody zaklada-
jici pfidruzeni mezi Evropskymi spolecenstvimi a jejich
¢lenskymi stity na jedné strané a Jordanskym hdsimov-
skym krélovstvim na strané druhé (!).

(4)  Protokol by mél byt podepsan,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

Podpis dohody ve formé protokolu mezi Evropskou unif
a Jordanskym hdsimovskym kralovstvim, kterou se zfizuje
mechanismus pro urovndvani sport pouZzitelny na spory
v ramci obchodnich ustanoveni Evropsko-stiedomoiské dohody
zaklddajici pfidruzeni mezi Evropskymi spolecenstvimi a jejich
Clenskymi stity na jedné strané a Jorddnskym hdsimovskym
kralovstvim na strané druhé (déle jen ,protokol), se schvaluje
jménem Unie s vyhradou uzavieni protokolu (3).

Cldnek 2
Predseda Rady je oprdvnén jmenovat osobu nebo osoby zmoc-
néné podepsat protokol jménem Unie s vyhradou uzavieni.
Cldnek 3

Toto rozhodnuti vstupuje v platnost dnem pfijeti.

V Lucemburku dne 25. fijna 2010.

Za Radu
predsedkyné
C. ASHTON

(1) Uf. vést. L 129, 15.5.2002, s. 3.

(®) Znéni protokolu bude zvefejnéno spolu s rozhodnutim o jeho
uzavieni.
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NARIZENI

NARIZENI KOMISE (EU) & 109/2011
ze dne 27. ledna 2011,

kterym se provddi nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 661/2009, pokud jde
o pozadavky na schvdleni typu ur€itych kategorii motorovych vozidel a jejich p¥ipojnych
vozidel tykajici se systémd proti rozstfiku

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢ 661/2009 ze dne 13. Cervence 2009 o pozadavcich pro
schvalovéni typu motorovych vozidel, jejich ptipojnych vozidel
a systémt, konstrukénich ¢isti a samostatnych technickych
celkti uréenych pro tato vozidla z hlediska obecné bezpec-
nosti (1), a zejména na ¢l. 14 odst. 1 pism. a) uvedeného
nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1) Nafizeni (ES) ¢. 661/2009 je zvldstni nafizeni pro ucely
schvalovéni typu podle smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2007/46/ES ze dne 5. zaf{ 2007, kterou se
stanovi rdmec pro schvalovani motorovych vozidel
a jejich ptipojnych vozidel, jakoz i systémd, konstruké-
nich &sti a samostatnych technickych celkt urcéenych
pro tato vozidla (rimcovd smérnice) (?).

(2)  Nafizeni (ES) ¢ 661/2009 zruSuje smérnici Rady
91/226[EHS ze dne 27. biezna 1991 o sblizovani prav-
nich predpisti ¢lenskych statd tykajicich se systémii proti
rozstiiku u urcitych kategorii motorovych vozidel a jejich
piipojnych vozidel (3).

(3)  Nafizeni (ES) ¢. 661/2009 obsahuje zdkladni ustanoveni
tykajici se pozadavki pro schvalovani typu motorovych
vozidel z hlediska jejich systéml proti rozstfiku
a schvalovani typu systémt proti rozstiiku jako samo-
statnych technickych celkti. Pro takové schvéleni typu je
nyni nutné stanovit zvldstni postupy, zkousky
a pozadavky.

(4)  Pfitom je vhodné pfenést do tohoto nafizeni pozadavky
stanovené smérnici 91/226/EHS, v piipadé nutnosti
pfizpisobené s ohledem na vyvoj védeckych
a technickych poznatkd.

(1) UF. vést. L 200, 31.7.2009, s. 1.
() Uf. vést. L 263, 9.10.2007, s. 1.
() UK. vést. L 103, 23.4.1991, s. 5.

(5)  Oblast piisobnosti tohoto nafizeni by méla byt ve shodé
s oblasti ptisobnosti nafizeni (ES) ¢. 661/2009, a tedy
omezena na vozidla kategorii N a O. Opatfeni stanovend
v tomto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem Technic-
kého vyboru — motorova vozidla,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Oblast ptisobnosti

Toto nafizen{ se vztahuje na vozidla kategorii N a O, jak jsou
definovdna v piiloze II smérnice 2007/46[ES, kterd jsou
opatiena systémem proti rozstfiku, a na systémy proti rozstfiku
uréené k montdzi na vozidla kategorii N a O.

Cldnek 2
Definice

Pro tcely tohoto nafizeni se pouZiji tyto definice:

1) ,systémem proti rozstiiku® se rozumi systém urceny
k omezeni rozprasovani vody vrhané vzhdru pneumati-
kami jedouciho vozidla, ktery je tvofen blatniky, zastérkami
a boénimi kryty vybavenymi zafizenim proti rozstiiku;

2) ,blatnikem” se rozumi tuhd nebo polotuhd konstrukéni ¢ast
uréend k zachycovani vody vrhané vzhiru otdcejicimi se
pneumatikami a k jejimu usmérnovani k zemi, kterd mize
byt zcela nebo &aste¢né nedilnou souddsti karoserie vozidla
nebo jinych &isti vozidla, jako je spodni ¢ast plosiny pro

ndklad;

3) ,zdstérkou“ se rozumi pruznd konstrukéni ¢ast upevnénd
svisle za kolem na spodni ¢sti podvozku nebo plosiny pro
naklad nebo na blatniku, kterd musi téZ sniZovat nebezpedi,
které pro ostatni uzivatele pozemni komunikace pfedstavuji
malé predméty, zvlasté drobny stérk, nabirané ze zemé
pneumatikami a vrhané vzharu nebo do stran;
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10)

11)

12)

13)

14)

15)

(
(

1
2

4) ,zafizenim proti rozstiiku“ se rozumi soucdst systému proti
rozstiiku, kterou maze byt separdtor vzduchu a vody
a zafizeni pohlcujici energii;

5) ,separdtorem vzduchu a vody“ se rozumi soucast bo¢niho
krytu nebo zastérky, kterd umoznuje priichod vzduchu
a zdroven omezuje vystiikovani rozprasené vody;

6) ,zafizenim pohlcujici energii“ se rozumi souddst blatniku
nebo bo¢niho krytu nebo zdstérky, kterd pohlcuje energii
vystiikované vody, a tim omezuje rozstiik vodni mlhy;

7) ,vn&sim bo¢nim krytem* se rozumi konstruk¢ni ¢dst umis-
ténd priblizné ve svislé roviné rovnobéiné s podélnou
rovinou vozidla, kterd mtZe tvofit ¢dst blatniku nebo karo-
serie vozidla;

8) ,fizenymi koly“ se rozuméji kola ovladand systémem fizeni
vozidla;

9) ,samofizenou ndpravou“ se rozumi ndprava oto¢nd okolo
stiedu tak, Ze mtze opisovat vodorovny oblouk;

,samofizenymi koly“ se rozuméji kola, kterd nejsou ovla-
ddna systémem fizeni{ vozidla a kterd mohou rejdovat
v thlu do 20° pusobenim tfeni vyvozovaného vozovkou;

,zdvihatelnou ndpravou” se rozumi ndprava, jak je defino-
vana v bodé 2.15 piilohy I smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 97/27/ES (');

Jnenalozenym vozidlem“ se rozumi vozidlo v provoznim
stavy, jak je definovdno v bodé 2.6 piilohy I smérnice
2007 [46/ES;

,béhounem* se rozumi ¢ast pneumatiky, jak je definovana
v bod¢ 2.8 prilohy II smérnice 92/23/EHS (%);

JLypem zafizeni proti rozstiiku“ se rozuméji zafizeni, kterd
se nelisi v téchto zdsadnich hlediscich:

a) fyzikdlni princip sniZeni rozstiiku (napf. pohlcovani
energie vody, separace vzduchu a vody atd.);

b) materidly;
C) tvar,

d) rozméry (v mife, v jaké mohou ovliviiovat chovani
materidlu);

Jtahatem navésu“ se rozumi tazné vozidlo, jak je defino-
vano v bodé 2.1.1.2.2 prilohy I smérnice 97/27[ES;

. vést. L 233, 25.8.1997, s. 1.

) Uk
) Uf. vést. L 129, 14.5.1992, s. 95.

16) ,maximalni technicky p#pustnou hmotnosti (M) naloze-
ného vozidla“ se rozumi vyrobcem uvedend maximadlni
hmotnost vozidla, jak je definovdna v bodé 2.8 piilohy
I smérnice 2007/46/ES;

17) ,typem vozidla z hlediska zabranéni rozstfiku“ se rozumi
dokoncend, nedokonéend nebo dokoncovand vozidla, kterd

se od sebe nelisi v ndsledujicich hlediscich:

— typ zafizeni proti rozstfiku namontovany na vozidle,

— oznaleni typu systému proti rozstiiku, poskytnuté
vyrobcem.

Cldnek 3
ES schvileni typu z hlediska systémil proti rozstiiku

1. Vyrobce nebo jeho zdstupce predlozi schvalovacimu
orgdnu zddost o ES schvéleni typu vozidla z hlediska jeho
systému proti rozstiiku.

2. Zadost musi byt vyhotovena podle vzoru informa¢niho
dokumentu v piiloze T ¢asti 1.

3. Jsou-li splnény piislusné pozadavky stanovené v piilohich
I a IV tohoto nafizeni, udéli schvalovaci organ ES schvileni
typu a vydd ¢islo schvaleni typu v souladu se systémem ¢islo-
vani stanovenym v pifloze VII smérnice 2007/46/ES.

Schvalovaci orgdn nesmi pfidélit stejné ¢islo jinému typu
vozidla.

4. Pro ucely odstavce 3 schvalovaci orgdn vyhotovi certifikat
ES schvileni typu podle vzoru uvedeného v piiloze I ¢dsti 2.

Clanek 4

ES schvileni typu samostatného technického celku

systémil proti rozstiiku

1.  Vyrobce nebo jeho zistupce predlozi schvalovacimu
orgdnu zadost o ES schvéleni typu samostatného technického
celku pro typ systému proti rozstiku.

Zadost musi byt vyhotovena podle vzoru informaéntho doku-
mentu uvedeného v ptiloze II ¢asti 1.

2. Jsou-li splnény piislusné pozadavky stanovené v piilohdch
III a IV tohoto nafizeni, udéli schvalovaci organ ES schvaleni
typu samostatného technického celku a vydd cislo schvdleni
typu v souladu se systémem C¢islovdni stanovenym v piiloze
VII smérnice 2007[46]ES.
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Schvalovaci organ nesmi pfidélit stejné ¢islo jinému typu samo-
statného technického celku.

3. Pro tclely odstavce 2 schvalovaci orgdn vyhotovi certifikat
ES schvidleni typu podle vzoru uvedeného v priloze II &sti 2.

Cldnek 5
Znacka ES schvileni typu samostatného technického celku

Kazdy samostatny technicky celek shodny s typem, pro ktery
bylo podle tohoto nafizeni udéleno ES schvéleni typu
samostatného technického celku, musi byt opatfen znackou
ES schvédleni typu samostatného technického celku podle
piilohy II ¢asti 3.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 27. ledna 2011.

Cldnek 6

Platnost a rozsifeni schvileni udélenych podle smérnice
91/226/EHS

Vnitrostdtni orgdny povoli prodej a uvedeni do provozu
u vozidel a samostatnych technickych celkti, pro néz bylo
schvdleni typu udéleno podle smérnice 91/226/EHS pied
1. listopadem 2012, a nadile budou pro tato vozidla
a samostatné technické celky udélovat prodlouzeni schvaleni
v souladu s podminkami smérnice 91/226/EHS.

Cldnek 7
Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a piimo pouzitelné ve viech clenskych stdtech.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda
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PRILOHA 1

SPRAVNI DOKLADY PRO ES SCHVALOVANI TYPU VOZIDEL Z HLEDISKA JEJICH SYSTEMU PROTI
ROZSTRIKU

CAST 1
Informacéni dokument
VZOR
Informacni dokument ¢. ... pro ES schvéleni typu vozidla z hlediska jeho systému proti rozstiiku (¥).
Nésledujici informace se spolu se soupisem obsahu doddvaji v trojim vyhotoveni. Pfedklddaji-li se vykresy, musi byt
vypracovany ve vhodném méfitku na formdtu A4 nebo musi byt na tento formdt sloZeny a musi byt dostate¢né

podrobné. Predklddaji-li se fotografie, musi byt dostate¢né detailni.

Maji-li systémy, konstrukéni ¢ésti nebo samostatné technické celky elektronické fizeni, musi byt doddny informace o jeho
vlastnostech.

0. OBECNE

0.1  Znacka (obchodni ndzev vyrobce):

0.2 Typ:

0.2.1 Obchodni nézev (ndzvy) (je-lifjsou-li k dispozici):

0.3  Zptsob oznaleni typu, je-li na vozidle vyznacen®

0.3.1 Umisténi tohoto oznacent:

0.4  Kategorie vozidla®©:

0.5  Naézev a adresa vyrobce:

0.8  Adresa/adresy montdzniho/montéznich zdvodu/zdvodu:

0.9  Ndzev a adresa pifpadného zdstupce vyrobce:

1. OBECNE KONSTRUKCNI VLASTNOSTI VOZIDLA

1.1 Fotografie a/nebo vykresy predstavitele typu vozidla:

1.3 Pocet ndprav a kol:

1.3.1 Pocet a umisténi ndprav s dvojitou montdzi kol:

1.3.2  Pocet a umistén{ fizenych ndprav:

2. HMOTNOSTI A ROZMERY (@

(v kg a mm) (piipadné uvedte odkaz na vykres)

2.1 Rozvorfrozvory naprav (plné nalozeného vozidla)®0:

2.6 Hmotnost v provoznim stavu (maximalni a minimaln{ pro kazdou variantu) Hmotnost vozidla v provoznim stavu
s karoserif a u taznych vozidel kategorie jiné nez M; se spojovacim zafizenim, pokud je namontovdno vyrobcem,
nebo hmotnost podvozku nebo podvozku s kabinou, bez karoserie a/nebo spojovactho zafizeni, pokud vyrobce
karoserii ajnebo spojovaci zaifzeni nemontuje (véetné kapalin, ndfadi, nihradniho kola, je-li namontovéno,
a fidice, u autobust a autokarii véetné hmotnosti ¢lena posddky, pokud je ve vozidle montovéno sluzebni
sedadlo)® (maximalni a minimélni hodnota pro kazdou variantu):

2.6.1 Rozlozeni této hmotnosti na ndpravy a, u ndvésu nebo piivésu s ndpravami uprostied, zatiZeni ve spojovacim
bodé (maximdlni a minimdlni hodnota pro kazdou variantu):

2.8 Maximdln{ technicky pifpustnd hmotnost nalozeného vozidla podle vyrobce®):

9. KAROSERIE

9.20  Systém proti rozstiiku

(*) Pro vozidla kategorie N1 a vozidla kategorie N2 s maximadlni technicky pfipustnou hmotnosti nalozeného vozidla nepfesahujici 7,5

tuny se pouzitim vyjimky podle bodu 0.1 piilohy IV tohoto nafizeni mfize pouzit informacni dokument uvedeny v piiloze II
smérnice 78/549/EHS.
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9.20.0 Namontovén: ano/ne/netiplné(!)

9.20.1 Stru¢ny popis vozidla z hlediska systému proti rozstiiku a jeho hlavnich césti:

9.20.2 Podrobné vykresy systému proti rozstfiku a jeho umisténi na vozidle s tdajem rozmérd podle vyobrazeni
v piiloze VI nafizeni (EU) ¢. 109/2011, ktery bere v tvahu krajni kombinace pneumatika/kolo: .......ccccccuerrueeeccs

9.20.3 Cislof¢isla schvalen typu zafizeni proti rozstiiku, je-lifjsou-li k dispozici:

Datum, podpis
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CAST 2
VZOR
(maximdlni formdt: A4 (210 x 297 mm))

CERTIFIKAT ES SCHVALENI TYPU

Razitko schvalovaciho orgdnu

Sdéleni tykajici se:

— ES schvileni typu ()
— rozsifeni ES schvéleni typu (')

typu vozidla z hlediska jeho systémt proti rozstiiku
— zamitnuti ES schvéleni typu (')

— odnéti ES schvdleni typu (')
s ohledem na nafizeni (EU) ¢. ...[..., naposledy pozménéné nafizenim (EU) ¢. ...[... ()

Cislo ES schvéleni typu:

Duvod pro rozsifent:
ODDIL I

0.1  Znacka (obchodni ndzev vyrobce):

0.2 Typ:
0.2.1 Obchodni ndzev/nazvy) (je-lifjsou-li k dispozici):

0.3 Zptsob oznaceni typu, je-li typ na vozidle vyznacen (?):

0.3.1 Umisténi tohoto oznaceni:

0.4  Kategorie vozidla (?):

0.5 Nazev a adresa vyrobce:

0.8  Ndzev a adresa montdzniho zdvodu | ndzvy a adresy montdznich zévod:

0.9  Naézev a adresa pifpadného zdstupce vyrobce:
ODDIL II

1. Dodatecné informace: viz dodatek

2. Technickd zkuSebna provadgjici zkousky:

3. Datum zku$ebniho protokolu:

4. (islo zkugebniho protokolu:

5. Pozndmky (jsou-li n&jaké): viz dodatek

. Misto:

Datum:

. Podpis:

© ® N o

. PriloZen je seznam schvalovaci dokumentace ulozené u schvalovaciho orgdnu, kterou lze obdrzet na pozddani.

(') Nehodici se skrtnéte.

(3) Pokud zptisob oznaceni typu obsahuje znaky, které nejsou dilezité pro popis typt vozidla, konstrukéni ¢dsti nebo samostatného
technického celku, kterych se tykd tento informacni dokument, nahradi se tyto znaky v dokumentaci znakem ,?“ (napf. ABC??123??).

(%) Podle definice v ¢asti A piilohy II smérnice 2007/46/ES.
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Dodatek

k certifikdtu ES schvileni typu &.

1. Dodate¢né informace

1.1 Vlastnosti zafizeni proti rozstiiku (typ, stru¢ny popis, vyrobni znacka nebo obchodni ndzev, &isla schvdleni typu
konstrukénich ¢asti):

5. Pozndmky (jsou-li n&jaké):
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PRILOHA Il

SPRAVNI DOKLADY PRO ES SCHVALOVANI TYPU SYSTEMU PROTI ROZSTRIKU JAKO SAMOSTATNYCH
TECHNICKYCH CELKU

CAST 1
Informacni dokument
VZOR

Informacni dokument ¢. ... pro ES schvdleni typu systémi proti rozstitku jako samostatného technického celku.

Nasledujici informace se spolu se soupisem obsahu doddvaji v trojim vyhotoveni. Pfedklddaji-li se vykresy, musi byt
vypracovany ve vhodném méfitku na formdtu A4 nebo musi byt na tento formdt slozeny a musi byt dostate¢né
podrobné. Predklddaji-li se fotografie, musi byt dostate¢né detailni.

Maji-li systémy, konstrukéni ¢asti nebo samostatné technické celky uvedené v tomto informaénim dokumentu elektro-
nické fizeni, musi byt doddny informace o jeho vlastnostech.

0. OBECNE

0.1 Znacka (obchodni ndzev vyrobce):

0.2 Typ:

0.5 Nazev a adresa vyrobce:

0.7 U konstrukénich ¢dsti a samostatnych technickych celkit umisténi a zptisob pfipevnéni znacky ES schvéleni typu:

0.8 Adresa montdzniho zdvodufadresy montdznich zdvoda:

0.9 Ndzev a adresa piipadného zdstupce vyrobce:

1. POPIS ZARIZENI

1.1 Technicky popis zafizeni proti rozstiku, které uvddi jeho fyzikdlni funkéni princip a pislusnou zkousku, které bylo
podrobeno:

1.2 Pouzité materidly:
1.3 Dostate¢né podrobny vykres (podrobné vykresy) ve vhodném méfitku, které umozni jehofjejich identifikaci. Na

vykresu musi byt zndzornéno navrhované umisténi znacky ES schvéleni typu konstrukéni Casti: .......ccooweevveeurreeeces
Datum

Podpis
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CAST 2
VZOR
(maximdlni formdt: A4 (210 x 297 mm))

CERTIFIKAT ES SCHVALENI TYPU

Razitko schvalovaciho orgdnu

Sdéleni tykajici se:

— ES schvileni typu (1)

— rozsiteni ES schvéleni typu (')

— zamitnutf ES schvélenf typu (1) statného technického celku

— odnéti ES schvdleni typu (1)

s ohledem na nafizen{ (EU) ¢. ...[..., naposledy pozménéné nafizenim (EU) ¢. ...[... ()

Cislo

Dutvod pro rozsifent:

0.1
0.2
0.3
0.3.1
0.5
0.7
0.8
0.9

typu systému proti rozstiiku jakozto konstrukéni ¢dsti | samo-

ES schvidleni typu:

ODDIL I

Znacka (obchodni ndzev vyrobce):

Typ:

Zpusob identifikace typu, je-li na samostatném technickém celku vyznacen (3):

Umisténi tohoto oznaceni:

Nézev a adresa vyrobce:

Umisténi a zptisob upevnéni znacky ES schvileni typu:

Nézev a adresa montdzniho zdvodu/ndzvy a adresy montdznich zdvodu:

Nézev a adresa pifpadného zédstupce vyrobce:

ODDIL II

1. Pipadné doplnujici informace: viz dodatek

2. Technickd zkuSebna provadéjici zkousky:

3. Datum zkusebniho protokolu:

4. Cislo zkusebniho protokolu:

5. Pozndmky (jsou-li né&jaké): viz dodatek

6. Misto:

7. Datum:

8. Podpis:

9. Pfilozen je seznam schvalovaci dokumentace ulozené u schvalovaciho organu, kterou lze obdrzet na pozddani.

(") Nehodici se skrtnéte.

(%) Pokud zplisob oznaceni typu obsahuje znaky, které nejsou diilezité pro popis typt vozidla, konstrukéni Cisti nebo samostatného
technického celku, kterych se tyka tento informacni dokument, nahradi se tyto znaky v dokumentaci znakem ,?“ (napf. ABC??123??).
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Dodatek

k certifikitu ES schvéleni typu &

1. Dodate¢né informace
1.1 Princip ¢innosti zafizeni: s pohlcovdnim energie | se separdtorem vzduchu a vody ('):
1.2 Vlastnosti zafizeni proti rozstfiku (stru¢ny popis, vyrobni znacka nebo ndzev, &islo/¢isla):

5. Pozndmky (jsou-li néjaké):

() Nehodici se skrtnéte.
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1.1

1.2

CAST 3

Znacka ES schvileni typu samostatného technického celku

Znacka ES schvileni typu samostatného technického celku obsahuje:

Obdélnik, ve kterém je vepsano malé pismeno ,e“ a rozlidujici ¢islo ¢lenského statu, ktery udélil ES schvdleni typu

samostatného technického celku:

1 pro Némecko

2 pro Francii

3 pro Itélii

4 pro Nizozemsko

5 pro Svédsko

6 pro Belgii

7 pro Madarsko

8 pro Ceskou republiku
9 pro Spanélsko

11 pro Spojené krélovstvi
12 pro Rakousko

13 pro Lucembursko

17 pro Finsko

18 pro Diénsko

19

20

21

23

24

26

27

29

32

34

36

49

50

pro Rumunsko
pro Polsko
pro Portugalsko
pro Recko

pro Irsko

pro Slovinsko
pro Slovensko
pro Estonsko
pro Lotyssko
pro Bulharsko
pro Litvu

pro Kypr

pro Maltu

V blizkosti obdélniku ,zdkladni &islo schvileni* uvedené v ¢asti 4 &isla schvdleni typu, jemuz pfedchazeji dvé ¢isla
uvéadgjici pofadové cislo pfidélené tomuto nafizeni nebo posledni vyznamné technické zméné tohoto nafizeni.

V soucasnosti je pofadovym cislem ,00%

Systém proti rozstfiku se opatii znackou ES schvéleni typu samostatného technického celku takovym zptasobem, aby
byla nesmazatelnd a jasné Citelnd i tehdy, pokud je toto zafizeni namontovino ve vozidle.

Priklad znacky ES schvdleni typu samostatného technického celku je zndzornén nize.
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Pfiklad znacky ES schvileni typu samostatného technického celku

A T
fe4|= =m
00 0046

Vysvétlivka

Legenda: ES schvéleni typu samostatného technického celku bylo vyddno Nizozemskem pod ¢islem 0046. Prvni dvé
Cislice ,00“ udévaji, Ze tento samostatny technicky celek byl schvélen podle tohoto nafizeni. Symbol ,A“ uvadi,
ze se jednd o typ zafizeni s pohlcovinim energie.
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1.1

2.2

2.3

2.4
2.4.1

2.4.2

3.1

3.2

3.3

3.4

PRILOHA I

CAST 1
Pozadavky na zaFizeni proti rozstiiku

VSEOBECNE POZADAVKY

Zafizeni proti rozstitku musi byt konstruovdna tak, aby spravné fungovala pfi bézném pouziti na mokrych
vozovkdch. Kromé toho nesméji mit Zddnou konstrukéni nebo vyrobni vadu, kterd by ovliviiovala jejich spravnou
funkci nebo vlastnosti.

ZKOUSKY, KTERE JE TREBA PROVEST

V zévislosti na svém fyziklnim principu funkce se zafizeni proti rozstfiku podrobuji piislusnym zkouskdm
popsanym v Cdstech 2 a 3, pficemz vysledky zkousek musi odpovidat pozadavkim podle bodu 5 uvedenych &asti.

ZADOST O ES SCHVALENI TYPU KONSTRUKCNI CASTI

Zadost o ES schvaleni typu konstrukénf &sti podle ¢lanku 7 smérnice 2007/46/ES pro typ zafizeni proti rozstiiku
podavé vyrobce.

Vzor informa¢niho dokumentu je uveden v &ésti 1 piflohy IL

Technické zkusebné, kterd je odpovédnd za provadéni typovych schvalovacich zkousek, bude ptedloZeno nize
uvedené:

Ctyfi vzorky: z toho tfi jsou pro zkousky a ¢tvrty je k uloZeni v laboratofi pro pipadné pozd&jsi ovéfeni. Zkusebna
si mizZe vyzddat dalsi vzorky.

Znaceni

Kazdy vzorek musi byt Citelné a nesmazatelné oznacen vyrobni znackou nebo obchodnim ndzvem a oznacenim
typu, pfiemz na ném musi byt ponechdno dostatek mista pro znacku ES schvileni typu konstrukéni ¢ésti.

V souladu s bodem 1.3 dodatku piilohy VII smérnice 2007/46ES se ke znacce schvileni typu pfipoji symbol ,A*
pro typ zafizeni s pohlcovdnim energie nebo symbol ,S“ pro typ zafizeni se separdtorem vzduchu a vody.

CAST 2
Zkousky typu zafizeni proti rozstiiku s pohlcovinim energie

PODSTATA METODY

Utelem zkousky je kvantitativné stanovit schopnost zaifzeni zadrZet vodu stifkanou proti nému z fady trysek.
Zkusebni sestava md reprodukovat podminky, pokud se tykd objemu a rychlosti vody vrhané vzhiru z vozovky
béhounem pneumatiky, za kterych zafizeni funguje, je-li namontovdno na vozidle.

VYBAVEN(

ZkuSebni sestava je zndzornéna na obrazku 8 v piiloze VL

ZKUSEBNI PODMINKY

Zkousky se musi provést v uzaviené mistnosti s klidnym ovzdusim.
Teplota okoli a teplota zkusebnich vzorkd musi byt 21 (¢ 3) °C.
Pouzije se deionizovand voda.

Zkugebni vzorky musi byt na kazdou zkousku pfipraveny navlhcenim.

POSTUP

Vzorek zkouseného zafizeni Siroky 500 (+ 0/ 5) mm a vysoky 750 mm se upevni na svislou desku zkusebniho
zafizeni, pficemz se ovéH, zda je vzorek spravné umistén vici okrajim jimky a zda zddnd piekdzka nemtize vodu
pfed jejim ndrazem nebo po ndrazu odchylit.
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4.2

4.3

4.4

5.1

5.2

5.3

3.1

3.2

3.3

3.4

4.2

4.3

Priitok se nastavi na 0,675 (+/- 0,01) /s a na vzorek se piimo z vodorovné vzddlenosti 500 (+/— 2) mm nastiikd
nejméné 90 litrt a nejvyse 120 litrd (obrdzek 8 v piiloze VI).

Voda se nechd odkapat ze vzorku do jimky. Vypocitd se procento zachycené vody vzhledem k mnozstvi rozpré-
Sené vody.

Zkouska se podle bodii 4.2 a 4.3 provede na vzorku pétkrat. Ze série péti zkousek se vypocte pramérné procento.

VYSLEDKY

Primérnd procentudlni hodnota vypoctend v bodé 4.4 musi ¢init 70 % nebo vice.

Jestlize se béhem série péti zkousek nejvétsi a nejmensi procentudlni podil zachycené vody lisi od primérného
procenta o vice nez 5 %, je série zkousek neplatnd a musi se opakovat.

Jestlize se béhem druhé série péti zkousek nejvétsi a nejmensi mnozstvi zachycené vody lisi od primérného
procenta o vice nez 5% nebo jestlize niz§{ hodnota nespliiuje pozadavky podle bodu 5.1, schvéleni typu se
odmitne.

Provede se zkouska, zda svisld poloha zafizeni ovliviiuje ziskané vysledky. Je-li tomu tak, pak se postup popsany

v bodech 4.1 az 4.4 musi zopakovat v polohdch, kde je dosazeno nejvyssi a nejnizsi procento zachycené vody;
pozadavky podle bodu 5.2 pfitom zistdvaji v platnosti.

Z vysledki jednotlivych zkousek se vytvoii primérny procentni vysledek. Tento pramér musi Cinit 70 % nebo vice.
CAST 3
Zkousky typu zafizeni proti rozstfiku se separitorem vzduchu a vody

PODSTATA METODY

Ucelem zkousky je stanovit Gcinnost porézniho materidlu urceného k zadriovéni vody stitkané tlakovym rozpra-
Sovacem vzduchu/vody.

Zatizeni pouzité ke zkousce musi simulovat podminky, kterym by byl materidl vystaven, pokud se tykd objemu
a rychlosti vodni mlhy vytvdfené pneumatikami, kdyby byl upevnén na vozidle.

VYBAVENI

Zkusebni sestava je zndzornéna na obrdzku 9 v piiloze VI.

ZKUSEBNI PODMINKY

Zkousky se musi provést v uzaviené mistnosti s klidnym ovzdusim.
Teplota okoli a teplota zkuSebnich vzorkd musi byt 21 (¢ 3) °C.
Musi byt pouzita deionizovand voda.

Zkudebni vzorky musi byt na kazdou zkousku pfipraveny navlhcenim.

POSTUP

vy

Vzorek o rozmérech 305 x 100 mm se upevni svisle na zkuSebni zafizeni, pficemz se ovéfi, zda mezi vzorkem
a horni zakfivenou deskou neni mezera a zda je jimka ve spravné poloze. Nadrz rozprasovace se naplni 1 £ 0,005
litrem vody a umisti do polohy zndzornéné na obrazku.

Rozprasovac se sefidi takto:
tlak (v rozprasovaci): 5 bart + 10 %/- 0%
pratok: 1 litr/minutu + 5 sekund

rozpradovani: kruhové, 50 + 5 mm v pruméru a ve vzdalenosti 200 £ 5 mm od vzorku, tryska md 5+ 0,1 mm
v praméru.

Rozprasuje se do okamziku, kdy prestane vystupovat vodni mlha, a zméH se Cas. Voda se nechd stékat ze vzorku
do jimky po dobu 60 sekund a zméi se objem zachycené vody. Zméif se mnozstvi vody, kterd zistala v nddrzi
rozpraSovace. Vypocitd se objemové procento zachycené vody ve vztahu k objemu rozprdsené vody.



L 34/16

Utedn{ véstnik Evropské unie

9.2.2011

4.4

5.1

5.2

5.3

Zkouska se pétkrat opakuje a vypocitd se (v procentech) primérné mnozstvi zachycené vody. Pred kazdou
zkouskou se ovéfi, zda jsou jimka, rozprasova¢ a mérnd nddoba suché.

VYSLEDKY

Primérnd procentudlni hodnota vypoctend v bodé 4.4 musi ¢init 85 % nebo vice.

Jestlize se béhem série péti zkousek nejvétsi a nejmensi procentudlni podil zachycené vody lisi od pramérného
procenta o vice nez 5 %, je série zkouSek neplatnd a musi se opakovat. Jestlize se béhem druhé série péti zkousek
nejvétsi a nejmensi mnozstvi zachycené vody lisi od primérného procenta o vice nez 5% nebo jestlize nizsi
hodnota nespliiuje pozadavky podle bodu 5.1, schvéleni typu se odmitne.

Jsou-li ziskané vysledky ovlivnény svislou polohou zafizeni, musi byt postup podle bodl 4.1 az 4.4 zopakovin
v polohdch, ve kterych se dosahuje nejvétstho a nejmenstho procentudlniho podilu zachycené vody; pozadavky
podle bodu 5.2 pfitom ziistdvaji v platnosti.

Pozadavek podle bodu 5.1 zistava v platnosti za dcelem ziskdni vysledkd kazdé zkousky.
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0.2

2.2

5.
5.1

PRILOHA IV

PozZadavky na schvileni typu vozidla, pokud jde o jeho systémy proti rozstiiku

OBECNA USTANOVENI

Vozidla kategorii N a O s vyjimkou terénnich vozidel definovanych v piiloze Il smérnice 2007/46/ES, musi byt
vyrdbéna ajnebo vybavena systémem proti rozstiiku tak, aby splnila pozadavky stanovené v této piloze.
V piipadé vozidel v uspofdddni podvozek/kabina fidie se tyto pozadavky uplatiiuji pouze na kola zakrytd
kabinou.

Pro vozidla kategorie Ny a N, s maximaln{ p¥{pustnou hmotnosti nalozeného vozidla nepfesahujici 7,5 tuny se
jako alternativa k pozadavkiim tohoto nafizeni mohou na Zddost vyrobce uplatnit pozadavky smérnice Rady
78/549/EHS ().

Pozadavky této piilohy tykajici se zafizeni proti rozstiiku, jak jsou definovdny v ¢l. 2 odst. 4, nejsou povinné pro
kategorie vozidel N, O; a O, s maximdlni pfipustnou hmotnosti nalozeného vozidla nepfesahujici 7,5 tuny,
vozidla v uspofddani podvozek/kabina, vozidla bez karoserie nebo vozidla, na kterych by pitomnost zafizeni
proti rozstiiku byla neslucitelnd s jejich pouzitim. Pokud v3ak jsou tato zafizeni na uvedend vozidla montovana,
musi spliiovat pozadavky tohoto nafizeni.

Technické zkusebné musi byt predlozeno vozidlo piedstavujici typ vozidla, ktery mé byt schvdlen, vybavené svym
systémem proti rozstiiku.

OBECNE POZADAVKY
NAPRAVY
Zdvihatelné ndpravy

Je-li vozidlo vybaveno jednou nebo nékolika zdvihatelnymi ndpravami, musi systém proti rozstiiku v dobé, kdy je
tato ndprava spusténa, kryt vSechna kola, a pokud je tato ndprava zdvizena, musi kryt kola, kterd jsou ve styku
s vozovkou.

Samofizené napravy

Pro tcely tohoto nafizeni se samofizend ndprava ,oto¢ného” typu poklddd za ndpravu s fizenymi koly.

Je-li vozidlo vybaveno samofizenou ndpravou, musi systém proti rozstiiku spliiovat pozadavky vztahujici se na
nefizend kola, pokud je namontovdn na otocné &asti. Jestlize neni na této Cdsti namontovdn, musi spliovat
pozadavky, které se vztahuji na fizend kola.

POLOHA VNEJSIHO BOCNIHO KRYTU
Vzddlenost ,c* mezi podélnou rovinou dotykajici se vngjsi stény pneumatiky, s vyjimkou jakéhokoli vyduti

pneumatiky v blizkosti zemg, a vnitfnim okrajem boé¢niho krytu nesmi pfesahovat 100 mm (obrdzky 1a a 1b
v pifloze VI).

STAV VOZIDLA

Pfi ovéfovéni, zda je dodrzeno toto nafizeni, musi byt vozidlo v tomto stavu:
a) musi byt nenalozené s koly v poloze pro jizdu v pfimém sméru;

b) v piipadé ndvésa musi byt lozné plochy vodorovné;

¢) pneumatiky musi byt nahustény na bézny tlak.

SYSTEMY PROTI ROZSTRIKU

Systémy proti rozstiiku musi spliovat pozadavky bodu 6 nebo bodu 8.

() UF. vést. L 168, 26.6.1978, s. 45.
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5.2

6.1
6.1.1

6.2
6.2.1

Systém proti rozstfiku pro nefizend nebo samofizend kola, kterd jsou kryta podlahou karoserie nebo spodni casti
lozné plosiny, musi spliovat bud” pozadavky bodu 6 nebo bodu 8, nebo pozadavky bodu 7.

ZVLASTNI POZADAVKY

Pozadavky tykajici se systémd proti rozstfiku s pohlcovanim energie u ndprav s ¥zenymi nebo samofizenymi
nebo nefizenymi koly

Blatniky

Blatniky musi kryt prostor, ktery se nachdzi bezprostiedné nad, pred a za pneumatikou/pneumatikami, timto
zplisobem:

a) v pifpadé jednotlivé nebo vicendsobné ndpravy musi pfedni okraj (C) dosahovat vepiedu az k ¢dfe O-Z, kde
thel O (theta) je maximalné 45° nad horizontélou.

Nejzadnéjsi okraj (obrdzek 2 v piiloze VI) musi sahat dold tak, aby nebyl vyse nez 100 mm nad vodorovnou
¢arou prochdzejici stiedem kola;

b) v piipadé vicendsobnych ndprav se thel ® tykd pouze prvni pfedni ndpravy a pozadavek tykajici se vysky
nejzadngjstho okraje se tykd pouze nejzadnéjsi népravy;

“«

(e}
=

celkova sitka blatniku ,q“ (obrdzek la v pifloze VI) musi pfinejmensim postacovat ke kryti celé sitky
pneumatiky ,b“ nebo celé sitky dvou pneumatik ,t“ u zdvojenych kol, pficemz se berou v tvahu krajni
pifpady kombinace pneumatika/kolo uvedené vyrobcem. Rozméry ,b“ a ,t“ se m&H{ ve vysi ndboje kola,
pfiCemz se neberou v tGvahu oznaleni, Zebra, ochranné pdsy atd. na bocnich sténdch pneumatiky.

Predni strana zadni ¢ésti blatniku musi byt opatiena zafizenim proti rozstfiku, které spliiuje pozadavky stanovené
v casti 2 ptilohy III. Toto zaf{zeni musi kryt vnitini stranu blatniku do vysky urcené pi¥imkou vychazejici ze
stfedu kola a svirajici s vodorovnou rovinou thel nejméné 30° (obrdzek 3 v piiloze VI).

Jsou-li blatniky zhotoveny z vice ¢dsti, nesméji v nich byt otvory umoznujici rozstiik, pokud je vozidlo v pohybu.
Tento pozadavek se povazuje za splnény, pokud jak v piipadé, kdy je vozidlo zatiZzené, tak i pokud je nezatizené,
radidlni proud jdouci ven ze stfedu kola vzdy narazi na zaf{zeni proti rozstiiku, a to po celé sifce jizdniho
povrchu pneumatiky a v rdmci rozsahu blatniku.

Vnéjsi boéni kryty

V piipad¢ jednotlivich ndprav se nesmi spodni okraj vnéjstho bo¢niho krytu nachdzet za nésledujicimi vzdale-
nostmi a poloméry, méfenymi od stiedu kola, s vyjimkou nejspodnéjsich okrajti, které mohou byt zaoblené
(obrdzek 2 v priloze VI).

Vzduchové zavéseni:
a) Népravy s fizenymi koly nebo samofizenymi koly:

od pfedniho okraje (smérem k piedni ¢asti vozidla) (bod C) R,<1,5R
k zadnimu okraji (smérem k zddi vozidla) (bod A)

b) Népravy s nefizenymi koly:
od ptedniho okraje (bod C) R,<1,25R
k zadnimu okraji (bod A)

Mechanické zavéseni:

a) obecny piipad} R, < 1,8 R

b) nefizend kola u vozidel s maximdlni technicky pfipustnou hmotnosti nalozeného vozidla vy3si nez 7,5
tuny} R, < 1,5 R,

kde R je polomér pneumatiky namontované na vozidle a R, je radidlni vzddlenost spodniho okraje vnéjsiho
bo¢niho krytu.
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6.2.2

6.2.5

6.3
6.3.1

6.3.2

V pifpadé vicendsobnych ndprav se pozadavky stanovené v bodé 6.2.1 neuplatiuji mezi vertikdlnimi pfi¢nymi
rovinami prochdzejicimi pfes stied prvni a posledni ndpravy, pficemz vnési bo¢ni kryt mize byt rovny, aby
zajistil kontinuitu systému proti rozstiiku (obrdzek 4 v piiloze VI).

Vzddlenost mezi nejvrchnésim a nejspodnéjsim bodem systému proti rozstiiku (blatnik a vngjsi bocni kryt)
méfend v kterémkoli prifezu kolmém na blatnik (viz obrdzky 1b a 2 piflohy VI) musi byt nejméné 45 mm
ve viech bodech za svislou ¢drou prochazejici stfedem kola nebo prvniho kola v piipadé vicendsobné ndpravy.
Pred touto ¢drou se miZe tento rozmér postupné zmenSovat.

Ve vngjsich bocnich krytech nebo mezi vnéjsimi bo¢nimi kryty a ostatnimi ¢dstmi blatnikd nesméji byt otvory
umoziujici rozstiik z jedouctho vozidla.

Pozadavky bodd 6.2.3 a 6.2.4 se lokdlné nemusi dodrzet, pokud je boc¢ni kryt tvofen riiznymi prvky, které se
mohou vzdjemné pohybovat.

Névésové tahace s nizkym podvozkem (podle definice v bodé 6.20 normy ISO 612 z roku 1978), zejména
tahace, které maji vysku tocnice (dle definice v bodé 6.20 normy ISO 612 z roku 1978) rovnou nebo nizsi nez
1 100 mm, mohou byt zkonstruovany tak, ze budou osvobozeny od pozadavki uvedenych v bodé 6.1.1 pism. a)
a bodech 6.1.3 a 6.2.4. V tomto ohledu nemusi blatniky a bo¢ni kryty zakryvat oblast tésné nad pneumatikami
zadnich ndprav, pokud jsou tahace spojené s ndvésem, aby se zabrdnilo zniceni systému proti rozstiiku. Blatniky
a bo¢ni kryty téchto vozidel musi nicméné odpovidat pozadavkim vyse uvedenych bodt v oblastech, které jsou
vice nez 60° od svislé ¢ary prochdzejici sttedem kola, pfed a za témito pneumatikami.

Tato vozidla proto musi byt zkonstruovdna tak, aby vyhovéla pozadavkim stanovenym v prvnim odstavci,
pokud jsou provozovédna bez ndvésu.

Aby mohly vyhovét témto pozadavkiim, mohou mit blatniky a boc¢ni kryty napiiklad odstranitelné casti.

Zastérky

Sitka zdstérky musf spliiovat pozadavek tykajici se rozméru ,q* podle bodu 6.1.1 pism. c) kromé ptipadu, kdy se
jakdkoli cdst zdstérky nachdzi uvnité blatnikd. V tom pfipadé musi byt $itka této cdsti zastérky piinejmensim
rovna $ifce béhounu pneumatiky.

Siika ¢dsti zdstérky, umisténé pod blatnikem musi spliiovat podminku stanovenou v tomto bodé s toleranci
+ 10 mm na kazdé strané.

Zastérka musi byt v podstaté svisle orientovéna.
Maximdlni vyska spodniho okraje zdstérky nad vozovkou nesmi byt vétsi nez 200 mm (obrdzek 3 v piiloze VI).

U posledni népravy, u niZ radidlni vzdalenost spodniho okraje vnéjsich bo¢nich krytt R, neni vétsi nez polomér
pneumatik namontovanych na kola této ndpravy, se tato vzdélenost zvétsuje na 300 mm.

Maximalni vyska spodniho kraje zdstérky od zemé muiZe byt zvysena na 300 mm, pokud to vyrobce povazuje za
technicky spravné vzhledem k charakteristice zavéSeni ndprav.

Zastérka nesmi byt od nejzadnéjsiho okraje pneumatiky vzddlena ve vodorovném sméru vice nez 300 mm.

U vicendsobnych néprav, u nichz vzddlenost ,d“ mezi pneumatikami sousednich néprav je mensi nez 250 mm, je
mozno opatfit zdstérkami pouze zadni kola. Je-li vzdalenost ,d“ mezi pneumatikami sousednich ndprav 250 mm
nebo vetsi (obrazek 4 v pifloze VI), musi byt zistérka za kazdym kolem.

Utinkem sily 3 N na 100 mm siky zdstérky, ptsobici v bodé nachdzejicim se 50 mm nad spodnim okrajem
zdstérky, se zdstérka nesmi ohnout dozadu o vice nez 100 mm.

Celd ptedni plocha casti zdstérky pozadovanych minimdlnich rozmért musi byt opatiena zafizenim proti
rozstiiku, které spliiuje pozadavky stanovené v &sti 2 piflohy IIL
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7.1
7.1.1

7.2
7.2.1

7.2.3

7.2.4

7.3

8.1
8.1.1

8.2
8.2.1

Mezi spodnim okrajem blatniku a zdstérkami nesméji byt otvory umoznujici rozstiik.

Jestlize zafizeni proti rozstiiku spliiuje pozadavky vztahujici se na zdstérky (bod 6.3), Zddnd dal3i zdstérka se
nevyZzaduje.

Pozadavky tykajici se systémd proti rozstfiku, které jsou opatfeny zafizenim proti rozstitku zafizeni
s pohlcovdnim energie u urcitych ndprav s nefizenymi nebo samofizenymi a koly (viz bod 5.2)

Blatniky

Blatniky musi kryt prostor nachézejici se bezprostiedné nad pneumatikou/pneumatikami. Jejich pfedni a zadni
okraje mus{ sahat pfinejmensim k vodorovné roviné te¢né k hornimu okraji pneumatiky/pneumatik (obrazek 5
v piiloze VI). Zadni kraj vSak muZe byt nahrazen zdstérkou; v tom piipadé musi zdstérka sahat k horni ¢dsti
blatniku (nebo rovnocenné souédsti).

Celd vnitini plocha zadni ¢dsti blatniku musi byt opatiena zafizenim proti rozstiiku, které spliiuje pozadavky
stanovené v Casti 2 pilohy IIL

Vnéjsi boéni kryty

U jednotlivych nebo vicendsobnych nédprav, u nichz vzdédlenost mezi sousednimi pneumatikami je nejméné
250 mm, musi vnéjsi bocni kryt pokryvat plochu sahajici od spodni k horni ¢asti blatniku aZz po piimku
tvofenou te¢nou k hornimu okraji pneumatiky/pneumatik a lezici mezi svislou rovinou tvofenou tecnou
k predni ¢dsti pneumatiky a blatnikem nebo zdstérkou umisténou za kolem nebo koly (obrazek 5b v piiloze VI).

U vicendsobnych ndprav musi byt vngjsi bo¢ni kryt u kazdého kola.

Mezi vngjsim bo¢nim krytem a vnitén{ ¢asti blatniku nesméji byt otvory umoznujici rozstiik.

Nejsou-li za kazdym kolem namontovany zdstérky (viz bod 6.3.5), musi byt vnéjsi bocni kryt nepterusovany od
vnéjstho okraje zdstérky az po svislou rovinu tecnou ke krajnimu pfednimu bodu pneumatiky prvni ndpravy
(obrazek 5a v piiloze VI).

Celd vnitini plocha vnéjstho boéniho krytu, jehoz vyska nesmi byt mensi nez 100 mm, musi byt opatfena
zaf{zenim proti rozstiiku s pohlcovdnim energie, které spliiuje pozadavky &sti 2 piflohy IIL

Zéstérky musi sahat ke spodni ¢sti blatniku a spliovat pozadavky bodd 6.3.1 az 6.3.9.

Pozadavky tykajici se systému proti rozstiiku, které jsou opatfeny zafizenim proti rozstiiku se separdtorem
vzduchu a vody, u ndprav s fizenymi a nefizenymi koly

Blatniky
Blatniky musi spliiovat pozadavky bodu 6.1.1 pism. c).

U jednotlivych nebo vicendsobnych ndprav, u nichz je vzddlenost mezi pneumatikami sousednich ndprav vétsi
nez 300 mm, musi blatniky spliovat téZ pozadavky bodu 6.1.1 pism. a).

U vicendsobnych ndprav, u nichz vzddlenost mezi pneumatikami sousednich ndprav neni vétsi nez 300 mm,
musi blatniky rovnéz odpovidat vzoru zndzornénému na obrdzku 7.

Vnéjsi boéni kryty

Spodni okraje vnéjsich bo¢nich krytd musi byt opatfeny zaf{zenim proti rozstiiku zaloZenym na separaci
vzduchu a vody, které spliuje pozadavky &sti 3 pilohy IIL
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8.2.2 U jednotlivych nebo vicendsobnych ndprav, u nichz je vzdélenost mezi pneumatikami sousednich ndprav vétsi
nez 300 mm, musi mit spodni okraj zafizeni proti rozstiiku, které je upevnéno na vnésim bo¢nim krytu,
nésledujici maximdlni miry a poloméry méfené od stiedu kola (obrdzky 6 a 7 v piiloze VI):

a) Napravy s fizenymi koly nebo samofizenymi koly:
od piedniho okraje (smérem k pfidi vozidla) (bod C pfi thlu 30°) R,<1,05R
k zadnimu okraji (smérem k zddi vozidla) (bod A ve vzdilenosti 100 mm)
b) Népravy s nefizenymi koly:
od ptedniho okraje (bod C pii dhlu 20°)
k zadnimu okraji (bod A ve vzdélenosti 100 mm)

R, < 1,00 R
kde
R = polomér pneumatiky namontované na vozidle;

R, = radidlni vzdélenost od nejnizsiho okraje vnéjsiho boéniho krytu ke stfedu kola.

8.2.3 U vicendsobnych ndprav, u nichz vzdilenost mezi pneumatikami sousednich ndprav neni véts{ nez 300 mm,
musi vnéjsi bo¢ni kryty v prostorech mezi ndpravami odpovidat provedeni podle bodu 8.1.3 a musf sahat dold
tak, aby nebyly vyse nez 100 mm nad vodorovnou &drou prochdzejici stiedy kol (obrdzek 7 v piiloze VI).

8.2.4 Hloubka vnéjstho bocniho krytu nesmi byt mensi neZ 45 mm ve viech bodech za svislou ¢drou prochdzejici
sttedem kola. Pred touto ¢drou se mize hloubka bo¢niho krytu postupné zmensovat.

8.2.5 Ve vngsim bocnim krytu nebo mezi vnéjsim bo¢nim krytem a blatniky nesméji byt otvory umoznujici rozstiik.

8.3 Zastérky

8.3.1 Zastérky musi:
a) vyhovovat bodu 6.3 (obrdzek 3 v piiloze VI), nebo
b) vyhovovat bodim 6.3.1, 6.3.2, 6.3.5, 6.3.8 a 8.3.2 (obrdzek 6 v piiloze VI).

8.3.2 Zastérky podle bodu 8.3.1 pism. b) musi byt pfinejmensim podél celého okraje opatieny zafizenim proti
rozstiiku, které spliuje pozadavky stanovené v piiloze IV.

8.3.2.1 Spodni okraj zafizeni proti rozstiiku nesmi byt vzddlen od vozovky vice nez 200 mm.

Maximdélni vyska spodniho kraje zdstérky od zemé muZe byt zvysena na 300 mm, pokud to vyrobce povazuje za
technicky sprévné vzhledem k charakteristice zavéSeni ndprav.

8.3.2.2 Zafizeni proti rozstfiku musi byt nejméné 100 mm hluboké.

8.3.2.3 Mimo spodni &dst, kterd je opatfena zafizenim proti rozstiiku, se zdstérka podle bodu 8.3.1 pism. b) tcinkem sily
3N na 100 mm 3itky zdstérky, méfené v misté styku zdstérky se zafizenim proti rozstiiku v jeho pracovni
poloze a pusobici ve vzddlenosti 50 mm nad spodnim okrajem zdstérky, nesmi ohnout dozadu o vice nez
100 mm.

8.3.3 Zastérka nesmi byt od nejzadnéjstho okraje pneumatiky vzdélena ve vodorovném sméru vice nez 200 mm.

9. U vicendsobnych ndprav, nemusi systém proti rozstfiku jedné ndpravy, kterd neni nejzadnéjsi ndpravou, pokryvat
celou 3ifku béhounu pneumatiky, pokud je moznost lokdlni kolize mezi systémem proti rozstiiku a konstrukci
ndpravy nebo jejtho zavéSeni ¢i podvozku.
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1.3

1.4

1.5

1.6

1.7

PRILOHA V

Shodnost vyroby a ukonceni vyroby

Shodnost vyroby

Kazdé zaiizeni proti rozstiiku opatiené znackou ES schvileni typu konstrukéni ¢ésti se musi shodovat s typem, ktery
byl schvdlen. Organ stdtni spravy, ktery vydal znacku ES schvéleni typu, si ponechd jeden vzorek, ktery spolu
s certifikitem ES schvéleni typu konstrukéni ¢ésti mize byt pouzit ke stanoveni, zda na trh doddvand zafizeni
opatfend znackou ES schvileni typu konstrukéni ¢dsti spliuji stanovené pozadavky.

Typ zafizeni je definovdn vzorem a dokumenty, které typ popisuji, pfedlozenymi se zddosti o ES schvileni typu
konstrukéni &asti. Za zafizeni ndlezejici ke stejnému typu mohou byt pokldddna zafizeni, jejichz vlastnosti jsou
shodné s vlastnostmi vzorového zafizeni a jejichz soucdsti se nelisi od soucdsti vzorového zafizeni, kromé variant,
které neovliviiuji vlastnosti podle této piilohy.

Vyrobce zarucuje shodnost vyroby typu, ktery byl schvalen, béznou kontrolou vyroby.

Za tim ucelem je vyrobce povinen bud mit k dispozici laboratof, kterd je dostate¢né vybavena pro provadéni
zdkladnich zkousek, nebo zkousky shodnosti vyroby zaddvat schvilené laboratofi.

Vysledky zkousek shodnosti vyroby musi byt k dispozici pro tcely inspekce provddéné piislusnymi orgdny nejméné
jednou ro¢né.

Prislusné orgdny mohou téZ provadét namdtkové kontroly vyroby.

Shodnost vyroby s typem zafizeni, ktery byl schvdlen, se musi ovéfovat za podminek a v souladu s metodami podle
piilohy IIL

Vyrobcee je povinen pfedat orgdnu, ktery udélil schvéleni typu konstrukéni ¢dsti, na jeho Zddost typ zafizeni, ktery
byl schvilen, za tGcelem zkousky pro ovéfeni shodnosti vyroby.

Zatizeni se poklddaji za shodnd, jestlize 9 z 10 ndhodné vybranych vzorkd spliuje pozadavky podle bodu 4 ¢ésti 2
a bodu 4 casti 3 piilohy IIL

Neni-li podminka podle bodu 1.6 splnéna, musi byt pfezkouseno dalsich 10 ndhodné vybranych vzorkd.

Primér ze vech méfeni musi byt ve shodé s pozadavky bodu 4 ¢dsti 2 a bodu 4 ¢dsti 3 piilohy III, pficemz Zddné
jednotlivé méfeni nesmi vykdzat hodnotu mensi nez 95 % uvedené hodnoty.
Ukonceni vyroby

Jestlize drzitel ES schvéleni typu konstrukéni ¢dsti vyrobu ukonci, je povinen neprodlené uvédomit o této skutecnosti
piislusné organy.



9.2.2011 Utedni véstnik Evropské unie L 3423

PRILOHA VI

OBRAZKY

Obrdzek 1a

Sitka (q) blatniku (a) a poloha bo¢niho krytu (j)

q (6.1.1. ¢
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Pozndmka: Cisla odkazuji na piislusné body v pifloze V.

Obrdzek 1b

Piiklad méfeni vnéjsiho bo¢niho krytu
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Obrdzek 2

Rozméry blatniku a vnéjsiho bo¢niho krytu

A 100 mm maxi
(6.1.1. a)

Pozndmka:
1. Cisla v zdvorkdch odkazuji na pifslusné body v pifloze IV.

2. T: rozsah blatniku.

Obrdzek 3

Poloha blatniku a zistérky

|
ZE
i
|
s
|
;

g s

o

(6.3.3)

300 mm maxi (6.3.4.)

Pozndmka: Cisla v zévorkich odkazujf na piisluiné body v piiloze IV.

200 [ 300 mm maxi



9.2.2011 Utedn{ véstnik Evropské unie

L 3425

Obrdzek 4

Schéma zndzorfiujici sestavu systému proti rozstiiku (blatnik, zdstérka, vnéjsi bo¢ni kryt), zahrnujici zafizeni

proti rozstfiku (s absorbovinim energie) pro vicendsobné nédpravy

z 45 mm min. (6.2.2.)

(6.1.1. 2/6.2.1)

: 100 mm max.

St £ 5 °"~M B

zéstérka (6.3.5), pokud = 250 mm
I S—

Obrdzek 5

Schéma zndzoriiujici sestavu systému proti rozstiiku zahrnujici zafizeni proti rozstfiku (s absorbovinim

100 mm min.

.

i d <250 mm

energie) pro ndpravy vybavené nefizenymi nebo samofizenymi koly

(Piiloha IV — body 5.2 a 7)

b %gk %%x\%ﬂ“\:‘k

. 200 mm max.
* u ocele 300 mm max.

a) Vicendsobné ndpravy, pokud je vzddlenost mezi pneumatikami mensi nez 250 mm.

100 mm min.

z afizen{ proti rozstfiku s absorpci energie
(6.3.7.,7.1.2,, 7.2.4)

e . [
| ORI RO, I OO (R TR
B NRATRANERREAY AR AN
TN L NS
‘ E J ! : zéstérka
. #(7.3)
S PR -
i
N : .
: : ; #F 200 mm max.
%"""Mw S et % ; ‘E« u ocele 300 mm max.
e d =250 mm N A

b) Jednoduché nebo vicendsobné ndpravy, pokud vzdalenost mezi pneumatikami neni mensi nez 250 mm.
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Obrdzek 6

Schéma zndzorfiujici sestavu systému proti rozstfiku zahrnujici zafizeni proti rozstiiku (se separdtorem

vzduchu a vody) pro ndpravy vybavené fizenymi, samofizenymi nebo nefizenymi koly

¥
e 45 mm min. (8.2.4.) \

1100 mm min.

s §200 | 300 :
/ 200 mm max, e ;¥ mm max
(8.3.2)

Pozndmka:
1. Cisla odkazujf na piisluiné body v piiloze IV.

2. T: rozsah blatniku.

Obrdzek 7

Schéma zndzorfiujici sestavu systému proti rozstfiku zahrnujici zafizeni proti rozstfiku (blatnik, zdstérka, vné&jsi
bo¢ni kryt) pro vicendsobné ndpravy, pokud vzdilenost mezi pneumatikami nepfesahuje 300 mm

(8.3.3) "

d < 300 mm

d =z 250; zdstérka je vyZadovina

Pozndmka:
1. Cisla odkazujf na piisluiné body v piiloze IV.

2. T: rozsah blatniku.
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Obrdzek 8
ZkuSebni sestava pro zafizeni proti rozstiiku s pohlcovinim energie

(pfiloha III, ¢dst 2)

P 500 +- 2 .
4 -
1A
i
o,
. F
J"ylé. )
g
N

{

Pozndmka:

A = dodavka vody z cerpadla

B = odtok do jimky

C = jimka s vnitfnimi rozméry: délka 500 (+ 5/~ 0) mm a Sitka 75 (+ 2/-0) mm

D = nerezové potrubi s vn&sim primérem 54 mm, tloustkou stény 1,2 (+/-0,12) mm, vnitinim a vné$im povrchem
s povrchovou drsnosti Ra mezi 0,4 a 0,8 pm

E = 12 vélcovitych radidlné vyvrtanych otvort s pravothlymi stranami, bez otfepd. Jejich primér, méfeny na vnitini

a vngsi strané potrubi, je 1,68 (+ 0,010/ 0) mm
F = zkuSebni vzorek o $ifce 500 (+ 0/-5) mm
G = pevnd plochd deska

Vsechny linedrni rozméry jsou uvedeny v mm.
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Obrdzek 9
ZkuSebni sestava pro zafizeni proti rozstiiku se separdtorem vzduchu a vody

(ptiloha III, ¢ast 3)
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NARIZENI KOMISE (EU) & 110/2011

ze dne 8. Gnora 2011,

kterym se provadi nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 458/2007 o Evropském systému

jednotné statistiky socidlni ochrany (ESSPROS), pokud jde o vhodné formity pro preddvini adajd,

vysledkd, které maji byt pfeddny, a kritéria pro méfeni kvality pro modul ESSPROS ,(isté divky
socidlni ochrany*

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 4582007 ze dne 25. dubna 2007 o Evropském systému
jednotné statistiky socidlni ochrany (ESSPROS) (1), a zejména
na ¢l. 7 odst. 2 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Nafizeni (ES) ¢. 458/2007 stanovilo metodicky rdmec
pro sestavovani statistik na srovnatelném zdkladé
k uzitku Evropské unie a lhiity pro pieddvani a Sifeni
statistik sestavenych v souladu s Evropskym systémem
jednotné statistiky socidlni ochrany (déle jen ,ESSPROS).

(2)  Podle €. 7 odst. 2 nafizeni (ES) €. 458/2007 by méla byt
pfijata provadéci opatieni tykajici se formdtu pro pfeda-
vani adaju, vysledkd, které maji byt predany, a kritérif
pro méfeni kvality pro modul ,¢isté davky socidlni
ochrany*.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 8. tinora 2011.

(1) Uf. vést. L 113, 30.4.2007, s. 3.

(3)  Aby byl soubor pfijemct stejny jako v ptipadé hrubych
dévek socidlni ochrany, o kterych se sbiraji udaje
v zékladnim systému ESSPROS, tdaje pro modul ,Cisté
davky socidlni ochrany” by se mély ziskdvat pouzitim
,omezené metody*.

(4)  Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Vyboru pro evropsky statisticky systém,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

1. Formdty pro pieddvani udaji a vysledks, které maji byt
pfeddny, pro modul ,¢isté ddvky socidlni ochrany” jsou stano-
veny v piiloze L.

2. Kritéria pro méfeni kvality ddaji tykajicich se modulu
,Cisté davky socidlni ochrany“ jsou stanovena v piiloze IL
Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a piimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
piedseda
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PRILOHA 1

Formdty pro pfeddvini ddaji tykajicich se modulu ,&isté diavky socidlni ochrany” a vysledkd, které maji byt
pfediny

1. UDAJE, KTERE MAJ{ BYT PREDANY

Udaje o Cistych ddvkdch socidlni ochrany (omezend metoda) se predavaji v souladu s formdtem stanovenym Komisi.
Preddvaji se tyto proménné:

1.1 Pramérné polozkové danové sazby (AITR) a primérné polozkové sazby socidlniho zabezpeceni (AISCR), které se
soubézné ¢leni podle:

— podrobné klasifikace vyluéné penézitych dévek socidlni ochrany, kterd je uvedena v pifloze 1 pfirucky ESSPROS,
— programi uvedenych v ,seznamu programd“ stanovenych v pfiloze I nafizeni Komise (ES) ¢. 1322/2007 ().
1.2 Rezidudlni fiskdlni ddvky (poskytuji se pouze, pokud nejsou pfimo zohlednény v AITR a/nebo AISCR).

Kazda rezidudlni fiskdlni ddvka by méla byt rozdélena podle své funkce, kterd odpovidd okruhu rizik a potieb
vymezenému v ¢l. 2 odst. b) nafizeni (ES) ¢. 458/2007 na prvni trovni klasifikace.

Udaje o rezidualnich fiskdlnich dévkich se uvad&ji v ndrodni méné.
1.3 Udaje o cistych socidlnich ddvkich (omezend metoda), které se soub&zné cleni podle:
— podrobné klasifikace ddvek socidlni ochrany, kterd je uvedena v piiloze 1 pfirucky ESSPROS,

— programu uvedenych v ,seznamu programi“ stanovenych v piiloze I nafizeni (ES) ¢. 1322/2007 (mély by se také
pieddvat tidaje na drovni souhrnu viech programt, ktery odpovidd souctu vSech programd).

Udaje o ¢istych ddvkach socidlni ochrany by se mély ziskat propojenim tdajéi o hrubych ddvkach socidlni ochrany
stanovenych v piiloze I nafizeni (ES) ¢. 1322/2007 s proménnymi uvedenymi v bodech 1.1 a 1.2.

2. REFERENCNI PRIRUCKA

Podrobné klasifikace a definice, které se maji pouzivat pfi uplatilovani tohoto nafizeni, jsou stanoveny v pfirucce
ESSPROS vypracované Komisi ve spolupraci s ¢lenskymi staty.

() Uf. vést. L 294, 13.11.2007, s. 5.



9.2.2011

Utedn{ véstnik Evropské unie

L 34/31

PRILOHA I

A. KRITERIA PRO MERENI KVALITY UDAJU TYKAJICICH SE MODULU ,CISTE DAVKY SOCIALN] OCHRANY*

Podle ¢lanku 12 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 223/2009 (') se pro ro¢ni zprdvu hodnotici kvalitu sbéru
udaji o distych davkdch socidlni ochrany pouziji tato kritéria kvality: relevance, pfesnost, v€asnost, dochvilnost, dostup-
nost a srozumitelnost, srovnatelnost a soudrznost.

B. PREDAVANE INFORMACE

Clenské stdty poskytnou tyto informace:

1. Kontaktni ddaje:

1.1 Informace o osobé, kterd ddaje sestavila.

2. Pfesnost

2.1 Pokryti zdroji ddaji: typy pouzitych zdroju (registry ¢i jiné administrativni zdroje, zjistovani, odhady); ddaje

o programech/funkcich, které rtizné zdroje dajii pokryvaji; zpravy o problémech s pokrytim zdroju tdaji, které
vedly k odhadu ddaji.

2.2 Metodiky a pfedpoklady, které se pii odhadech a v piipadé netplného pokryti zdrojii tidaji pouzily:
— administrativni ddaje,
— zjistovani,
— modelovani,
— jiné (uvedte).
2.3 Revize statistik:
— zmény v pouzivanych zdrojich ddaja,
— zmény v metoddch a pfedpokladech pouzivanych pro odhad tdaj,
— revize udaji z divodu koncep¢nich Gprav (napf. Gpravy ndrodnich Gctt),
— revize udaji z divodu dostupnosti konecné statistiky,
— revize udajii z divodu revize kvality,
— popis postupu piijatého pro revizi tdaji.

3. Srovnatelnost

3.1 Prostorovd srovnatelnost
— odchylky od tplného pokryti konecnych ddaja,
— odchylky od metodiky ESSPROS,
— podrobnosti o divodech pro odchylky a o pouzitych metodach,
— odhad dopadu téchto odchylek na srovnatelnost.
3.2 Casovd srovnatelnost:
— popis shody mezi pokrytim historickych tdaji a pokrytim soucasnych tdaja,
— popis srovnatelnosti historickych ddaji a soucasnych tdajd.

() Uf. vést. L 87, 31.3.2009, s. 164.
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4. Dostupnost a srozumitelnost
4.1 Popis postupu sifeni daju, ktery dand zemé uplatnila.
4.2 Popis metadat/metodiky poskytnuté uzivateltim.

5. Relevance

5.1 Popis nakolik statistické informace odpovidaji soucasnym a moznym potfebdm uZivateld.

C. CASOVY PLAN PRO VYPRACOVANI ZPRAV O KVALITE
Zpravy o kvalité tykajici se modulu ,¢isté davky socidlni ochrany“ se vypracovavaji kazdoro¢né.
Zprdva za rok N se Komisi (Eurostatu) pfedd do 31. ledna v roce N + 3.

D. FORMAT PRO PREDAVANI ZPRAV O KVALITE

Informace tykajici se kvality ddaji se pfedaji v souladu s formdtem stanovenym Komisi (Eurostatem).
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NARIZENI KOMISE (EU) & 111/2011

ze dne 7. dnora 2011

o zafazeni ur¢itého zboZi do kombinované nomenklatury

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 ze dne
23. Cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a
o spoletném celnim sazebniku (!), a zejména na ¢l. 9 odst. 1
pism. a) uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Aby se zajistilo jednotné pouzivini kombinované
nomenklatury pfipojené k nafizeni (EHS) ¢. 2658/87, je
nutné piijmout opatieni tykajici se zafazeni zbozi uvede-
ného v piiloze tohoto nafizeni.

(2)  Nafizeni (EHS) ¢. 2658/87 stanovilo pro vyklad kombi-
nované nomenklatury vieobecnd pravidla. Tato pravidla
se pouZivaji i pro jakoukoliv jinou nomenklaturu, kterd je
na kombinované nomenklatufe zcela ¢i zcdsti zaloZena
nebo kterd k ni ptidavé dalsi ¢lenéni a kterd je stanovena
zvlastnimi pfedpisy Unie s ohledem na uplatiiovani
sazebnich a jinych opatfeni tykajicich se obchodu se
zbozim.

(3)  Podle zminénych vseobecnych pravidel by mélo byt
zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v priloze
zatazeno do kédu KN uvedeného ve sloupci 2, vzhledem
k davodim uvedenym ve sloupci 3 této tabulky.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 7. inora 2011.

() Uf. vést. L 256, 7.9.1987, s. 1.

(4)  Je vhodné umoznit, aby opravnénd osoba mohla zdvazné
informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
organy Clenskych stdtd, tykajici se zafazeni zbozi do
kombinované nomenklatury, které nejsou v souladu
s timto naf{zenim, naddle pouzivat po dobu ti mésict
podle ¢l. 12 odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze
dne 12. fijna 1992, kterym se vydavd celni kodex
Spolecenstvi (2).

(5)  Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Vyboru pro celni kodex,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v piiloze se
zafazuje v ramci kombinované nomenklatury do kédu KN
uvedeného ve sloupci 2 této tabulky.

Clanek 2

Zéavazné informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
orgny Clenskych statd, které nejsou v souladu s timto nafi-
zenim, lze nadédle pouzivat po dobu tii mésica podle ¢l. 12
odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92.

Clanek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhladseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a pifimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Algirdas SEMETA

clen Komise

@) Uk vést. L 302, 19.10.1992, s. 1.
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PRILOHA
Popis zbozi (izﬁlz]gxlni Oduvodnéni
1) () ©)
Vyrobek kuZzelovitého tvaru z titanu, ktery md 9021 29 00 Zatazeni se zaklddd na vSeobecnych pravidlech 1

naspodu difk s venkovnim zdvitem (tzv. ,umély
zubni &ep”).

Pouzivd se v zubnim lékafstvi. SlouZzi
k pfisroubovani do umélého zubniho kofene
vsazeného do Celisti a ke spojeni kofene
s umélou korunkou.

Dodévé se ve sterilizovaném baleni.

(*) Viz vyobrazeni.

a 6 pro vyklad kombinované nomenklatury, na
pozndmce 2 pism. b) ke kapitole 90 a na znéni
kéda KN 9021 a 9021 29 00.

Vzhledem k dcelu, k jakému byl navrien, je
vyrobek uréen k vyluénému pouziti v zubnim
lékafstvi a nelze ho povazovat za ,Cdst veobecné
pouzitelnou“ podle pozndmky 2 ke tiidé XV.
Zatazeni do tiidy XV je tudiZz nepfipustné.

Vyrobek je soucdsti zubolékaiského piislusenstvi,
a je proto nutno ho zafadit pod ¢islo 9021, kam
nélezi rizné zubolékaiské soucdsti k vyrobé
zubnich korunek nebo dentdlnich ndhrad (viz
rovnéz vysvétlivky k harmonizovanému systému
k &islu 9021, ¢dst B) 11I) bod 4).

Vyrobek je tedy nutné zafadit do kdédu KN
90212900 jako soucdst zubolékaiského
piislusenstvi.

(*) Vyobrazeni slouzi pouze pro informaci.
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NARIZENI KOMISE (EU) & 112/2011

ze dne 7. dnora 2011

o zafazeni ur¢itého zboZi do kombinované nomenklatury

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 ze dne
23. Cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a
o spoletném celnim sazebniku (!), a zejména na ¢l. 9 odst. 1
pism. a) uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Aby se zajistilo jednotné pouzivini kombinované
nomenklatury pfipojené k nafizeni (EHS) ¢. 2658/87, je
nutné piijmout opatieni tykajici se zafazeni zbozi uvede-
ného v piiloze tohoto nafizeni.

(2)  Nafizeni (EHS) ¢&. 265887 stanovilo pro vyklad kombi-
nované nomenklatury vieobecnd pravidla. Tato pravidla
se pouZivaji i pro jakoukoliv jinou nomenklaturu, kterd je
na kombinované nomenklatufe zcela ¢i zéasti zaloZzena
nebo kterd k ni pfiddva jakékoli dalsi ¢lenéni a kterd je
stanovena zvlastnimi predpisy Unie s ohledem na uplat-
fiovani sazebnich a jinych opatieni tykajicich se obchodu
se zbozim.

(3)  Podle zminénych vseobecnych pravidel by mélo byt
zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v piiloze
zatazeno do kédu KN uvedeného ve sloupci 2 vzhledem
k davodim uvedenym ve sloupci 3 této tabulky.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 7. inora 2011.

() Uf. vést. L 256, 7.9.1987, s. 1.

(4)  Je vhodné umoznit, aby opravnénd osoba mohla zdvazné
informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
organy Clenskych stdtd, tykajici se zafazeni zbozi do
kombinované nomenklatury, které nejsou v souladu
s timto naf{zenim, naddle pouzivat po dobu ti mésict
podle ¢l. 12 odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze
dne 12. fijna 1992, kterym se vydavd celni kodex
Spolecenstvi (2).

(5)  Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Vyboru pro celni kodex,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v piiloze se
zafazuje v ramci kombinované nomenklatury do kédu KN
uvedeného ve sloupci 2 této tabulky.

Clanek 2

Zéavazné informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
orgny Clenskych statd, které nejsou v souladu s timto nafi-
zenim, lze nadédle pouzivat po dobu tii mésica podle ¢l. 12
odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92.

Clanek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhladseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a pifimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Algirdas SEMETA

clen Komise

@) Uk vést. L 302, 19.10.1992, s. 1.
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PRILOHA
Popis zbozi é(a,)?zélr\l]i) Odtvodnéni
M @ (€
Modul 0 rozmérech piiblizné 9018 19 10 Zafazeni se zaklddd na vSeobecnych pravid-

8,5x30x23cm, ureny k monitorovani
respiracnich a anestetickych plynt vdechova-
nych pacientem béhem lékarského osetfeni
(tzv. modul analyzy plynu).

Modul pracuje vylucné ve spojeni se
systémem pro monitorovani pacientd a je
timto systémem zdroven ovladan.

Modul analyzuje respira¢ni plyn pacienta
spektroskopicky a  zjiStuje v ném napf.
obsah oxidu uhli¢itého, oxidu dusného, halo-
tanu nebo isofluranu.

Systém pro monitorovani pacientd zpraco-
vavd tdaje ziskané modulem a ovéfuje je na
zdkladé predem stanovenych parametr.
Vysledky se poté zobrazi na monitoru.
Nejsou-li tyto parametry splnény, spusti se
poplach.

lech 1 a 6 pro vyklad kombinované nomenk-
latury, na pozndmce 2 pism. b) ke kapitole
90 a na znéni kodd KN 9018, 9018 19
a 9018 19 10.

Modul se nepovazuje za Uplny piistroj
a zafizeni pro fyzikdlni nebo chemické
rozbory ¢&isla 9027, nebot jeho kontrolni
funkci a zobrazeni vysledkti vykondvd systém
pro monitorovani pacientd. Zafazeni do ¢isla
9027 je proto vylouceno.

Modul nelze uznat za ultrafialovy nebo infra-
Cerveny zafi¢ kodu KN 9018 20 00. Z tohoto
dtvodu je vylouceno zatazeni do kédu KN
9018 20 00. Protoze modul neni pouzivin
k poskytovéni anestézie, nelze ho povazovat
za anesteticky ndstroj a piistroj kodu KN
9018 90 60. Z tohoto divodu je vylouceno
zafazeni do kodu KN 9018 90 60.

Vzhledem k tomu, ze modul je vhodny pouze
k pouziti s elektrodiagnostickym pfistrojem
pro simultdnni monitorovani dvou nebo vice
parametrt, je tieba ho podle poznimky 2
pism. b) ke kapitole 90 zafadit do kédu KN
9018 19 10.
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NARIZENI KOMISE (EU) & 113/2011

ze dne 7. dnora 2011

o zafazeni ur¢itého zboZi do kombinované nomenklatury

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (EHS) ¢ 2658/87 ze dne
23. Cervence 1987 o celni a statistické nomenklatuie a o
spole¢ném celnim sazebniku (), a zejména na ¢l. 9 odst. 1
pism. a) uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

1)

Aby se zajistilo jednotné pouzivini kombinované
nomenklatury pfipojené k nafizeni (EHS) ¢. 2658/87, je
nutné piijmout opatieni tykajici se zafazeni zbozi uvede-
ného v piiloze tohoto nafizeni.

Natizeni (EHS) ¢. 2658/87 stanovilo pro vyklad kombi-
nované nomenklatury vieobecnd pravidla. Tato pravidla
se pouZivaji i pro jakoukoliv jinou nomenklaturu, kterd je
na kombinované nomenklatufe zcela ¢i zéasti zaloZzena
nebo kterd k ni pfiddva jakékoli dalsi ¢lenéni a kterd je
stanovena zvlastnimi predpisy Unie s ohledem na uplat-
fiovani sazebnich a jinych opatieni tykajicich se obchodu
se zbozim.

Podle zminénych vieobecnych pravidel by mélo byt
zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v piiloze
zatazeno do kédu KN uvedeného ve sloupci 2 vzhledem
k davodim uvedenym ve sloupci 3 této tabulky.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 7. inora 2011.

() Uf. vést. L 256, 7.9.1987, s. 1.

(4)  Je vhodné umoznit, aby opravnénd osoba mohla zdvazné
informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
organy Clenskych stdtd, tykajici se zafazeni zbozi do
kombinované nomenklatury, které nejsou v souladu
s timto naf{zenim, naddle pouzivat po dobu ti mésict
podle ¢l. 12 odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze
dne 12. ffjna 1992, kterym se vydava celni kodex Spole-
Censtvi (2).

(5)  Opatieni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Vyboru pro celni kodex,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Zbozi popsané ve sloupci 1 tabulky obsazené v piiloze se
zafazuje v ramci kombinované nomenklatury do kédu KN
uvedeného ve sloupci 2 této tabulky.

Clanek 2

Zéavazné informace o sazebnim zafazeni zbozi vydané celnimi
orgny Clenskych statd, které nejsou v souladu s timto nafi-
zenim, lze nadédle pouzivat po dobu tii mésica podle ¢l. 12
odst. 6 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92.

Clanek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhladseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a pifimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
Algirdas SEMETA

clen Komise

@) Uk vést. L 302, 19.10.1992, s. 1.
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PRILOHA
Popis zbozi é(a,)?zélr\l]i) Odtvodnéni
1 @ ©)
Produkt (tzv. ,kamerovy monitorovaci systém 8528 72 40 Zatazeni se zaklddd na vSeobecnych pravi-

pro hliddni malych déti) v podobé sady
uréené pro maloobchodni prodej, kterou
tvori:

— bezdritovd televizni kamera se zabudo-
vanym mikrofonem, vysflacem videosig-
ndlu a anténou; kamera md vystup pro
audio/video;

— bezdratovy barevny monitor s displejem
z tekutych krystald (LCD) o dhlopficce
piiblizné 14 cm (5,6 palcd) a poméru
stran obrazu 4:3 se zabudovanym repro-

duktorem,  pfijimacem  videosignalu
a anténou; monitor md vstup pro audiof
video;

— dva adaptéry a

— audio/video kabel.

Signdly jsou pfendSeny z kamery do
monitoru na frekvenci 2,4 GHz v dosahu do

150 metra.

Sada se pouzivd pro sledovani déti z dalky.

dlech 1, 3 pism. b) a ¢) a 6 pro vyklad
kombinované nomenklatury a na znéni
kodt KN 8528, 8528 72 a 8528 72 40.

Produkt je sada ve smyslu vieobecného
pravidla 3 pism. b) pro vyklad kombinované
nomenklatury, kterd se sklddd z kamery ¢isla
8525 a televizniho piijimaciho pfistroje Cisla
8528 a u niz nelze urcit, kterd soucdst ji
proptjcuje zdkladni charakter.

Podle vieobecného pravidla 3 pism. ¢) pro
vyklad kombinované nomenklatury se proto
produkt zafadi do kodu KN 8528 72 40 jako
televizni pfijimaci piistroj.
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NARIZENI KOMISE (EU) & 114/2011

ze dne 8. dnora 2011

o stanoveni pauSilnich dovoznich hodnot pro urfeni vstupni ceny nékterych druhé ovoce
a zeleniny

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trha
a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(,jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhit®) (1),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 1580/2007 ze dne
21. prosince 2007, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) & 2200/96, (ES) & 2201/96 a (ES)
¢. 1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny (%), a zejména na ¢l.
138 odst. 1 uvedeného nafizeni,

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 8. inora 2011.

() Ut vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
() Ut. vést. L 350, 31.12.2007, s. 1.

vzhledem k témto dvodim:

Nafizeni (ES) ¢ 1580/2007 stanovi na zakladé vysledka
Uruguayského kola mnohostrannych obchodnich jednani
kritéria, podle kterych md Komise stanovit pausdlni hodnoty
pro dovoz ze tietich zemi, pokud jde o produkty a lhaty
uvedené v &asti A piilohy XV uvedeného nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Pausalni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 138 nafizen{ (ES)
¢. 1580/2007 jsou stanoveny v piiloze tohoto nafizeni.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 9. tnora 2011.

a pifmo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi,
jménem predsedy,
José Manuel SILVA RODRIGUEZ

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA

Pausélni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhit ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kédy tietich zemi (1) Paugédlni dovozni hodnota

0702 00 00 IL 107,9
JO 87,5

MA 53,6

TN 111,3

TR 110,2

77 94,1

0707 00 05 EG 182,1
JO 96,7

MA 100,1

TR 177,5

77 139,1

0709 90 70 MA 50,7
TR 147,8

ZA 57,4

77 85,3

0709 90 80 EG 100,8
77 100,8

0805 10 20 AR 41,5
BR 41,5

EG 54,2

IL 71,4

MA 53,2

N 62,3

TR 69,4

ZA 41,5

ZZ 54,4

0805 20 10 IL 156,9
MA 64,2

TR 79,6

77 100,2

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 58,2
0805 20 90 EG 57,7
IL 129,1

M 82,9

MA 107,3

PK 49,7

TR 69,0

77 79,1

0805 50 10 AR 45,3
EG 67,9

MA 49,9

TR 53,1

77 54,1

0808 10 80 CA 87,9
CL 90,0

CN 86,6

MK 42,6

us 107,2

77 82,9

0808 20 50 AR 130,7
CL 166,4

CN 52,8

us 130,9

ZA 101,5

77 116,5

() Klasifikace zemi stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 1833/2006 (Uf. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). Kéd ,ZZ“ znamend ,jiného

ptvodu®.
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SMERNICE

SMERNICE KOMISE 2011/10/EU

ze dne 8. tnora 2011,

kterou se méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/8[ES za Gfelem zafazeni d¢inné latky
bifenthrin do pfilohy I uvedené smérnice

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE, (4)

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

()

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 98/8/ES
ze dne 16. Gnora 1998 o uviddéni biocidnich pfipravkd na
trh ('), a zejména na ¢l. 16 odst. 2 druhy pododstavec uvedené
smérnice,
vzhledem k témto davodim: )
(1) Nafizenim Komise (ES) ¢. 1451/2007 ze dne 4. prosince

2007 o druhé etapé desetiletého pracovniho programu

uvedeného v ¢l. 16 odst. 2 smérnice Evropského parla-

mentu a Rady 98/8/ES o uvadéni biocidnich pfipravka na

trh (%) se zfizuje seznam u¢innych ldtek, které maji byt

zhodnoceny vzhledem k moZznému zafazeni do piilohy I,

I A nebo I B smérnice 98/8/ES. Tento seznam zahrnuje

bifentrin.

)

(2)  Podle nafizeni (ES) ¢. 1451/2007 byl bifentrin v souladu

s ¢l. 11 odst. 2 smérnice 98/8/ES hodnocen pro pouziti

v typu piipravku 8, konzerva¢ni piipravky pro dfevo,

podle piilohy V uvedené smérnice.
(3)  Francie byla jmenovidna clenskym stitem zpravodajem (8)

a dne 3. ledna 2008 predlozila Komisi zpravu piislus-
ného orgnu a doporuceni v souladu s ¢l. 14 odst. 4 a 6
naffzeni (ES) ¢. 1451/2007.

() Ut vést. L 123, 24.4.1998, s. 1.
() Uf. vést. L 325, 11.12.2007, s. 3.

Zprivu piislusného orgdnu prezkoumaly clenské stity
a Komise. V souladu s ¢l. 15 odst. 4 nafizeni (ES)
¢. 1451/2007 byly zavéry tohoto ptrezkoumdni v rdmci
Stalého vyboru pro biocidni piipravky dne 24. zai{ 2010
zafazeny do hodnotici zpravy.

Z hodnoceni vyplyva, ze u biocidnich p¥pravka pouzi-
vanych jako konzervac¢ni pipravky na drevo, které obsa-
huji bifentrin, 1ze ocekédvat, ze spliuji pozadavky stano-
vené v clanku 5 smérnice 98/8[ES. Je proto vhodné
zafadit bifentrin do pfilohy I uvedené smérnice.

Na drovni Unie nebyly hodnoceny viechny moznosti
pouziti. Je proto vhodné, aby clenské stity posoudily
takovd pouziti nebo scéndfe expozice a takovd rizika
pro Zzivotni prostfedi a populace, které nebyly reprezen-
tativné zohlednény pfi posouzeni rizik na trovni Unie,
a pi vydavani povoleni pipravku se ujistily, Ze byla
pfijata odpovidajici opatieni nebo Ze byly uloZeny
zvlastni podminky za Gcelem sniZeni zjisténych rizik na
pfijatelnou troven.

V ptipadé neprofesiondlnich uzivatelti byla zjisténa nepfi-
jatelnd rizika. Je proto vhodné stanovit povinnost, aby se
povoleni piipravku omezilo na primyslové nebo profe-
siondlni vyuzit, ledaze 7ddost o povoleni piipravku
prokazuje, Ze rizika pro neprofesiondlni uZzivatele
mohou byt zredukovdna na pfijatelnou  droven
v souladu s ¢ldnkem 5 a prilohou VI smérnice 98/8/ES.

Vzhledem k ptedpokladiim u¢inénym pii posouzeni rizik
je vhodné stanovit povinnost, aby piipravky povolené
pro pramyslové nebo profesiondlni vyuziti byly pouzi-
vany s vhodnymi osobnimi ochrannymi prostiedky,
ledaze zadost o povoleni piipravku prokazuje, Ze rizika
pro prumyslové nebo profesiondlni uzivatele lze sniZzit na
pfijatelnou droveti jinymi zptsoby.
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(9)  Vzhledem ke zji§ténym rizikdm pro padni a vodni
prostiedi je tfeba pfijmout vhodnd opatieni na ochranu
téchto prostiedi. Je proto vhodné stanovit povinnost, aby
byly vydany pokyny uvadgjici, ze Cerstvé oetfené dievo
musi byt po osetfeni skladovdno pod ochrannym krytem
nebo na nepropustném pevném podlozi (nebo obé tyto
podminky) a aby se veskery piipravek unikajici pfi
pouziti jako konzervaéni pfipravek na  dfevo
a obsahujici bifentrin shromazdoval pro opétovné vyuziti
nebo zneskodnéni. Kromé toho je vhodné stanovit
povinnost, aby piipravky nebyly povoleny pro osetfovani
dfeva v misté jeho pouziti ve venkovnim prostiedi nebo
pro dfevo, které bude trvale vystaveno povétrnostnim
vlivim nebo bude pfed témito vlivy chrdnéno, avsak
bude ¢asto vystaveno vlhkosti (tfida vyuziti 3 podle defi-
nice OECD (), pokud nejsou piedlozeny tudaje prokazu-
jici, ze pripravek spliuje pozadavky ¢ldnku 5 a prilohy VI
smérnice 98/8[ES, piipadné s pouzitim vhodnych
opatien{ ke zmirnéni rizik.

(10)  Je dalezité, aby ustanoveni této smérnice byla uplatiio-
vana soubézné ve viech ¢lenskych statech, aby se zajistilo
stejné nakldddni s biocidnimi pipravky s obsahem
G¢inné latky bifentrin na trhu a aby se obecné usnadnilo
fadné fungovani trhu s biocidnimi p¥pravky.

(11) Pfed zafazenim uacinné latky do piilohy I smérnice
98/8/ES je tfeba poskytnout ¢lenskym - stitim
a zuCastnénym strandm piiméfené obdobi, které jim
umozni pfipravit se na plnéni novych pozadavkd, které
ze zatazen{ vyplynou, a zajistit, aby Zadatelé, ktefi vypra-
covali dokumentaci, mohli plné vyuzivat desetileté lhaty
pro ochranu tdajti, kterd v souladu s ¢l. 12 odst. 1 pism.
¢) bodem ii) smérnice 98/8/ES zacind dnem zafazeni
Gcinné latky.

(12) Po zafazeni by méla byt clenskym stitim poskytnuta
pfiméfend lhata k provedeni ¢l. 16 odst. 3 smérnice
98/8|ES.

(13)  Smérnice 98/8/ES by proto méla byt odpovidajicim
zptisobem zménéna.

(14)  Opatfeni stanovend touto smérnici jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro biocidni piipravky,

(") Série dokumentti OECD obsahujicich emisni scéndre, ¢islo 2, doku-
ment s emisnim scéndfem pro konzervacni piipravky pro dievo, st
2, s. 64.

PRIJALA TUTO SMERNICL:

Cldnek 1

Priloha I smérnice 98/8/ES se méni v souladu s piilohou této
smérnice.

Cldnek 2
Provedeni

1. Clenské stity piijmou a zvefejni pravni a spravni piedpisy
nezbytné pro dosazen{ souladu s touto smérnici nejpozdéji do
31. ledna 2012.

Pouziji tyto predpisy ode dne 1. inora 2013.

Tyto predpisy pfijaté clenskymi staty musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz udinén pii jejich
tfednim vyhldeni. Zptsob odkazu si stanovi ¢lenské staty.

2. Clenské staty sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnit-
rostatnich pravnich pfedpist, které piijmou v oblasti pisobnosti
této smérnice.

Cldnek 3

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Clanek 4

Tato smérnice je ur¢ena ¢lenskym statim.

V Bruselu dne 8. tinora 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda



V piiloze I smérnice 98/8/ES se dopliuje novy bod, ktery zni:

PRILOHA

Bézny ndzev

Nézev podle IUPAC
Identifikacni &isla

Miniméln{
Cistota G¢inné
latky
v biocidnim
piipravku pii
uvedeni na trh

Datum zatazeni

Lhita k dosaZeni souladu

s ¢l. 16 odst. 3 (s vyjimkou

piipravki obsahujicich vice

nez jednu dcinnou latku,
pro néz budou lhity

k dosazeni souladu s ¢l. 16

odst. 3 stanoveny

v poslednim z rozhodnuti
o zafazeni tykajicich se
jejich G¢innych latek)

Datum skoncen{
platnosti zafazeni

Typ
piipravku

Zvlastni ustanoventi (¥)

238

bifenthrin

Ndzev podle IUPAC: (2-
methylbifenyl-3-
yl)methyl-cis-(1RS)-3-[(Z)-
2-chlor-3,3, 3-trifluor-
prop-1-en-1-yl]-2,2-dime-
thylcyklopropan-1-karbo-
xyldt

Cislo ES: neni uvedeno

Cislo CAS: 82657-04-3

911 glkg

1. tinora 2013

31. ledna 2015

31. ledna 2023

Clenské staty pfi hodnoceni zddosti o povolen pro pifpravky
v souladu s ¢linkem 5 a piflohou VI hodnoti v piipadé, ze je
to pro dany piipravek relevantni, ta pouziti nebo scéndre
expozice a ta rizika pro Zivotni prostiedi a populace, kterd
nebyla reprezentativné zastoupena pii hodnoceni rizik na
arovni Unie.

Clenské stdty zajisti, aby povoleni splhiovala tyto podminky:

— Produkty budou povoleny pouze pro primyslové nebo
profesiondlni uZivatele, ledaze zddost o povoleni proka-
zuje, Ze rizika pro neprofesiondlni uZivatele lze sniZit na
pfijatelnou droven v souladu s ¢ldnkem 5 a piflohou VI.

— Piipravky povolené pro primyslové nebo profesiondlni
vyuziti musi byt pouziviny s pislusnymi osobnimi
ochrannymi prostiedky, ledaze Zddost o povoleni
pipravku prokazuje, Ze rizika pro primyslové nebo
profesiondlni uZzivatele mohou byt sniZena na pfijatelnou
droven jinymi zpusoby.

— Pijmou se vhodnd opatfeni ke zmirnéni rizika pro
ochranu pidniho a vodnitho prostredi. Konkrétné stitky
a, jsou-li piiloZeny, bezpecnostni listy povolenych
piipravk uvadéji, Ze Cerstvé oSetfené dievo musi byt
po osetfeni skladovino pod ochrannym krytem nebo
na nepropustném pevném podlozi (nebo obé tyto
podminky), aby se predeslo pfimym dnikim do puady
nebo do vody, a Ze veskery piipravek unikajici pfi pouziti
se shromazduje pro opétovné vyuziti nebo zneskodnéni.
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Nazev podle IUPAC

C Bézny nizev Identifikacni ¢isla

Miniméln{
Cistota G¢inné
latky
v biocidnim
piipravku pii
uvedeni na trh

Datum zafazeni

Lhiita k dosazeni souladu

s ¢l. 16 odst. 3 (s vyjimkou

piipravki obsahujicich vice

nez jednu dcinnou latku,
pro néz budou lhiity

k dosazeni souladu s ¢l. 16

odst. 3 stanoveny

v poslednim z rozhodnuti
o zafazeni tykajicich se
jejich cinnych latek)

Datum skoncen{
platnosti zafazeni

Typ

piipravku

Zvlastni ustanovent (*)

— Piipravky nemohou byt povoleny pro osetfovani dfeva
v misté jeho pouziti ve venkovnim prostiedi nebo pro
oSetfovan{ dfeva, které bude trvale vystaveno povétrno-
stnim vlivim, nebo bude pred témito vlivy chrdnéno,
aviak bude casto vystaveno vlhkosti, ledaze ptedlozené
udaje prokazuji, Ze piipravek splni pozadavky clanku 5
a piilohy VI s pouzitim pfiméfenych opatfeni na zmir-
néni rizika, bude-li to nezbytné.”

(*) Obsah a zdvéry posudkil k provadéni spole¢nych zdsad prilohy VI jsou k dispozici na internetové strdnce Komise: http://ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm
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SMERNICE KOMISE 2011/11/EU

ze dne 8. Gnora 2011,

kterou se méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/8/ES za tielem zafazeni ucinné litky
(Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt do pfiloh I a IA uvedené smérnice

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovini Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 98/8/ES
ze dne 16. tnora 1998 o uvddéni biocidnich pfipravki na
trh (1), a zejména na ¢l. 16 odst. 2 druhy pododstavec uvedené
smérnice,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Nafizenim Komise (ES) ¢. 1451/2007 ze dne 4. prosince
2007 o druhé etapé desetiletého pracovniho programu
uvedeného v ¢l. 16 odst. 2 smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 98/8/ES o uvadéni biocidnich pfipravkd na
trh (%) se zfizuje seznam uc¢innych latek, které maji byt
hodnoceny vzhledem k moznému zafazeni do piilohy I,
I A nebo I B smérnice 98/8/ES. Uvedeny seznam
zahrnuje latku (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetat.

(2)  Podle naffzeni (ES) ¢ 1451/2007 byl (ZE)-tetradeka-
9,12-dienyl-acetdt v souladu s ¢l. 11 odst. 2 smérnice
98/8/ES hodnocen pro pouziti v typu piipravku 19,
repelenty a atraktanty, jak je vymezeno v piiloze
V uvedené smérnice.

(3)  Rakousko bylo jmenovéno ¢lenskym statem zpravodajem
a predlozilo Komisi dne 23. tnora 2009 zprivu piislus-
ného orgnu a doporuceni v souladu s ¢l. 14 odst. 4 a 6
naffzeni (ES) ¢. 1451/2007.

(4 Zpravu piislusného orgdnu piezkoumaly clenské staty
a Komise. V souladu s ¢l. 15 odst. 4 nafizeni (ES)
¢. 1451/2007 byly zavéry tohoto piezkoumani v rdmci
Stdlého vyboru pro biocidni piipravky ze dne 24. zdi
2010 zafazeny do hodnotici zpravy.

(5)  Z hodnoceni vyplynulo, Ze u biocidnich pipravkt pouzi-
vanych jako atraktanty a obsahujicich (ZE)-tetradeka-
9,12-dienyl-acetdt lze ocekdvat, Ze spliuji pozadavky
stanovené v ¢lanku 5 smérnice 98/8|ES. Je proto vhodné
zafadit  (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdit do piilohy
I uvedené smérnice.

(6)  Z hodnoceni rovnéz vyplyva, Ze u biocidnich p¥ipravka
pouzivanych jako atraktanty a obsahujicich (Z,E)-tetra-
deka-9,12-dienyl-acetdt lze ocekdvat, Zze predstavuji
pouze malé riziko pro lidi, zvifata a Zivotni prostied
a ze spliuji pozadavky stanovené v ¢lanku 5 smérnice
98/8/ES, zejména pokud jde o pouziti, které bylo

() Ut vést. L 123, 24.4.1998, s. 1.
() Uf. vést. L 325, 11.12.2007, s. 3.

(10)

1

(12)

zkoumdno a podrobné popsino v hodnotici zpravé, tj.
v néstrahdch pro pouziti ve vnitinich prostorach
s obsahem maximdlné 2 mg acinné litky. Je proto
vhodné zaradit (ZE)-tetradeka-9,12-dienyl-acetit do
piflohy TA smérnice 98/8/ES.

Na drovni Unie nebyly hodnoceny viechny moznosti
pouziti. Je proto vhodné, aby clenské stity zhodnotily
pouziti nebo scéndfe expozice a ta rizika pro Zivotni
prostiedi a populace, kterd nebyla reprezentativné
zohlednéna pii hodnoceni rizik na drovni Unie, a pii
vydévani povoleni se ujistily, Ze byla pfijata odpovidajici
opatfeni nebo Ze byly uloZeny zvlastni podminky za
tcelem zmirnéni zjisténych rizik na piijatelnou droven.

Vzhledem k predpokladim pfijatym béhem hodnoceni je
vhodné stanovit povinnost, aby se (Z,E)-tetradeka-9,12-
dienyl-acetdt nepouzival v prostorach, kde jsou usklad-
nény potraviny nebo krmiva, ledaze jsou tyto potraviny
nebo krmiva zabaleny nebo opétovné zabaleny. Na $titku
by proto mélo byt uvedeno, Ze biocidni p¥ipravky obsa-
hujici (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt nesmi byt pouzi-
vany v prostorach, kde se skladuji nezabalené potraviny
nebo krmiva.

Je dilezité, aby ustanoveni této smérnice byla provddéna
soubézné ve viech clenskych stitech, aby se zajistilo
stejné nakldddni s biocidnimi pfipravky s obsahem
u¢inné latky (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdit na trhu
a rovnéz aby se obecné usnadnilo fadné fungovéni trhu
s biocidnimi pi#ipravky.

Pred zafazenim uc¢inné ldtky do piilohy I smérnice
98/8/ES je tfeba poskytnout clenskym  stitim
a zlcastnénym strandm piiméfené obdobi, které jim
umozni piipravit se na plnéni novych pozadavkd, které
ze zafazeni vyplynou, a zajistit, aby Zadatelé, ktefi vypra-
covali dokumentaci, mohli plné¢ vyuzivat desetileté lhity
pro ochranu tdaja, kterd v souladu s ¢l. 12 odst. 1 pism.
¢) bodem ii) smérnice 98/8/ES zalind dnem zafazeni
u¢inné latky.

Po zafazeni by méla byt clenskym statim poskytnuta
pfiméfend lhiata k provedeni ¢l. 16 odst. 3 smérnice
98/8/ES.

Smérnice 98/8/ES by proto méla byt odpovidajicim
zpusobem zménéna.
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(13)  Opatfeni stanovend touto smérnici jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro biocidni piipravky,

PRIJALA TUTO SMERNICL:

Cldnek 1

Piflohy I a IA smérnice 98/8/ES se méni v souladu s piilohou
této smérnice.

Clanek 2
Provedeni

1. Clenské stty pfijmou a zvefejni pravni a spravni predpisy
nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici do 31. ledna
2012.

Pouziji tyto predpisy ode dne 1. tinora 2013.

Tyto predpisy piijaté clenskymi stity musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz uéinén pii jejich
ufednim vyhlaseni. Zptsob odkazu si stanovi clenské staty.

2. Clenské staty sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnit-
rostatnich pravnich pfedpist, které pfijmou v oblasti pisobnosti
této smérnice.

Cldnek 3

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Clanek 4

Tato smérnice je uréena ¢lenskym statdm.

V Bruselu dne 8. tinora 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda



1) V piiloze I smérnice 98/8/ES se dopliuje novy bod, ktery zni:

PRILOHA

(@3

Bézny ndzev

Nézev podle IUPAC
Identifika¢ni &isla

Minimaélni ¢istota
G¢inné latky
v biocidnim
piipravku pfi
uvedeni na trh

Datum zafazeni

Lhiita k dosazeni
souladu s ¢l. 16 odst. 3
(s vyjimkou piipravka
obsahujicich vice nez
jednu té¢innou latku,
pro néz budou lhaty
k dosazeni souladu s ¢l.

16 odst. 3 stanoveny
v poslednim
z rozhodnuti
o zafazeni tykajicich se
jejich Gcinnych latek)

Datum skonceni
platnosti zafazeni

Typ
pifpravku

Zvlastni ustanoveni (¥)

»39 | (Z.E)-tetradeka-
9,12-dienyl-acetét

(9Z,12E)-tetradeka-
9,12-dien-1-yl-acetat

Cislo ES: neni uvedeno

Cislo CAS: 30507-70-1

977 glkg

ze dne 1. inora
2013

ze dne 31. ledna
2015

ze dne 31. ledna
2023

19

Clenské staty pfi hodnoceni Zddosti o povoleni pro
piipravky v souladu s ¢ldnkem 5 a piilohou VI
hodnoti v pipad¢, Ze je to pro dany piipravek rele-
vantni, ta pouZiti nebo scéndfe expozice a ta rizika pro
zivotni prostiedi a populace, kterd nebyla reprezenta-
tivné zastoupena pii hodnoceni rizik na drovni Unie.

Clenské stdty zajisti, aby povoleni spliiovala tuto
podminku:

— Na stitcich biocidnich pfipravki obsahujicich (Z,E)-
tetradeka-9,12-dienyl-acetdt musi byt uvedeno, Ze
tyto piipravky nesmi byt pouZiviny v prostordch,
kde se skladuji nezabalené potraviny nebo krmiva.”

(*) Obsah a zavéry hodnoticich zprdv k provadéni spole¢nych zdsad pfilohy VI jsou k dispozici na internetovych strankdch Komise: http:/[ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm
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2) V piiloze IA smérnice 98/8/ES se dopliuje novy bod, ktery zni:

~

Bézny ndzev

Nézev podle IUPAC
Identifika¢ni cisla

Minimaélni ¢istota
ucinné latky
v biocidnim
piipravku pii
uveden{ na trh

Datum zatazeni

Lhata k dosazeni
souladu s ¢l. 16 odst. 3
(s vyjimkou piipravka
obsahujicich vice nez
jednu G¢innou latku,
pro néz budou lhity
k dosazeni souladu s ¢l.

16 odst. 3 stanoveny
v poslednim
z rozhodnuti
o zafazeni tykajicich se
jejich t¢innych latek)

Datum skonceni
platnosti zafazeni

Typ
piipravku

Zvlastni ustanoveni (¥)

»2 | (Z,E)-tetradeka-
9,12-dienyl-acetdt

(9Z,12E)-tetradeka-
9,12-dien-1-yl-acetat

Cislo ES: neni uvedeno

Cislo CAS: 30507-70-1

977 glkg

ze dne 1. inora
2013

ze dne 31. ledna
2015

ze dne 31. ledna
2023

19

Clenské stity zajisti, aby registrace spliovaly tyto
podminky:

— Pouze pro néstrahy obsahujici maximdlné¢ 2 mg
u¢inné latky (Z,E)-tetradeka-9,12-dienyl-acetdt pro
pouziti ve vnitinich prostorach.

— Na S$titku biocidnich piipravka obsahujicich (Z,E)-
tetradeka-9,12-dienyl-acetdt musi byt uvedeno, Ze
tyto piipravky mohou byt pouziviny pouze ve
vnitinich prostorich a nesmi byt pouziviny
v prostorach, kde se skladuji nezabalené potraviny
nebo krmiva.“

(*) Obsah a zévéry hodnoticich zprav k provadéni spole¢nych zdsad piilohy VI jsou k dispozici na internetovych strankdch Komise: http://ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm

8¥/ve 1

[s5 ]

0

1

orun 9ysdoIag YIuisaa upa

110C°C6


http://ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm

9.2.2011 Utedn{ véstnik Evropské unie L 34[49

SMERNICE KOMISE 2011/12/EU

ze dne 8. Gnora 2011,

kterou se méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/8/ES za tiCelem zafazeni ucinné litky
fenoxykarb do pfilohy I uvedené smérnice

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 98/8/ES
ze dne 16. tnora 1998 o uvaddéni biocidnich pfipravkd na
trh (1), a zejména na ¢l. 16 odst. 2 druhy pododstavec uvedené
smérnice,

vzhledem k témto davodim:

(1) Nafizenim Komise (ES) ¢. 1451/2007 ze dne 4. prosince
2007 o druhé etapé desetiletého pracovniho programu
uvedeného v ¢l. 16 odst. 2 smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 98/8/ES o uvadéni biocidnich pfipravka na
trth () se zfizuje seznam Gcinnych ldtek, které maji byt
hodnoceny vzhledem k moznému zafazeni do piilohy I,
I A nebo I B smérnice 98/8/ES. Tento seznam zahrnuje
fenoxykarb.

(2)  Podle nafizeni (ES) ¢. 14512007 byl fenoxykarb
v souladu s ¢l. 11 odst. 2 smérnice 98/8/ES hodnocen
pro pouziti v typu piipravku 8, konzervaini piipravky
pro dfevo, podle prilohy V uvedené smérnice.

(3)  Némecko bylo jmenovéno ¢lenskym stitem zpravodajem
a piedlozilo Komisi dne 12. z4f 2008 zprivu piislus-
ného orgnu a doporuceni v souladu s ¢l. 14 odst. 4 a 6
naffzeni (ES) ¢. 1451/2007.

(4)  Zpravu piislusného orgdnu piezkoumaly clenské staty
a Komise. V souladu s ¢l. 15 odst. 4 nafizeni (ES)
¢. 1451/2007 byly zévéry tohoto piezkoumdni v rdmci
Stalého vyboru pro biocidni piipravky dne 24. za¥{ 2010
zafazeny do hodnotici zpravy.

(5)  Z hodnoceni vyplyvd, Ze u biocidnich piipravki pouzi-
vanych jako konzervacni piipravky na dfevo, které obsa-
huji fenoxykarb, lze ocekdvat, Ze spliuji pozadavky
stanovené v ¢ldnku 5 smérnice 98/8ES. Je proto vhodné
zafadit fenoxykarb do piilohy I uvedené smérnice.

(6)  Na trovni Unie nebyly hodnoceny vSechny moznosti
pouziti. Je proto vhodné, aby clenské stity zhodnotily
pouziti nebo scéndfe expozice a ta rizika pro Zivotni
prosttedi a populace, kterd nebyla reprezentativné

() Ut vést. L 123, 24.4.1998, s. 1.
() Uf. vést. L 325, 11.12.2007, s. 3.

(10)

1

zohlednéna pfi hodnoceni rizik na trovni Unie, a pfi
vydavani povoleni se ujistily, Ze byla ptijata odpovidajici
opatfeni nebo Ze byly uloZeny zvlastni podminky za
tcelem zmirnéni zjisténych rizik na piijatelnou droven.

Vzhledem k predpokladim vznesenym béhem posouzeni
rizik je vhodné stanovit povinnost, aby Cerstvé osetfené
dievo bylo po osetfeni skladoviano pod ochrannym
krytem nebo na nepropustném pevném podlozi (nebo
ob¢ tyto podminky) a aby se veskery piipravek unikajici
pfi pouziti jako konzervaéni piipravek na dfevo
a obsahujici fenoxykarb shromazdoval pro opétovné
vyuziti nebo zneskodnéni.

Vzhledem ke zji§ténym rizikim pro vodni prostiedi je
tieba pfjjmout vhodnd opatfeni na ochranu téchto
prostiedi. Béhem provozniho vyuziti oSetfeného dfeva,
jez neni zakryto a neni v kontaktu se zemi a je bud
trvale vystaveno povétrnostnim vlivim, nebo je pted
témito vlivy chrdnéno, aviak casto vystaveno vlhkosti
(tiida  vyuziti 3 podle definice OECD (})) byla
v konkrétnim scéndfi mostu nad rybnikem zjisténa nepfi-
jatelnd rizika. Je proto vhodné stanovit povinnost, aby
piipravky nebyly povoleny pro osetfovani dfeva, které
mé byt pouzito ve venkovnich stavbich v blizkosti
vody nebo nad vodou, ledaze pfedlozené tdaje prokazuji,
ze piipravek splni pozadavky ¢lanku 5 a piilohy VI smér-
nice 98/8[ES s pouzitim pfiméfenych opatfeni na zmir-
néni rizika, bude-li to nezbytné.

Je dulezité, aby ustanoveni této smérnice byla uplatiio-
vana soubé&Zné ve vech clenskych statech, aby se zajistilo
stejné naklddani s biocidnimi pfipravky s obsahem
u¢inné latky fenoxykarb na trhu a aby se obecné usnad-
nilo fadné fungovani trhu s biocidnimi piipravky.

Pfed zafazenim ac¢inné latky do piilohy I smérnice
98/8/ES je tieba poskytnout clenskym = stitim
a zuCastnénym strandm piiméfené obdobi, které jim
umozni piipravit se na plnéni novych pozadavka, které
ze zafazeni vyplynou, a zajistit, aby Zadatelé, ktefi vypra-
covali dokumentaci, mohli plné vyuzivat desetileté lhity
pro ochranu udajti, kterd v souladu s ¢l. 12 odst. 1 pism.
¢) bodem ii) smérnice 98/8ES zacind dnem zafazeni
ucinné latky.

Po zafazeni by méla byt clenskym statim poskytnuta
pfiméfend lhita k provedeni ¢l. 16 odst. 3 smérnice
98/8|ES.

() Série dokumentti OECD obsahujicich emisni scéndre, ¢islo 2, doku-

ment s emisnim scéndfem pro konzervacni piipravky pro dfevo, st
2,s. 64.
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(12)  Smérnice 98/8/ES by proto méla byt odpovidajicim
zptisobem zménéna.

(13)  Opatieni stanovend touto smérnici jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro biocidni pFipravky,

PRIJALA TUTO SMERNICL

Cldnek 1

Prloha I smérnice 98/8/ES se méni v souladu s piilohou této
smérnice.

Cldnek 2
Provedeni
1. Clenské stity pfijmou a zvefejni pravni a spravni pfedpisy

nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici nejpozdéji do
31. ledna 2012.

Pouziji tyto pfedpisy ode dne 1. tinora 2013.

Tyto piedpisy ptijaté clenskymi staty musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz udinén pfi jejich
tfednim vyhldeni. Zptsob odkazu si stanovi ¢lenské staty.

2. Clenské stity sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnit-
rostdtnich pravnich predpist, které pfijmou v oblasti piisobnosti
této smérnice.

Cldnek 3
Tato smérnice vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Cldnek 4

Tato smérnice je ur¢ena clenskym statdm.

V Bruselu dne 8. tinora 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
predseda



V piiloze I smérnice 98/8/ES se dopliiuje novy bod, ktery zni:

PRILOHA

~

Bézny nazev

Nazev podle IUPAC
Identifikacni ¢isla

Minimdlni ¢istota
G¢inné latky
v biocidnim piipravku
pii uvedeni na trh

Datum zafazeni

Lhtita k dosazeni souladu s ¢l.

16 odst. 3 (s vyjimkou
piipravkd obsahujicich vice
nez jednu dcinnou ldtku, pro
néz budou lhiity k dosazeni
souladu s ¢l. 16 odst. 3
stanoveny v poslednim
z rozhodnuti o zafazeni
tykajicich se jejich acinnych
latek)

Datum skonceni
platnosti zafazeni

Typ
piipravku

Zvlastni ustanovent (¥)

40 fenoxykarb

Nézev podle IUPAC: ethyl-N-
[2-(4-fenoxyfenoxy)
ethyl]karbamét

Cislo ES: 276-696-7
Cislo CAS: 72490-01-8

960 g/kg

1. Gnora 2013

31. ledna 2015

31. ledna 2023

Clenské staty pii hodnoceni z4dosti o povolen{
pro piipravky v souladu s ¢ldnkem 5 a piilohou
VI hodnoti v piipadé, Ze je to pro dany
piipravek relevantni, ta pouziti nebo scéndie
expozice a ta rizika pro Zivotni prostredi
a populace, kterd nebyla reprezentativné zastou-
pena pii hodnoceni rizik na trovni Unie.

Clenské stdty zajisti, aby povolen{ spliovala tyto
podminky:

— Musi byt piijata vhodnd opatieni ke zmir-

néni rizika pro ochranu ptdniho a vodniho
prostiedi. Zejména je na etiketdch a, jsou-li
piiloZeny, v bezpecnostnich listech povole-
nych piipravkd uvedeno, Ze Cerstvé oetfené
dfevo musi byt po osetfeni skladovdno pod
ochrannym krytem nebo na nepropustném
pevném podlozi pod stfechou (nebo obé
tyto podminky), aby se pfedeslo piimym
tnikim do pady nebo vody, a Ze se
pifpravek unikajici pfi pouziti musi shro-
mazdovat pro opétovné vyuziti nebo
zneskodnéni.

Pi{pravky navic nemohou byt povoleny pro
oSetfovani dfeva, které bude pouzito ve
venkovnich stavbdch v blizkosti vody nebo
nad vodou, ledaze pfedlozené tudaje proka-
zuji, Ze piipravek splni pozadavky clanku 5
a pilohy VI s pouzitim pfiméfenych
opatfeni na zmirnéni rizika, budeli to
nezbytné.

(*) Obsah a zdvéry posudki k provadéni spolecnych zdsad prilohy VI jsou k dispozici na internetové strance Komise: http://ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm
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SMERNICE KOMISE 2011/13/EU

ze dne 8. dnora 2011,

kterou se méni smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/8/ES za tielem zafazeni ucinné litky
kyselina nonanovd do pfilohy I uvedené smérnice

(Text s vyznamem pro EHP)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady 98/8/ES
ze dne 16. tnora 1998 o uvddéni biocidnich pfipravkd na
trh (1), a zejména na ¢l. 16 odst. 2 druhy pododstavec uvedené
smeérnice,

vzhledem k témto dtavodim:

(1)  Nafizenim Komise (ES) ¢. 1451/2007 ze dne 4. prosince
2007 o druhé etapé desetiletého pracovniho programu
uvedeného v ¢l. 16 odst. 2 smérnice Evropského parla-
mentu a Rady 98/8/ES o uvadéni biocidnich piipravka na
trth () se zfizuje seznam wcinnych latek, které maji byt
zhodnoceny vzhledem k moznému zafazeni do prilohy I,
I A nebo I B smérnice 98/8/ES. Tento seznam zahrnuje
kyselinu nonanovou.

(2)  Podle nafizeni (ES) ¢. 1451/2007 byla kyselina nonanova
v souladu s ¢l. 11 odst. 2 smérnice 98/8/ES hodnocena
pro pouzitl v typu pipravku 19, repelenty a atraktanty,
jak je vymezeno v piiloze V smérnice 98/8|ES.

(3)  Rakousko bylo jmenovano ¢lenskym statem zpravodajem
a predlozilo Komisi dne 10. fijna 2008 zpravu piislus-
ného organu a doporuceni v souladu s ¢l. 14 odst. 4 a 6
nafizeni (ES) ¢. 1451/2007.

(4)  Zpravu piislusného orgdnu piezkoumaly clenské staty
a Komise. V souladu s ¢l 15 odst. 4 nafizeni (ES)
¢. 14512007 byly zavéry tohoto ptezkoumdni v ramci
Stalého vyboru pro biocidni pfipravky ze dne 24. zaii
2010 zatazeny do hodnotici zpravy.

(5)  Z hodnoceni vyplyvd, ze u biocidnich piipravki pouzi-
vanych jako repelenty, které obsahuji kyselinu nona-
novou, lze ocekdvat, ze spliuji pozadavky stanovené
v cldnku 5 smérnice 98/8/ES. Je proto vhodné zafadit
kyselinu nonanovou do pfilohy I uvedené smérnice.

(6)  Na trovni Unie nebyly hodnoceny vSechny moznosti
pouziti. Je proto vhodné, aby c¢lenské stity zhodnotily
pouziti nebo scéndfe expozice a ta rizika pro Zivotni
prosttedi a populace, kterd nebyla reprezentativné
zohlednéna pii hodnoceni rizik na drovni Unie, a pfi
vydévani povoleni se ujistily, Ze byla pfijata odpovidajici

(') Ut vést. L 123, 24.4.1998, s. 1.
() Uf. vést. L 325, 11.12.2007, s. 3.

opatfeni nebo zZe byly uloZeny zvldstni podminky za
Gcelem zmirnéni zji§ténych rizik na pfijatelnou droven.

(7)  Je dulezité, aby ustanoveni této smérnice byla provadéna
ve vech clenskych statech zdroven, aby se zajistilo stejné
nakladani s biocidnimi piipravky s obsahem w¢inné latky
kyselina nonanovd na trhu a rovnéz aby se obecné
usnadnily vlastni operace v rdmci trhu s biocidnimi
piipravky.

(8)  Pfed zafazenim ucinné litky do pfilohy I smérnice
98/8/ES je tieba poskytnout clenskym = stitGm
a zilastnénym strandm pfiméfené obdobi, které jim
umozni pfipravit se na plnéni novych pozadavka, které
ze zafazeni vyplynou, a zajistit, aby Zadatelé, kteif vypra-
covali dokumentaci, mohli plné vyuzivat desetileté lhaty
pro ochranu tdaji, kterd v souladu s ¢l. 12 odst. 1 pism.
¢) bodem ii) smérnice 98/8/ES zacind dnem zafazeni
ucinné latky.

(9)  Po zafazeni by méla byt clenskym stitim poskytnuta
pfiméfend lhita k provedeni ¢l. 16 odst. 3 smérnice
98/8ES.

(100  Smérnice 98/8/ES by proto méla byt odpovidajicim
zplisobem zménéna.

(11)  Opatfeni stanovend touto smérnici jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro biocidni piipravky,

PRIJALA TUTO SMERNICL:

Cldnek 1

Priloha I smérnice 98/8/ES se méni v souladu s piilohou této
smérnice.

Cldnek 2
Provedeni

1. Clenské staty piijmou a zvefejni pravni a spravni piedpisy
nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici do 31. ledna
2012.

Pouziji tyto pfedpisy ode dne 1. tnora 2013.

Tyto piedpisy prijaté clenskymi staty musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz ucinén pii jejich
tfednim vyhlaSeni. Zptsob odkazu si stanovi ¢lenské stdty.
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2. Clenské stity sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnitrostdtnich prévnich ptedpisti, které piijmou
v oblasti ptisobnosti této smérnice.

Cldnek 3
Tato smérnice vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni v Ufednim véstniku Evropské unie.
Cldnek 4

Tato smérnice je uréena ¢lenskym statam.

V Bruselu dne 8. tinora 2011.

Za Komisi
José Manuel BARROSO
piedseda



V piiloze I smérnice 98/8/ES se dopliuje novy bod, ktery zni:

PRILOHA

Bézny ndzev

Nézev podle IUPAC
Identifikacni{ ¢isla

Minimdlni ¢istota
ucinné latky
v biocidnim pFipravku
pii uvedeni na trh

Datum zafazeni

Lhata k dosazeni souladu s ¢l.
16 odst. 3 (s vyjimkou
piipravka obsahujicich vice
nez jednu dcinnou latku, pro
néz budou lhiity k dosazeni
souladu s ¢l. 16 odst. 3
stanoveny v poslednim
z rozhodnuti o zafazen{
tykajicich se jejich dc¢innych
latek)

Datum skonceni
platnosti zafazeni

Typ
piipravku

Zvlastni ustanoveni (¥)

241

Kyselina nona-
novd, kyselina
pelargonova

Nézev podle TUPAC: Kyse-
lina nonanova

Cislo ES: 203-931-2
Cislo CAS: 112-05-0

896 glkg

1. tinora 2013

31. ledna 2015

31. ledna 2023

19

Clenské stéty pii hodnoceni zddosti o povoleni
pro piipravky v souladu s ¢linkem 5 a piilohou
VI hodnoti v piipadé, Ze je to pro dany
piipravek relevantni, ta pouziti nebo scénife
expozice a ta rizika pro Zivotni prostiedi
a populace, kterd nebyla reprezentativné zastou-
pena pii hodnoceni rizik na drovni Unie.”

(*) Obsah a zdvéry hodnoticich zprav k provadéni spolec¢nych zdsad ptilohy VI jsou k dispozici na internetovych strinkdch Komise: http://ec.europa.eu/comm/environment/biocides/index.htm
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ROZHODNUTI

ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 9. Cervna 2010
o stitni podpofe C 1/09 (ex NN 69/08), kterou Mad'arsko poskytlo podniku MOL Nyrt.
(ozndmeno pod cislem K(2010) 3553)

(Pouze madarské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
(2011/88/EV)

EVROPSKA KOMISE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména
na ¢l. 108 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodéiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

s ohledem na rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni podle ¢l.
108 odst. 2 Smlouvy (!) ve véci podpory ¢islo C 1/09 (ex NN
69/08) (3,

poté, co vyzvala zdlastnéné strany, aby v souladu s vyse uvede-
nymi ustanovenimi podaly pfipominky, a s ohledem na jejich
pfipominky,

vzhledem k témto davodim:

I. POSTUP

(1)  Dne 13. ledna 2009, na zdkladé stiznosti obdrzené dne
14. listopadu 2007, zahdjila Komise formdlni vySetfovaci
fizeni tykajici se opatfeni, kterd zavedlo Madarsko a kterd
udajné predstavuji statni podporu zvyhodnujici spole¢-
nost Hungarian Oil & Gas Plc (Magyar Olaj- és Gdzipari
Nyrt.; déle jen ,MOL").

(2)  Dne 8. dubna 2009 ptedlozilo Madarsko své pfipominky
k rozhodnuti Komise o zahdjeni Fzeni.

() S acinkem od 1. prosince 2009 se z ¢lankt 87 a 88 Smlouvy o ES
staly clanky 107 a 108 Smlouvy o fungovédni Evropské unie. Oba
soubory ustanoveni jsou v podstaté totozné. Pro tcely tohoto
rozhodnuti se odkazy na ¢lanky 107 a 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie v prislusnych piipadech rozumi odkazy na clanky 87
a 88 Smlouvy o ES. )

(%) Rozhodnuti Komise 2009/K 74/05 (Uf. vést. L 74, 28.3.2009,
s. 63).

(3)  Rozhodnuti o zahdjeni fizeni bylo zvefejnéno v Urednim
véstniku Evropské unie dne 28. btezna 2009 (}). Ptipo-
minky podaly dvé ztcastnéné strany: MOL a Madarskd
tézebni unie (Magyar Bdnydszati Szévetség), obé dne
27. dubna 20009.

(4)  Komise postoupila tyto pfipominky Madarsku v dopise
ze dne 2. ¢ervna 2009. V dopise ze dne 3. Cervence
2009 Madarsko uvedlo, Ze k pfipominkdm zdcastnénych
stran nemd zadné poznamky.

(5)  Komise si dne 21. zaf{ 2009 a 12. ledna 2010 vyzidala
od madarskych organtt dalsi informace a Madarsko
odpovédélo v dopisech ze dne 19. ffjna 2009
a 9. tnora 2010.

II. PRIJEMCE

(6)  MOL je integrovand ropnd a plyndrenskd spole¢nost se
sidlem v madarské Budapesti. Mezi hlavni cinnosti
spole¢nosti MOL na madarském trhu patif: prazkum
a tézba ropy a zemniho plynu; vyroba zemniho plynu;
rafinace, pfeprava, skladovani a distribuce ropnych
produktd v maloobchodni i velkoobchodnf siti; pfeprava
zemniho plynu a vyroba a prodej olefint a polyolefini.
Soudésti skupiny MOL (k niz MOL ndlezi) je také nékolik
dalsich madarskych a zahrani¢nich dcefinych spolec-
nosti ().

(7) V. Madarsku a na Slovensku zastivd skupina MOL
vedouci pozici na trhu v kazdé ze svych hlavnich
¢innosti. V. roce 2008 cinily cisté trzby spole¢nosti
MOL pfiblizné 6,8 miliardy EUR a skupiny MOL
piiblizné 13 miliard EUR (). V tomtéZ roce Cinil jejich
provozni zisk pfiblizné 400 miliond EUR resp. 732
miliont EUR.

() Viz pozndmka pod carou 2.

() Napiiklad TVK (jedna z pfednich madarskych chemickych spole¢-
nosti), Slovnaft (slovenskd ropnd spole¢nost) a Roth (rakouskd malo-
obchodni a velkoobchodni spolecnost). Skupina také uzaviela stra-
tegické partnerstvi s chorvatskou spolecnosti INA.

() http://www.molgroup.hu/en/investors/financial_reports/
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[Il. POPIS OPATRENI
Horni zdkon

(8)  VSeobecnd pravidla, podle nichz se fidi tézebni ¢innosti
v Madarsku, jsou stanovena v zdkoné o tézbé z roku
1993 (déle jen ,horni zdkon®) (¢), ktery zdroven upravuje
téZebni Cinnosti (sondovdni, prizkum a tézbu) v oblasti
uhlovodikil (tj. ropa a zemni plyn).

(9)  Tento horni zdkon rozli§uje téZebni ¢innosti provadéné
na zakladé dvou rtiznych pravnich ndstrojti: i) koncese ()
a ii) povoleni (8).

— V pripadé koncesi se vyse poplatkii za tézbu stanovi
ve smlouvé o koncesi (*°).

— V piipadé tézby nerostnych surovin na zdkladé povo-
leni se vyse poplatki fidi hornim zdkonem (). Do
ledna 2008 ¢inily poplatky za tézbu uhlovodiki
12% u poli otevienych od 1. ledna 1998 a J%
u poli, na kterych byla zahdjena tézba pied
1. lednem 1998 (7). Cinitel ,J* se vypocital podle
vzorce na zakladé historickych cen zemniho plynu,
vytéZzeného mnozstvi a hodnoty. Jeho minimalni
hodnota byla stanovena na 12 %.

0ddil 26/A odst. 5 horniho zdkona

(12)  Oddil 26/A odst. 5 horniho zdkona stanovi, ze pokud
— V piipadé koncese uzavie ministr, ktery ma na starosti tézebni spolecnost podléhajici rezimu povoleni nespusti
tézbu (ddle jen ,pfislusny ministr), smlouvu (%) tézbu do péti let od data, kdy ji baisky dfad povoleni
s uspé&nym uchazeCem vefejného  vybérového udélil, maze byt pravo na tézbu odebrino ('$).
fizeni (1% na tézbu v ,uzaviené oblasti®.
(13)  Tento oddil také umoziiuje tuto lhatu prodlouzit

— Jind situace plati pro ,oteviené oblasti“ ('), kde
bansky dfad nemtze odmitnout udélit povoleni
k té7bé, jestlize uchaze¢ splni vSechny zdkonem
stanovené podminky ('2).

(10) Podle definice uvedené v hornim zakoné (1)) jsou
uzaviené oblasti vyhrazené pro téZebni c¢innosti na
zakladé koncese. Tudiz jakdkoli jind oblast neZ uzaviend
se kvalifikuje jako oteviend oblast. Podle vysvétleni, které
podalo Madarsko, bylo pivodnim zdmérem klasifikovat
vSechna pole jako uzaviené oblasti podléhajici koncesi.
Oteviené oblasti, ve kterych se pfedpoklddalo mensi
bohatstvi nerostnych surovin, mély byt spise vyjimkou.
V téchto piipadech se piedpoklédalo, ze takova pole maji
niz8{ hodnotu, a ve vefejném vybérovém fizeni se neoce-
kavaly zddné nabidky.

(11) Horni zdkon také stanovi, Ze tézba nerostnych surovin
podléhd poplatkim za tézbu, které se odvadgji stitu
a jejichz vyse ¢ini urcité procento hodnoty vytéZenych
surovin (#). Poplatky za tézbu se lisi v zavislosti na
pislusném rezimu:

(®) 1993. évi XLVIIL. Torvény a bdnydszatrl (zdkon ¢ XLVII z roku
1993 o t&7be).

0Oddil 8 horniho zdkona.

0Oddil 5 horniho zdkona.

Oddil 12 horniho zdkona.

Oddil 10 horniho zékona.

(*)
(*9)
)

(*9)

smlouvou uzavienou mezi pfislusnym ministrem
a téZebni spolecnosti ('°). Tento oddil stanovi tfi razné
druhy poplatkd, které je tieba hradit v piipadé prodlou-

zen{ préva na tézbu:

a) za prvé je tieba hradit poplatky za prodlouzeni za
pole, kde prozatim tézba neprobihd, dokud nebude
tézba skutecné zahdjena. Tento poplatek ¢ini maxi-
malné 1,2ndsobek piavodnich poplatkd za tézbu
vypoctenych na zdkladé stanoveného hypotetického
mnozstvi nerostnych surovin, jelikoz tyto poplatky
museji byt odvddény v dobé, kdy se jesté na daném
poli nezacalo skutecné tézit;

Oddil 20 odst. 11 horniho zdkona.

0ddil 20 odst. 2-7 horniho zdkona.

Dal3i poplatky byly stanoveny pro jiné druhy nerostnych surovin,
jako pevné nerostné suroviny.

Oddil 26/A odst. 5 horniho zdkona mé nésledujici znéni: ,téZebni
spolecnost zacne s tézbou [...] do péti let od vytyceni téZebniho
pole. Tézebni spolecnost md privo pozadat bansky dafad
o prodlouzeni této lhiity az o pét let pouze jednou. Je-li prodlou-
zeni povoleno, uhradi téZebni spolecnost piislusné poplatky. Mnoz-
stvi nerostnych surovin odpovidajici poplatkiim a procentudlni vyse
poplatkt za tézbu, které je tieba uhradit podle hodnoty, se stanovi
ve smlouvé uzaviené mezi ministrem a téZebni spole¢nosti na vyssi
drovni nez procentudlni vy3e, kterd se na danou oblast vztahovala
v obdobi podidni zddosti, maximdlné vsak ve vysi 1,2ndsobku
pivodni hodnoty. O prodlouzeni této lhity rozhoduje barnsky
ufad. V rozhodnuti je uvedena vyse platebniho zdvazku stanovend
ve smlouvé. TéZebni spolecnost mize ziskat prostiednictvim
smlouvy na minimdlné pét let prodlouzeni lhity na vice nez dvé
tézebni pole najednou, jestlize zvySené poplatky za tézbu, které se
vztahuji na tézebni pole, u nichz byla lhita prodlouzena, pokryvaji
viechny tézebni lokality této téZebni spolecnosti. Jestlize Zadost
o prodlouzeni lhity zahrnuje vice nez pét téZebnich poli, mize
byt k poplatkim za tézbu navySenym v souladu se smlouvou

uzavienou mezi ministrem a téZebni spolecnosti stanoven jesté
jednordzovy poplatek ve vysi 20 % splatné castky odpovidajic
navySenym poplatkim za t&zbu*.

() Viz pozndmka pod carou ¢. 18.

QOddil 5 odst. 4 horniho zdkona.
Oddil 9 horniho zidkona.

)
)
)
1) Oddil 5 odst. 1 pism. a) horniho zdkona.
)
) Oddil 20 odst. 1 horniho zdkona.
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(14)

b) za druhé, jestlize se zddost o prodlouzeni tykd vice
nez dvou poli, musi byt vyse poplatkl za prodlouzeni
(zvysenych poplatkii za tézbu) pouzita na vSechna
tézebni pole spolecnosti;

¢) za treti, jestlize se prodlouzeni tykd vice nez péti poli,
muze byt navic Gc¢tovan jednordzovy poplatek (29).

Smlouva o prodlouzeni mezi spoleénosti MOL
a madarskym stitem

Dne 19. =zafi 2005 =zazddala spole¢nost MOL
o prodlouzeni prava na tézbu na dvandct svych uhlovo-
dikovych poli, které ji bylo v minulosti udéleno na
zdkladé povoleni a na kterych nezacala s téZbou ve
stanoveném terminu. Dne 22. prosince 2005 spolecnost
MOL a ministr uzavieli v souladu s oddilem 26/A odst. 5
horntho zdkona smlouvu o prodlouzeni za téchto
podminek:

a) Poplatky za prodlouzeni: Dvandct povoleni k t&7bé,
ktera byla pifedmétem Zzadosti, bylo prodlouzeno
o pét let (tj. spole¢nost MOL ziskala o pét let vice
na zahdjeni té€Zby na téchto polich). Poplatky za
prodlouzeni byly stanoveny za kazdy rok z téchto
péti let prodlouzeni na zdkladé 12 % poplatka za
tézbu, které byly platné v dané dobé, a ndsobku
(,c) v rozmezi od 1,020 do 1,050. Vysledné
poplatky za prodlouzeni jsou uvedené nize
v tabulce 1 (2!). Poplatky za prodlouzeni byly stano-
veny za pétiletou dobu prodlouzeni. Pokud byla pole
skute¢né otevfena, uplatnily se stanovené poplatky na
zbylou &ast patnéctiletého obdobi jako poplatky za
tézbu za pole, kterych se prodlouzeni tykalo (2?).

Tabulka 1

Poplatky stanovené ve smlouvé o prodlouZeni

Poplatky za prodlouzeni pro
nevyuzivana

Rok Pavodni poplatky ¢ pole/navysené poplatky

roz§ifené na

viechna pole

1 12 % 1,050 12,6 %
2 12 % 1,038 12,456 %
3 12 % 1,025 12,3 %
4 12 % 1,020 12,24 %
5 12 % 1,020 12,24 %
6-15 12 % 1,020 12,24 %

(*9) Maximalné 20 % castky vychdzejici z navySeného poplatku za

tézbu.

(*") Bod 1 smlouvy o prodlouzeni.
(*3 Bod 3 smlouvy o prodlouzeni.

b) Rozsifeni navySenych poplatkdi na vSechna tézebni
pole: Jelikoz bylo o prodlouzeni priva na tézbu
z4ddno na vice nez dvé pole, musely byt navySené
poplatky (které se rovnaji poplatkiim za prodlouzeni,
jak je uvedeno v tabulce 1) uplatnény na ndsledujicich
patndct let, tj. do roku 2020, na vSechna pole spolec-
nosti MOL, na néZ se vztahuje povoleni a kterd byla
oteviena po 1. lednu 1998. Na pole oteviend pted
1. lednem 1998 se vztahuje Cinitel ,J* vyndsobeny
nasobkem ,,c“ (23).

¢) Pevné stanovené poplatky za tézbu: Strany se rovnéz
vyslovné dohodly, Ze stanovené poplatky za tézbu
zistanou platné po celou dobu trvani smlouvy (tj.
do roku 2020), bez ohledu na piipadné zmény
horntho zdkona (24).

&

Jednordzova platba: Jelikoz bylo o prodlouzeni prava
na tézbu zdddno na vice nez pét poli, byl ve smlouvé
rovnéz stanoven jednorazovy poplatek (2°) ve vysi 20
miliard HUF (29).

o
~

Vypovédni dolozka: Ve smlouvé bylo stanoveno, Ze
neni mozné ji jednostranné upravovat (pouze
dohodou obou stran). Jednou ze stran mize byt
vypovézena pouze v piipadé zmény vlastnictvi
spole¢nosti MOL (minimdlné 25 % akcii spole¢nosti).

(15 Rozhodnutim ze dne 23. prosince 2005 bénsky uafad
prodlouzil prava na tézbu spole¢nosti MOL na pozado-
vanych dvandct poli a rozsifil zvysené poplatky tak, aby
se vztahovaly na viechna pole spolecnosti.

Novelizace horniho zikona, pokud jde o poplatky za
tézbu v piipadé priva na t€zbu udéleného v ramci
povoleni

(16)  V ramci novely () horniho zédkona, kterd nabyla tc¢inku
dne 8. ledna 2008 (?%) (ddle jen ,novela z roku 2008%),
byly poplatky za tézbu pro urcité kategorie uhlovodiki
znané navySeny. Tato novelizace neovlivnila vysi
poplatktt za t€zbu jinych druhG nerostnych surovin.

(**) Bod 4 smlouvy o prodlouzeni.

(**) Bod 9 smlouvy o prodlouzeni stanovi, Ze viechny cinitele urcujici
vysi poplatki za tézbu zistanou nezménéné po celou dobu trvani
smlouvy.

(*%) Piiblizné¢ 76 miliontt EUR podle sménného kurzu ECB: EUR/HUF
263 ke dni 16. dubna 2010. V3echny pfevody mezi EUR a HUF
v tomto rozhodnuti byly provedeny na zdkladé tohoto kurzu.

(*6) Bod 6 smlouvy o prodlouZzeni.

(?7) Tato novela je v rozhodnuti o zahdjeni fizeni zmifiovdna jako
,novela z roku 2008“. Madarské organy ve svém podani poukazaly
na skuteCnost, Ze tuto zménu schvdlil parlament v roce 2007.
V zdjmu konzistentnosti s rozhodnutim o zahdjeni fizeni bude
tato novela horniho zdkona, kterd vstoupila v platnost dne
8. ledna 2008, naddle oznafovdna jako ,novela z roku 2008
Obdobn¢ bude zména, kterd vstoupila v platnost dne 23. ledna
2009, oznacovéna jako ,novela z roku 2009

(%%) Zékon & CXXII z roku 2007.
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Oddil 5 pozménujictho zdkona stanovil rozdilné
poplatky za tézbu v zdvislosti na: i) datu otevieni téZeb-
niho pole; ii) mnozstvi vytézenych uhlovodiki a iii) cené
ropy v daném okamziku.

— Pro pole, na kterjch byla zahdjena tézba mezi
1. lednem 1998 a 1. lednem 2008, byly stanoveny
poplatky za tézbu ve vysi 30 %.

— Na pole oteviend po 1. lednu 2008 se vztahuji rizné
sazby (12 %, 20 % nebo 30 %) v zavislosti na mnoz-
stvi vytézenych uhlovodika.

— Pro doly, ve kterych byla tézba zahdjena pted
1. lednem 1998, se pouzije Cinitel ,J, pficemz jeho
minimaln{ vySe je stanovena na 30 %.

Kromé toho viechny tyto sazby podléhaji piiplatku
v zévislosti na cené ropy: +3 %, jestliZe cena ropy
piesdhne 80 USD/bbl, nebo + 6 %, jestlize pfesahne 90

17)

(18)

USD/bbl (dile jen ,dolozka Brent“). Zvlastni sazby se
vztahuji napiiklad na ndro¢né téZebni podminky (12 %)
a vysoce inertni plyn (8 %).

Tyto sazby poplatkii za tézbu byly platné v obdobi od
8. ledna 2008 do 23. ledna 2009 a vztahovaly se na
vSechny tézebni spole¢nosti, které provadély tézbu
v tézebnich lokalitich na zdkladé povoleni, véetné téch,
jez povoleni ziskaly do ledna 2008, kdy vstoupila novela
horniho zdkona v platnost. Dne 23. ledna 2009 (poté, co
Komise vydala rozhodnuti o zahdjeni vySetfovaciho
fizeni) vstoupila v platnost novd zména horniho zdkona,
kterd snizila poplatky za tézbu v piipadé poli, na nichz
byla tézba zahdjena v obdobi od 1. ledna 1998 do
1. ledna 2008, zpét na 12 % (pficemz ,dolozka Brent
byla zachovéana) (*%). Poplatky za tézbu u ostatnich druht
poli zistaly stejné jako ve znéni horniho zdkona platném
v roce 2008.

V tabulce 2 jsou shrnuty platné poplatky za tézbu
v rezimu povoleni podle rtiznych znéni horntho zdkona.

Tabulka 2

Souhrn platnych poplatkii za téZbu v reZimu povoleni podle horniho zdkona

Poplatky platné do
roku 2008

Poplatky platné v roce

2008

Poplatky platné od
23. ledna 2009

Tézba zahdjend pred 1. lednem 1998

] %

(minimdlné 12 %)

] %

(minimdlné 30 %,
+3 % nebo 6 %
dolozka Brent)

] %

(minimdlné 30 %,
+3 % nebo 6 %
dolozka Brent)

Tézba zahdjend v obdobi mezi 1. lednem 1998
a 1. lednem 2008

12 %

30 %

(+ 3% nebo 6 %
dolozka Brent)

12%

(+ 3% nebo 6 %
dolozka Brent)

Loziska zemntho plynu s ro¢ni
vytéznosti nizsi nez 300 mil. m3
Loziska ropy s ro¢ni vytéznosti nizsi
nez 50 kt

Loziska zemntho plynu s ro¢ni
vytéznosti v rozmezi 300-500 mil.

Tézba zahi- <
m

jend po
1. lednu 2008 Loziska ropy s roéni vytéznosti
v rozmezi 50-200 kt

Loziska zemniho plynu s ro¢ni
vytéznosti vysif nez 500 mil. m?
Loziska ropy s ro¢ni vytéznosti vyssi
nez 200 kt

Uhlovodiky se zvldstnimi podminkami tézby

Vysoce inertni plyn

Nepouzije se

12 %

(+ 3% nebo 6 %
dolozka Brent)

12 %

(+ 3% nebo 6 %
dolozka Brent)

20 %

(+ 3% nebo 6 %
dolozka Brent)

20 %

(+ 3% nebo 6 %
dolozka Brent)

30 %

(+ 3 % nebo 6 %
dolozka Brent)

30 %

(+ 3% nebo 6 %
dolozka Brent)

12 %

12 %

8 %

8 %

)¢ se vypocita podle vzorce, ktery je zaloZen na historickych cendch zemniho plynu, vytéZzeném mnozstvi a hodnoté, viz odstavec 11.

(*%) Oddil 235 zdkona ¢. LXXXI z roku 2008.
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IV. DUVODY PRO ZAHAJENI RIZENI
(19)  Udajnou statni podporu, kterd je predmétem Setieni,

(20)

(1)

(22)

(23)

(24)

pfedstavuje smlouva o prodlouzeni, kterd byla uzaviena
dne 22. prosince 2005 mezi spole¢nosti MOL
a madarskym stitem a kterd spole¢nost do jisté miry
osvobodila od zvySenych poplatkd za tézbu vztahujicich
se na té¢Zbu uhlovodik®i, jez byly stanoveny naslednou
novelizaci madarského horntho zdkona. Vzhledem ke
zpusobu, jakym byla smlouva a ndslednd novelizace
zdkona navrZena, povazuje je Komise za soucdst stejného
opatfeni (dile jen ,opatfeni) a rozhodnuti o zahdjeni
fizeni posuzovalo jejich spole¢ny dopad.

V  rozhodnuti o zahdjeni fizeni dospéla Komise
k predbéinému zivéru, Zze ndsledkem smlouvy

o prodlouzeni je spole¢nost MOL chrdnéna v piipadé
budoucich zmén poplatki za tézbu a konkrétné zmén
stanovenych v ndsledné novele horniho zédkona z roku
2008. Takto je spole¢nost zvyhodnéna oproti svym
konkurentim, ktefi podnikaji na zdkladé stdvajiciho
rezimu povoleni, a jelikoz pfedtim neuzavieli podobnou
smlouvu o prodlouzeni, museji nyni platit nové zvysené
poplatky za tézbu. V predbézném posouzeni Komise
dospéla k ndzoru, Ze toto opatfeni predstavuje statni
podporu ve smyslu ¢l 107 odst. 1 Smlouvy
o fungovani EU, a neshledala zadné dtvody, na zdkladé
kterych by mohlo byt slucitelné s vnitinim trhem, jelikoz
zde podle vieho nelze uplatnit zddnou odchylku.

Dalsi podrobnosti jsou uvedeny v rozhodnuti o zahdjeni
fizeni, které je nedilnou souédsti tohoto rozhodnuti.

V. PRIPOMINKY ZE STRANY MADARSKA

Mezi hlavni argumenty Madarska tykajici se kumulativ-
nich kritérii definujicich statni podporu patii: i) neexis-
tence selektivity a i) neexistence jakékoli vyhody pro
tdajného pifjemce.

Pokud jde o selektivitu, madarské orgdny v zdsadé nami-
taji, Ze toto opatfeni neni selektivni, protoze uzavienim
smlouvy o prodlouzeni spole¢nost MOL ptesla pod jiny
rezim, ktery se lisi od rezimu povoleni.

Za prvé Madarsko potvrzuje, Ze se rezim koncese
a povoleni li§{, a zdliraziuje, Ze v piipadé koncese
muzZe téZzebni spolecnost ve své koncesni nabidce navrh-
nout vy$si poplatek, nez jaky je uveden v ozndmeni
o vybérovém fizeni, zatimco v pifpadé rezimu povoleni
vysi poplatku stanovi horni zdkon. Madarsko dale argu-

(25)

(26)

(27)

mentuje, Ze zdroven s témito rezimy bylo potfeba najit
nové kvazikoncesni“ feSeni, které stanovi poplatky za
tézbu v samostatné smlouvé mimo koncesni systém.
Dle Madarska je mozné smlouvu o prodlouzeni podle
oddilu 26/A odst. 5 horniho zdkona vnimat jako vhodny
pravni zaklad pro takové ,kvazikoncesni feSeni, kterym
se prévo na tézbu a¢inné vyjme z rezimu povoleni
a zalozi na smluvni bazi.

Madarsko dile uvddi, Ze smlouva o prodlouzeni pfimo
vyplyvd z logiky horniho zdkona. Podle Madarska je
stanoveni poplatkli za tézbu na dobu trvani smlouvy
o prodlouZeni pfirozend soucast smlouvy, jak je uvedeno
v oddilu 26/A odst. 5 horntho zdkona, a smlouva
o prodlouzeni by nemohla byt za jinych podminek
uzaviena. Kromé toho, viechny ostatni téZebni spolec-
nosti mohou ocekdvat stejné jedndni, takze v pripadé
spole¢nosti MOL nedoslo k zZddnému preferenénimu
zachdzeni.

Konkrétné oddil 20 odst. 11 horntho zdkona stanovi, Ze
poplatky za té€Zbu jsou poplatky stanovené ve: i) smlouvé
o koncesi; ii) hornim zdkoné nebo iii) smlouvé
o prodlouzeni. Madarské orgdny tudiz argumentuji, Ze
horni zédkon vyslovné povoluje, aby poplatky stanovené
ve smlouvé o povoleni zastaly nezménény i v piipadé, Ze
dojde ke zméndm pravnich pfedpist. Madarské organy se
domnivaji, Ze je to jasné uvedeno v hornim zdkong, tj.
v oddile 26/A odst. 5, ktery stanovi, Ze zvySené poplatky
¢ini maximalné 1,2ndsobek ptvodnich poplatkt za
tézbu (*9). Madarsko tudiz tvrdi, Ze madarsky zdkon
vylucuje pouziti jakéhokoli vysstho poplatku.

Pokud jde o tdajnou neexistenci zvyhodnéni, Madarsko
uvadi, Ze nerostné suroviny jsou majetkem statu, ktery
prechdzi do soukromého vlastnictvi prostfednictvim
tézebnich spolecnosti, jez ziskaly privo na téZbu za
thradu ptislusnych poplatkl. Madarsko v této souvislosti
zmifiuje podobnost s rozsudkem ve véci Ryanair a trvd
na tom, ze tuto konkrétni ¢innost stitu lze srovnavat
s Cinnosti trzniho subjektu, i kdyz stdt zastivd roli
organu vefejné moci (*1).

Madarsko popird, Ze by poplatky za tézbu predstavovaly
ur¢ity druh dané, a definuje je jako cenu placenou za
tézbu nerostnych surovin nebo stitni podil. Madarsko
zdtiraziuje, Ze skutecnost, Ze je tento poplatek stanoven
v zdkoné, nepfedstavuje rozhodny diivod vedouci
k zdvéru, Ze se jednd o urdity druh dané.

(*°) Oddil 26/A odst. 5 horniho zdkona: ,[...] na vy$§ drovni nez
procentudlni vySe, kterd se na danou oblast vztahovala v obdobi
podani zddosti, maximdlné vsak ve vysi 1,2ndsobku pavodni
hodnoty.“

(") Véc T-196/04 Ryanair Ltd v Komise, Sb. rozh. 2008, s. 1I-3643.
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(29) Madarsko kromé toho vysvétluje, Ze tii riizné platebni nabidnout pole v rdmci vybérového fizeni v rezimu

zdvazky v souladu se smlouvou o prodlouzeni (tj.
poplatky za prodlouzZeni, zvySené poplatky za tézbu
roz§ifené na vsechna pole a jednordzovd platba), které
vyplyvaji z ptislusnych ustanoveni horniho zdkona, by
nemély byt chdpdny jako kompenzace stitu za usly
zisk, na n&z md v kazdém piipadé ndrok. Podle
Madarska Ize tyto platby z pohledu stitu vnimat jako
dodate¢ny pifjem, za ktery se stit ziikd svého prava

(30)

Tabulka 3

koncese, se zietelem na souvisejici rizika a mozné
vynosy.

Madarsko zdaraziuje, ze po diskutované zméné horniho
zakona nemusel Zddny dalsi trzni subjekt ve skutecnosti
zaplatit vy$$i poplatek za tézbu nez spole¢nost MOL,
jelikoz v daném obdobi do kategorii s vy$simi poplatky
za tézbu nespadal zddny soutézitel.

Ro¢ni platby poplatkii za téZbu spole¢nosti MOL (skute¢né a hypotetické)

v milionech HUF

P ik | S0 e oo | otk e g | o g bt
2005
Jednordzovd [...] (" (.. 20 000,0 28 064,5
platba (')
2006
Poplatek za 2 (-..) (... 835,8 10921
prodlouzeni (%)
Poplatek za t&zbu 3 (%) (-..) (... 57557 7 520,0
Celkem (..) (.. 6591,6 86121
2007
Pop}atek za prodlou- (--) (... 769,7 926,5
Zeni
Poplatek za tézbu (...) (... 3428,0 4126,4
Celkem (-..) (... 4197,7 50529
2008
ljop}atek za prodlou- (...) (... 345,8 382,9
Zeni
Poplatek za t&zbu (--) (... — 28 444,7 - 31498,5
Celkem (..) (... ~28099,0 -311156
2009
Pop}atek za prodlou- (...) (... 211,2 211,2
Zeni
Poplatek za tézbu (...) (... -1942,1 -1942,1
Celkem (..) (... ~1730,9 ~1730,9
CELKOVY SOUCET (..) (... 959,5 8 883,0

Céstky vychdzeji z Gdajti, které poskytly madarské organy.
1) Jednordzova platba: viz odst. 14 pism. d).

%) Poplatky za prodlouzeni: viz odst. 14 pism. a).

)

(
(
(
(

’) Zvysené poplatky za tézbu za viechna pole: viz odst. 14 pism. b).
*) Udaje, které spadaji do sluzebniho tajemstvi, byly v textu rozhodnuti nahrazeny [...].
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(31) Madarsko dile poukazuje na to, Ze na zdkladé smlouvy vSem soucdstem smlouvy o prodlouzeni), nez by byvala

(32)

(34)

(35)

(36)

o prodlouzeni za danou dobu a s ptihlédnutim ke v§em
souCdstem smlouvy, vcetné poplatkd za prodlouzeni
a jednorazové platby, spole¢nost MOL ve skute¢nosti
zaplatila stitu vice, nez kolik by zaplatila bez smlouvy
o prodlouzeni, tj. podle horntho zdkona. Porovndni
skute¢né vySe dhrad provedenych spole¢nosti MOL
a hypotetickych plateb je uvedeno v tabulce 3 vyse.
Udaje poskytly madarské organy.

Podle Madarska tézebni spolecnosti opravnéné ocekdvaji
pfedvidatelnost poplatkd za tézbu, které by se tudiz
v pribéhu casu nemély ménit. Na tom byly zaloZeny
tvahy, které stily v pozadi novelizace horniho zdkona,
jelikoz piestoze se poplatky za téZbu ndsledkem této
novely zménily, ve skute¢nosti zde neexistovala zddnd
spolecnost, jejiz poplatky za tézbu by tato zména ovliv-
nila. Podle Madarska by novelizace horniho zidkona
mohla naznacovat, Ze by stdit mohl zménit poplatky za
tézbu pro pole, na kterych jiz tézba probihd. Novela
z roku 2008 viak byla vysledkem kompromisu uciné-
ného na zdkladé jedndni, kterd pfijeti horntho zdkona
pfedchdzela. Tak byla implicitné pfijata skutecnost, zZe
mohou existovat legitimni ocekdvani. Tézebni spole¢nost
tedy muze legitimné ocekdvat, Ze stit jednostranné
nezvysi zadny z téchto poplatkt. Madarsko se tedy
domniva, ze systém horniho zdkona a konkrétnich usta-
noveni v ném obsazenych zahrnuje pozadavek, aby
poplatky za tézbu zustaly v pribéhu platnosti smlouvy
nezmeénéné.

Zavérem madarské orgdny vysvétluji, Ze ,vypovédni
dolozka“ je zaloZena na davodech ndrodni bezpec¢nosti.

V1. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

Komise obdrzela pfipominky od téchto zacastnénych
stran: MOL (pifjemce udajného opatfeni podpory)
a Madarskd téZebni unie, které je spolecnost MOL
¢lenem. Pfipominky obou zicastnénych stran byly ve
stegjném duchu jako pfipominky Madarska a jejich
pozndmky do znané miry odpovidaly pfipominkdm,
které uvedlo Madarsko.

MOL

Spole¢nost MOL, tdajny piijemce doty¢ného opatieni,
uvadi, 7ze na madarském trhu t&7by uhlovodiki se ji
nedostalo  Zddného preferenéniho zachdzeni, ackoli
Komise v rozhodnuti o zahdjeni fizeni tvrdi opak.
Vétsinu poplatkd za tézbu, jez spole¢nost MOL odvadi
madarskému stdtu, tvoif poplatky za tézbu ve vysi ] % (4.
tézba byla zahdjena pted 1. lednem 1998), coz v praxi
znamend, Ze spole¢nost MOL plati 64-75 %, zatimco
konkurenti (ktef{ zahdjili tézbu pozdéji a t&Zi na malych
polich) museji hradit pouze 12 % poplatky.

Uzavteni smlouvy o prodlouzeni navic znamenalo, Ze
spole¢nost MOL statu zaplatila vice (s pfihlédnutim ke

(37)

(38)

(39)

(40)

(42)

zaplatila bez této smlouvy, pouze na zdkladé pavodniho
znéni horniho zdkona.

Co se tyce tvrzeni Komise, Ze smlouvu o prodlouZeni
nelze povazovat za obdobu koncese, protoze podléhd
rezimu povoleni, spole¢nost MOL uvedla, ze prodlouzeni
prava na tézbu nepodléhd povoleni na zakladé jedno-
stranného rozhodnuti stdtu, ale pouze po dohodé
s tézebni spole¢nosti. Pokud by tcelem dotéeného prav-
niho predpisu bylo ponechat tuto zilezitost na dvaze
statu, bylo by pfislusné ustanoveni koncipovano jinak.
Z tohoto znéni horntho zdkona vyplyvé, Ze legislativnim
zamérem bylo povaZzovat smlouvu o prodlouzeni za
obdobu koncesi.

V rozhodnuti o zahdjeni f{zeni Komise namitd, Ze tvrzeni
madarskych orgdnt, Ze zména horniho zdkona byla
nezbytnd pro zajisténi vyssich piijmd, je v rozporu se
skutec¢nosti, Ze spolecnost MOL byla ve skute¢nosti od
zvysenych poplatki osvobozena.

Spole¢nost MOL zde Zddny rozpor nevidi. Na jedné
strané  tato  spoletnost na  zdkladé  smlouvy
o prodlouzeni stitu zaplatila vice, nez by byvala zaplatila
podle horntho zdkona. Spole¢nost MOL rovnéz plati
velmi vysoké poplatky za tézbu za pole podléhajici
poplatkim dle ¢&initele . Zména horniho zdkona by
zdroverl mohla mit dopad na pole otevfend v budoucnu.

Spole¢nost MOL tvrdi, Ze slozky platby za prodlouzeni
v zddném piipadé neptedstavuji pokutu, jak naznaluje
Komise. Horni zdkon rovnéZz stanovi sankce/pokuty za
provozovan{ téZebni <¢innosti v rozporu s hornim
zdkonem. Poplatky podle smlouvy o prodlouzeni pted-
stavuji  vysledek jedndni mezi téZebni spole¢nosti
a statem. Uzavieni této smlouvy nebylo povinné: tézebni
spole¢nost se mohla rozhodnout, Ze smlouvu neuzavfe,
¢imz by ztratila prdvo na tézbu, a poté se zdcastnit
vefejného vybérového Fzeni, v rimci kterého by nakonec
mohla privo na tézbu ziskat levnégji.

Srovndvat spole¢nost MOL, jez takovou smlouvu
o prodlouzeni uzaviela, se soutéZiteli, ktefi podnikaji
v rezimu povoleni, je zavaddgjici. Spole¢nost MOL dale
zdiraziuje, Ze splnila viechny své povinnosti a jednala
v souladu s pravnimi predpisy.

MOL rovnéz nesouhlasi s ndzorem Komise, Ze ndsobitel
,c“ je prili§ nizky (jelikoZ je niz$i nez zdkonnd hranice ve
vysi 1,2ndsobku). Mélo by se také vzit v dvahu, Ze se
zvysené poplatky za tézbu tykaly téméf 150 poli, a tudiz
zvysené poplatky pfinesly stdtu vyrazné vy$si pijmy
z tézby.
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(43)  Konecné, pokud jde o argument Komise, Ze je spolecnost lze ptedpoklddat, Ze stit nebude pravni rdmec neustdle

(44)

(45)

(46)

(47)

MOL zvyhodnovéna tim, Ze nepodléhd doloZce Brent,
spole¢nost pfipomind, Ze Cinitel | je také citlivy na ceny.

Madarskd téZebni unie

Madarska téZebni unie (dile jen ,téZebni unie®) zastupuje
spolecnosti, které se zabyvaji tézebni cinnosti nebo
¢innostmi s tézbou souvisejicimi. Jejim hlavnim cilem je
zlepsit celkovy provozni rdmec pro provadéni téZebnich
Cinnosti v Madarsku, sledovat legislativni postupy
a jednat v zdjmu svych clend. V soucasné dobé ma 66
¢lend, véetné spolecnosti MOL. Pfedsedou rady tézebni
unie je vyssi fidici pracovnik spole¢nosti MOL (32).

Podle tézebni unie tézebni spolecnosti opravnéné ocekd-
vaji, Ze se vySe poplatkil za tézbu u poli, kterd jsou jiz
oteviend, nebude ménit. Stit tudiZ nemuze poplatky
jednostranné zvySovat ,retroaktivné® (tj. za pole, kterd
jsou jiz v provozu). Tézebni unie tento ndzor vyjadila
v souvislosti s ndvrhem zdkona, ktery pfedchézel noveli-
zaci horntho zdkona, a podle téZebni unie byla tato
zdsada pii zméné horniho zdkona zohlednéna. Konecné
znéni nebylo rozporovino, protoze pokud jde o jeho
Gcinek, nezvysuje poplatky za tézbu na polich, kde jiz
byla tézba zahdjena.

Pokud jde o obecnou charakteristiku a hospodatské
podminky tézebniho trhu, vysvétluje téZebni unie, Ze
doba trvani tézebnich projektl je relativné dlouhd. Mezi
zapoletim prizkumu a skutecnou tézbou mize ubéh-
nout 10-15 let. V této fazi md tézebni spolecnost jen
vydaje; pifjem zacind vykazovat az po spusténi tézby.
Dile zde existuje nevyhnutelné geologické riziko, jelikoz
neni jasné, jestli bude pruzkum udspésny. Proto je nutné
projekty pldnovat s nejvétsi peclivosti. Ziskovost projektu
zavisi na fadé faktort. Vzhledem k cetnym rizikim se
v tomto odvétvi olekavd, Ze alespon ta, kterd muze
ovlivnit stdt, zistanou béhem trvani projektu stabilni,
tj. legislativni rdmec nebo poplatky za tézbu. Vzhledem
ke zvlastni charakteristice tohoto odvétvi hraji struktury
financovéni v projektech dtilezitou roli. Véfitelé projekty
neustdle podrobné zkoumaji a mohou financovdni
ukoncit, pokud se podminky vyrazné zméni.

Proto v zemich s vysokym politickym rizikem uzavird
tézebn{ spolecnost se stitem smlouvu, kterd se Fidi
soukromym pravem. Ve stabilnich oblastech, jako je
zdpadni Evropa, nejsou takové smlouvy potieba, protoze

(*?) http:/[www.mabsz.hu/webset32.cgi’Magyar_Baanyaaszati_

Szoevetseeg@@HU@P@4@@364124456

(48)

(51)

ménit. Stabilitu, pokud jde o stitni podil, ocekdvaji jak
téZebni spole¢nosti, tak véfitelé. Bez této stability by bylo
riziko projektu vyssi; zemé se stabilni hospodatskou poli-
tikou si nemtize dovolit ¢asté zmény politiky, protoze by
tak téZafské podniky odradila.

Tézebni unie dédle poukazuje na to, Ze zdsady pravni
jistoty a ochrany ziskanych prdv jsou zakotveny
v judikatufe evropskych soudd a v madarské dstavé.
Proto madarsky zdkonoddrce nemd privo zvySovat
poplatky za téZbu za pole, kterd jsou jiz v provozu,
jelikoZ pravni pfedpisy museji byt predvidatelné. Tézebni
unie se navic domnivd, ze ,stdlost* poplatkii za tézbu
pfedstavuje ziskané prévo.

Dal3i argument, ktery uvadi téZebni unie, je zdkaz diskri-
minace. Zejména nesmi existovat zddnd diskriminace
mezi spole¢nostmi podnikajicimi na zakladé koncese
a témi, které funguji na zdkladé systému povoleni.
Madarsky zdkonodirce proto neni oprdvnén poplatky
za tézbu zvySovat ,zpétné“ za pole, kterd jsou jiz
oteviend. Evropsky soudni dvir v fadé rozsudkd vysvét-
luje, Ze pravni jistota je zdkladnim prvkem prava
Evropské unie. Prdvni predpisy museji byt jednoznacné,
pfesné a predvidatelné, zejména maji-li negativni dopad
na jednotlivce nebo spole¢nosti (viz citovand judikatura).
Tézebni unie déle namitd, Ze zdsada prdvni jistoty
a ziskanych prav je rovnéz zakotvena v madarské ustavé,
a zévérem dodédvd, Ze na zdkladé prdva Evropské unie
a tstavnich zdsad musi byt pravni predpisy predvidatelné.

Tézebni unie zdvérem dodava, Ze zdsada ochrany ziska-
nych prav vyplyva ze zdsady prdvni jistoty. Zdsada
ochrany  ziskanych prdv je pf  vnitrosttnich
a mezindrodnich legislativnich postupech fidicich tézebni
prava dodrzovédna. Ostatni ¢lenské stity EU maji rovnéz
stabilni pravni ptedpisy tykajici se tézby, které se Casto
nemeént.

VII. EXISTENCE PODPORY VE SMYSLU CL. 107 ODST. 1
SMLOUVY O FUNGOVANI EU

S cilem zjistit, zda opatfeni pfedstavuje stitni podporu,
musi Komise posoudit, zda sporné opatieni spliuje
podminky ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU.
Tento ¢lanek stanovi, Ze: ,Podpory poskytované
v jakékoli formé stitem nebo ze stdtnich prostredkd,
které naru$uji nebo mohou narusit hospodaiskou soutéz
tim, Ze zvyhodiuji urcité podniky nebo urcitd odvétvi
vyroby, jsou, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi
staty, neslucitelné s vnitinim trhem, nestanovi-li Smlouvy
jinak.“ S ohledem na toto ustanoveni Komise niZe
posoudi, zda sporné opatfeni pfedstavuje statni podporu.


http://www.mabsz.hu/webset32.cgi?Magyar_Baanyaaszati_Szoevetseeg@@HU@@4@@364124456
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(53)

(54)

(55)

(56)

(57)

Obecné piipominky

Za prvé je tfeba pfipomenout, Ze opatfeni mtze pied-
stavovat stitni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1
Smlouvy o fungovdni EU bez ohledu na svou privni
formu. I kdyz byla smlouva o prodlouZeni uzaviena
v souladu s pfislusnymi ustanovenimi horniho zdkona
a i kdyz je na Madarsku, aby stanovilo vysi poplatku
v zdkoné, neznamend to samo o sobé& Ze jsou tyto
kroky nebo jejich dusledky slucitelné s pravidly EU
v oblasti statni podpory. Skutecnost, Ze je opatieni sluci-
telné s vnitrostdtnim pravem, nemd vliv na jeho slucitel-
nost s pravidly v oblasti stitn{ podpory stanovenymi ve
Smlouvé o fungovéni EU.

Mimo to, jak jiz bylo uvedeno v rozhodnuti o zahdjeni
fizeni, se Komise nedomnivd, Ze by néjaky aspekt této
véci, tj. piislusnd ustanoveni horniho zdkona, smlouva
o prodlouzeni a zména horniho zakona, byl sim
0 sob& v rozporu s pravidly v oblasti statni podpory.
Naopak Komise v této véci povazuje cely sled krokd
stditu za ,opatfeni* a posuzuje dopad smlouvy
o prodlouzeni spole¢né s ndslednymi zménami horniho
zakona.

Pokud jde o argumenty Madarska, ze poplatky za tézbu
nepfedstavuji dafi, ale podil stitu, Komise podotykd, ze
tento argument je z pohledu posuzovéni stitni podpory
irelevantni. Pravidla v oblasti stitni podpory se uplatni na
vSechny druhy ndkladt, které podnikim vznikaji a od
nichz jsou na zdkladé statniho opatfeni osvobozeny.
V kazdém pfipadé je tieba poznamenat, Ze vyddvani
spravnich povoleni  pro téZbu nerostnych
a uhlovodikovych surovin se jevi jako typickd role
orgdnu vefejné moci; platby za takovd povoleni jsou
srovnatelné s danémi nebo spravnimi poplatky.

Kone¢né, pokud jde o vypovédni dolozku, se Komise
domnivd, Ze se nejednd o otdzku stitni podpory. Skutec-
nost, Ze je ve smlouvé uvedeno, ze mtiZe byt vypové-
zena, jestlize tfeti strana ziskd podil ve spole¢nosti MOL
pfesahujici 25 %, je opatfeni, které nezahrnuje stdtni
prostiedky.

Selektivita

Aby bylo mozné opatfeni povazovat za stitni podporu,
musi byt zvldstni nebo selektivni v tom, Ze zvyhodiuje
urcité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby.

Podle judikatury Soudntho dvora (), pokud jde

o posouzeni podminky selektivity, kterd je zdsadni pfi

(**) Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-88/03, Portugalsko v Komise, Sb.

rozh. 2006, s. I 7115, bod 54.

(60)

(61)

(62)

9

—
=}

posuzovani stitni podpory, ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy
o fungovani EU uklddd povinnost ur¢it, zda v rdmci
daného pravniho reZzimu muZe vnitrostitni opatfeni
,zvyhodnovat urcité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby*
vidi ostatnim, které se s ohledem na cil sledovany
uvedenym opatfenim nachdzeji ve srovnatelné skutkové
a pravni situaci.

Soudn{ dvir v fadé piipadd rovnéz rozhodl, ze ¢l. 107
odst. 1 Smlouvy o fungovani EU nerozliduje podle
dtvodt nebo cilt stitni podpory, ale definuje je podle
jejich acinkd (34).

Pojem ,stitni podpora“ se ovSem nezahrnuje na statni
opatieni, které rozliSuje mezi podniky, pokud toto rozli-
Seni vyplyvd z povahy nebo vnitintho usporddani
systému, do néhoz tato opatfeni patii.

Komise nesouhlasi s argumentaci madarskych organd
a zhlastnénych stran tykajici se neexistence selektivity.

Aby bylo mozné zjistit, jestli je pfislusné opatfeni selek-
tivni, musi byt definovin odpovidajici referen¢ni
systém (*).

V daném piipadé Komise za odpovidajici referenéni
systém pro posuzovani povazuje rezim povoleni. Spole¢-
nost MOL se nemusela Gcastnit vybérového fizeni na
ziskani koncese v uzaviené oblasti. Namisto toho ziskala
pravo na tézbu na svd pole podléhajici rezimu povoleni
a soutéZ{ s ucastniky trhu, ktefi podnikaji v rdmci tohoto
rezimu. Smlouva o prodlouZeni je soudsti rezimu povo-
leni. Pouhd skute¢nost, ze spole¢nost MOL nedokazala
spustit tézbu ve stanovené lhité a musela zazddat
o smlouvu o prodlouZeni, nemiZe mit za ndsledek
zménu referenéniho systému. Pijjeti takového argumentu
by vedlo k situaci, ve které je jedné spole¢nosti poskyto-
vano individudlni zachdzeni jako v piipadé rezimu
koncese, ale bez vefejného vybérového fizeni.

Viz napiiklad rozsudky Soudniho dvora ve véci C-56/93, Belgie

v Komise, Sb. rozh. 1996, s. 1 723, bod 79; ve véci C-241/94,
Francie v Komise, Sb. rozh. 1996, s. I 4551, bod 20; ve véci C-
75197, Belgie v Komise, Sb. rozh. 1999, s. 1 3671, bod 25 a ve véci
C-409/00, Spanélsko v Komise, Sb. rozh. 2003, s. I 10901, bod 46.
Viz véci T-211/04 a T-215/04 Government of Gibraltar v Komise, Sb.
rozh. 2008, s. I 3745, kterd uvadi zZe ,pro tcely posouzeni selek-
tivnosti dotceného opatfeni je tfeba zkoumat, zda v ramci daného
pravniho rezimu uvedené opatfeni zvyhodnuje urcité podniky vici
jinym podniktim, které se nachdzeji ve srovnatelné skutkové
a pravni situaci. UrCeni referen¢ntho rdmce je zvldste dilezité
v piipadech danovych opatien, jelikoz samotnd existence zvyhod-
néni mize byt zjisténa pouze ve vztahu k takzvanému ,obvyklému
zdanéni.“
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(63) Madarské orgdny se ve skute¢nosti mohou volné rozhod- (68) Toto byla jedind smlouva o prodlouzeni uzaviend na
nout, ma-li byt pole v rezimu koncese nebo povoleni. tézbu uhlovodikd. Spole¢nost MOL uvedla, Ze existuji
Cili kdyz madarské organy cht&ji poskytnout préva na dalsi smlouvy o prodlouZeni na tézbu pevnych nero-
tézbu na zakladé smlouvy, mohou zvolit transparentni stnych surovin. Komise podotykd, Ze toto se tykd jinych
postup udéleni koncese, jehoz souldsti je vefejné vybé- druhii nerostnych surovin, které podle horniho zdkona
rové fizeni. Komise nemiiZe uznat, Ze by nepruhlednd podléhaji jinym poplatkim za téZbu nez uhlovodiky. Je
takzvand ,kvazikoncese®, kterd se nyni uplatiuje pouze rovnéZ nutno poznamenat, Ze v piipadé pevnych nero-
v piipadé jedné spolecnosti (MOL), mohla byt chdpdna stnych surovin nedoslo v rdmci novelizace horniho
jako samostatny referen¢ni systém. zdkona k Zddné zméné (tj. Gcastnici trhu, ktefi takovou
smlouvu uzavieli, nebyli ovlivnéni stejnym ,sledem
opatfeni®, a tudiz neziskali zddnou vyhodu).
(64 Madarsko mélo navic velkou volnost v pfipadé prodlu-
zovani povoleni nebo ndsledné zmény pfislusnych usta-
noveni horniho zdkona (i pfes védomi, jaké vyhody by to
pfineslo spole¢nosti MOL jakozto jedinému zdstupci na (69)  Na zdkladé vyse uvedeného, navzdory argumenttim, které
trhu s uhlovodiky, ktery uzavtel smlouvu o prodlouzeni). Madarsko predlozilo, se Komise domnivd, Ze sled krokd,
Madarsko mélo moznost poplatky za tézbu kdykoli tj. znéni oddilu 26/A odst. 5 horniho zdkona, na zdkladé
vymezit, tj. mohlo se rozhodnout horni zdkon vibec toho uzaviend smlouva o prodlouZeni a ndslednd zména
neupravovat. Z pohledu G¢inkd sledu kroka je jasné, ze horniho zdkona, je selektivni ve prospéch spole¢nosti
tento sled jednoznaéné zvyhodnil jeden konkrétni MOL.
podnik.
(65 Na zdkladé vyse uvedeného Komise dospéla k zavéru, ze (70)  Spolecné wcinky sledu opatfeni zpiisobily, ze z drzitelt
referenénim systémem je rezim povoleni. povoleni k tézbé udéleného v souladu s oddilem 5
horniho zdkona pouze spolecnost MOL podléhala zvld-
Stnimu rezimu, ktery ji chrdnil pfed jakymkoli zvy$enim
poplatkd za tézbu, jez se bézné odvadi za tézbu uhlovo-
dika.
(66) V ramci rezimu povoleni je smlouva o prodlouzeni jasné
selektivni. Dokonce i samy madarské organy potvrzuji,
zZe strany maji pii dojedndvani podminek této smlouvy
jisty manévrovaci prostor pro stanoveni raznych slozek
platby a navic maji moznost rozhodnout se smlouvu
neuzaviit viibec. Bylo tudiz pouze na uvdzeni madar- (71)  Zavérem, vzhledem k Sirokému prostoru pii schvalovani
skych organtl, jestli takovouto smlouvu se spole¢nosti smlouvy o prodlouzeni a s ohledem na fakt, Ze je
MOL (nebo s jakymkoli jinym tcastnikem trhu) uzaviou, vyjimka ve skutecnosti urCena pro jedinou spole¢nost,
nebo ne (*9). je kritérium selektivity splnéno.
(67)  Takové zachdzeni nelze vysvétlovat pomoci logiky nebo
povahy systému. Na jedné strané se poplatky za tézbu Zvyhodnéni
ukladaji, aby zajistily statu piijem z vytéZené hodnoty. Na o o )
druhé “strané se podle smlouvy o prodlouzeni hradi (72)  Na rozdil od tvrzeni madarskych orgdnt je Komise toho

jednotlivé slozky platby jako zvlastni poplatek za
prodlouzeni. V tomto piipadé viak uzavieni smlouvy
o prodlouzeni a nasledné zvySeni poplatkdt pro spolec-
nost MOL vedlo k paradoxni situaci. Spole¢nost MOL,
kterd nezacala téZit ve stanovené lhaté, bude aZz do
roku 2020 vyuzivat nizsi poplatky za téZbu v podstaté
na viechna svd pole na zdkladé povoleni, zatimco jeji
konkurenti, ktefi také podléhaji rezimu povoleni a ktefi
tézbu spustili v¢as, a tudiz neuzavirali zddnou smlouvu
o prodlouzeni, museji platit vyssi zdkonné poplatky.

(*%) Rozsudek soudu ve véci T-92/00 a T-103/00 Ramondin, Sb. rozh.

2002, s. 11 1385, body 32-35.

nézoru, 7Ze stit nevykondva vydéle¢nou ¢innost prostied-
nictvim udélovani povoleni pro téZebni ¢innosti. Udélo-
vani spravnich koncesi nebo povoleni k tézbé spise
souvisi s vykonem moci, kterd nalezi vefejnému organu,
protoZze tuto cinnost nemtbiZe vykondvat soukromy
subjekt (*). V. Madarsku — stejné jako v ostatnich

(*”) Madarsko piirovndvd povolovéni téZebnich ¢innosti k pronajiméni
obecnich bytd, kdy stit maze rovnéz jednat jako soukromy provo-
zovatel. Toto srovndn{ viak neni presné, protoZe povoleni téZebni
¢innosti nemize na rozdil od prondjmu bydleni provddét soukromy
subjekt. V tomto ohledu se vydavani spravnich povoleni k tézbé
vice podobd jinym spravnim povolenim, kterd obvykle udéluji statn
orgény, jako jsou napiiklad povoleni k pouzivani volnych dél.
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(73)

(39

)

¢lenskych stitech EU — neni pivodnim vlastnikem nero-
stnych surovin Zzddny soukromy subjekt. Pravni systémy
¢lenskych stati obecné pisuzuji kontrolu nad nerostnym
bohatstvim orgdnim vefejné moci (*3). Rozhodnuti
povolit spole¢nosti tézbu nerostnych zdroji formou,
kterou si ¢lensky stat zvoli, a oproti Ghradé urcitych
poplatkd je tudiz z divodu jeho povahy a pravidel
tikolem orgdnt vefejné moci a lze oznalit jako projev
moci vefejnych orgdnd. Zisah Madarska za tcelem
podrobit tézebni ¢innost spravnimu dozoru slouzi obec-
nému zdjmu, a nikoli zdjmim komerénim. Toto jedndni
je tedy nutné povazovat za formu stitniho zdsahu
orgdnem vefejné moci, pfiemz tento zdsah se lidi od
jednani soukromého investora v trznim hospodafstvi (>%).

I kdyby v tomto ptipadé bylo povoleni k tézbé povazo-
véno za hospoddfskou ¢innost, jejimz prostfednictvim
stat sleduje komer¢ni tGcely (coz neni), Komise podotyka,
7e neexistuje zddnd jasnd a pfimd souvislost z hlediska
penéz mezi vy poplatkd za té€zbu, které Madarsko

(74)

Tabulka 4

stanovilo pro spole¢nost MOL, a hodnotou povoleni
k tézbé. Odavodnéni Madarska, jmenovité, Ze pii uzavi-
rini smlouvy o prodlouZeni jednalo jako trini subjekt,
neni podlozeno. Konkrétné nic nenaznacuje, Ze by ve
vefejném vybérovém fizeni na téchto dvandct poli (na
kterd by nebylo povoleni prodlouzeno) konkurent nepfe-
dlozil vyssi nabidku. Madarsko rovnéz neptedlozilo
zddny dokaz, ze pifi uzavirdni smlouvy o prodlouzeni
vzalo v potaz vSechny pfislusné faktory a rizika
z komer¢niho pohledu, tj. vSechny soucasti platby ve
smlouvé o prodlouzeni, mozné vyssi poplatky stanovené
hornim zdkonem do roku 2020, trvdni smlouvy a mozné
soutéZitele.

Madarsko déle tvrdi, Ze po sporné zméné horniho
zdkona ve skute¢nosti zddny dalsi tcastnik trhu nemusel
platit vy3si poplatky nez spolecnost MOL, protoze do
kategorii s vy$simi poplatky za tézbu ve skutecnosti
v daném obdobi nespadali zadni soutézitelé.

Souhrn platnych poplatki za téZbu pfed a po zméné horniho zdkona

Poplatky za pole,
ks ol na kterd se vzta-
¢ ; | Poplatky platné | hyje smlouva
Poplatky platné | Poplatky platné )
do roku 2008 | v roce 2008 od 22?).Ol';dna MOL,
platné do roku
2020
] % 1%
J% () (minimalné (minimalné J% c (¥
Tézba zahdjend pied 1. lednem 1998 (minim4lné 30 (yl;’ + 30% 30 Z” + 30% (minimdlné
12 %) nebo 6 % nebo 6 % 12 %)
dolozka dolozka
Brent) Brent)
30 % 12 %
Tézba zahdjend v obdobi mezi 1. lednem 1998 12 % (+ 3% nebo | (+ 3% nebo 12% ¢
a 1. lednem 2008 6 % dolozka | 6% dolozka | (~ 12.24 % ()
Brent) Brent)

(*%) Tuto skutecnost pripousti smérnice Evropského parlamentu a Rady

94/22[ES ze dne 30. kvétna 1994 o podminkdch udélovéani
a uzivani povoleni k vyhleddvani, prizkumu a tézbé uhlovodika
(UF. vést. L 164, 30.6.1994, s. 3), kterd napiiklad uvadi, ze ,¢lenské
stity jsou svrchované a na svych tzemich vykondvaji svrchovand
prava, pokud jde o zdroje uhlovodika“. V Madarsku oddil 3
horntho zdkona uvadi, ze ,Nerostné suroviny a geotermdlni energie
na uzemich, kde se pfirozené vyskytuji, jsou majetkem stdtu.
Prostiednictvim tézby se vlastnikem vytézenych nerostnych surovin
a ziskané geotermdlni energie pro energetické tcely stdvd tézebni
spolecnost”.

Véc T-156/2004 EDF v Komise, dosud neuvefejnéno ve Sb. rozh.,
bod 233.
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77)

Poplatky platné | Poplatky platné

Poplatky za pole,
_ | na kterd se vzta-
Poplatky platné | huje smlouva

do roku 2008 | v roce 2008 od 22?).01;dna MOL,
platné do roku
2020
Loziska zemniho plynu s ro¢ni vytéz- 12% 12%
’ cv v ~ . 3
nosti nizsf nez 300 mil. m (+ 3% nebo | (+ 3% nebo
Loziska ropy s ro¢ni vytéznosti nizsi nez 6 % dolozka | 6 % dolozka
50 kt Brent) Brent)
T}]é?ba Loziska zemniho plynu s ro¢ni vytéz- 20 % 20 %
zahdjend { { N il. m3
(J) nosti v rozmezi 300-500 mil. m (+ 3% nebo | (+ 3% nebo
1. lednu Loziska ropy s ro¢ni vytéznosti 6 % dolozka | 6 % dolozka
2008 (1) v rozmezi 50-200 kt Brent) Brent)
12% c
Nepouzije se
(~ 12.24 % ()
Loziska zemniho plynu s ro¢ni vytéz- 30 % 30 %

nosti vyssi nez 500 mil. m>

Loziska ropy s ro¢ni vytéznosti vyssi nez
200 kt

Uhlovodiky se zvldstnimi podminkami tézby

Vysoce inertni plyn

(+ 3% nebo | (+ 3% nebo
6 % dolozka | 6 % dolozka

Brent) Brent)
12 % 12 %
8 % 8%

(") Pét z dvandcti tézebnich poli, kterym byla udélena vyjimka, byla/budou oteviena po 1. lednu 2008.

(3) Z dtvodu zjednoduseni jsou oznaceny poplatky za tézbu platné od 5. roku.
Pozndmka: Ve sloupcich, které se vztahuji k noveldm z let 2008 a 2009, oznacuji bild pole kategorie tézebnich poli, kde spolecnost
MOL ve skutecnosti zaplatila vice na zdkladé smlouvy o prodlouzeni, nez by zaplatila podle horniho zdkona. Tmavé $edé zvyraznéni
oznacuje typy poli, kde spolecnost MOL na zdkladé smlouvy plati v kazdém pripadé méné, bez ohledu na cenu ropy. Svétle Sedou
jsou oznaceny typy poli, kde spole¢nost MOL muze podle smlouvy zaplatit méné, v zdvislosti na cené ropy.

() Cinitel ,J* se vypocitd podle vzorce na zdkladé historickych cen zemniho plynu, vytézeného mnozstvi a hodnoty.

(#) ¢ je ndsobitel stanoveny ve smlouvé o prodlouZeni, ktery se pohybuje v rozmezi od 1,020 do 1,050; viz tabulka 1.

Tento argument musi byt odmitnut.

Vyse uvedend tabulka 4 vyse shrnuje rozsah, v jakém na
zdkladé smlouvy o prodlouzeni a nésledné novelizace
horntho zdkona spole¢nost MOL hradila niz3i poplatky,
nez jaké stanovil horni zdkon.

Za prvé z udaju, které poskytly madarské organy,
vyplyvd, Ze ve skute¢nosti zde bylo nékolik podnikd
provozujicich pole na zdkladé rezimu povoleni, na
které se v obdobi mezi 8. lednem 2008 a 23. lednem
2009 vztahovaly vyssi poplatky za tézbu, nez hradila
spole¢nost MOL, v duasledku prvni novely horniho
zakona a rovnéz od 23. ledna 2009 do dne$niho dne
v disledku druhé novely horniho zdkona. Z vysvétleni,
kterd madarské organy poskytly, vyplyvd, Ze v roce 2008
zde na polich v rezimu povoleni tézily kromé spole¢nosti

MOL i dalsi podniky, jez v dasledku uplatnéni dolozky
Brent platily vice nez 12 % (mezi 14,24 % a 18 %) (7).

(78)  Za druhé, pfestoze madarské orgdny tvrdi, Ze zde existuji
pouze soutézitelé, ktef{ provozuji nebo se chystaji provo-
zovat mensi pole (tj. s vytéznosti mensi nez 500 m’
nebo 200 kt), Komise podotykd, ze i kdyby tato mald
pole spadala do kategorie 12 %, presto musi
v piislusnych piipadech zaplatit pfirdzku Brent. Takto
by poplatky za t€zbu mohly stoupnout az na 18 %.
Komise znovu piipomind, Ze Ucinek opatfeni spocivé
v tom, Ze spole¢nost MOL nepodléhd dolozce Brent
stanovené v hornim zdkoné pro vSechny ostatni subjekty.

(79)  Za tieti, pokud jde o aktudlni obecné trini prostiedi
v Madarsku, tézbou uhlovodiki se zde zabyvd nékolik

(*9) V roce 2008 lozisko zemniho plynu Nyirség-Dél (provozované

spolecnosti GEOMEGA do zéfi 2008 a poté spolecnosti PetroHun-
garia) podléhalo primérnym ro¢nim poplatkim za tézbu ve vysi
14,24 % -18 %. Lozisko zemniho plynu Herndd (provozované
spolecnosti HHE North) v roce 2008 podléhalo primérnym roénim
poplatktim za t€zbu ve vysi 14,95 %.
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(80)

(81)

(82)

(84)

(85)

téZebnich spole¢nosti. Dile zde existuje nékolik spolec-
nosti, které provadéji prazkum a které by mohly oteviit
pole a konkurovat spolecnosti MOL. Jakékoli nové vstu-
pujici subjekty v rdmci rezimu povoleni budou podléhat
zdkonnym poplatkim za téZbu a budou muset konku-
rovat spolecnosti MOL, kterd jako jedind nemusi za svd
tézebni pole platit poplatky, jez uklddd obecny rezim
povoleni, a vztahuji se na ni poplatky nizsi.

Za ¢&tvrté, Komise podotykd, Ze spolecnost MOL ve
skutec¢nosti podléhd poplatkim ve vysi zhruba 12,24 %
nejenom za dvandct poli, na kterd ziskala prodlouzeni,
ale za viechna svd tézebni pole oteviend po 1. lednu
1998, jez v dobé uzavieni smlouvy v roce 2005 provo-
zovala v reZimu povoleni, a poplatkim ve vysi | % za
vSechna pole zprovoznénd pred 1. lednem 1998.
Poplatky spole¢nosti MOL jsou navic stanoveny ve vysi
12,24 % az do roku 2020. Takto ziskala spole¢nost MOL
vyhodu v ptipadé vétsiny svych poli v rezimu povoleni
na zna¢né dlouhou dobu.

Za paté, kdyby se hypoteticky bansky tfad rozhodl, ze
prodlouzeni na zminénych dvanact poli neudéli, vechna
ostatni pole spole¢nosti MOL v rezimu povoleni by
nasledné rovnéz podléhala podstatné vy$sim poplatkim
za t€7bu, coz by znamenalo vys$i pifjmy pro stat (*).
Navic, jak bylo uvedeno v odstavci 73, stit mohl vypsat
vefejné vybérové fzeni na ziskdni koncese na téchto
dvandct poli, u kterych by nebylo povoleni prodlouzeno,
a mohl takto moznd obdrzet od konkurence vyssi

nabidku.

Pokud jde o argument Madarska, Ze spole¢nost MOL
platila v letech 2006 a 2007 vy3si poplatky za tézbu,
konkrétné 12,24 %, Komise podotykd, Ze tento argument
je irelevantni.

Za prvé, divodem byla skutecnost, Ze spole¢nost MOL
musela uhradit stanovené zvySeni poplatkil za tézbu (z
12 % na 12,24 %) stejné jako jakdkoli jind spole¢nost,
kterd by chtéla prodlouzit povoleni na tézbu. V tomto
ohledu se spolecnosti MOL dostalo standardniho zachd-
zen{ a nebyla nijak znevyhodnéna. V tomto okamziku se
ani neprojevilo zvyhodnéni spole¢nosti MOL. K tomu
doslo az po prvni novele horntho zdkona, tedy od
8. ledna 2008.

Navic v roce 2008 spole¢nost MOL zaplatila o 28,4
miliardy HUF a v roce 2009 o 1,9 miliardy HUF méné
na poplatcich za tézbu na polich, na nichz se jiz tézilo,
nez by byvala zaplatila, kdyby podléhala znéni horniho
zdkona, které bylo v té dobé v platnosti.

Pokud jde o dalsi slozky platby podle oddilu 26/A odst.
5 horntho zdkona (fj. poplatky za prodlouzeni

(*)) Z hlediska objemu (tj. m? tézby) podléhalo v roce 2008 smlouvé

o prodlouzeni 99,8 % ropnych poli spole¢nosti MOL a 97,6 % poli
zemniho plynu spole¢nosti MOL.

(88)

a jednordzovd platba), tyto castky byly zaplaceny za
prodlouzeni povoleni, a nikoli za prdvo platit nizsi
poplatky nez konkurence. Tyto slozky platby ani nelze
povazovat za ,zdlohu“ na poplatky za tézbu splatné
v ndsledujicich obdobich. Znéni oddilu 26/A odst. 5
horntho zidkona je v tomto ohledu jasné. Konkrétné
stanovi, Ze ,spolecnost zaplati poplatky, pokud ji je
prodlouzeni udéleno®. Dvé daldi soucdsti souviseji
s poctem poli, na kterd bylo prodlouzeni udéleno.
Oddil 26/A odst. 5 horniho zdkona tudiz jasné vytvaif
spojitost mezi prodlouzenim a platebni povinnosti.

Podle judikatury podpora poskytnutd podniku nemize
byt kompenzovdna poplatkem uloZenym stejnému
podniku, ktery ptedstavuje zvlastni a odlisny poplatek
nesouvisejici s opatfenim, jez predstavuje  stdtni
podporu (). V doty¢ném piipadé, jak je uvedeno
v odstavci (85), pfedstavuji slozky platby podle oddilu
26/A odst. 5 horniho zdkona poplatek za prodlouzeni,
ktery 1ze chépat jako zvlastni a odlisny poplatek nesou-
visejici se zménou zdkonnych poplatkd v rezimu povo-
leni. A kone¢né Komise poukazuje na to, Ze uzavieni
smlouvy o prodlouzeni a ndsledné zvyseni poplatkd
pro spole¢nost MOL vedlo k paradoxni situaci.

Spole¢nost MOL, kterd nezacala tézit ve stanovené lhité,
bude az do roku 2020 hradit niz$i poplatky za tézbu
v podstaté za viechna svd pole na zdkladé povolen,
zatimco jeji konkurenti, ktef{ neuzavieli smlouvu
o prodlouzZeni, protoze tézbu zahdjili v¢as, a také podlé-
haji rezimu povoleni, museji platit vys$si zdkonné

poplatky.

Na zdkladé vyse uvedenych skute¢nosti vyvozuje Komise
zavér, Ze toto opatieni pfineslo spole¢nosti MOL vyhodu.
Chréani spole¢nost MOL pred ndklady, které by ji jinak
vznikly. Utinek smlouvy o prodlouzeni —spolecné
s néslednou tpravou horniho zdkona vytvorily vyhodu,
kterou spolecnost ziskala.

Stdtni prostfedky

Opatieni zahrnuje uslé pijmy, na které by stit mél jinak
narok, a tudiz je hrazeno ze statnich prostedki.

Naru$eni hospodiiské soutéze a vliv na obchod

MOL je integrovand ropnd a plyndrenskd spole¢nost a je
vymezena jako podnik. Soutézi s dalsimi podniky, které
nevyuZivaji stejnou vyhodu. Z tohoto dtvodu dané
opatfeni narusuje hospodéiskou soutéz. Spolecnost
MOL navic pusobi v odvétvi, ve kterém probihd obchod
mezi ¢lenskymi staty, a tudiz je rovnéZ splnéno kritérium
vlivu na obchod v rdmci Evropské unie.

(*?) Spojené véci T-427/04 a T-17/05 Francie v Komise a France Telecom
v Komise, dosud neuvefejnéno, bod 207.
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; ; ’ . ' podpory, toto opatfeni nepfispivd k rozvoji zddné

(91) Na zédkladé vyse uvedenych argumentd se Komise ¢innosti nebo 7ddné hospodaiské oblasti a neni v Case

(92)

(93)

(94)

(95)

97)

domnivd, Ze dané opatfeni spliuje kritéria stanovend
v €. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovidni EU. Za téchto
okolnosti je nutné povazovat dotlené opatieni za statni
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovéni
EU.

VIII. SLUCITELNOST PODPORY S VNITRNIM TRHEM

Ustanoveni ¢l. 107 odst. 2 a 3 Smlouvy o fungovani EU
stanovi vyjimky z obecného pravidla, Ze je stitni podpora
neslucitelnd s vnitfnim trhem, jak je stanoveno v ¢l. 107
odst. 1.

Nize Komise posuzuje slucitelnost daného opatieni podle
uvedenych vyjimek. Je tieba poznamenat, ze Madarsko
neuvedlo 7zddné argumenty, pokud jde o slucitelnost
s vnitfnim trhem.

Dile je tfeba také poznamenat, Ze toto opatfeni mé za
nasledek snizeni nakladd, které by jinak spole¢nosti MOL
vznikaly, a proto musi byt povazovdno za provozni
podporu.

Vyjimky stanovené v ¢l 107 odst. 2 Smlouvy
o fungovani EU se v tomto piipadé neuplatni, protoze
toto opatfeni neni socidlni povahy, neposkytuje se indi-
vidudlnim spotiebiteldm, neni urceno k ndhradé $kod
zptisobenych ptirodnimi pohromami nebo jinymi mimo-
fadnymi udalostmi a neposkytuje se hospodafstvi urci-
tych oblasti Spolkové republiky Némecko postizenych
rozdélenim Némecka.

Dal3i vyjimky jsou stanoveny v ¢l. 107 odst. 3 Smlouvy
o fungovani EU.

Podle ¢l. 107 odst. 3 pism. a) ,podpory, které maji napo-
méhat hospodaiskému rozvoji oblasti s mimofddné
nizkou Zivotni trovni nebo s vysokou nezaméstnanosti‘,
mohou byt povazovany za slucitelné s vnitinim trhem.
Celé izem{ Madarska bylo povazovéno za takovou oblast
v dobé pfistoupeni a vétSina jeho regionti md stdle na
takovou pomoc ndrok (+3).

Slucitelnost stitni podpory pro podporované oblasti se
di pokyny k regiondlni podpote na obdobi 2007-2013
(déle jen ,pokyny k regiondlni podpofe) (*4). Podle
pokynt k regiondlni podpofe muze byt statni podpora
v zdsadé schvilena pouze pro investi¢ni ndklady (+°). Jak
jiz bylo uvedeno vyse, zminénou podporu nelze pova-

(*}) Nérodni mapu regiondlni podpory Madarska schvélila Komise dne

13. zaif 2006 a zvefejnila v UF. vést. C 256 z roku 2006. éméF celé
tizem{ Madarska je definované jako regiony ve znéni ¢l. 107 odst. 3
pism. a) kromé Budapesti a Zupy Pest, coz jsou regiony ve znéni ¢l.
107 odst. 3 pism. c).

(**) Zvefejnény v UF. vést. C 54, 4.3.2006, s. 13.
(*) Bod 5 pokynt k regiondlni podpofe.

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

omezeno, ani klesajici nebo proporéni vzhledem k tomu,
co je potiebné pro ndpravu urcitych konkrétnich hospo-
dafskych situaci (49).

Na zdkladé¢ vySe uvedenych skute¢nosti se Komise
domnivd, Ze tato podpora nespliiuje podminky pro
udéleni vyjimky stanovené v ¢l. 107 odst. 3 pism. a)
Smlouvy o fungovan{ EU.

Podle ¢l. 107 odst. 3 pism. b) Smlouvy o fungovani EU
,podpory, které maji napomoci uskute¢néni nékterého
vyznamného projektu spoleného evropského zdjmu
anebo napravit vdznou poruchu v hospodafstvi nékte-
rého ¢lenského stdtu’, mohou byt prohldseny za sluci-
telné s vnitinim trhem.

Komise podotykd, Ze spornd podpora neni urena
k tomu, aby napomohla uskute¢néni nékterého vyznam-
ného projektu spole¢ného evropského zdjmu, a Komise
rovnéZ neshledala 7ddné dikazy, Ze by byla urena
k tomu, aby napravila vdZnou poruchu v madarském
hospodafstvi.

Na zdkladé vyse uvedeného Komise dospéla k zavéru, ze
tato podpora nespliiuje podminky pro udéleni vyjimky
stanovené v ¢l 107 odst. 3 pism. b) Smlouvy
o fungovani EU.

Podle ¢l. 107 odst. 3 pism. d) Smlouvy o fungovani EU
podpory urcené na pomoc kultufe a zachovéani kultur-
niho dédictvi mohou byt prohldseny za slucitelné se
smlouvou o fungovani EU, jestlize neovlivni podminky
obchodu a hospodarské soutéze v EU v mife odporujic
spole¢nému zdjmu. Toto se na dotleny piipad zjevné
nevztahuje.

Ustanoveni ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovéni
EU umoziujf schvéleni stdtni podpory, kterd ma usnadnit
rozvoj urcitych hospodaiskych ¢innosti nebo hospodai-
skych oblasti, pokud neméni podminky obchodu
v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym
zdjmem. Komise vypracovala fadu pokynt a sdéleni,
kterd vysvétluji, jak bude pouzivat vyjimku uvedenou
v ¢l. 107 odst. 3 Smlouvy o fungovani EU.

Komise se vsak domnivd, Ze na zdkladé povahy
a charakteru této podpory nelze vyjimky podle téchto

(*) Oddil 5 pokynt k regiondlni podpore umoziuje poskytovini

provozni podpory za piisnych podminek. Toto opatfeni navic pfed-
stavuje ad hoc podporu. V tomto ohledu pokyny uvadéji, ze ,pokud
se vyjimecné pfedpoklddd poskytnuti individudlni ad hoc podpory
jedinému podniku nebo podpory omezené jen na jednu oblast
¢innosti, musi clensky stit prokdzat, Ze dany projekt piispivd
k jednotné strategii regiondlniho rozvoje a Ze vzhledem ke svému
charakteru a rozsahu nepovede k nepfijatelnému naruseni hospo-
détské soutéze.“ Madarsko neposkytlo zddné informace, které by to
prokazovaly.
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(106)

107)

(108)

(109)

(110)

pokynti a sdéleni v této véci uplatnit. Madarsko navic
netvrdi, Ze by tato podpora mohla byt slucitelnd
v souladu s uvedenymi pravidly.

Posuzovand podpora tedy pfedstavuje neslucitelnou statni
podporu.

[X. OPRAVNENA OCEKAVANI, ZISKANA PRAVA

A DISKRIMINACE

Prestoze Komise nezpochybiuje argument, Ze ptedvida-
telnost 1ze obecné chdpat jako pobidku k investovani, je
nutné poznamenat, Ze s ohledem na imperativni
charakter kontroly stdtni podpory provddéné Komisi na
zdkladé clanku 108 Smlouvy o fungovani EU mohou
podniky, které jsou pifjemci podpory, mit v zdsadé legi-
timni davéru, Ze byla zachovéna pravidla pfi poskytovani
podpory, pouze v piipadé, zZe tato podpora byla poskyt-
nuta pii dodrZeni postupu udélovani stitni podpory (+).
V tomto ohledu nemd zddny pifjemce pravo odvolavat se
na dobrou viru, aby obhdjil ziskand prava a vyhnul se
vracen{ podpory (*3).

Je pravda, ze Soudni dviir opakované rozhodl, Ze privo
dovoldvat se ochrany legitimniho ocekdvani se vztahuje
na kazdy procesni subjekt, u kterého vzbudil orgin
Evropské unie podlozené nadéje. Naopak, nikdo se
nemtize dovoldvat porueni této zdsady, pokud neexistuji
ur¢ité zdruky, které mu byly poskytnuty spravnim
organem (*). V tomto piipadé zddny orgdn EU spolec-
nosti MOL neposkytl zddné zdruky, které by mohly
ospravedlnit legitimni o¢ekdvani.

Je rovnéz pravda, Ze se piijemce nepravem udélené
podpory mize odvoldvat na vyjimecné okolnosti, na
jejichz zakladé by mohl opravnéné ocekdvat, Ze podpora
je v souladu s pravem, a proto odmitnout tuto podporu
vratit. V tomto piipadé vsak zddné vyjimecné okolnosti
neexistuji. Naopak novela horntho zdkona z roku 2008
ukazuje, Ze se téZebni spoletnosti v zdsadé nemohou
spolehnout na to, Ze se zdkon nebude Zddnym zptisobem
ménit.

Komise poukazuje na to, Ze vySe poplatki za tézbu
vztahujici se na pole, kterd jsou jiZz v provozu, byla
v posledni dobé upravena dvakrdt, konkrétné ke dni

-5/89 Komise v Némecko, Sb. rozh. 1990, s. I 3437, bod 14.

Véc C
Véc C-24/95 Alcan Deutschland, Sb. rozh. 1997, s. I 1591, bod 43.
Véc C-1

-182/03 a C-217]03 Belgie a Forum 187 ASBL v Komise, Sb.

rozh. 2006, s. I 5479, bod 147.

(111)

(112)

(113)

(114)

8. ledna 2008 a 23. ledna 2009. Za prvé je tieba
zdiraznit, Ze novela horniho zdkona z roku 2008 byla
urfena pro stdvajici povoleni k tézbé. Na to jasné pouka-
zuje skutecnost, Ze znéni horntho zdkona z roku 2008
rovnéz zahrnuje podminky povoleni udélenych pted
rokem 2008. Pro tato povoleni byly poplatky upraveny
od okamziku, kdy vstoupil novy horni zdkon v platnost.
To dokazuje, ze drzitelé povoleni nemohou legitimné
ocekavat ani neziskali pravo na to, Ze se vySe tézebnich
poplatkd v priibéhu obdobi, na které jim bylo povoleni
udéleno, nezméni.

V rozporu s tim, co tvrdi Madarsko a dal$i ztcastnéné
strany, judikatura EU potvrzuje, Ze neni mozné veérit
v neexistenci jakychkoli legislativnich zmén (*°). Legisla-
tivni zmény rovnéz nelze vyloudit ani na zdkladé zdsady
pravni jistoty.

Pokud jde o argument diskriminace, je nutné jej rovnéz
odmitnout. ZvySeni poplatku neni diskriminacni, je-li
uplatnéno na kazdého, zejména protoze v ramci daného
reZimu neexistuje zddné rozliSovéni, tj. nerozliSuje se
mezi podniky, které podléhaji povoleni.

X. NAVRACENI

Podle Smlouvy o fungovdni EU a ustdlené judikatury
Soudniho dvora je Komise poté, co zjistila, Ze podpora
nenf slucitelnd s vnitinim trhem, opravnéna rozhodnout,
ze doty¢ny stit takovou podporu zrusi nebo upravi (°!).
Povinnost ¢lenského stdtu zrusit podporu, kterou Komise
prohlésila za neslucitelnou se spoleénym trhem, slouzi
podle stalé judikatury Soudniho dvora k obnoveni dfiv¢j-
stho stavu (°2). Podle Soudniho dvora je tohoto cile dosa-
zeno, jakmile piijemce vrdti protiprdvni podporu, &msz
ztraci vyhodu, kterou mél na trhu ve vztahu ke svym
soutéZiteltim, a obnovi se stav, ktery pfedchdzel poskyt-
nuti podpory (*3).

V souladu s touto judikaturou se v ¢ldnku 14 nafizeni
Rady (ES) €. 659/99 stanovi, zZe ,je-li v ptipadech proti-
pravni podpory piijato zdporné rozhodnuti, Komise
rozhodne, Ze doty¢ny clensky stit ucini vSechna
nezbytnd opatfeni, aby pifjemce podporu navratil® (>4

(°%) Véc C-17]03 Vereniging voor Energie, Milieu en Water, Sb. rozh. 2005,

s. 1 4983, bod 81.

(*') Véc C-70/72 Komise v Némecko, Sb. rozh. 1973, s. 00813, bod 13.

(*) Spojené véci C-278/92, C-279/92 a C-280/92 Spanélsko v Komise,
Sb. rozh. 1994, s. I 4103, bod 75.

(*%) Véc C-75/97 Belgie v Komise, Sb. rozh. 1999, s. 1 030671, body
64-65.

(4 Ur. vést. L 83, 27.3.1999, s. 1.
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(115) Jelikoz dotéené opatieni musi byt povazovdno za proti-
pravni a neslucitelnou podporu, musi byt tato podpora
vrdcena za ucelem obnoveni stavu, ktery na trhu exis-
toval pfed udélenim podpory. Pijemce tudiz musi vratit
Castku, kterd se vypocitdva od data, kdy mu byla vyhoda
udélena, tj. odkdy mohl piijemce piislusnou podporu
vyuzivat, a uhradit droky z vyméhané podpory do
tplného vréceni podpory.

(116) V tomto pifpadé musi byt opatieni povazovano za sled
krokti, které stat ucinil. Diky smlouvé o prodlouzeni byla
spole¢nost MOL chrdnéna pfed budoucim zvySovianim
zakonnych poplatka za téZbu. Vyhoda pro spolenost
MOL se projevila, kdyZ nabyla w¢inku prvni novela
horntho zdkona, coz bylo dne 8. ledna 2008. Toto je
datum, od kterého byla spole¢nost MOL de facto zbavena
zdtéze plynouci z vyssich poplatkd, a tudiz zvyhodnéna
oproti své konkurenci.

(117) Jak bylo objasnéno v odstavci 61-65, odpovidajicim refe-
renénim systémem je systém ostatnich dcastnika trhu,
ktefi podnikaji na zdkladé rezimu povoleni. Vyhodu
tedy predstavuje rozdil mezi skutenou vysi poplatki
za té€zbu, kterou spole¢nost MOL uhradila po zméné
horntho zdkona za pole, na nichZ jiz probihala tézba
a jez podléhala rezimu povoleni, a vysi poplatkd, kterou
stanovil horni zdkon.

(118) Jak jiz bylo uvedeno v odstavci 85 vySe, Komise zastdvé
ndzor, Ze ostatni slozky platby ve smlouvé (poplatky za
prodlouzeni a jednordzovd platba) byly zaplaceny za
prodlouzeni povoleni, a nikoli za prdvo platit nizsi
poplatky nez konkurence. To znamend, Ze je nelze brat
v potaz pii vypoctu vyhody.

Tabulka 5

Shrnuti skutecné a hypotetické vyse poplatki za tézbu
spole¢nosti MOL za pfislusné obdobi

Skute¢né () Hypotetické
. | (podle smlouvy | (podle platného Rozdil
Platby E?Elatku o prodlouzeni) |horniho zdkona) | v milionech
za tezbu v milionech v milionech HUF
HUF HUF
2008 106 226,3 134 671,0 — 28 444,7
2009 67 099,7 69 041,8 -1942,1

(*) Vypoctené na zdkladé procentudlni vyse poplatkii za tézbu stanovené
ve smlouvé o prodlouzeni (4. 12,24 % za pole oteviend po 1. lednu
1998 a ] % c za pole oteviend pred timto datem).

Podrobnosti naleznete v tabulce 1.

Dalsi soucdsti platby, které jsou uvedené ve smlouvé o prodlouzeni
(jednordzova platba uhrazend v roce 2005 a poplatky za prodlouzent,
viz odst. 14, nejsou v této Castce zahrnuty.

(119) Rozdil tedy ¢ini 28,4 miliardy HUF za rok 2008 a 1,9
miliardy HUF za rok 2009, tj. celkem 30,3 miliardy HUF,
jak je uvedeno v tabulce 5. Toto je Castka, kterou by
Madarsko mélo od spoleénosti MOL vyméhat, plus

troky z vymdhané podpory. Vriceny by mély byt
i castky za rok 2010, v jejichz piipadé jesté nejsou
k dispozici zddné tdaje.

(120) Rozdil ve vysi uslych poplatkd mezi lety 2008 a 2009
vznikl v dasledku skutecnosti, Ze poté, co dne 23. ledna
2009 vstoupila v platnost druhd novela horniho zdkona,
byl pro nékterd pole, tedy pro pole oteviend mezi lety
1998 a 2008 alesponn Cistené obnoven pravni stav,
ktery byl pfed novelou z roku 2008.

XI. ZAVER

(121) Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti Komise vyvozuje
zavér, 7e opatieni ve prospéch spole¢nosti MOL, tedy
ucinky smlouvy o prodlouzeni spolu s novelou horniho
zdkona z roku 2008, piedstavuje sttni podporu, kterd je
neslucitelnd s vnitfnim trhem ve smyslu ¢l. 107 odst. 1
Smlouvy o fungovani EU.

(122) Jelikoz musi byt opatfeni povazovidno za protipravni
a neslucitelnou statni podporu, musi spole¢nost MOL
tuto podporu vratit za Glelem obnoveni situace, kterd
na trhu existovala pred udélenim této podpory.

(123) Castka, kterou musi spolecnost vrdtit, ¢ini 28 444,7
milionu HUF za rok 2008 a 1 942,1 milionu HUF za
rok 2009. Pokud jde o rok 2010, z hlediska poplatkt za
tézbu, které jiz byly uhrazeny, musi Madarsko vypocitat
Castku, jez md byt vrdcena, stejnym zpusobem jako pro
roky 2008 a 2009, dokud nebude opatieni zruseno,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Clanek 1

1. Kombinace pevné stanoveného poplatku za tézbu vyme-
zeného ve smlouvé o prodlouzeni uzaviené mezi madarskym
stitem a spole¢nosti MOL Nyrt. dne 22. prosince 2005
a ndslednych zmén zdkona ¢. XLVII z roku 1993 o tézbé
predstavuje stdtni podporu pro spole¢nost MOL Nyrt. ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU.

2. Statni podpora uvedend v ¢l. 1 odst. 1, kterou Madarsko
protipravné udélilo spole¢nosti MOL Nyrt. v rozporu s ¢l. 108
odst. 3 Smlouvy o fungovini EU, je nesluditelnd s vnitinim
trhem.

3. Madarsko zastavi poskytovadni stitni podpory uvedené
v odstavci 1 do dvou mésicti ode dne ozndmeni tohoto rozhod-
nuti.

Cldnek 2

1. Madarsko zajisti navriceni podpory uvedené v ¢&lanku 1
od pijemce.



9.2.2011

Ufedni véstnik Evropské unie

L 34/71

2. Celkova vyse statni podpory ¢ini 28 444,7 milionu HUF
za rok 2008 a 1 942,1 milionu HUF za rok 2009. Pokud jde
o rok 2010, musi Madarsko vypocitat ¢dstku podpory do data
zru$eni opatfeni.

3. Céstky, které maji byt navrdceny, jsou droceny ode dne,
kdy byly dény pfijemci k dispozici, do dne jejich skute¢ného
navraceni.

4. Vyse aroku je vypoctena jako sloZeny trok podle kapitoly
V nafizeni (ES) ¢ 794/2004 pozménéného nafizenim (ES)
¢. 271/2008.

Cldnek 3
1. Podpora uvedena v clanku 1 se ziskd zpét okamzité

a Gc¢inné.

2. Madarsko zajisti, aby toto rozhodnuti bylo provedeno do
¢tyf mésictt ode dne jeho ozndmeni.

Clanek 4

1. Do dvou mésici ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti
poskytne Madarsko Komisi ndsledujici informace:

a) celkovou castku (jistinu a tiroky z vymédhané podpory), kterd
méd byt od pifjemce ziskdna zpét, vetné vypoctu vyse
podpory za rok 2010;

b) podrobny popis opatfeni jiz pfijatyjch a planovanych
k dodrzeni pozadavki tohoto rozhodnuti;

¢) doklady prokazujici, ze pijemci bylo nafizeno podporu
vratit.

2. Madarsko informuje Komisi o prubéhu vnitrostdtnich
opatfeni pfijatych k provadéni tohoto rozhodnuti, dokud
nebude podpora uvedend v ¢ldnku 1 zcela ziskdna zpét. Na
zadost Komise neprodlené poskytne informace o opatienich
jiz ptijatych a pldnovanych k dodrzeni pozadavki tohoto
rozhodnuti. Poskytne rovnéz podrobné informace o ¢dstkich
podpory a trocich z vymahané podpory, které jiz byly od
piijemce ziskdny zpét.

Clanek 5

Toto rozhodnutf je urceno Madarské republice.

V Bruselu dne 9. ¢ervna 2010.

Za Komisi
Joaquin ALMUNIA
mistopredseda
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ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 8. dnora 2011

o finan¢nim pfispévku Unie pro Nizozemsko na studie tykajici se horecky Q

(ozndmeno pod cislem K(2011) 554)

(Pouze nizozemské znéni je zdvazné)

(2011/89/EU)

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na rozhodnuti Rady 2009/470/ES ze dne 25. kvétna
2009 o nékterych vydajich ve veterindrni oblasti (), a zejména
na ¢lanek 23 uvedeného rozhodnuti,

s ohledem na naffzeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 ze dne
25. Clervna 2002, kterym se stanovi finanéni nafizeni
o souhrnném rozpoétu Evropskych spolecenstvi () (déle jen
Jfinancni nafizeni®), a zejména na clinek 75 uvedeného
nafizeni,

s ohledem na nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2342/2002 ze
dne 23. prosince 2002 o provadécich pravidlech k nafizeni
Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002, kterym se stanovi finanéni
nafizeni o souhrnném rozpoétu Evropskych spolecenstvi ()
(dale jen ,provaddéci pravidla®), a zejména na ¢lanek 90 uvede-
ného nafizeni,

vzhledem k témto ddévoddim:

(1)  V souladu s ¢ldnkem 75 finanéniho nafizeni a ¢l. 90
odst. 1 provadécich pravidel musi zdvazku vydaja
z rozpoltu Evropské unie pfedchdzet rozhodnuti
o financovdni, které stanovi zdkladni prvky akce zahrnu-
jici vydaj z rozpoctu, pticemz toto rozhodnuti musi byt
piijato organem nebo subjekty, které tento orgdn poveéfil.

(2)  Horecka Q je vysoce nakazlivd zoondza zptsobend pato-
genem Coxiella burnetii, ktery se bézné vyskytuje téméf ve
vSech zemich celého svéta. Pfenasedi ndkazy mohou byt
mnohd domdci a divoce Zijici zvifata, av§ak hlavnimi
rezervoary nakazy jsou pfedevsim skot, kozy a ovce.

(3) V Evropské unii neexistuji harmonizovand pravidla
ohledné oznamovéni nebo tlumeni hore¢ky Q u zvifat.
Opatfeni pro tlumeni ndkazy se obvykle pfijimaji na
celostatni nebo regiondlni drovni & dokonce na tdrovni
zemédélského podniku.

(1) UF. vest. L 155, 18.6.2009, s. 30.
() Uf. vest. L 248, 16.9.2002, s. 1.
() UF. vést. L 357, 31.12.2002, s. 1.

(4  Podle stanoviska ifadu EFSA ze dne 27. dubna 2010 (%)
je celkovy dopad hore¢ky Q na lidské zdravi a na zdravi
domdcich prezvykavcl v ¢lenskych stitech EU omezeny.
Za urcitych epidemiologickych okolnosti a u konkrétnich
rizikovych skupin vsak dopad na vefejné zdravi, a tudiz
i na spole¢nost nebo ekonomiku, maze byt znac¢ny.

(5)  V letech 2008 a 2009 bylo v Nizozemsku zaznamenano
podstatné zvySeni vyskytu horecky Q u lidi, jez
v nékolika ptipadech vedla k dGmrti. Epidemiologické
prazkumy odhalily souvislost s velkymi zdvody na zpra-
covani koziho mléka, které se v dané oblasti nachdzeji
a ve kterych se produkce tohoto druhu mléka béhem
uplynulych deseti let rychle rozvijela. Ve vyse uvedeném
stanovisku Gfadu EFSA se viak zduraziuje, Ze pfesné
dtvody vyskytu klinickych problémd v populaci zvifat
v roce 2005 a ndrustu piipadd u lidi v roce 2007 jsou
dosud nejasné.

(6)  Nizozemské ministerstvo pro zemédélstvi, piirodu
a kvalitu potravin ptedloZilo dne 24. bfezna 2010 zddost
o spolufinancovani, v rdmci rozhodnuti 2009/470JES,
technickych a védeckych studii tykajicich se dynamiky
onemocnéni a Gcinnosti moznych opateni pro tlumeni
u domécich ptezvykavcti, jako naptiklad ockovéni koz.

(7)  Studie, o jejichZ spolufinancovani Nizozemsko zddd, se
budou zabyvat mimo jiné témito otdzkami: (i) charakte-
ristika jednotlivych genotypt Coxiella burnetii, které exis-
tuji u rtznych druhd zvitat v Nizozemsku, a piipadné
rozdily v jejich virulenci; (i) patogenita Coxiella burnetii
u bfezich a nebfezich koz; (i) pfezivani Coxiella burnetii
ve hnoji a (iv) vhodné prostiedky dezinfekce.

(8)  Podle ¢lanku 22 rozhodnuti 2009/470/ES muze Unie
provadét technickd a védeckd opatfeni nutnd pro rozvoj
veterindrnich pravnich pfedpist EU a pro rozvoj vzdéla-
vani a odborné piipravy ve veterindrni oblasti nebo
pomdhat clenskym stdtim nebo mezindrodnim organi-
zacim pii provaddéni téchto opatieni.

(% Komise pro zdravi a dobré zivotni podminky zvifat pfi Evropském

tfadu pro bezpecnost potravin (EFSA); Scientific Opinion on Q Fever
(Védecké stanovisko k horecce Q). EFSA Journal 2010; 8(5):1595.
[114s.]. doi:10.2903/j.efsa.2010.159.
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(9)  Na studie tykajici se horecky Q v Nizozemsku by mél byt
poskytnut finanéni ptispévek, nebot mohou pfinést nové
poznatky, které mohou pfispét k budoucimu rozvoji
veterindrnich pravnich pfedpistt v Unii, zejména pokud
jde o mozné piijeti harmonizovanych pravidel pro sledo-
vani a hldseni této ndkazy.

(10)  Podle nafizeni Rady (ES) ¢. 1290/2005 ze dne 21. ¢ervna
2005 o financovani spole¢né zemédélské politiky (') se
veterindrni opatfeni maji financovat z Evropského zemé-
délského zdruéniho fondu. Pro dcely finanéni kontroly se
pouziji ¢lanky 9, 36 a 37 uvedeného nafizeni.

(11)  Vyplaceni finanéniho pFispévku musi byt podminéno
tim, Ze pldnované studie budou skute¢né provedeny
a Ze organy poskytnou Komisi veskeré nezbytné
informace.

(12)  Opatfeni stanovend timto rozhodnutim jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro potravinovy fetézec
a zdravi zvifat,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

1. Unie poskytne Nizozemsku finan¢ni pomoc uréenou na
studie tykajici se horecky Q, jejichz seznam je uveden v piiloze.
Toto rozhodnuti pfedstavuje rozhodnuti o financovdni ve
smyslu ¢ldnku 75 finanéntho nafizeni.

() Uf. vést. L 209, 11.8.2005, s. 1.

2. Museji byt splnény tyto podminky:

a) Vysledky studii musi byt zpFstupnény Komisi a vem clen-
skym statim a musi byt pfedstaveny v ramci Stdlého vyboru
pro potravinovy fetézec a zdravi zvifat.

b) Nejpozdéji dne 31. bfezna 2012 musi Nizozemsko pfedat
Komisi kone¢nou technickou a finan¢ni zprdvu, pfiCemsz
k finan¢ni zpravé piipoji podptrné dokumenty, které dokla-
daji vzniklé ndklady a dosazené vysledky.

Clanek 2

1. Maximdlni vyse piispévku schvélend timto rozhodnutim
pro ndklady vzniklé v souvislosti s ¢innostmi uvedenymi v ¢l.
1 odst. 1 je stanovena na 500 000 EUR financovanych
z ndsledujici rozpoctové linie souhrnného rozpoctu Evropské
unie na rok 2011:

— rozpoctova linie ¢. 17.04.02.01: 500 000 EUR.

2. Finanéni pomoc Unie se vyplati po predloZeni zprav
a podpurnych dokumentti uvedenych v ¢l. 1 odst. 2 pism. b).

Cldnek 3

Toto rozhodnuti je uréeno Nizozemsku.

V Bruselu dne 8. tinora 2011.

Za Komisi
John DALLI

clen Komise
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PRILOHA

Popis technickych a védeckych studii tykajicich se epidemiologie horecky Q a G&innosti moZnych opatfeni pro

Projekt 1:

Projekt 2:

Projekt 3:

Projekt 4:

Projekt 5:

Projekt 6:

tlumeni u domdcich pfezvykavcd, uvedenych v €l. 1 odst. 1

,Horecka Q u koz" je zaméfen na kultivaci C. burnetii a charakteristiku jednotlivych genotypii C. burnetii, které
se vyskytuji v Nizozemsku. Soucdsti studie je téz piezivani C. burnetii ve hnoji, jednotlivé cesty infekce, rozvoj
imunity, $ifeni C. burnetii u bfezich a nebfezich koz a obecné informace o patogenezi C. burnetii.

,Hodnoceni virulence kment C. burnetii u koz“ se zabyvé otdzkou, zda je stdvajici kmen vyskytujici se u koz
v Nizozemsku vice virulentni nez jiné kmeny C. burnetii.

,Patogeneze horecky Q“ zkoumd patogenezi infekci C. burnetii u koz; vyznam brezosti v patogenezi infekef C.
burnetii; vytvdfeni bunéné a humordlni imunity; rozdily ve virulenci kment C. burnetii u koz a ochrannou
imunitu pFirozené infekce. Diky znalostem patogeneze a ptenosu v ramci stdda bude mozné lépe porozumét
vysledktim diagnostického testovani.

,Seznam kment horecky Q u skotu, ovci, psti a kocek” zkoumd vztah mezi horeckou Q u lidskych pacientt
a moznymi zdroji ndkazy mezi zvifaty. Cilem je srovndni kment horecky Q zjisténych u rtznych druhl zvifat
s kmeny zjisténymi u lidskych pacientd. Tento poznatek je ddlezity k tomu, aby bylo mozné vyloucit jind
zvifata nez kozy urcené k produkci mléka jako zdroje ndkaz u lidi.

,2U¢innost ockovani“ porovndvd terénni studie provedené diive, zejména ve Francii, s novymi terénnimi
studiemi v Nizozemsku s cilem posoudit Gc¢innost ockovéni koz proti horecce Q.

,Hleddni vhodnych prostfedkil dezinfekce” je zaméfen na urceni vhodnych dezinfekénich prostiedkd a na
posouzeni, zda mohou byt materidly jako dfevo, slima, pida ¢i hntj G¢inné dezinfikovany. Soucdsti projektu
je: i) stanoveni kritérif pro dezinfekéni prostiedky; ii) inaktivace C. burnetii a spor C. burnetii v Cistych teku-
tindch; iii) inaktivace C. burnetii a spor C. burnetii na slozenych materidlech a ve hnoji a iv) inaktivace C. burnetii
a spor C. burnetii na slozenych povrsich.
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