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(Akty pfijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvetejnéni je povinné)

NARIZENI{

NARIZENI KOMISE (ES) &. 305/2009
ze dne 15. dubna 2009

o stanoveni pausilnich dovoznich hodnot pro urceni vstupni ceny nékterych druhi ovoce
a zeleniny

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trha
a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(,jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhit®) (1),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 1580/2007 ze dne
21. prosince 2007, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢. 2200/96, (ES) ¢ 2201/96 a (ES) ¢
1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny (%), a zejména na ¢l
138 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

Nafizeni (ES) ¢. 1580/2007 stanovi na zakladé vysledkd
Uruguayského kola mnohostrannych obchodnich jednani
kritéria, podle kteryjch md Komise stanovit pausélni hodnoty
pro dovoz ze tietich zemi, pokud jde o produkty a lhaty
uvedené v &sti A piilohy XV uvedeného nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Pausélni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 138 nafizeni (ES)
¢. 1580/2007 jsou stanoveny v piiloze tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 16. dubna 2009.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 15. dubna 2009.

. vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
f. vést. L 350, 31.12.2007, s. 1.

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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Pausdlni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhii ovoce a zeleniny

PRILOHA

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kody tietich zemi (1) Pausélni dovozni hodnota
0702 00 00 JO 93,2
MA 78,8
N 137,2
TR 109,4
77 104,7
0707 00 05 MA 51,1
TR 150,4
77 100,8
0709 90 70 MA 54,2
TR 102,2
77 78,2
0805 10 20 EG 45,2
IL 62,1
MA 40,2
TN 47,5
TR 69,3
77 52,9
0805 50 10 TR 47,7
77 47,7
0808 10 80 AR 85,8
BR 74,3
CA 89,6
CL 73,7
CN 80,7
MK 22,1
NZ 117,5
us 130,0
Uy 40,3
ZA 83,1
77 79,7
0808 20 50 AR 74,1
CL 106,4
CN 64,3
ZA 93,2
77 84,5

(1) Klasifikace zemi stanovend nafizenfm Komise (ES) ¢. 1833/2006 (Uf. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). Kéd ,ZZ* znamend jiného

ptvodu®.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 306/2009
ze dne 15. dubna 2009,

kterym se méni reprezentativni ceny a dodatend dovozni cla pro nékteré produkty v odvétvi
cukru stanovend nafizenim (ES) ¢ 945/2008 na hospodiisky rok 2008/2009

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 12342007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trhi
a zvlastni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhti) ('),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 951/2006 ze dne
30. cervna 2006, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (EHS) ¢. 318/2006, pokud jde o obchod
s tretimi zemémi v odvétvi cukru (?), a zejména na ¢l. 36
odst. 2 druhy pododstavec druhou vétu uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1) Castky reprezentativnich cen a dodate¢nych cel pouzi-
telné pfi vyvozu bilého cukru, surového cukru

a nékterych siruptt na hospodatsky rok 2008/2009 byly
stanoveny naffzenim Komise (ES) ¢ 945/2008 (3). Tyto
ceny a tato cla byly naposledy pozménéné nafizenim
Komise (ES) €. 253/2009 (4).

() Udaje, jez md Komise momentalné k dispozici, vedou ke
zméné uvedenych &astek v souladu s pravidly a postupy
stanovenymi nafizenim (ES) ¢. 951/2006,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Clanek 1

Reprezentativni ceny a dodate¢nd dovozni cla pro produkty
uvedené v ¢lanku 36 nafizeni (ES) ¢. 951/2006 stanovené nafi-
zenim (ES) ¢. 945/2008 na hospodafsky rok 2008/2009 se
méni a jsou uvedeny v pfiloze tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 16. dubna 2009.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stdtech.

V Bruselu dne 15. dubna 2009.

. vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
. vést. L 178, 1.7.2006, s. 24.

=<

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova

f. vést. L 258, 26.9.2008, s. 56.
f. vést. L 80, 26.3.2009, s. 3.
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PRILOHA

Pozménéné reprezentativni ceny a pozménénd dodateénd dovozni cla pro bily cukr, surovy cukr a produkty

kédu KN 1702 90 95 ode dne 16. dubna 2009

(EUR)

Kéd KN Vyse reprezef}[tatijm}fch cen na 100 kg netto Vyse dodavt’eénf:h? cla na 100 kg netto
piislusného produktu piislusného produktu
1701 1110 (Y 25,96 3,50
1701 11 90 (1) 25,96 8,55
17011210 (Y 25,96 3,36
17011290 (1 25,96 8,12
1701 91 00 (%) 29,52 10,47
170199 10 (3 29,52 5,95
1701 99 90 (3 29,52 5,95
170290 95 (%) 0,30 0,35

(") Pro standardni jakost vymezenou v piiloze IV bodu III nafizeni (ES) ¢. 1234/2007.
(?) Pro standardni jakost vymezenou v piiloze IV bodu II nafizeni (ES) ¢. 1234/2007.
(%) Na 1% obsahu sacharosy.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 307/2009
ze dne 15. dubna 2009,

kterym se stanovi dovozni clo v odvétvi obilovin platné ode dne 16. dubna 2009

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 12342007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trha
a zvlastni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(jednotné nafzeni o spole¢né organizaci trhti) (),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢. 1249/96 ze dne 28. Cervna
1996, kterym se stanovi provddéci pravidla k nafizeni Rady
(EHS) ¢. 1766/92, pokud jde o dovozni cla v odvétvi
obilovin (3, a zejména na ¢l. 2 odst. 1 uvedeného nafizent,

vzhledem k témto dtvodém:

(1)  Podle ¢. 136 odst. 1 nafizeni (ES) ¢ 1234/2007 se
dovozni clo za produkty koéda KN 1001 10 00,
1001 90 91, ex 1001 90 99 (vysoce jakostni pSenice
obecnd), 1002, ex 1005, jind nez hybridni osivo,
a ex 1007, jind nez hybridy k seti, rovnd intervencni
cené platné pro uvedené produkty pii dovozu, zvySené
0 55% a snizené o dovozni cenu CIF platnou pro
doty¢nou zdsilku. Uvedené clo v3ak nesmi prekrocit
celni sazbu spole¢ného celntho sazebniku.

(2)  Podle ¢l. 136 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 se pro
ucely vypoctu dovozniho cla podle odstavece 1 uvede-
ného ¢lanku pro uvedené produkty pravidelné stanovi
reprezentativni dovozni ceny CIF.

(3)  Podle ¢l. 2 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1249/96 je cenou pro
vypocet dovozniho cla produktd kédd KN 1001 10 00,
1001 90 91, ex 1001 90 99 (vysoce jakostni p3enice
obecnd), 1002 00, 1005 10 90, 1005 90 00
a 1007 00 90 denni reprezentativni dovozni cena CIF
uréend postupem podle ¢ldnku 4 uvedeného nafizeni.

(4 Je tieba stanovit dovozni cla pouzitelnd ode dne
16. dubna 2009 az do doby, kdy budou stanovena
nova dovozni cla a vstoupi v platnost,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Poc¢inaje dnem 16. dubna 2009 jsou dovozni cla v odvétvi
obilovin uvedend v ¢ 136 odst. 1 nafizeni (ES) ¢
1234/2007 stanovena v pfiloze I tohoto nafizeni na zdkladé

udaja uvedenych v piiloze II.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 16. dubna 2009.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 15. dubna 2009.

. vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
. vést. L 161, 29.6.1996, s. 125.

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA 1

Dovozni cla za produkty podle ¢l. 136 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1234/2007 pouZitelnd ode dne 16. dubna 2009

Kod KN Popis zbozi DOV&ZS;/C;O ®

1001 10 00 PSENICE tvrdd vysoké jakosti 0,00
stiedni jakosti 0,00

nizké jakosti 0,00

1001 90 91 PSENICE obecnd, k setf 0,00
ex 1001 90 99 PSENICE obecnd vysoké jakosti, jind nez osivo 0,00
1002 00 00 ZITO 40,96
1005 10 90 KUKURICE, jind nez hybridni osivo 16,50
1005 90 00 KUKURICE, jind nez osivo () 16,50
1007 00 90 zma CIROKU, jind nez hybridy k seti 40,96

(") Pro zbozi, které je do Spolecenstvi dopravovdno pfes Atlanticky ocedn nebo Suezskym priplavem muize podle ¢l. 2 odst. 4 nafizeni
(ES) & 1249/96 dovozce ziskat snizeni cla ve vysi:

— 3 EURJt, pokud se piistav vyklddky nachdzi ve Stfedozemnim mofi,

— 2 EURJt, pokud se piistav vyklddky nachdzi v Dansku, Estonsku, Irsku, Litvé, Lotyssku, Polsku, Finsku, Svédsku, Spojeném
krdlovstvi nebo na atlantickém pobrezi Iberského poloostrova.
(%) Dovozci muize byt poskytnuto pausdlni snizeni ve vysi 24 EURt, pokud jsou splnény podminky stanovené v ¢l. 2 odst. 5 nafizeni (ES)
& 1249/96.
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PRILOHA I

Prvky vypoctu cel stanovenych v piiloze I

31.3.2009-14.4.2009

1. Praméry za referencni obdobi podle ¢l. 2 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1249/96:

(EUR/Y)
Péenif: ¢ Kukufice Pienic,e 'tvrdé,. Pgel;gzdtnvirdéy lf§er}i(.:e tvr('ié, Je¢men
obecnd (1) vysoké jakosti jakosti (2 nizké jakosti (%)
Burza Minnéapolis Chicago — — — —
Kotace 193,53 117,77 — — — —
Cena FOB USA — — 198,92 188,92 168,92 104,60
Prémie — Zaliv — 12,55 — — — —
Prémie — Velkd jezera 19,32 — — — — —

(") Kladnd prémie 14 EUR/t zahrnuta (¢l. 4 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1249/96).
(%) Zapornd prémie 10 EUR/t (¢l. 4 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1249/96).
(’) Zdpornd prémie 30 EURJt (¢l. 4 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1249/96).

2. Priméry za referencni obdobi podle ¢l. 2 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1249/96:

Néklady za prepravu: Mexicky zaliv—Rotterdam: 14,48 EUR[t
Naklady za prepravu: Velkd jezera-Rotterdam: 15,75 EUR[t
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NARIZENI KOMISE (ES) & 308/2009
ze dne 15. dubna 2009,

kterym se za dcelem pfizpisobeni védeckému a technickému pokroku méni pfilohy IIIA a VI
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1013/2006 o pfepravé odpadi

(Text s vyznamem pro EHP)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1013/2006 ze dne 14. cervna 2006 o piepravé odpadi (1),
a zejména na ¢l. 58 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto ddévodiim:

(1) Z dohody dosazené v ramci osmého zaseddni konference
smluvnich stran Basilejské tmluvy o kontrole pohybu
nebezpecnych odpadit pres hranice stith a jejich
zne$kodnovani, které se konalo ve dnech 27. listopadu
az 1. prosince 2006, vyplynula nutnost zménit piilohu
VI nafizeni (ES) ¢. 1013/2006 o prepravé odpadi.
Zména se tykd nahrazeni slov kg“ a litry* slovem
Jtuny (Mg)“ u celkového predem odsouhlaseného mnoz-
stvi odpadil a zajistuje soulad s jednotkami uvedenymi
v piilohdch IA, IB a VII uvedeného nafizeni.

(2)  Kromé toho ¢lenské staty dne 29. tnora 2008, 10. bfezna
2008, 17. bfezna 2008 a 29. dubna 2008 predlozily
podle ¢l. 58 odst. 1 pism. ¢) nafizeni (ES) ¢
1013/2006 Komisi zadosti o zvazeni zahrnuti smési
dvou a vice odpadt uvedenych v priloze Il do piilohy
IIIA.

(3)  Kontaktni subjekty uréené podle cldnku 54 nafizeni (ES)
¢ 1013/2006 se na zaseddni pofddaném podle ¢lanku
57 uvedeného nafizeni dohodly spolu s kazdou Zddosti
o zahrnut{ smési do piilohy IIIA pfedlozit urcité infor-
mace, aby bylo mozno posoudit dotéené smési. Tyto
informace podléhaji posouzeni v souladu s naf{zenim
(ES) & 1013/2006.

(4)  Koncepce nakldddni s odpady zptisobem Setrnym
k zZivotnimu prostfedi zahrnuje pouzivini technik
a technologii, které jsou schopny sniZit poskozeni Zivot-
niho prostfedi pomoci postupl a materidlti, které vytvé-
feji méné potencidlné skodlivych litek a vyuzivaji tyto
latky z emisi pfed jejich vypusténim, nebo pouzivaji
a recykluji zbytky z vyroby. Zemé, na které se vztahuje
rozhodnuti OECD, musi zajistit, aby jejich zafizeni
k vyuziti odpadd pouzivala k vyuziti odpadi moderni

() Uf. vést. L 190, 12.7.2006, s. 1.

techniky. Tyto techniky k vyuziti odpadii jsou nezbytné,
jestlize smési odpadii obsahuji rtiznorodé odpady, jako
jsou strusky z vyroby drahych kovii a médi. Neni zaru-
eno, ze zemé, na které se nevztahuje rozhodnuti OECD,
tyto normy spliiuji. Proto by se v pfipadé zemi, na které
se nevztahuje rozhodnuti OECD, nemély pouzit smési
odpadti obsahujici strusky z vyroby drahych kovid
a médi, které jsou zafazeny pod polozku (OECD)
GB040 v piiloze IIIA.

(5)  Piilohy IITA a VI nafizeni (ES) ¢. 1013/2006 by proto
mély byt odpovidajicim zptisobem zménény.

(6)  Bylo by vhodné prezkoumat seznam smési odpadi
uvedenych v piiloze IIIA, a zejména polozky, které se
nepouziji v pipadé zemi, na které se nevztahuje rozhod-
nuti OECD, a to s ohledem na informace obdrZené od
téchto zemi, které se tykaji technologické kapacity
k vyuziti odpadt a rovnéz nakldddni s odpady zptisobem
Setrnym k Zivotnimu prostiedi.

(7)  Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem vyboru zfizeného ¢ldnkem 18 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/12/ES (3),

PRJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Prilohy IIIA a VI nafizeni (ES) ¢ 1013/2006 se nahrazuji
znénim uvedenym v piiloze tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Priloha A se piipadné piezkoumd do dvanicti mésict od
vstupu tohoto nafizeni v platnost, a to zejména s ohledem na
informace obdrzené od zemi, na které se nevztahuje rozhodnuti
OECD, pokud jde o jejich technologickou kapacitu k vyuziti
odpadd, a rovnéz s ohledem na dikazy, Ze naklddani
s odpady probihd za podminek, které jsou rovnocenné
podminkdm v zemich, na které se rozhodnuti OECD vztahuje.

Cldnek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost téetim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

() Uf. vést. L 114, 27.4.2006, s. 9.
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Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych stitech.
V Bruselu dne 15. dubna 2009.
Za Komisi

Stavros DIMAS
clen Komise
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PRILOHA

1. Priloha IIIA nafizeni (ES) ¢. 1013/2006 se nahrazuje timto:

,PRILOHA III A

SMESI DVOU NEBO VICE ODPADU UVEDENYCH V PRILOZE III, NEZARAZENE POD JEDNU POLOZKU,
PODLE CL. 3 ODST. 2

1. Bez ohledu na to, zda jsou smési zafazeny na tento seznam, nesmi podléhat obecnym pozadavkim na informace
stanovenym v ¢lanku 18, pokud jsou znedidtény jinymi materidly v mife, kterd

a) pii zohlednéni nebezpecnych vlastnosti uvedenych v piiloze Il smérnice 91/689/EHS zvysuje rizika spojend
s odpady natolik, Ze je vhodné pouzit pro né postup ptedchoziho pisemného oznidmeni a souhlasu, nebo

b) zabranuje vyuzit odpad zpiisobem Setrnym k Zivotnimu prostedi.
2. Do této piilohy jsou zahrnuty nasledujici smési odpadii:
a) smési odpadii zafazenych pod polozky B1010 a B1050 Basilejské dmluvy;
b) smési odpadi zafazenych pod polozky B1010 a B1070 Basilejské amluvy;
¢) smési odpadt zafazenych pod polozku (OECD) GB040 a pod polozku B1100 Basilejské imluvy omezené na
tvrdy zinek, strusky a stéry s obsahem zinku, hlinfkové stéry s vyjimkou solné strusky a odpad ze Ziruvzdor-

nych vyzdivek, vcetné tavicich kotlikd z taveni médi;

d) smési odpadt zatazenych pod polozku (OECD) GB040, pod polozku B1070 Basilejské tmluvy a pod polozku
B1100 Basilejské tmluvy omezené na odpad ze Zaruvzdornych vyzdivek, veetné tavicich kotlikd z taveni médi.

Polozky uvedené v pismenech c) a d) se nepouziji na vyvoz do zemi, na které se nevztahuje rozhodnuti OECD.”

2. Piiloha VI nafizeni (ES) ¢ 1013/2006 se nahrazuje timto:
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NARIZENI KOMISE (ES) & 309/2009
ze dne 15. dubna 2009,

kterym se do 31. srpna 2009 uzavird interven¢ni nikup suSeného odstfedéného mléka za pevnou

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trha
a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(,jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhi) (1),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 214/2001 ze dne
12. ledna 2001, kterym se stanovi provddéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) ¢ 1255/1999, pokud jde o intervencni
opatfeni na trhu se suSenym odstfedénym mlékem (?),
a zejména na ¢l. 9a odst. 3 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodiim:

(1)  Podle sdéleni c¢lenskych statd pfedlozenych dne
15. dubna 2009 v souladu s ¢l. 9a odst. 1 a 2 nafizeni
(ES) ¢ 214/2001 celkové mnozstvi suseného odstiedé-
ného mléka nabidnutého k intervenci za pevnou cenu od
1. bfezna 2009 piekrocilo limit 109 000 tun stanoveny
v {lanku 13 nafizeni (ES) ¢ 1234/2007. Intervenéni
nakup suSeného odstiedéného mléka za pevnou cenu
musi byt proto do 31. srpna 2009, uzavien, je tieba
urit jednotnou procentni sazbu pro mnozstvi, jez
piislusné  orgdny clenskych stitd  obdrzely dne
14. dubna 2009, a nabidky, jez pfislusné orgdny clen-
skych statd obdrzely dne 15. dubna 2009 a po tomto
dni, je tfeba zamitnout.

2)  Vsouladu s ¢l. 2 odst. 6 nafizeni (ES) ¢. 214/2001 musi
byt suSené odstfedéné mléko nabizené k intervenci

baleno do pytli o ¢isté hmotnosti 25 kg. MnoZstvi suse-
ného odstfedéného mléka, jez byla vyndsobena
jednotnou procentni sazbou, by proto méla byt zaokrou-
hlena dolt na nejblizsi ndsobek 25 kg.

(3)  Intervenéni agentury musi po ozndmeni{ jednotné
procentni sazby a uzavieni ndkupu za pevnou cenu
rychle informovat prodévajici. Toto nafizeni by proto
mélo vstoupit v platnost dnem vyhldseni v Utednim
véstniku Evropské unie,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Intervenéni ndkup suSeného odstiedéného mléka za pevnou
cenu se uzavird do 31. srpna 2009.

Celkové mnozstvi nabidek suSeného odstiedéného mléka
k intervenci, jez od kazdého prodavajictho obdrzely piislusné
orgdny ¢lenskych stdtd v souladu s ¢l. 9a odst. 2 nafizeni (ES) ¢.
214/2001 dne 14. dubna 2009, bude pfijato, vyndsobeno
jednotnou procentni sazbou ve vy$i 64,2749 %, a poté
zaokrouhleno dolli na nejblizsi ndsobek 25 kg.

Nabidky, jez pFislusné orgdny clenskych stitd obdrzely dne
15. dubna 2009 a po tomto dni az do 31. srpna 2009,
budou zamitnuty.

Cldnek 2

Toto naifzeni vstupuje v platnost dnem vyhldeni v Ufednim
véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve vSech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 15. dubna 2009.

(') Ut vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
() Uf. vést. L 37, 7.2.2001, s. 100.

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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NARIZENI KOMISE (ES) & 310/2009
ze dne 15. dubna 2009

o zahdjeni ndkupu suseného odstfedéného mléka ve vefejném nabidkovém fizeni pro obdobi do
31. srpna 2009

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spole¢nd organizace zemédélskych trhi
a zvldstni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(,jednotné nafizeni o spoleéné organizaci trhit) ('), a zejména
na ¢lanek 13 odst. 3 a ¢l 18 odst. 2 pism. e) ve spojeni
s ¢lankem 4 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dtvodtm:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢ 309/2009 () dne 15. dubna
2009 ukondilo intervenéni nakup suSeného odsttedéného
mléka za pevné stanovené ceny, otevieny pro obdobi ode
dne 1. bfezna do dne 31. srpna 2009, nebot nabidky
piekrocily mnozstvi 109 000 tun stanovené v ¢l. 13
odst. 1 pism. d) nafizeni (ES) ¢. 1237/2007.

(20 Meélo by byt zahdjeno vefejné nabidkové fizeni s cilem
nadale podporovat trh suseného odsttedéného mléka.

(3)  Clanek 13 naifzeni Komise (ES) & 214/2001 (%) stanovi
pravidla, kterd je tieba dodrzovat v piipadé, Ze Komise
rozhodne o ndkupu v nabidkovém Fizeni.

(4 S ohledem na zvldstni situaci na trhu s mlékem
a mléénymi vyrobky a s cilem zajistit lep$i Gcinnost
systému je vhodné, aby byl odchylné od predpisti zvysen
pocet nabidkovych fizeni na dvé mésicné.

(5) S cilem umoznit zahdjeni nakupu suseného odstiedéného
mléka v nabidkovém fizeni bez odkladu po ukonceni

intervenénitho ndkupu za pevné stanovenou cenu by
toto nafizeni mélo vstoupit v platnost v nejkratsi
mozné lhité.

(6) Opatien{ stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Ridictho vyboru pro spole¢nou organizaci
zemédélskych trhd,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Nakup suseného odstfedéného mléka v nabidkovém Ffizeni
piekracujici povolené mnozZstvi stanovené v ¢l. 13 odst. 1 nafi-
zeni (ES) ¢. 12342007 je otevien do dne 31. srpna 2009 za
podminek stanovenych v oddilu 4 kapitoly II nafizeni (ES) <.
214/2001 a v tomto nafizeni.

Clanek 2

Odchylné od ¢l. 14 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 214/2001 konéi
lhiita pro poddvani nabidek v ramci jednotlivych nabidkovych
fizeni v 11:00 hodin (bruselského ¢asu) kazdé prvni a tfeti dtery
v mésici.

V srpnu viak konéi ¢tvrté dGtery v 11:00 hodin (bruselského
asu). Pokud je dtery dnem stdtntho svatku, uvedena lhtta
kon¢i predchazejici pracovni den v 11:00 hodin.

Clanek 3

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 15. dubna 2009.

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova

(1) Ut vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
() Ut. vést. L 97, 16.4.2009, s. 12.
() UK. vést. L 37, 7.2.2001, s. 100.
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(Akty pfijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvetejnéni neni povinné)

ROZHODNUTI

KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 26. listopadu 2008

o stitni podpote C 3/08 (ex NN 10/05) — Ceskd republika, tykajici se vyrovndvacich plateb za
zivazek vefejné sluzby pro dopravni podniky v Jihomoravském kraji

(ozndmeno pod cislem K(2008) 7032)

(Pouze Ceské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
(2009/325[ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spoledenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodaiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. bfezna
1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k cldnku 93
Smlouvy o ES (1), a zejména na ¢l. 6 odst. 1 a ¢lanek 14 tohoto
nafizeni,

poté, co vyzvala zacastnéné teti strany, aby v souladu
s uvedenymi ¢linky podaly pfipominky (?),

vzhledem k témto ddévodiim:

1. POSTUP

(1)  V dopise ze dne 28. Cervna 2005 obdrzela Komise
stiznost od ceské spolecnosti CAS-SERVICE a. s. (dile

(') Uf. vést. L 83, 27.3.1999, s. 1.
() UF. vést. C 43, 16.2.2008, s. 19.

jen ,stézovatel). Stiznost se tykala stdtni podpory, kterou
krajské afady v letech 2003 az 2005 udajné poskytly
riznym konkurentim stéZovatele.

(20  Dopisy ze dne 20. cervence 2005, 14. bfezna 2006
a 7. prosince 2006 pozédala Komise organy Ceské repu-
bliky o dalsi informace tykajici se otdzek vznesenych
stéZzovatelem.

(3)  Ceské orgdny odpovédély dne 14. zaii 2005, 2. ¢ervna
2006, 6. tinora 2007 a 18. ffjna 2007.

(4 Dopisem ze dne 15. ledna 2008 Komise ceskym
orgdnim ozndmila své rozhodnuti zahdjit s ohledem
na doty¢nou podporu Fzeni podle ¢l 88 odst. 2
Smlouvy o ES. Ceské orgdny zaslaly své piipominky
k podpoie dopisem ze dne 18. Gnora 2008.

(5)  Rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni bylo zvefejnéno
v Uednim véstniku Evropské unie dne 16. tnora 2008 (3).
Komise vyzvala vSechny zdcastnéné strany, aby
k podpofe podaly své pfipominky.

(}) Viz pozndmka pod carou 2.
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(6)

(10)

Dne 14. bfezna 2008 Komise obdrzela pfipominky od
stéZovatele jako tfeti strany. Dne 17. dubna 2008 byly
tyto pipominky zasliny Ceskym orgdntim, které byly
vyzvany, aby se ke stanoviskim tfet{ strany vyjadfily.
Dne 13. kvétna 2008 pozddaly ceské orgdny
o prodlouzeni lhity pro pfedlozeni svych pfipominek,
s ¢imZ Komise souhlasila. Dne 17. ¢ervna 2008 ceské
organy predlozily své pozndmky tykajici se pfipominek
tieti strany.

2. PODROBNY POPIS

Stézovatel je akciovou spolecnosti ¢innou v oblasti pravi-
delné autobusové dopravy, zdjezdové dopravy, méstské
autobusové dopravy na Znojemsku a v mezindrodni
doprave.

Az do zafi 2004 bylo provozovani regiondlni vefejné
autobusové dopravy v Jihomoravském kraji kli¢covou akti-
vitou stéZzovatele, a to zejména na zdkladé smluv uzavie-
nych s krajskymi drady. Sluzby byly poskytovany
v Jihomoravském kraji (okresy Znojmo a Moravsky
Krumlov).

Stézovatel tvrdi, Ze Gfady Jihomoravského kraje poskytly
v obdobi let 2003-2005 nedovolenou stitni podporu
Bite3ské dopravni spole¢nosti spol. s r.o. (ddle jen
,Bitesska“), spolecnosti BK BUS spol. s.r.o. (ddle jen ,BK
Bus®), Bfezanské dopravni spolecnosti spol. s.r.o. (ddle jen
,Bfezanskd spolecnost”), Znojemské dopravni spole¢nosti
— PSOTA, spol. s r.o. (ddle jen ,PSOTA) a spole¢nosti
TREDOS, spol. s r.o. (dile jen ,TREDOS“). Mélo se tak
stat v dtsledku udéleni licence, které nebylo ani transpa-
rentni, ani objektivni.

Podle ceskych orgdnt se v piipadé licence jednd
o povoleni udélované organy k provozovani vefejné
linkové dopravy. Cilem licence je zarucit, aby autobu-
sovou dopravu provozovali pouze ti dopravci, ktefl
splituji urcité kvalitativni pozadavky. V tomto ohledu
podle § 18 zdkona ¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni dopravé
(dale jen ,zdkon o silni¢ni dopravé®) (*), patii mezi tyto
pozadavky zejména povinnost provozovat dopravu podle
schvileného jizdniho fddu, zajistit ur¢itou miru bezpeé-
nosti pro cestujici, uvefejnit jizdni fdd a oznacit vozidla
ndzvem linky.

(*) Pro tcely tohoto rozhodnuti se odkazy tykaji ustanoveni zdkona ve
znéni pouzitém pro tento piipad.

(1)

(12)

(14)

Ustanoveni § 19 zdkona o silni¢ni dopravé stanovi, Ze
zdvazkem vefejné sluzby se rozumi ,zdvazek ve vefejném
zdjmu, ktery by [dopravce] jinak pro jeho ekonomickou
nevyhodnost nepfijal nebo by jej piijal pouze zédsti.
Zavazek vefejné sluzby sjedndvd s dopravcem stdt
a hradi dopravci prokazatelnou ztritu vzniklou jeho
plnénim. Zavazek vefejné sluzby spocivd v zdvazku
provozu (...), zdvazku piepravy (...) a zdvazku tarifnim
(-..). Zavazek vefejné sluzby ve vefejné linkové dopravé
vznikd na zakladé pisemné smlouvy“ (uzaviené mezi
piislusnymi orgdny a dopravcem) (°).

Dile § 19b odst. 2 a 4 zdkona o silni¢ni dopravé stanovi,
Ze ,povinnou soucasti smlouvy o zdvazku vefejné sluzby
je (...) predbézny odborny odhad prokazatelné ztrity za
celé obdobi, na které se zdvazek vefejné sluzby uzavird“.
Pfislusné orgdny ,uhradi prokazatelnou ztratu nejvyse ve
vysi tohoto predbézného odborného odhadu zvyseného
pouze o nepfedvidatelné prokazatelné naklady. (...) Za-
jistuje-li dopravce piepravni sluzby mimo zdvazky
vefejné sluzby nebo jiné ¢innosti, je povinen vést oddé-
lené Gcetnictvi zdvazkl vefejnych sluzeb.”

Podle § 19b odst. 5 zdkona o silni¢ni dopravé ,vymezeni
prokazatelné ztrdty, zptisob vypoctu predbézného odbor-
ného odhadu prokazatelné ztraty, zplisob vypoctu proka-
zatelné ztrity, pravidla na pfidélovdni finan¢nich
prostiedkdt z pfislusnych rozpoctd, doklady, kterymi
musi byt vypocty prokazatelné ztrity doloZeny,
a zpusob vykonu stdtniho odborného dozoru nad finan-
covanim dopravni obsluznosti stanovi provadéci
pfedpis.“ Tento piedpis — vyhldska Ministerstva dopravy
a spoju €. 50/1998 Sb. ze dne 13. bfezna 1998,
o prokazatelné ztraté ve vefejné linkové osobni dopravé
(ddle jen ,vyhldska“) — definuje prokazatelnou ztritu ve
vefejné linkové osobni dopravé jako: ,rozdil mezi
souétem ekonomicky oprévnénych nakladt
a upraveného pfiméfeného zisku a mezi dosaZenymi
trzbami a vynosy“ (dale jen ,ztrdty”).

Pfiméfenym ziskem se ve vyhldsce rozumi ,¢astka, kterd
po zdanéni (...) neptekracuje 1/8 ceny autobusti pouzi-
vanych zpravidla pro vefejnou linkovou osobni dopravu
zajistujici dopravni obsluznost plnénim zdvazku vefejné
sluzby, snizend o ¢astku celkovych skuteénych tcetnich
odpisti téchto autobusti, a ¢dstka vynaloZend na investice
souvisejici s provozovanim vefejné linkové osobni
dopravy, pokud s témito investicemi vyjadiil pro acely
jejich zahrnuti do vypoctu prokazatelné ztrity souhlas
pfislusny dopravni drad.”

() V pravnim tddu Ceské republiky se kompenzace za smlouvu na

vefejné sluzby rovnd pojmu prokazatelné ztrity. Jako podobny
piiklad viz rovnéz rozhodnuti Komise N 495/07 — Ceska republika
— Program pofizeni a obnovy Zelezni¢nich kolejovych vozidel (Ui
vest. C 152, 18.6.2008, s. 21).
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(15) S Geinnosti od 1. ledna 2003 ptesla v Ceské republice (20)  Proto dosel krajsky tifad k zavéru, Ze stéZovatel nespliuje
odpovédnost za uzavirdni smluv o zajistovani sluzeb podminky vybérového fzeni a Ze s nim nemtze byt
vefejné dopravy s dopravnimi podniky na krajské uzaviena smlouva o zajisfovan{ dopravni obsluznosti ve
Gfady, véetné Gfadd Jihomoravského kraje. Utady Jiho- vefejné dopravé.
moravského kraje porovnaly ndklady na provozovani
vefejné  dopravy,  které  vznikly  stéZovateli,
s pramérnymi ndklady na provozovani autobusové
dopravy v Ceské republice ziskanymi ze statistického
prizkumu. Dosly k zdvéru, ze ndklady stéZovatele byly (21)  Smlouvy byly uzavieny s témi dopravci, ktefi akceptovali,
vy$si nez primérné ndklady. 7e maximalni cena vypldcend za zaji§tovani vefejné
dopravy bude 26 CZK/km. Podle eskych orginii to
znamend, Ze fadné spravovand a vybavend spole¢nost
s naklady 23 959 CZK/km bude mit zisk ve vysi 2 041
CZKkm. Néklady ve vysi 23 959 CZK/km byly ziskdny
ze statistickych prizkuma provadénych podle zédkona ¢.
89/1995 Sb., o stdtni statistické sluzbé. Tyto prazkumy
(16) Dne 24. bfezna 2003 se na zakladé vySe uvedeného se tykaly zajistovani sluzeb vefejné autobusové dopravy
posouzeni a po netspé&nych jedndnich se stéZovatelem na tizemi Ceské republiky v roce 2002.
rozhodly tfady Jihomoravského kraje zahdjit jedndni
o zajisténi dopravni obsluznosti s jinymi dopravci. Obra-
tily se na zndmé dopravce ptisobici v Jihomoravském
kraji s vyzvou k poddni nabidek na zajisténi sluzeb
vefejné dopravy na Znojemsku. Vyzva k podani nabidek (22)  Odhadovand cena za kilometr (max. 26 CZK/km) byla
byla rozeslina 41 dopravcim, véetné stéZovatele. Ve stanovena ve smlouvdch s jednotlivymi dopravci. Na
vyzvé se pocitalo s tim, Ze krajské tfady jsou ochotny jejim zdkladé bylo mozno stanovit celkovou vysi pHjmu
provozovatelim platit za poskytovédni sluzby maximélné (cena za km vyndsobend poctem kilometrty), které budou
26 CZK[/km. Didle vyzva obsahovala pozadavek, ze dopravci za poskytnuti sluzby vyplaceny. Od této cdstky
dopravci musi mit elektronicky odbavovaci systém byly odecteny skutecné pifjmy, aby bylo mozno uréit
a dobrou povést u spravnich organ. ztréty ().
(23) Dopravce musel dfadu po poskytnuti sluzeb piedlozit
doklad o skute¢nych pijmech. Teprve poté byla stano-
(17)  Krajské arady obdrzely odpovédi od deviti dopravch vena vyse ztrat a doslo k vyplaceni vyrovndvaci platby.
a pozvaly poté tyto dopravce na jedndni. Nabidky posu-
zovala a hodnotila vybérovd komise, kterou jmenovala
Rada Jihomoravského kraje. Doporucila, aby byly
smlouvy o zajistovan{ dopravni obsluznosti uzavieny se
Sesti dopravci, v¢etné stéZovatele, a to s témito spolec- (24)  Kromé obecnych pozadavkii stanovenych v zikoné
nostmi: Bfte§ské, BK Bl{s, Biezanska spoleénost, PSOTA, o silni¢ni dopravé pro dopravce a Vypl}’]va}fcfch ze skutec-
TREDOS a stézovatel (CAS-Service a. s.). nosti, Ze tito provozovatelé majf licence, uvadély vsechny
smlouvy konkrétnéjsi povinnosti jednotlivych provozova-
teltl, a to povinnost provozovat dopravu na konkrétnich
linkdch a v urenych casech a rovnéz podminky pro
zménu smluv a pokuty v piipadé nedodrzeni smluv.
(18)  Kritérii hodnocenymi pfi posuzovani nabidek vybérovou
komisi byla jednoznacnost a dplnost nabidky. Utady
Jihomoravského kraje dale braly do tvahy mimo jiné (25)  Ceské orgdny informovaly Komisi, Ze po roce 2003 se
i kritérium minimalizace poctu provozné-technickych Gfady Jihomoravského kraje dohodly uzaviit dalsi
kilometrii a celistvosti vybraného tGzemi. smlouvy na zajistovani dopravni obsluZnosti na rok
2004 a 2005 se stejnymi dopravci.
(26)  Ceské orgdny potvrdily, Ze pii vybéru dopravch poskytu-

Podle ¢eskych orgdnti spliioval stéZovatel kritéria vybéru
pouze podminéné, protoze nespecifikoval jednoznacné
cenu svého piepravntho vykonu. V prubéhu dalsich
jednani uvedl, Ze nemtiZe akceptovat vyrovnavaci platbu
ve vy$i navrhované Gfady Jihomoravského kraje ve vyzvé
k podani nabidek.

jicich dopravni sluzby v roce 2004 a 2005 neprobéhlo
zadné zvlastni fizeni.

(%) Podle ¢eskych pravnich pfedpisii jsou ztrity rozdilem mezi souctem

ekonomicky opravnénych néaklada a upraveného pfiméfeného zisku
na jedné strané a dosazenymi trzbami a vynosy na strané druhé.
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(27)  V nésledujici tabulce jsou uvedeny udaje o ¢dstkdch 3.1 Poskytnuti podpory

(29)

vyrovndvaci platby, s nimiz se pocitalo ve smlouvich
na rok 2004 (tabulka 1): (31)

o Maximélni vyse vyrov-
; . Datum uzavieni P P
Dopravni podnik ! ndvaci platby, s niz se ve
smiouvy smlouvé pocitalo (32)
TREDOS 21. 1. 2004 7 364 733 CZK
Zménéna:
31.8.2004 7399 733 CZK
BK Bus 22. 1. 2004 4349779 CZK
Bitesskd 21. 1. 2004 4780000 CZK
PSOTA 20.1.2004 18 924 849 CZK 33)
Zménéna:
31.8.2004 18 956 769 CZK
17.9.2004 18 979 733 CZK
Bfezanskd 26. 1. 2004 10 615 611 CZK
spolecnost (34)
Dile byly smlouvy uzaviené na rok 2004 prodlouzeny
na rok 2005 (tabulka 2):
. ) Datum uzavien{ Maximélni vjSe vyrov-
Dopravni podnik | ndvaci platby, s niZ se ve
smiouvy smlouvé pocitalo
(35)
TREDOS 4. 3.2005 11 457 527 CZK
Zmeénéna:
31. 3. 2005 11 593 799 CZK
BK Bus 4. 3.2005 5244124 CZK
Bitesskd 4. 3. 2005 6 000 000 CZK
PSOTA 4. 3. 2005 20999 640 CZK (36)
Bfezanskd 4. 3.2005 11 953 423 CZK
spolecnost

Podle ceskych orgdnii neziskaly vyse uvedené podniky
béhem obdobi 2004 az 2005 zadné jiné financni castky
od stitu nebo ze stitnich prostiedkd, pokud jde
o dopravni sluzby v Jihomoravském kraji. @

3. DUVODY PRO ZAHAJENI RIZENI

Komise se rozhodla zahdjit fizeni na zdkladé divoda
uvedenych v bodech odtivodnéni 31 az 38.

Komise md pochybnosti o tom, Ze byla splnéna tfeti
podminka stanovend v rozsudku ve véci Altmark (7).

ProtoZe byl vypocet vyrovnavaci platby proveden na
zakladé piedem stanoveného ukazatele (26 CZK[km)
a konetnd thrada byla zaloZena na dokladech
o skute¢né vzniklych ztritich a nepfevySovala Cdstku
stanovenou predem ve smlouvich, byla Komise pfted-
bézné toho ndzoru, ze vyrovndvaci platba zfejmé nebyla
vy$$i nez skutecné ztrity. Kromé toho povazovala
Komise zisk zahrnuty do ¢astky 26 CZK/km za piimé-
feny.

Komise nicméné vyjadiila pochybnosti tykajici se pojmu
Jnepredvidatelné ndklady” v Ceskych pravnich pfedpisech,
jimz by bylo mozné odtivodnit mimofddny narast sazby
za vyrovnavaci platbu.

Komise navic dosla k zdvéru, Ze nebyla splnéna ani ¢tvrtd
podminka stanovend v rozsudku ve véci Altmark. Komise
je toho ndzoru, ze postup uplatnény Ceskymi orgdny
nelze povazovat za postup zaddvani vefejnych zakdzek
ani za postup, ktery by zajistoval, Ze Groven vyrovnavaci
platby byla urcena na zékladé rozboru ndkladd, které by
vznikly typickému dobfe fizenému podniku disponuji-
cimu pfiméfenym mnozstvim dopravnich prostredkd,
jak vyzaduje rozsudek ve véci Altmark.

V dasledku toho Komise usoudila, Ze neexistuji jasné
dikazy o tom, Ze v rdmci vyrovndvaci platby nebyla
udélena selektivni vyhoda a tedy i stitni podpora ve
smyslu téchto ustanoveni, nebot ostatni podminky ¢l.
87 odst. 1 Smlouvy o ES byly splnény.

3.2 Slucitelnost

Komise upozornila na to, Ze sluditelnost takové stitni
podpory se spole¢nym trhem by méla byt posuzovina
v souvislosti s obecnymi zdsadami vyplyvajicimi ze
Smlouvy o ES, judikatury Soudniho dvora a Soudu
prvntho stupné a rozhodovaci praxe Komise v jinych
oblastech, nez je vefejnd doprava (¥).

(’) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 24. Cervence 2003 ve véci Altmark
Trans GmbH a Regierungsprasidium Magdeburg proti Nahverkhersgesell-
schaft Altmark GmbH, za piitomnosti Oberbundesanwalt beim Bundesver-
waltungsgericht, C-280/00, Sb. roz. 2003, s. 1 07747, body 88 az 93.
Viz rozhodnuti Komise: C 16/07 — Rakousko — Stdtni podpora pro

podnik Postbus v okrese Lienz (Uf. vést. C 162, 14.7.2007, s. 19),
C 31/07 - Irsko — Stitn{ podpora pro autobusové spolecnosti Céras

lompair Eireann (Dublin Bus a Irish Bus) (Uf. vést. C 217,
15.9.2007, s. 44); C 47/07 — Némecko — DB Regio AG — Smlouva

o zdvazku vefejné sluzby ([jf‘. vést. C 35, 8.2.2008, s. 13); C 41/08

— Diénsko — Smlouva o vefejnych sluzbdch mezi Ministerstvem
dopravy a Danske Statsbaner (dosud nezvefejnéno).
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(37)  Po prezkoumdni dostupnych informaci Komise dosla spotiebni dané, DPH apod. Ceskd republika poskytla

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

k zdvéru, Ze obecné zdsady tykajici se posuzovani sluci-
telnosti podpory byly v doty¢ném piipadé splnény. Pfed-
bézné stanoveni maximadlni vyse vyrovnavaci platby zalo-
zené na vnitrostdtni statistické analyze ve vybérovém
fizeni zajistilo, Ze nedoslo k nadmérmému odskodnéni
dopravcil.

Jelikoz v3ak v uvedeném piipadé nedoslo k postupu
zaddvani vefejnych zakdzek a stézovatel se odvoldvd na
to, Ze spolecnosti Bitesskd, BK Bus, Biezanska spolecnost,
PSOTA a TREDOS obdrzely nedovolenou stitni podporu,
dosla Komise k zdvéru, Ze predtim, nez bude moci
s jistotou uzaviit, Ze podpora je slucitelnd s ¢lankem
73 Smlouvy o ES ve smyslu ¢ldnku 14 nafizeni Rady
(ES) ¢ 659/1999, je tfeba ddt stéZovateli a tfetim
strandm piilezitost uvést pfipominky k metodice, kterou
pii stanovovani ¢astky vyrovndvaci platby pouzily tfady
Jihomoravského kraje.

4. PRIPOMINKY CESKYCH ORGANU

Ceskd republika uvedla, Ze pojem ,nepiedvidatelné
naklady“ plati podle zdkona o silni¢ni dopravé, pokud
jde o ptedbéiny odborny odhad prokazatelné ztrity za
celé obdobi, na které je smlouva o zdvazku vefejné
sluzby uzavfena. Tento odhad, ktery pfedkladd dopravce,
tvofi povinnou souddst smlouvy o zdvazku vefejné
sluzby.

V § 19b odst. 3 uvedeného zdkona se stanovi, Ze kraj
uhrad{ prokazatelnou ztritu nejvyse ve vysi predbézného
odborného odhadu zvySeného pouze o neptedvidatelné
prokazatelné ndklady. Zdkon o silni¢ni dopravé nicméné
vymezeni nepfedvidatelnych prokazatelnych ndklada
blize neupravuje a definici daného pojmu ponechdvé na
jednotlivych objednatelich dopravy.

Ceska republika se odvolala na to, Ze ve smlouvich
o zdvazku vefejné sluzby uzavienych Jihomoravskym
krajem jsou stanoveny predbéiné odhady ztrat.
V piipadé, ze vyse skuteéné prokazatelné ztrity za
dané obdobi byla vyssi nez ptedbéiny odborny odhad
prokazatelné ztraty, Jihomoravsky kraj hradil prokaza-
telnou ztrdtu pouze do vySe predbézného odborného
odhadu. Riziko vy3si skutené ztrity a nizstho skutec-
ného zisku ve vztahu k predbéznému odhadu prokaza-
telné ztraty nesli v této souvislosti dopravci s vyjimkou
neptedvidatelnych prokazatelnych nakladd.

Pojem ,neptedvidatelné naklady” byl blize specifikovan ve
smlouvich o zédvazku vefejné sluzby uzaviranych Jiho-
moravskym  krajem s jednotlivymi  dopravci.
O nepiedvidatelnych ndkladech se mluvi v situacich,
které nezdviseji na fizeni spole¢nosti, jako jsou napiiklad
zivelné pohromy, zdsah do cen ze strany stdtu, tprava

(43)

(44)

Komisi piislusné pasaze ze smluv o zdvazku vefejnych
sluzeb.

5. PRIPOMINKY TRETICH STRAN A KOMENTARE
CESKYCH ORGANU

Stézovatel byl jedinou tfeti stranou, kterd po rozhodnuti
Komise o zahdjeni fizeni predlozila své pfipominky.

Pripominky stézovatele se tykaly téchto aspektii:

— tvrzeni, Ze piislusnd doprava nebyla objedndna ve
formé smluv o zdvazku vefejnych sluzeb, avsak
v ramci pojmu zdvazka vefejné sluzby vyplyvajicich
ze zédkona o silni¢ni doprave,

— tvrzeni, Ze rozsudek Altmark se v tomto piipadé
nemél uplatiiovat,

— nesouhlas s tim, aby ¢astka 26 CZK/km byla pova-
Zovana za maximalni cenu za provozovani dopravy
pii stanoveni vyrovnavaci platby. StéZovatel je ve
skute¢nosti toho ndzoru, 7Ze tato Cdstka tvoii spiSe
pouhou ¢ést predbézného odborného odhadu, podle
néhoz by mély byt dopravci nahrazeny prokazatelné
ztraty v souladu se zdkonem o silni¢ni doprave,

— tvrzeni, Ze pii stanoveni ceny za poskytovani doprav-
nich sluzeb 26 CZK/km nebyl brdn ohled na mistni
podminky pravidelné vefejné dopravy. Kdyby byly
tyto mistni podminky vzaty v dvahu, byla by ve
vysledku ¢astka vyssi,

— vyrovnavaci platba za poskytovani vefejné sluzby
slouzila ostatnim dopravcim k obménénf jejich vozo-
vého parku,

— Komise méla posoudit rovnéz stiznost tykajici se
obdobi pted 1. kvétnem 2004,

— tvrzeni, Ze smlouvy o zdvazku vefejné sluzby vedly
k situaci, kdy si konkurovaly dotované a nedotované
formy dopravy, coz vedlo k naruseni hospodafské
soutéze.
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(45)  Stézovatel se nicméné nevyjadiil k pojmu nepfedvidatel- v souvislosti s opatfenimi pro poskytovani podpor,

(46)

(47)

(48)

(49)

(50)

nych nédkladi. Stézovatel rovnéz nezminil skute¢nost, ze
pfedbézné stanoveni maximdlni vyse vyrovndvaci platby
zalozené na vnitrostatni statistické analyze mohlo zajistit,
ze nedoslo k nadmérnému odskodnéni dopravcii. Stézo-
vatel naopak tvrdil, Ze tuto referenéni ¢astku 26 CZK/km
Ceské orgdny nemély povazovat za maximdlni cenu za
dopravu.

Pripominky stézovatele se tedy netykaly ptimo pochyb-
nosti, které Komise vyjadfila v rozhodnuti o zahdjeni
fizeni. Ceskd republika navic predlozila Komisi své
pozndmky k pfipominkdm stézovatele. Tyto pozndmky
potvrdily posouzeni zvlastnich problémd uvedenych
stézovatelem, které provedla Komise.

V diisledku toho tedy ptipominky stéZovatele nemaji na
pravni posouzeni Komise uvedené v rozhodnuti
o zahdjeni fizeni vliv.

6. PRAVNI POSOUZENI

6.1 Pravomoc Komise provéfit opatfeni zavedend
zemémi, které k Evropské unii pfistoupily dne
1. kvétna 2004

Ustanoveni piilohy IV kapitoly 3 aktu o pfistoupeni tvoif
pravni rdmec pro posouzeni opatfeni, kterd uskutecnily
piistupujici clenské stity pied svym pristoupenim k EU
a kterd jsou v platnosti i po pfistoupeni.

Se zvld$tnim odkazem na odvétvi dopravy stanovi
piiloha 1V, Ze ,rezimy podpor a individualni podpory,
které nabyly uicinku v novém clenském stdté prede dnem
pfistoupeni a jsou stdle pouZitelné i po tomto dni, se pova-
7uji za existujici podpory ve smyslu ¢l. 88 odst. 1
Smlouvy o ES (...), za predpokladu, Ze podplrnd
opatieni byla do ¢tyf mésicti ode dne pfistoupeni sdélena
Komisi.*

Podle uzndvané rozhodovaci praxe () ,nemtize Komise
posuzovat podpory, které byly poskytnuty pfed pfistou-
penim a nejsou pouzitelné po pfistoupeni, ani na zdkladé
postupt stanovenych v ¢lanku 88 Smlouvy o ES, ani na
zakladé¢ prechodného mechanismu. Pouze takova
opatfeni, na jejichz zdkladé maze byt i po pfistoupeni
poskytnuta dodate¢nd podpora nebo miize byt zvySena
astka podpory jiz poskytnuté, mohou byt na zdkladé
pfechodného mechanismu kvalifikovdna jako existujici
podpora — pokud spliuji piislusné podminky — a proto
tomuto mechanismu podléhaji. Na druhé strané se
ptechodny  mechanismus  stivd  bezpfedmétnym

(°) Rozhodnuti Komise C 3/05 — Polsko — Podpora na restrukturalizaci
pro spolecnost Daewoo — FSO (Uf. vést. C 100, 26.4.2005, s. 2,
body 40 az 43).

(51)

(54)

(55)

které jiz byly v urcité vysi definitivné a bezpodmine¢né
poskytnuty pted pfistoupenim. (...) [A]by bylo mozno
stanovit, zda se jedna o tento piipad, je pfislusnym krité-
riem pravné zdvazny akt, jimz se piislusné vnitrostatni
organy zavazuji poskytnout podporu. Pokud takovy akt
neexistuje, nebylo opatfeni poskytnuto pied pfistou-
penim, a jednd se tedy o novou podporu, jejiz slucitel-
nost se spole¢nym trhem Komise posuzuje na zdkladé
¢lanka 87 a 88 Smlouvy o ES. Nové opatfeni musi byt
posouzeno v momenté, kdy je podpora poskytovina; za
poskytnuti podpory se povaZuje pravni zdvazek stitu,
a nikoli jeji vyplaceni. Jakdkoli platba v rdmci pravniho
zdvazku, sou€asnd i budouci, znamend pouze provedeni
zavazku a nemizZe byt povaZzovana za novou nebo doda-
tecnou podporu. Komise je proto toho ndzoru, Ze se
musi prokdzat, Ze i po pfistoupeni bude podpora
znamenat dal${ piinos, ktery nebyl v dobé jejtho poskyt-
nuti zndm nebo nebyl zndm v plné mife, aby mohlo byt
opatfeni povaZovano za pouzitelné po pfistoupeni®.

Komise zaprvé konstatuje, Ze Ceské orgdny Komisi
neozndmily smlouvy uvedené v tabulce 1 (vSechny vstou-
pily v platnost pted 1. kvétnem 2004) v rdmci postupu
stanoveného v piiloze IV kapitole 3 aktu o pfistoupeni
z roku 2003.

Dile Komise konstatuje, Ze pokud jde o definici nepfed-
vidatelnych ndkladt, vysvétlenych po  rozhodnuti
o zahdjeni fizeni, méla opatieni tendenci vytvortit doda-
te¢né vyhody, o kterych se ve chvili poskytnuti podpory
pfesné nevédélo.

Nasledkem toho se vechny smlouvy uvedené v tabulce
1, zahrnuji-li statni podporu, tykaji statni podpory pouzi-
telné po pfistoupeni, kterd neni stdvajici podporou a
o niz miiZe rozhodnout Komise.

Pokud jde o smlouvy uvedené v tabulce 2, které byly
vSechny uzavieny po 1. kvétnu 2004, je jejich prosetieni
v pravomoci Komise.

6.2 Poskytnuti podpory

Podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES jsou podpory posky-
tované v jakékoli formé stitem nebo ze stitnich
prostredkd, které narusuji nebo mohou narusit hospoda-
skou soutéZ tim, Ze zvyhodiuji ur¢ité podniky nebo
urcitd odvétvi vyroby, pokud ovliviiuji obchod mezi ¢len-
skymi staty, neslucitelné se spole¢nym trhem, nestanovi-li
Smlouva jinak.
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(61)

(62)

(63)

6.2.1 Stdtni prostiedky

Komise konstatuje, Ze tfady Jihomoravského kraje vyplé-
cely vyrovnévaci platby z vefejného rozpoctu. Byly tudiz
poskytnuty ze stitnich prostiedkd.

6.2.2 Selektivni hospoddiskd vyhoda

Je tieba stanovit, zda opatfeni poskytuje selektivni hospo-

déiskou vyhodu.

Z rozsudku ve véci Altmark vyplyvd, ze ,pokud musi byt
opatfen{ stdtu povazovano za vyrovndvaci platbu
(kompenzaci) za sluzby poskytnuté podniky, které vyrov-
ndvaci platbu pfijaly, aby mohly plnit zdvazky vefejné
sluzby, takze se u téchto podnikd nejednd o skutecné
finanéni zvyhodnéni a opatfeni tedy nemd za ndsledek
jejich ptiznivéjsi konkurenéni postaveni, nez maji jejich
konkurenti, nespadd takové opatfeni pod ¢l. 92 odst. 1
Smlouvy. Aby vSak tato kompenzace nebyla
v konkrétnim piipadé klasifikovdna jako stitni podpora,
je tieba splnit fadu podminek” (19).

Zaprvé je podle vyse uvedeného rozsudku tieba stanovit,
,zda se od podniku pfijimajictho kompenzaci skute¢né
vyzaduje plnéni zdvazku vefejné sluzby a (zda) byly
tyto zdvazky jasné definovany*.

Pokud jde o splnéni této podminky, nevznesla Komise ve
svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Zddné pochyby.

Pokud jde o tento pozadavek, Komise konstatuje, Ze
zdkon o silni¢éni dopravé uvadi definici zdvazku vefejné
sluzby a stanovi, ze zdvazek vefejné sluzby ve vefejné
linkové dopravé vznikd na zdkladé pisemné smlouvy
mezi orgdny a dopravcem. Ceské orgdny zaslaly Komisi
kopie smluv a ndaslednych dodatkt uzavienych
s dopravnimi podniky.

Komise rovnéz konstatovala, Ze zdvazek vefejné sluzby
byl ve smlouvach jednozna¢né a konkrétné definovén, tj.
u jednotlivych dopravct byla jasné vymezena pfepravni
spojeni a Casové terminy, ve kterych bude doprava zaji-
$tovana.

Zadruhé je tieba prokdzat, Ze ,ukazatele pro vypocet
vyrovnavaci platby (kompenzace) byly stanoveny pfedem
objektivnim a transparentnim zptsobem®.

(1% Rozsudek ve véci Altmark, C-280/00, body 87 a 88.

(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

Pokud jde o splnéni této podminky, neuvedla Komise ve

svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Zddné pochyby.

Komise konstatovala, Ze dfady stanovily maximalni cenu
za dopravni sluzby na zdklad¢ kritérif uvedenych v §19b
zdkona o silni¢ni dopravé a ve vyhlasce na 26 CZK/km.
Tato cena byla obsazena ve vyzvé k podini nabidek
zaslané vSem potencidlnim zdjemcim v roce 2003.
Komise konstatovala, 7e uvedend cena byla stanovena
na zaklad¢ statistickych ddaj.

Znamend to, Ze cena byla stanovena pfedem, tj. pfed
vybérem dopravcti, a to objektivnim a transparentnim
zptsobem. Tento ukazatel nebyl v dodatcich dohodnu-
tych po pristoupeni Ceské republiky k Evropské unii
pozmeénén.

Tfeti podminkou uvedenou v rozsudku ve véci Altmark
je to, Ze ,vyrovndvaci platba nepfevysuje <astku
nezbytnou pro pokryti veskerych ndkladti vynaloZenych
pii plnéni zdvazka vefejné sluzby nebo jejich ¢asti,
pfi¢emz je tfeba zohlednit pFislusné pijmy a piiméfeny
zisk z plnéni uvedenych zdvazkd*.

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise konstatuje,
ze krajské arady uvedly ve vyzvé k poddni nabidek, ze
maximalni cena 26 CZK/km je cena, kterou jsou ochotny
platit dopravctim za zaji§tovani dopravni obsluznosti.

Kromé toho Komise uvedla, Ze viechny smlouvy obsahuji
odhad ztrdt, které vzniknou jednotlivym autobusovym
dopraveim pii zajistovani dopravni obsluznosti podle
smlouvy. Odhad ztrdt se provadi takto: Zaprvé jsou
ztrty vypocitivany pro piipad, Ze spolecnost obdrzi
26 CZK[km plus pijmy z jizdného zaplaceného cestuji-
cimi. Déle jsou ztraty vypocitdvany pouze s ohledem na
pijmy z jizdného zaplaceného cestujicimi. Cena 26
CZK/km tedy zahrnuje také piiméfeny zisk vypocitany
na zdkladé objektivnich ukazatelti stanovenych ve
vyhldSce s odkazem na hodnotu aktiv podnikd. Ke
kone¢nému vyrovnan{ a vyplaceni kompenzace dochdzi
teprve poté, kdy autobusovy dopravce piedlozil doklady
k doloZeni své skute¢né ztrity. Pokud jsou skutecné
ztraty niz8i, nez se odhadovalo, jsou nahrazeny pouze
skute¢né ztraty. Pokud jsou skutecné ztrity vyssi, nez
se odhadovalo, pak je vyrovndvaci platba vyplacena
maximélné ve vysi pfedbézného odhadu. Zvyseni této
hranice je mozné pouze v piipadé nepfedvidatelnych
ndkladd.
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(70)

(71)

(74)

(75)

Pokud jde o posledni uvedeny pojem, o némz Komise ve
svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni vyjadrila pochybnosti,
je tieba poznamenat, Ze pojem ,nepiedvidatelné ndklady”
upravuje zdkon o silni¢ni dopravé. Tento pojem byl blize
specifikovin ve smlouvich o zdvazku vefejné sluzby
uzavienych Jihomoravskym krajem s jednotlivymi
dopravci. O nepfedvidatelnych ndkladech se mluvi
v situacich, které nezdviseji na fizeni spolecnosti, jako
jsou napiiklad zZivelné pohromy, zdsah do cen ze strany
statu, uprava spotfebni dané, DPH apod. Dopravci museji
dokdzat, Ze tyto nepfedvidatelné ndklady byly skute¢né
vynaloZeny. Pouzivinim této vyjimky z maximdlni ceny
za dopravu neni ovlivnéna skutecnost, Ze mechanismus
vyrovnavacich plateb je schopen zajistit, aby vyse vyrov-
navaci platby nepfekrocila skute¢né ztraty (11).

Protoze byl vypocet vyrovnavaci platby proveden na
zdkladé predem stanoveného ukazatele (26 CZK/km)
a konetnd thrada byla zaloZena na dokladech
o ztrdtach, a tedy i skute¢né vzniklych nakladech, véetné
nepfedvidatelnych ndkladd, je Komise toho ndzoru, Ze
vyrovndvaci platba ziejmé nebyla vy$si nez skutecné
ztrity, a tedy i nez skute¢né ndklady. Kromé toho
Komise povazuje zisk 2 041 CZK/km zahrnuty v &dstce
26 CZK/km za pfiméfeny, nebot odpovidd marzi 7,85 %.

Komise proto dosla k zévéru, zZe tieti podminka podle
véci Altmark je splnéna.

A konectné rozsudek ve véci Altmark pfedpoklddd, ze
pokud ,podnik, ktery ma plnit zdvazky vefejné sluzby,
neni pro tyto Ucely vybrdn v fizen{ o zaddvdni vefejnych
zakdzek, je vySe nezbytné nahrady urcena na zdkladé
rozboru nakladd, které by na plnéni téchto povinnosti
vynalozil typicky podnik, fddné spravovany a vybaveny
nezbytnymi dopravnimi prostfedky k plnéni takové
vefejné sluzby; pfitom je nutné vzit v potaz piislusné
pijmy a pfiméfeny zisk z plnéni takovych povinnosti“.

Komise musi nejprve prezkoumat, zda by mohl byt
postup pouzity Ceskymi orgdny povazovan za fizeni
o zaddvani vefejnych zakdzek. Ve svém rozhodnuti
o zahdjeni fizeni Komise konstatuje, Ze Jihomoravsky
kraj rozeslal zndmym dopravcim v oblasti (celkem 41)
vyzvu k podani nabidek na zaji§téni dopravnich sluzeb
na Znojemsku.

Tento postup vyloudil, aby byli o fizeni informovani
dopravci z jinych krajo nebo okrest a aby méli moznost
podat své nabidky. Tento postup navic neumoziloval,
aby se vybér poskytovatele sluzeb vztahoval i na
dopravce z jinych Cclenskych stitd. Komise rovnéz
konstatuje, ze Ceské organy nepocitaly s zddnym vybé-

(1) Je tieba pfipomenout, Ze ztrity jsou rozdilem mezi souctem ekono-

micky opravnénych ndkladt a upraveného piiméfeného zisku na
jedné stran¢ a dosazenymi trzbami a vynosy na strané druhé.

(76)

77)

(78)

(81)

(82)

rovym Fzenim na dopravce pro obdobi let 2004-2005,
ale jednoduse prodlouzily smlouvy s dopravci, ktefi byli
vybrani pro zaji§tovani sluzeb v roce 2003.

Tyto skute¢nosti plati i naddle. Komise proto dochdzi
k zévéru, ze postup pouzity ¢eskymi orgdny nelze pova-
Zovat za fizeni o zaddvini vefejnych zakazek, jak je
vyZzaduje rozsudek ve véci Altmark.

Timto z4vérem neni doteno stanovisko, které mtiZe
Komise pfijmout, pokud jde o slucitelnost pFislusnych
opatfeni s pravidly tykajicimi se vefejnych zakdzek.

Komise musi déle presetfit druhou alternativu, kterd se
uvadl ve c¢tvrté podmince podle rozsudku ve véci
Altmark.

Vyse vyrovnavaci platby musi byt stanovena na zdkladé
rozboru ndkladd  typického, fddné  spravovaného
a pfiméfené vybaveného podniku, coz by mélo byt alter-
nativou rozboru vySe vyrovndvaci platby stanovené
prostiednictvim nabidkového fizeni. Jak se uvddi
v rozhodnuti o zahdjeni fizeni, byla podle ceskych
orgdnd smluvni cena za sluzby stanovena na zdkladé
statistickych tdajii o nakladech, coz znamend, Ze fadné
spravovand a priméfené vybavend spole¢nost s nédklady
23959 CZK (0,87 EUR) na kilometr by dosdhla zisku
2 041 CZK (0,08 EUR) na kilometr.

V této souvislosti Komise zaprvé konstatuje, Ze cilem
pouziti statistickych tidajt je zajistit, aby byla cena stano-
vena podle ndklada typického podniku.

Zadruhé, s ohledem na to, Ze vSichni dopravci, ktefi se
zGcastnili Fzeni, museli ziskat licence k provozovani své
Cinnosti a 7e museli podle vyzvy k podidni nabidek
splilovat urcité pozadavky, museli byt urcité p¥iméfené
vybaveni dopravnimi prostiedky, aby mohli spliiovat
nezbytné kvalitativni pozadavky.

Jak je vsak uvedeno v rozhodnuti o zahdjeni Fizen,
nemiize pouziti statistickych wdaji o nédkladech na
dopravu samo o sobé vést k zdvéru, ze by méli byt
provozovatelé dopravy, ktef{ akceptovali pozadavek
poskytovat sluzby za 26 CZK/km, povazovani za fadné
spravované spolecnosti. Statistické ddaje, které slouzily
jako zdklad pro stanoveni uvedené dcastky, se tykaly
pouze skute¢nych ndkladi na dopravni obsluznost
v Ceské republice v roce 2002. Neni proto prokdzano,
ze prumérnd vySe téchto ndkladi predstavuje ndklady
dobte fungujictho podniku. Ceské orgdny nepiedlozily
k tomuto bodu dostacujici informace, a to ani po
rozhodnuti o zahdjeni fizeni.
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(84)

(86)

alternativy, kterou poskytuje ¢tvrtd podminka podle
rozsudku ve véci Altmark, nemtze Komise vyvodit
zavér, Ze postup pouzity krajskymi atady lze povazovat
za postup, ktery zaji§tuje, aby byla vySe vyrovndvaci
platby rovna castce, kterd by méla byt ziskdna
v otevieném vybérovém fizeni.

Jinymi slovy, Komise nemtze vyloucit, Ze v otevieném
vybérovém fizeni by mohly krajské tfady najit dopravce
s niz§imi ndklady, kteff by za své sluzby pozadovali nizsi
thradu. Komise ddle nemtze dospét k zavéru, ze vyrov-
navaci platba byla stanovena ve vysi, kterd zarucuje, Ze
nebyla pro nékteré dopravce znamenat zvyhodnéni.

Komise proto zastdva ndzor, Ze vyrovndvaci platba pied-
stavovala pro nékteré provozovatele vefejné dopravy
vyhodu. Druhd podminka pro pouziti ¢l. 87 odst. 1
Smlouvy o ES je proto v tomto piipadé splnéna.

6.2.3 Naruseni hospoddiské soutéze a ovlivnéni obchodu mezi

dlenskymi stdty

Pokud jde o tuto podminku, je tieba ovéfit, zda vyhoda
poskytnutd ze statnich prostiedkti maze narusit hospo-
défskou soutéz do té miry, Ze by to ovlivnilo obchod
mezi Clenskymi staty.

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise v tomto
ohledu uvddi, Ze rozsudek ve véci Altmark stanovi, Ze:
Jneni vibec vyloucené, aby vefejnd podpora poskytnutd
podniku, ktery poskytuje pouze sluzby mistni nebo
regiondlni dopravy a neposkytuje sluzby mimo svij stat
ptivodu, mohla mit dopad na obchod mezi ¢lenskymi
staty. Pokud c¢lensky stdt poskytne vefejnou podporu
njakému podniku, mize byt poskytovini dopravnich
sluzeb uvedenym podnikem z tohoto divodu zachovino
nebo zvyseno s tim vysledkem, Ze podniky se sidlem
v jinych clenskych stitech maji mensi piilezitost posky-
tovat své dopravni sluzby na trhu v uvedeném ¢lenském
staté (viz rozsudek ve véci Francie v. Komise, C-102/87,
Sb. rozh. 1988, s. 4067, bod 19; rozsudek ve véci Itlie
v. Komise, C-305/89, Sb. rozh. 1991, s. 1 1603, bod 26;
a Spanélsko v. Komise, bod 40). V tomto pifpadé neni
toto zjisténi pouze hypotetické, protoze jak se zda
zejména z pozorovani Komise, nékolik ¢lenskych stat
zacalo od roku 1995 otevirat nékteré trhy s dopravou
konkurenci z podnikd se sidlem v jinych clenskych
statech, takZe fada podnikt jiz nabizi své sluzby
v méstské, piiméstské nebo regiondlni dopravé v jinych
enskych stitech, nez je jejich stit pivodu. A konecné,
podle judikatury Soudntho dvora neexistuje Zadny prah
nebo procento, které by stanovovalo hranici, pod niz by
se obchod mezi ¢lenskymi stity mohl povazovat za
neovlivnény. Relativné mald vyse podpory nebo relativné
mald velikost podniku, ktery ji dostdvd, samy o sobé
nevylu¢uji moznost, ze by mohl byt obchod mezi ¢len-

(88)

(89)

(90)

(93)

(94)

a Spanélsko v. Komise, bod 42). Druhd podminka pro
pouziti ¢l. 92 odst. 1 Smlouvy, tj. Ze podpora musi byt
schopna ovlivnit obchod mezi ¢lenskymi stity, proto
nezélezi na mistnim nebo regiondlnim charakteru posky-
tovanych dopravnich sluzeb nebo na rozsahu oblasti
piislusné ¢innosti (12).

Komise proto dospéla k zdvéru, Ze podminka, Zze
podpora musi naruSovat hospoddiskou  soutéz
a ovliviiovat obchod mezi ¢lenskymi stity, je v daném
piipadé splnéna.

S ohledem na vySe uvedené tvahy Komise dospéla
rovnéz k zdvéru, Ze uplatnénd opatfeni predstavuji
podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

6.3 Slucitelnost podpory

Clanek 73 Smlouvy o ES stanovi podminky sluitelnosti
podpory poskytované v oblasti koordinace dopravy
a zévazku vefejné sluzby v dopravé. Uvedeny clanek
piedstavuje lex specialis ve vztahu k ¢l. 86 odst. 2 a ¢l.
87 odst. 2 a 3 Smlouvy o ES.

Podle rozsudku ve véci Altmark (1*) neni mozno ¢ldnek
73 Smlouvy o ES uplatiiovat piimo, ale pouze prostied-
nictvim nafizeni Rady, zejména nafizeni Rady (EHS) ¢.
1191/69 ze dne 26. ¢ervna 1969 o postupu ¢lenskych
statd ohledné zdvazkd vyplyvajicich z pojmu vefejné
sluzby v dopravé po Zeleznici, silnici a vnitrozemskych
vodnich cestach (14).

Podle ¢l. 1 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1191/69 se
toto nafizeni vztahuje pouze na stitni podporu poskyto-
vanou podnikim provozujicim dopravu po Zeleznici,
silnici a vnitrozemskych vodnich cestach.

Clenské staty vsak mohou vyloucit z oblasti piisobnosti
uvedeného nafizeni vSechny podniky, jejichz ¢innost je
omezena vyluéné na provozovani méstské, pifméstské
nebo regiondlni dopravy.

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise jiz uvedla,
ze Ceské orgdny takovou vyjimku neprovedly. Proto jsou
pouzitelnd piislusnd ustanoveni nafizeni (EHS) ¢
1191/69.

(*») Rozsudek Soudniho dvora ve véci Altmark, C-280/00, body 77
az 82.

(*3) Rozsudek Soudntho dvora ve véci Altmark, C-280/00, viz vyse.
(14 UR vést. L 156, 28.6.1969, s. 1.
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(98)

piislusné organy clenskych stitd za tcelem zajisténi
piiméfenych dopravnich sluzeb uzaviit s dopravnim
podnikem smlouvu na vefejné sluzby.

Clének 14 nafizeni (EHS) & 1191/69 stanovi, Ze
,smlouvou na vefejné sluzby“ je smlouva uzaviend
mezi piislusnymi orgdny clenského stitu a dopravnim
podnikem za uUcelem zajisténi pfiméfenych dopravnich
sluzeb pro vefejnost.

Podle ¢l. 14 odst. 2 nafizeni (EHS) ¢ 1191/69 smlouva
na vefejné sluzby zahrnuje mimo jiné toto:

a) povahu poskytované sluzby, zejména normy plynu-
losti, pravidelnosti, vykonnosti a kvality;

b) cenu sluzeb zahrnutych ve smlouvé, kterd se bud
pfipoji k tarifnim vynosim, nebo zahrnuje piijmy
a podrobnosti finan¢nich vztaht mezi obéma stra-
nami;

¢) pravidla o dodatcich a zméndch smlouvy, zejména
s ohledem na nepfedvidatelné zmény;

d) dobu platnosti smlouvy;

) smluvni pokuty pro piipad nedodrzeni smlouvy.

Jak jiz bylo zminéno v rozhodnuti o zahdjeni fizeni,
Komise predev§im konstatuje, Zze podle § 19 zdkona
o silni¢ni dopravé ,zdvazek poskytovat vefejné sluzby
ve vefejné linkové dopravé vznikd na zdkladé pisemné
smlouvy* mezi piisluSnymi orgdny a dopravci. Dale
Komise konstatuje, ze podminky pro zajistovani
dopravni obsluznosti neulozily orginy, ale projednali
a schviélili je dopravci spolu s krajskymi tfady. Proto
dosla Komise k zdvéru, Ze v rozporu se znénim zdkona
o silni¢ni dopravé (,zdvazek vetejné sluzby“) mohou byt

(100)

(101)

(102)

(103)

sluzby*) nafizeni (EHS) ¢. 1191/69.

Zadruhé Komise konstatuje, Ze povaha sluzby byla defi-
novédna ve smlouvach expressis verbis a rovnéz odkazem
na skute¢nost, Ze dopravci vlastni licence na poskytovani
sluzeb vefejné dopravy.

Zatfet], smlouvy obsahovaly cenu za km a celkovou
Castku dhrady, kterd md byt vyplacena za zajistovani
sluzby.

Zactvrté, smlouvy uvddély podminky a postupy pro jejich
zménu, dobu platnosti a smluvni pokuty v pfipadé jejich
poruseni.

Proto dosla Komise k zavéru, Ze smlouvy uzaviené
s dopravnimi spole¢nostmi Bitesskd, BK Bus, Bfezanskd
spole¢nost, PSOTA a TREDOS obsahovaly zdkladni prvky
smlouvy uvedené v ¢l. 14 odst. 2 nafizeni (EHS) ¢&.
1191/69.

Diéle Komise konstatuje, Ze cilem zdkonoddrce pfi pfiji-
méni nafizen{ (EHS) ¢. 1191/69 bylo definovat, za jakych
podminek je ,podpora [...], kterd predstavuje ndhradu za
ur¢itd plnéni souvisejici s pojmem vefejné sluzby,”
uvedend v clanku 73 Smlouvy, slucitelnd se spole¢nym
trhem. Jak pouziti ¢ldnku 73 Smlouvy, tak pouziti nafi-
zeni (EHS) ¢. 1191/69 predpoklada existenci podpory ve
smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy. Pokud lze na obsah
smluv vztdhnout pojem cldnku 73 ,plnéni souvisejici
s pojmem veiejné sluzby“, neméla by sama forma nastroje,
tj. smlouva nebo jednostranné uklddand povinnost, byt
piekdzkou pro prohldSeni potencidlni stitni podpory
souvisejici se smluvni cenou za slucitelnou se spole¢nym
tthem. Rozhodujicim prvkem pro charakterizovani
sluzby, at ji ukldda c¢lensky stdt, nebo je dohodnuta ve
smlouvé, jako zdvazku vefejné sluzby ve smyslu clanku
73 musi byt podstata sluzby, nikoli to, jakou formou je
organizovana ('%).

(%) Podobné ¢lanek 4 rozhodnuti Komise 2005/842/ES ze dne 28. listo-

padu 2005 o pouziti ¢l. 86 odst. 2 Smlouvy o ES na stitni podporu
ve formé vyrovndvaci platby za zdvazek vefejné sluzby poskytované
ur¢itym podnik@im poyvéfenym poskytovanim sluzeb obecného
hospodafského zdjmu (UF. vést. L 312, 29.11.2005, s. 67) pouzivd
pojem ,povéfeni“ a jeho forma je ponechdna na clenskych stétech.
Viz také nafizeni Evropského parlamentu a rady (ES) ¢. 1370/2007
ze dne 23. fijna 2007 o vefejnych sluzbach v prepravé cestujicich
po Zeleznici a silnici a o zruseni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1191/69
a & 1107)70 (Uf. vést. L 315, 3.12.2007, s. 1).
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(104) Na zdkladé vyse uvedenych tvah dosla Komise k zavéru, vatel naopak tvrdil, Ze zvazovand Cdstka tvofila spise ¢ast

(105)

(106)

(107)

(108)

ze z pravniho hlediska neni divod, pro¢ by stitni
podpora souvisejici s cenou zaplacenou za vefejnou
sluzbu zahrnutou ve smlouvé nemohla byt slucitelnd se
spoleénym trhem v souladu s ¢ldnkem 73. Komise
konstatuje, Ze na tomto feSeni se shodli zdkonodarci
v nafizeni (ES) ¢. 1370/2007. Podle ¢lanku 12 uvede-
ného nafizeni vsak toto nafizeni vstoupi v platnost az
3. prosince 2009. Vzhledem k tomu, Ze pfedmétné
smlouvy byly podepsiny pied timto datem, nafizeni
(ES) ¢. 1370/2007 se na né nevztahuje.

Vzhledem k tomu, Ze cldnek 14 nafizeni (EHS) ¢
1191/69 neobsahuje pfesné podminky, kdy je mozno
prohlasit statni podporu souvisejici s cenou vyplacenou
za vefejnou sluzbu zahrnutou ve smlouvé za slucitelnou
se spole¢nym trhem, domniva se Komise, Ze pii rozho-
doviéni, zda tato stitni podpora mize byt prohldsena za
slu¢itelnou se spole¢nym trhem, je tfeba pouzit obecné
zdsady vyplyvajici ze Smlouvy, judikatury soudii Spole-
Censtvi a rozhodovaci praxe Komise v jinych oblastech,
nez je vetrejnd doprava (°).

Tyto zésady obecné pripomnéla Komise v rdmci Spole-
Censtvi pro stitni podporu ve formé zdvazku vefejné
sluzby (V7). Pokud jde o slucitelnost statni podpory souvi-
sejici s cenou vyplacenou za vefejnou sluzbu zahrnutou
ve smlouvé, pfedpoklddd rdmec Spolecenstvi v bodé 14
toto: ,VySe vyrovndvaci platby je omezena rozsahem
nezbytnym pro thradu ndkladd vynalozenych pii plnéni
zdvazki vefejné sluzby s ohledem na piislusné vynosy
a pfiméfeny zisk za plnéni téchto zdvazkd. Vyse vyrov-
navaci platby zahrnuje veskeré vyhody udélené statem
nebo ze statnich prostiedkil v jakékoli formé.”

Komise konstatuje, Ze v souladu s body odavodnéni
12-20 zajistily afady Jihomoravského kraje, aby vyrov-
navaci platba (kompenzace) nebyla vys$si nez nédklady
vzniklé dopravcim, a to tak, Ze pfedem stanovily ve
vybérovém Fizeni, Ze cena, kterou jsou tfady ochotny
platit, nebude vy$si nez 26 CZK/km, a ndsledné tento
ukazatel pouzily pii vypoctu piijmt dopravcd, pticemz
pficetly nepfedvidatelné ndklady.

Komise konstatuje, ze ackoliv stéZovatel zpochybiuje
ukazatel pouzity pii vypoctu vyrovndvaci platby, nepted-
lozil Zadny prvek prokazujici, Ze vySe vyrovnavaci platby
by mohla pfekrocit naklady vzniklé dopravcim. Stézo-

(1% Viz rozhodnuti Komise: C 16/07 — Rakousko — Stdtni podpora pro
podnik Postbus v okrese Lienz, C 31/07 — Irsko — Sttni podpora pro

autobusové spole¢nosti Coras lompair Eireann (Dublin Bus a Irish
Bus); C 47/07 — Némecko — DB Regio AG — Smlouva o zdvazku
vefejné sluzby; C 41/08 — Ddnsko — Smlouva o vefejnych sluzbdch
mezi Ministerstvem dopravy a Danske Statsbaner.

(17) Uk. vést. C 297, 29.11.2005, s. 4.

(109)

(110)

(111)

(112)

113)

pfedbézného odborného odhadu, podle né&z by se
dopravci méla poskytnout vyrovndvaci platba za proka-
zatelnou ztrdtu, kterd by méla byt dokonce stanovena na
vyssi arovni.

Pokud jde o sluzby poskytované v Jihomoravském kraji,
Komise dale konstatuje, ze kromé vyrovndvacich plateb
od krajskych Gfadd neziskali dopravei v obdobi
2004-2005 zadné jiné vyhody od stitu ani ze statnich
prostiedkii.

Proto se Komise domnivd, ze jsou v daném piipadé
splnény obecné zdsady upravujici posuzovani slucitel-
nosti podpory, jak je uvedeno vyse.

V dusledku toho dosla Komise k zdvéru, Ze podpora je
slucitelnd s clankem 73 Smlouvy.

7. ZAVER

Vzhledem k pravnimu posouzeni Komise shledala, Ze
Ceskd republika porusila ustanoveni ¢l. 88 odst. 3
Smlouvy o ES, a tim poskytla podporu v rdmci rezimu
protipravné.

Komise je toho ndzoru, Ze podpora poskytnutd spolec-
nostem Bite$skd, BK Bus, Biezanskd spole¢nost, PSOTA
a TREDOS prostfednictvim uzavieni smluv na vefejné
sluzby za dcéelem provozovani silniéni  dopravy
v Jihomoravském kraji je slucitelnd s clankem 73
Smlouvy,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Stétni podpora, kterou Ceskd republika poskytla prostiednictvim
uzavieni smluv na vefejné sluzby za tcelem provozovani
silni¢ni dopravy v Jihomoravském kraji se spolecnostmi Bitesska
dopravni spolecnost s r.o., BK Bus spol. s r. o., Bfezanskd
dopravni spole¢nost spol. s r. 0., Znojemskd dopravni spole¢-
nost — PSOTA, spol. s r. 0. a TREDOS, spol. s r.0., je slucitelnd
se spole¢nym trhem.



16.4.2009 Utedni véstnik Evropské unie L 97/25

Clanek 2

Toto rozhodnuti je uréeno Ceské republice.

V Bruselu dne 26. listopadu 2008.

Za Komisi
Antonio TAJANI
mistopiedseda
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II

(Akty piijaté na zdkladé Smlouvy o EU)

AKTY PRIJATE NA ZAKLADE HLAVY VI SMLOUVY O EU

Prohldseni pro dcely ¢l. 8 odst. 3 rimcového rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. dnora 2009, kterym se

méni rdmcovd rozhodnuti 2002/584/SVV, 2005/214/SVV, 2006/783/SVV, 2008/909/SVV a 2008/947/SVV

a kterym se posiluji procesni priva osob a podporuje uplatiiovini zisady vzdjemného uznivini rozhodnuti
na rozhodnuti vydand v soudnim jedndni, kterého se dotyénd osoba nezicastnila osobné

Jtalie prohlasuje, Ze si pieje vyuzit moznosti podle ¢l. 8 odst. 3 ramcového rozhodnuti 2009/299/SVV (1).
V dusledku toho se rdmcové rozhodnuti pouzije nejpozdéji ode dne 1. ledna 2014 na uzndvani a vykon
rozhodnuti vydanych pfislusnymi italskymi orgdny v soudnim jedndni, jehoz se doty¢nd osoba neztcastnila
osobné.

(1) Uf. vést. L 81, 27.3.2009, s. 24.
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TISKOVE OPRAVY

Oprava nafizeni Rady (ES) & 261/2008 ze dne 17. bfezna 2008, kterym se uklidd konené antidumpingové clo
na dovozy nékterych kompresorii pochdzejicich z Cinské lidové republiky

(Utedni véstnik Evropské unie L 81 ze dne 20. biezna 2008)

Strana 2, 13. bod odtivodnéni pism. b) prvni odrdzka, strana 6, 54. bod odtivodnéni prvni sloupec paty fadek tabulky,
strana 18, 140. bod odGvodnéni prvni sloupec péty fadek tabulky, strana 19, ¢l. 1 odst. 2 sloupec ,Spolecnosti“ paty
fadek tabulky:

misto: ,Nu Air (Shanghai) Compressor and Tools Co. Ltd. ...%

md byt: ,Nu Air (Shanghai) Compressors and Tools Co. Ltd. ...“










CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2009 (bez DPH,

véetné postovného za obvyklou zasilku)

Utedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani

22 Urednich jazyk( EU

1000 EUR rocné (*)

Utedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti$téné vydani

22 Ufednich jazykd EU

100 EUR mésiéné (*)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni CD-ROM

22 urednich jazyk( EU

1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze tisténé vydani

22 ufednich jazykd EU

700 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani

22 Ufednich jazyka EU

70 EUR mésicné

Utedni véstnik EU, fada C, pouze tisténé vydani

22 Ufednich jazykd EU

400 EUR roc¢né

Ufedni véstnik EU, fada C, pouze ti§téné vydani

22 Ufednich jazyka EU

40 EUR mésicné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mésiéni CD-ROM (souhrnny)

22 Ufednich jazyk( EU

500 EUR roc¢né

Dodatek k Ufednimu véstniku (fada S), CD-ROM, 2 vydani tydné

mnohojazy¢né:
23 ufednich jazyk( EU

360 EUR ro¢né
(= 30 EUR mésicne)

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova fizeni

jazyky, kterych se tyka

50 EUR ro¢né

vybéroveé fizeni

(*) Prodej podle jednotlivych ¢isel: do 32 stran: 6 EUR
od 33 do 64 stran: 12 EUR
vice nez 64 stran: cena stanovena jednotlivé

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v Ufednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. &ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v ir§tiné a
zvefejfiovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném CD-ROM.

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych priloh Utedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,o0zndmeni ¢&tenafim* zvefejriovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Placené publikace vydavané Uradem pro ufedni tisky jsou k dispozici u nasich distributorl. Seznam distributor(i se
nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Urfedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

» S URAD PRO UREDNI TISKY EVROPSKYCH SPOLECENSTVI
S s Urad pro uredni tisky L-2985 LUCEMBURK

* ok Publications.europa.cu




