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NARIZENT

NARIZENI KOMISE (ES) & 880/2008
ze dne 10. zifi 2008

o stanoveni pausilnich dovoznich hodnot pro urceni vstupni ceny nékterych druhit ovoce
a zeleniny

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na natizeni Rady (ES) ¢. 1234/2007 ze dne 22. fijna
2007, kterym se stanovi spolecnd organizace zemédélskych trhi
a zvlastni ustanoveni pro nékteré zemédélské produkty
(jednotné nafizeni o spole¢né organizaci trhi®) (1),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 1580/2007 ze dne
21. prosince 2007, kterym se stanovi provddéci pravidla
k naifzeni Rady (ES) & 2200/96, (ES) & 2201/96 a (ES) &
1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny (3, a zejména na ¢l
138 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

Nafizeni (ES) ¢ 1580/2007 stanovi na zdkladé vysledkd
Uruguayského kola mnohostrannych obchodnich jedndni
kritéria, podle kterych md Komise stanovit pausilni hodnoty
pro dovoz ze tretich zemi, pokud jde o produkty a lhaty
uvedené v &sti A prilohy XV uvedeného nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Clanek 1

Pausdlni dovozni hodnoty uvedené v ¢linku 138 nafizeni (ES)
¢. 1580/2007 jsou stanoveny v piiloze tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 11. za#{ 2008.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 10. z4i#{ 2008.

ljf. vést. L 299, 16.11.2007, s. 1.
Uf. vést. L 350, 31.12.2007, s. 1.

S =
> =

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA
Pausilni dovozni hodnoty pro uréeni vstupni ceny nékterych druhi ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

K6d KN Kédy tietich zem (1) Pausélni dovozni hodnota

0702 00 00 MK 223
77 22,3

0707 00 05 JO 156,8
MK 64,6

TR 106,2

77 109,2

0709 90 70 TR 88,4
77 88,4

0805 50 10 AR 70,4
uy 50,2

ZA 80,9

77 67,2

0806 10 10 IL 235,4
TR 97,4

us 158,2

77 163,7

0808 10 80 BR 55,2
CL 89,4

CN 75,3

NZ 100,1

us 97,2

ZA 79,6

77 82,8

0808 20 50 CN 95,8
TR 140,0

ZA 104,9

77 113,6

0809 30 TR 136,0
us 182,4

77 159,2

0809 40 05 IL 121,4
MK 22,0

TR 80,6

XS 64,2

77 72,1

() Klasifikace zemi stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 1833/2006 (Uf. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). Kéd ,ZZ* znamena ,jiného
plivodu®.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 881/2008
ze dne 9. zaii 2008,

kterym se zakazuje rybolov hlubinnych druhit Zralokdt ve vodich Spolecenstvi a ve vodich
nespadajicich pod svrchovanost nebo do jurisdikce tfetich zemi v oblastech V, VI, VII, VIII a IX
plavidly plujicimi pod vlajkou Portugalska

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 2371/2002 ze dne
20. prosince 2002 o zachovani a udrzitelném vyuZzivani rybo-
lovnych zdrojti v rdmci spolecné rybaiské politiky ('), a zejména
na ¢l. 26 odst. 4 uvedeného nafizent,

s ohledem na nafizeni Rady (EHS) ¢. 2847/93 ze dne 12. fijna
1993 o zavedeni kontrolntho rezimu pro spolecnou rybétskou
politiku (%), a zejména na ¢l. 21 odst. 3 uvedeného nafizen,

vzhledem k témto ddavodim:

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 2015/2006 ze dne 19. prosince
2006, kterym se pro roky 2007 a 2008 stanovi rybo-
lovnd prava na nékteré populace hlubinnych druhd ryb
pro rybatska plavidla Spolecenstvi (}), stanovi kvéty pro
roky 2007 a 2008.

(2)  Podle informaci, jez Komise obdrzela, tilovky z populace
uvedené v piiloze tohoto nafizeni, které byly odloveny
plavidly plujicimi pod vlajkou ¢lenského statu uvedeného
ve zminéné piiloze nebo plavidly v ném registrovanymi,
vyCerpaly kvotu piidélenou na rok 2008.

(3)  Je proto nutné zakazat rybolov této populace a jeji ucho-
vavani na palubé, prekladku a vykladku,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Vy&erpdni kvoty
Rybolovnd kvéta pfidélend pro rok 2008 clenskému stitu
uvedenému v piiloze tohoto nafizeni pro populaci uvedenou

ve zminéné priloze se povazuje za vycCerpanou od data stano-
veného v uvedené piiloze.

Cldnek 2
Zikazy

Rybolov populace uvedené v pfiloze tohoto nafizeni plavidly
plujicimi pod vlajkou ¢lenského stitu uvedeného ve zminéné
piiloze nebo plavidly v ném registrovanymi se zakazuje od
data stanoveného v uvedené piiloze. Po tomto datu se rovnéz
zakazuje tlovky z uvedené populace odlovené témito plavidly
uchovévat na palubé, piekladat nebo vykladat.

Cldnek 3
Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 9. zadfi 2008.

(1) UF. vést. L 358, 31.12.2002, s. 59.
() Uk vest. L 261, 20.10.1993, s. 1.
() UK. vést. L 384, 29.12.2006, s. 28.

Za Komisi
Fokion FOTIADIS

generdlni feditel pro ndmotni zdleZitosti a rybolov
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PRILOHA

c. 04/DSS

Clensky stdt Portugalsko

Populace DWS/56789-

Druh Hlubinné druhy Zralokd

Oblast Vody Spolecenstvi a vody nespadajici pod svrchovanost
nebo do jurisdikce tfetich zemi v oblastech V, VI, VII,
VIII a IX

Datum 4.8.2008
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NARIZENI KOMISE (ES) & 882/2008
ze dne 9. zaii 2008,

kterym se stanovi zikaz rybolovu mnikovce bélolemého ve vodich ES a v mezindrodnich vodich
oblasti V, VI a VII plavidly plujicimi pod vlajkou Francie

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢ 2371/2002 ze dne
20. prosince 2002 o zachovini a udrzitelném vyuzivani rybo-
lovnych zdrojii v rdmci spole¢né rybaiské politiky (), a zejména
na ¢l. 26 odst. 4 uvedeného nafizeni,

s ohledem na nafizeni Rady (EHS) ¢. 2847/93 ze dne 12. fijna
1993 o zavedeni kontrolntho rezimu pro spolecnou rybétskou
politiku (3), a zejména na ¢l. 21 odst. 3 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1) Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/2008 ze dne 16. ledna 2008,
kterym se na rok 2008 stanovi rybolovnd prava
a souvisgjici podminky pro nékteré populace ryb
a skupiny populaci ryb, platné ve vodich Spolecenstvi
a pro plavidla Spoletenstvi ve vodich podléhajicich
omezenim odlovtl (?), stanovi kvéty pro rok 2008.

(2)  Podle informaci, jez Komise obdrzela, Glovky populace
uvedené v priloze tohoto nafizeni, které byly odloveny
plavidly plujicimi pod vlajkou ¢lenského statu uvedeného
ve zminéné piiloze nebo plavidly v ném registrovanymi,
vyCerpaly kvétu pridélenou na rok 2008.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 9. zaff 2008.

L:H. vést. L 358, 31.12.2002, s. 59.
Ji. vést. L 261, 20.10.1993, s. 1.
Uf. vést. L 19, 23.1.2008, s. 1.

CC
(@
<

(3)  Je proto nutné zakazat rybolov této populace a jeji ucho-
vavani na palubg, preklddku a vykladku,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Vy¢erpéni kvoty
Rybolovnd kvéta pridélend na rok 2008 clenskému sttu uvede-
nému v piiloze tohoto nafizeni pro populaci uvedenou ve

zminéné piiloze se povazuje za vyCerpanou od data stanove-
ného v uvedené piiloze.

Cldnek 2
Zikazy

Rybolov populace uvedené v piiloze tohoto nafizeni plavidly
plujicimi pod vlajkou ¢lenského stitu uvedeného ve zminéné
piiloze nebo plavidly v ném registrovanymi se zakazuje od
data stanoveného v uvedené piiloze. Po tomto datu se zakazuje
tlovky z uvedené populace odlovené témito plavidly uchovéavat
na palubé, pfeklddat nebo vykladat.

Cldnek 3
Vstup v platnost

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

a pifmo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi
Fokion FOTIADIS
generdlni feditel pro ndmotni zdleZitosti a rybolov
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PRILOHA
é. 34/T&Q
Clensky stdt Francie
Populace USK/567EL
Druh Mnikovec bélolemy (Brosme brosme)
Oblast Vody ES a mezindrodni vody oblasti V, VI a VII
Datum 23.7.2008
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(Akty prijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvefejnéni neni povinné)

ROZHODNUTI

KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 10. kvétna 2007

o stitni podpoie C 2/06 (diive N 405/05), kterou hodli Recko poskytnout pracovnikim OTE
v rdmci rezimu dobrovolného pfedcasného odchodu do dichodu

(ozndmeno pod cislem K(2007) 1436)

(Pouze Fecké znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/722/ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 pododstavec prvni této smlouvy,

s ohledem na dohodu o Evropském hospodéiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

po vyzvé zucastnénych stran k poddni pfipominek v souladu
s vy$e uvedenymi ustanovenimi (') a s ohledem na jejich pfipo-
minky,

vzhledem k témto dtvodim:

I. RIZENI

Svym dopisem zaevidovanym dne 11. srpna 2005 fecké
orgdny ozndmily svij zdmér poskytnout finanéni
piispévek na rezim dobrovolného pred¢asného odchodu
do dichodu (déle jen ,PPD*), ktery pfedlozila spolecnost
OTE vybranym kategoriim svych zaméstnanct.

Komise svym dopisem ze dne 23. zdif 2005 pozddala
o dopliujici informace k tomuto opatfeni. Reckd vldda
poté, co pozddala a obdrzela piislusny odklad, svym
dopisem, doru¢enym Komisi dne 9. listopadu 2005,

() UF. vést. C 151, 29.6.2006, s. 2.

piedlozila doplijici informace. Dne 22. prosince 2005
feckd vlada odeslala doplijici idaje ve véci vyse uvedené
odpovédi.

Komise svym dopisem ze dne 8. Ginora 2006 informo-
vala Recko, Ze rozhodla o zahdjeni fizeni v souladu
s ustanovenimi ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES ve véci
pfedmétného opatieni a pozddala o poskytnuti informaci
k urcitym otdzkam.

Rozhodnuti Komise o zahdjeni Fzeni bylo zvefejnéno
v Ufednim véstniku Evropské unie (?). Komise vyzvala
zhéastnéné strany k piedlozeni pFipominek.

Dne 3. kvétna 2006 predlozilo Recko piipominky
a informace vyzadané vySe uvedenym rozhodnutim.
Dne 14. Cervence 2006, dne 2. srpna 2006 a ve dnech
3., 5. 6.a9. fjna 2006 byly pfedlozeny dalsi dopliujici
informace.

Dne 31. Cervence 2006 obdrzela Komise pfipominky
zUCastnéné strany, piejici si zachovani anonymity, které
postoupila Recku za tcelem poskytnuti moznosti zauj-
mout k dané problematice stanovisko.

(%) Viz pozndmka pod carou 1.
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Dne 18. ffjna 2006 Recko odeslalo svou odpovéd
k pfipominkdm pfedlozenym zicastnénou stranou. Se
souhlasem Recka Komise postoupila pfedmétnou
odpovéd zainteresované strané.

II. POPIS PODPORY
1. Prijemce

Telekomunikaéni spolecnost Recka (OTE) vznikla v roce
1949, je akciovou spolecnosti, jejiz akcie jsou obchodo-
vatelné na aténské burze cennych papird, na newyorské
(NYSE) a londynské burze (LSE).

Do doby tplného uvolnéni feckého telekomunikaéniho
trthu (1. ledna 2001) byla spole¢nost OTE vyhradnim
poskytovatelem  telefonnich sluzeb pevnych linek
a telekomunikacnich siti v Recku, vcetné méstskych,
meziméstskych a mezindrodnich telekomunikacnich
sluzeb. V soucasné dobé se OTE podili skoro na vsech
sektorech Sirstho trhu elektronické komunikace (pevna
a mobilni telekomunikace, Internet, ndmoini a satelitni
komunikace), a to jak poskytovatel piistupu k sitim, tak
poskytovatel sluzeb.

(10)  Po dplném uvolnéni v lednu 2001 a ndsledném vstupu

alternativnich poskytovatelt elektronické komunikace na
trh, podil spolecnosti OTE na trhu (pevnych linek) hlaso-
vych telefonnich sluzeb postupné klesl z pavodnich 94 %
v roce 2002 na 73 % ke konci roku 2005 (3). Soucasné
se snizenim podilu na trhu a obecné s technologickym
trendem jako je ndhrada pevnych linek mobilnim
spojenim se projevil i pokles pausilnich pifjma OTE
zhruba z 3,4 miliard EUR v roce 2001 na zhruba 2,6
miliard EUR v roce 2005. Pokles pijmt nebyl dopro-
vazen odpovidajicim snizenim provoznich nékladd, takze
spole¢nost v roce 2004 po prvé za dobu své existence
vykdzala Cistou provozni ztrtu. Pres vyse uvedené si
OTE naddle udrzuje postaveni dominantntho poskytova-
tele hlasovych telefonnich sluzeb s téméf monopolnim
postavenim jediného poskytovatele pfistupu k sitim na
trhu pevné telefonie (4).

(}) Viz Vyroc¢ni zprava OTE za rok 2005 na strankdch

http:/[www.ote.gr/english/investorrelations|Files|
OteAnnualReport05English_Final pdf

Dle posledni ,provadéct zpravy“ Komise ,v zaf{ roku 2005 pisobilo
na trhu hlasové sluzby pevnych linek celkem 24 akreditovanych
instituci, z nichz 13 nabizelo obchodni sluzby pevnych hlasovych
linek prostfednictvim pronajaté nebo vlastni sité. Mezi né patii
i zavedend instituce (OTE), ale nikoliv instituce zabyvajicich se
ndslednym prodejem nebo poskytovanim ptedplacenych sluzeb.
I kdyz zavedeny poskytovatel si nadile udrzuje dominantni posta-
ven{ na trhu telefonie pevnych linek, projevil se zde vyznamny
nastup smérem k rozvoji vétsi konkurence, jak plyne ze skute¢nosti,
ze podil zavedeného poskytovatele v oblasti koncového prodeje se
snizil z 85 % v prosinci roku 2003 na 76 % v prosinci roku 2004,
piicemz spolu s dal$imi tfemi poskytovateli pokryvali spolecné 90 %
trhu®, viz ,Piloha sdéleni Komise Rad¢, Evropskému parlamentu,
Evropskému hospoddiskému a socidlnimu vyboru a Vyboru regiond,
Predpisovy rdmec a trhy elektronickych komunikaci v roce 2005
(11. zprava)* KOM(2006) 68 v konecném znéni, s. 120,
http:/[ec.europa.eufinformation_society/policy/ecomm/doc/
implementation_enforcement/annualreports/11threport/
sec_2006_193-voll.pdf

(11) Uvolnéni trhu elektronické komunikace v Recku od

1. ledna 2001 nebylo doprovdzeno dplnou privatizaci
OTE. Ke dni ozndmeni ¢inil podil feckého statu 38 %
kapitdlu spole¢nosti, na zbyvajici ¢asti kapitdlu spole¢-
nosti se podileli Fecti instituciondlni investofi (12 %),
mezindrodn{ investofi (29 %), Hellenic Exchangeable
Finance S.C.A. (11 %) a investicni vefejnost (10 %).
V srpnu 2005, v rdmci sménnych obligaci, prodala
Hellenic Exchangeable Finance svij podil na kapitdlu
OTE ve vysi 11 % feckému stitu. Dne 7. zdf{ 2005
prodal fecky stat cast svého podilu na kapitilu OTE ve
vys$i 10 %, ¢imz snizil sviij podil na 38,7 %.

(12) 1 ptes uplné uvolnéni trhu a jeho ¢dste¢nou privatizaci se

na OTE nadile vztahuji zdkony a odbordiské dohody
sjednané pied uvolnénim trhu. Vysledkem toho je, Ze
pravni ramec, platny pro OTE, vykazuje urcitd specifika
ve vztahu k obecnému pravnimu prostfedi platnému pro
jeji konkurenty. Konkrétné a) zaméstnanci OTE maji
svym zplisobem ve skutenosti zajisténu definitivu ()
a b) OTE je zatizena dodatecnymi odvody za zaméstna-
vatele, tj. vy$$imi piispévky na socidlni zabezpeceni odva-
dénymi zaméstnavatelem a zaméstnanci, vy$$imi mzdami
pro zaméstnance s nizs$i odbornosti a zvySenou ¢astkou
odstupného u piilezitosti odchodu do diichodu. Hlavni
rysy pravniho ramce zaméstnanct uplatiovaného u OTE
jsou uvedeny ve 13. az 18. bodé odiivodnéni.

2. Zaméstnanecky pravni rdimec uplatiiovany u OTE

(13) 'V soucasné dobé se na OTE naddle vztahuji urcité

zvldstni zdkony a ,kolektivni pracovni smlouvy*, které
vstoupily v platnost jesté pted uvolnénim trhu v roce
2001 a lisi se od platné pravni dpravy uplatiiované
vi& ostatnim  akciovym  spolecnostem v Recku.
Konkrétné se na povinnosti OTE vaéi zaméstnancim
vztahuji a) fecké pracovni pravo, b) ,kolektivni pracovni
smlouvy“ sjednané mezi OTE a odborovou organizaci
zaméstnanctt (,OME-OTE®), obzvldsté pred uvolnénim
trhu, a c) Veobecny personalni ¥4d (déle jen ,VPR*) OTE.

(14)  Pracovni pravo uplatnované vici OTE vykazuje specifické

odlisnosti vzhledem k obecnému pravnimu fadu.

(%) Jistota definitivy, kterou oplyvaji zaméstnanci OTE, je zakotvena v ¢l.

2 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 2257/94, kterym se potvrzuje Vieo-
becny pracovni fdd zaméstnanci OTE. Podle ustanoveni clankd 2
a 17 VPR, OTE nemtzZe jednostranné vypovédét pracovni smlouvu.
To znamend, ze OTE nemiZe volné pusobit na trhu pii vybéru
zaméstnanct, ktef{ by méli byt propusténi nebo které by mohl
sam pfimét k odchodu poté, co by jim nabidl zdkonem stanovené
odstupné.
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(15)  Zaprvé, vsichni zaméstnanci maji ve skute¢nosti svym (20) Po vzniku ndroku na dachod maji zaméstnanci OTE
zptsobem zaji§ténu  definitivu. Podle ¢lanka 2 a 17 ndrok na dachod v souladu s feckym pravem socidlniho
VPR nemfize OTE jednostranné vypovédét pracovni zabezpeceni, platného pro fadu penzijnich fondt, véetné
smlouvy, a timto zptisobem sniZit pocet svych zamést- penzijniho fondu OTE. To tedy znamend, Ze zaméstnanci
nanct. Podle feckého zdkona ¢. 22571994 jsou ustano- OTE maji nrok na ,plny diichod, tj. ve vysi 80 % jejich
ven{ VPR OTE zdvaznd stejné, jako ustanoveni jakéhokoli posledni mzdy. Zdkladni diichod zaméstnancim OTE
jiného feckého zdkona. Vysledkem toho je, Ze prostiedi vypldci penzijni fond zaméstnancti OTE (,TAP-OTE") (7),
pracovniho rdmce zaméstnancd OTE nemtze byt ktery je pravnickou osobou dle vetejného prava (POVP).
zménéno bez souhlasu posledné zminénych a schvaleni Prostfednictvim programu dobrovolného pfipojisténi,
piislusné pravni tpravy. zajisfovaného ,Fondem pomoci zaméstnanctim OTE,
rovnéz pravnickou osobou dle vefejného prava (POVP),
je vyplacena dodate¢na ¢dstka k dachodu v maximdln{
(16) Za druhé, spolecnost OTE je povinna pfispivat na WSIOZO% ppsledm mzd/y. Jfk ;ik}a(%nli Vyomlfra ducho:i u
socidlni  zabezpeceni  pracovniki  pfijatych  pfed ,(80 %), ,takvl dobrovolné pripojistent k diichodu (20 %),
31. prosincem 1992 (°) castkou, kterd prevySuje vysi jsou prévné zakotveny a tudiz povinné pro OTE.
piispévkll stanovenou obecné platnou dpravou pracov-
niho prava a zdkond o socidlnim zabezpeceni. ;
V piipadé OTE je prispévek zaméstnavatele stanoven na 4. Restrukturalizace OTE a PPD
25% a zaméstnance na 117%, zatimco vySe piispévkd (21)  V rdmci zajisténi dlouhodobé prosperity spolecnosti OTE
v soukromém sektoru jsou stanoveny pouze na diala v kve ku 2004 soub Kturalizacnich
13,33 % a 6,67 %. V pfipadé zaméstnancii piijatjch po prija’a v kvetnu roku Z0U% soubor restrukiuraizacnich
; oD/ /. v pripace z feu prijatych po opatfeni, v souladu s predlozenym projektem poradenské
1. lednu 1993 je vySe piispévki na socidlni zabezpeceni spolecnosti R L
PR . polecnosti ,McKinsey®, jejichz podstata spocivd v PPD.
stanovena v obdobné vy jako v soukromém sektoru. Pomoci PPD hodld OTE dosdhnout snizeni poctu svych
,stalych® zaméstnancti a pfijmout nové zaméstnance
s poZadovanou odbornosti, na které se nebude vztahovat
(17)  Za tieti, platny VPR zakazuje mzdové navyseni z jinych, ustanoveni o definitivé.
nez Cisté formdlnich divodt a délky pracovniho poméru
zaméstnanct u  spolecnosti. V  disledku toho OTE
nemutze pouzit mzdovou diferenciaci podle efektivity (22)  OTE v soucasné dobé zaméstndvd na 16 000 pracovnikii
afnebo vykonnosti svych zaméstnanct. Na zdkladé v rezimu garantovaného pracovniho poméru. Z projektu
smluvnich  ujedndni, podepsanych v minulosti spole¢nosti McKinsey vyplyvd, ze OTE by mohla piisobit
s odborovou organizaci, jsou novi zaméstnanci ve srov- a poskytovat stavajici rozsah sluzeb se snizenim poctu
ndni se soukromym sektorem pfijimdni s vy$$im zaméstnanct zhruba o 30 %. Déle pak projekt zdiraz-
nastupnim platem, zatimco zkueni zaméstnanci ve fiuje nutnost piijmout kvalifikované pracovniky se
vedoucich pozicich dostavaji nizsi plat. znalostmi v oboru informacnich technologii, novych
technologii, marketingu, ekonomiky financi a Ffizeni.
Primérny vék zaméstnanci OTE (47 let) a skutecnost,
(18)  Konec¢né, na zdkladé platného pravniho rémce musi OTE ze pouze mald Cist stavajicich pracovnikii (19 %) md
vyplacet vy$si jednordzové odchodné u piilezitosti vysokoskolské nebo vyssi odborné vzdélini, o to vice
odchodu pracovnikti do dichodu. Pf odchodu do ztézuji profesni flexibilitu OTE.
dtchodu dostdvaji zaméstnanci OTE odchodné ve dvou
Castkach: a) jednak jednordzovou castku odchodného, o o y i
jejiz vySe je stanovena zdkonem a ¢&ini 11,6ndsobek (23) Zrljsem »Stavu defmmvy Stf‘}faJlCld} zamestnancu OTE -
posledni hrubé mésicni mzdy a b) druhou &stku coZ ’by .um.qullo OTVE sniZit pocet zaméstnancti V)akcz
odchodného, sjednanou mezi OTE a odborovou organi- kt§rek0hv, jna. spole,cn(,)st - b}' VyV(,)lala, ,dle fecké
zaci, v maximdlni vysi 20 100 EUR, plus 9ndsobek hrubé vlady, zavazne —pravil probler{ly _ Ustavni Rovahy
mésicni mzdy (ve srovnni s 9,6nisobkem mzdy vypla- az toh,oto davodu bylo jako nf:realneoresenl ;anytnuto.
cené soukromymi spole¢nostmi). Za daného stavu definitivy zaméstnancti OTE, jak je dnes
pravné zakotvena, by jakékoliv snizeni stavu zamést-
nancti vyZadovalo souhlas odborové organizace zamést-
. . nanct (dale jen ,OME-OTE®). Proto byl v dnoru roku
3. Pravidla pro odchod do diichodu 2005 Odsou}lllasen mezi OTE a odbo)rlovou organizaci
(19)  Zaméstnanci OTE jsou povinni ukoncit pracovni vztah spolecnosti programovy ramec PPD, jeho? platnost byla

(povinny odchod do diichodu), pokud a) zavrsi 35 let
nepfetrzitého zaméstnani nebo b) zavr$i 30 let nepfetr-
zitého zaméstndni a dosdhnou véku 58 let nebo ¢
dosédhnou véku 62 let a zdroven spliuji podminku mini-
mélni doby zaméstnani danou zdkonem, tj. 15 let nebo
4500 odpracovanych dnd. Zaméstnanci, kterym vznikl
narok na duchod, ale nedosahli dichodového véku pro
povinny odchod do dichodu, mohou pracovat az do této

doby.

(®) Tato kategorie zaméstnanct predstavuje 84 % vSech zaméstnanct
spolecnosti.

podminéna vlddnim schvélenim piislusné pravni tpravy,

(’) TAP-OTE je penzijnim fondem zdkladnich diichodt zaméstnancti

OTE. TAP-OTE je nezdvislou pravnickou osobou dle vefejného
prva, stejné jako ostatni penzijni fondy v Recku. M4 vlastni pred-
stavenstvo, spravu, rozpocet a zdroje financovani. Zabezpecuje nejen
zaméstnance OTE, ale i zaméstnance dalsich spolecnosti. Organi-
zatné se Cleni na sekci diichodi a sekci zdravotni. Kromé TAP-
OTE existuje dalsi podptirny fond. Podptirny fond OTE se cleni na
sekci pomocnou a sekci podptrného pojisténi. Zaméstnanci OTE
maji ndrok na dichod v souladu s feckou prévni Gpravou socidlniho
zabezpecCeni, kterd plati pro viechny fondy dle vefejného prava, jako
je TAP-OTE. Jak zakladni dichod, tak i dodate¢ny dichod jsou dle
feckého prava povinné.
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(27)

kterd by zarudila jeho pravni zdvaznost. V kvétnu roku
2005 doslo mezi OTE a odborovou organizaci k podpisu
paralelni ,kolektivni smlouvy”, na zdkladé které se na
nové piijimané zaméstnance nebude status definitivy
vztahovat.

Prislusnd pravni dprava byla pfijata dne 14. Cervence
2005 zékonem ¢&. 3371/2005, vlastni dohoda o PPD
mezi OTE a odborovou organizaci zaméstnanctt byla
v konecném znéni pfipravena k 20. cervenci 2005.
Tato dohoda poskytla OTE pravni rdmec nutny
k nabidce moznosti pred¢asného odchodu do dichodu
pro zhruba 6 000 zaméstnanci a zdroveil umoZziluje
nabor novych pracovnika (cca 1200 osob), vici nimz
bude uplatnéna obecnd pravni tprava pracovniho préva,
tj. predeviim bez statusu definitivy.

Moznost predéasného odchodu do dichodu byla poskyt-
nuta zaméstnanctim, kteff do roku 2012 dosdhnou véku
k povinnému odchodu do dtichodu, tj. véku 58 let a 30
let nepfetrzitého zaméstnani nebo 35 let nepfetrzitého
zaméstndni nebo 62 let a 15 let zaméstnani. Zamést-
nanctim, ktefl by si zvolili moznost predcasného
odchodu do dichodu by byla uzndna chybéjici doba
zaméstnani (,ndhradni doba“) a méli by ndrok na okam-
zitou vyplatu dichodu. Uznéni az 8 let nahradni doby
piedstavuje  zdklad  pro  stanoveni  zdkladnich
a doplnujicich dichodt a dile pak vyse obou dvou
jednorazové vyplacenych ¢&astek odchodného, jedné
vypldcené OTE a druhé vypldcené penzijnim fondem.

Dal§i zaméstnanci, ktefi se blizi k dichodovému véku
a jiz spliuji obecné podminky pro ndrok na plny
dtchod, by méli ndrok pouze na jedinou &astku jedno-
razového odchodného ve vysi od 5 000 EUR do 30 000
EUR (3).

Podle fecké vlady musely byt podminky stavajictho PPD
vyhodnéjsi, ve srovnani s obdobnymi podminkami minu-
lych moznosti odchodu do pfed¢asného dichodu, aby
byla zajisténa pokud mozno co nejvétsi Gicast zamést-
nancti (°).

5. Pravni rdmec pro PPD a jeho financovini

Po dohodé OTE s odbory o aplikaci PPD byl dne
14. cervence 2005 feckym parlamentem schvélen
zdkon ¢ 3371/2005. Ustanoveni cldnku 74 tohoto
zdkona zajiStuje pro PPD nutnou pravni zdvaznost
a stanovi finanéni podporu stitu pfi realizaci tohoto
programu.

(%) Zaméstnancim, ktef jiz maji splnénou podminku zaméstndni
v délce 30 let a maji ndrok na dichod, nebude pfizndna moznost
zdpoctu nahradni doby (4. plné¢ho dichodu), ale budou jim poskyt-
nuty dodatecné pobidky.

(°) Ve skutecnosti byl jeden z minulych programti pred¢asného
odchodu do dichodu akceptovin pouze 75 % zaméstnanct, pficemz
tato mira Gcasti byla vyhodnocena jako velice nizkd.

(29)

(1)

(32)

Konkrétné, znéni clanku 74 zdkona poskytuje stilym
zaméstnancim OTE, ktef{ k 31. prosinci 2012 dosdhnou
stanoveného v€ku pro odchod do dichodu, moznost,
aby pozadali o okamzité ukonéeni pracovniho poméru
s diichodem, na ktery by jim vznikl ndrok, pokud by
setrvali v pracovnim poméru u OTE do vyse uvedeného
data. Za timto dcelem se uzndvd zaméstnancim tato
nahradni doba nutnd k wvyplat¢ zdkladntho, ale
i dopliujictho dichodu. Ukoncenim pracovniho poméru
mé zaméstnanec narok na okamzitou vyplatu dachodu
stanovenou timto zplisobem.

Naklady spojené s uzndnim néhradni doby zaméstnani,
vztazené na piispévky na diichod placené zaméstnancem
a zaméstnavatelem, jakoz i vydaje spojené s duchody,
vyplacenymi OME-OTE, jdou k tizi OTE a fecké vlady.
Cena za doplijici dachody a jednordzové odchodné jde
v plné vysi k tizi OTE.

V souladu s ustanovenimi ¢l. 74 odstavce 4 pism. a)
zdkona ¢. 3371/2005 pievadi feckd vlada svij 4%
podil na kapitdlu spole¢nosti OTE na TAP-OTE. Cena
piispévku fecké vlddy na PPD je vypocltena vyndsobenim
celkového poctu akcii OTE (490 582 879) krat 4 % krat
béznd cena akcil OTE na aténské burze cennych papiru.
Ministr hospodafstvi a financi je zdkonem zmocnén
k podpisu smlouvy o provedeni pfedmétného pievodu
a stanoven{ prav stitu ve vztahu k pfedmétnym akciim,
vletné prava stitu na zpétné odkoupeni akcii, pokud se
tak rozhodne (,call option®), ale i povinnosti jejich zpét-
ného odkupu, pokud se penzijnimu fondu nebude
dostdvat hotovosti ke kryti vyplaty dichodd v rdmci
PPD (,put option“), za cenu platnou v den uzavieni
mimoburzovntho pfevodu. Soubor provadécich opatfeni
a dal3i podrobnosti pii vykonu pfedmétnych prav nebyly
dosud objasnény, nebot se ¢ekd na vyjadieni Komise.

6. Cena PPD a hodnota finan¢niho p¥ispévku
feckého stitu

Ve svém zdivodnéni feckd vlada poukdzala na to, Ze
naklady na PPD, pfi uvazovaném odchodu 6 000 zamést-
nancti, budou zhruba ve vy$i 1,5 miliard EUR, rozdéle-
nych v ¢asovém obdobi sedmi let (tj. od roku 2005 do
roku 2012) s tim, Ze nejvétsi ¢ast ndkladd se ocekdvd
v obdobi let 2005 az 2007. V roce 2005 byly ndklady
pfedbézné vypocitiny na cca 500 miliond EUR.
V béznych cendch se ndklady pohybuji zhruba ve vysi
1,2 miliard EUR (19).

(1% Podle fecké vlddy byla ¢istd soucasnd hodnota stanovena s pouzZitim

kapitdl (WACC) OTE, jak plyne ze tif zprav financnich analytikt
vydanych v roce 2005.
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(33)  Dne 20. prosince 2005 feckd vlada informovala Komisi, jakozto stitniho monopol zdédila: a) status definitivy

(34)

(35)

(36)

(37)

ze celkem 5 525 zameéstnanct podalo ve stanovené lhtité
platnou zadost o zafazeni do programu PPD, coZz odpo-
vidd 90 % ptvodniho zdméru o sniZeni poctu zamést-
nancti. Nezdvisle na skutecnosti, Ze pfesny pocet bude
zndm teprve po Uplném zpracovani a podrobném vyhod-
noceni zddosti, feckd vldda odhaduje, ze celkové ndklady
na PPD budou ¢init cca 1,1 miliard EUR (nebo zhruba
863 miliond EUR vyjadfeno jako Cistd soucasnd
hodnota).

Jak je uvedeno vySe, forma dcasti feckého stitu spociva
v prevodu 4 % akcii spole¢nosti v jeho vlastnictvi na
penzijni fond TAP-OTE.

Na zdkladé ceny akcii OTE v den uvefejnéni zdkona
(14. Cervence 2005) piedstavoval podil 4 % akcii, které
budou pievedeny z vlastnictvi stitu na penzijni fond,
Castku cca 315 miliond EUR. Pfesto, s ohledem na
skutecnost, Ze cena bude stanovena v den pfevodu,
muze byt piispévek feckého stdtu vy$si. Ve skutecnosti
doslo od cervence roku 2005 k ristu ceny akcii OTE
z hodnoty 16 EUR v cervenci 2005 na a. si 23 EUR
v poloviné ledna 2006 a na asi 22 EUR zacitkem tinora
roku 2007.

7. Argumentace fecké vlddy

Reckd vldda soudi, ze piispévek stdtu na PPD neni statni
podporou. Poskytnutim dotace na PPD se fecky stdt
zachoval jako soukromy investor. Navic stitni piispévek
zbavil OTE pouze ¢dsti dodatecnych nédklad na PPD ve
srovnani s mnohem méné ndkladnymi obdobnymi
programy, které byly poskytnuty v souladu s obecné plat-
nymi zdkony a piedpisy. Ve svém dusledku byl statni
piispévek poskytnut s dmyslem obnoveni rovnych
trznich podminek, a nikoliv narufenim hospodaiské
soutéze.

Predev$im se feckd vldda domnivd, ze OTE je v nevyhodé
ve vztahu k ostatnim konkurentiim ptsobicim na uvol-
néném trhu s telefonii pevnych linek. V dasledku dozi-
votniho statusu definitivy, ktery si vymohli zaméstnanci
OTE, se spole¢nost OTE nemohla jednostranné propustit
zaméstnance, ale byla nucena se uchylit k poskytnuti
moznosti jejich dobrovolného odchodu. Aby se takovato
nabidka stala ldkavou, musela spole¢nost OTE nabidnout
svym zaméstnanctim takové podminky k jejich dobrovol-
nému odchodu, aby nahradily status definitivy.

Navic poskytnutim prispévku stitu na PPD se ocekdvd
dilei vyvazeni dodatecné ceny, kterd vyplyne ze dvou
zdkladnich forem strukturdlnich nevyhod, jez OTE

(40)

LemeF stitntho zaméstnance” zaméstnanct OTE, pravné
zakotveného, a b) vyssi mzdy (opét pravné zakotvené
zdkonem), které podstatnym zptsobem zvysuji celkovou
cenu programu. Timto zplsobem je OTE znevyhodnéna
vidi svym konkurentim na neddvno uvolnéném trhu
telefonif pevnych linek. Stdtni piispévek by tudiz byl
v souladu s neddvno pfijatou pravni dpravou v tomto
odvétvi, a obzvldsté s ohledem na rozhodnuti Soudu
prvniho stupné ve véci Combus ('), podle kterého zpro-
Sténi urcité spolecnosti pisobici ve vefejném sektoru
strukturdlnich nevyhod ve vztahu k jeji konkurenci ze
soukromého  sektoru, jejichz podstata spocivd ve
,zdédéném a ndkladném statusu zaméstnanct®, neni
povazovano za statni podporu.

Reckd vldda navrhla provedeni dvoufizového vypoctu
zaméfeného na samostatny vypocet a) finanéni zatéZe
OTE z titulu statusu definitivy a b) zdtéze z titulu vyssich
mezd.

Konkrétné je finanéni zatéz OTE z titulu statusu defini-
tivy pocitina srovnanim ceny uvaZovaného dobrovol-
ného odchodu s ndklady, které by musela zaplatit OTE,
pokud by byla soukromou spolecnosti a mohla by
propustit zaméstnance poté, co by jim nabidla (mini-
malni) odstupné, jak je stanoveno zdkonem v pripadech
propousténi. S ohledem na skutecnost, Ze podle fecké
pravni Gpravy piipady hromadného propousténi podlé-
haji pfedchozimu schvdleni ministry (1?), se vsak feckd
vlada domniva, Ze i jakdkoliv soukromd spolecnost by
musela nabidnout lep$i nez minimdlni ze zdkona
povinné podminky, pokud by chtéla realizovat obdobné
rozsahly PPD. V tomto ohledu feckd vlida odhaduje, Ze
jakdkoliv soukromd spolecnost by musela nabidnout
vyhody 1,5 az 2,5krdt vyssi ve srovndnim se zdkonem
stanovenym minimem v piipadech hromadného pro-
pousténi nebo v praméru alespont dvojnasobek zakonem
stanovené vySe ('*). V daném pfipadé se dodate¢nd cena
PPD z titulu definitivy odhaduje na 269 miliont EUR.

(") Véc T-157/01, Danske Busvognmznd v. Komise, Sb. rozh. 2004, s.

I 917.

(') Dle soucasnych souvisejicich pravnich predpisti je umoZznéno

(13

-~

piistoupit k hromadnému propousténi do 2 % z celkového poctu
zaméstnancti s omezenim na 30 zaméstnancti mésicné. V souladu
s ohldenym programem hromadného propousténi velkého rozsahu
by muselo ministerstvo price vydat piislusny souhlas. Takovy
souhlas minimédlné v poslednim desetileti nebyl vyddn, pficemz
zadnou feckou soukromou spolecnosti nebyl realizovan program
hromadného propousténi v rozsahu srovnatelném s PPD.

V souvislosti s touto otdzkou se feckd vldda zminila o hromadném
propousténi, ke kterému se v minulosti uchylila velkd soukromd
spolecnosti (Intracom), kterd nabidla vybranym kategoriim svych
zaméstnancti dvojndsobnou ¢dstku proti zakonem stanovenému
odstupnému za propusténi (vySe koeficientu se postupné snizovala
s rostouci vysi mzdy k hodnoté 1,4 ndsobku zdkonného odstup-
ného) v rdmci programu piedcasného odchodu. Dile se pak tvrdi,
Ze tato spolecnost navic nabidla dal$i vyhody, jako napf. jednord-
zovou Castku odchodného a prodlouzeni pojisténi po urcitou dobu.
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(41)  Na zakladé srovnani ceny PPD u OTE s cenou PPD zalo- jingmi subjekty, které svym zaméstnancim piedkladaji

(42)

(44)

(45)

zenou na platech v soukromém sektoru, které jsou
zhruba o jednu tfetinu niz${ nez platy u OTE, feckd
vldda ocenuje dodatecnou cena ,mzdové“ zdtéze OTE
na 193 miliont EUR, a to na zdkladé srovndni vyse
ndkladi OTE s dvojndsobkem ze zdkona minimdlni
nabidky kompenzace pifjmd propousténym zamést-
nanciim. S poukazem na dodate¢né naklady z titulu defi-
nitivy a vys$sich plati spolecné pak celkovd dodatecnd
zatéz OTE ¢ini 462 miliond EUR, coz je ¢astka, kterd
pievySuje hodnotu prispévku stitu, jak je stanovena ke
dni jeho ozndmeni (zhruba 315 miliont EUR).

Dne 20. prosince 2005 feckd vldda predlozila Komisi
aktualizovany vypocet provedeny na zdkladé definitiv-
niho poctu zaméstnancd, ktefi podali Zddost o své zafa-
zeni do programu PPD. Ve véci aktualizovaného vypoctu
feckd vldda pozddala Komisi, aby vzala v Gvahu urcité
dodate¢né ndklady, které se projevily v dusledku nevy-
hnutelné  Casové prodlevy proti predpokladanému
terminu zahdjen{ realizace PPD (,ndklady z prodleni®) ('4).

1. ROZHODNUTI O ZAHAJENI RIZENI PODLE CL. 88
ODST. 2 SMLOUVY

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni formdlniho Setfeni
Komise vyjadfila vyhrady vi¢i platnosti vyse uvedenych
tvrzeni fecké vlady, a to z nize uvedenych divodi.

a. Financni prispévek teckého stdtu

Za prvé, Komise vyjadiila vyhrady, zda byl finan¢ni
piispévek poskytnut v souladu se zdsadou trzniho inves-
tora, kdyz zadny dalsi investor ve spolecnosti finan¢ni
piispévek na program pfedcasného odchodu do dichodu
neposkytl. Navic z uvazovaného navySeni ceny pro
spole¢nost budou mit stejny prospéch vsichni investofi,
aniz by fecky stdt ziskal podil odpovidajici jeho
piispévku. Navic feckd vlidda neprokdzala, ze by mohla
za sviij pispévek ocekdvat rozumnou protihodnotu.

b. Cena obdobnych PPD v soukromém sektoru

Za druhé, Komise vyjadfila vyhrady, zda financni
piispévek fecké vlady byl skute¢né omezen na zprosténi
OTE piedkliddanych dodate¢nych ndkladt ve srovnani s

(") Podle fecké vlddy v dbsledku prodleni v realizaci PPD by ¢dst

zaméstnanct jiz nemohla byt zahrnuta do PPD, nebot by dosihli
véku povinného odchodu do dichodu. Déle pak s ohledem na
skutecnost, ze by trvalo néakou dobu, nez by byl PPD plné
zaveden, byla by OTE nucena vypldcet (vysoké) platy kategorii
zaméstnanci vybranych k pfed¢asnému odchodu do dichodu.
Pokud by byly vzaty do tvahy tyto ndklady (odklad), celkovd
naklady PPD by se zvysily na 1,37 miliard EUR (nebo zhruba 1
miliardu EUR vyjddfeno ¢istou soucasnou hodnotou).

(46)

(48)

(49)

programy  propousténi/pfed¢asného  odchodu  do
dtchodu. Komise pfedevsim vyjadfila vyhradu, zda jediny
piiklad, uvedeny feckou vlddou, podle néjz by obvykld
spole¢nost v rdmci programu dobrovolného odchodu
nabidla zhruba dvojndsobek odstupného stanoveného
zdkonem v piipadech hromadného propousténi, muze
byt povaZovan za reprezentativni pro stanoveni béznych
ndkladd u jakékoliv spole¢nosti, kterd uvazuje
o hromadném propusténi 5-6 000 zaméstnancl, na
které se nevztahuje zvldstni status definitivy zaméstnani.

c. Konecné ndklady PPD

Dile pak Komise vyjadrfila obavu, zda finanéni piispévek
feckého stitu, jehoz vyse neni dand, ale bude se odvijet
od ceny akcii OTE k datu skute¢ného pievodu, nebude
vys$si, nez u OTE predklddané dodate¢né nédklady stano-
vené timto zptsobem.

d. Zaméstnanecké a dalsi vyhody plynoucich v diisledku
dedictvi z minulosti

Komise déle usoudila, Ze i pokud by se akceptovalo, zZe
OTE je zatizena dodate¢nymi naklady v disledku zvlast-
ntho statusu svych zaméstnanci, tato skutecnost nutné
neodtivodiiuje stitni piispévek, nebot OTE mohla mit
prospéch, piipadné stdle md prospéch, z titulu jinych
vyhod vyvazujicich pfipadné strukturdlni nevyhody.
Tyto vyhody mohou plynout ze zvldstniho statusu
zaméstnanci OTE obecné, ze zvldstni pravni Gpravy
platné pro OTE nebo zvldstnich zdsaht, snizujicich
pracovni ndklady u OTE na droven nizsi, nez jsou
pracovni ndklady u spolecnosti, na které se vztahuje
platnd prévni Gprava pracovniho prava. V této souvislosti
byly zminény mozné vyjimky pro OTE z placeni
piispévku na politku zaméstnanosti nebo dlevy
z dichodové povinnosti v minulosti.

Zévérem se Komise tdzala, zda OTE nevyuzivd vyhod
plynoucich z minulého monopolntho postaveni, které
vyvazuji nevyhody plynoucich z dodate¢nych ndkladt
PPD, obzvldsté ve vztahu k siti telefonie pevnych linek.

IV. PRIPOMINKY ZAINTERESOVANYCH TRETICH
STRAN

Pfipominky zaslala jedna advokdtni spole¢nost, kterd
pozédala o zachovéni své anonymity ve prospéch tretich
stran vedoucich pravni spor s OTE. Podstatné argumenty
advokétni spolecnosti mohou byt shrnuty takto.
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(50)  Za prvé, prispévek fecké vlddy nespliuje kritéria zdsady jako vyvazujici ur¢ité strukturdlni nevyhody nebo posou-

)

trzntho investora, nebot PPD nikdy nebyl pfedlozen ke
schvaleni akcionafim OTE. Déle se fecké vladé nepoda-
filo prokdzat, Ze by mohla za svijj piispévek ocekdvat
rozumny piinos. Za druhé, zdd se, Ze stdt kazdoro¢né
pokryva &ast ztraty fondu socidlniho zabezpeceni OTE, tj.
TAP-OTE. Za tieti, ve vztahu k vySe uvedenym minulym
vyhoddm z titulu monopolniho postaveni OTE advokatni
spolecnost vyjadfuje ndzor, Ze je nezdvislost Ndrodniho
regulaéniho tGfadu (NRU) zpochybnéna, nebot jeji pred-
stavenstvo je jmenovano feckou vlddou, tedy vétsinovym
akciondfem OTE.

Dle ndzoru advokétni spolecnosti se NRU zdrahd vydat
rozhodnuti ve véci poukazovanych piestupki OTE
v obavé, aby nedoslo k podkopdni finanéni pozice
spolecnosti. Zatfeti, OTE nemd povinnost platit dan
z reklamy (tzv. ,aggeliossimo®), jejiz vySe c¢ini 20 %
z poplatkt za umisténi reklamy a kterou jsou povinny
platit v§echny ostatni spolecnosti, pokud se chtéji samy
prezentovat prostiednictvim  jakéhokoliv  reklamniho
média. Cena této dotace je odhadovdna na 20 miliont
EUR roc¢né. A konecné, prostfednictvim kontroly vefejné
sité telefonie pevnych linek se OTE na trhu elektronické
komunikace  zapojuje do fady  protisoutéznich
a zneuZivajicich praktik, vi¢i nimz NRU nepiijima vzdy
odpovidajici regula¢ni opatfeni.

Z téchto davod advokdtni spole¢nost pozaduje, aby
podpora podléhala splnéni urcitych podminek za tcelem
vyfeseni vySe uvedenych podnétt.

V. ODPOVED RECKE VLADY

Reckd vldda zopakovala sviij hlavni argument, Ze
v plném souladu s rozhodnutim ve véci Combus
z piispévku stitu na ndklady za PPD neplyne OTE
7adnd vyhoda; za prvé proto, Ze jeji piispévek nesnizuje
fddné mzdové rozpoctové ndklady OTE, a za druhé,
piispévek se vztahuje vyhradné na odstranéni strukturdlni
nevyhody ptvodné vefejného podniku. Konkrétné se
feckd vlada domnivd, 7Ze status definitivy zaméstnanct
OTE  predstavuje  velkou zdtéZz pro  spolecnost
a strukturdlni prekdzku pro jeji dalsi privatizaci (*%).
V piipadé, kdy stitni podpora nemiize byt odivodnénd

Status definitivy md pro feckou vlidu mnohem negativnéjsi dopad

na strukturu celkové zaméstnanosti ve spolecnosti. Nejen, Ze mzdy
jsou stanoveny zdkonem na vysoké drovni, ale i jejich struktura
neskytd motivaci pro riist zaméstnancl a zvySeni jejich vykonnosti,
kdyz jejich mzda nemiize byt navysena (zdkonem stanoveny zikaz).
Navic neni mozné piijimat nové zaméstnance do stfednich
a vyssich fidicich pozic, nebot vsichni nové nastupujici musi byt
zafazeni do ndstupniho tarifu. Jenze nové nastupujici nemohou byt
povéfeni vykonem jakékoliv vedouci odpovédnosti, nebot néco
podobného by podkopdvalo stabilni kariérni postup, ktery stdva-
jicim zaméstnancm zaji§tuje status definitivy. Ani jedno z téchto
omezeni neplati v soukromém sektoru.

(54)

(55)

(17

(18

)

=

zena jako slucitelnd se zdsadou trzntho investora, mize
byt tento piispévek povazovin v plném rozsahu za
odpovidajici ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy na zaklad¢
zésad plynoucich z rozhodnuti ve véci EDF (1) a téch,
které se uplatiuji vici uvizlym ndkladtim v energetickém
odvétvi (V7).

Reckd vldda do své odpovédi zahrnula nékteré za zdvéri
zprav vyhotovenych nezévislymi znalci, pouzitych a)
k vypoctu a ovéfeni celkovych ndklad PPD, konkrétné
KPMG provedla audit vysledku hospodateni OTE za rok
2005 a ovéfila celkové ndklady PPD; b) k vypoctu
naklad na definitivu a vy$§i mzdy zaméstnancti OTE
s pouzitim odpovidajicich referenci v Recku; tato analyza
byla zaddna CRA International a Hay Group, a c)
k popisu pracovnich predpisit v Recku platnych pro
soukromé spolecnosti, a potazmo i pro OTE; samo-
statnou zpravu piednesl pan Levantis, profesor pracov-
niho prava Aténské univerzity. Hlavni smér argumentace
fecké vlady lze shrnout nasledovné.

a. Nutnost PPD

V odpovédi na vyhrady Komise, zda by nemohly byt pro
restrukturalizaci OTE pouzity jiné prostiedky, feckd vlida
zdaraznila, Ze feckou dustavou je vyslovné zakotvena
ochrana pracovnich ndrokd plynoucich z platnych kolek-
tivnich smluv. TudiZ nelze uplatnit vynuceny program
ukonceni pracovnich pomérti, prosazovany zdkonem za
Ucelem zruSeni statusu definitivy zaméstnanci OTE,
nebot tento tkon by ve svém dasledku nepochybné
vyvolal mnozstvi soudnich sporti zaloZenych na
stavnim a pracovnimu pravu a pravu socidlniho zabez-
peceni a vysledkem by bylo zhrouceni snahy
o restrukturalizaci skladby zaméstnanctt OTE ('8).

() Rozhodnuti Komise ze dne 16. prosince 2003 ,o stitnich podpo-

rach, které Francie poskytla EDF a odvétvi elektrirenského
a plyndrenského primyslu“ (Uf. vést. L 49, 22.2.2005, s. 9).

Viz sdéleni Komise ve véci metodiky analyzy stdtnich pomoci
souvisejicich s opravnou cenou http://ec.europa.eu/comm/
competition/state_aid/legislation/stranded_costs_en.pdf

V souvislosti s danou otdzkou feckd vldda déle vysvétlila, Ze novou
pravni tpravou platnou od prosince roku 2005 (zdkon <.
3429/2005), bude u stitnich (plné nebo jen cdstecné) podnikd
(nazyvanych ,DEKO“ — vefejné prospé$nd spolecnost) zruSen status
definitivy pouze u nové nastupujicich zaméstnancti. Pravé ve vztahu
ke stdvajicim zaméstnanciim, na které se status definitivy jiz vzta-
huje, nebot pravni tiprava ,DEKO“ se nevztahuje na status definitivy
stavajicich zaméstnancti, neméla OTE jiné alternativni feSeni, neZ
realizovat dany PPD.



L 243/14

Utedni véstnik Evropské unie

11.9.2008

(57)

*)
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b. Ndklady na PPD

Ve své odpovédi feckd vldda potvrdila, ze z 6 070 poten-
cidlné vybranych zaméstnancti byla OTE dorucena Zadost
od 5 494 zaméstnanct (91 % tcast). Opravnéné Zadatele
o zafazeni do PPD lze ddle rozdélit do dvou skupin: a)
4 859 kandidatti, ktefi budou mit prospéch z uzndni
ynahradnich® let — tato skupina je pokryta stdvajicim
systémem PPD — a b) 635 zaméstnancd, kteff se blizi
véku odchodu do dachodu (tj. v plném rozsahu spliuji
podminku na dichod, ale nedosdhli véku povinného
odchodu do dtchodu), jimz bude dodate¢né vyplacena
motivaéni ¢astka odchodného ('?) — tato skupina je
pokryta ,fddnym“ PPD.

Celkové nomindlni ndklady na PPD byly provéteny
a ovéfeny auditory KPMG, auditorskou firmou OTE.
Tyto ndklady byly ovéfeny v rdmci auditu hospodéiského
vysledku OTE za rok 2005 v souladu s mezindrodnimi
standardy ticetntho vykaznictvi (,IFRS*) (20). Cdst nakladd
na PPD, tj. naklady na jednordzové vyplacené ¢astky PPD,
byla stanovena nezdvislou poradenskou firmou zameé-
fenou na poskytovani sluzeb v oblasti zaméstnanosti,
firmou ,Prudential®. Spole¢nost Prudential predlozila
zpravu v souladu s pozadavky clanku 74 zdkona .
3371/2005. Reckd vlada déle povéfila sestavenim zpravy
mezindrodni sdruzeni poradcti — ,Hay Group®, jimiz bylo
potvrzeno, Ze koeficient 1,5 ndsobku zdkonem stanove-
ného odstupného za propousténi pfedstavuje relevantni
referenci k vypoctu ceny souhrnu odstupného, ktery by
za normalnich okolnosti pfedlozila spole¢nost k jednani
se svymi zaméstnanci v ramci jejich odchodu ze spole¢-
nosti.

Na zdkladé vySe citované zpravy spole¢nosti Hay dalsi
mezindrodni poradenskd spolecnost v oboru financi
a protimonopolnich zdleZitosti — Charles River Associates
International (ddle jen ,CRA International®), sestavila
kone¢nou zpravu, v niz stanovila pro OTE dodate¢né
ndklady ve srovnani s ostatnimi konkurenty soukromého
sektoru, tj. ndklady na definitivu a ndklady na vyssi
mzdy.

Pro tyto zaméstnance, vzhledem k tomu, Ze podle PPD by dostali

dichod odpovidajici jejich stdvajicimu platu, byl program méné
lakavy, nez pro zaméstnance, ktefi dosud nedosahli na vrchol tarif-
ntho platu (posledni dostanou dfichod, jehoz vyse pievySuje vysi
jejich soucasného platu, nebot vyse diichodu se stanovi podle vyse
platu, ktery by pobirali, pokud by pokracovali v zaméstnani po
celou dobu nahradnich let). Pro tcely zajisténi co nejvyssi mozné
Gcasti v PPD byla zaméstnanciim, ktef{ jiz dosdhli nejvyssiho tarif-
ntho platu v OTE dodatecné odstupné (bonus) (motivacni pobidka
k odchodu).

Je nutno zminit se o tom, Ze vSechny vefejné obchodovatelné
spolecnosti EU jsou od roku 2005 povinny predkladat konsolido-
vanou zdvérku dle IFRS. Viz nafizeni (ES) ¢. 1725/2003 Komise ze
dne 29. zaif 2003, kterym se piijimaji nékteré mezindrodn{ Gcetni
standardy v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady
(ES) & 1606/2002 (Ur. vést. L 261, 13.10.2003, s. 1).

(59)

(60)

(61)

(62)

()

*)

*)

Hlavni zavéry vySe uvedenych dil¢ich zprav lze shrnout
takto.

c. Ovefeni IRFS 2005 KMPG: nomindlni hodnota PPD

V souladu s ovéfenymi ucty OTE za rok 2005 dosahuje
pfedpoklddand cena PPD, z hlediska plateb, castky
1161 827 920 EUR. Cistd soucasnd hodnota (dile jen
,CSHY) PPD se odhaduje na 939 607 196 EUR (*!).
Tato castka byla stanovena odvozenim nominalni
hodnoty PPD po aplikaci tirokové sazby ve vysi 3 %,
diky niZ se snizuje nomindlni hodnota o 67,7 milionti
EUR (??) a po odpoctu 154,4 miliont EUR za odstupné
jiz_ zohlednéného v ucetni zdvérce OTE za rok 2004
(1161,8 — 67,7 — 154,4 = 939,6). Ve stanovené CSH
PPD (939,6 miliond EUR) v3ak nejsou zahrnuty danové
tlevy OTE dle zdkona o zdanéni spolecnosti (viz dile
zprava CRA).

d. Zprdva Hay Group: srovndni s jinymi PPD v Recku a EU

Hay Group do své zpravy zahrnula tdaje raznych spolec-
nosti z Recka a Evropy, které pfistoupily béhem nékolika
madlo minulych let ke sniZeni stavu svych zaméstnanctl.
Provétila vice nez 40 rtiznych spole¢nosti v feckém vlast-
nictvi nebo mistnich poboéek nadndrodnich spole¢nosti.
Zprava Hay potvrzuje zdvéry, ke kterym dospéla feckd
vlada, jak vySe uvedeno, a konkrétné: a) v Recku nebo
v Evropé nebyl shleddn obdobny program predcasného
ukoncen{ pracovnich pomérii srovnatelny se zdmérem
OTE (t. PPD, se zahrnutim ,strukturdlnich nédkladd
jako u OTE, tj. ,definitiva“ a vysoké nomindlni mzdy),
a b) primérnd hodnota souboru odstupného v ptipadech
béznych PPD u soukromych spolecnosti se skutecné
pohybuje na trovni 1,5 ndsobku odstupného stanove-
ného zdkonem, obzvldsté pokud se jednd o vékovou
kategorii 51 let (*).

e. Zprava CRA: stanoveni dodatecné ceny PPD u OTE

Na zédkladé vyse uvedenych rozbort stanovila CRA cistou
soucasnou hodnotu, kterou bude zatizena spole¢nost
OTE pro celkem 5 494 zaméstnanct v disledku realizace
PPD.

SCH reprezentuje ,trzni hodnotu® PPD, tj. ¢astku, kterou by musela

uhradit OTE tfeti osobé& pokud by tento prevzal zdvazky OTE
plynoucich z PPD.

Musime pfipomenout, Ze v rdmci ptedchozich pfipominek, pfed-
loZenych dne 20. prosince 2005, feckd vlada pouzila pro stanoveni
nomindlni hodnoty PPD, kdyz nomindlni hodnota PPD byla stano-
vena ve vy$i 1161,0 milionu EUR, za trokovou miru hodnotu
WACC (pramétné ceny kapitalu) OTE ve vysi 7,83 %.

Viz pozndmka pod carou 13.
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(63) Jednou ze zdsadnich otdzek pii stanovovani CSH PPD
bylo pouziti vhodné tirokové sazby. CRA pfipousti, Ze
jednou ze zdkladnich zdsad soucasné ekonomie financi
je, Ze aplikovana trokova sazba u finan¢nich tokd musi
odrdzet droven systémového rizika skrytého ve financ-
nich tocich. Pro dané dcely se dle CRA nabizi pouziti
vazeného priméru ndkladd na kapitdl (WACC) spole-
nosti, jak je nejcastéji ekonomy vyuzivana (%4).

(64) Pfesto se CRA domnivd, Ze v daném piipadé je vliv
systémové ceny na cenu PPD maly, ne-li zanedbatelny.
A to z divodu, Ze a) vyvoj mezd zaméstnanci OTE
sleduje  piisné definovanou kiivku, kterd omezuje
nejistotu mzdovych Gprav v Case, a b) jakadkoliv nejistota,
kterd se muZe projevit, neni spojend s vykonnosti OTE
(ro¢ni rist tabulkovych mezd nemd souvislost
s celkovym vysledkem hospodafeni OTE). Timto
zptisobem musi dle CRA vhodnd aplikovand drokové
sazba odrdZet vynos poskytovany cennymi papiry bez
rizika. S prihlédnutim k desetiletym dluhopistim ve vysi
2,1 miliard EUR, vydanych feckou vlddou k aukci dne
7. Cervence 2005 (v roce PPD), s primérnym vynosem
3,41 % a pétiletym dluhopisim ve vysi 1,68 miliard EUR,
vydanych k aukci o mésic pozdgi, s primérnym
vynosem 2,71 %, se CRA piiklani k vysi zhruba 3 %
trokové sazby jako bezrizikové sazbé vSech terminova-
nych operaci (*).

(65 Na zdkladé vySe uvedenych predpokladi pak CRA stano-
vila CSH PPD ve vysi 1086,2 miliond EUR. Naopak,
proti vypoctim KPMG (viz 60. bod odtvodnéni vyse),
CRA do svych vypoctech nezahrnula cdstku 154,4
miliont EUR, kterd jiz byla OTE zohlednéna ve vykazech
za rok 2004 s tim, Ze tyto nejsou ovlivnény wletnimi
omezenimi auditora. Dile pak, vzhledem k tomu, Ze
veskeré thrady OTE ve prospéch PPD jsou osvobozeny
od dani, v souladu s feckym pridvem o spolecnostech,
CRA stanovila skute¢nou vysi CSH PPD po zdanéni na
784,3 milionti EUR (%),

(66) Na zakladé vyse uvedené cdstky po zdanéni stanovila
CRA cenu, kterou by byla OTE zatizena, pokud by
byla soukromou spole¢nosti. Za timto dcelem CRA
vysla z predpokladu, ze a) dle zdvérti zpravy Hay
Group by soukromd spole¢nosti pii propousténi poskytla

(** Toto byla odpovéd fecké vlddy na pfipominky ze dne 4. listopadu
2005.

(*%) V této véci se CRA ztotoZiuje se zdvéry, ke kterym dospéla KPMG
pii auditu dcetnich vykazt OTE, na zakladé nichz byla stanovena
vyse trokové sazby na 3 %.

(*6) Vzhledem k tomu, ze KPMG odpovidala pouze za audit tcetnich
vykazii OTE pied zdanénfm, nemusela stanovovat CSH daného PPD
po zdanéni.

(67)

(69)

(28

)

za béznych okolnosti 1,5 ndsobek zdkonem stanoveného
odstupného a b) dle podkladti zprivy KPMG z roku
2004 o mzdach a odstupném v oboru novych techno-
logii v Recku, by tato ¢dstka byla aplikovana na tdrovni
mezd o 33 % nizsich ve srovndni s OTE. Akceptovinim
piedpokladu, ze OTE by musela poskytnout odstupné ve
vysi 150 % zdkonem stanoveného, ale pii mzdich
soukromého sektoru o 33 % nizsich ve srovndni se
mzdami v OTE, dospéla CRA k zdvéru, Ze soukromd
spole¢nost, mimo OTE, by v ptipadé provedeni takového
PPD byla zatizena cdstkou po zdanéni ve vysi 314,4
miliont EUR.

Srovndnim ceny po zdanéni &isté hodnoty (déle jen ,CH®)
PPD (784,3 miliontt EUR) s cenou, kterou by byla OTE
zatizena, pokud by byla béznou soukromou spolecnosti
(314,4 miliont EUR), stanovila CRA dodate¢né naklady
u OTE v piipadé provedeni daného PPD na 469,9
miliontt EUR (¥).

Z divodu uplnosti pristoupila CRA ke stanoveni doda-
tecnych ndkladd u OTE ze dvou odlisnych hledisek.
V prvnim zohlednila nejvyssi drokovou sazbu (7,8 %)
s ohledem na vysi WACC OTE. V tomto pfipadé se
pak dodatecné zatizeni snizuje na 390,4 miliont EUR.
Ve druhém piipadé nejsou zohlednéna danovd zvyhod-
néni a dodatené zatiZeni se zvySuje na 540,2 miliont
EUR pii pouziti WACC OTE a na 643,4 miliond EUR
v piipadé aplikované bezrizikové drokové sazby ve vysi
3 %.

f. Neexistence zaméstnaneckych ¢i jinych vyhod

Na zdklad¢ analyzy ptedlozené profesorem Levantisem
z Aténské univerzity feckd vlada zduraznila, Ze OTE
neni pfizndna zddna zaméstnaneckd vyhoda. Konkrétné,
feckd vlada potvrdila, Ze OTE neni zpro$téna povinnosti
piispivat na politku zaméstnanosti (*)). V kazdém
piipadé s odvoldnim se na rozhodnuti ve véci Combus
feckd vldda tvrdi, Ze existence strukturdln{ vyhody nebyla
soudasti soudniho odvodnéni, ale ani predmétem
hodnoceni Komise ve véci posouzeni slucitelnosti
podpory, kterd byla francouzskou vladou poskytnuta
EDEF.

(¥) Clenéni této dodatecnych nékladd je néasledujici: zatizeni OTE

z titulu statusu definitivy: 322,9 miliond EUR, zatiZeni OTE
z titulu vyssich mezd: 147,0 miliond EUR.

Podle fecké vlady je OTE, stejné jako vSechny ostatni soukromé
spolecnosti, povinna odvadét povinny piispévek na politiku zamést-
nanosti, jak vyplyvad z platné pravni tGpravy o socidlnim zabezpe-
Ceni. VySe piispévku ¢ini 2,76 % (dalsi ¢ast ve vysi 1,33 % odvadi
zaméstnanec).
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(70) Ve vztahu k prospéchu, ktery mtze mit OTE z titulu systémem ,Pay as you Go“. Schodek jednotlivych fondu

(71)

(73)

(74)

svého ptivodné monopolniho postaveni, feckd vlida
pfipomind, Ze od roku 2001 doslo k plnému uvolnéni
trhu telefonie pevnych linek, vii¢i OTE byla jesté pied tim
zaméfena fada vyznamnych opatfeni v souladu
s ustanovenimi platnych fadt o sluzbach a sitich elek-
tronické komunikace. Restrukturalizaéni opatieni, apliko-
vani viéi OTE Nérodnim regulaénim diadem (NRU),
Reckou komisi pro telekomunikace a postu (EETT) ve
vztahu k trhu pevnych siti, vedla ke vstupu konkurenc-
nich poskytovatelt a ndsledné ztraté podilu OTE na trhu.

g. Zdvazek predklddany feckou viddou

Ve své odpovédi feckd vldda vychdzela pii vypoctech
z ceny akcii OTE po uzavieni burzy dne 25. dubna
2006, tj. 17,98 EUR. Takze k 25. dubnu 2006 ¢&inila
cena 4 % akcii OTE 353 miliont EUR. Vyse piispévku
feckého stitu do PPD k 25. dubnu 2006 byla tudiz
0 25 % niz8i, nez ¢astka 469,9 milionti EUR, kterd odpo-
vidd dodate¢nym ndkladim PPD.

Presto vzhledem k tomu, Ze cena akcii OTE na aténské
burze cennych papirti podléhd vykyvim, v piipadé, kdy
celkovd hodnota 4 % akcii OTE pievysi dodatecné
ndklady, kterymi bude OTE zatiZena, se feckd vldda
vyslovné zavazuje, ze pristoupi k Gpravé clanku 74
zdkona ¢. 3371/2005 formou odpovidajictho omezeni

vyse finan¢niho piispévku stdtu.

h. Odpoved' na pfipominky tretich stran

Reckd vlada zdiraziiuje, Ze v souladu s ustanovenimi
¢lanku 34 zdkona ¢. 2190/1920 ,o0 akciovych spolecnos-
tech“ valnd hromada neni opravnéna pfijimat rozhodnuti
spravniho charakteru, toto oprévnéni nélezi pfedstaven-
stvu spolecnosti (€l. 9 odst. d) stanov OTE). Tudiz byl
PPD projedndn a pfijat predstavenstvem a ndsledné byl
piedloZen instituciondlnim investortim.

Déle se feckd vldda domnivé, Ze komentdfe zaméfené na
skutecnost, Ze fecky stt pokryva ¢ast schodku TAP-OTE,
vychdzeji z nedokonalé znalosti systému socidlniho
zabezpeceni v Recku. Reckd vlidda opakuje, Ze hlavni
penzijni fond zaméstnanct OTE, tj. TAP-OTE, je nezévi-
slou pravnickou osobou podle vefejného priva, stejné
jako vSechny ostatni penzijni fondy v Recku. M4 své
vlastni piedstavenstvo, vedeni, rozpocet a zdroje financo-
vani. Téméf viechny stdvajici penzijni fondy jsou insti-
tuce podle vefejného prdva nezdvislé na spolecnostech,
u nichZ zaméstnanci pracuji, autonomni a neziskové.
Prévo na dichod je pravem zakotvenym v dstavé (Clanek
25). Hlavnim rysem systému socidlniho zabezpeceni
v Recku je jeho vefejny charakter povinny pro vsechny.
Recky systém socidlntho zabezpeceni je tedy tzv.

(75)

dle vefejného préva neni dotovdn zaméstnavateli nebo
zaméstnanci, ale stitem, nebot ten md ustavni povinnost
garantovat tplné vypldceni vech dichodt.

Od roku 1994 do roku 2001 byla OTE, byt spolecnost
dle soukromého priva, ale kontrolovand stitem,
soukromou spolecnosti plné nezavislou na penzijnim
fondu dle vefejného prava TAP-OTE povinna dle zvlast-
niho k tomuto tcelu vydaného zdkonem a kolektivnich
smluv hradit schodek TAP-OTE, a navic spravovat urcity
mechanismus socidlntho pojisténi na Gcet stdtu. Povin-
nost OTE pokryvat zminény ad hoc schodek TAP-OTE
o0 to vice navySovala jiné nez mzdové naklady ve srov-
nani s konkurenci a nové vstupujicimi poskytovateli na
trh a pfedstavovala pro spole¢nost jasnou nevyhodu.

Co se tykd poukazovanych vyhod OTE z titulu pavodné
monopolniho postaveni, feckd vlida zdtiiraznila, ze od
roku 2001 byl plné uvolnén fecky telekomunikacéni trh
a podfizen preventivnimu regula¢nimu dozoru EETT,
tedy NRU. Poukazované projevy zneuZivani postaveni
OTE musely byt feSeny zvldstnimi pravidly nového sprav-
niho fadu daného oboru a piislusnymi smérnicemi. Po
fecké vladé nemuze byt pozadovino pfijeti vyvazujicich
opatfeni v ramci plné uvolnéného trhu naprosto odlisnou
cestou, tj. v rdmci hodnoceni stitnich opatfeni jako statni
podpory ve vztahu pouze k praci.

Zavérem, feckd vldda odmitd jako mylné tvrzeni tieti
strany, Ze OTE byla zprosténa povinnosti placeni dané
z reklamy (tzv. ,aggeliosimo®), kdezto ostatni spolecnosti
v Recku mély tuto danovou povinnost. I kdyz podle
ustanoveni ¢l. 19 odst. 2 zdkona ¢ 1264/1982 byly
spolecnosti dle vefejného prava nebo obecné prospésné
spolecnosti (jako OTE) zprostény povinnosti k dani
z reklamy, v neddvném rozhodnuti spravniho soudu
prvntho stupné (rozhodnuti ¢. 9564/2005) je uveden
vyklad pojmti ,vefejnd sluzba“ a ,obecny prospéch®, jak
je tomu v zdkoné ¢ 1264/1982, v tom smyslu, Ze nejen
OTE, ale kazdy poskytovatel telekomunika¢nich sluzeb je
zpro§tén povinnost k dani z reklamy (*) nezévisle na
pravni formé jakozto vefejné nebo soukromé spolec-
nosti (39).

(*) Reckd vldda ddle prohldsila, Ze v ustanoveni ¢ldnku 24 nedédvno

schvaleného zdkona ¢. 3470/2006 je jednoznatné uvedeno, Ze na
OTE a dalsf instituce se jiz nevztahuje ustanoveni zvlastniho rezimu,
ktery jim skytal prdvo na osvobozeni od dané¢ z reklamy. Na
zdkladé zdkona ¢. 1264/1982 jsou vefejné instituce nebo vefejné
prospéné spolecnosti osvobozeny od dan¢ z reklamy, jejichz
kapitdl je z absolutni vétsiny v majetku feckého stitu. V disledku
toho jsou OTE a ostatni poskytovatelé telekomunikacnich sluzeb
povinni odvadét dan tzv. reklamni kolek.

Podle fecké vlady se sprdvni soud prvniho stupné vyjadril, ze ozna-
Ceni dané spolecnosti za vefejné prospéSnou neni vizdno na jeji
pravni formu nebo prévni rdmec v némz podnikd, ale souvisi
vyhradné s charakterem sluzeb, které tato spolecnost poskytuje.
Takze v souladu se soudem spolecnosti, poskytujici statky
a sluzby povazované pro spolecnost za Zzivotné nezbytné, jako
jsou telekomunikace, rozvod vody nebo energii, jsou spole¢nostmi
vefejné prospésnymi.
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VI. HODNOCENI PODPORY a. Test slucitelnosti se zdsadou soukromého investora
Existence podpory (84) K posouzeni, zda finanéni piispévek feckého stitu na
3 ndklady na PPD spole¢nosti OTE muze byt povazovin
(78)  Cl. 87 odst. 1 Smlouvy ES stanovi, Ze podpory poskyto- za piimo odpovidajici projevu soukromého investora
vané v jakékoliv formé ¢lenskymi stity nebo ze stitnich plisobiciho za béznych trinich podminek dle platné judi-
prOStf‘edkﬁ, které l‘lar’u§ujf rlebO hrOZf narusit soutéz tl’m, katuryl musf b)’)t Ovéf*eno’ Zda by A4 obdobn}’jch pf{padech
ze zvyhodiuji urcité podniky, jsou, pokud ovliviiuji soukromy investor, fddové srovnatelny s feckym
obchod mezi ¢lenskymi stty, neslucitelné se spole¢nym vefejnym  sektorem, poskytl finanéni piispévek v této
trhem. vysi, tj. odpovidajici cené 4 % akcii OTE (*1).
(79)  Pfedpokladem k posouzeni ndrodniho opatfeni jako
stditni podpory je souCasné splnéni ndsledujicich
podminek: a) opatfeni je poskytnuto clenskym statem
ze statnich prostfedkd v jakékoliv formé, b) vyhoda je (85) V daném pfipadé musi byt uéinén urcity rozdil mezi
selektivni, a ) opatfeni naruSuje nebo hrozi narusit povinnostmi, které nalezi stitu, jako vlastniku akciového
hospodéiskou soutéz a mize ovlivnit obchod mezi ¢len- kapitdlu jedné spolecnosti, a jeho povinnostmi jakoZzto
skymi staty. vefejného orgdnu (*?). S ohledem na to, Ze OTE je
akciovou spolecnosti, je fecky stdt, coby vétsinovy
akciondf spolecnosti, odpovédny za dluhy spolecnosti
pouze do vySe hodnoty zpenéZeni svych aktiv. Socidlni
o ) 5 zabezpeceni a daldi povinnosti plynoucich z pracovniho
(80) V dancim prlpzide J€ mumo Jakf)Uk911V pochyb.nostv skutec-’ préva nalezi spolecnosti, a nikoliv jejim akcionditim. Dile
nost, ze v mire, v jake ?e,cka vlida navrhuje prevedent je nutno zdtraznit, Ze OTE neni v soucasné dobé spolec-
4% svého podilu na kaP1talu OTE na TAP-OTE formou nosti v t{zivé finan¢ni situaci, ani neni neschopna sama
piispévku na celkové ndklady na PPD spole¢nosti, jsou o sobé dostdt svym finanénfm zévazkiim viici PPD.
pfedmétem opatfeni stitni prostfedky. Podil stitu na
kapitilu OTE ve vysi 4% je majetkovou podstatou
finan¢né ocenitelny. Toto aktivum je prevadéno bez jaké-
koli protihodnoty za jeho trzni hodnotu. TudiZ opatfeni
piedstavuje pouziti statnich prostfedka.
(86) Takze povinnosti plynoucich z ndkladi na predcasné
ukonceni pracovniho poméru a finan¢ni krytf jakychkoliv
(81)  Navic pfesto, Ze pifimym adresitem podpory je TAP-OTE dalsich pracovnich povinnosti nemohou byt briny
— penzijni fond dle vefejného prdva, ktery je_soucdsti v potaz pro ulely posouzeni slucitelnosti se zdsadou
Sirstho  systému  socidlniho zabezpedeni v Recku - soukromého investora (3).
skute¢ny prospéch z opatieni md OTE, protoZe je tato
spolecnost zprosténa &asti svych povinnosti vici socidl-
nimu zabezpeceni, jak vyplyvaji z predmétného PPD.
Tuto vyhodu nemaji zddné jiné spolecnosti. Opatfeni
md tudiz selektivni charakter.
(87) Ddle zddny jiny akciondf, kromé feckého stdtu, se na
dodate¢nych ndkladech spojenych s restrukturalizaci
(82) Mimo pochybnost je dile skute¢nost, ze pokud je OTE OTE nepodili, i kdyz by ocekdvané zvySeni ziskovosti
spravcem siti celostitntho pokryti s ptisobnosti poskyto- OTE bylo ku prospéchu viech investorti bez rozdilu.
vatele siti pro elektronickou komunikaci a sluzby, véetné Za téchto podminek se projev feckého stitu odlisuje od
mezindrodn{ elektronické komunikace, pak jakakoliv projevu  zbyvajicich soukromych investort v OTE.
poskytnutd podpora muze ovlivnit obchod mezi ¢len- I pokud by zvladstni pozice stitu, jakozto vétsinového
skymi staty. akciondfe mohla odvodnit jisté odlisné chovani,
normdlné by se dalo ocekdvat, ze pokud jeden
z akcionditi spole¢nosti poskytne finanéni piispévek
bez Gcasti ostatnich akciondft, tak tento akciondf mtze
ocekdvat urcity prospéch spocivajici minimdlné ve
(83) Pfesto ve vztahu k otdzce, zda z prispévku stitu plyne nebo

OTE néjakd vyhoda, kterd narusuje nebo maze narusit
hospodéiskou soutéz, feckd vlida se domnivd, Ze a)
konala jako soukromy investor a b) z opatfeni neplyne
OTE zadny prospéch, protoze pouze vyvazuje struktu-
ralni nevyhody spolecnosti z titulu statusu definitivy
a vy$sich mezd zaméstnanct, ktery ji byly vnuceny ze
zdkona jesté z doby pred liberalizaci.

zvy$eni podilu na spolecnosti jiny. Pfesto
v daném piipadé stat neziskdvd navic Zadny prospéch
ve srovndni s ostatnimi investory spole¢nosti.

(*1) Véc C-305/89, Itzjlie y. Komise, Sb. rozh. 1991, s. I 1603, bod 19.

(*?) Véc C-278/92, Spanélsko v. Komise, Sb. rozh. 1994, s. 1 4103,

bod 22.

(**) Véc C-305/89, viz vyse, bod 22.
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(88)  Ze skutecnosti, ze cena akcii OTE vzrostla poté, co byla
ozndmena realizace programu PPD, nevyplyvd nutné, Ze
finan¢ni prispévek stitu, posuzovany pouze z tohoto
hlediska, musi byt slucitelny se zdsadou soukromého in-
vestora. Principidlné kazdy financni prispévek stdtu za
tcelem vylepSeni hospodaiské situace dané spole¢nosti,
jejiz. akcie jsou obchodovatelné na burze, miize s jistou
urcitosti vést k rastu ceny akcii této spole¢nosti, a to
nezdvisle na tom, zda bude tento pfispévek definovin
jako podpora dle ustanoveni ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy.

(89)  Ze vech vySe uvedenych diivoddt musi byt argumentace
fecké vlady, Ze jeji piispévek na ndklady na PPD je sludi-
telny se zdsadou soukromého investora, zamitnuta.

b. Neexistence ekonomické vyhody

(90)  V souladu s platnym prévnim vykladem jsou ve smyslu
podpory zahrnuty vyhody poskytované ze stitnich
zdroju, které riiznym zptsobem rozmélnuji povinnosti,
které jsou jinak fadné zahrnuty v rozpoctu dané spolec-
nosti (*4). Soud se vyjadiil k této problematice s tim, Ze
Caste¢nd uleva od socidlnich vydaji zatézujicich spolec-
nost je podporou dle ustanoveni ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy,
pokud je toto opatfeni sméfovdno k ¢dste¢nému zpros-
téni spolecnosti finanéni zatéze spocivajici v fadné apli-
kaci systému socidlntho zabezpeceni bez dalstho odtivod-
néni této tlevy z hlediska jeji formy nebo povahy zmino-
vané¢ho systému (*°).

(91)  Reckd vldda nesouhlasi s tim, ze ¢dste¢né sniZeni ceny
PPD spolecnosti OTE poskytuje spole¢nosti néjakou
vyhodu s dopadem na konkurenci, a to z divodu, Ze
zpro§tuje OTE jedné strukturdlni nevyhody a zajistuje
jeji vstup do stejného, méné ndkladného pravniho
prostiedi prace platného pro kazdou jinou spolecnost
plisobici na feckém trhu elektronické komunikace. Za
timto Gcelem se feckd vldda opird o rozhodnuti Soudu
prvntho stupné ve véci Combus. V dané véci soud
usoudil, Ze dané stdtni opatfeni, které ,bylo zavedeno
za Glelem nahrady dédictvim nabytého ndkladného
stavu pracovnikli zaméstnanych ve spolecnosti Combus
stavem smluvnich zaméstnancti, srovnatelnym s poméry
zaméstnanct jinych firem konkurujicich spolecnosti
Combus v oboru autobusové piepravy“ nebyla posou-
zena jako podpora, nebot ,zdmér [ddnské vlady] spocival
ve zprosténi spolecnosti Combus jedné strukturdlni nevy-
hody v porovnani s jejimi konkurenty ze soukromého
sektoru“ (39).

(*4 Viz mj. rozhodnuti ve véci 30/59, De Gezamenlijke Steenkolenmijnen
in Limburg v. High Authority, Sb. rozh. 1961, s. 1, véc C-387/92,
Banco Exterior de Espafia, Sb. rozh. 1994, s. I 877, bod 13, véc
C-241/94, Francie v. Komise, Sb. rozh. 1996, s. I 4551, bod 34
a véc C-256/97, DM Transport, Sb. rozh. 1999,s. I 3913, bod 19.

(*%) Véc 173(73, Itdlie v. Komise, Sb. rozh. 1974, s. 709, bod 15; ve
stejné véci rozhodnuti ve véci C-301/87, Francie v. Komise, Sb. rozh.
1990, s. I 307, bod 41.

(%%) Véc T-157/01, viz vyse, bod 57.

(92) V této véci je nutno uvést, Ze judikit Combus nebyl
dosud Soudnim dvorem potvrzen. Ve skute¢nosti nékteré
zavéry judikatury prava ES vyznivaji ve prospéch verze,
kdy poskytnutim vyvazeni uréité strukturdlni nevyhody
se vylucuje moznost oznafeni daného opatieni za
podporu. Z pohledu ustdleného vykladu se Soudni dvir
piiklani k tomu, Ze posuzovini miry, nakolik maze byt
dané opatien{ povazovano za podporu, musi byt hodno-
ceno z hlediska dopadii opatfeni, a nikoliv z hlediska
dtvodii nebo zdmért opatieni (*7). Soud se dale vyjadiil
v tom smyslu, Ze kazdé opatfent, které zprosti spole¢nost
naklada obvykle zahrnovanych do jejtho rozpoctu, je
statni podporou (*%). Soud objasnil, Ze v daném piipadé
se to tykd napiiklad ndkladd spojenych s mzdovymi
prostiedky zaméstnanct (*). Na zdkladé této tivahy pak
soud neakceptoval, Ze danym opatfenim neni poskytnuta
vyhoda vybrané spole¢nosti pouze za ucelem vyvazeni
jisté ,nevyhody, kterym byla zatizena spole¢nost
z minulosti (*7).

(93)  Je skutecnosti, ze pravni ramec pracovniho prostiedi OTE
se lisi od ramce, ktery plati pro kteroukoliv jinou
soukromou spolecnost v Recku v tom, ze stav definitivy
zaméstnanct a jejich vysSich mezd nemiize byt zménén
jingm zptisobem, nez schvdlenim nové zdkonné normy
po jejim predchozim schvileni zaméstnanci OTE. Obecné
pracovni prostfedi platné v OTE zvySuje naklady prace
a ndklady na socidlni zabezpeceni a zbavuje spolecnost
moznosti danych jinym konkuren¢nim spolecnostem
v piipadech, kdy potiebuji provést strukturdlni zménu
zaméstnanct dle aktudlné platnych trznich podminek.

(94)  Z tohoto pohledu dany ptipad vykazuje urcité shodné
rysy s piipadem Combus. V pipadu Combus ddnsky
stat neposkytl vyvazujici prospéch spole¢nosti, ale jejim
zaméstnancim. Obdobné feckd vldda neposkytuje vyva-
zujici prospéch spole¢nosti OTE, ale penzijnimu fondu
zaméstnanct za ztrtu pijmt v disledku pfedcasného
odchodu do dtichodu. Tak jako v pfipadé spolecnosti
Combus, status definitivy zaméstnancti OTE predstavuje
,dédictvim nabyty a ndkladny systém“ v porovnani se
zpusobem  zaméstndvani  pracovniki  soukromého
sektoru. Tak jako v piipadé Combus zdmér fecké vlady
spoiva ve zpro$téni OTE ,jedné strukturdlni nevyhody
proti jejim konkurentim ze soukromého sektoru®.

(*7) Véc 17373, ltdlie v Komise, Sb. rozh. 1974, s. 709, bod 13; véc

C-310/85, Deufil, Sb. rozh. 1987, s. 901, bod 8 véc
C-241/94, Francie proti Komisi, Sb. rozh. 1996, s. I 4551, bod 20.

(*%) Véc C-387/92, Banco Exterior, Sb. rozh. 1994, s. I 877, bod 13;
véc C-241/94, Francie v. Komise, Sb. rozh. 1996, s. I 4551,
bod 34.

(*%) Véc C-5/01, Belgie v. Komise, Sb. rozh. 2002, s. I 1191, bod 39.

(*9) Véc 30/59, Gezamenlijke Steenkolenmijnen, Sb. rozh. 1961, s. 3,
29-30; véc C-173[73, Itdlie v. Komise, Sb. rozh. 1974, s. 709,
body 12 a 13; véc C-241/94, Francie v. Komise, Sb.rozh. 1996, s.
I 4551, body 29, 35. Véc C-251/97, Francie v. Komise, Sb. rozh.
1999, s. I 6639, body 40, 46-47. Dale véc T-109/01, Fleuren
Compost, Sb. rozh. 2004, s. Il 127, bod 54.
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(95)  Dale pak stejné jako v pfipadé Combus zdsah stdtu nebyl (101) I kdyz, jak je uvedeno v 93. bodé odtvodnéni, pfedsta-

97)

(99)

(100)

sméfovan k odskodnéni nebo zbaveni OTE minulych
dtchodovych povinnosti, plynoucich z doby, kdy se na
spolecnost vztahovala specifickd tiprava pracovniho prava
(zdvazky minulych let), ale omezil se striktné na nasmé-
rovani OTE k soukromému sektoru ve véci jeho budou-
cich dachodovych prav.

Presto Komise poznamendvd, Ze objektivni a pravni
obsah v daném piipadé vykazuje urcité specifické rysy
ve vztahu k pfipadu Combus.

Za prvé, v pifpadé Combus odskodnéni poskytnuté
dénskou vladou bylo zaméfeno na usnadnéni transfor-
mace formy spolecnosti z vefejné na soukromou spolec-
nost, coz bylo také duvodem finan¢niho odskodnéni
(,bonusem*), ktery poskytla ddnskd vldda zaméstnancim
spole¢nosti Combus, u nichz doslo ke zméné jejich
postaveni ze stitnich zaméstnancli na zaméstnance
s pracovni smlouvou dle soukromého prdva. Presto se
OTE v roce 1994 stala akciovou spolecnosti, aniz by
stat soucasné prijal piislusnd opatfeni k zajisténi nasta-
ven{ zaméstnaneckych pomérii na troven jiné bézné
akciové spolecnosti. Stejné tak ani v roce 2001 stdt neza-
sahl, kdyz OTE piisla o vyhradni pravo k poskytovani
hlasovych sluzeb pevnych linek a kdyz doslo k dplnému
uvolnéni feckého trhu elektronické komunikace.

Z tohoto pohledu nelze vyloucit, ze zna¢nd ¢ast zamést-
nancti umoznila OTE, obzvldsté v obdobi kritickych let
pfed a nasledné po tplném uvolnéni trhu, aby si zajistila
a udrzela své dnesni dominantni postaveni a aby se
podilela na vSech vyznamnych segmentech trhu elektro-
nické komunikace.

Dile pak, jak je uvedeno v 93. bodé odivodnéni, smysl
podpory dle ustanoveni ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES se
vztahuje pouze na opatfeni snizujici ndklady jinak fadné
zahrnuté v rozpoctu dané spolecnosti, kterd musi byt
povazovdna za ekonomickou vyhodu, jiz by pijimajici
spole¢nost za béznych trznich podminek neziskala (*1).

V této souvislosti musime v souladu s judikaturou
poukdzat na to, Ze cena vyplyvajici pro spolecnosti
z kolektivnich smluv uzavienych mezi zaméstnavateli
a odborovymi svazy, které jsou pro spolecnosti zavazujici
bud proto, ze k nim pfistoupily, nebo proto, Ze jejich
pusobnost byla ddna rozsifenim legislativntho rdmce,
jsou ndklady jiz ze své podstaty zahrnuté do rozpoctu
spolecnosti (*2).

(*1) Véc 173)73, Itdlie v. Komise, Sb. rozh. 1974, s. 709, bod 26; véc
C-387/92, Banco Exterior de Espafia, Sb. rozh. 1994, s. I 877, body
12 a 13 a véc C-280/00, Altmark Trans a Regierungsprasidium Magde-
burg, Sb. rozh. 2003, 5. 1 9919, bod 84, a zde uvedend judikatura.
(*?) Véc C-482/99, Francie v. Komise, Sb. rozh 2002, s. 1 4397, bod 40.

(102)

(103)

(104)

(105)

vuji zaméstnanecké poméry v OTE vyjimku z bézného
pravniho rdmce pracovnich vztahd, jak plati v soucasné
dobé pro kazdou jinou soukromou spolecnost v Recku,
status definitivy a vy$$i mzdy zaméstnanct OTE nebyly
ve skute¢nosti vysledkem kolektivnich smluv svobodného
vyjedndvéni, ale byly spole¢nosti vnuceny samotnym
staitem, Komise poznamendva, Ze ani jednou poté, co
OTE vstoupila na burzu, se feckd vlida nezminila
o tom, Ze zaméstnanecké povinnosti OTE by nemély
byt zahrnuty do fadného rozpoctu spolecnosti nebo, ze
by mél stit odskodnit OTE za dodatecné ndklady
v disledku statusu definitivy a vy$Sich mezd, které jsou
ji vnuceny zdkonem. Stejné tak i ocenéni akcii OTE bylo
zaloZeno na akceptovani skute¢nosti, Ze cena za defini-
tivu a vy$$i mzdy u OTE jsou Fddné zahrnuty v rozpoctu
OTE.

Vyse uvedené dvahy posuzované s piihlédnutim
k prislusné judikatufe ve véci Combus vedou k zavéru,
ze predmétné opatieni muZe byt posuzovdno jako
podpora. Aniz by bylo nutno véc déle zkoumat, lze
konstatovat, z davod podrobné dile uvedenych, zZe je
v kazdém piipadé slucitelnd se spole¢nym trhem
v souladu s ustanovenimi ¢l. 87 odst. 3 pism. c)
Smlouvy.

VII. SLUCITELNOST PODPORY SE SPOLECNYM TRHEM

Komise poznamendvd, Ze uvazovany piispévek stdtu na
naklady na PPD OTE je soucdsti Sir§tho zdméru fecké
vlady k transformaci zaméstnaneckych vztahi v OTE
tak, aby byla zajisténa jeji dlouhodobd prosperita
a funkéni vylepSeni trhu elektronické komunikace.
Z tohoto pohledu pak Ize na PPD nahlizet jako na
nutny krok k ndsledné privatizaci OTE.

V diisledku téhoz Komise soudi, Ze posuzovéni slucitel-
nosti opatfeni s potiebami spole¢ného trhu se musi
opirat pfimo o ustanoveni ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢)
Smlouvy o ES, kde se uvadi, Ze: ,podpory, které maji
usnadnit rozvoj urcitych hospoddfskych cinnosti nebo
hospodaiskych oblasti, lze povazovat za slucitelné se
spole¢nym trhem, pokud neméni podminky obchodu
v takové mife, jeZz by byla v rozporu se spole¢nym
zdjmem“ mohou byt povazoviny za slucitelné se
spole¢nym trhem.

K tomu, aby dané opatfeni mohlo byt posuzovino jako
slucitelné se spolecnym trhem, na zakladé toho, Ze prosa-
zuje rozvoj hospodaiskych ¢innosti nebo urcitych hospo-
défskych oblasti, musi vést ke zlepSeni zptisobu vykonu
téchto hospodafskych ¢innosti. Dand podpora je sluci-
telnd s ustanovenimi ¢l. 87 odst. 3 pism. c), pouze
tehdy, pokud neméni podminky obchodu v takové
mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem. Pfi
jeho posuzovdni davd Komise velky daraz na kritéria
nutnosti a proporcionality (+3).

(¥) Véc T-187/99, Agrana Zucker und Stirke AG v. Komise, Sb. rozh.

2001, s. I 1587, bod 74.
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a. Opatieni je slucitelné se spolecnym zdjmem (111) Konkrétné z Setfen vyplynulo, Ze od roku 1996 do roku
2004 OTE poskytla moznost pfed¢asného odchodu do

(106) Diky ozndmenému opatieni bude poté, co bude OTE dichodu 8173 zaméstnancim. JenZe tyto rocni PPD

zprosténa dodatecnych ndkladd, kterymi je zatiZena
z titulu byvalé vefejné spolecnosti v disledku statusu
definitivy a vyssich mezd svych zaméstnanct, umoznéno
spolecnosti jeji dalsi volné pusobeni na plné uvolnéném
trthu elektronické komunikace a provedeni nutného
piizptisobeni k vlastnimu prosazeni se na trhu
s ohledem na nové se rozvijejici technologie, které dlou-
hodobé ovliviuji Zivotaschopnost spole¢nosti.

(107) Predev$im snizeni stavu zaméstnanci OTE zhruba

o jednu tfetinu prostfednictvim PPD, ve spojitosti se
ziskanym souhlasem zaméstnanci OTE ke zruseni
statusu  definitivy u nové pfijimanych pracovniki
vyménou za opatfeni nabizenymi OTE k pfed¢asnému
odchodu do diachodu, predstavuji hlavni smysl souboru
opatieni restrukturalizace OTE v ocekdvani zajisténi
ziskovosti spolecnosti, efektivity jejtho ptisobeni a dalsi
privatizace. Do soucasné doby status definitivy zamést-
nanci  OTE, jejich nadmérmé  vysoky  pocet
a neprekonatelné vysoké mzdy jsou zdvaznou piekdzkou
k jeji dalsi privatizaci a vystoupeni feckého stitu z OTE.

(108) Probihajici prabéh transformace OTE z ptvodniho

monopolniho postaveni do pozice spole¢nosti, vilci
které se uplatiiuje stejné pravni prostedi, jako na ktery-
koliv jiny soukromy subjekt v Recku, jakoz i stdle ocekd-
vané ukonceni jejtho ovlddani feckym stitem, pfispiva ke
zlepSeni funkénosti feckého trhu elektronické komuni-
kace, odstranuje piekdzky ke vstupu na trh a odchod
z trhu (*) a dlouhodobé ptisobi ve prospéch koncovych
uzivatelt.

(109) Uvazovany finanéni piispévek feckého stdtu na ndklady

na PPD je tedy slucitelny se spole¢nym zdjmem.

b. Podpora je vhodnym prostiedkem

(110) V rémci zahdjeni formélntho Setfeni Komise vyjadrila

vyhrady vic¢i nutnosti tohoto PPD s poukazem na PPD
v minulosti, jejichz ndklady byly v plné vysi financoviny
z prostiedkd OTE.

(*9) Tyto prekdzky, totiz Ze vstup na fecky trh elektronické komunikace

prostrednictvim podilu v OTE je nemoZzny, spocivaji prozatim
v mimofddné nepruznych pracovnich podminkich v OTE
a v tom, Ze jeji zaméstnanci uzivaji de facto statusu definitivy, cozZ
znemoziuje pievzeti OTE jinymi podnikatelskymi subjekty. Analo-
gicky se ze stejnych divodt odchod z trhu formou opusténi jeji
kontroly stitem v soucasné dobé¢ jevi zhola nemoznym.

menstho rozsahu (900 zaméstnanc v priméru roéné)
byly nabidnuty pouze zaméstnanciim, kteff sice jiz méli
ndrok na odchod do dfichodu, ale mohli naddle setrvat
v pracovnim poméru do doby splnéni podminky povin-
ného odchodu do dichodu (¥). Dile nebyla minulymi
PPD zohlednéna moznost zdpoctu nahradni doby
dotcené kategorii zaméstnanct, a tudiZ nemohou byt
srovndvany se soucasnym PPD z hlediska jeho struktury
a rozsahu plisobnosti. Z tohoto hlediska se minulé PPD
realizované OTE nijak nelisi od jinych, rovnocennych
PPD jinych soukromych spolecnosti nebo stdvajictho
,idného* PPD OTE (49),

(112) V daném piipadé by PPD nabizejici pouze a jen moznost

odchodu do piedcasného dichodu zaméstnanctim, kteif
jiz maji ndrok na dichod, ale nedoséhli véku povinného
odchodu do duchodu, nevedl ani k nejvy$si mozné
Ucasti, kdyz celd fada vybranych zaméstnanct by dala
pfednost setrvani v pracovnim poméru, by si zajistila
nejvy$si mozny dachod (+7).

(113) Za téchto podminek se rozhodnuti OTE o uzndni az 7

let ndhradni doby sluzebniho poméru vSem zamést-
nancim, kteff spliuji podminku povinného odchodu
do dachodu v obdobi let 2005 az 2012 a nabidnout
jim pravo na pfed¢asny odchod do dichodu s plnym
dichodem, jevi jako jediny prostfedek vedouci
k predéasnému odchodu vyznamného poctu zamést-
nancd. Skute¢né, zaméstnanec oplyvajici vyhodou defini-
tivy stdtntho zaméstnance by se rozhodl k odchodu ze
spole¢nosti pouze v piipadé, pokud by mu zaméstnavatel
nabidl vhodnou motiva¢ni pohnutku. A OTE potiebovala
nabidnout minimalné vhodné vyvazeni finan¢nich
pozitkti, které by zaméstnanec obdrzel, pokud by setrval
pod stiechou definitivy. Ndslednd tispésnd tcast v PPD
(zhruba 91 % vSech vybranych zaméstnancti) potvrzuje,
7e vySe poskytnutd motivace, nabidnutd OTE svym
zaméstnancim formou zdpoc¢tu nahradnich let sluzeb-
nitho poméru, je tim spravnym prostiedkem.

(¥) Napriiklad zaméstnanci s 30 lety pracovniho poméru (ndrok na

dtchod) mohou setrvat v pracovnim poméru do dosazeni véku
58 let nebo zavrSeni 35 let pracovniho poméru podle toho, co
nastane dffve. Tito zaméstnanci nejspiSe daji pfednost setrvani
v pracovnim poméru do doby jejich povinného odchodu do
dtchodu, aby si zvysili zdklad pro stanoveni vyse svého dichodu.
Jak bylo uvedeno feckou vliddou, mzdy rostou v OTE rychlejsim
tempem, nez mzdy jinde a zaméstnanci OTE davaji obecné pred-
nost setrvani v pracovnim poméru ve spolec¢nosti, kdyz diichod
vychézi z vyse jejich posledni mzdy.

(*6) Jak je vySe uvedeno v 56. bodé odtivodnéni, ,fidny“ PPD se vzta-

huje pouze na zaméstnance, ktef spliiuji podminky ndroku na
dtchod, ale dosud nespliiuji podminku povinného odchodu do
dichodu. V tddném PPD neni zohlednéna moznost zdpoctu
,nahradnich“ let, a proto jeho ndklady nejsou kryty pFispévkem
feckého stitu.

(*) Viz pozndmka pod Carou 45.
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(116)

(114) Stejné tak by se OTE nemohla uchylit k méné nédkladnym

opatfenim pfi hromadném propousténi, kdyz zamést-
nanci by museli souhlasit se ztritou statusu definitivy
vyménou za niz§i odstupné v dusledku propousténi.
OTE by rovnéZ nemohla se zpétnou platnosti zrusit
status definitivy svych zaméstnanct, aby OTE mohla
realizovat program nuceného propousténi, nebot tato
volba, jak wvysvétlila feckd vldda, by wvyvolala wvelice
vazné pravni a Ustavni komplikace, které by nakonec
vedly ke zhrouceni snahy o restrukturalizaci OTE.

(115) Je dost dobfe mozné, mimo jiné, v daném piipadé

spatfovat jistou analogii s rozhodnutim Komise
o deformovanych cendch v energetice (*8). Deformovand
cena je spojena s chovanim dominantniho poskytovatele,
ktery si pfivlastiiuje cenu, které jiz nemtze dosdhnout
diky uvolnéni trhu a s nastupem novych konkurentt
na trh.

Prispévek feckého stitu na PPD muize byt tudiz chdpdn
analogicky  jako  vyvdzeni  deformované  ceny
z nésledujicich divodu. Zvlastni status definitivy zamést-
nanctt OTE je spojen s pfedchozim monopolnim posta-
venim na dosud neuvolnéném trhu. V té dobé tento
zvldstni status necinil problémy, nebot OTE pusobila
v monopolnim  prostiedi. Meéla vy$§i ndklady
v porovndni s ostatnimi spolecnostmi, ale byla chrdnéna
proti konkurenci v tomto oboru. Po uvolnéni telekomu-
nika¢ntho trhu v Recku se postupné, v disledku tohoto
zvldstniho zaméstnaneckého statusu, zacaly projevovat
zvy$ené naklady OTE, které ovlivnily jeji konkurence-
schopnost. Tento zvldstni status definitivy zaméstnanct,
tedy status téméf statniho zaméstnance, pfedstavuje pro
OTE dodate¢nou mzdovou zdtéz, se kterou se nemusi
vyrovnavat jeji konkurence (+9).

(117) Ve svém dasledku je rozhodnuti fecké vlidy financovat

naklady na PPD, ktery vyplyvd z ndkladi na definitivu
a vy$8§i mzdy u OTE, v souladu s pozadavkem nutnosti,

(*%) Viz pozndmka pod carou 17.
(*) Rovnéz je nutné poukdzat na rozhodnuti Komise ve véci EDF (viz

pozndmka pod ¢arou 16). V piipadé EDF Komise oznacila opatfent,
kterym Francie zprostila energetické a plyndrenské spolecnosti na
tizem{ stitu povinnosti pfispivat na nékteré z dichodovych narokt
svych zaméstnanct nabytych v minulosti, v dobé, kdy spolecnosti
byly stdtnimi monopoly, za slucitelnd. Komise usoudila, Ze v té
dobé byly tyto spolecnosti chranény vaci oborové konkurenci,
a mohly tudiz zvySenou mérou piispivat na dichodovd priva,
aniz by byly ovliviiovany néjakou vyznamnou hospodafskou nevy-
hodou. Komise v jejich piipadé uznala, Ze ,zdvazky z minulosti®
piedstavovaly pro tyto spolecnosti vyznamnou zatéz, kdyz jsou
nuceny ptsobit vedle konkuren¢nich energetickych
a plyndrenskych podnikd, které nebyly zatizeny takovymito ndklady
z minulosti (143. bod odivodnéni rozhodnuti). Komise posoudila
poskytnutou pomoc za cilenou k takové oborové restrukturalizacic,
nutnou a analogickou, nebot v ostatnich smérech oborové trans-
formace nebyla uvazovana zddna stitni pomoc (146. bod odtvod-
néni rozhodnuti). I kdyz v daném piipadé fecky stdt neposkytuje
OTE odskodnéni za dichodové zévazky z minulosti, ani opatfenim
neni sledovdna néjakd oborova transformace, jsou principy apliko-
vané ve véci EDF v analogické mife uplatnitelné i v piipadé OTE.

118)

119)

(120

(121)

nebot skytd OTE moznost restrukturalizace cinnosti
obdobnym zptsobem, jak by totéz provedla soukromd
spole¢nost, anizZ by byla nucena nést tizi dodate¢nych
ndkladt, které spadaji do obdobi pfed liberalizaci trhu.

c. Analogie

Prispévkem stdtu je OTE poskytovano odskodnéni pouze
za néklady definitivy a vy$sich mezd, odpovidajici uzndni
nahradnich let pfiznanych zaméstnanciim, kteti v letech
2005 az 2012 dosdhnou véku povinného odchodu do
dtichodu. Konkrétné fecky stdt nezasahuje do financovani
podiizenych diichodovych zdvazkd OTE ani nekryje jaky-
koliv diichodovy schodek, ktery by méla v rdmci svych
povinnosti hradit spolecnost. OTE vidy beze zbytku
poukazovala piispévky zaméstnavatele do TAP-OTE
a navic hradi naklady PPD k datu zahdjeni jeho uplatrio-
vani, kterymi by nebyla zatiZena jind soukroma spole¢-
nost, pokud by byla nucena pfijimat obdobnd opatfeni
pro snizeni poctu svych zaméstnancil.

V tomto smyslu fecky stit pfevadi 4 % svého podilu na
kapitdlu OTE na penzijni fond za téelem financovani
ndkladi PPD plynoucich z toho, Ze pfi vypoltu vyse
diuchodi zaméstnancti zafazenych do PPD neni
zohlednén skute¢ny rok jejich skute¢ného odchodu do
duchodu, ale vypocet vychazi z roku, kdy by byli povinni
odejit do dichodu, pokud by se rozhodli v plném
rozsahu vyuzit statusu definitivy. Jinymi slovy, stit ve
své podstaté dotuje budouci prispévek zaméstnavatele
a zaméstnance do penzijniho fondu ve vysi odpovidajici
ndhradnim létdm uznanym viem, kteff vyuziji vyhod
nabidky PPD.

Prispévek statu by mél byt zdrovenn posouzen z hlediska
ramce $ir$i dohody sjednané mezi vedenim OTE a jejimi
zaméstnanci, jejiz podstata spocivd v tom, Ze vyménou
za $tédré pobidky poskytované za pted¢asny odchod do
dtchodu zaméstnanci OTE schvilili zruSeni statusu defi-
nitivy u nové pfijimanych zaméstnanct. Pokud by rezim
zaméstndni budoucich zaméstnancti OTE zastal beze
zmény, pak by prispévek stitu nemél zddny vliv na dlou-
hodobou prosperitu spole¢nosti, nebot budouci nibor
pracovnikt by v plném rozsahu anuloval jakoukoliv krat-
kodobou tsporu ndkladti, kterou by se OTE podatilo
zajistit realizaci PPD.

K dolozeni analogického charakteru pfedmétné podpory,
musi byt ovéfeno, Ze a) feckd vldda spravnym zptisobem
stanovila dodatecnou cenu, se kterou se bude muset OTE
vyrovnat za vyhody poskytnuté zaméstnancim v ramci
PPD ze statusu definitivy a vysSich mezd zaméstnancii
a b) ze prispévek stitu neni nepfiméfenym odskodnénim
OTE.
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(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

i. Dodate¢né ndklady pro OTE

Na zdkladé podrobnych informaci ptedlozenych feckou
vlddou nomindlni hodnota PPD v souladu s ovéfenim
KPMG na zdkladé ovéfeni tcletni zavérky OTE za rok
2005 v souladu s IFRS dosahuje 1 161,8 miliontt EUR.

V souladu se zdvéry prelozenymi CRA (viz 65. bod
odtvodnéni vyse), ¢ini CSH PPD 1 086,2 miliond EUR.
Vezme-li se v tvahu dafovy prospéch OTE plynouci ze
slev na dani spolecnosti, stanovila CRA CSH PPD po
zdanéni na 784,3 miliont EUR.

CRA aplikovala pii stanoveni CSH drokovou sazbu ve
vysi 3%, kterd odpovidd vynosim bezrizikovych
cennych papirt. Tento odhad je protichidny k ddajom
piedlozenym feckou vlddou, kterd vychazela z aplikace
hodnoty WACC OTE ve vysi 7,8 %. CRA nepopird, ze
hodnota WACC mize byt pouzita namisto urokové
miry. Domnivéd se viak, Ze i kdyz WACC odrazi bézné
riziko, kterému je vystavena podnikatelskd ¢innost kazdé
spole¢nosti, v daném piipadé vyplata mezd a dichoda
zaméstnancim OTE neni vystavena néjaké nejistoté,
nebot mzdové ndklady sleduji pifisné danou kiivku
mzdovych tarifd a na jejich ro¢ni dpravu ,smérem
nahoru“ nemd hospodafsky vysledek OTE vliv. Pfesto
z diivodéi tplnosti CRA pfistoupila ke stanoveni CSH
PPD i s pouzitim WACC OTE a dospéla k zavéru, ze
CSH PPD ¢in{ 704,8 milioni EUR.

Komise soudi, Ze ocenéni s pouzitim WACC OTE (7,8 %)
je v takovych pfipadech v souladu s béznou praxi (jak
ostatné uzndvd i samotnd CRA), ale i v souladu
s predchozimi poklady ptedlozenymi feckou vlidou.
Tudiz za CSH PPD musi byt povazovéna ¢astka 704,8
miliond EUR.

Vezme-li se v Gvahu, ze OTE by mohla v rdmci pted-
¢asného odchodu ucinit nabidku ve vysi 150 % zdkonem
stanoveného odstupného pii propousténi, ale se zohled-
nénim vySe mezd soukromého sektoru (tj. mzdy zhruba
0 33 % niz8ich, nez jsou mzdy u OTE), stanovila CRA
cenu CSH takového programu na 314,4 miliontt EUR.
Na zdkladé vyse uvedeného pak dodatecné zatizeni OTE
&ini 390,4 miliontt EUR. (704,8 EUR — 314,4 EUR =
390,4 EUR).

Pri zahdjeni formdlniho Setfeni Komise pozadala feckou
vlddu, aby prokdzala své tvrzeni, Ze nabidka soukromych
spole¢nosti by v piipadech propousténi byla srovnatelna
se 150 % zdkonem stanoveného minimélntho odstup-
ného. Reckd vldda piedlozila zpravu Hay Group (viz
61. bod odtvodnéni), podle které, i kdyz v rdmci Spole-

(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

enstvi nejsou k dispozici Zddné PPD srovnatelné svym
rozsahem s PPD OTE, dotazy a odpovédmi ziskanymi od
40 spolecnosti piisobicich v Recku, Ze vyse odstupného,
kterou by nabidly soukromé spole¢nosti zaméstnanctim
vékové kategorie mezi 51 a 62 lety, coZ je vékovd kate-
gorie naprosté vétSiny zaméstnanct OTE zafazenych do
PPD, by se v priméru pohybovala kolem 150 %
zdkonem  stanoveného minima. Po  vyhodnoceni
podkladt predlozenych feckou vlidou Komise nemd
dtvod k pochybnostem o opodstatnénosti zavérti zpravy
predloZené spolecnosti Hay.

Tudiz CRA provedeny vypocet vyse dodatecného zatizeni
OTE (390,4 miliont EUR) na zdkladé koeficientu 1,5, jak
je tento navrhovany ve zpravé Hay, musi byt akceptovan
jako fadné podlozeny.

Nasledné musi byt zodpovézena otdzka, zda piispévek
feckého stdtu nepfevySuje dodate¢né ,zatizeni* OTE,
jehoz vyse se odhaduje na 390,4 miliontt EUR.

ii. Hodnota pifispévku feckého stdtu

V souladu s ustanovenim ¢l. 74 odst. 4 pism. a) zakona
¢. 3371/2005 je vysSe piispévku fecké vlady ve prospéch
TAP-OTE stanovena na 4 % jejlho podilu na kapitdlu
OTE. Cenu stitntho piispévku na PPD lze stanovit vynd-
sobenim celkového poctu akcii OTE (490 582 879) krat
4% krat cena akcii OTE po uzavieni aténské burzy
cennych papirti ().

Ke dni uvefejnéni zdkona ¢. 3371/2005 (14. Cervence
2005) ¢inila cena akcii OTE, po uzavieni burzy, 16,35
EUR. K témuz datu se hodnota stitntho piispévku
rovnala ¢astce zhruba 315 miliontt EUR. Od té doby se
cena akcii OTE postupné zvySovala, kolisala mezi cenou
23 EUR v pili ledna roku 2007 a 21 EUR k 27. tinoru
roku 2007. TudiZ ke dni 27. Gnora 2007 byla vyse 4 %
podilu feckého sttu na kapitdlu OTE, reprezentovina
hodnotou 410 089 618 EUR.

Hodnota pfispévku feckého stitu k tomuto datu byla
vys$si, nez cena odpovidajici dodatecnému zatizeni OTE
(390,4 miliont EUR).

Ve své odpovédi k terminu zahdjeni formélniho Setfeni se
feckd vldda, s ohledem na nemoZnost odhadu budouci
zdvérecné ceny akcii OTE, zavazala, Ze pokud cena 4 %
podilu ke dni uskute¢néni ptevodu na penzijni fond
piekroci castku 390,4 miliontt EUR, pristoupi ke zruseni
zdkona ¢. 3371/2005 a k piijeti veskerych dalsich
opatfeni k zajiténi toho, aby cena pfevadénych akecif
na TAP-OTE nepiekrocila ¢dstku 390,4 miliont EUR.

(9 Tj. 19 623 315,16 x cena akcie OTE.
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(134) Ve svém duisledku se hodnoceni Komise v daném piipadé informaci pfedlozenych feckou vlidou OTE nikdy nebyla

(135)

(136)

(137)

(138)

opird o zdvazek pfijaty feckou vlddou, v souladu s nimz
uvazovany piispévek ve prospéch TAP-OTE nepfekroci
astku 390,4 miliont EUR, kterd odpovidd dodate¢nym
ndkladim na PPD OTE, a v piipadé nutnosti pfistoupi
i ke zruseni zdkona ¢. 3371/2005.

1. Dalsi vyhody

Pti zahdjeni formalniho Setfeni Komise poznamenala, Ze
dodate¢né néklady, kterymi je OTE zatizena v disledku
zvldstniho zaméstnaneckého rezimu svych zaméstnancd,
neodtivodiiuje nutné piispévek stitu s ohledem na to, Ze
OTE mohla mit prospéch, a moznd i naddle md
prospéch, z titulu jinych vyhod, které vyvazuji ndklady
na PPD (viz 47. bod odiivodnéni). Tyto vyhody mohou
plynout ze zvld$tniho statusu zaméstnanct OTE obecné,
ze zvlastni pravni dpravy platné pro OTE nebo ze speci-
fickych zdsah snizujicich ndklady price u OTE na
droven nizsi, nez jsou ndklady price u spole¢nosti, na
které se vztahuje platnd pravni tprava pracovniho prava,
jako vyjmuti OTE z p¥ispévkt na politiku zaméstnanosti
nebo jeji osvobozeni od dichodovych povinnosti. OTE
muiZe pifpadné naddle cerpat vyhody plynouci ji
z minulého monopolniho postaveni, které vyvazuji nevy-
hody plynouci z dodate¢nych nékladti na PPD (obzvlasté
ve vztahu k siti pevnych linek).

a. Vyhody sowvisejicich s pracovnim prdvem

Komise soudi, Ze se posouzeni, nakolik je opatfeni sluci-
telné s ustanovenim ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) zaméfené na
odskodnéni piivodné monopolniho podniku za doda-
te¢né naklady vyplyvajici z obdobi, kdy ptedmétnd
spolecnost ptsobila v monopolnim prostiedi, musi
omezit na ovéfeni, zda méla spolecnost prospéch nebo
nadale ma prospéch z jinych, obdobnych vyhod souvise-
jicich s pracovnim prévem, jak je toto aplikovdno vidi
OTE, a které mohou vyvazit predmétné ndklady.

Z tohoto hlediska, jak je uvedeno v zdvéru zpravy vypra-
cované profesorem Levantisem na Zddost feckého statu,
OTE neoplyvd zddnou zaméstnaneckou vyhodou, a co se
dalstho tykd, na OTE se vztahuji obecnd ustanoveni
pracovniho préva jako na jakoukoliv jinou spolecnost,
jejiz akcie jsou obchodovatelné na burze. Déle Feckd
vldda potvrzuje, v souladu s pozadavkem Komise pfi
zahdjeni formdlniho Setfeni, Ze OTE, jako kazdy jiny
zaméstnavatel v Recku, je povinna piispivat na politiku
zaméstnanosti v souladu s platnou pravni Gpravou socidl-
niho zabezpeceni.

Pii zahdjeni oficidlntho Setfeni pozddala Komise
o sdéleni, zda byly v minulosti OTE poskytnuty n&jaké
tlevy souvisejicimi s jejimi dichodovymi zdvazky. Podle

(139)

(140)

(141)

poskytnuta vyjimka nebo dleva z jejich dichodovych
zavazkt coby zaméstnavatele (°!).

b. Konkurencni vyhody

Komise se domnivd, Ze otdzka, nakolik je zapotfebi vzit
v tvahu dal$i vyhody, které plynou z ptivodné monopol-
niho postaveni predmétné spolecnosti, zdvisi na tom,
nakolik doslo k uvolnéni piislusného segmentu trhu,
tedy na tom, zda je k dispozici odpovidajici pravni
nebo regulacni dprava zabezpecujici, aby ptivodné mono-
polni podnik neoplyval vysadnim nebo zvlastnim oprav-
nénim nebo vysadou, a zda tyto nebo piipadné jind
naruSeni konkurenéntho prostiedi mohou byt jedno-
znacné feSena v ramci existujicich preventivnich regula¢-
nich opatfeni a/nebo rezolutnim vynucenim piislusnych
pravnich predpisti tykajicich se hospodaiské soutéze.

K této otdzce se v podstaté tfeti strana svymi ndmitkami
omezila na poukdzani na chovini OTE na trhu s telefonif
pevnych linek jako na neslucitelné s hospodaiskou
soutézi a na nedostatky NRU pii uplatiiovani jejich regu-
la¢nich povinnosti.

Komise konstatuje, Ze v souladu s ¢lanky 7 a 13 smér-
nice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne
7. bfezna 2002 o spoleném piedpisovém ramci pro sité
a sluzby elektronickych komunikaci (rdmcovd smér-
nice) (°3), NRU oznaéil OTE za poskytovatele
s dominantnim postavenim na trhu v rdmci vech trha
pevnych linek, na které se vztahuje piislusné doporuceni
Komise. V disledku toho se v soucasné dobé na OTE
vztahuje celd fada diive pfijatych regulacnich opatfeni
platnych jak na velkoobchodni, tak i na maloobchodni
drovni. Konkrétné je OTE v soucasné dobé povinna
poskytovat tfetim strandm a) piistup k vlastni siti
pevnych linek za velkoobchodnich podminek, b) vybér
a zménu poskytovatele, ¢) pfenosové sluzby a celou fadu
sluzeb sit¢ pii dodrzeni zdsady rovnosti, dostupnosti
a vCasnosti. Z titulu sprdvce s vyznamnym postavenim

(*') Naopak, celou fadou zdkonnych opatfeni od roku 1994 do roku

2001 (zdkon ¢. 2257/1994, 2768/1999, 2843/2000, 2873/2000

a

v

2937/2001 fecky stit pozadoval po OTE, aby zajistila

jednotlivych pfipadech (s vymezenim horni hranice) piispévek

TAP-OTE), za téelem pokryti provozniho schodku penzijniho
fondu. Konkrétné v roce 2001 byla OTE zdkonem pfinucena
poskytnout jednordzovou ¢astku ve vysi 120 miliard drachem (asi
4 miliardy EUR) k pokryti predpokladaného schodku TAP-OTE pro
obdobi let 2002-2011. S ohledem na skute¢nost, Ze OTE neméla
Zddnou povinnost zajistit prosperitu TAP-OTE, byly tyto platby
realizovdany navic a nad rdmec uvazovanych piispévki OTE na
socidlni zabezpeceni jako zaméstnavatele.
(2 Uk. vést. L 108, 24.4.2002, s. 33.
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na trhu pevnych linek je OTE rovnéz povinna necinit
rozdily, prikaznym zptisobem a analyticky vést dcet-
nictvi, podrobit se kontrole, pfi¢emz je povinna upra-
vovat vysi ceny na zdkladé dlouhodobého riistu ndkladd
na zdkladé soucasné hodnoty aktiv (°3). Tato regula¢ni
opatfen{ se rovnéz tak uplatiiuji na trhu pronajatych
linek (°#), jakoZ i na trhu velkoobchodniho poskytovani
sirokopasmovych sluzeb (°%). Dile pak NRU vnutil OTE
ceny za ,zpfistupnéni mistni smycky“ (LLU), které jsou
zatim nejnizsi ve SpoleCenstvi.

(142) Obecné rdznymi povinnostmi pii stanovovani cen
a vedenim analytického dcetnictvi v mife, jak je
k tomu povinovdna OTE, je sledovin zdmér zajistit, Ze
OTE, ptivodné monopolni podnik, nebude moci Cerpat
z vyhod, které by mohly podryvat nebo jinak deformovat
konkurenéni prostiedi na trhu (°9).

(143) Komise ddle konstatuje, Ze od zahdjeni formdlniho
Setieni NRU piistoupil k piijeti ruznych regulacmch
opatfeni vici OTE z titulu porudeni stdvajicich rdmco-
vych pravidel nebo ustanoveni o hospodaiské soutézi (*7).

(144) Na zdakladé vySe uvedenych analyz plyne, Ze stdvajici
regulaéni rdmec jiz v dostatecné mife zajistuje fadnou
gGinnost trhu  elektronické komunikace a nejsou zde

(°3) Viz rozhodnuti Komise (Bez komentdre), véc EL[2006/0493 zaha-
jeni provozu volini z vefejné telefonni sit¢ poskytovaného
z pevného mista, véc EL[2006/0494: zahdjeni provozu voldni
z jednotlivych  vefejnych  telefonnich  siti  poskytovaného
z pevného mista, a véc EL[2006/0495: Pfenosové sluzby v rdmci
verejné telefonni sité pevnych linek. http://circa.curopa.eu/Public/
irc/infsofecctf/library?l=/ellda/adopted_measures&vm=detailed&
sb=Title

(**) Rozhodnuti Komise (Bez komentéfe) véc EL[2006/0372: velkoob-
chodnf girokopdsmovy piistup do Recka.

(>°) Rozhodnuti Komise (Bez komentéfe) véc EL[2006/0491: minimaln{
povinnosti u pronajimanych linek v Recku.

(°) V souladu s ustanovenimi ¢l. 7 odst. 3 smérnice 2002/21/ES
Komise rovnéz provéiila vyse uvedena rozhodnuti a ndpravnd
opatfeni piijatd NRU viici OTE, aniz by vy]adrlla zdvazné pochyb-
nosti ve véci JEJICh slucitelnosti s pravem Spolecenstv1 nebo,
obzvldsté, se zdméry uvedenymi v ¢l. 8 odst. 2 pism. b) rdmcové
smérnice, kde je, mimo jiné, stanovena povinnost NRU, aby v rdmci
svych rozhodovaclch pravomoci zajistila ,aby nedochdzelo
k naruSovani nebo omezovéani hospodatské soutéze v odvétvi elek-
tronickych komunikaci*.

(*’) Dne 29. listopadu 2006 NRU ulozila OTE pokutu v celkové vysi 3
miliony EUR, z ¢ehoz 1 000 000 EUR za porusovani ustanoven{
ramcovych opatfeni (vybér poskytovatelt) a 2 000 000 EUR za
zneuzivéni dominantniho postaveni pii odmitnuti = poskytnuti
piistupu k siti, ovliviiovani trhu a zneuzivani ekonomické zavislosti.
Déle pak 2. bfezna 2007, v rdmci fizeni pfedbéznych opatieni,
NRU vydal na zidost nékterych alternativnich poskytovateld dvé
,doCasnd nafizeni“, ktefi se citili ohrozeni pohriizkou OTE
o pferuseni pripojem' z divodu jejich Vysok}'rch zavazki viuci OTE
po lhaté splatnostl Zminéné naifzen{ prozatlm brani OTE
piistoupit k pferuseni pfipojeni do doby, nez NRU proSetii, zda
pozadavky OTE spadaji do rdmce fizeni o urovndni sport
s platnym provoznim rdmcem. Viz tisk vydany EETT ze dne
2. bfezna 2007.

7zadné vyhody pro OTE, které by plynuly z jejtho
ptivodné monopolniho postaveni a nebyly by zohled-
nény zminénym ramcovym opatienim, pfiemz
v Zaddném ptipadé nebyly Komisi zjistény nebo tieti
stranou prokdzany jiné méfitelné vyhody.

c. Vyjimecné zprosténi OTE dané z reklamy

(145) 'V souvislosti s tvrzenim tfeti strany, Ze na OTE se vzta-

huje vyjimka z povinnosti placeni dané z reklamy, kterou
jsou povinny platit ostatni spole¢nosti za kazdou
reklamu prostfednictvim libovolného média (,reklamni
kolek®), se Komise domniva, Ze takovdto opatfeni musi
byt feSena samostatné, a nikoliv v rdmci stdvajictho
Setfeni. Komise dospéla k presvédéeni, Ze z vySe zminéné
vyhody v Zddném piipadé OTE neplyne zddnd
vyhoda (°%).

2. Zavéreiné poznimky

(146) S ohledem na vy3e uvedené byl vyvozen zavér, Ze uvazo-

vany prispévek feckého stitu na ndklady na PPD OTE,
pokud nepfevysi hodnotu dodate¢ného zatiZeni OTE
z titulu statusu definitivy a vysokych zaméstnaneckych
mezd, stanoveny na 390,4 miliond EUR, je podporou,
jejimz smyslem je dosazeni cile spole¢ného zdjmu
formou nutného a analogického opatieni bez nepfizni-
vého ovlivnéni podminek obchodu. Tudiz je slucitelny
s ustanovenimi ¢l. 87 odst. 3 pism. a) Smlouvy.

VI ZAVER

(147) Je nutno zduraznit, Ze toto rozhodnuti bylo pfijato na

zdkladé vyslovného zdvazku fecké vlady, Ze pfistoupi ke
zruSeni zdkona €. 3371/2005, pokud v den prevodu
svého 4 % podilu na kapitdlu OTE bude cena akcif pfevé-
dénych na TAP-OTE vyssi, nez dle vye uvedeného
ovétené a Komisi akceptované dodate¢né ndklady na
PPD OTE. Komise dospéla k zdvéru, Ze dodatecné
ndklady na PPD OTE z titulu statusu definitivy
a vysokych mezd jejich zaméstnanct ¢ini 390,4 miliont
EUR.

(*%) Jak potvrdila feckd vlada, i pokud skute¢né OTE v minulosti nebyla

povinna k dani z reklamy, byla na tom vidy shodné jako jeji
konkurence, kdyz podle fecké platné prdvni tpravy Zzddny jiny
poskytovatel telekomunikacnich sluzeb nebyl povinen platit tuto
dan. Dle znéni ¢l. 19 odst. 2 zdkona ¢. 1264/1982 jsou vefejné
instituce nebo vefejné prospédné spolecnosti zprostény povinnosti
k dani z reklamy. V roce 2005 se spravni soud prvniho stupné
(Rozhodnuti ¢. 9564/2005) vyslovil ve smyslu, ze ,vefejnd sluzba“
a ,obecny prospéch®, jak jsou popisoviny zdkonem 1264/1982,
musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze kazda telekomunika¢ni insti-
tuce, kterd ziskala licenci na poskytovani telekomunikacnich sluzeb
je vhodnym subjektem k udéleni vyjimky z dané za reklamu, neza-
visle na pravni formé coby vefejné nebo soukromé spolecnosti.
Tudiz z této vyjimky neplynulo OTE zddné vyhodnéjsi postaveni
vici konkurenci.
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(148) Na zdkladé vyse uvedeného zavazku Komise shleddvd, ze V piipadé, Ze hodnota podilu feckého stitu na kapitdlu OTE ve
ozndmené opatfeni po provedeném Setfeni s pouZitim vysi 4 %, ktery fecky stat hodld pfevést na TAP-OTE, bude ke
piislusnych pravnich pfedpisti, vcetné rozhodnuti ve dni jeho prevodu vyssi nez ¢éstka 390,4 milionti EUR, je Recko
véci Combus, muze byt oznacené za podporu. Zalezitosti povinno pfjmout takovd opatfeni, aby TAP-OTE neziskal
vsak jiz neni nutno dédle se zabyvat, nebot i kdyz je Castku presahujici 390,4 miliont EUR.

Setfena jako podpora, je v kazdém piipadé slucitelnd se
spole¢nym trhem v souladu s ustanovenimi ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy,
Cldnek 2

5 i Toto rozhodnuti je uréeno Recku.
PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1 V Bruselu dne 10. kvétna 2007.

Podil feckého stitu na kapitdlu OTE ve vysi 4 %, ktery by mél
byt pfeveden na TAP-OTE za pfedpokladu, Ze jeho hodnota
nepfesdhne ke dni pfevodu cistku 390,4 miliontt EUR, pfed- ]
stavuje podporu slucitelnou se spole¢nym trhem ve smyslu Neelie KROES
ustanoveni ¢l. 87 odst. 3 pism. c). (lenka Komise

Za Komisi




POZNAMKA PRO CTENARE

Orgdny se rozhodly, ze ve svych textech jiz nebudou uvddét odkazy na posledni zmény
a doplnky citovanych akta.

Pokud neni uvedeno jinak, akty, na které se odkazuje v textech zde zvefejnénych, se rozumi
akty v platném znéni.
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