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(Akty prijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvefejnéni je povinné)

NARIZENT

NARIZENI KOMISE (ES) & 208/2008
ze dne 6. bfezna 2008

o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro urovéni vstupnich cen uréitych druhiéi ovoce
a zeleniny

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 1580/2007 ze dne
21. prosince 2007, kterym se stanovi provadéci pravidla
k nafizeni Rady (ES) & 2200/96, (ES) ¢ 2201/96 a (ES) &
1182/2007 v odvétvi ovoce a zeleniny ('), a zejména na ¢l
138 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢. 1580/2007 v souladu s vysledky
mnohostrannych obchodnich jednani Uruguayského kola
vymezilo kritéria, na zdkladé kterych Komise stanovuje
standardni dovozni hodnoty pro dovoz ze tetich zemi
tykajici se produkti a obdobi uvedenych v piiloze.

(2)  Pii uplatiovani vyse uvedenych kritérii je tieba stanovit
standardni dovozni hodnoty ve vysich uvedenych
v piiloze tohoto nafizeni,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Standardni dovozni hodnoty uvedené v clanku 138 nafizeni
(ES) ¢. 1580/2007 se stanovi v souladu s piilohou.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 7. bfezna 2008.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 6. bfezna 2008.

() Uf. vést. L 350, 31.12.2007, s. 1.

Za Komisi
Jean-Luc DEMARTY

generdlni feditel pro zemédelstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA

nafizeni Komise ze dne 6. bfezna 2008 o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro uréovani vstupnich cen

urditych druhdt ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

K6d KN Kédy tietich zem (1) Standardni dovozni hodnota
0702 00 00 JO 72,2
MA 56,3
TN 120,5
TR 90,9
77 85,0
0707 00 05 EG 178,8
TR 199,4
77 189,1
0709 90 70 MA 98,7
TR 156,2
77 127,5
0709 90 80 EG 238,6
77 238,6
0805 10 20 EG 44,7
IL 55,5
MA 56,9
TN 50,6
TR 87,7
77 59,1
0805 50 10 EG 95,9
IL 110,2
TR 126,9
77 111,0
0808 10 80 AR 97,3
CA 73,8
CN 92,5
MK 42,4
us 107,1
uy 89,9
77 83,8
0808 20 50 AR 78,8
CL 81,3
CN 58,4
us 123,2
ZA 95,0
77 87,3

() Klasifikace zem{ stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 18332006 (Ut. vést. L 354, 14.12.2006, s. 19). Kéd ,ZZ“ znamend ,jind zemé

plivodu®.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 209/2008
ze dne 6. bfezna 2008

o povoleni nového uZiti pfipravku Saccharomyces cerevisiae (Biosaf Sc 47) jako dopliikové litky

(Text s vyznamem pro EHP)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1831/2003 ze dne 22. zai{ 2003 o dopliikovych latkich pouzi-
vanych ve vyzivé zvifat ('), a zejména na ¢l. 9 odst. 2 uvede-
ného naiizeni,

vzhledem k témto dévodim:

(1)  Nafizeni (ES) ¢. 1831/2003 stanovi povoleni dopliko-
vych litek pouzivanych ve vyzivé zvifat a davody
a postupy, na jejichz zdkladé se povoleni udéluje.

(2)  V souladu s ¢clankem 7 nafizeni (ES) ¢. 1831/2003 byla
poddna Zzddost o povoleni piipravku uvedeného
v piiloze. Tato Ziddost byla poddna spolu s udaji
a dokumenty pozadovanymi podle ¢l. 7 odst. 3 uvede-
ného nafizeni.

(3)  Zadost se tykd povoleni nového uziti ptipravku Saccha-
romyces cerevisise (NCYC Sc 47) (Biosaf Sc 47) jako
doplitkové latky pro vykrm prasat se zarazenim do
skupiny doplikovych latek ,zootechnické doplitkové
latky*“.

(4)  Pouzivani pifpravku Saccharomyces cerevisiae (NCYC Sc 47)
bylo povoleno pro dojnice nafizenim Komise (ES) ¢.
1811/2005 (3), pro vykrm skotu nafizenim Komise (ES)
¢. 316/2003 (%), pro selata (odstavend) nafizenim Komise

" Ui vést. L 268, 18.10.2003, s. 29. Nafizeni ve znéni nafizeni
Komise (ES) ¢. 378/2005 (Uf. vést. L 59, 5.3.2005, s. 8).

(3 Uf. veést. L 291, 5.11.2005, s. 12.

() UK. vést. L 46, 20.2.2003, s. 15.

(ES) ¢ 2148/2004 (¥, pro prasnice nafizenim Komise
(ES) ¢ 1288/2004 (°), pro vykrm kralikGi nafizenim
Komise (ES) & 600/2005 (%), pro koné nafizenim Komise
(ES) ¢. 186/2007 ('), pro kozy urcené k produkci mléka
a ovce uréené k produkci mléka nafizenim Komise (ES) €.
188/2007 (%) a pro vykrm jehnat nafizenim Komise (ES)
& 1447/2006 ().

(55 Zadost o povoleni pro vykrm prasat byla podpofena
novymi udaji. Evropsky tfad pro bezpenost potravin
(ddle jen ,ufad“) dospél ve svém stanovisku ze dne
22. listopadu 2007 k zdvéru, ze bezpeCnost piipravku
Saccharomyces cerevisiae (Biosaf Sc 47) pro spotiebitele,
uzivatele a Zivotni prostiedi jiz byla prokdzina v jeho
pfedchozich stanoviscich (1%). Déle dosel k zévéru, ze
pouzivani daného piipravku nemd na tuto dalsi kategorii
zvifat nepfiznivé G¢inky a muze zlepsit parametry uZit-
kovosti u vykrmu prasat. Ufad zvldstni pozadavky na
monitorovdni po uvedeni na trh nepovazuje za nutné.
Utad také ovéfil zpravu o metodé analyzy doplikové
latky pfidané do krmiv, predloZenou referenéni laboratoi
Spolecenstvi zi{zenou nafizenim (ES) ¢. 1831/2003.

(6)  Posouzeni uvedeného piipravku prokazuje, ze podminky
pro povoleni stanovené v c¢lanku 5 nafizeni (ES) ¢.
1831/2003 jsou splnény. Proto by pouzivini uvedeného
piipravku mélo byt povoleno podle piilohy tohoto nafi-
zeni.

(7)  Opatfeni stanovend timto nafizenim jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro potravinovy fetézec
a zdravi zvifat,

(*) UF. vést. L 370, 17.12.2004, s. 24. Nafizeni ve znéni nafizeni (ES)

¢ 1980/2005 (Uf vest. L 318, 6.12.2005, s. 3).

(’) UF. vést. L 243, 15.7.2004, s. 10. Nafizeni ve znéni nafizeni (ES) ¢.
1812/2005 (Uf. vést. L 291, 5.11.2005, s. 18).

(6) Uf. vést. L 99, 19.4.2005, s. 5. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 496/2007 (Uf. vést. L 117, 5.5.2007, s. 9).

() Uk vést. L 63, 1.3.2007, s. 6.

() Uf. vést. L 57, 24.2.2007, s. 3.

(%) UFR. vést. L 271, 30.9.2006, s. 28.

(1% Védecké stanovisko komise pro piisady a produkty nebo pro litky
pouzivané v krmivech pro zvifata (FEEDAP) k bezpecnosti
a ucinnosti pifpravku Biosaf Sc 47 (Saccharomyces cerevisiae) jako
doplinkové latky pro vykrm prasat. The EFSA Journal (2007) 585,
s. 1-9.
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PRJALA TOTO NARIZENI: Lstabilizdtory stfevni fléry, se povoluje jako doplikovd ldtka
ve vyzivé zvifat podle podminek stanovenych v uvedené piiloze.

Cldnek 1 Cldnek 2
Pripravek uvedeny v piiloze, nédlezejici do kategorie dopliiko- Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacdtym dnem po vyhldSeni
vych latek ,zootechnické doplikové latky“ a funkéni skupiny v Ufednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech clenskych stdtech.

V Bruselu dne 6. bfezna 2008.

Za Komisi
Androulla VASSILIOU
clen Komise
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SMERNICE

SMERNICE KOMISE 2008/39/ES
ze dne 6. biezna 2008,

kterou se méni smérnice 2002/72/ES o materidlech a pfedmétech z plastit urcenych pro styk

s potravinami

(Text s vyznamem pro EHP)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢.
1935/2004 ze dne 27. fjna 2004 o materidlech a predmétech
uréenych pro styk s potravinami a o zrueni smérnic
80/590/EHS a 89/109/EHS (%), a zejména na ¢l. 5 odst. 2 uvede-
ného nafizeni,

vzhledem k témto ddévodim:

1

Smérnice Komise 2002/72[ES (%) je zvldstni smérnici ve
smyslu nafizeni (ES) ¢. 1935/2004, kterd harmonizuje
pravidla pro povolovani materialG a pfedmétti z plasta,
které jsou urcené pro styk s potravinami.

Smérnice 2002/72[ES stanovi seznamy latek povolenych
k vyrobé téchto materidl a pfedmétd, zejména piisad
a monomerl, omezeni jejich pouZiti a rovnéz pravidla
pro oznacovani a pro tdaje, které maji byt poskytnuty
spotiebitelim nebo provozovatelim potravindfskych
podnikt ke spravnému pouzivini téchto materidla
a predméta.

Stavajici seznam pfisad ve smérnici 2002/72[ES neni
tplny, nebof neobsahuje vSechny latky, které jsou
v soucasné dobé povoleny v jednom nebo vice ¢lenskych
statech.

Podle ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2002/72/ES v platném znéni
se tento seznam povazuje za netplny, dokud Komise
nerozhodne v souladu s ¢lankem 4a, Ze se tento seznam
stdva taxativnim seznamem piisad povolenych ve Spole-
Censtvi.

Pro piisady, které jsou v souCasné dobé v ¢lenskych
statech povoleny, uplynula lhita pro predlozeni tdaji
s cilem zhodnoceni bezpe¢nosti téchto ptisad Evropskym

() Uk vést. L 338, 13.11.2004, s. 4.
(%) UF. vést. L 220, 15.8.2002, s. 18. Smérnice naposledy pozménénd

smérnici 200719/ES (Ut. vést. L 97, 12.4.2007, s. 50).

tfadem pro bezpe¢nost potravin (dédle jen ,ufad) za
Gcelem jejich zafazeni do seznamu Spolecenstvi dne
31. prosince 2006. Proto Ize nyni stanovit datum, kdy
se seznam piisad Spolecenstvi stane taxativnim
seznamem. S ohledem na casové obdobi, které bude
tfad pro zhodnoceni vSech platnych a véas predlozenych
zddosti potiebovat, by timto datem mél byt leden 2010.

Diéle je vhodné objasnit tlohu prozatimniho seznamu
uvedeného v ¢l 4a odst. 4 a 5 smérnice 2002/72/ES
v platném znén{ a zptsob aktualizace tohoto seznamu.
Prozatimni seznam zahrnuje piisady, pro néz byly
nezbytné ddaje pfedlozeny véas a v souladu
s pozadavky tfadu, ale o kterych nenf jesté rozhodnuto,
zda budou do taxativniho seznamu zafazeny.

Tento prozatimni seznam poskytuje vefejnosti informace
o piisadach, pro které probihd hodnoceni za tcelem
jejich mozného zafazeni do seznamu pifisad Spolecenstvi.
Vzhledem k tomu, Ze neni mozné stanovit, jestli zhod-
noceni viech pfisad zafazenych v prozatimnim seznamu
bude dokonceno k datu, kdy se seznam piisad stane
taxativnim seznamem, mélo by i naddle byt mozné
tyto pifsady pouzivat v souladu s vnitrostitnimi pravnimi
pfedpisy, dokud nebude jejich hodnoceni dokonceno
a dokud se nerozhodne o jejich zafazeni do taxativniho
seznamu piisad.

Jakmile bude ptisada z prozatimniho seznamu zafazena
do seznamu pfisad SpoleCenstvi, nebo jakmile bude
uc¢inéno rozhodnuti ji do seznamu Spolecenstvi neza-
fadit, méla by se tato pfisada z prozatimniho seznamu
piisad odstranit.

Pozadé-li dfad v pribéhu zkoumadni tdaji o piisadé zata-
zené do prozatimniho seznamu o dopliujici informace
a pokud budou tyto informace piedlozeny ve lhaté
stanovené ufadem, méla by tato pfisada na prozatimnim
seznamu ziistat, dokud v souvislosti s ni nebude ucinéno
rozhodnuti.
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(10)

(13)

Na zdkladé novych informaci ohledné posuzovani rizik
monomert a piisad zhodnocenych tGfadem (') by nékteré
piisady pfijaté na vnitrostatni dGrovni stejné jako nové
monomery a piisady mély byt zafazeny do pfislusnych
seznamu Spolecenstvi povolenych latek. Pro jiné latky by
na zakladé téchto novych informaci méla byt zménéna
omezeni nebo specifikace, které jsou jiz stanovené na
trovni Spolecenstvi. Proto by piilohy II, III, IVa, V a VI
smérnice 2002/72[ES mély byt odpovidajicim zptsobem
zménény.

Smérnice Komise 2005/79[ES (%) zafadila do seznamu
piisad pfisadu s referencnim &slem 30340 a ndzvem
2,3-bis(acetoxy)propylester  kyseliny  12-(acetoxy)stearové
a Cislem CAS 330198-91-9. Nézev a dislo CAS
v uvedené smérnici odraZeji pouze hlavni slozku Zadosti.
Nicméné stanovisko vydané tGfadem se vztahuje na smés
latek v zadosti obsazenych, a nikoli pouze jeji hlavni
slozku. Smés latek je nyni zapsand v registru CAS pod
registracnim ¢islem CAS 736150-63-3 a ndzvem acetdty
hydrogenovanych monoglyceridii ricinového oleje. Proto je nyni
vhodné ndzev a &islo CAS zménit, aby se povoleni aktua-
lizovalo pro viechny latky ve smési. S ohledem na
zménu jména se ldtce piifazuje nové ref. ¢ 55910.
Vzhledem k tomu, Ze se na tuto litku nyni vztahuje
ref. ¢ 55910, mélo by se ref. ¢. 30340 vymazat.

Z téchto duvodi by se méla smérnice 2002/72[ES aktua-
lizovat, aby zohlediiovala nové informace tykajici se
posouzeni rizik latek hodnocenych tfadem, aby se stano-
vilo datum, kdy se seznam pfisad stane taxativnim
seznamem, a aby se objasnila dloha prozatimniho
seznamu piisad.

Opatfeni stanovend touto smérnici jsou v souladu se
stanoviskem Stdlého vyboru pro potravinovy fetézec
a zdravi zvifat,

PRIJALA TUTO SMERNICL:

Cldnek 1

Smérnice 2002/72[ES se méni takto:

1. V clanku 4 se odstavec 1 nahrazuje timto:

1.

Seznam piisad Spolecenstvi, které smi byt pouzity pro

vyrobu materidldt a predméti z plastd, je spolecné
s omezenimi nebo specifikacemi jejich pouziti uveden
v piiloze 1II.

(") The EFSA Journal (2007) 555 aZ 563, s. 1-32.
The EFSA Journal (2007) 516 az 518, s. 1-12.
The EFSA Journal (2007) 452 az 454, s. 1-10.
The EFSA Journal (2006) 418 az 427, s. 1-25.

() Uk vést. L 302, 19.11.2005, s. 35.

Prisady, které nejsou zafazeny do seznamu piisad Spolecen-
stvi, se smi nadéle pouzivat pii dodrZeni vnitrostdtnich prav-
nich pfedpisti az do 31. prosince 2009.

Od 1. ledna 2010 se pro vyrobu materidld a predmétt
z plastd smi pouzivat pouze piisady zafazené do seznamu
piisad Spolecenstvi (taxativni seznam).”

2. Clanek 4a se méni takto:

a) Odstavce 3 a 4 se nahrazuji timto:

,3.  Komise zvefejni prozatimni seznam piisad,
u kterych probihd hodnoceni ufadem, nejpozdéji do
11. dubna 2008. Uvedeny seznam bude prubézné aktua-
lizovén.

4. Odchylné od ¢l. 4 odst. 1 tfettho pododstavce se
piisady nezafazené do seznamu, na ktery odkazuje
uvedeny clanek, smi i naddle pouzivat pii dodrzeni
vnitrostdtnich prdvnich predpistt po 1. lednu 2010 tak
dlouho, dokud budou zafazeny v prozatimnim seznamu.”

b) Dopliuje se odstavec 6:

,6.  Prisada bude z prozatimniho seznamu odstranéna:

a) jestlize bude zafazena do seznamu piisad Spolecenstvi
nebo

b) jestlize Komise rozhodne ji do seznamu piisad Spole-
enstvi nezafadit nebo

¢) pozada-li ufad v pribéhu zkoumadni adaji o dopliujici
informace a tyto informace nebudou predlozeny ve
lhité stanovené Gradem.”

3. Prilohy II, III, IVa, V a VI se méni v souladu s pfilohami [, II,
I, IV a V této smérnice.

Clanek 2

1. Clenské staty piijmou a zveiejni pravni a spravni piedpisy
nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici do 7. bfezna
2009. Neprodlené sdéli Komisi jejich znéni a srovndvaci tabulku
mezi témito pfedpisy a touto smérnici.
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Tyto piedpisy pfijaté ¢lenskymi staty musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz uéinén pii jejich
ufednim vyhlaSeni. Zptsob odkazu si stanovi ¢lenské staty.

Clenské stity budou tyto predpisy pouzivat tak, aby:

a) umoznily obchod s materidly a pfedméty z plasta, které jsou
uréené pro styk s potravinami a jsou v souladu se smérnici
2002/72[ES, ve znéni této smérnice, a jejich pouzivini od
7. bfezna 2009;

b) zakdzaly vyrobu a dovoz do Spolecenstvi materidli
a predmétd z plastl, které jsou uréené pro styk
s potravinami a nejsou v souladu se smérnici 2002/72/ES,
ve znéni této smérnice, od 7. biezna 2010.

2. Clenské stity sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni
vnitrostatnich pravnich ptedpist, které pfijmou v oblasti ptsob-
nosti této smérnice.

Cldnek 3

Tato smérnice vstupuje v platnost dvacitym dnem po vyhldseni
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Cldnek 4

Tato smérnice je urCena clenskym stattim.

V Bruselu dne 6. bfezna 2008.

Za Komisi
Androulla VASSILIOU
clen Komise
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PRILOHA 1

Oddil A piilohy II smérnice 2002/72/ES se méni takto:

a) V piislusném

Ciselném potadi se vkladaji tyto monomery a jiné vychozi latky:

Ref. ¢ Cislo CAS Nézev Omezeni nebo specifikace
) ) ) )

,15404 000652-67-5 | 1,4:3,6-dianhydro-D-glucitol SML = 5 mgfkg. K pouziti pouze jako
komonomer pro poly(ethylen-tereftalt-co-
isosorbid-tereftaldtu)

19180 000099-63-8 | isoftaloyldichlorid SML(T) = 5 mgfkg (43) (vyjadeno jako isof-
talovd kyselina)

26305 000078-08-0 | Triethoxy(vinyl)silan SML = 0,05 mg/kg. K pouziti pouze jako

¢inidlo pro povrchovou tpravu®

b) U téchto monomert a vychozich litek se sloupec ,Omezeni nebo specifikace” nahrazuje timto:

Ref. ¢

Cislo CAS

Nazev

Omezeni nebo specifikace

)

@

()

4

»,19150

000121-91-5

benzen-1,3-dikarboxylovd kyselina
isoftalova kyselina

SML(T) = 5 mg/kg (43)"
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PRILOHA 1

Priloha III smérnice 2002/72[ES se méni takto:

1) Oddil A se méni takto:

a) Do tabulky se v piislusném ciselném pofadi vkladaji tyto piisady:

Ref. ¢ Cislo CAS Nézev Omezeni nebo specifikace
) @ G) (4)
38875 002162-74-5 | bis(2,6-diisopropylfenyl)karbodiimid SML = 0,05 mg/kg. Litka smi byt
pouzita, pokud je oddélend vrstvou
PET.
45703 491589-22-1 | kalcium-cis-cyklohexan-1,2-dikarbo- SML = 5 mg/kg
xylt
48960 — 9,10-dihydroxystearovéd kyselina a jeji | SML = 5 mglkg
oligomery
55910 736150-63-3 | acetdty hydrogenovanych monoglyce-
rida ricinového oleje
60025 — hydrogenované homopolymery nebo | V souladu se specifikacemi stanovenymi
kopolymery dec-1-enu, dodec-1-enu | v piiloze V. NepouZivat pro predméty
nebo okt-1-enu ve styku s tukovymi potravinami.
62280 009044-17-1 | kopolymer isobutylenu (2-methylpro-
penu) a butenu
70480 000111-06-8 | butyl-palmitdt
76463 — soli poly(akrylové kyseliny) SML(T) = 6 mg/kg (36) (pro akrylovou
kyselinu)
76723 167883-16-1 | kopolymery poly(dimethylsiloxanu) V souladu se specifikacemi stanovenymi
s koncovymi 3-aminopropylovymi v piiloze V
skupinami a bis(4-isokyanatocyklohe-
xyl)methanu
76725 661476-41-1 | kopolymery poly(dimethylsiloxanu) V souladu se specifikacemi stanovenymi
s koncovymi 3-aminopropylovymi v piiloze V
skupinami a 5-isokyanato-1-(isokya-
natomethyl)-1,3,3-trimethylcyklohe-
xanu
77732 — poly(ethylenglykol) s 1-30 oxyethyle- | SML = 0,05 mg/kg. K pouziti pouze
novymi jednotkami (typicky 5), ether | v PET
s butyl-3-(4-hydroxy-3-methoxyfenyl)-
2-kyanakryldtem
77733 — poly(ethylenglykol) s 1-30 (typicky 5) | SML = 0,05 mg/kg. K pouziti pouze
oxyethylenovymi jednotkami, ether v PET
s butyl-3-(4-hydroxyfenyl)-2-kyana-
kryldtem
77897 — poly(ethylenglykol)monoalkylether- SML = 5 mg/kg
sulfat, soli (1-50 oxyethylenovych
jednotek, typicky 5; alkyly Cg—Cyq
linedrni i vétvené)
89120 000123-95-5 | butyl-steardt
95858 — parafiny rafinované, z ropy nebo ze | SML = 0,05 mg/kg a v souladu se

synthetickych uhlovodikd

specifikacemi stanovenymi v pifloze V.
Litka nesmi byt pouzita v pfedmétech,
které ptijdou do styku s tukovymi
potravinami.”
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b) U téchto piisad se sloupec ,Omezeni nebo specifikace” nahrazuje timto:

Ref. ¢ Cislo CAS Nézev Omezeni nebo specifikace
1 @ 3) )
.39815 182121-12-6 | 9,9-bis(methoxymethyl)fluoren SML = 0,05 mg/kg
66755 002682-20-4 | 2-methyl-2,3-dihydroisothiazol-3-on | SML = 0,5 mg/kg. K pouziti pouze ve

vodnych dispersich polymeru

a emulzich a v koncentracich, které
nemaji na povrch polymeru nebo na
samotnou potravinu antimikrobidln{

ucinek.”
o) Zruduji se fadky tykajici se téchto piisad:
Ref. ¢. Cislo CAS Nazev Omezeni nebo specifikace
(1) @) 3) 4
,30340 330198-91-9 | 2,3-bis(acetoxy)propylester kyseliny
12-(acetoxy)stearové”
2) Oddil B se méni takto:
a) Do tabulky se v piislusném ¢iselném pofadi vkladaji tyto piisady:
Ref. ¢ Cislo CAS Nézev Omezeni nebo specifikace
1 ) G) )
,34130 — alkyldimethylaminy (linedrni alkyly SML = 30 mg/kg
Cy,—Cyp se sudym poctem atomu
uhliku)
53670 032509-66-3 | ethylenglykol-bis[3,3-bis(3-terc-butyl- | SML = 6 mg/kg"
4-hydroxyfenyl)butanodt]
b) U téchto piisad se sloupec ,Omezeni nebo specifikace” nahrazuje timto:
Ref. ¢ Cislo CAS Nazev Omezeni nebo specifikace
(1) ) 3) S
,72081/10 — ropné uhlovodikové polymery V souladu se specifikacemi stanovenymi
(hydrogenované) v piiloze V*
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PRILOHA III

Do prilohy IVa smérnice 2002/72[ES se v piislusném ¢iselném pofadi vkladaji tyto latky:

Ref. & Cislo CAS Nizev
,34130 — alkyldimethylaminy (linedrn{ alkyly C12-C20 se sudym poctem atomt uhliku)
39815 182121-12-6 | 9,9-bis(methoxymethyl)fluoren
53670 032509-66-3 | ethylenglykol-bis[3,3-bis(3-terc-butyl-4-hydroxyfenyl)butanodt]
PRILOHA IV

Do ¢ésti B prilohy V smérnice 2002/72[ES se v piislusném c¢iselném potadi vkladaji tyto nové specifikace:

Ref. €. Jiné specifikace

,60025 Specifikace:
— minimdln{ viskozita (pfi 100 °C) = 3,8 cSt

— pramérnd molekulovd hmotnost > 450

76723 Specifikace:

Frakce s molekulovou hmotnosti < 1 000 by neméla pteséhnout 1,5 % (hmot.)

76725 Specifikace:

Frakce s molekulovou hmotnosti < 1 000 by neméla pfesihnout 1 % (hmot.)

95858 Specifikace:
— pramérnd molekulovd hmotnost netvoii méné nez 350
— viskozita pfi 100 °C minimdlné 2,5 ¢St

— obsah uhlovodikil s poctem atom@ uhliku < 25, nesmi piekrocit 40 % (hmot.)*
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PRILOHA V

Priloha VI smérnice 2002/72/[ES se méni takto:
1) Pozndmka 36 se nahrazuje timto:

,(36) SML(T) v tomto konkrétnim piipadé znamend, Ze omezeni nesmi byt pickroceno thrnem migrace ldtek
uvedenych pod ref. ¢: 10690, 10750, 10780, 10810, 10840, 11470, 11590, 11680, 11710, 11830,
11890, 11980, 31500 a 76463.°

2) Dopliiuje se nova poznamka 43, kterd znf:

,(43) SML(T) v tomto konkrétnim piipadé znamend, Ze omezeni nesmi byt pickroceno thrnem migrace ldtek
uvedenych pod ref. ¢: 19150 a 19180.
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II
(Akty prijaté na zdkladé Smlouvy o ES a Smlouvy o Euratomu, jejichZ uvefejnéni neni povinné)
ROZHODNUTI
ROZHODNUTI RADY
ze dne 28. Ginora 2008,
kterym se provadi nafizeni (ES) ¢ 168/2007, pokud jde o pfijeti viceletého rimce na roky
2007-2012 pro Agenturu Evropské unie pro zikladni priva
(2008/203/ES)

RADA EVROPSKE UNIE, (3)  Radmec by mél byt v souladu s prioritami Unie a mél by

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 168/2007 ze dne 15. Gnora
2007, kterym se zfizuje Agentura Evropské unie pro zakladni
prava (1), a zejména na ¢l. 5 odst. 1 uvedeného nafizeni,

s ohledem na ndvrh Komise,

s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu,

vzhledem k témto dévodim:

(1) S védomim cildi, pro néz byla Agentura Evropské unie
pro zékladni préva (dile jen ,agentura“) zaloZena, a v
zdjmu toho, aby agentura fddné plnila své tkoly, maji
byt presné tematické oblasti jeji ¢innosti uréeny viceletym
ramcem, ktery se stanovi na obdobi péti let, jak je
uvedeno v ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 168/2007.

(2)  Tento rdmec by mél do tematickych oblasti ¢innosti
agentury zahrnout boj proti rasismu, xenofobii a s nimi
spojenou nesnasenlivost.

() Uf. vést. L 53, 22.2.2007, s. 1.

fadné zohlednovat pokyny vyplyvajici z usneseni Evrop-
ského parlamentu a ze zdvérti Rady v oblasti zdkladnich
prav.

Ramec by mél fadné zohlediiovat finan¢ni a lidské zdroje
agentury a byt provadén vyhradné v rdmci prava Spole-
censtvi.

Rdmec by mél obsahovat ustanoveni s cilem zajistit
doplitkovost vzhledem k oblastem ptsobnosti dalsich
organd, instituci a subjektd SpoleCenstvi a Unie, jakoz
i Rady Evropy a dalsich mezindrodnich organizaci ptso-
bicich v oblasti zakladnich prav. Mezi subjekty Spolecen-
stvi, které jsou pro tento vicelety plan nejdilezit&jsi,
a jejichz cile by proto mély byt zohlednény, patif
Evropsky institut pro rovnost Zen a muzd, zfizeny nafi-
zenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1922/2006
ze dne 20. prosince 2006 o zfizeni Evropského institutu
pro rovnost zen a muzl (), evropsky inspektor ochrany
udaja, jehoz funkce byla ziizena nafizenim Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince
2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpraco-
vanim osobnich ddaji orgdny a institucemi Spolecenstvi
a o volném pohybu téchto tdaji (’), a evropsky vefejny
ochrance prav.

Komise pii piipravé svého ndvrhu konzultovala spravni
radu Agentury pro zdkladni prava na jejim zaseddni
konaném ve dnech 12. a 13. ervence 2007 a obdrzela
jeji pisemné piipominky dopisem ze dne 25. Cervence
2007.

() UR. vést. L 403, 30.12.2006, s. 9.
() Ut vést. L 8, 12.1.2001, s. 1.
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(7)  Tento rdmec vymezuje pfesné tematické oblasti price
agentury, pfi¢emz nékolik stilych tkold agentury je
stanoveno v ¢lanku 4 nafizeni (ES) ¢. 168/2007, vcetné
tkolu zvySovat povédomi $iroké vefejnosti o jejich
zékladnich pravech a aktivné §ifit informace o ¢innosti
agentury.

(8)  Agentura muZe v souladu s ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢.
168/2007 na zadost Evropského parlamentu, Rady nebo
Komise pracovat rovnéz mimo tematické oblasti stano-
vené ve viceletém rdmci, pokud to jeji finanéni a lidské
zdroje dovoli,

ROZHODLA TAKTO:

Cldnek 1
Vicelety ramec

1.  Ziizuje se vicelety rdimec pro Agenturu Evropské unie pro
zékladni préva (dile jen ,agentura®) na obdobi let 2007-2012.

2. Agentura v souladu s cldnkem 3 nafizeni (ES) ¢&.
168/2007 plni dkoly stanovené v ¢l. 4 odst. 1 nafizeni (ES)
¢. 168/2007 v ramci tematickych oblasti stanovenych v ¢lanku
2 tohoto rozhodnuti.

Cldnek 2
Tematické oblasti

Tematické oblasti jsou tyto:
a) rasismus, xenofobie a s nimi spojend nesndSenlivost;

b) diskriminace na zdkladé pohlavi, rasy nebo etnického
ptivodu, ndbozenského vyzndni nebo presvédéeni, zdravot-
niho postizeni, véku nebo sexudlni orientace nebo diskrimi-
nace prislusniki mensin a jakdkoliv kombinace téchto
dtivodti (vicendsobnd diskriminace);

¢) odskodnéni obéti;

d) préava déti véetné ochrany déti;

e) azyl, pfistéhovalectvi a integrace pfisté¢hovalct;
f) viza a ochrana hranic;

g) Gcast obcanti Unie na demokratickém fungovani Unie;

h) informaéni spole¢nost, zejména respektovani soukromého
7Zivota a ochrana osobnich ddaji;

i) pfistup k G¢innému a nezdvislému soudnictvi.

Cldnek 3
Dopliikovost a spoluprice s dal$imi orginy

1. PH provddéni tohoto rdmce agentura zajistuje néleZitou
spoluprdci a koordinaci s pfislusnymi organy, institucemi
a subjekty Spolecenstvi, s ¢lenskymi staty, mezindrodnimi orga-
nizacemi a obcanskou spolecnosti za podminek uvedenych
v ¢lancich 7, 8 a 10 nafizeni (ES) ¢ 168/2007.

2. Agentura zejména koordinuje svou cinnost s cinnosti
Rady Evropy v souladu s podminkami stanovenymi v ¢lanku
9 nafizen{ (ES) ¢. 168/2007 a v dohodé uvedené v zminéném
¢lanku.

3. Agentura se zabyvd otdzkami, které se tykaji diskriminace
na zdkladé pohlavi, pouze v rozsahu a v rdmci své Cinnosti
v oblasti obecnych otdzek diskriminace uvedenych v ¢l 2
pism. b); bere v Gvahu, Ze celkovym cilem Evropského institutu
pro rovnost Zen a muzil, ziizeného nafizenim (ES) ¢
1922/2006, je piispivat k podpofe a posileni prosazovini
rovnosti Zen a muzl, véetné zacleovani hlediska rovnosti
zen a muzl do viech politik Spolecenstvi a z nich vyplyvajicich
politik ¢lenskych stitd, bojovat proti diskriminaci na zdkladé
pohlavi a zvySovat povédomi obcanid EU o rovnosti Zen
a muzd poskytovanim technické pomoci orgdntim Spolecenstvi,
zejména Komisi, a orgdniim clenskych stdtd.

4. Agentura plni své tkoly v oblasti otdzek lidskych prav,
které se tykaji informacni spole¢nosti, aniz je dotCena pusob-
nost evropského inspektora ochrany ddaji pii zajistovani toho,
aby orgdny, instituce a subjekty SpoleCenstvi dodrzovaly
zakladni prava a svobody fyzickych osob, a zejména jejich
privo na soukromi, v souladu s jeho povinnostmi
a pravomocemi stanovenymi v ¢lancich 46 a 47 nafizeni (ES)
& 45/2001.

V Bruselu dne 28. tinora 2008.

Za Radu
predseda
D. MATE
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KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 10. fijna 2007

tykajici se stitni podpory v souvislosti s reformou zpiisobu financovani diichoda stitnich tfedniki
pracujicich u spole¢nosti La Poste

(ozndmeno pod cislem K(2007) 4545)

(Pouze francouzské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2008/204/ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodaiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

poté, co vyzvala zicastnéné strany k podani piipominek
v souladu s uvedenymi ¢lanky () a s ohledem na tyto pfipo-
minky,

vzhledem k témto davodim:

1. POSTUP
(1)  Dne 21. prosince 2005 pfedlozila Francie Komisi néstin

ndvrhu reformy financovani dichodt stitnich tfednika
pracujicich u spole¢nosti La Poste.

(2)  Dne 2. bfezna 2006 Francie zaslala elektronickou postou
ndvrh ozndmeni reformy. Schtizka tykajici se predbéz-

() Uf. vést. C 296, 6.12.2006, s. 6.

ného ozndmeni probéhla dne 29. brezna 2006 a béhem
ni Komise zdfiraznila, Ze ndvrh ozndmeni je velmi
netplny, a uvedla, jaké ddaje chybi. Dne 7. dubna
2006 Francie Komisi poskytla ¢ist chybéjicich ddaji.

Dne 23. cervna 2006 Francie v souladu s ¢l. 88 odst. 3
Smlouvy Komisi ozndmila reformu zptsobu financovéani
dtchodi stitnich Gfednikil pracujicich u spolecnosti La
Poste (déle jen ,reforma“) a uvedla, Ze md za to, Ze
reforma popsand v ozndmeni neobsahuje prvky stdtni
podpory ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy.

Dne 20. cervence 2006 zaslala Komise Francii Zddost
o dopliujici informace, a to jak k ozndmené reformé,
tak k piipadnym kompenzanim opatfenim, jichz
mohla spole¢nost La Poste v minulosti vyuzivat. Francie
zaslala odpovéd dne 17. srpna 2006.

Dopisem ze dne 12. fjna 2006 informovala Komise
Francii o svém rozhodnuti zahdjit fizeni podle ¢l. 88
odst. 2 Smlouvy ohledné opatfeni spjatych s reformou
zpusobu financovani diichodil statnich dfednikdl pracuji-
cich u spole¢nosti La Poste.

Francie predlozila své pfipominky dopisem ze dne
14. prosince 2006.

Rozhodnuti Komise o zahdjeni fzeni bylo zvefejnéno
v Ufednim véstniku Evropské unie (2). Komise vyzvala
zhcastnéné strany, aby k uvedenym opatfenim piedlozily
své pripominky.

(%) Viz pozn. pod carou ze strany 1.
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(8)  Komise obdrzela pfipominky spole¢nosti [...] (*), jez byly b) které vazi méné nez 50 grami a jejichZ cena je nizsi

(10)

(11)

pfeddny Francii. Pfipominky Francie k této véci byly
obdrzeny dne 27. nora 2007.

Komise dne 12. bfezna 2007 a dne 30. kvétna 2007
Francii zaslala dopliujici otdzky. Odpovédi od Francie
obdrzela dne 27. dubna 2007 a dne 8. ¢ervna 2007.

2. PODROBNY POPIS OPATREN{
2.1 Souvislosti liberalizace postovniho odvétvi

Cilem politiky Spolecenstvi v postovnim odvétvi je dobu-
dovat vnitini trh postovnich sluzeb a prostfednictvim
vhodného pfedpisového rdmce zajistit, aby vSichni
obc¢ané Spolecenstvi mohli na celém jeho Gzemi vyuzivat
efektivnich, spolehlivych, vysoce kvalitnich a cenové
dostupnych postovnich sluzeb. Vzhledem k vyznamu
postovnich sluzeb jak pro hospodaiskou prosperitu, tak
pro socidlni soudrznost a blahobyt ve Spolecenstvi se
jednd o prioritni oblast ¢innosti Spolecenstvi.

Uvedené cile Spolecenstvi v oblasti postovnich sluzeb se
staly soucasti pravnich ptedpisti SpoleCenstvi na zakladé
ramcové postovni smérnice — smérnice 97/67ES Evrop-
ského parlamentu a Rady ze dne 15. prosince 1997
o spole¢nych pravidlech pro rozvoj vnitintho trhu
postovnich sluzeb Spolecenstvi a zvySovani kvality
sluzby (3), kterd zavadi uaplny predpisovy rdmec pro
postovni sluzby ve Spolecenstvi.

Smérnice 97/67[ES ve znéni smérnice 2002[39(ES (*)
stanovi  ndsledujici  etapy  procesu  postupného
a kontrolovaného otevirdni trhu a vice omezuje ta
odvétvi sluzeb, kterd mohou byt vyhrazena. Podle smér-
nice 97/67[ES mohou clenské stity z pouzivani pravidel
hospodaiské soutéze vyjmout listovni zdsilky:

a) které vazi méné nez 100 gramu a jejichZ cena je nizsi
nez trojndsobek vefejné sazby, a to od 1. ledna 2003
(tzn., Ze podle odhadu se hospodaiské soutézi otevird
pfiblizné 9 % trhu);

(*) Diivérné ddaje.

() Uf. vést. L 15, 21.1.1998, s. 14. Smérnice naposledy pozménénd
Qafizenfm (ES) ¢. 1882/2003 (Uf. vést. L 284, 31.10.2003, s. 1).

() Ut. vést. L 176, 5.7.2002, s. 21.

(13)

(14)

(16)

17)

nez dvouapulndsobek vefejné sazby, a to od 1. ledna
2006 (tzn., ze podle odhadu se hospodaiské soutézi
otevird dalsich pfiblizné¢ 7 % trhu).

Komise v souladu s lhitou uvedenou ve smérnici
97/67|ES vypracovala v ffjnu 2006 navrh (°) na Gplné
otevieni postovnich trhii  Spolecenstvi hospodarské
soutézi do roku 2009.

Ve Francii je v§eobecnd postovni sluzba vymezena jako
celek  zahrnujici  vyhrazené  odvétvi  (vnitrostatni
a mezindrodni listovni zésilky, véetné adresnych reklam-
nich zdsilek, s omezenimi hmotnosti/ceny, jak jsou
stanovena ve smérnici 97/67/ES) a na wvnitrostatn{
a mezindrodni Grovni nabidka odesilani balikd
o hmotnosti nepfesahujici 20 kg, veskerého tisku, dopo-
ruCenych zasilek, zdsilek s udanou hodnotou a sluzeb
zasilani zpét.

Jednou z ptiznaénych vlastnosti francouzského trhu je
vyznam hospoddiské soutéZe na vstupu (jako napf.
,worksharing®). V ¢innostech na vystupu se hospodaiska
soutéZ rozviji, zejména v dusledku cinnosti subjektd
z odvétvi novin, jak v ¢innostech spjatych s adresnymi,
tak s neadresnymi poStovnimi zdsilkami. V oblasti
velkoobjemovych zdsilek ptsobi mistni subjekty ve
velkych méstech pro postovni zdsilky téZ$i nez 50 g.
Expresni zdsilky a baliky (,parcels“) nalezeji do liberalizo-
vanych trht, na kterych se stfetdvaji mezindrodni
i vnitrostatni subjekty (°).

2.2 Piijemce opatfeni

Francouzsky zdkon ¢. 90-568 ze dne 2. Cervence 1990
o organizaci vefejné spravy post a telekomunikaci (dale
jen ,zdkon z roku 1990 transformoval byvalé generdlni
feditelstvi telekomunikaci na dvé rizné vefejnopravni
pravnické osoby: spolecnosti La Poste a France Telecom.

Spolecnost La Poste je od 1. ledna 1991 samostatnym
vefejnopravnim subjektem. V ramci smlouvy o planu,
kterou uzaviela se stitem, vykondvd spolecnost La
Poste ¢innosti v oblastech listovnich zasilek, expresnich
a balikovych zdsilek, financnich sluzeb a sluzeb pro
Sirokou vefejnost.

(°) Névrh smérnice Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni

smérnice 97/67[ES ohledné dosazeni vnitintho postovniho trhu
Spolecenstvi (KOM(2006) 594, 18. fijna 2006).

(%) Studie ,The Impact on Universal Service of the Full Market Accomplish-
ment of the Postal Internal Market in 2009 — Annexes — Mai 2006 -
vypracovand z podnétu Komise.
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Spole¢nost La Poste a jeji dcefiné spolecnosti tvoii
vefejné uskupeni, které za podminek vymezenych
v dokumentech, které upravuji jednotlivé oblasti jeji
¢innosti, plni poslani obecného hospodéiského zdjmu
a vykondvd ¢innosti na trhu otevieném hospodaiské
soutézi.

Podle smérnice 97/67[ES byla spolecnost La Poste
ramcovym zdkonem ¢ 99-533 pro hospodateni
a udrzitelny rozvoj tizemi ze dne 25. ¢ervna 1999 usta-

novena poskytovatelem vieobecnych postovnich sluzeb
ve Francii. V rdmci vnitfnich i mezindrodnich vztaht
zajistuje vefejnou sluzbu postovnich zasilek, jez zahrnuje
vSeobecnou postovni sluzbu a zejména vefejnou sluzbu
pfepravy a distribuce tisku, kterd se fdi zvldstnim
rezimem stanovenym v zdkoniku post a elektronickych
komunikaci. ZajiStuje rovnéz veskeré ostatni sluzby
sbéru, tfidéni, piepravy a distribuce postovnich zasilek,
zdsilek vSech forem, predmétd a zbozi. Vykondvd
finan¢ni ¢innosti za podminek stanovenych v ¢lanku L.
518-25 ménového a finan¢niho zdkoniku.

(20)  Obrat spolecnosti La Poste se sklddd z ndsledujicich polozek (zdroj: zprdva o Cinnosti skupiny La

Poste, 2005):

PODIL NA OBRATU PODLE
ODVETVI CINNOSTI

Balikové zasilky 6 %
\

Expresni
zasilky 13%

=7 23%

58 %

v milionech EUR 2004 2005

10873 11 242

Finan¢ni sluzby

e 2387 2534

Listovni zasilky

107 1188

FINANCNI

SLUZBY

(21)  Zakazniky spolecnosti La Poste jsou podniky, se kterymi uskutectiuje 90 % svych ¢innosti tykajicich
se listovnich zdsilek a expresnich/balikovych zésilek, a dile soukromé osoby, na které pripadd
zbyvajicich 10 % obratu ziskaného z uvedenych sluzeb. V piipadé financnich sluzeb je situace
opacnd. Soukromé osoby predstavuji 95 % cistého bankovniho vynosu.

(22)  Pracovnici spolecnosti La Poste se Hdi dvéma odlisnymi pracovnimi fady:

i) Ufednici vykondvajici vefejnou statni sluzbu. KdyZ se spolecnost La Poste na zakladé zdkona
z roku 1990 stala pravnickou osobou, nedoslo ke zméné postaveni zaméstnanct postovni spravy
a vldda se zavdzala, Ze statnim tfednikiim pracujicim pro spolecnost La Poste bude zachovano

postaven{ tfednika;

ii) soukromopravni zaméstnanci.

(23)  Zaméstnanci spolecnosti La Poste se déli nasledovné (zdroj: finanéni zprava skupiny La Poste, 2005):

(pracovnik/rok) 31.12.2005 31.12.2004

Utednici 180 558 190 261
Smluvni pracovnici 122 847 119 025
Celkem 303 405 309 286
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Spolecnost La Poste od roku 1990 postupné prestdvala nabirat Gfedniky a nabirala pfedevsim
zaméstnance se soukromopravni smlouvou. Zahdjila postupny proces zmény postaveni zaméstnanc,
piicemz respektovala sluzebni fdd afednikti a pravni omezeni, a tfedniky odchdzejici do diichodu
nahrazovala soukromopravnimi zaméstnanci. Spolecnost La Poste predpoklddd, ze béhem piistich let,
kdy do dtchodu odejde velky pocet tfednikil, bude tfedniky déle nahrazovat soukromopravnimi
zaméstnanci.

2.3 Pfedmétnd opatfeni

2.3.1 Popis zpiisobu financovdni diichodii stdtnich tifednikii pracujicich u spolecnosti La Poste pred piijetim
zdkona z prosince 2006

Diichodovy reZim stdtnich tfedniki

Duchodovy rezim statnich tfednikt se fidi zdkonikem o starobnich diichodech stitnich zaméstnanct
a vojakt z povoldni.

Podle Ucetniho dvora () se tento rezim skladd ze srizky ze mzdy (7,85 %) a z piispévku zaméstna-
vatele, ktery vypldceji vefejnoprdavni subjekty zaméstndvajici detafované dfedniky (33 %). Naopak
v ptipadé tfednikli zaméstndvanych pfimo stitem zddny zdkonem stanoveny piispévek ,zaméstna-
vatele” neexistuje. Porovnan{ ndkladti na dtichody, které vyplaci stat (po odecteni pifjmt ze srazek ze
mzdy), a celkové cdstky platd vypldcenych ¢innym zaméstnanciim nicméné umoZiuje vypocitat
sazbu piispévku ,zaméstnavatele®, jeZ je Casto oznacovana jako implicitni (%). Podle odhadi minister-
stva hospodafstvi, financi a pramyslu dosdhla za rok 2003 implicitni sazba pfispévku stitu jako
zaméstnavatele 51,9 %, z CehoZ 44,7 % na civilni zaméstnance a 91,8 % na vojdky z povolani; jde
tedy o sazbu, kterd je v piipadé civilnich dfednikd tiikrdt vys$si nez sazba stanovend pravnimi pied-
pisy a kolektivnimi smlouvami pro platy v soukromé sféfe (°).

Zdkladni diichodovy reZim iFednikii, kteii pracuji u spolecnosti La Poste

Utednici pracujici ve spolecnosti La Poste spadaji do kategorie stitni vefejné sluzby. Z tohoto divodu
a v souladu s cldankem 20 zdkona ¢. 83-634 ze dne 13. cervence 1983 o pravech a povinnostech
tfednikd se na né vztahuje diichodovy rezim pro stitni zaméstnance a vojéky, jenz se ¥di zdkonikem
o starobnich diichodech stdtnich zaméstnanct a vojdkd. Statni Gfednici pracujici ve spolecnosti La
Poste nemaji zadné zvlastni vyhody v oblasti diichodt oproti jinym stdtnim dfednikéim. Spole¢nost
La Poste neni na rozdil od jinych vefejnopravnich subjektt ticastna zddného zvlastniho podnikového
¢i odvétvového rezimu.

Na zdkladé clanku 30 zdkona z roku 1990 ('9) stt stile pravné zarucuje postaveni stitnich tfednikd
pracujicich ve spolecnosti La Poste a nadile vypldci jejich dichody. Dichody se dfednikim, tedy
i dfedniktim pracujicim ve spole¢nosti La Poste ('), kazdoro¢né piiznavaji prostiednictvim finanéniho
zdkona.

Spole¢nost La Poste neovlivituje rozhodnuti tykajici se dichodového rezimu statnich tfednikd, ktef{
v ni pracuji. Nemd zddny vliv na vysi vybranych piispévkt ani na droven vypldcenych davek.

Clanek 30 zékona z roku 1990 stanovi, Ze spolecnost La Poste zajistuje finanéni rovnovahu rezimu
socidlnfho zabezpeceni za stitn{ Gfedniky, ktef{ v ni pracuji. Spolecnost La Poste tak podle uvedeného
¢lanku zcela financuje dachody, které stét vyplaci jejim byvalym zaméstnanctim — tGfednikim, tim, Ze
statu uhradi vyplacené &astky (po odecteni odvoda, které uhradili dfednici v ¢inné sluzbé):

Zpréva,Uéetnﬂm dvora, ,Diichody stdtnich zaméstnancii“, duben 2003.
Podle Ucetniho dvora je tato implicitn{ sazba krom¢ jiného netplnd, nebot nezohlednuje nédklady na spravu rezimu.
Sazba pfispévku ,zaméstnavatele“ na rok 2003 pro zaméstnance v soukromém sektoru ¢&ini 15,46 % v piipadé
fadovych pracovniki a 15,60 % v piipadé vedoucich pracovniki.
Clanek 30 z roku 1990 stanovi: ,Vyrovnani vyméfenych dfichodi podle zékoniku o starobnich diichodech stétnich
zaméstnancti a vojdki z povoldni tfednikiim spolecnosti La Poste [...] provadi stit.”
,Statnimi Gfedniky pracujicimi u spolecnosti La Poste* se rozuméji stdtni dfednici, ktefi jsou nebo byli v ¢inné sluzbé
ve spolecnosti La Poste nebo ve spravé post.
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,Naproti tomu, [La Poste (...) je povinna] stitni pokladné uhradit:

a) vysi srazky z platu zaméstnance, jejiz sazba je stanovena v ¢lianku L. 61 zdkoniku o starobnich
duchodech stitnich zaméstnancii a vojakd z povolani;

b) doplijici ptispévek, ktery umozni vyplaceni veskerych pfiznanych dichodt a dichodd, jez maji
byt pfizndny jejim pracovnikiim, ktef odesli do dichodu.

Uvedeny zptsob financovadni predstavuje vyjimku z obecného prava. Piispévek ,zaméstnavatele,
ktery spolecnost La Poste odvadi, je totiz soucdsti rezimu ,vymezenych davek®, jeho cilem je pokryt
celkovou vysi dichodd, které stat kazdoroéné vyplaci, aniz by souvisel s poctem tfednikii v ¢inné
sluzbé, kterym jsou ve spolecnosti La Poste strhavany odvody ze mzdy. Na rozdil od zaméstnavatele
spadajictho pod obecné pravo v rezimu pribézného financovéni, spole¢nost La Poste nehradi zpro-
$tujici odvod, ale na zdkladé zdkona z roku 1990 byla povéfena vyrovnanim dichodového rezimu
pro své afedniky.

,Smlouva o cili a pokroku, jez je zdkladem pro smlouvu o planu mezi stitem a spolecnosti La Poste
na obdobi 1998-2001, jez byla prodlouZena na rozpoctovd obdobi 2002 a 2003, a déle ,smlouva
o vykonech a konvergenci“ na obdobi 2003-2007 stanovily tuto ndhradu v konstantnich eurech na
tirovni roku 1997 (déle jen ,mezni hodnota z roku 1998). C4st diichodii vypldcend stitem, jez neni
zaji§téna ani prispévkem ,zaméstnavatele®, tj. spolecnosti La Poste, ani srdzkou na dichod z platu
ufednikd, je i naddle hrazena statem.

Nize uvedend tabulka uvadi v milionech eur pispévky (uvddéno v konstantnich eurech), které
spolecnost La Poste od roku 1998 uhradila stitu, a platby stdtu v souvislosti s dichody tfednikd
pracujicich ve spolec¢nosti La Poste.

1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 |  Aktualizovand
hodnota ke dni

Aktualiza¢ni sazba O P P PO PO OO [ OO B PN 30.6.2006
Vyplacené dtichody (1) P P P I Y B O [...]
Odvody spolecnosti La Poste O PO O PO OO I B OOS | [...]

(»zaméstnavatele)

Srdzka na dichody (GFednici) S O O O PO I B OO [...]

(1) Udaje z plnéni rozpoctu.

Celkovd vySe dichodt vypldcenych stitem mezi lety 1998 a 2005 dosahuje tedy podle Francie
k 30. ¢ervnu 2006 pfiblizné [...].

Povinnost finanéni vyvaZenosti rezimu, jez spo¢iva na spolecnosti La Poste, by se pfi neuskute¢néni
reformy projevila pfipsinim zdvazku vici stitu do podrozvahy spole¢nosti La Poste, jenz by byl pii
pfechodu na standardy IFRS (International Financial Reporting Standard, mezindrodni standard déetniho
vykaznictvi), ke kterému by mélo dojit nejpozdéji v roce 2007, zatctovan jako rezerva. Vzhledem
k tomu, Ze si spolecnost La Poste pUjcuje na trhu, ale neni kotovdna na burze, bylo rozhodnuto, ze
na standardy IFRS pfejde po zvefejnéni svych pulrocnich aétd v roce 2007.

Vyse zdvazkl vypocitand na zdkladé ndrokd nabytych tfedniky k 31. prosinci 2005, jez jsou uvedeny
v podrozvaze spolecnosti La Poste, dosahuje 76 miliard EUR (z ¢ehoz 34 miliard pfedstavuji ndroky
tfednikdl v ¢inné sluzbé€). Francie md za to, Ze [...] miliard EUR odpovidd ndrokim, jez byly nabyty
pfed zaloZenim spolecnosti La Poste, tj. v obdobi, kdy hlavni ¢innosti spole¢nosti La Poste nebyly
jesté otevieny hospodafské soutézi.
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(40)

(41)

(42)

)

V dasledku postupného snizovani ndboru tfednikti od roku 1990 (') a prodluzovani délky Zivota
musi spolecnost La Poste od roku 1990 vyplacet dichody (%) ve stéle vysSich ¢astkich ve srovndni
s platy tfednikd, ktef{ u ni zlstavaji v ¢inné sluzbé.

Dopliikovy diichodovy reZim pro wifedniky spolecnosti La Poste

Na zdkladé clanku 76 zdkona ¢. 2003-775 ze dne 21. srpna 2003 o reformé dichodt byl ziizen
RAFP (Retraite Additionnelle de la Fonction Publique — doplikovy dichod ve vefejné spravé), vefejny
rezim doplikového dichodového zabezpeceni povinny od 1. ledna 2005. Jednd se o zilohovy
a bodovy pribézny diachodovy rezim, jenz md umoznit nabyti ndroku na dtchod. Rezim je spra-
vovan vefejnopravni instituci spravni povahy pod dozorem statu, jeZ se nazyva ,Utad pro doplitkovy

X

dtchod ve vefejné spravé*.

Spolecnost La Poste prispivda RAFP za stdtni tfedniky, kteif v ni pracuji, a kazdy mésic hradi tfadu
pro doplikovy dichod ve vefejné sluzbé piispévky zaméstnavatele a piispévky tfednikd, jez srdzi
piimo z jejich platu. Uhrazenim piispévku ,zaméstnavatele® tfadu RAFP je spolecnost La Poste
zprosténa svého zavazku.

Rezim predcasného odchodu do diichodu stdtnich wfednikii pracujicich ve spolecnosti La Poste

Utednici pracujici ve spolecnosti La Poste mohou, stejné jako ostatni statni Gfednici, vyuzivat nastroji
pro piedéasny odchod do dichodu, jez pro né byly ziizeny: postupné zanechdvani cinnosti
a dovolend na konci kariéry.

Néklady na uvedené ndstroje pro pied¢asny odchod do diichodu za své dfedniky nese zcela spolec-
nost La Poste. Z tohoto divodu byla v dcetnictvi vytvofena rezerva pro tfedniky, ktef vyuZzivaji
néktery z uvedenych néstrojii pro pied¢asny odchod do dtchodu.

2.3.2 Reforma a mira konkurencni spravedlnosti

Prdvni zdklady reformy

Ve vnitrosttnich pravnich pfedpisech tvoif pravni zdklady reformy stavajictho systému financovani
dtchodu stdtnich tfednikd pracujicich ve spole¢nosti La Poste zména ¢lanku 30 zdkona z roku 1990
a predpisti spolecnosti La Poste, jez byly schvileny vyhldskou ¢. 90-1214 ze dne 29. prosince 1990.
Clanek 46 uvedenych predpisti stanovi zejména zpfisob, jakym spolecnost La Poste uhradi stitu
ndklady na diichody, které nese podle zdkona z roku 1990.

Pro provedeni reformy do vnitrostdtnich pravnich ptedpisii je kromé tpravy obou uvedenych pfed-
pisti nutné zpfesnit zptsob vypoctu a dhrady ptispévku ,zaméstnavatele, ktery bude hradit spole¢-
nost La Poste vyménou za thradu diichodi stitu a ktery ji zprosti od zévazka.

(*?) Nabor zaméstnancti spolecnosti La Poste od roku 1990:

199011991 (1992 (1993|1994 (1995|1996 (1997 |1998|1999 |2000 | 2001|2002 (2003|2004 | 2005|2006

Jlearlealealealeal el ealealeatedl eal el e ed e L e

Prijati
afednici

—_

Prijati
ostatni
zameést-
nanci

—
—
—
—
—
—
—
—
—
[
—
—
—
—
—
fla—

I bez ohledu na stabilizaci v konstantnich eurech od roku 1998.



L 63/22

Utednf véstnik Evropské unie

7.3.2008

(44)

(48)

(50)

()
)

(*)
)

Préavni piedpisy, které byly pfeddny v podobé navrhu Komisi v piiloze k pfipominkdm Francie viici
rozhodnuti o zahdjeni fizeni, byly beze zmény pfijaty parlamentem a tvoii dnes ¢lanek 150 oprav-
ného finanéniho zdkona pro rok 2006 (14).

Hlavnim a¢inkem uvedenych pfedpist je skutecnost, ze piispévek ,zaméstnavatele“ hrazeny spolec-
nosti La Poste ziskdvd povahu zprosténi od zavazku.

Clanek 150 opravného finanéntho zdkona pro rok 2006 stanovi rovnéz zdsadu miry konkurenéni
spravedlnosti (,MKS“) a uvadi, Ze zptsob vypoctu a thrady piispévku ,zaméstnavatele” bude stanoven
vyhldskou. Uvedend vyhldska byla zvefejnéna dne 2. ledna 2007 (*°). Uvedeny ¢lanek 150 méni obéh
finan¢nich tokt: piispévek bude uhrazen stitnimu dfadu pro financovani dichodt spolecnosti La
Poste (1) a jiz nebude pfimo vypldcen stdtu.

Pojeti reformy

Francie uvedla, Ze ozndmend reforma v zdsadé spociva v nahrazeni stavajictho ptispévku spole¢nosti
La Poste piispévkem obdobnym odvodu, jenz vyrovnd naklady na dichody spolecnosti La Poste
s naklady jejich konkurentii a jenz bude mit povahu zprosténi od zdvazku.

Reforma stanovi, Ze od roku 2006 bude spolecnost La Poste odvadét zprostujici piispévek ,zamést-
navatele, jenz bude zaloZzen na MKS. Uvedeny piispévek se vypocitd tak, aby vyrovnal troven
povinnych socidlnich a danovych odvodt ze mzdy mezi spole¢nosti La Poste a ostatnimi podniky
v odvétvi prepravy a bankovnictvi, které se v oblasti socidlnitho pojisténi fidi obecnym pravem.
Francie méla piivodné v timyslu pouzit uvedeny vypocet pouze pro rizika, s nimiz se mohou setkat
jak zaméstnanci soukromych podnikd, tak stitni Gfednici (V7).

Jelikoz vyméfovaci zdklady a sazby odvodu jsou pro dfedniky a pro soukromoprdvni zaméstnance
odlisné a jelikoz se odvody mohou v jednotlivych hospodafskych odvétvich ponékud lisit, byl zvolen
zpusob vyrovnani zaloZeny na rekonstrukei.

Jak bylo vysvétleno v rozhodnuti o zahdjeni fizeni, vypocet vychdzi z rekonstrukce mzdovych
ndkladt konkurenta, ktery by zaméstndval zaméstnance, kteff by v oblasti socidlntho pojisténi podlé-
hali obecnému pravu (véetné dtichodti), a vyplacel by jim stejnou Cistou mzdu, jako maji Gfednici
spolecnosti La Poste pfi totozné struktufe zaméstnanosti a portfoliu ¢innosti.

Opravny finanéni zdkon ¢. 2006-1771 na rok 2006 ze dne 30. prosince 2006.

Vyhldska ¢. 2007-3 ze dne 1. ledna 2007 o zptsobu vymezeni a platby zdkonného odvodu zaméstnavatele na
tfedniky spolecnosti La Poste.

Tento ufad byl vytvofen vyhldskou ¢ 2006-1625 ze dne 19. prosince 2006 o vytvofeni Stdtntho Gfadu pro
financovani duchodt spole¢nosti La Poste.

Pro francouzské orgdny se béznd rizika (zejména stdfi, rodina, nemoc, matefstvi, pracovni drazy a odborné vzdéli-
véni) tykala rizik pokrytych povinnymi danovymi a socidlnimi odvody, jez se pouziji v pfipadé postovniho odvétvi,
a smluvnimi ustanovenimi pro bankovni odvétvi (srovndn{ zahrnuje bankovni dodatek, ktery predstavuje diichodové
pfipojisténi hrazené bankami ve vysi 4 % celkovych mzdovych ndkladd). Z toho byla vynata platna pojisténi na
pokryti rizika nezaméstnanosti a pojisténi proti riziku nevyplaceni mzdy v piipadé odskodnéni ¢ likvidace podniku
(Sdruzeni pro spravu zdru¢niho rezimu pohleddvek zaméstnanct). Stejné tak byl ze srovndni vynat vyjimecny
solidarni piispévek zavedeny zdkonem ¢. 82-939 ze dne 4. listopadu 1982 o vyjimetném soliddrnim pFispévku
pro pracovniky bez zaméstndni, jez hradi sami tfednici. Spolecnost La Poste navic sama zaji§tuje davky v hotovosti
za preruseni price z diivodu nemoci, matefské dovolené, otcovské dovolené a adopce pro ufedniky, které zamést-
navd, zatimco jeji konkurenti odvadgji pojisténi na tyto davky. Dévky v hotovosti, které zajistuje spolecnost La Poste,
piedstavuji vice nez [...] % hrubého tabulkového platu, coz odpovida rozdilu mezi pojistnou sazbou pro soukromo-
pravni zaméstnance a sazbou pro tfedniky. Nebyly zohlednény v ptivodné oznamené MKS, zatimco pojistné placené
konkurenty zohlednéno bylo.
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Zprostujici ptispévek, ktery bude spole¢nost La Poste po reformé hradit stitu, odpovidd rozdilu mezi
takto rekonstruovanymi mzdovymi ndklady a skute¢nymi mzdovymi ndklady dfednik (mimo
dtchody). Takto vypocitany piispévek nahradi piispévek spole¢nosti La Poste stanoveny v ¢lanku
30 zdkona z roku 1990. Piispévek bude spolecnost La Poste hradit vefejnopravni spravni instituci.

Ve vztahu k hrubému tabulkovému platu ('8) Gfednikd v ¢inné sluzbé u spole¢nosti La Poste tento
piispévek urcuje miru odvodi spole¢nosti La Poste, jeZ se nazyvd mira konkuren¢ni spravedlnosti
(,MKS“). Tento ptispévek se bude propocitavat kazdoroéné, aby byl zohlednén skutecny vyvoj plata
tfednikll v ¢inné sluzbé u spolecnosti La Poste a vyvoj, ktery ovlivni drovné povinnych socidlnich
a danovych odvodii spadajicich do obecného prava.

Zptsob vypoctu zprostujictho piispévku spolecnosti La Poste je tedy zaloZen na vyrovndni trovné
povinnych socidlnich a danovych odvodi ze mzdy mezi spolecnosti La Poste a ostatnimi podniky
v odvétvi prepravy a bankovnictvi, jeZ spadaji do obecného prava. Takovy zplsob tedy nezarucuje
vyrovnani celkovych mzdovych nédkladt (platy a odvody).

Novy zptsob vypoctu piispévku spole¢nosti La Poste nemd vliv na individudlni situaci tfednikd, ktefi
pracuji u spolecnosti La Poste, at uz se jednd o jejich ndrok na dichod, jejich odvody nebo jejich
postaveni.

Rozdilny pfistup reformy k jednotlivym odvétvim cinnosti spolecnosti La Poste

Jelikoz spole¢nost La Poste ptisobi ve dvou odvétvich, postovnim odvétvi a bankovnictvi, v nichZ jsou
odvody ,zaméstnavatele“ spadajictho pod obecné pravo odlisné, vypocitavaji se prakticky dvé MKS:

— jedna se vztahuje na okruh stitnich tfednikd pracujicich v odvétvi listovnich zésilek a balikd*,
vypocitdva se na zdkladé odvodt pfepravnich spolecnosti, tzn. odvétvi, do néhoz spadaji postovni
¢innosti; na zakladé tdaji z roku 2005 se MKS v ,postovnim odvétvi“ zatim odhaduje na 36,5 %
z celkovych hrubych tabulkovych platt tohoto okruhu;

— druha se vztahuje na okruh statnich tfednikt pracujicich v bance La Banque Postale nebo v sekci
pro sdileni zdroju (1°); vypocitavd se na zdkladé odvodt bank; na zdkladé tdaji z roku 2005 se
MKS v ,bankovnim odvétvi“ zatim odhaduje na 40,9 % z celkovych tabulkovych hrubych platt
tohoto okruhu.

Celkovd MKS mtize byt kazdoro¢né vypocitavana jako vaZeny primér obou sazeb, vdzeni se provadi
na zdkladé celkovych hrubych tabulkovych platt odpovidajicich kazdému z obou okruhti. Na zdkladé
udajii z roku 2005 se celkovd MKS zatim odhaduje na 37,2 % z celkovych hrubych tabulkovych
platii ve spolecnosti La Poste.

('$) Hruby tabulkovy plat je hlavnim prvkem odménovani tfednikd a zdvisi na jejich tabulkovém zafazeni, jez samo
odrdzi délku jejich praxe v dané profesi. Slozky odmény tfednikd jsou vymezeny v clanku 20 zdkona ¢. 83-634 ze
dne 13. ¢ervence 1983 o pravech a povinnostech tfednika.

(%) Tato sekce, jez neni pravnickou osobou, spravuje lidské i materidlni zdroje odpovidajici plnéni stanovenému Gmlu-

vami mezi spolecnostmi La Poste a La Banque Postale (napiiklad podminky, za kterych spolecnost Banque Postale
vyuzivd pracovnikii spolecnosti La Poste v obchodni oblasti).
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Ptechodné obdobi

Vyse uvedend MKS se bude zavddét postupné, a to po Ctyileté prechodné obdobi. V roce 2006 bude
zprostujici pifspévek spolecnosti La Poste stanoven tak, aby bylo dosaZeno tirovné prispévku v eurech
odpovidajici Grovni stavajictho mechanismu (v soucasné dobé se odhaduje na pfiblizné [...] % celko-
vych hrubych tabulkovych platt). Na léta 2007 az 2009 bude sazba odvodi stanovena tak, Ze se
k MKS pfipocte docasny dopliikovy odvod stanoveny na [...] % celkovych tabulkovych hrubych plati
v roce 2007, na [...] v roce 2008 a na [...] v roce 2009. Tento doplitkovy odvod bude od roku
2010 zrusen.

Vzhledem k uvedenému mechanismu by mél byt vyvoj pocatecni celkové MKS (29), jez se pouZije
v pfechodném obdobi, nasledujici (odhad na zakladé ddaji z roku 2005):

2006 2007 2008 2009 2010

Pojistnd sazba [...] [...] [...] [...] [...]

Vyjimecny pausdlni piispévek

Spolecnost La Poste dne 29. prosince 2006 uhradila tfadu pro financovani dichodi spolecnosti La
Poste vyjimecny pausdlni ptispévek ve vysi 2 miliardy EUR (*!). Tento pfispévek byl zaplacen jedno-
rdzové v roce 2006.

Princip a vyse tohoto piispévku byly stanoveny v rdmci jedndni mezi stitem a spole¢nosti La Poste.
Jeho vyse je vysledkem kompromisu mezi okamzitymi rozpoctovymi potiebami stitu a platebni
schopnosti spole¢nosti La Poste. [...]

Jednotlivé subjekty skupiny La Poste pfispivaji do vyjimecného pausilniho piispévku v poméru
k celkovym mzdovym prostiedktim stdtnich Gfednikd, kteff pro né pffimo pracuji, a to v souladu
s nasledujici tabulkou:

Hrubé mzdové ndklady
na tfedniky Viimeént <lni pifspévek
(v milionech EUR) yjiimeény pausdlni piispéve
udaje z roku 2004
Matefskd spolecnost [...] [...]
Spolecnost La Banque Postale [...] [...]0
Spolecnost Sofipost [...] [...]
Spolecnost Geopost [...] [...]
Celkem [...] [...]

(") Otdzku rozdéleni ndkladt v rdmci skupiny La Poste, zejména se spolecnosti La Banque Postale, Komise v tomto rozhodnuti
neposuzuje a o této véci se bude jednat v dalsim rozhodnuti.

Priclenéni diichodového reZimu tivednikii spolecnosti La Poste k obecnym reZimiim

Podle Francie ptedstavuje pficlenéni diichodového rezimu tfednikd spolecnosti La Poste k rezimiim
spadajicim do obecného prava pro stdt urCité feSeni. Zatim neprobéhla 7ddnd jedndni se zdstupci
obecnych dichodovych rezimd, i kdyZ Francie ma v Gmyslu takové jedndni co nejdiive zahdjit.

(%% Je tfeba podotknout, Ze sazba pro ,bankovni® okruh se nebude snizovat, jakmile dosihne MKS v ,bankovnim
odvétvi“ (odhaduje se na [...] % na zdkladé udaja z roku 2005).

(*1) Viz ¢ldnek 150 opravného finanéniho zdkona pro rok 2006.
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3. DUVODY PRO ZAHAJENI RIZEN{

Komise na zakladé pfedbézného posouzeni nejprve konstatovala, Ze ozndmend reforma ze spolec-
nosti La Poste snimd ndklady, které by byvala musela nést podle zdkona z roku 1990. Komise si tedy
polozila otazku, zda naklady spole¢nosti La Poste, jez jsou pfedmétem dlevy, celkové odpovidaji
,mimofddnému* ndkladu ve smyslu judikatury Spolecenstvi. Soud prvniho stupné Evropskych spole-
Censtvi v rozsudku Combus (*?) povazuje za ,mimofddné“ ty ndklady, které vyplyvaji z odlisného
postaveni pracovnikti podniku, ktery se po reformé nalézd v téze situaci jako jeho konkurenti,
tzn. Ze v oblasti fizen{ svych pracovnikii podléhd obecnému pravu (*). V daném piipadé vSak Francie
nepfijala zaddny pravni ndstroj pro zrueni nebo tUpravu zvldstniho rezimu zaméstnavani drednikd ve
spolecnosti La Poste a zptisobu, kterym ziskdvaji ndrok na dichod.

Francie déle tvrdila, Ze cilem reformy bylo postupné vyrovnani nakladd, které nese spole¢nost La
Poste, s ndklady jejich konkurentd, pokud jde o starobni dichody sttnich dfednika pracujicich ve
spolecnosti La Poste. Komise vyjadfila pochybnosti o Gi¢innosti konkurenéni spravedlnosti po prove-
deni reformy.

Spole¢nost La Poste podle Francie v minulosti nevyuzivala jinych kompenzacnich opatteni, kterd
méla vyrovnat dopady dodate¢nych nakladd vyplyvajicich z ad hoc rezimu spolecnosti La Poste
v oblasti dichodového zabezpeceni tifedniki. AvSak od roku 1998 spolecnost La Poste v rozporu
s povinnostmi vyplyvajicimi z ¢lanku 30 zdkona z roku 1990 stitu nehradi celkové ndklady na
dtichody vyplacené trednikam.

Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem nemohla Komise v dané situaci vyloudit, Ze opatfeni
neposkytuji spolecnosti La Poste hospodatskou vyhodu a neobsahuji prvky stitni podpory.

Komise se zajimala o to, zda by pfedmétnad opatfeni v situaci, kdy by pfedstavovala stitni podporu,
mohla byt prohldsena za slucitelnd se spole¢nym trhem na zdkladé vyjimek podle ¢l. 87 odst. 3 pism.
¢) Smlouvy.

Komise v minulosti schvélila statni podpory, které podniky urcitého odvétvi zprostovaly povinnosti
vyplacet v odvétvi zvlastni dachody, pokud tyto povinnosti ptesahovaly povinnosti vyplyvajici
z obecného dichodového rezimu a byly vymezeny béhem obdobi monopolu (>4). Opatieni, jez
jsou pfedmétem tohoto rozhodnuti, maji postupné vyrovnavat ndklady, které spole¢nost La Poste
nese v souvislosti s diichody statnich tfednikd, kteff u ni pracovali, s ndklady na dichody jejich
konkurentd. Komise vS§ak doposud nedospéla k zavéru, zda se spolecnost La Poste skute¢né nalézala
v porovnatelné situaci jako jeji konkurenti, coz by umoziiovalo prokizat, Ze stitni podpora je
nezbytnd pro plné zachovani vyhod liberalizace trhu s postovnimi sluzbami.

Francie se béhem Fizeni neodvolala na ¢l. 86 odst. 2 Smlouvy.

Rozsudek ze dne 16. biezna 2004, Danske Busvognmend proti Komisi, T-157/01, Sb. rozh. s. 11-917.

Spolecnost Combus, kterd byla stitem povéfena provozovanim hromadné autobusové dopravy v Dansku, zaméstna-
vala dfedniky, ktefi si udrzeli pracovni vztah se stitem, ackoli pracovali pouze pro spolecnost Combus v rdmci
rezimu detasovéni. Jelikoz dfednici pracuji pro spolenost Combus, musela tato spolecnost stitu hradit platy
a dtchody, které jim vypldcel. V zaf{ 1998 uzaviel stit s podnikem dohodu o zméné z postaveni dfednika na
smluvniho pracovnika v piipadé tfedniki zaméstnanych spolecnosti Combus. Smyslem dohody bylo pfedeviim dat
od 1. dubna 1999 tfednikiim na vybér mezi pracovnim vztahem jakozto smluvni pracovnik u spole¢nosti Combus
nebo pfidélenim na jiné pfiméfené misto v ramci ddnskych Zeleznic. Ndhradou za to, Ze se vzdali ndroka vyplyva-
jicich z postaveni tfednika pfi zméné na postaveni smluvniho pracovnika ve spolecnosti Combus, dotceni ufednici
pozadovali jednordzovou odménu ve vysi 100 miliontt danskych korun.

Rozhodnuti Komise 2005/145/ES ze dne 16. prosince 2003 o stitnich podporich, které Francie poskytla EDF
a odvétvi elektrdrenského a plyndrenského pramyslu (Uf. vést. L 49, 22.2.2005, s. 9).
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4. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

Dv¢ zhcastnéné strany, spole¢nosti [...], béhem fizeni predlozily spole¢né pfipominky.

V souvislosti s opatfenimi, jeZ jsou pfedmétem rozhodnuti o zahdjeni fizeni, vyvstava zdsadni otdzka,
zda zaméstndvani Gfednikd pfedstavuje ,mimofddny“ nédklad, jehoZ odstranéni nepiedstavuje stitni
podporu.

Spole¢nosti [...] predevsim tvrdi, Ze rozsudek ve véci Combus nelze v daném ptipadé pouzit. Rozdil
mezi pipady La Poste a Combus je podle nich patrny na zdkladé vice skutecnosti. Tvrdi, Ze
planovand reforma spolecnosti La Poste neznemozZiiuje zaméstnavat tfedniky; neexistence podpory
ve véci Combus vyplyvd predeviim ze skutecnosti, Ze zdtéZ nesli pracovnici spolecnosti Combus;
situace v oblasti hospodaiské soutéze je zcela odlisnd, nebot spolecnost La Poste pozivd vyluénych
prév.

Za druhé tvrdi, Ze vyhodnoceni ,mimofddné“ povahy ndkladi na zaméstnavani ufednika by vyza-
dovalo propocitini vsech vyhod (°) a nevyhod spojenych se zaméstndvanim tfednikd.

Za tieti tvrdi, Ze pfedmétnd opatfeni nejsou slucitelnd s ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy, nebot
nepodporuji hospodatskou soutéz.

Kromé toho uvddi, ze pfisné podminky reformy diichodového rezimu spole¢nosti EDF/GDF, jez jsou
popsany v rozhodnuti 2005/145(ES, nejsou dodrzovany, nebot reforma pry jednak omezuje schop-
nost konkurentt rozvijet se na trzich, kde ptisobi spole¢nost La Poste, misto aby odstranila pfekazky
pii vstupu, a jednak postrddd proporcionalitu, nebot Francie neprokdzala, Ze pfedmétnd opatfeni co
moznd nejméné poskozuji hospodaiskou soutéz.

Reforma ddajné neni spravedlivd, nebot do seznamu obecnych rizik nezahrnuje riziko nezaméstna-
nosti, nezapocitiva konkuren¢ni vyhody, jez méd podnik poZivajici vyluénych prav, zavadi subjektivni
kli¢ zvyhodnujici spolecnost La Poste a nebere v Gvahu kompenzacni opatieni, jichz spolecnost La
Poste vyuzivala v minulosti (29).

Ve lhaté stanovené v rozhodnuti o zahdjeni fizeni nedosly dalsi pfipominky. Komise tuto lhatu
neprodlouzila, nebot méla za to, Ze pro prodlouzeni lhity neexistuje Zadny fadny dtvod ve smyslu
¢l. 6 odst. 1 nafizeni Rady (ES) €. 659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se stanovi provadéci
pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (¥).

5. PRIPOMINKY FRANCIE

Francie predlozila své pfipominky dne 14. prosince 2006. Dopliujici ddaje dosly jako odpovéd na
otdzky Komise dne 27. dubna 2007 a dne 8. ¢ervna 2007.

(*%) Mezi vyhodami pro spolecnost La Poste pfipominky zmifuji chybéjici pojisténi v nezaméstnanosti pro tGfedniky, nizsi
hrubé ohodnoceni dfednikii oproti zaméstnanciim v soukromé sféfe, stabilitu tfednikti v obdobi ristu a moznosti
piedcasného odchodu do dichodu nebo jejich pretazeni do jiného ttvaru v obdobi recese, vyhodnéjsi podminky
dtchodu pro ufedniky a vyluénd préva spolecnosti La Poste.

(*9) Diisledkem posledniho uvedeného bodu je podle rozsudku ve véci Deggendorf (rozsudek Soudu prvniho stupné ze

dne 13. zaf{ 1995, T-244/93 a T-486/93, Textilwerke Deggendorf, Sb. rozh. s. 11-2265), Ze nelze schvilit Zddnou novou
podporu, pokud spolecnost La Poste nevrtila protipravni podpory, které predtim piijala.

(?7) UL veést. L 83, 27.3.1999, s. 1. Naffzeni naposledy pozménéné nafizenim (ES) ¢. 1791/2006 (Uf. vést. L 363,

20.12.2006, s. 1).
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Francie se domnivd, Ze prokdzala, Ze zamyslend reforma neobsahuje prvky stitni podpory. Tvrdi, Ze
stavajici zpusob financovéni diichodt Gfednikd pracujicich u spole¢nosti La Poste, ktery byl stanoven
zakonem ze 2. Cervence 1990, pfenasi na spolecnost La Poste piili§ velkou finanéni zdtéz v oblasti
obecného préva, kterd pro ni predstavuje velmi vyznamnou konkurenéni nevyhodu. Plinovand
reforma by méla pouze odstranit konkuren¢ni nevyhodu vyplyvajici z uvedeného rezimu tim, Ze
by vyrovnala podminky financovani dachodd dfednikiti pracujicich u spole¢nosti La Poste
s podminkami, jez se uplatiuji v piipadé soukromych spolecnosti pro zaméstnance v odvétvich,
v nichZ je spole¢nost La Poste ¢innd. Odstranéni takového mimofadného finan¢ntho nakladu uloze-
ného spolecnosti La Poste stitem by spolecnosti La Poste neposkytovalo zddnou vyhodu vici jejim
konkurentm.

Francie tvrdi, Ze naklady na dichody, jez musi spolecnost La Poste nést na zikladé zdkona z roku
1990, nejsou souddsti jejich obvyklych ndkladd. Samotnd skutec¢nost, Ze zdkon stanovil pro urcitou
spole¢nost zvlastni rezim, sama o sobé necini z tohoto rezimu rezim obvykly. Posouzeni ,obvyklosti“
urcitého ndkladu ve smyslu pravidel Spolecenstvi o stitni podpore totiZ naprosto nezavisi na povaze
jejtho pravniho zakladu. Francie se s odvolanim na argumenty uvedené v ozndmeni domnivd, Ze
povinnosti odchylujici se od obecného prava, jez byly vytvoreny zdkonem z roku 1990, nespadaji do
kategorie povinnosti, které by tvorily soucdst ,obvyklych ndkladii“ spole¢nosti, a to v souladu
s pokyny Spolecenstvi pro statni podporu na zdchranu a restrukturalizaci podnikd v obtizich (2%
(,povinnosti, které musi podnik pfijmout na zékladé pracovnich pravnich piedpisii nebo kolektivnich
smluv uzavienych s odbory v oblasti ndhrad za propusténi a/nebo predcasny odchod do dichodu®).

Francie nesouhlasi s velmi omezujicim vykladem rozsahu rozsudku ve véci Combus, ktery Komise
vzala v avahu. Podle ustdlené judikatury Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi a Soudu prvniho
stupné se totiz pojem stitni podpora pouZije pouze na zasahy stitu, které v raznych podobéach
snizuji ndklady, které obvykle zatézuji rozpocet spolecnosti, a které tedy mohou narusit hospodéi-
skou soutéz tim, Ze dané spolecnosti poskytuji vyhodu. Z uvedené zdsady vyplyva rozhodovaci praxe
Komise a judikatura Spolecenstvi, podle niz odstranéni strukturdlni nevyhody uloZené stitem nepfed-
stavuje vyhodu, jez muZe byt posuzovana jako podpora, nebot ma spolecnost zprostit neobvyklého
ndkladu a umoznuje tak znovu nastolit rovnost podminek hospodiiské soutéze. Takovd zdsada
vyplyvd pfimo z pojmu stitni podpora, jak jej upfesiiuje Soudni dvir. Byla uzndna a pouZita
nejen v rozsudku ve véci Combus, ale rovnéz ve vice dalSich vécech uvedenych v ozndmeni, jako
napt. ve vécech Sabena/Swissair a Enirisorse (29).

Namitky Komise o okolnostech, jez dany ptipad odlisuji od rozsudku ve véci Combus, by nemély byt
brany v potaz. Na jedné strané okolnost, Ze ve véci Combus mélo pifedmétné opatieni podobu
néhrady vyplacené stitem tfednikiim vyménou za zménu jejich postaveni, neznamend, Ze odstranéni
neobvyklého nédkladu spolecnosti La Poste vyplyvajictho z financovani dichodt stitnich drednikd
musi byt nezbytné doprovdzené zménou postaveni téchto ufednikid nebo jejich odskodnénim. Podle
piistupu Soudu prvniho stupné jde o to, i) zda by spole¢nost Combus pocitovala strukturalni nevy-
hodu oproti svym konkurentim (jez by vyplyvala z ,vysadniho a ndkladného postaveni dfednika)
a ii) zda by zdsah statu umoznil spolecnosti Combus zbavit se této konkuren¢ni nevyhody (v daném
piipadé prostfednictvim zmény postaveni zaméstnancti a odskodnénim ze strany stdtu). Francie se na
druhé strané domnivd, Ze postupné nahrazovani Gfedniki soukromopravnimi zaméstnanci ve skute¢-
nosti ve spolecnosti La Poste probihd od roku 1990, a to v rdmci zdkona z roku 1990, tim, Ze
soukromoprdvni zaméstnanci nahrazuji tfedniky odchdzejici do dichodu a postupné se prestdvaji
nabirat Gfednici. Tato okolnost je tedy v daném piipadé rovnéz piitomna. Navic v kvétnu 2005 byl
zménén zdkon z roku 1990 s cilem odstranit omezeni pfi naboru soukromoprdvnich zaméstnanct.
Od té doby zdkon stanovi obecnou zdsadu pro nabor soukromopravnich zaméstnanct, totiz Ze
,spolecnost La Poste mizZe pii dodrzeni rezimu kolektivnich smluv a v rdmci pokynt stanovenych
v pldnovaci smlouvé zaméstnat smluvni zaméstnance®.

(%) Ut. vést. C 244, 1.10.2004, s. 2.

(*%) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 23. bfezna 2006, C-237/04, Enirisorse proti Sotacarbo, body 46-51.
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(88)

91)

Francie pfipomind, Ze spolecnost La Poste v minulosti, zejména v obdobi zaloZeni spole¢nosti
v letech 1990-1991, nevyuzivala Zddného kompenzacniho opatieni, které by v dobé udéleni mélo
vyrovnat ucinky neobvyklého strukturdlniho nakladu spole¢nosti La Poste a které by bylo spjato
s dichodovym zabezpecenim tfednikii spolecnosti La Poste.

Stabiliza¢ni ndstroj z roku 1998 piedstavuje pouze Caste¢nou tlevu od neobvyklych ndkladi spolec-
nosti La Poste. Diky tomuto ndstroji se stabilizuji hrubé &astky, které spole¢nost La Poste hradi stitu
za Gfedniky, ale nemd zddny vliv na sniZovani stavu ¢innych tfednika odvadéjicich dané.

Stabilizovany néstroj rovnéz nezpochybriuje skutecnost, Ze spole¢nost La Poste nese na zdkladé
zdkona z roku 1990 prili§ vysokou zdtéz, protozZe piispévek spolecnosti La Poste nadile spadd do
rezimu ,s vymezenymi ddvkami“ a nemd povahu zprostujictho pfispévku. Stabiliza¢ni ndstroj tedy
nezménil ani zdsadu zdpisu diichodovych zavazk do podrozvahy spolecnosti La Poste, ani zptisob
jejich vypoctu, ani povinnost vytvofit pro tyto zdvazky Gcetni rezervu pii prechodu na mezindrodni
Ucetni standardy v piipadé, ze by byl néstroj zachovén.

Francie v neposledni fadé uvadi, Ze vedle vSeobecné postovni sluzby ma spole¢nost La Poste nadby-
tecné Cisté ndklady se sluzbami obecného hospodafského zdjmu v oblasti dopravy a distribuce tisku
a se sluzbami v oblasti Gzemntho pldnovani. Nedostate¢nd ndhrada za tyto dva tkoly dosahuje
piiblizné [...] rocné v obdobi let 2000-2005.

Pro vycisleni dodate¢nych ndkladt vyplyvajicich z rezimu odchylek, jenz se ve spolecnosti La Poste
pouzival v letech 1998-2005, ucinila spolecnost piesnéjsi vypocet zpétnou extrapolaci z MKS na
obdobi (39):

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Sazba piispévku zaméstnavatele pred | [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
stabilizaci
Sazba pfispévku zaméstnavatele po [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
stabilizaci
Simulovand mira konkurené¢ni spra- [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...] [...]
vedlnosti (zpétnou extrapolaci)

Stabilizace ndkladi na dichody dfednikd, jez se vyplaci stitu, v konstantnich eurech (po odecteni
inflace) Gdajné pouze Casteéné kompenzuje strukturalni nevyhodu a tim méné spole¢nosti La Poste
poskytuje jakoukoli vyhodu oproti jejim konkurentim. Nepfedstavuje tedy podporu.

V otazce skute¢né povahy spravedlnosti v hospodaiské soutézi ma Francie vyhrady ke tfem pochyb-
nostem uvedenym v rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

Vynéti rizika nezaméstnanosti z vypoctu MKS je odivodnéno predeviim tim, Ze stitni tfednici
nejsou na zdkladé svého postaveni tomuto riziku vystaveni. Bylo by ostatné paradoxni uklddat
spolecnosti La Poste platbu pFispévkil na pojisténi pro piipad nezaméstnanosti, kdyZ nemd moznost

(*% Tyto odhady jsou ovlivnény metodickymi omezenimi.
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vyuzivat pii fzeni pracovnich sil flexibilitu, kterd je obvyklou protivihou tohoto pfispévku. Francie
v odpovédi na otdzku Komise zvldsté uvadi, ze pro ufedniky spolecnosti La Poste neexistuje zddnd
moznost plnopravného ,ndvratu“ do statni spravy: takovy pfesun predpoklada, zZe jsou splnény tii
podminky: zddost daného tfednika (zdsada dobrovolnosti), existence dostupnych pracovnich mist ve
statni spravé a existence mist s rovnocennou kvalifikaci. Francie se vzhledem k témto okolnostem
domnivd, ze potencidlni efekt mobility je vzhledem k rigidit¢ v zaméstndvani Gfednikd nepfilis
vyznamny.

Francie dile zdiraziiuje, Ze zaméstndvani dfednikii pfedstavuje pro spole¢nost La Poste oproti
zaméstndvani pracovnikd podle soukromého prava (') ndklad navic, a to na jakékoli uvazované
trovni a i po korekci poctu odpracovanych let. I pfes vynéti rizika nezaméstnanosti a bez ohledu
k vyznamnym nékladtim navic vyplyvajicim z rigidity postaveni dfedniki by spolecnost La Poste i po
reformé, navzdory piispévku na spravedlnost v hospodafské soutézi, byla zatiZena vyssimi celkovymi
mzdovymi néklady nez jeji konkurenti, dokud bude zaméstnavat tfedniky.

Pokud jde o MKS, md Francie za to, Ze ve svém vymezeni prokdzala opatrnost. Zdaraziuje totiz, zZe
vlastni pojisténi, které spole¢nost La Poste ucinila pro pfipad penézitych dévek pii preruseni prace
z divodu pracovni neschopnosti, matefské dovolené, otcovské dovolené a adopce, je ndkladngjsi nez
odvody do obecného rezimu, které plati spolecnosti spadajici do obecného préva. Tyto naklady navic
vSak pii vypoctu MKS nebyly vzaty v tivahu.

Francie nicméné na zddost Komise vypocitala MKS, kterd piihliZela ke vSem rizikiim, a to vcetné
rizik, kterd nejsou spolecnd a kterd vyplyvaji ze zvlastniho rezimu vlastniho pojisténi spole¢nosti La
Poste (). V roce 2006 byl dopad na MKS mozného zohlednéni piispévki na pojisténi pro piipad
nezaméstnanosti, pojisténi na zaruCeni pohleddvek zaméstnanc a vyjimeéného soliddrniho
piispévku, jakoz i penézitych davek pii pieruseni price z divodu pracovni neschopnosti, matefské
dovolené, otcovské dovolené a adopce nésledujici: celkovd zménénd MKS dosahuje vyse [...] % misto
ozndmené MKS ve vysi 37,2 %. MKS upravend podle jednotlivych sektorti dosahuje v postovnim
odvétvi [...] (misto ozndmenych 36,9 %) a v bankovnim odvétvi [...] % (misto ozndmenych 39,9 %).

Celkovd MKS spolecnosti La Poste 0 1 P T 0 P00 T OO I 0 T 6 O OO
MKS v postovnich &nnostech LAV el e [ | Ll L] | L
MKS v bankovnich Einnostech 0 1 P T 0 T OO I 0 T O T A OO
Hypotéza celkové MKS spolecnosti La Poste 0 1 P T 0 10 T OO 0 T O O OO

zahrnujici riziko nezaméstnanosti, které nenf
spolecné, a penézité davky pii preruseni prace
z dtivodu pracovni neschopnosti, matefské
dovolené, otcovské dovolené a adopce

Hypotéza MKS v oblasti postovnich ¢innosti R N S T P |
zahrnujici riziko nezaméstnanosti, které nenf
spolecné, a penézité davky pfi preruseni price
z dfivodu pracovni neschopnosti, matefské
dovolené, otcovské dovolené a adopce

Hypotéza MKS v oblasti bankovnich ¢innosti P I P S O I O I O I O Y |
zahrnujici riziko nezaméstnanosti, které nenf
spole¢né, a davky pfi preruseni price z divodu
pracovni neschopnosti, matefské dovolené,
otcovské dovolené a adopce

(1) Zejména v disledku vyssich plati.

(*)) Udaje za obdobi 1998-2004 byly sestaveny zpétnou extrapolaci na zdkladé ddaja z roku 2005. Celkové ro¢ni

mzdové néklady na tfedniky, zejména hrubé tabulkové platy, se eviduji za rok, na ngjz je vypocitina MKS. Podily
podle cinnosti mezi vedoucimi pracovniky a fadovymi pracovniky byly vypocitiny pomérnym dilem z celkovych
mzdovych ndkladti na tfedniky a z tabulkovych plati. Pojisténi jsou pojisténi platna ke dni 1. ledna roku, na néjz je
vypocitina MKS. Komise md za to, Ze pouZitd metodika je soudrind a obezfetnd.



L 63[30

Utedni véstnik Evropské unie

7.3.2008

(96)

97)

(98)

(99)

(95  Francie rovnéz vypocitala Cisté aktualizované hodnoty piispévki ,zaméstnavatele spolecnosti La

Poste nasledovné:

(v miliarddch EUR) Zékon z roku 1990

Veiejné instituce ()

Ozndmend MKS Upravend MKS ()

Cisté  aktualizované [...]
hodnoty

]

L. [.]

(") Francie vypocitala ¢istou aktualizovanou hodnotu, jez vyplyvd z odvodovych sazeb pro vefejnoprévni instituce, podle dicho-

dového rezimu pro statni dGedniky.

(%) Véetné piispévkil na pojisténi pro piipad nezaméstnanosti, piispévku na zaruceni pohleddvek zaméstnancii, vyjimecného
solidarniho piispévku a ndkladi na ddvky, jez si spolecnost La Poste sama pojistila.

Podle Francie by zména MKS vedla ke zvySeni istych
aktualizovanych hodnot piispévks, jez md spole¢nost
La Poste platit, o 2 miliardy EUR. Francie uvadi, Ze
tato ¢astka odpovidd vyjimecnému pausdlnimu piispévku,
ktery spolecnost La Poste zaplatila dne 29. prosince
2006.

Francie dospéla k zavéru, Ze ozndmend reforma neobsa-
huje stitni podporu, nebot spolecnost La Poste nebude
mit oproti svym konkurenttim zddnou vyhodu.

Francie viak v odpovédi na pfipominky a otidzky Komise
vyjadiila v rdmci celkové shody na této reformé pfipra-
venost zavézat se k ndsledujicim bodim:

i) MKS bude zahrnovat vSechny pfispévky, vcetné
piispévkti na zaruCeni pohleddvek zaméstnanch
a piispévkti na pojisténi pro piipad nezaméstnanosti,
vyjime¢ného soliddrntho pfispévku a ndkladd na
dévky, jez si spole¢nost La Poste sama pojistila,

ii

=

skute¢né thrady spole¢nosti La Poste, jeZ jsou stano-
veny zdkonem a provadéci vyhldskou, se budou
vyvijet podle ozndmené reformy, pokud kapitalizo-
vany soucet rozdilti mezi ro¢nimi pfispévky vyplyva-
jicimi z pouzivini MKS, jez zohlednuje rizika, kterd
nejsou spolecnd, a mezi skute¢né uhrazenym ozné-
menym piispévkem (ozndmend MKS a dodate¢né
piispévky za léta 2006-2009) zlstane niZsi nez 2
miliardy EUR  (vy$e vyjimecného  pausilniho
piispévku). Pokud tento kapitalizovany soucet
piekro¢i 2 miliardy EUR v kapitalizované hodnoté,
bude ptispévek spolecnosti La Poste v¢as navysen na
aroven piispévku vyplyvajictho z pouzivani MKS, jez
zohledriuje rizika, kterd nejsou spole¢na.

Francie uvadi, Ze vymezeni objemu mzdovych prostiedka
na Ufedniky mezi odvétvim finan¢nich = sluzeb“
a odvétvim listovnich zdsilek a balkd“ spocivd na
dvou objektivnich kriteriich:

(100)

(101)

(102)

i) povaze pozadované zpusobilosti pro vykon funkce,
podle toho, zda tfednici maji nebo nemaji kompe-
tence specifické pro bankovni odvétvi;

ii) dtvaru v rdmci spolecnosti La Poste, podle toho, zda
je pocet, zemépisné umisténi, vzdélani a sluzebni
postup tfedniki vymezen spole¢nosti La Poste nebo
spolecnosti La Banque Postale.

Pres neshody na zdsadach, avsak s vyhledem na celkovou
shodu na této reformé, vyjidfila Francie pfipravenost
zohlednit pfi kazdoro¢nim vypoctu MKS procento
pracovnikd, ktefi pasobi v nékolika odvétvich zdroven,
tak jak ho spole¢nost La Poste na zdkladé udaji vyply-
vajicich z jejtho analytického tcetnictvi prefakturovava
do okruhu bankovnich pracovnikd spole¢nosti La Banque
Postale.

S cilem zodpovédét otizky Komise Francie rovnéz
navrhla tzv. ,niterny” piistup soustfedujici se na analyzu
toho, jak spolecnost zajistuje své zdvazky ohledné
dtchodti Gfedniki. Francie predevsim zdtraziiuje skuted-
nost, ze takovy piistup se ji jevi jako velmi neodpovida-
jici postaveni spolecnosti La Poste, kterd i) zaméstndva
stdtni afedniky, jejichz postaveni je zachovdno a je
i naddle vymezeno stitem a jejichz dachodovy rezim je
rezimem, ktery se pouzivd na vSechny stdtni zaméstnance
a vojaky, a ii) pfestala zaméstndvat tGfedniky.

Francie poté zkoumala, zda ptispévek, ktery spole¢nost
La Poste hrad{ stitu na financovani dichodd ufednikd,
ktef{ v ni pracovali, odpovidd podminkdm, které by prijal
soukromopravni subjekt. Aby tomu tak bylo, bylo by
tieba, aby se odména stitu rovnala pfinejmensim Cisté
aktualizované hodnoté zdvazkli spolecnosti La Poste,
a tak zajistovala financovéani téchto zdvazka jejich Gplnou
kapitalizaci. Francie si pouzitim téchto zdsad ovéfila, Ze
platby, které spole¢nost La Poste uskutecnila, v minulosti
pokryly obvykly pojistny naklad (*%), a Ze ¢istd aktualizo-
vand hodnota budoucich plateb spole¢nosti La Poste

(*%) Obvykly ro¢ni pojistny ndklad odpovidd ndrokum, které jsou

ziskany béhem roku ndhradou za cinnosti uskute¢néné béhem tcet-
niho obdobi.
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(103)

(104)

(105)

(106)

staitu odpovidd cisté aktualizované hodnoté obvyklych
ro¢nich pojistnych ndklad. Francie z této analyzy vyvo-
zuje, Ze sazba piispévku ,zaméstnavatele” by byla [...] %,
tedy mnohem nizsi, nez je ozndmend MKS. Pouziti této
sazby by pro spoleénost La Poste znamenalo, Ze by
zaplatila o [...] vice v porovnani se svymi zavazky, tzn.
se zdvazky odpovidajicimi rokam, kdy v ni od jejiho
zaloZeni roku 1990 pusobili dfednici.

Pokud by Komise dospéla k zdvéru, Ze reforma zahrnuje
stdtni podporu, Francie by v zdsadé souhlasila s Gvahou
o slucitelnosti podpory, kterou Komise rozvinula
v rozhodnuti o zahdjeni fizeni, jelikoz cilem ozndmené
reformy je vytvofit pro spoletnost La Poste postaveni
srovnatelné s postavenim jejich konkurentd. Francie
pfipomind, Ze podle rozhodnuti o zahdjeni fizeni je
podpora slucitelnd se spole¢nym trhem, jestlize podniku
umoziuje, aby se zbavil ndkladd, které nesl pied libera-
lizac{ a které by vyznamné ovlivnily jeho konkurence-
schopnost v prostfedi, v némz probihd liberalizace.

Francie zduraznuje, Ze planované pficlenéni dichodo-
vého zabezpeceni k rezimu obecného préva nijak
neovliviiuje analyzu ozndmené reformy, pokud jde
o statni podporu. V oblasti vztahti mezi spolecnosti La
Poste a stitem je zavedeni zpro$tujictho pfispévku, ktery
spolecnost La Poste hradi a ktery je zalozen na MKS,
dostatecnou zdrukou toho, Ze se nejednd o stdtni
podporu, aniz by bylo nezbytné posuzovat zptsoby
financovani dtchodti stitnich dfednikl, jez budou
zvoleny na konci reformy. V takovém rdmci by se zamy-
Slené priclenéni tykalo pouze dvou stran, stitu a Statni
dtchodové pojistovny (Caisse nationale d’assurance vieil-
lesse); spole¢nost La Poste by na zdkladé ozndmené
reformy byla v tomto ohledu zpro$téna jakékoli odpo-
védnosti. Jelikoz obé strany, kterych se piiclenéni tyka,
nemohou byt ve smyslu Smlouvy povazovany za
podniky, toto pficlenéni nemuZe zahrnovat jakoukoli
statni podporu.

Francie se vyjadiila k pfipominkdm zdcastnénych stran
dne 27. Gnora 2007. Md za to, Ze dané piipominky
nemohou zpochybnit analyzu, podle niz zamyslené
opatfeni neobsahuje prvky stdtni podpory, jak bylo
vysvétleno v ozndmeni a v mnoha dokumentech, jez si
poté s Komisi vyménila. Francie se rovnéz domnivd, Ze
teti strany nebyly schopny piedlozit nélezité argumenty
vedle pouhého opétovného vzneseni pochybnosti uvede-
nych v rozhodnuti o zahdjeni fizeni a tykajicich se
skute¢nosti, u nichz se domnivd, Ze prokdzala jejich
nepodloZenost.

6. POSOUZENI OPATRENI

Opatienimi, kterd Komise v rdmci tohoto rozhodnuti
posuzovala, jsou mezni hodnota z roku 1998

(107)

(108)

(109)

(110)

a ozndmend reforma rezimu dichodového zabezpeceni
statnich dfednikt pracujicich u spolecnosti La Poste
podle ¢lanku 150 opravného finanéntho zakona pro
rok 2006.

6.1 Posouzeni stitni podpory

Podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy pfedstavuje opatieni stdtni
podporu, pokud jsou splnény ¢tyfi nasledujici kumula-
tivni podminky:

i) opatfeni musi svého piijemce zvyhodnit;

ii) opatfeni musi narusit hospodafskou soutéz nebo
hrozit jejim naruSenim, protoZe zvyhodni nékteré
podniky;

i) musi se jednat o sttni zdsah nebo zdsah ze stitnich
prostiedk;

iv) opatfeni musi byt takové, ze ovliviiuje obchod mezi
¢lenskymi stdty.

6.1.1 Stdtni prostiedky

Ustanoveni ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy se tykd podpor
poskytnutych stitem nebo prostfednictvim  stdtnich
prostiedkti. Jinak feceno je tieba, aby pfedmétna opatieni
byla vysledkem jednani stitu nebo byla financovina ze
statnich prostedki.

Mezni hodnota piispévku spole¢nosti La Poste, jez byla
zavedena v roce 1998, vychazi ze smlouvy mezi fran-
couzskym stitem a spoleCnosti La Poste; Francie tuto
smlouvu povazuje za ,zvlastni provadéci pravidla podle
ustanoveni zdkona z roku 1990“. Reforma z roku 2006
se opird o zdkon. Pfedmétnd opatieni jsou tedy prova-
déna Francil.

Posuzovana opatfeni mohou vést k tomu, Ze se stat vzda
finan¢nich zdrojti, nebot spolecnost La Poste jiz nebude
zajistovat finanéni vyrovnanost rezimu dichodového
zabezpeceni stitnich Gfednikd, kteff u ni pracuji. Podle
ustdlené judikatury plati, Ze pokud se orgdny vefejné
moci vzdaji nékterych danovych ¢i jinych piijma, jedna
se o vyuziti sttnich prostfedkd (*#). Pfedmétnd opatfeni
tedy v sobé zahrnuji stitni prostiedky.

(**) Rozsudek ze dne 27. ledna 1998, Ladbroke proti Komisi, T-67/94,
Sb. rozh. ss 1I-1, bod 109.
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6.1.2 NaruSeni obchodu

(111) Komise uvadi, zZe trhy, na nichz skupina La Poste ptsobi,
jsou Siroce otevieny obchodu v rdmci Spolecenstvi, a to
zejména na zdkladé smérnice Rady 88/361/EHS ze dne
24, Cervna 1988, kterou se provddi clanek 67
Smlouvy (*°) (volny obéh kapitdlu), druhé smérnice
Rady 89/646/EHS ze dne 15. prosince 1989, kterou se
koordinuji prévni a sprdvni piedpisy o pfistupu
k ¢innosti Gvérovych instituci a o jejim vykonu
a kterou se méni smérnice 77/780[EHS (3%) (svoboda
usazovani) a smérnice 97/67[ES (postovni smérnice). Ve
finan¢ni zpravé skupiny La Poste za rok 2005 se rovnéz
uvadi, ze:

i) 64,5% obratu je realizovdno na trzich podléhajicich
hospodéiské soutézi,

ii) 15,2 % obratu je realizovano na mezindrodnich trzich
(mimo Francii) oproti 14,1 % v roce 2004.

(112) Uvedend finan¢ni zprava navic zdiraziuje, Ze skupina je
schopna se rozvijet na otevienych trzich ve Francii a
v Evropé.

(113) Predseda spolecnosti La Poste ve své odpovédi na zpravu
Utetniho dvora o spolecnosti La Poste z roku 2003 (/)
uvadi, Ze ,skupina bude pokracovat v internacionalizaci,
aby zohlednila otvirdni trhi a internacionalizaci svych
nejvétsich zdkaznikd. Podniky pusobici v oblasti zasilek,
balikt a expresni sluzby se totiz stdle Castéji zacastiuji
nabidkovych fizeni na evropské drovni. Skupina musi byt
na toto piipravena.”

(114) V této souvislosti je dostacujici konstatovani, ze trhy, na
nichz spole¢nost La Poste plsobi, maji pfeshrani¢ni
rozmér a Ze spole¢nost La Poste je v hospodaiské soutézi
s podniky ptsobicimi v jinych ¢lenskych stitech a s fran-
couzskymi podniky ptisobicimi na téchto trzich na mezi-
ndrodni dGrovni.

(115) Predmétnd opatfeni ztéZuji obchodni ¢innosti subjektt
ptisobicich na drovni Spolecenstvi, které by si ptély
rozvijet svou ¢innost ve Francii.

(%) Uk. vést. L 178, 8.7.1988, s. 5.

(%) UF. vést. L 386, 30.12.1989, s. 1. Smérnice zruSena smérnici Evrop-
ského parlamentu a Rady 2000/12[ES (Ut. vést. L 126, 26.5.2000,
s. 1). Smérnice 200/12[ES byla nahrazena smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2006/48/ES ze dne 14. Cervna 2006
o piistupu k ¢innosti Gvérovych instituci a o jejim vykonu (pfepra-
cované znéni) (Uf. vést. L 177, 30.6.2006, s. 1).

(*7) Utty a sprdva spolecnosti La Poste (1991-2002), jen 2003.

(116) Jelikoz pfedmétna opatieni posiluji postaveni spole¢nosti

La Poste ve srovndni s ostatnimi konkurenénimi subjekty
pii obchodovani v ramci Spolecenstvi, md Komise za to,
7e narusuji obchod mezi clenskymi stity a mohou
naru$it hospoddiskou soutéz mezi hospodaiskymi
subjekty.

(117) Existence zdkonného monopolu na nékteré cinnosti

spolecnosti La Poste neméni tento zdvér. V situaci
postupné liberalizace, kterd probihd od roku 1998,
a na zacitku Uplné liberalizace postovnich sluzeb je
riziko naruseni obchodu predvidatelné (*)), a to i
v piipadé ¢innosti, jeZ jsou v soucasné dobé predmétem
monopolu, tim spiSe, Ze &innosti v rdmci monopolu
a Cinnosti v ramci hospodéiské soutéze (napf. expresni
zasilky) vyuzivaji v rezimu produkce spolecnosti La Poste
spole¢né primyslové postupy. Kromé toho mohou byt
innosti  provozované v rdmci monopolu rovnéz
v nepiimé hospodéiské soutézi s nepostovnimi ¢innostmi
provozovanymi v ramci hospodaiské soutéze, jako napf.
pouzivani elektronické posty (,e-substituce®) (**) nebo
faxu.

6.1.3 Selektivni zvyhodnéni spolecnosti La Poste

(118) Pro vyhodnoceni toho, zda pfedmétnd opatieni obsahuji

prvky statni podpory, je tfeba urdit, zda tato opatfeni
poskytuji spole¢nosti La Poste hospodatskou vyhodu
tim, Ze ji umoznuji zbavit se ndkladd, které by za
bézné situace musela hradit z vlastnich finan¢nich zdrojg,
a tak je naruseno bézné fungovani trznich sil ().

(119) Podpora spociva ve sniZeni ndkladd, které zpravidla zaté-

zuji rozpocet podnikti vzhledem k povaze nebo struktufe
pfedmétného rezimu ndklad. Opacné by bylo mozné
vymezit pojem ,zvldstni naklad, ktery by spocival
v dodate¢ném ndkladd vici uvedenym obvyklym
nakladam (*). Pokud by na zdkladé pravnich pfedpist
doslo k odstranéni takového zvlastniho ndkladu, pifjemci
by tim nebyla poskytnuta vyhoda, a nejednalo by se
tudiz o statn{ podporu.

(*%) Finanéni zpréva skupiny La Poste za rok 2005 tak uvadi ,vyhled

dplného otevieni hospodaiské soutézi v roce 2009“ jako soucdst
rozvojového planu podle jednotlivych povolani.

) ,Trh postovnich sluzeb EU v soucasnosti prochdzi podstatnymi
zménami zahrnujicimi postupné otevirdni trhu, rychly rast
a snizovani cen ndhradnich elektronickych médii, ...“ (Pracovni
dokument ttvart Komise, Pravodni dokument k ndvrhu smérnice
Evropského parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice 97/67|ES,
pokud jde o dplné dosazeni vnitintho trhu postovnich sluzeb
Spolecenstvi ~ Shrnuti  posouzeni dopadd, SEK(2006) 1292,
18. fijna 2006).

(*9) Rozsudek ze dne 14. tnora 1990, Francie proti Komisi, C-301/87,

Sb. rozh. s. 1, bod 41.

(*1) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 20. zaff 2001, C-390/98, H. J.

Banks & Co. Ltd/The Coal Authority a Secretary of State for Trade and
Industry, Sb. rozh. s. 1-6117.
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(120) Po vzoru judikatury Soudniho dvora v oblasti analyzy

(121)

(122)

(123)

*

)

selektivntho zvyhodnéni (*?), jejiz souddsti je srovndni
s referenénim rdmcem na urceni souladu nebo nesouladu
s ,povahou a strukturou rezimu“ rozdilného zachdzeni
s nékterymi podniky a nékterymi druhy produkce ve
strukturdlné bézné trzni situaci, je pro oznaceni nakladu
za ,,0bvykly“ nebo ,zvldstni“ nutné vymezit referencni ¢i
srovnavaci ramec, aby bylo zjistit, které podniky by byly
vzhledem k cili pfedmétnych opatfeni ve srovnatelné
pravni i faktické situaci (+3).

Uvodem je tfeba pfipomenout, ze cilem reformy neni
vyrovnani  dichodovych ndrokt danych dfednikt
s dichodovymi ndroky zaméstnanct hlavnich konku-
rentd spolecnosti La Poste. Stejné tak je tfeba uvést, Ze
dotéen{ zaméstnanci jsou dfedniky, kterym je zachovino
jejich  zvldstni  postaveni, zatimco  zaméstnanci
hlavnich  konkurentd  spole¢nosti La Poste jsou
v soukromopravnim smluvnim vztahu. Cil pfedmétnych
opatieni neni vyluéné zaméfen na rezim ndkladd slozeny
z ruznych dichodovych rezimt pro soukromoprvni
zaméstnance i pro ufedniky. Cil je ponékud 3irsi, a to
zaji§téni konkurencni spravedlnosti mezi spole¢nosti La
Poste a jejimi konkurenty se zohlednénim zvlasté té
skute¢nosti, Ze néktefi ze zaméstnanc spole¢nosti La
Poste jsou ufednici, ktef{ ji byli pfidéleni statem.

Teoreticky by mohlo existovat vice referencnich ramci:
situace konkurentd spole¢nosti La Poste, situace dalsich
vefejnych subjektil, diichodovy rezim pro stitni dfedniky
i situace spolecnosti France Télécom (oddil 6.1.3.1).
Pokud pro dcely srovnani nevyhovuje zddny vnéjsi
subjekt tohoto typu, byla by referenénim rdmcem pro
existenci vyhody situace v samotné spolecnosti La Poste
pfed poskytnutim podpory (oddil 6.1.3.2).

Komise v odpovédi na pochybnosti vyjadiené
v rozhodnuti o zahdjeni tohoto Fizeni rovnéz posoudy,
zda ndklady spolecnosti La Poste, jez jsou predmétem
danové tlevy, celkové odpovidaji ¢i neodpovidaji ,neob-
vyklému“ ndkladu nebo ,strukturdlni nevyhodé“ ve
smyslu judikatury Soudu prvniho stupné (oddil 6.1.3.3).

(*)) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 8. listopadu 2001, C-143/99,

Adria-Wien Pipeline GmbH a Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke,
Sb. rozh. s. 1-8365, bod 41.

Tento bod je rovnéz odpovédi na piipominku spolecnosti [...],
podle niz posouzeni ,neobvyklé“ povahy ndkladu na zaméstnavani
ufedniktl vyzaduje vytctovani vSech vyhod a nevyhod spjatych se
zaméstndvanim uvedenych tfedniki. Komise rovnéz v této souvi-
slosti podotykad, Ze takové vyuctovani je prakticky nemozné provést.

(124)

(125)

(126)

127)

(s

s

6.1.3.1 Pro acely srovndni neexistuje
zddny vhodny vnéjsi subjekt

Pro Komisi by bylo velmi obt{zné najit subjekty, které by
byly ve srovnatelné pravni a faktické situaci jako spole¢-
nost La Poste, zejména pokud jde o dichodovy rezim,
a tak zajistit rovné podminky srovndni.

Konkurenty spolecnosti La Poste jsou zejména soukro-
moprdvni spolecnosti pusobici na trzich, jez jsou
otevieny hospodaiské soutézi, zatimco spolecnost La
Poste md podobné postaveni jako vefejné subjekty
pramyslové a obchodni povahy (*#) a vyuzivd zdkonného
monopolniho postaveni (). Vzhledem k tomu, ze
konkurenti spole¢nosti La Poste zaméstnavaji pracovniky
na zakladé soukromopravnich smluv, aviak srovnani se
tykd ufednikd pracujicich ve spolecnosti La Poste, nelze
mit za to, Ze se konkurenéni podniky nalézaji ve srovna-
telné pravni a faktické situaci, pokud jde o cil opatfeni
a o analyzu toho, zda se jednd o vyhodu ve smyslu ¢l. 87
odst. 1 Smlouvy. Je totiz tfeba zdaraznit, Ze dichodovy
rezim Ufednikd vyplyvd, jak je uvedeno ve 25. bodu
odtivodnéni a v nasledujicich bodech odivodnéni,
z odlisného pravniho rezimu, ktery je zfetelné oddélen
od rezimu pro  soukromoprdvni  zaméstnance.
Z uvedenych skutecnosti a s ohledem na 3irsi cil zajisténi
konkurenéni spravedlnosti mezi spolecnosti La Poste
a jejimi konkurenty je jasné, Ze spole¢nost La Poste
a jeji konkurenti se nachdzeji v odlisné faktické
a pravni situaci a je tfeba na né takto nahliZet.

Proto Komise nemtze pii srovndni, jehoz cilem je urcit,
zda se jednd o zvyhodnéni podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy,
srovndvat spolecnost La Poste s jejimi konkurenty.

Komise vSak jiz v tomto okamziku podotyka, Ze takové
srovnani bude prokazatelné vhodné pro posouzeni sluci-
telnosti piipadnych podpor s ohledem na ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy, jakmile ptijde o presnéjsi vyhodnoceni
naruseni hospoddiské soutéze na trzich ovlivnénych
podporami.

(*%) Ve Francii se u vefejnych subjektl zdsadné rozliSuje mezi vefejnymi

subjekty spravni povahy, které zajistuji tradi¢ni spravni tkoly,
a vefejnymi subjekty priimyslové a obchodni povahy, jez vykonévaji
¢innosti hospodéiského charakteru. Nekteré vefejné subjekty nebyly
zakonem zafazeny ani do jedné skupiny. To je pfipad spolecnosti
La Poste. Kasacni soud vSak ve svém rozsudku ze dne 18. ledna
2001 (druhy obcanskopravni sendt) zvolil zdsadu, podle niz byla
spolecnost La Poste zafazena mezi vefejné subjekty pramyslové
a obchodni povahy. Viz doporuceni Komise ze dne 4. fjna
2006, jimz se navrhuje pfijeti G¢innych opatfeni ohledné neome-
zené zdruky stitu za spolecnost La Poste (véc E 15/2005).

Souvisejici sazby jsou stanoveny podle zdsad vymezenych ve smér-
nici 97/67[ES. Zejména v ¢lanku 12 uvedené¢ smérnice je stano-
veno, Ze ceny museji byt v souladu s ndklady a Ze clenské stity
mohou rozhodnout o jednotné sazbé pro celé vnitrostitni tizemi.
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(128) Komise zkoumala, zda by bylo mozné provést srovnani (135) Zavéry Komise ohledné mozného zvyhodnéni spolec-
s jinymi subjekty. nosti La Poste nemohou byt ovlivnény ani rozhodnutim
Komise ve véci Sabena/Swissair (*¢), ani rozsudkem ve véci
Enirisorse, které Francie zminuje. Rozhodnuti ve véci Sabe-
na/Swissair totiz stanovi, Ze opatfeni zaméfené na jedno
(129) Teoreticky by takovym porovndvacim subjektem mohl odvétvi (leteckd doprava), a nikoli na vybrany podnik, je
byt diichodovy rezim pro stitni Gfedniky, jenz se Fidi obecnym opatfenim hospodaiské politiky. Odvétvova
zdkonikem o starobnich diichodech stitnich zamést- povaha opatfeni, nikoli jeho povaha individudlni
nancti a vojékd z povoldni. Tento rezim by se vSak (omezend na jediny podnik), pFedstavuje vyznamny
sdm o sobé nemohl pouzit za podobnych okolnosti, rozdil ve srovndni s pifpadem spolecnosti La Poste,
jaké existuji v piipadé spolecnosti La Poste. Diivodem zejména tim, Ze umoznila Komisi urcit vnéjsi porovna-
je napiiklad to, Ze vétSina ufednikl nepracuje v trznich vaci subjekt, rezim socidlnich odvodt v ostatnich belgic-
odvétvich, v nichz plisobi spole¢nost La Poste. kych pramyslovych odvétvich. Stejné tak v rozsudku ve
véci Enirisorse opird Soudni dviir svij zdvér o srovndni
sporného opatieni s ,obvyklou situaci“ (*), kterou mohl
Soudni dviir vymezit, ale kterd v této véci ve srovnatelné
(130) Mezi vefejnymi subjekty priimyslové a obchodni povahy, podobé neexistuje.
jez maji podobné postaveni jako spole¢nost La Poste, se
Komisi nepodafilo najit hospodatské subjekty tvofici stej-
norodou skupinu, s niz by bylo mozné provést srovnani. , , s ,
Pouze v nékolika vefejnych subjektech pramyslové (136) S Cﬂf mVIprovezt analy2111, zdabse )edr}a ovifyhodu g,e
a obchodni povahy, zejména Narodnim tfadu pro lesy smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy, by Komise méla posoudit
(Office National des Foréts) nebo mincovné Monnaie de situact SPOIeC_I}OS,t i La Poste tim, Ze porovnd povinne
I g A S danové a socidlni odvody pred uplatnénim predmétnych
Paris, jsou urcité podobnosti se situaci ve spole¢nosti La e eich ly pred up p Y
Poste. Tyto jednotlivé podobnosti vSak nejsou dostacujici, opatrent a po jejich uplatnent.
aby mohl byt uréen jednozna¢ny porovndvaci subjekt.
6.1.3.2 Situace ve spolecnosti La Poste
pfted uplatnénim pfedmétnych
(131) Komise md tudiz za to, Ze ani vefejné subjekty, ani opatieni a po jejich uplatnéni
dtchodovy rezim pro stitni Gfedniky nepfedstavuji
v této véci vhodné porovndvaci subjekty. (137) Povinné danové a socidlni odvody pred uplatnénim pred-
métnych opatfeni jsou vymezeny zdkonem z roku 1990.
Neexistuji-li vnéjsi porovnavaci subjekty, predstavuji refe-
renéni rdmec, ktery umoziuje stanovit, zda doslo ke
(132) Komise déle posoudila moznost srovndni spolecnosti La zvyhodnéni.
Poste a France Télécom. Zikonem z roku 1990 se
zménilo byvalé generdlni feditelstvi telekomunikaci na
dvé vefejnopravni pravnické osoby: spolecnosti La Poste , ) L -
a France Télécom. Spolecnost France Télécom, prestoze (138) M’efm Vl}lotlnota Zavedvena Vv Toce 19980 umozm/l:il snizit
zaméstnava jak pracovniky na zdkladé soukromoprévni vysi prispévku ,zaméstnavatele” na dichody dredniki
smlouvy, tak dfedniky, se v roce 1996 stala akciovou pracullach u spo}ecnostl La Poste o 'castku, Wkte{otf
spolecnosti a je kotovdna na burze. Pravdépodobné se Francie za obdobi 1998-2006 odhaduje na piiblizné
jiz nenachdzi ve srovnatelné faktické i pravni situaci [--]-
s ohledem na cil pfedmétnych opatfeni. Kromé toho,
[...], Komise obdrzela stiznost ohledné slucitelnosti
pravidel, . ktera' platf pro SROIeCHOSt France Telecorzl (139) Zékon z roku 2006 pfedev$im nahradil pifspévek spole¢-
v oblasti povinny ch dafiovych a §oc1aln1ch 9dV°‘1“z nosti La Poste odvodem, ktery vyrovndvd ndklady na
a proto nemuze v tomto rozhodnutf vydat v této véci dtchody, které nese spole¢nost La Poste, s néklady jejich
predcasné zdvéry. konkurentt, a ktery md charakter zprosténi od povin-
nosti. Bez tohoto zdkona by sazba pfispévku ,zaméstna-
vatele” v dalsich letech vyznamné rostla, a to pfedevsim
) L o z davodu zhorSeni vztahu mezi vydéle¢né cinnymi
(133) Komise se proto domnivd, Ze neexistuje Zddny vnéjsi (odvédgjicimi davky) a vydéle¢né necinnymi (pifjemci
porovnédvaci subjekt, lftelj},' by umoznil vymezit ,,E)bvy}de‘; davek) v désledku zastaveni ndboru dfednik(i ze strany
odvody podniku nalézajictho se ve srovnatelné pravni spolecnosti La Poste, a to i pies Kladné dopady mezni
a faktické situaci jako spole¢nost La Poste s ohledem hodnoty.
na cil projedndvanych opatieni.
(140) Komise tedy konstatuje, Ze pfedmétnd opatfeni zprostuji
(134) Kdyby Komise nasla vhodny vnéjsi porovndvaci subjekt spolecnost La Poste ndkladd, které méla nést na zdkladé

a mohla by srovndnim vymezit ,neobvyklé“ ndklady,
mohla by pfijmout zavér, Ze pfedmétnd opatieni za urdi-
tych podminek, souvisejicich zejména s vypoctem MKS,
nepfedstavuji stdtni podporu.

zakona z roku 1990.

(%) Dopis SG(95) D/9783 ze dne 25.7.1995.

(*) Viz bod 48 piedmétného rozsudku.
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(141) Komise se v souvislosti s analyzou, zda se v piipadé okamzité zaméstnat smluvni pracovniky se soukromo-

(142)

(143)

(144)

samotné spolecnosti La Poste jednd o obvyklé nédklady
na duchody ¢&i nikoli, domnivd, Ze povinnosti, které
musi podnik plnit v souladu s pracovnimi pravnimi pfed-
pisy nebo kolektivnimi smlouvami uzavienymi s odbory
v oblasti ndhrad za propusténi a/nebo pted¢asny odchod
do dtichodu, jsou soudsti obvyklych nakladd, které musi
podnik hradit ze svych vlastnich zdroji (43).

Komise v $irsim smyslu dospéla k zavéru, ze ndklady na
dtchody, které musi spolecnost La Poste nést na zdkladé
zdkona z roku 1990, jsou obvyklymi ndklady (*9). Jelikoz
pfedmétnd opatfeni umoziuji nenést ndklady, které by
za normélnich okolnosti zatéZovaly vlastni finanéni
zdroje spolecnosti La Poste, je subjektu témito opatte-
nimi poskytnuta vyhoda ve smyslu ¢l. 87 odst. 1
Smlouvy.

Predmétna vyhoda je selektivni, nebot se vztahuje pouze
na spole¢nost La Poste. Neexistuje-li vnéjsi referencni
rdmec, neni toto omezeni odtivodnéno povahou
a strukturou pfedmétného rezimu.

6.1.3.3 Existence neobvyklého ndakladu/
zahdjeni fizenf

V rozhodnuti o zahdjeni fizeni je podrobné popsin
rozsudek ve véci Combus, v némz Soud prvniho stupné
povazuje za ,neobvyklé“ ndklady vyplyvajici z vysadniho
postaveni zaméstnanci podniku, ktery po reformé fidi
své pracovniky podle obecného préva, tedy podle stej-
ného préva jako jeho konkurenti. Soud tak prohlasil (°%):
,Cilem ptedmétného opatieni bylo nahradit vysadni
a nakladné postaveni dfednikt zaméstnanych spolecnosti
Combus postavenim smluvnich pracovnikd, které je srov-
natelné s postavenim zaméstnanct jinych podnikd auto-
busové dopravy, které jsou se spolecnosti Combus
v hospodaiské soutézi. Jednalo se tedy o to, aby spolec-
nost Combus byla zbavena strukturdlni nevyhody ve
srovnani s jeho soukromopravnimi konkurenty. Jedinym
cllem ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES je vSak zakdzat
vyhody, které zvyhodnuji nékteré podniky, nebot pojem
podpora se vztahuje pouze na zdsahy, které snizuji
néklady, jez obvykle zatéZzuji rozpocet podniku a jez
mohou byt povazovany za hospodéaiskou vyhodu, kterou
by podnik, jenz je piijemcem, za obvyklych trznich okol-
nostech neziskal. [...]. Dansky stat misto zaplaceni ¢astky
ve vy$i 100 miliont danskych korun pfimo dfednikam
zaméstnanym spole¢nosti Combus ostatné mohl dosah-
nout stejného cile prostrednictvim opétovného zamést-
néni uvedenych ufednikd ve vefejné spravé, aniz by platil
zvlastni piiplatky, coz by spole¢nosti Combus umoznilo

(*%) Viz bod 63 Pokynt Spolecenstvi pro stitni podporu na zichranu
a restrukturalizaci podniki v obtizich.

(*) K takovému zdvéru by nebylo mozné dojit, kdyby mohl byt
vymezen vné§i porovndvaci subjekt. To vSak nebylo mozné
v souvislosti s posuzovanim selektivni vyhody podle ¢l. 87 odst.
1 Smlouvy.

(*%) Vyse uvedeny rozsudek ve véci Combus, bod 57.

(145)

(146)

pravnim postavenim.”

Obecné je nejprve tieba podotknout, Ze rozhodnuti ve
véci Combus nebylo potvrzeno Soudnim dvorem. Nékteré
prvky judikatury Soudniho dvora jsou v rozporu
s domnénkou, podle niz ndhrada strukturdlni nevyhody
vylucuje posouzeni zdsahu jako podpory. Soudni dvir
tak stdle tvrdil, Ze existence podpory ma byt hodnocena
s ohledem na dopady, a nikoli podle piicin nebo cilt
statnich zdsahti (*'). Soudni dviir rovnéz zddaraznil, Ze
pojem podpora se vztahuje i na vyhody, které byly
poskytnuty vefejnymi orgdny a jez v riznych podobdch
snizuji ndklady, které za normdlnich okolnosti zatéZuji
rozpoCet podniku (*2). Soudni dvir rovnéz jasné uvedl,
7e naklady na odménovani zaméstnancli ze své podstaty
zatézuji rozpocet podnikd bez ohledu na to, zda tyto
naklady vyplyvaji ze zdkonnych povinnosti nebo kolek-
tivnich smluv (*3) & nikoli. V tomto rdmci mél Soudni
dvir za to, Ze skuteCnost, Ze stitni opatfeni maji
kompenzovat dodate¢né ndklady, neznamend, Ze nemaji

byt posuzovény jako podpora. (°4)

Francie viak zfetelné pozaduje, aby byla uplatnéna zdsada
pfijatd soudem pii rozsudku ve véci Combus, a tvrdi, Ze
ozndmend reforma spolecnost La Poste pouze zbavuje
yneobvyklého“ ndkladu. Komise musi zduraznit, ze tuto
véc od véci Combus odlisuji podstatné prvky, jak dokladaji
nasledujici ddaje:

i) Ndhrady se plati pfimo ufednikim zaméstnanym
spole¢nosti Combus, zatimco opatfeni, jezZ jsou pred-
métem tohoto rozhodnuti, se tykaji prispévka
,<zaméstnavatele, tedy spole¢nosti La Poste.

ii) Komise méd za to, Ze Francie ve skuteCnosti nemd
moznost ve vefejné spravé opétovné zaméstnat
180 000 diednikd spolecnosti La Poste. Francie
piSe, Ze pro ufedniky pisobici ve spolecnosti La
Poste neexistuje zddnd moznost zdsadnitho nebo
plnopravného ,ndvratu“ do vefejné spravy. Stitni
tfednici plsobici ve spolecnosti La Poste jsou

(°") Rozsudek Soudniho dvora ze dne 2. Cervence 1974, 17373, Itdlie

proti Komisi, Sb. rozh. s. 709, bod 13; rozsudek Soudniho dvora ze
dne 24. tinora 1987, C-310/85, Deufil proti Komisi, Sb. rozh. s. 901,
bod 8; rozsudek Soudniho dvora ze dne 26. zdf{ 1996, C-241/94,
Francie proti Komisi, Sb. rozh. s. 14551, bod 20.

(°») Rozsudek Soudniho dvora ze dne 15. bfezna 1994, C-387/92,
Banco Exterior, Sb. rozh. s. 1-877, bod 13; vySe uvedeny rozsudek
ve véci C-241/94, bod 34.

(**) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 12. prosince 2002, C-5/01, Belgie
proti Komisi, Sb. rozh. s. I-1191, bod 39.

(**) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 23. tinora 1961, 30/59, Geza-
menlijke Steenkolenmijnen in Limburg proti Vysokému tifadu, Sb. rozh. s.
3, body 29 a 30; vyse uvedeny rozsudek ve véci C-173/73, body
12 a 13; vyse uvedeny rozsudek ve véci C-241/94, body 29 a 35;
rozsudek Soudniho dvora ze dne 5. fijna 1999, C-251/97, Francie
proti Komisi, Sb. rozh. s. 1-6639, body 40, 46 a 47.
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skupinou zaméstnancti se zvldtnim postavenim. A
priori tedy nejsou zptsobili pro vykon cinnosti
mimo spole¢nost La Poste a nelze je nutit, aby pokra-
Covali v kariéfe mimo spolecnost La Poste. Navic
opétovné zaméstnani 180 000 ufedniki pusobicich
ve spolecnosti La Poste je ztiZeno jejich profesni
kvalifikaci. Francie totiz zdlraznila, 7e ptekdzkou
pro opétovné zaméstndni postovnich ufedniki je
nedostatek volnych mist, pro néz se pozaduje kvali-
fikace rovnocennd kvalifikaci postovnich dfedniki.
Jednd se o specifickou pfekdzku souvisejici se spolec-
nosti La Poste. Struktura kvalifikace tGfednikd piisobi-
cich ve spolecnosti La Poste se vyrazné li§f od struk-
tury kvalifikace tfednika ve sttn{ spravé. Statni tfed-
nici ptsobicich ve spole¢nosti La Poste maji vétSinou
nizkou kvalifikaci, zatimco orgdny stitni spravy
a mistn{ samospravy hledaji vétSinou vedouci pracov-
niky s vyssi kvalifikaci.

iii) Stdtnim zdsahem ve véci Combus mélo byt nahrazeno
vysadni a ndkladné postaveni tifedniki zaméstnanych
spole¢nosti Combus postavenim smluvnich zamést-
nanct, jez je srovnatelné s postavenim zaméstnancti
jingch podnikd autobusové dopravy, které jsou se
spolecnosti Combus v hospodaiské soutézi. Na rozdil
od toho opatfeni projedndvané v tomto rozhodnuti
postaveni a ndroky trednikd spolecnosti La Poste (°%)
neméni. Toto postaveni a tyto naroky se lisi od posta-
veni a ndroki zaméstnanct konkurenénich podnikda
spolecnosti La Poste pracujicich na zdkladé soukro-
mopravniho smluvntho vztahu.

Komise navic v otdzce udajného ,vysadniho
a ndkladného“ postaveni tfednikdi La Poste ve srov-
ndni se zaméstnaneckymi podminkami pracovniki
konkurentd spolecnosti La Poste na zdkladé bilanc-
nich tdajii zvefejnénych dvéma bankami (°¢) porov-
nala celkové mzdové ndklady téchto bank a celkové
mzdové nédklady na dfedniky spole¢nosti La Poste.
Vysledky ukazuji, ze pramémé celkové mzdové
naklady v dot¢enych bankdch velmi pravdépodobné
pievysuji celkové primérné mzdové néklady na tfed-
niky spole¢nosti La Poste (nebo se jim pfinejmensim
rovnaji). Vzhledem k tomu, Ze doslo k uvedenému
prazkumu, Francie uzndvd, 7e nemd piistup
k nélezitym a davéryhodnym informacim ohledné
pramérnych ndkladd na smluvniho zaméstnance
konkuren¢nich podniki spolecnosti La Poste ().

(°%) Zde se jednd o zdsadni rozdil oproti rozhodnuti Komise ze dne

28. biezna 2003 ve véci N 483/2000 — Nizozemsko, Prodej skupiny
Ingenieurbureau Zuid-Holland (Ut. vést. C 5, 8.1.2002, s. 2), jenZ je
uveden v rozhodnuti o zahdjeni fizeni a v némz finan¢ni néhrada
uhrazend nizozemskymi orgdny byla vyplacena zaméstnanciim,
ktefi ztratili postaveni regiondlniho ufednika a s tim spjaté
podminky zaméstndvani.

) Dvéma dotcenymi bankami jsou Crédit Agricole a BNP-Paribas.

Francie pfedklddd rovnéz obecné argumenty o odlisné povaze
¢innosti spolecnosti La Banque Postale ve srovnani s velkymi nespe-
cializovanymi bankami (jez se zabyvaji rovnéZz bankovnimi
¢innostmi jako jsou investovani a financovani a maji vice ,lepsich*
zdkaznikd v rdmci drobného bankovnictvi). Tyto skute¢nosti viak
Francie &iselné nevyjadiila, a tak z pfedlozenych argumentii nelze
vyvodit Zddny jednoznacny zdvér.

(147)

(148)

Muze tedy vyuzit odhadu, aby se pokusila prokdzat,
ze v piipadé stejného sluzebniho véku jsou primérné
naklady na tfedniky zaméstnané spolecnosti La Poste
vy$$i nez ,podobné“ pramérné naklady na zamést-
nance se smlouvou na dobu neuritou, a to jak
v pipadé Cinnosti listovni zdsilky a baliky, tak
v pfipadé bankovnich ¢innosti. Odhad vychdzi
z domnénky, kterou si Francie zvolila a podle niz
pramérné ndklady na soukromoprdvniho zamést-
nance spolecnosti La Poste jsou srovnatelné
s prumérnymi ndklady na zaméstnance konkurencni
spolecnosti ve stejném odvétvi. Komise md za to, Ze
tuto domnénku nelze pfijmout, nebot nezohlednuje
zdkladni ndleZitosti pro vymezeni platd, zejména
uc¢inky zndmosti obchodni znacky zaméstnavatele.
Kladny obraz obchodni znacky spolecnosti La Poste,
véetné napiiklad dlouhodobého kariérniho vyhledu,
tak spole¢nosti umoznuje vyplacet niz§i mzdy nez
konkurené¢ni spolecnosti, které nemaji stejny obraz
obchodni znacky. Proto se Komise domniva, Ze
Francie pfesvédcivym zpusobem neprokdzala, zZe
postaveni tfednika spolecnosti La Poste je ,vysadni
a ndkladné“ ve srovndni se zaméstnaneckymi
podminkami konkurentd spolecnosti La Poste.

Souvislosti v oblasti hospodaiské soutéze spjaté
s Cinnostmi spolecnosti Combus byly odlisné od
souvislosti, v nichZ se vyviji spole¢nost La Poste.
Akciovd spoleénost Combus A[S musela provadét
dopravni ¢innost na obchodnim zdkladé a ptsobit
na trhu za srovnatelnych konkurencnich podminek
jako soukromé autobusové spoleCnosti. Vefejné
dopravni podniky ptenechdvaji na zdkladé vybéro-
vych Hzeni provoz autobusové dopravy soukromym
a vefejnym spole¢nostem. Podle pravidel, jimiz se idi
vybérova fizeni, se zakdzky pfidéluji podle ,hospo-
dafsky nejvyhodngjsi nabidky“, aniz by se zohlediio-
vala soukromopravni ¢i vefejnopravni forma predkla-
datele. Spolecnost La Poste ptsobi v rozsdhlém
monopolnim odvétvi, v némz jsou jiné hospodaiské

tlaky.

=

Komise md za to, ze faktické rozdily mezi véci Combus
a projedndvanou véci jsou dostaCujici pro zdavodnéni
odlisného posuzovani obou véci.

%

,Niterny* pfistup navrhovany Francii Komise nepovazuje
za vhodny, zejména kvili tomu, Ze pocet ufedniki je
kone¢ny (ndbor dalsich byl ukoncen), a podnik vznikl
teprve neddvno. Francie ostatné tento nazor sdili.
Vypolty Francie rovnéz srovnavaji skute¢né vynalozené
ndklady spolecnosti La Poste (a tedy zahrnujici mezni
hodnotu z roku 1998) a ndklady, které by spolecnost
La Poste vynalozila, pokud by pfi svém zalozeni dne
1. ledna 1991 zavedla novy diichodovy rezim nabizejici
stejnd plnéni, ale spravovany prostrednictvim kapitali-
zace. Podle Komise se takové srovndni ukazuje jako pfilis
hypotetické a neni mozné z néj vyvodit nélezité zavéry
o podpurné povaze predmétnych opatfeni.
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6.1.4 Naruseni podminek hospoddiské soutéZe

(149) Pfedmétnd opatieni poskytuji selektivni hospodafskou
vyhodu, nebot se vztahuji na jediny podnik, spole¢nost
La Poste (°%). V zdsadé takovd opatfeni hrozi naruSenim
podminek hospoddiské soutéze (*9).

6.1.5 Zaver

(150) Z vySe uvedenych bodi odGvodnéni a na zdkladé
piislusné judikatury zahrnujici rozsudek ve véci Combus
vyplyvd, Zze predmétnd opatfeni predstavuji stdtni
podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy.

6.2 Protipravnost podpory

(151) Mezni hodnota z roku 1998 byla zavedena bez pred-
choziho ozndmeni Komisi. Je tedy protipravni.

(152) Komise v této souvislosti podotykd, Ze mezni hodnota
méla dopad jak na liberalizované trhy, tak na ¢innosti
spadajici pod zdkonny monopol. Spolecnost La Poste
tedy nevykondvala vyhradné monopolni cinnosti ().
Mezni hodnotu proto nelze povazovat za stdvajici
podporu.

(153) Reforma z roku 2006 byla Komisi ozndmena. Jeji prova-
déni je pozastaveno, nebot spole¢nost La Poste déle
vyplaci piispévek ,zaméstnavatele*, ktery vyplyvd
z mezni hodnoty z roku 1998. Reforma z roku 2006
tedy nezacala byt provadéna.

6.3 Slucitelnost podpor se spoleénym trhem

Obecny rdmec pro posouzeni slucitelnosti predmétné
podpory

(154) Vyjimky stanovené v ¢l. 87 odst. 2 Smlouvy tykajici se
podpor socidlni povahy poskytovanych jednotlivym
spottebitelim, podpor uréenych k nahradé skod zptso-
benych pifirodnimi pohromami nebo jinymi mimofdd-
nymi udalostmi a podpor poskytovanych hospodafstvi
urcitych oblasti Spolkové republiky Némecko nejsou
v tomto piipadé zjevné relevantni.

(155) Pokud jde o vyjimky v ¢l. 87 odst. 3 Smlouvy, Komise
konstatuje, Ze cilem dotéené podpory neni napomahat
hospodéiskému rozvoji oblasti s mimofddné nizkou

(°%) Spolecnosti La Poste a France Télécom podléhaly dichodovému
rezimu vymezenému zdkonem z roku 1990. Rezim pro spolecnost
France Télécom byl zménén v letech 1996-1997. Pouze spolecnost
La Poste déle uplatilovala rezim podle zdkona z roku 1990.

(*%) Viz rozsudek Soudniho dvora ze dne 20. listopadu 2003, GEMO
S. A, C-126/01, Sb. rozh. s. I-13769, bod 33).

(°%) Viz rozsudek soudu ze dne 15. ¢ervna 2000, T-298/97, T-312/97,
T-313/97, T-315/97, T-600/97 az 60797, T-1/98, T-3/98 a
T-6/98 a T-23/98, Alzetta Mauro proti Komisi, Sb. rozh. s. II-
02319, bod 147.

zivotni tdrovni nebo s vysokou nezaméstnanosti, Ze
nepfedstavuje vyznamny projekt evropského zdjmu a Zze
jejim cilem neni ani napravovat vdznou poruchu
v hospoddistvi Francie. Neni urena ani na pomoc
kultufe a zachovéni kulturniho dédictvi.

(156) Je tieba posoudit, zda mohou byt opatfeni Komisi

prohldSena za slucitelnd podle ¢l. 87 odst. 3 pism. c)
Smlouvy, podle néjz podpora ur¢end k usnadnéni
rozvoje urcitych hospodaiskych ¢innosti nebo hospodai-
skych oblasti mize byt prohldSena za slucitelnou se
spole¢nym trhem, pokud neméni podminky obchodu
v takové mife, jez by byla v rozporu se spolecnym
zdjmem.

(157) Komise déle pfipomind, Ze Francie se nedovoldvala ¢l. 86

odst. 2 Smlouvy jako zdtivodnéni slucitelnosti podpory
poskytnuté spole¢nosti La Poste.

Analyza dopadii podpory — mira naruseni hospoddiské
soutéZe

(158) Vzhledem k povaze a dopadiim reformy, kterd vyrovnava

piispévky spolecnosti La Poste s piispévky jejich konku-
renti, se Komise domnivd, Ze hodnoceni slucitelnosti
podpory musi byt vedeno se zietelem k nastoleni
rovnych podminek (,level playing field*), pokud jde
o povinné danové a socidlni piispévky, mezi spole¢nosti
La Poste a jejimi konkurenty v oblastech listovnich
zdsilek | baliki a financnich sluzeb, jez jsou hlavnimi
¢innostmi spolecnosti La Poste (¢1).

(159) Aby Komise analyzovala dopady podpory a zhodnotila

miru naruSeni hospodafské soutéze, musi na zdklad¢
zavazkt Francie nejprve posoudit troven piispévka,
které spolecnost La Poste hradi ve srovndni se svymi
konkurenty. Komise poté zjisti, co by se stalo, kdyby
spole¢nost La Poste neobdrzela pfedmétnou podporu.
Budou tedy analyzovdny jak pozitivni, tak negativni
dopady podpory. Bude tedy mozné ucinit bilanci celkové
slucitelnosti.

Uroveii prispévkii hrazenych spoletnosti La Poste

(160) Komise velmi dikladné prostudovala mechanismus

vypoctu MKS.

(°1) V této souvislosti, nema-li spolecnost La Poste potiebny prostor pro

rozhodovidni, a vzhledem k tomu, ze dévky vyplicené z obecného
rezimu jsou celkové srovnatelné s rezimem pro dfedniky (zejména
zdkon ¢. 2003-775 ze dne 21. srpna 2003 o reformé dichodd
upravuje vyrovndni s obecnym rezimem ohledné pozadované
doby trvani pojisténi ve vefejné spravé, aby bylo mozné Cerpat
plny dtchod), md Komise za to, Ze neni vhodné porovnévat
davky, které nabizeji predmétné rezimy. Takové srovndni neni
ostatné mozné, nebot by se vychdzelo z nepfimych a neurcitych
tvah, jako napf. srovndvani vyhod a nevyhod zaméstndvani dfed-
nikdi oproti zaméstnancim se soukromopravnim smluvnim
vztahem. V kazdém piipadé skutecnym problémem v oblasti
hospodaiské soutéze je analyzovat to, co md dopad na ucty spolec-
nosti La Poste ve srovndni s jejimi konkurenty, tj. odvody, které ma
platit.
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161)

(162)

(163)

(164)

(165)

Predbézné je tieba ptipomenout, ze od obecného priva
odlisuji rezim pispévki spolecnosti La Poste dvé skute¢-
nosti:

i) povaha piispévku — zda zprostuje nebo nezprostuje
od povinnosti;

i) vyse piispévka.

Pokud jde o prvni bod, zaméstnavatel podléhajici
obecnému préavu hradi zprostujici piispévky do pribéz-
ného rezimu. Spole¢nost La Poste neplati zprostujici
odvody, ale je zdkonem z roku 1990 povéfena vyrov-
nanim dtichodového rezimu pro své afedniky. Cilem
zavedeni mezni hodnoty z roku 1998, kterd stanovi
maximdlni vy$i piispévku ,zaméstnavatele, aniz by
souvisela s mirou odvodd, a zdkona z roku 2006 je
zavést zprostujici prispévek.

Predmétnd podpora tedy fesi prvni uvedenou skute¢nost,
tj. odlisnost mezi rezimem spolecnosti La Poste
a obecnym pravem.

Komise v piipadé druhého bodu zjistila, Ze Cistd aktuali-
zovand hodnota budoucich finan¢nich tokd je podle
zdkona z roku 1990 vy3si nez Cistd aktualizovand
hodnota budoucich finan¢nich tokd  vyplyvajicich
z uplatiiovani upravené MKS (¢?). Pokud by nebyla
poskytnuta podpora, musela by spolecnost La Poste
hradit vyssi piispévky neZ ty, které stanovi obecné pravo.

Komise dale poznamenavd, Ze pro nastoleni skute¢né
rovnych podminek s konkurenty spolecnosti La Poste
bylo nutné provést v MKS dvé dpravy:

i) rozsifeni zdkladu vypoctu na vsechna socidlni rizika

V ozndmeni (°)) se vypocet MKS omezuje jen na
spolecna rizika, ¢imz bylo vylouceno zejména riziko
nezaméstnanosti a riziko nevypldceni mezd v piipadé
nesolventnosti ¢i likvidace podniku, jimz Gfednici na
zakladé svého postaveni v zdsadé nejsou vystaveni.

(62) Navic od roku 1998 spolecnost La Poste celkové zaplatila odvody,
jeZ jsou vyssi nez ty, které vyplyvaji z upravené MKS.

() K tomuto tématu viz pifloha 2 (,Srovnini mzdovych piispévki
pro ufedniky a pro zaméstnance spadajici pod obecné pravo®)
a piiloha 3 (,Srovndni pfispévkli zaméstnavatele spole¢nosti La
Poste | soukromoprdvniho zaméstnavatele”) v rozhodnuti o
zahdjeni fizeni.

Francie chce zamyslenou reformou docilit konku-
rencni spravedlnosti mezi spolecnosti La Poste
a jejimi konkurenty v oblasti povinnych danovych
a socidlnich odvodd, aniz by se bralo v potaz odlisné
postaveni ufednikd a zaméstnancti se soukromopravni
smlouvou. I kdyz se mobilita ve velkém méfitku zdd
vyloucena (viz bod odavodnéni 146), jednorizovd
opatien{ ve prospéch mobility ufednikt ze spolecnosti
La Poste do vefejné spravy jsou moznd, coZ by spolec-
nosti La Poste umoznilo pruzné fidit své aredniky (%),
podobné jako spolecnosti France Télécom.

Komise md za to, Ze na zdkladé uvedenych argumentt
je odtivodnéné do MKS zahrnout viechna socidlni
rizika. Zavazky Francie (viz bod odavodnéni 98)
jsou uspokojivou odpovédi na pfipominky Komise.

ii) co nejptesnéjsi vypocet pro rozdéleni nakladi mezi
odvétvim listovnich zdsilek | balikkii a finan¢nich
sluzeb

Do bankovniho okruhu ozndmené MKS se nezapodi-
taval urcity pocet pracovnikd, ktefi v rdmci svych
¢innosti  vykondvaji i nékteré bankovni ¢innosti,
a proto se jejich prace prefakturovava spolecnosti La
Banque Postale. Francie méla za to, Ze na rozdil od
tfednik pusobicich v sekci pro sdileni zdroju tito
nespecializovani ~ pracovnici  nemaji  specifické
bankovni vzdélini ¢i dovednosti v této oblasti
a jejich pocet, jejich zemépisné rozmisténi, jejich
vzdélavani a jejich kariérni postup je urcovan spolec-
nosti La Poste.

Pro Komisi naopak skutecnost, Ze se nékteff pracov-
nici ¢aste¢né zabyvaji i finanénimi ¢innostmi, napfi-
klad na pfepdzce, znamend, 7e rozdéleni nédkladd
mezi odvétvim listovnich zdsilek | balikd a odvétvim
finan¢nich sluzeb se musi zaklddat na co nejpfesnéj-
Sich dostupnych uadajich. Zdvazek francouzskych
organti (viz bod odtvodnéni 100) zatadit do ro¢niho
vypoctu MKS ¢ast pracovnikd, ktefi vykondvaji
v ramci své prace i bankovni ¢innosti, které se prefak-
turovavaji spolecnosti La Banque Postale na zdkladé
udaja vyplyvajicich z analytického dcetnictvi spolec-
nosti La Poste (*°), je tedy uspokojujici.

(9 I kdyz provddéci vyhlasky jest¢ nebyly piijaty, md zdkon ¢.

2007-148 ze dne 2. dnora 2007 o modernizaci vefejné spravy
odstranit nékteré pravni prekdzky z pravidel sluzebniho fadu
a pro spole¢nost La Poste stanovit podobny ndstroj jako pouzivd
spole¢nost France Télécom. Francie md za to, Ze na zdkladé
podminek stanovenych zdkonem by se mély ,pocetné omezit*
piipadné odchody dufedniki ze spolecnosti La Poste do orgint
statn{ spravy.

Rozhodnuti Komise ze dne 21. prosince 2005 o opatfenich tyka-
jicich se zalozeni a provozu spolecnosti La Banque Postale (dopis
C(2005) 5412) potvrdilo systém analytického odpoctu ndkladt ze
spolecnosti La Poste na spolecnost La Banque Postale.
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Okruh ¢innosti finanéniho odvétvi v MKS se tak
zméni z [...]% na [...]% celkovych mzdovych
prostiedki.

(166) Francil zavedené zmény vypoctu MKS umoziiuji, aby

pfedmétny néstroj vyrovnal Groven povinnych socidlnich
a danovych odvodl ze mzdy mezi spolecnosti La Poste
a ostatnimi podniky v odvétvi listovnich zésilek | balika
a v bankovnim odvétvi, jez se v oblasti socidlnich ddvek
fidi obecnym pravem. Prechodné obdobi, které Francie
v ozndmeni stanovila na 1éta 20062010, vsak spole¢-
nosti La Poste neumozni, aby platila nizsi piispévek, nez
ktery je stanoven ve zménéné MKS.

s s

Scénd¥ bez poskytnuti podpory

(167) Pokud by neprobéhla reforma, spolecnost La Poste by

musela ve svych tctech po rozpoctovém roku 2006
vytvofit dostatecnou rezevu na dichodové zavazky
svych vlastnich tfedniki. Nutnost vytvofit rezervu by
vznikla kvali tomu, Ze piispévky ,zaméstnavatele” na
dtchody tfednikt pracujicich u spolecnosti La Poste by
nemély zprostujici povahu.

(168) Pokud by nebyla poskytnuta podpora, piispévky spolec-

nosti La Poste by nebyly vyrovnany na droven, kterou
plati jeji konkurenti. Tim by spolecnost La Poste byla
v nevyhodé a nemohla by plnohodnotné konkurovat
na liberalizovanych trzich (jako jsou napf. finanéni
sluzby ¢&i expresni zésilky).

(169) Pokud by neprobéhla reforma, musela by spolecnost La

Poste zajistit vhodné ro¢ni financovéni svych prispévkd,
coz by vedlo k navySeni ro¢nich nédkladi o nékolik
stovek miliontt EUR oproti reformovanému rezimu (°9).
Komise se nicméné domniva, Ze tyto dodate¢né néklady
(jez konkurenti nenesou) nedosahuji takové vyse, aby
byla spole¢nost La Poste nucena omezit své cinnosti
v odvétvich, jez jsou oteviena hospodaiské soutézi, a to
jak v oblasti sluzeb obecného hospodéiského zdjmu, tak
mimo né.

(170) Vyznamna cast predmétnych nakladd je totiZ spjata se

(67

N

sluzbami obecného hospoddiského zdjmu, a tak by
spole¢nost La Poste v zdsadé mohla obdrzet ndhradu
za s nimi spojené dodate¢né naklady (°7). Kromé toho
by piispévky souvisejici s cinnostmi, které nespadaji
pod sluzby obecného hospodaiského zdjmu, nemély
podstatny dopad na napldnované aktivity spole¢nosti La

(°%) Napf. za rok 2005 dosahuje rozdil mezi ¢astkou, jez ma byt vypla-

cena podle zdkona z roku 1990, a znovu vytvofenou upravenou
MKS vyse [...]. Na rok 2010 odhaduje spole¢nost Standard & Poor’s
usporu spolecnosti La Poste na 700 miliont EUR.

Pravidla pro stitni podporu na nahradu za vefejnou sluzbu zakazuji
nadmérné néhrady. Rovnéz se piipomind, Ze udrZeni vyhrazenych
sluzeb se jevi oprdvnéné pro zajisténi provozu vseobecnych sluzeb
za finanéné vyvazenych podminek (viz bod odtivodnéni 16 smér-
nice 97/67[ES).

Poste. Predmétné piispévky predstavuji fixni ndklady.
Fixnost ndklad{i znamend, Ze nemohou ovlivnit obchodni
rozhodnuti spole¢nosti La Poste, zejména budouci inve-
sti¢ni rozhodnuti. Fixni ndklady spolecnost La Poste nese,
at uz se rozhodne ve prospéch toho ¢i onoho investic-
niho projektu.

(171) Aktivity spolecnosti La Poste by mohly byt drovni
piispévkt ovlivnény v piipadé, ze by tato troven byla
vyjimecné vysokd a mohla by spole¢nost La Poste donutit
k odchodu z trhu, nebo v piipadé, Ze by doslo k velmi
vyznamnému zvysen{ kapitdlovych ndkladd.

(172) Vezmeme-li v dvahu situaci spole¢nosti La Poste, zd4 se,
ze riziko jejtho upadku redlné nehrozi (°%).

(173) Teoreticky nelze zcela vyloucit, Ze dodatecné roc¢ni
piispévky, které musi spolecnost La Poste zaplatit, by
zhorsily jeji bilanci, coz by mohlo zménit podminky
jejtho  financovani z divodu vyssich kapitdlovych
nakladt. Takovd moznost se viak na zdkladé vyse uvede-
nych argument jevi jako velice nepravdépodobnd
a zmény trznich podminek by byly (pokud existuji) a
priori nevyznamné.

Kladné dcinky podpory

(174) Liberalizace postovniho odvétvi probihala nepfetrzité od
roku 1998 (°%). Mezni hodnota a reforma dichodového
reZimu pro spole¢nost La Poste jsou vyznamnymi
etapami v piizptsobeni se podniku postupné liberalizaci
s vyhledem na celkovou liberalizaci francouzského
postovniho odvétvi (79). Je ostatné zndmo, Ze liberalizace
postovnich trh na drovni SpoleCenstvi —sehrava
vyznamnou ulohu v rdmci Lisabonské strategie pro rist
a zaméstnanost ("!). Z politického hlediska, avsak stale
v souvislosti se zdjmem SpoleCenstvi, se Komise
domnivd, Ze liberalizace postovniho odvétvi by mohla
dové reformy, jako napf. ndvrh, jenz je predmétem
tohoto rozhodnuti.

(°%) Jak ukazuje rovnéz napf. rating spole¢nosti La Poste stanoveny

spolecnosti Standard & Poor’s a uvefejnény v dubnu 2007.
(6%) V roce 1998 se liberalizace v odvétvi listovnich zdsilek omezovala
na dopisy €78 nez 350 g, jejichz cena je niZsi nez pétindsobek
vefejné sazby za listovni zasilku prvniho hmotnostniho stupné
nejrychlejsi standardni kategorie, pokud takovd kategorie existuje.
V roce 2003 bylo hmotnostni omezeni sniZeno na 100 g a cena na
niz§{ hodnotu nez je trojndsobek vefejné sazby a dile v roce 2006
na 50 g a cena na niz§ hodnotu nez je dvouapiilndsobek vefejné
sazby.
Stejnyé tak v rozhodnut{ Komise ve véci N 405/2005, Recko —
Financni pfispévek na rezim dobrovolného predcasného odchodu do
diichodu provddény spolecnosti OTE (Uf. vést. C 151, 29.6.2006,
s. 2), méla Komise za to, Ze provadéni rezimu dobrovolného pred-
casného odchodu do diichodu je nezbytnou etapou pro pokraco-
vani v privatizaci podniku.
Viz napiiklad body odivodnéni 5 a 6 ndvrhu smérnice Evropského
parlamentu a Rady, kterou se méni smérnice 97/67[ES tykajici se
uplného dosazeni vnitfntho trhu postovnich sluzeb Spolecenstvi
(COM(2006) 594 ze dne 18.10.2006).

(70

-

—
<
~—



L 63/40 Utednf véstnik Evropské unie 7.3.2008
(175) V této souvislosti je tieba pfipomenout, Ze dichodovy (181) Komise mé ve statické analyze za to, Ze:

176)

177)

178)

(179)

(180)

rezim pro spole¢nost La Poste podle zdkona z roku 1990
obsahuje zvlastni prvky (jako napf. nezdkonnd povaha
piispévku ,zaméstnavatele“ spolecnosti La Poste ¢i
troven tohoto prispévku, jez je vys$i nez ta, kterou
plati konkurenti); uvedené skutecnosti, pojaty oddélené,
naru$uji hospodéfskou soutéz v neprospéch spole¢nosti
La Poste. Pfedmétnd podpora md predevsim vyrovnat
piispévky spolecnosti La Poste s prispévky jejich konku-
rentd a tim odstranit konkrétni naruseni hospodaiské
soutéZe, jimz je spolecnost La Poste zasaZena.

Komise rovnéz zastavd stanovisko, Ze pledmétnd
opatien{ jsou pfizpisobena cili zdjmu Spolecenstvi,
jehoz ma byt dosazeno. Uc¢inngji by problém nemohl
vyfeSit zddny jiny nastroj. V odvétvich se sluzbami
obecného hospodafského zdjmu by jisté mohly byt
poskytnuty ndhrady za vefejnou sluzbu, ale takovy
piistup by dlouhodobé nebyl udrzitelny z dtvodu struk-
turdlni povahy problému.

Navic mezni hodnota i reforma pomohly spole¢nosti La
Poste zacit postupné jednat jako soukromy investor, jenz
je vystaven obvyklym obchodnim tlakim. Jiz prijatd
opatieni, jako ndbor zaméstnancti na soukromopravni
smluvni vztah (misto ufednikd), byla jiz provedena
s timto vyhledem.

Pokud jde o ptiméfenost opatient, je poskytnutd podpora
omezena na minimum, nebot upravend MKS se vypoci-
tdva na zdkladé vsech piislusnych prispévki.

Predmétnd opatfent, i kdyz se netykaji zvlastniho rezimu
pokud jde o dévky diichodciim, umoziuji zajistit dalsi
fungovani mechanismu financovani, ktery postupem casu
zastardval. Komise md za to, Ze tato opatfeni tedy zapa-
daji do obecnéjsitho ramce reformy dichodovych rezima
v lenskych stétech, kterou si pieji jak Rada, tak Komise.

Zdporné ticinky podpory

Dotéené produkty a trhy mohou byt zafazeny podle
toho, zda nalezeji:

i) do vyhrazenych postovnich odvétvi spadajicich do
zakonného monopolu (jako dopisy do 50 g),

ii) do nevyhrazenych postovnich odvétvi (jako expresni
zasilky),

iii) do nepostovnich odvétvi, tj. zejména jiz dlouho libe-
ralizované financni sluzby.

i) ve vyhrazenych odvétvich, kde neexistuji pHmi
konkurenti, je naruseni hospodaiské soutéze jiz
z podstaty véci velice omezené. Vzhledem
k minulosti spole¢nosti La Poste a jejim cinnostem,
je zfejmé, ze velkd st ("?) podrozvahovych zdvazkt
z roku 2006 se vztahuje k ¢innostem ve vyhrazeném
odvétvi;

—
=
=

na jiz liberalizovanych postovnich trzich a ve finan¢-
nich sluzbach by finan¢ni zdroje, které by spole¢nost
La Poste méla k dispozici v disledku predmétnych
opatfeni, —mohly byt teoreticky prostfedkem
k vylouceni z trhu, protoze by mohly konkurenty
odrazovat od vstupu na dotcené trhy. Ve finan¢nich
sluzbach spolecnost La Banque Postale ovlada 10,7 %
trhu drobného bankovnictvi (v roce 2005), ale nabizi
pouze omezeny stupen diverzifikace svych ¢&innosti.
Komise se domnivd, Ze opatfeni maji i v tomto
odvétvi pouze omezeny ucinek, zejména ve chvili,
kdy se bude rusit zvldstni pravo nabizet Uity typu
Jivret A“(7%). Na jiz liberalizovanych postovnich
trzich (napf. expresni sluzby) mohou byt podily
spolecnosti La Poste na trhu vyznamné, takze dopad
piedmétnych opatieni na konkurenty nelze vyloudit.
Nicméné z davodu povahy fixnich ndkladd na

dichody by mél byt skute¢ny dopad nizky.

(182) V dynamické analyze, zejména v piipadé trhi, které

v soucasné dobé spadaji mezi vyhrazend odvétvi, ale
kterd v budoucich letech budou oteviena hospodaiské
soutézi, zastava Komise nazor, Ze:

i) pfedmétnd opatieni by teoreticky spolecnosti La Poste
mohla umoznit udrzet si dominantni postaveni.
Komise nicméné pokldda toto riziko za nizké, protoze
opatfeni maji pouze vyrovnat pFispévky spolecnosti
La Poste s piispévky jejich konkurentli a spolecnost
La Poste ze svého monopolu neziskala Zddnou neob-
vyklou finan¢ni vyhodu (74);

(7?) Francie neni schopna pfesné vycislit pfedmétnou ¢dstku, protoze

napf. pracovnici, ktefi ziskdvaji nirok na dichod, z davodu své
profese prestoupi z vyhrazeného odvétvi do liberalizovaného
odvétvi, zatimco cilem analytického tcetnictvi neni sledovat ¢innost
pracovnikd na zdkladé rozdéleni na tfedniky a zaméstnance, ale
vést oddélené tcetnictvi mezi vyhrazenymi a nevyhrazenymi odvé-
tvimi.

Rozhodnuti Komise ze dne 10. kvétna 2007, které se tykd zvldst-
nich priv na distribuci actd livret A“ a livret bleu® (C(2007)
2110), ddvé Francii devét mésict na to, aby tento distribu¢ni systém
zrugila.

I kdyz jsou vysledky za rok 2006 lepsi, neni finan¢ni situace spole¢-
nosti La Poste vynikajici. V letech 1991-2005 pomér mezi
vysledkem a obratem v priméru pouze 0,5%. Pomér mezi
vysledkem a obratem vyhrazeného odvétvi je v letech 2000-2004
6,8 %, zatimco Komise uznala za obvyklou vynosnost pomér
zietelné vyssi ve véci Post Office Limited, jejiz distribucni ¢innosti
se Cdste¢né shoduji s ¢innostmi spolecnosti La Poste. Navic zddny
soukromy investor nevytvofil sit, jeZ by byla podobnd postovni siti.
Tato postovni sit neni vynosnd a udrzuje se jen proto, Ze spolec-
nosti La Poste byly svéfeny sluzby obecného hospodafského zdjmu,
a z divodu ndhrad za vefejnou sluzbu vypldcenych stitem (v této
souvislosti spolecnost Standard & Poor’s podotykd, Ze sit spolec-
nosti La Poste vykazuje ro¢ni ztritu ve vysi 350 miliond EUR, a to
i pfes nahradu ve vysi 130 miliontt EUR v podobé osvobozeni od
dang).
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(183)

(184)

(185)

(186)

i) i kdyz vyjime¢ny pausilni odvod, ktery Francie uvadi,
vlastné predstavuje zdlohu na platbu odvodii spjatych
s upravenou MKS, poskozuje platba, umoznéna diky
ptjéce 2 miliard EUR v roce 2006, finan¢ni strukturu
skupiny. Podle spolecnosti Standard & Poor’s se
spole¢nost La Poste stitu zavazala, Ze do roku 2010
obnovi finanéni strukturu, kterd ptevlddala v roce
2005, zejména tim, Ze k whradé dluhu pfipocte
pijmy pochdzejici z reformy dichodového rezimu.
Finan¢ni situace spole¢nosti La Poste je tim dotéena,
a to v klicovém obdobi na zactku celkové liberalizace
postovniho odvétvi.

Zivéry

Z vyse uvedenych skutecnosti vyplyva, Ze zdporné tcinky
podpory poskytnuté spolecnosti La Poste budou slabé.

Jelikoz na zdkladé zdvazk® Francie se opatfeni omezuji
jen na kroky, které jsou naprosto nezbytné pro nastoleni
rovnych podminek v oblasti socidlnich a darovych
odvodi, a ukoncuji naruseni hospodéaiské soutéze, které
spolecnost La Poste znevyhodiovalo, neméni podminky
obchodu v mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym
zdjmem. Komise se proto domnivd, Ze pfedmétnd
podpora je slucitelnd se spole¢nym trhem, aniz by bylo
nezbytné jakékoli dodate¢né kompenzaéni opatieni.

6.4 Dopliujici poznidmka: precedens ,,EDF*

V rozhodnuti 2005/145/ES ve véci EDF Komise schvalila
statni podporu, kterd podniky urcitého odvétvi zprostuje
povinnosti vypldceni zvldstnich diachodt, jez prekracuji
povinnosti vyplyvajici z obecného dichodového rezimu
a jez byly vymezeny béhem obdobi monopolu. Pii této
piilezitosti méla Komise za to, Ze Caste¢nd dleva
v nékladech vyplyvajici z mechanismu financovani zvlast-
nich dachodovych ndrokd ziskanych pred zavedenim
reformy pfedstavuje stitni podporu ve smyslu ¢l. 87
odst. 1 Smlouvy, jez miiZe byt prohldsena za slucitelnou
se spole¢nym trhem. Komise se ve své analyze sluditel-
nosti domnivala, Ze situace spole¢nosti EDF svou
povahou neni pili§ odlisnd od situace ,uvizlych ndklada*
v oblasti energie. Jednalo se totiZz o podporu, jez méla
usnadnit pfechod do konkuren¢niho energetického
odvétvi. Komise dospéla k nazoru, Ze je vhodné pfirovnat
podporu spolecnosti EDF k ndhradé uvizlych ndkladd,
a oznamila, Ze tento pfistup uplatni v analyze obdob-
nych pfipada.

V rozhodnuti ve véci EDF se podpora tykala pouze
¢innosti tradi¢né provozovanych v monopolnim posta-
veni. V této véci, ve které jde o vyhrazené odvétvi a
o odvétvi liberalizované, tomu tak neni. Spole¢nosti

(187)

(188)

(189)

EDF a La Poste nejsou naprosto obdobné piipady.
Nicméné v analyze, jez je podobnd metodologii uvizlych
nakladt se v rozhodnuti o zahdjeni tohoto fizeni uvadi:
,Komise v§ak v této fizi nemize rozhodnout, zda jsou
dand opatfeni nezbytnd pro plné zachovani vyhod libe-
ralizace trhu s poStovnimi sluzbami. Mohla by k tomuto
nazoru dospét, pokud by se ujistila, Ze se spolecnost La
Poste skute¢né nalézd ve srovnatelné situaci jako jeji
konkurenti.“

Komise nyni stanovila, Ze:

i) spolecnost La Poste prestala zaméstndvat nové tfed-
niky;

ii) diky upravené MKS je spolenost La Poste
v postaveni konkurenéni spravedlnosti vici svym
konkurentdm, pokud jde o povinné dafové
a socidlni odvody;

iii) povinnosti vyplyvajici ze zdkona z roku 1990, tedy
z obdobi pfed liberalizaci postovniho odvétvi, ovliv-
nily konkurenceschopnost spole¢nosti La Poste
v prostiedi probihajici liberalizace.

Komise se proto domnivd, ze pfedmétnd podpora spolec-
nost La Poste zprostuje povinnosti vypldcet zvldstni
dtchody, jez  ptekracuji  povinnosti  vyplyvajici
z obecného duchodového rezimu a jez byly vymezeny
béhem obdobi monopolu.

6.5 Neexistence rezerv na dichodové zdvazky od
roku 2007

Komise podotykd, Ze spole¢nost La Poste uvadéla dacho-
dové zdvazky pro tredniky v podrozvaze tcetni zavérky
az do roku 2006. Pokud by se odvod nestal zprostujicim,
musela by spole¢nost La Poste od roku 2007 vytvéfet na
odpovidajici  zdvazky rezervy. Uvedend skutecnost
vyplyva z obvyklého uplatiiovani, tedy bez vyjimek,
mezindrodnich ~ Gcetnich ~ standardi  stanovenych
v nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1606/2002 ze dne 19. ervence 2002 o uplatiiovani
mezindrodnich Géetnich standardi (7°). Skute¢nost, zZe se
rezerva nevytvaii, tedy nepredstavuje stdtni podporu.
Kromé toho v sobé kromé zdrojii uvolnénych prostied-
nictvim pfedmétnych opatfeni nezahrnuje zadné statni
zdroje.

(%) Ur. vést. L 243, 11.9.2002, s. 1.
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7. ZAVER

(190) Mezni hodnota z roku 1998 a reforma diichodového
rezimu stitnich dfednikl pracujicich u spole¢nosti La
Poste podle ¢lanku 150 opravného finanéntho zdkona
pro rok 2006 predstavuji stdtni podporu slucitelnou se
spole¢nym trhem, pokud:

i) kazdoro¢né vypocitdivand MKS zahrnuje do okruhu
¢innosti finan¢ni sluzby“ ¢dst pracovnikd, kteff
pracuji pro vice odvétvi a jejichZ ¢innost souvisejici
s bankovnim sektorem se prefakturovava spolecnosti
La Banque Postale na zdkladé presnych ddaji vyply-
vajicich z analytického acetnictvi spole¢nosti La Poste,
a pokud

ii) MKS zahrnuje vSechny povinné danové a socidlni
piispévky a odvody, véetné prispévkil na pojisténi,
které kryje ndroky zaméstnancl, a pojisténi pro
piipad nezaméstnanosti, vyjime¢ného pfispévku na
solidaritu a ndkladd na davky, které zajistuje sama
spole¢nost La Poste,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:

Cldnek 1

Mezni hodnota, do jejiz vySe spolecnost La Poste od roku 1998
hradila starobni dichody vypldcené stitem stitnim tfednikiim,
ktefi v minulosti pracovali u spole¢nosti La Poste, a ozndmend
reforma diichodového rezimu ufednikd podle c¢lanku 150
opravného finanéniho zdkona pro rok 2006 predstavuji statni
podporu slucitelnou se spole¢nym trhem, pokud jsou splnény
podminky stanovené v ¢lanku 2.

Cldnek 2

1. Mira konkurenéni spravedlnosti (MKS), jez se kazdoro¢né
vypocitdva s cilem stanovit vysi zdkonného odvodu ,zaméstna-
vatele“ uvedeného v ¢lanku 150 opravného finanéntho zédkona
pro rok 2006, musi do okruhu c¢innosti ,finanénich sluzeb*
zahrnovat ¢ast pracovnikt ktefi pracuji pro vice odvétvi
a jejichz ¢innost souvisejici s bankovnim sektorem se piefaktu-
rovava spolecnosti La Banque Postale na zdkladé pfesnych adaji
vyplyvajicich z analytického ucetnictvi spolecnosti La Poste.

2. MKS musi zahrnovat vSechny povinné danové a socidlni
piispévky a odvody, véetné véetné piispévka na pojisténi, které
kryje ndroky zaméstnanc (SdruZeni pro spravu zdru¢niho
rezimu pohleddvek zaméstnancti), a pojisténi pro piipad neza-
méstnanosti, vyjime¢ného piispévku na solidaritu a nakladti na
davky, které zajistuje sama spole¢nost La Poste.

Cldnek 3
Francie bude do dvou mésict od ozndmeni tohoto rozhodnuti

Komisi informovat o opatfenich, kterd pfijala k jeho uskutec-
néni.

Cldnek 4

Toto rozhodnut{ je uréeno Francouzské republice.

V Bruselu dne 10. fijna 2007.

Za Komisi
Neelie KROES
clenka Komise
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DOPORUCENI

RADA

DOPORUCENI RADY
ze dne 3. bfezna 2008,

kterym se v disledku piistoupeni Bulharské republiky, Ceské republiky, Estonské republiky,

Kyperské republiky, Lotys$ské republiky, Litevské republiky, Madarské republiky, Republiky

Malta, Polské republiky, Rumunska, Republiky Slovinsko a Slovenské republiky upravuje
doporuceni 98/376/ES o parkovaci karté pro osoby se zdravotnim postiZenim

(2008/205ES)

RADA EVROPSKE UNIE, (2)  Podle clanku 57 aktu o pristoupeni z roku 2003
a clanku 56 aktu o pfistoupeni z roku 2005 pfijme
takové tipravy Rada ve vech piipadech, kdy Rada pfijala

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi, . ,
ptivodni akt.

s ohledem na akt o pfistoupeni z roku 2003, a zejména na (3)  Doporuceni Rady 98/376[ES ze dne 4. Cervna 1998
¢lanek 57 uvedeného aktu, o parkovaci karté pro osoby se zdravotnim postizenim (')

by proto mélo byt odpovidajicim zptisobem zménéno,
s ohledem na akt o pfistoupeni z roku 2005, a zejména na

. DOPORUCUJE:
¢clanek 56 tohoto aktu, )

Zménit doporuceni 98/376/ES v souladu s piilohou.
s ohledem na navrh Komise,

vzhledem k témto dévoddm: V Bruselu dne 3. bfezna 2008.

(1)  Nezbytné .ﬁpravy nékterych  aktd, které/ zﬁsvtéva):f 74 Radu
v platnosti po 1. lednu 2007 a které vyzaduji )
v dtsledku pfistoupeni tpravy, nebyly stanoveny akty pedseda
o pfistoupeni. J. PODOBNIK

() Uf. vést. L 167, 12.6.1998, s. 25.
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PRILOHA

Doporuceni 98/376/ES se méni takto:

1) V bodé D sedmé odrdzce prilohy se seznam rozlisovacich kédu nahrazuje timto:
B: Belgie
BG:  Bulharsko
CZ:  Ceskd republika
DK:  Diénsko
D: Némecko
EST:  Estonsko
IRL:  Irsko
EL:  Recko

E: Spanélsko

F: Francie
I: Itélie
CY:  Kypr

LV:  Lotyssko

LT: Litva
Lucembursko

H: Madarsko
Malta

NL:  Nizozemsko

A: Rakousko

PL: Polsko

P: Portugalsko

RO:  Rumunsko

SLO:  Slovinsko

SK:  Slovensko

FIN:  Finsko

S: Svédsko

UK:  Spojené krélovstvi“.

2) V bodé¢ E piilohy se druhy odstavec nahrazuje timto:

,Pokud si ¢lensky stdt pieje provést tyto zdznamy v jiném ndrodnim jazyce neZ v jednom z téchto jazykd: anglictina,
bulharstina, Cestina, dédnstina, estonstina, finstina, francouzstina, italstina, irstina, litevstina, lotyStina, madarstina,
maltitina, némcina, nizozemstina, polstina, portugalitina, rumunstina, fectina, slovenstina, slovinstina, épanélétina
nebo $védstina, vypracuje dvojjazycnou verzi karty, ve které pouzije jeden z vySe uvedenych jazykd, aniZ jsou dotcena
ostatni ustanoveni této piflohy.
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[II

(Akty pfijaté na zdkladé Smlouvy o EU)

AKTY PRIJATE NA ZAKLADE HLAVY VI SMLOUVY O EU

ROZHODNUTI RADY 2008/206/JVV
ze dne 3. bfezna 2008

o vymezeni 1-benzylpiperazinu (BZP) jako nové psychoaktivni litky, kterd md podléhat kontrolnim
opatfenim a trestnépravnim ustanovenim

RADA EVROPSKE UNIE, 3)

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropské unie,

s ohledem na rozhodnuti Rady 2005/387/JVV ze dne 10. kvétna
2005 o vymeéné informaci, hodnocen rizika a kontrole novych
psychoaktivnich latek ('), a zejména na ¢l. 8 odst. 3 tohoto
rozhodnuti, )

s ohledem na podnét Komise,

po konzultaci Evropského parlamentu,

vzhledem k témto dévodim:

(1) Zprava o posouzeni rizik 1-benzylpiperazinu (BZP) byla
vypracovdna na zdkladé rozhodnuti 2005/387[JVV na
zvldstnim zaseddni rozsifeného védeckého vyboru Evrop-
ského monitorovaciho centra pro drogy a drogovou zavi-
slost a poté dne 31. kvétna 2007 piedlozena Radé
a Komisi.

(2)  BZP je syntetickd latka. V Evropské unii byla poprvé
zaznamendna v roce 1999. BZP stejné jako amfetamin
a metamfetamin stimuluje centrdlni nervovou soustavu,
aviak s mnohem mensi G¢innosti (dosahuje zhruba 10 %
Gcinnosti  d-amfetaminu).  Genetické  polymorfismy
v systémech enzymt mohou ovlivnit metabolismus )
BZP a vést k podstatnym rozdilim v citlivosti na jeho
ucinky u raznych uZzivatelt. Existuje sice moznost inter-
akce s jinymi drogami, obecné vSak chybi farmakokine-
tické ddaje z vyzkumu na lidech.

() Uf. vést. L 127, 20.5.2005, s. 32.

V nékterych clenskych stitech je mozné BZP legilné

ziskat u maloobchodnich dodavateld  chemikalif;
k rekreaénim Gcelim se prodivd v tabletdch
a tobolkich prostiednictvim internetovych —stranek,

v nékterych clenskych stitech pak v obchodech
s psychoaktivnimi ldtkami a 1éCivymi bylinami (tzv.
,smart shops“). Na trhu s nedovolenymi drogami mize
byt BZP prodavin nebo kupovén jako populdrni droga
extaze.

Tfindct clenskych sttt a jeden tfeti stdt (Norsko) ozné-
mily zabaveni BZP ve formé prasku, tobolek nebo tablet,
a to v mnozstvi od jedné tobolky nebo tablety po
64 900 tablet. Existuje jen mdlo ddajid o syntéze, zpra-
covani a distribuci BZP ve vésim méfitku nebo
o zapojeni organizovaného zloinu.

BZP nemd prokdzanou a uznavanou lékafskou hodnotu.
V Evropské unii nejsou zndmy zddné schvdlené lécivé
piipravky s obsahem BZP.

BZP neni a nebyl pfedmétem hodnoceni v rdmci systému
OSN. V péti clenskych stitech je BZP podroben
kontrolnim opatfenim a trestnépravnim sankcim stano-
venym vnitrostdtnimi prdvnimi predpisy, které jsou
v souladu s jejich zdvazky vyplyvajicimi z tmluv OSN
z let 1961 a 1971. Dva clenské stity podrobily BZP
kontrolnim opatfenim podle svych pravnich predpisii
o lécivech.

BZP byl zjistén v odbérech uskute¢nénych post mortem.
Podil BZP na tGmrtich v3ak neni zndmy, nebot ve vsech
piipadech byly v souvislosti s tmrtim zjistény jiné latky
nebo jiné okolnosti.

Ze zpravy, kterd posuzuje rizika BZP vyplyvd, Ze neexi-
stuji jednoznacné védecké dikazy o celkovych rizicich
BZP. Na zdkladé zdsady predbézné opatrnosti by BZP,
jelikoz vykazuje stimulani dacinky, ohroZuje zdravi
a neni z lékafského hlediska prospésny, mél byt
podroben kontrolnim opatfenim pfiméfenym oviem
jeho pomérné nizké rizikovosti.
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(9)  Podrobenim 1-benzylpiperazinu kontrolnim opatfenim
se muze predejit problémim v mezindrodni spolupraci
pii vyméhdni prava a v justi¢ni spolupraci,

ROZHODLA TAKTO:

Clanek 1

Clenské staty ucini nezbytnd opatfeni, aby v souladu se svymi
vnitrosttnim pravem podrobily 1-benzylpiperazin (zndmy také
jako 1-benzyl-1,4-diazacyklohexan, N-benzylpiperazin nebo
méné piesné jako benzylpiperazin ¢ BZP) kontrolnim
opatfenim pfiméfenym rizikovosti této ldtky a trestnépravnim
sankcfm stanovenym vnitrostdtnimi prdvnimi piedpisy, které
jsou v souladu s jejich zdvazky vyplyvajicimi z Umluvy Orga-
nizace spojenych ndrodii o psychotropnich latkich z roku
1971.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti bude zvefejnéno v Ufednim véstniku Evropské
unie.

Nabyva acinku prvnim dnem po zvefejnéni.

V Bruselu dne 3. bfezna 2008.

Za Radu
piedseda
J. PODOBNIK
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