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Akty, jejichz ndzev nenf vytistén tucné, se vztahuji ke kazdodennimu fizen{ zdlezitosti v zemédélstvi a obecné plati po omezenou dobu.
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(ARty, jejichZ zvefejnéni neni povinné)

KOMISE

ROZHODNUT{ KOMISE

ze dne 6. z4fi 2005

o rezimu stitnich podpor, které Itilie poskytla uréitym subjektim kolektivniho investovini do
pfevoditelnych cennych papird, které se specializuji na spole¢nosti s malou a st¥edni kapitalizaci, jez
jsou evidoviny na regulovanych trzich

(ozndmeno pod cislem K(2005) 3302)

(Pouze italské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/638|ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na prvni pododstavec odst. 2 ¢l. 88 této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodaiském prostoru,
a zejména na ¢cl. 62 odst.1 pism. a) této dohody,

poté, co vyzvala ziicastnéné strany, aby v souladu s uvedenymi
ustanovenimi podaly pfipominky (1),

vzhledem k témto dtvodtm:

L POSTUP

(1) Dne 2. fjna 2003 zvefejnénim v Urednim véstniku Italské
republiky ¢. 229 ze dne 2. fijna 2003 vstoupilo v Italii
v platnost vladni nafizeni ¢ 269 ze dne 30. zdii 2003,
kterym se stanovi ,Naléhava opatieni pro rozvoj a ndpravu
chodu vefejnych financi“ (dale jen ,DL 269/2003%), jez bylo
poté zménéno na zdkon ¢. 326 ze dne 24. listopadu 2003
zvefejnény v Urednim véstniku Italské republiky ¢. 274 ze
dne 25. listopadu 2003. Clének 12 DL 269/2003 stanovi,
7e provozni vysledek takovych subjektd kolektivniho
investovani do prevoditelnych cennych papiri, které se
specializuji na akcie spole¢nosti s malou a stiedni kapita-
lizaci, jez jsou kétovany na regulovaném trhu Evropské
unie, podléhd pfimé nahradni dani ve vy$i 5% misto
obvyklé sazbé ve vysi 12,5 %, jez se uplatiiuje v pifpadé
nespecializovanych investi¢nich ndstroju.

() UK vest. C 225, 9.9.2004, s. 8.

)

Dopisem ze dne 22. fijna 2003 (D/56756) Komise italské
organy vyzvala, aby poskytly informace o pfedmétnych
pobidkach a o jejich vstupu v platnost s cilem zjistit, zda se
piipadné nejedna o podporu ve smyslu clanku 87 Smlouvy.
V tomtéz dopise Komise Itdlii pfipomnéla, Ze ji musi
oznamovat jakékoli opatieni, které podle ¢l. 88 odst. 3
Smlouvy predstavuje podporu, a to pfedtim, nez je zacne
provadét.

Prostfednictvim dopisti ze dne 11. listopadu 2003 (Af
37737) a ze dne 26. listopadu 2003 (A/38138) italské
orgdny poskytly pozadované informace. Dne 19. prosince
2003 (D/58192) Komise Itdlii znovu pfipomnéla povin-
nosti, které podle ¢l. 88 odst. 3 Smlouvy m4, a italské
organy vyzvala, aby piipadné pifjemce pobidek informo-
valy o dusledcich, které stanovi Smlouva a clanek 14
nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 (3), jestlize bylo zjisténo, ze
uvedené pobidky pfedstavuji podporu, jez byla protipravné
uskute¢iiovana bez predchoziho schvéleni Komise.

Dopisem ze dne 11. kvétna 2004 (SG 2004 D/202046)
Komise Itdlii informovala, Ze se dne 7. kvétna 2004
rozhodla na zdkladé ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy zahdjit Fzeni
ohledné danovych pobidek, které Itdlie prostfednictvim
pfedmétného opatieni poskytla.

() UK vést. L 83, 27.3.1999, s. 1.
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Dopisem ze dne 14. Cervence 2004 (A[35463) italské
orgdny predlozily své pfipominky.

Rozhodnuti Komise o zahdjeni formdlniho vySetfovaciho
fizen bylo zveiejnéno dne 9. zdif 2004 v Urednim véstniku
Evropské unie a zucastnéné strany byly vyzvany, aby do
jednoho mésice od zvefejnéni (*) podaly své pfipominky.

Ve dnech 16. a 27. zafi 2004 probéhla dvé zaseddni mezi
zastupci Komise a italské danové spravy, jez méla za cil
piezkoumat nékteré aspekty opatieni.

Dopisem ze dne 7. fjna 2004 (A[37679) zaslalo své
piipominky Sdruzeni italskych spolecnosti spravujicich
tspory (ddle jen ,Assogestioni‘). Dopisem ze dne 28. fijna
2004 (D/57696) Komise tyto pfipominky pfedala italskym
orgdniim. Dopisem ze dne 6. prosince 2004 (A[39479)
italské organy predlozily své poznamky k piedanym
piipominkam.

Dopisem ze dne 18. tinora 2005 (A/31490) Assogestioni
piedlozilo dalsi pripominky, kterymi doplnilo pfipominky
pfedané dne 7. ffjna 2004. Dopisem ze dne 24. Gnora 2005
(D[51366) Komise tyto piipominky pfedala italskym
orgdnim. Dopisem ze dne 4. dubna 2005 (A/32813)
italské orgdny predlozily své poznimky k piedanym
pfipominkdm.

Dopisem ze dne 28. tinora 2005 (A[31724) zaslala své
pfipominky Evropskd federace investicnich fonda
a spolecnosti (European Federation of Investment Funds and
Companies — FEFSI). Jelikoz tyto pfipominky byly podany po
lhaté stanovené pro preddni (viz bod 6) a povévadz jsou
tyto piipominky podobné pfipominkdm, které podalo
Assogestioni, nebyly Itlii pfediny a pro dcely tohoto
rozhodnuti nebyly zohlednény.

I POPIS OPATREN{
Obecny rdmec

Clanek 12 DL 269/2003 stanovi dafiové pobidky nékterym
subjektam  kolektivnitho investovani do pievoditelnych
cennych papird (investicnich ndstrojti), které podléhaji
italskym pravnim pfedpisim. Zejména stanovi, Ze od
datiového roku, béhem néhoz jsou splnény dané specifické
podminky, provozni vysledek takovych subjektt kolektiv-
niho investovani do pfevoditelnych cennych papirti, které
se specializuji na akcie spolecnosti s malou a stfedni
kapitalizaci, jez jsou kotovany na regulovaném trhu
Evropské unie (,specializované investi¢ni néstroje“), podléhd
piimé ndhradni dani ve vysi 5% misto obvyklé sazbé
ve vysi 12,5%. Obecné v italském systému zdanéni

() Viz pozndmka ¢. 1.

(12)

13)

kolektivniho investovani pfedmétnou dan kazdorocné
vyinkasuji subjekty kolektivniho investovni na zdanitel-
ném zdkladé daném c&astkou, kterd odpovidd ro¢nimu
navySeni kazdodenné zaznamendvané hodnoty jejich jméni
(w,provozni vysledek®); timto zptisobem se zdafiuji mozné
kapitdlové zisky realizované investory, ktefi do takovych
investi¢nich ndstrojti investuji. Diky tomuto systému
investofi nemusi platit dal§i dané v dobé, kdy se rozdéluji
vynosy téchto investic.

Opatfenim se méni darovy rezim, ktery se v Itdlii pouziva
na kapitalové vynosy z riiznych investi¢nich ndstroji, mezi
néz patii oteviené investicni fondy, které upravuje smérnice
Rady 85/611/EHS ze dne 20. prosince 1985 o koordinaci
pravnich a sprdvnich predpisti tykajicich se subjektt
kolektivniho investovani do pfevoditelnych cennych papirt
(SKIPCP) (%), ,historické lucemburské® fondy, investi¢ni
spolecnosti s proménnym kapitdlem (SICAV), uzaviené
fondy, jak stanovi pravni predpisy upravujici tyto investi¢ni
néstroje. Jednd se zejména o nésledujici pislusnd ustano-
veni italskych pravnich predpist:

a) clanky 9 a 10b zdkona €. 77 ze dne 23. biezna 1983,
které se tykaji dafového rezimu pro provozni
vysledek otevienych investi¢nich fondd;

b) clanek 11a nafizeni ¢. 512 ze dne 30. zaf{ 1983, ktery
se tykd dafiového rezimu pro provozni vysledek
nékterych investiénich fondd, jako jsou napiiklad
tzv. Jucemburské historické fondy*;

¢) clanek 11 zdkona ¢. 344 ze dne 14. srpna 1993, ktery
se tykd dafiového rezimu pro provozni vysledek
uzavienych investi¢nich fondd;

d) ¢lanek 14 vladniho nafizeni ¢. 84 ze dne 25. ledna
1992, ktery se tykd danového rezimu pro provozni
vysledek investi¢nich spolecnosti s proménnym
kapitalem (SICAV);

e) canky 7 a 9 vlddniho nafizeni ¢ 461 ze dne
21. listopadu 1997, které se tykaji zdanéni kapitdlo-
vych vynosi a jinych vynosi investort sidlicich
v Italii;

f)  c¢lanek 14 vlddniho naiizeni ¢. 124 ze dne 21. dubna
1993, ktery se tykd danového rezimu pro kapitdlové
vynosy z penzijnich fond.

Predmétné investiéni ndstroje spocivaji v kolektivnim
investovani do pfevoditelnych cennych papirti zahrnujicich
dluhopisy, akcie a dalsi cenné papiry registrovanych

(*) U vést. L 375, 31.12.1985, s. 3.
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(14)

(15)

(16)

a neregistrovanych spolecnosti, a to v zdjmu vétsiny
investi¢nich subjektti (,podilnikt“ nebo ,upisovateld).
Investi¢ni ndstroje mohou mit podobu bud smluvniho
investi¢niho fondu bez pravni subjektivity (napf. unit trust
neboli spole¢ny investicni fond), ktery bude z pohledu
majetkové tcasti spravovan jinou spravcovskou spole¢nosti,
nebo podobu investiéntho fondu s pravni subjektivitou
(napt. SICAV) (°) anebo podobu penzijniho fondu (9).
Investi¢ni néstroje, které predstavuji spoleéné investi¢ni
fondy, se déli na ,oteviené“ nebo ,uzaviené* fondy ().

Clanek 12 vlddniho nafizeni ¢. 269/2003 stanovi, ze od
finan¢niho roku, kdy opatteni vstoupilo v platnost, specia-
lizované investi¢ni ndstroje, jeZ jsou upraveny danymi
pravnimi pfedpisy, misto dané ve vysi 12,5 % uplatiiuji
ndhradni pétiprocentni dafi na provozni vynosy vychazejici
z uvedenych ndstroji a spocivajici v navyseni kazdoro¢né
zaznamenavané hodnoty jejich jméni.

Za specializované investicni ndstroje se podle ¢linku 12
vlddniho nafizeni ¢. 269/2003 povazuji:

a)  investi¢ni ndstroje, u nichz pfedpisy vyslovné stanovi,
Ze alespon dvé tfetiny jejich aktiv maji byt investovany
do akcii spole¢nosti s malou a stfedni kapitalizaci,
jez jsou registrovany na regulovanych trzich Evropské
unie;

b) investi¢ni nastroje, jejichZ investi¢ni hodnota v akciich
spolecnosti s malou a stfedni kapitalizaci, jez jsou
piijaty ke kotovani na regulovanych  trzich
s pievoditelnymi cennymi papiry Evropské unie —
po uplynuti ro¢ntho obdobi ode dne, kdy zacaly
fungovat nebo kdy byly jejich predpisy piizptisobeny
vy$e uvedenému ustanoveni — neni béhem kalenda-
niho roku niz3i nez dvé tetiny hodnoty aktiv za vice
nez $estinu dni valorizace fondu, které nasleduji po
uvedeném obdobi (%), jak vyplyvd z pravidelnych
tcetnich piehledt fondu.

Podle ¢lanku 12 vlddniho nafizeni & 269/2003 se
spole¢nostmi s malou a stfedni kapitalizaci rozuméji

Hlavni rozdil mezi fondy SICAV (fondy s prdvni subjektivitou)

a investi¢nimi fondy smluvniho charakteru spocivd v tom, Ze se
neoddéluje jméni mezi investovanym kapitilem a spolecenskym
kapitdlem. Ucastnické podily v SICAVu (akcie) tvoif spolecensky
kapitdl samotné spolecnosti.

Danové sazba pro vynosy z penzijnich fondt se na zékladé ¢lanku
12 nafizeni ¢ 269/2003 pimo nesniZuje, nebot tyto vynosy
podléhaji zvldstnim danovym ustanovenim. Nicméné penzijni fondy,
které investuji do specializovanych investi¢nich néstroji, vyuzivaji
zvldstniho danového uvéru, diky némuz mohou uplatnit zvldstni
pétiprocentni sazbu na podil z jejich vynosi pochdzejicich
ze specializovanych investi¢nich ndstroju.

Rozdil mezi otevienymi fondy a uzavienymi fondy spocivd v tom, ze
v uzavienych fondech je pii zalozeni fondu pocet podilt vyddvanych
fondem stanoven na urcity pocet rokd, podilnici nemohou
pozadovat uhrazeni svych podili kdykoli a i novéd vyddvéni podila
jsou omezena. Oteviené fondy nepodléhaji Zddnému z uvedenych
omezen{ (viz ,Provvedimento del Governatore 27 agosto 2003“
(opatfeni guvernéra ze dne 27. srpna 2003) banky Banca d’ltalia,
kterym se méni ustanoveni o SKIPCP stanovend ptedchozim
opatfenim ,Provvedimento del Governatore” ze dne 20. zaf{ 1999
a kterym se prizpusobuji novym pravidlim zavedenym predpisy pro
uzaviené fondy, jez byly vyddny nafizenim ¢. 47 ze dne 31. ledna
2003).

Toto obdobf je stanoveno na 2 mésice v piipadé uzavienych fonda.

(17)

(18)

(10

(1]

=

)

spolecnosti s trzni kapitalizaci, kterd nepfekracuje vysi
800 miliont EUR a kterd je stanovena na zakladé cen akecif
spole¢nosti  béhem posledniho dne kazdého Ctvrtleti
kalendainiho roku (°).

Rezim se pouzije od danového roku, kdy jsou uvedeny do
souladu pravni predpisy investi¢nich ndstroju, nebo ode
dne, kdy se zacnou v pfipadé vytvofeni nového ndstroje
uplatiiovat; timto zptisobem se vyslovné stanovi povinnost,
Ze tyto néstroje investuji alespon dvé téetiny svych aktiv do
akcii spole¢nosti s malou a stfedni kapitalizaci, jez jsou
kétovany na regulovanych trzich cennych papirt Evropské
unie.

Rezim méni danova ustanoveni tykajici se vSech italskych
ndstroji kolektivniho investovéni, at uz jsou tyto ndstroje
spravovany v Italii nebo podle italského prava a v Itilii
podléhaji rezimu ndhradni dané stanovené pro provozni
vynosy z téchto investi¢nich ndstroju (investi¢ni nastroje
podléhajici nahradni dani v Itdlii) nebo jsou zahrani¢ni
a v Itdlii podléhaji dani pro vynosy rozdélované italskym
upisovatelim. Uvedeny pfedpis totiz se stejnym tcinkem
méni danové pfedpisy pro investicni ndstroje podléhajici
zahrani¢nimu prévu, jez upravuje vySe uvedend smérnice
Rady ¢. 85/611/EHS (harmonizované zahrani¢ni SICAV (19),
jejichz provozni vysledek se rozdéluje italskym investorim
nebo jejichz podily vlastni italské investi¢n{ ndstroje ().

Pro objasnéni G¢inkt opatfeni a zptsobu, jakym nepfimo
piispiva ke snizovani dani i pro nespecializované néstroje
a pro jiné podilniky, je tieba oddélené posoudit raznd
danovd ustanoveni pouzitelnd na kapitdlové vynosy
investi¢nich ndstroji a jejich podilnikd, kterd byla zménéna
lankem 12 vlddniho nafizeni DL 269/2003. Za timto
tcelem je tfeba rozliSovat mezi financnimi ndstroji prisobi-
cimi jako financni zprostredkovatelé, jejichz vynos v Itdlii podléhd
ndhradni dani“ a investicnimi ndstroji podléhajicimi reZimu
ndhradni dang piisobicimi jako podilnici v jinych investicnich
ndstrojich”, jelikoZ stejny investi¢ni ndstroj mize byt jak
finan¢nim zprostiedkovatelem (napf. investuje do cennych

(°) Spolecnost miize byt zafazena mezi spolecnosti s malou a stiedni

kapitalizaci na jedno nebo vice ctvrtleti podle fluktuaci akciovych
trha.

Opatfeni pfimo neovliviiuje zdanovéni zahrani¢nich investi¢nich
néstrojii, které nespadaji do oblasti pisobnosti smérnice 85/611/
EHS.

Presngji feceno, zatimco zahranicni SICAV, které rozdéluji svij
provozni vysledek jednotlivym italskym investortim, uplatfiuji
italskou srdzkovou dan na misté rozdélovani, pro ¢ast provozniho
vysledku vybraného od italskych investiénich ndstrojii za dcast
v zahrani¢nich SICAV vznikd prévo na dlevu z dvojtho zdanéni
prostiednictvim nezapocitini ¢dsti provozniho vysledku téchto
zahrani¢nich SICAV.
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papirt), tak upisovatelem-podilnikem (napf. investuje do
jinych investi¢nich ndstroji). Vynostim jinych investord,
ktefi jsou vynati z rezimu nahradni dané pro investi¢ni
nastroje, je vénovana samostatnd kapitola.

Daflovy reZim pro vynosy investicnich néstroji
pusobicich jako finanéni zprostiedkovatelé, ktefi
v Itdlii podléhaji ndhradni dani

Na zdkladé obecného rezimu nepodléhaji investicni
nastroje dani z pijmu. VSechny provozni vynosy inves-
ticnich ndstroji viak obvykle podléhaji ndhradni dani ve
vy$i 12,5 %, jez se vypocitavd podle Cistého provozniho
vysledku téchto ndstroji. Zpravidla se jednd o kone¢nou
dan, kterd nahrazuje jakoukoli dalsi dan za vynosy
rozdélené investi¢nimi ndstroji.

Provozni vysledek se urcuje odectenim od hodnoty ¢istého
jméni fondu na konci roku, vcetné splatné snizené dang,
navy$eného o ndhrady a vynosy, jez byly béhem roku
piipadné rozdéleny, hodnoty ¢istého jméni fondu na
zacatku roku a vynost z podilii v subjektech kolektivniho
investovani uspor podléhajicich ndhradni dani, jakoz
i vynosti osvobozenych od dané a vynostt podléhajicich
srdzkové dani (12).

Clanek 12 vlddniho nafizeni ¢. 269/2003 méni obecny
danovy rezim tim, Ze stanovi 5 % ndhradni dan na provozni
vynosy specializovanych investi¢nich néstrojt.

Dafiovy rezim pro vynosy investi¢nich ndstroji
podléhajicich rezimu ndhradni dané, které pisobi
jako podilnici v jinych investi¢nich néstrojich

Na zdkladé obecného rezimu vsechny vynosy, které
investi¢ni ndstroje podléhajici v Itdlii rezimu ndhradni dané
rozdéluji vlastnim upisovatelim (v¢etné jinych investi¢nich
nastrojt), jsou z jakéhokoli dalstho zdanéni vynaty.
Posuzované opatfeni zachovava tento rezim vynéti, ktery
byl povolen pro vynosy specializovanych investi¢nich

Podle ustanoveni c¢ldnku 10b zdkona L 77/1983 vynosy
z investiénich néstroji podléhajicich zahranicnimu pravu, jez se
nefidi smérnici Rady 85/611/EHS, piispivaji k vytvdfeni cistych aktiv
tim, Ze nepodléhaji srdzkové dani.

(25)

néstroji  (podléhajicich ndhradni dani s 5% snizenou
sazbou). Toto opatfeni kromé jiného sniZuje skute¢né
zdanéni pijml nespecializovanych investi¢nich ndstrojt
z podili ve specializovanych investi¢nich ndstrojich podle
zahrani¢niho prava, které v Italii nepodléhaji nahradni dani,
a to tim, Ze sazbu tohoto zdanéni vyrovndvd s 5 % sazbou
nahradni dané ().

Dafiovy rezim pro nahromadéné provozni vynosy

nebo pro vynosy, které se rozdéluji jinym

upisovatelim investi¢nich ndstroji, které nepodléhaji
ndhradni dani

Vynosy, které investi¢ni nastroje podle italského nebo
zahrani¢ntho prdva piinesou italskym upisovatelim,
nepodléhaji v Itdlii dalsimu zdanéni, nebot jiz byly srazkové
zdanény v rdmci investicntho ndstroje (srdzkovd dan).
Jestlize je vSak upisovatelem podnik ptisobici jakozto
obchodni spole¢nost, vybrané vynosy vytvaieji pijem
spolecnosti, ktery podléhd 33 % daniové sazbé. Témto
podnikim se poskytuje danovy tvér ve vysi 15 %, ktery
zcela vyrovndvd dvoji zdanéni vybranych kapitdlovych
vynostl. Rezim v podstaté potvrzuje vyse uvedeny danovy
uvér i v piipadé vynost specializovanych investi¢nich
néstroja (4).

Na zdkladé ¢lanku 18 italského zdkona o dani z pijmu
(Testo unico delle imposte sui redditi — TUIR) podléhaji
vynosy italskych investorti pochdzejici z investi¢nich
nastroju podle zahrani¢niho prava srazce ve vysi 12,5 %.
Opatteni sniZuje srazkovou dan na 5 %, jestliZe jsou vynosy

() V obecné roviné pouze 40% provozniho vysledku, ktery

(

v investiénim ndstroji podle italského prdva pochdzi z podilu na
investicnim ndstroji podle zahrani¢ntho prava, je zdanovéno v Itali,
coz znamend, 7Ze pifjem ze zahrani¢i inkasovany investicnim
nastrojem podle italského prdva je ve skutecnosti zdanén 5 %
sazbou (12,5 % dan ze 40 % ptjmut odpovidd 5 % dafiové sazbg). Po
té, co se z provozniho vysledku investicnich ndstrojii vyjmou
viechny kapitdlové vynosy ze specializovanych investi¢nich nastrojt
podléhajicich 5 % sniZzené dani, se opatfenim dosdhne cile, jimz je
zajisténi rovného zachdzeni s tpisy ve specializovanych investi¢nich
nastrojich bez ohledu na to, fidi-li se italskym nebo zahrani¢nim
pravem.

Clanek 12 vladniho naiizeni DL 269/2003 v soucasné dobé udrzuje
dafiovy Gvér na drovni 15 % s cilem zabranit, aby 5 % snizend
danovd sazba pro specializované investi¢ni ndstroje nebyla vyssi
pro upisovatele vykondvajici podnikatelskou cinnost. Takovy
upisovatel by totiz podléhal vyssi osobni srdzce, pokud by misto
na 15 % byl avér omezen na 5% (coz odpovidd sazbé nahradni
dang, kterou plati investicni ndstroj). Danovy Gvér ve vysi 15 %
v podstaté umoziuje predejit tomu, aby upisovatelovo individudln{
zdanéni bylo vyssi, pficemz tedy celkovy vybér ponechdvd na 5 %.
S cilem zabrénit tomu, Ze v piipadé odvodu dané jen ve vysi 5 %
upisovatelé nepravem vyuziji cely danovy Gvér ve vysi 15 %, opatfeni
stanovi, ze dafovy Gvér je omezen na tu C&dst, na kterou se
nevztahuje ndhradni dan vytvofeného provozniho vysledku, tzn. na
9 %, jez nemohou byt uhrazeny nebo pouzity na sniZeni dané
z piijmu splatné v datiovych obdobich, v nichz byl pifjem vybran.
Za tcelem vyrovnani vybrané srazkové dané italské pravni predpisy
stanovi vyplaceni ¢dstky, jeZ se vrati zahranicnim investortim (kteff
v zemi nemaji sidlo), ktef{ upsaly podily v investi¢nich néstrojich
podléhajicich zdanéni v Itdlii a kteff maji ndrok na vriceni dané ve
vysi 15 % z vynost, které investicni ndstroje rozdélily jakozto
vyrovndni difve odvedené dané. Ustanoveni omezuje dhradu na 6 %,
jestlize jsou vynosy rozdéleny specializovanymi investi¢nimi ndstroji
podléhajicimi ndhradni dani, jejiz sazba byla na zdkladé clanku 12
vlddniho nafizeni DL 269/2003 snizena na 5 %.
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rozdélovany specializovanymi investi¢nimi ndstroji. Toto
opatfeni zabezpecuje rovné zachdzeni jak s upisovateli
podilt v investi¢nich ndstrojich podle zahrani¢niho prava,
tak s upisovateli podild v investicnich ndstrojich podle
italského prava.

Vynosy vytvofené investiénimi ndstroji se podileji na
provoznim vysledku penzijnich fondd, které vlastni podily
téchto investicnich néstrojii. Tyto vynosy kromé toho
podléhaji ndhradni dani s 11 % sazbou. S cilem zamezit
dvojimu zdanéni vysledku penzijnich fondt je danovy tvér
stanoven na 15 % samotnych vynost, které se odectou od
néhradni danég, kterou tyto penzijni fondy dluzi. Opatfeni
sladuje novy systém nizstho zdanéni, jenZ je pro speciali-
zované investi¢ni ndstroje stanoven, se specifickym dario-
vym rezimem pro penzijni fondy.

Soubézné se snizenim ndhradni dané pro specializované
investicni ndstroje opatfeni sniZuje na 6 % dafiovy uver,
ktery byl poskytnut v souvislosti s vynosy specializovanych
investi¢nich nastrojii podle italského prava. Clanek 12
vlddniho nafizeni DL 269/2003 kromé toho stanovi, ze
podil aktiv penzijnich fondt, ktery byl vytvofen speciali-
zovanymi investicnimi ndstroji podle zahrani¢niho prava,
ve skutecnosti podléhd 5 % ndhradni dani misto obvyklé
11 % sazbé (%).

s 2 ,

L. DUVODY PRO ZAHAJENI RIZEN{

Pii zahdjeni formélniho fizeni méla Komise za to, Ze
opatieni spliiuje vSechna stanovend kritéria, aby mohla byt
podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy povazovdna za stitni podporu
pro specializované investi¢ni ndstroje a spole¢nosti s malou
a stfedni kapitalizaci, jejichz akcie vlastni tyto specializo-
vané ndstroje, avSak nevyjadiila pochybnosti ohledné
snizeni piimé dané poskytnuté upisovatelim specializova-
nych investiénich ndstroji, nebotf se jednd o obecné
opatfeni pro viechny investory.

Komise vyjadiila pochybnosti o tom, zda se miiZe jednat
o podporu specializovanych investi¢nich ndstroju, a ve
smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy uvedené ndstroje poklddala
za ,podniky, nebot existuji bud ve formé spole¢nosti
a samy o sobé predstavuji podnikatelské subjekty nebo se
jednd o oddélend jméni spravovand podniky, které si na
investicnich trzich konkuruji. Za druhé, Komise podotkla,
ze specializované investi¢ni néstroje bud pimo vyuZivaji
snizeni dariové sazby nebo nepiimo t€zi z doplikovych
kapitalovych investic prostfednictvim snizeni dané, jez
opatfeni poskytuje jejich upisovatelim, pokud investuji
pfevazné do spolecnosti s malou a stfedni kapitalizaci

V piipadé penzijnich fondi je tato skute¢nd droven nahradni dané
(5%) z vysledku dosazeného z podilu penzijnich fondd ve
specializovanych investicnich fondech realizovina - v souladu
se specifickymi danovymi pfedpisy pro penzijni fondy — diky tomu,
ze penzijni fondy si mohou z provozniho vysledku, podléhajictho
11 % nédhradni dani, odecist 54,55 % vynosu ze specializovanych
investi¢nich fondi podle zahrani¢niho préva, takze pouzitim 11 %
nahradni dané na 45,45 % provozniho vysledku penzijnich fondu se
doséhne vysledku odpovidajictho 5 % sazbé ze vSech vynost. Na
druhé strané vynosy z penzijnich fond@ souvisejici se specializova-
nymi investicnimi ndstroji podle italského prava podléhaji 11 %
néhradni dani, i kdyZ vyuZivaji 6 % daiovy Gvér poskytnuty na
vyrovndni dani, které jiz tyto specializované investicni ndstroje

odvedly.
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kotovanych na evropském regulovaném trhu s cennymi
papiry. Komise mimo jiné zdtiraznila, Ze pfedmétné vyhody
nejsou umérné poctu akcii spole¢nosti s malou a stiedni
kapitalizaci, jeZ vlastni tyto ndstroje, nybrz zavisi vyluéné
na jejich statutu jakozto specializovanych néstrojich.

Pokud jde o spole¢nosti s malou a stfedni kapitalizaci,
Komise zdiraznila, Ze opatfeni poskytuje nepiimou
vyhodu spole¢nostem, jejichz akcie vlastni specializované
investi¢ni ndstroje, nebot jim usnadiuje p¥istup ke kapitdlu,
a tim zvy3uje jejich likviditu. Vyhoda zdvisi na jejich statutu
jakozto spole¢nosti s malou a stfedni kapitalizaci, jez jsou
kétovany na evropském regulovaném trhu s cennymi
papiry, a nikoli na jejich vysledcich, ani na jinych
podminkach nebo investicich, které uskute¢nily.

V. PRIPOMINKY ITALIE A TRETICH ZUCASTNENYCH
STRAN

Italie i sdruzeni Assogestioni ve svych pfipominkach
zdtiraznily, Ze pfedmétné investicni néstroje nemohou byt
povazovany za podniky, nebot by pfedstavovaly pouhé
majetkové subjekty spravované oddélenymi podniky. Zmi-
néné podniky by podléhaly béznému zdanéni vynost
a nemély by prospéch ze snizeni dang, jez je stanoveno
lankem 12 vlddniho nafizeni DL 269/2003.

Itdlie a sdruzeni Assogestioni kromé jiného tvrdily, Zze
pfedmétné opatfeni by mélo byt povazovdno za opatfeni
obecné datiové politiky, které investortim pfindsi p¥{mou
vyhodu, a md pouze nepiimé ucinky na spolecnosti
s malou a stfedni kapitalizaci a na investi¢ni néstroje.
Podle zt¢astnénych stran méd opatieni podnitit kapitalizaci
trhu spolecnosti s malou a stfedni kapitalizaci ve srovnani
s kapitalizaci jinych spole¢nosti kotovanych v Evropé a na
jako takové se na néj nevztahuje kontrola statnich podpor.
Jak Itdlie, tak ztcastnéné strany argumentovaly, Ze opatfeni
nepfedstavuje  podporu  specializovanym  investi¢nim
nastrojum ani nékterym spravcovskym spole¢nostem.
Italské organy v této souvislosti tvrdily, Ze opatieni je
k dispozici v§em podnikam, které vytvéfeji riizné investic¢ni
ndstroje  zaméfené  pfevdzné  na  investovani
ve spolecnostech s malou a stfedni kapitalizaci kotovanych
na evropskych regulovanych trzich, a tudiz predstavuje
obecné opatfeni.

Kromé toho na zdkladé téchto pfipominek by opatieni
neovlivitovalo hospodafskou soutéz, nebot kazdd evropska
spolecnost s malou a stfedni kapitalizaci by mohla vyuzit
snazstho piistupu ke kapitdlu. Opatfeni by navic nepfed-



L 2686 Utedni véstnik Evropské unie 27.9.2006

(34)

(36)

stavovalo podporu spolecnostem s malou a stfedni kapi-
talizaci, jelikoz investi¢ni ndstroje nebo jejich spravcovské
spolecnosti by pfijimaly svd rozhodnuti o investicich
s cilem maximalizovat své zisky.

Sdruzeni Assogestioni predlozilo podrobné informace
o fungovini rezimu béhem prvniho obdobi, kdy bylo
v provozu (rok 2004). Na konci roku 2004 byly v provozu
tii specializované investi¢ni néstroje: ve dvou piipadech se
jednalo o diive existujici fondy, které upravily své piedpisy
tak, aby vlastnily pievazné akcie spolecnosti s malou
a stiedni kapitalizaci, které jsou kétovany na evropskych
regulovanych trzich; ve tfetim ptipadé se jednalo o novy
fond. Sdruzeni Assogestioni uvedlo, Ze vydaje stitu na
opatieni byly v roce 2004 minimalni. Komise na zdkladé
udaju, které predlozilo sdruzeni Assogestioni, vypocitala, Ze
ztrata na daniovych vynosech dosdhla v roce 2004 zhruba
1,1 milionu EUR, a to se zohlednénim dprav nezbytnych
pro vyrovnani odkladu moznych danovych Gvéri tykajicich
se zdanéni za pfedchdzejici 1éta. Itdlie i zGCastnéné strany se
domnivaji, Ze tyto udaje prokazuji, ze pfedmétné opatfeni
mé bezvyznamny dopad na hospodiiskou soutéz
a na obchodni vyménu v rdmci Spolecenstvi, uvazime-li,
Ze i spolecnosti s malou a stfedni kapitalizaci a investi¢ni
nastroje v zahranic¢i by mohly vyuzivat nepiimych G¢inkt
pfedmétného snizeni dané.

V. POSOUZENI OPATREN(

Statni podpora ve smyslu &l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES

Komise po zohlednéni piipominek italskych organt
a zacastnénych stran potvrzuje svijj postoj, Ze totiz snizeni
dané pro investory piedstavuje stitni podporu bud
subjektim specializovanym na investovani do akcii spo-
le¢nosti s malou a stfedni kapitalizaci kétovanych na
regulovanych evropskych trzich anebo spole¢nostem
s malou a stfedni kapitalizaci, jejichz akcie vlastni tyto
subjekty, nebot opatfeni celkové spliuje kritéria stanovend
v ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy.

Selektivni vyhoda pro specializované investi¢ni
nastroje

Komise predev§im potvrzuje svijj postoj vyjadieny v dopise
tykajicim se zahdjeni formalniho vySetfovaciho fizeni, ze
v nékterych piipadech jsou podle ¢ldnku 87 Smlouvy
investinimi ndastroji podniky a mohou tudiz vyuZzivat
snizeni dané stanovené v ¢ldnku 12 vlddniho nafizeni DL
269/2003. Komise ma zejména za to, Ze i kdyZ speciali-
zované investi¢ni néstroje pifimo nevyuzivaji snizeni dané,
jez bylo jejich upisovatelim poskytnuto, tyto ndstroje
ziskdvaji pfinejmensim nepiimou hospodaiskou vyhodu,
nebot danové zvyhodnéni investic ve specializovanych
nastrojich podnécuje upisovatele, aby nakoupili podily
specializovanych néstrojti, ¢imz se specializovanym ndstro-
jum zvysuje likvidita a dodate¢né pifjmy v podobé poplatki
za spravu a za upisovani.

(37) Na zdkladé ozndmeni Komise o stitnich podporich
a rizikovém kapitdlu (') v piipadech, kdy stdtni opatfeni
stanovi vytvofeni fondu nebo jiného investiéniho ndstroje,
je nezbytné urcit, zda lze samotny fond nebo investi¢ni
ndstroj povazovat za podnik, ktery vyuziva statnich podpor.
Komise v daném piipadé zohlednuje pfipominku italskych
orgdnil, podle niz specializované investiéni ndstroje,
které v souladu s ¢lankem 12 vlddniho nafizen{ DL 269/
2003 uplatiiuji snizenou dan, jsou pouhymi majetkovymi
subjekty, a tudiZ je ze zdsady nelze povazovat za podniky ve
smyslu clanku 87 Smlouvy. Komise vSak podotykd, Ze
v nékterych pfipadech tyto investi¢ni ndstroje maji podobu
spole¢nosti a samostatné mohou vyuzivat podpor, i kdyz
jejich zdanéni je jiné nez zdanéni jméni, které spravuji.
Komise rovnéz podotykd, ze dalsf investicni ndstroje, které
nemaji pravni subjektivitu, jsou spravovany podniky, jez
konkuruji jinym subjektim, které se zabyvaji spravou
investi¢nich fondt, a Ze zminéné podniky tedy mohou
vyuzivat podpor.

(38) Komise méd za to, Ze specializované investi¢ni ndstroje
vykondvaji hospodafskou ¢innost a ve smyslu ¢l. 87 odst. 1
Smlouvy se jednda o podniky. Tuto skutenost potvrzuje
rozsudek Soudniho dvora v oblasti DPH. Soudni dvir
neddvno rozhodl (V), Ze operace SICAVu, které spocivaji
v kolektivnim investovani do cennych papird, jsou
hospodafskou ¢innosti, kterou ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 Sesté
smérnice DPH (*¥) vykondvaji subjekty povinné dani. Na
zdkladé rozsudku Soudniho dvora (%) je z bodd odtvod-
néni prvni smérnice (%) ziejmé, Ze cilem harmonizace
pravnich pfedpisti pro DPH je odstranéni téch faktort, které
mohou narusit podminky hospodafské soutéze, a tim tedy
dosahnout nestrannosti v oblasti hospodaiské soutéze.
Vzhledem k tomu, Ze pravidla pro stitni podpory
a smérnice o harmonizaci DPH sleduji stejny cil, povazuje
Komise za vhodné odkdzat na rozsudek Soudniho dvora
tykajici se uvedenych smérnic, ktery potvrzuje,
7e predmétné investiéni ndstroje, af jiZz maji podobu
spolecnosti ¢ nikoli, vykondvaji hospodafskou ¢innost
a ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy se tedy jednd o podniky.

(39) Komise ma tudiz za to, Ze dafiové zvyhodnéni poskytnuté
investortim, ktef{ investuji do specializovanych investi¢nich
nastroju, zvyhodiluje samotné ndstroje jakozto podniky,
pokud tyto ndstroje maji podobu  spolecnosti,

(1) UF. vést. C 235, 21.8.2001, s. 3, bod IV.1.

(V) Véc C-8/03 BBL, body 42 a 43.

(%) Sestd smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977
o0 harmonizaci pravnich predpisti ¢lenskych stata tykajicich se dani
z obratu — Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty: jednotny zdklad
dané: jednotny zdanitelny zdklad (Uf. vést. L 145, 1977, s. 1).
Smérnice naposledy pozménénd smérnici 2004/66/ES (Uf. vést.
L 168, 1.5.2004, s. 35).

(*) Véc 89/81, Hong-Kong Trade Development Council Sb. rozh. 1982,

s. 1277, bod 6. Viz rovnéz véc C-317/94, Elida Gibbs Sb. rozh.. 1996

s. 1-5339, bod 20.

Prvni smérnice Rady 67/227/EHS ze dne 11. dubna 1967

o harmonizaci pravnich predpisti ¢lenskych stdtd tykajicich se dani

z obratu (Uf. vést. L 71, 14.4.1967, s. 1301). Smérnice naposledy

pozménénd smérnici 77/388/ES (viz pozndmka 19).

(20
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nebo podniky, které spravuji tyto néstroje, pokud tyto
nastroje jsou smluvni podoby. Zejména nartst poptavky po
podilech specializovanych investi¢nich nastroji zptisobuje
zvySeni poplatki za spravu a upisovéni, které vybiraji
nastroje nebo podniky, jez tyto ndstroje spravuji.

Argumentace, podle které opatfeni neni selektivni, nebot
nezvyhodnuje ur¢ité investiéni ndstroje a spravcovské
spolecnosti vzhledem k jejich velikosti, stdtni piislusnosti,
mistu registrace nebo sloZeni je nepodstatnd, protoze
dulezitd je skutecnost, Ze opatfeni pfedpoklddd snizeni
vyjimecné dané, kterd je omezena na investini ndstroje,
které se specializuji na akcie kotovanych spolecnosti
s malou a stfedni kapitalizaci, a na pfislusné spravcovské
spolecnosti. Na zakladé ustdlené judikatury Soudniho
dvora (%) skuteénosti, ze podpora neni urCena jednomu
nebo vice pfedem urcenym specifickym pifjemctim, ale Ze
podléhd celé tadé objektivnich kritérii, nemuze byt
zpochybnéna selektivni povaha stitntho opatieni. Komise
se vedle toho domnivd, Ze tim, Ze zvyhodnéni, které
opatfeni poskytuje investicnim podnikim, jez spravuji
specializované investi¢ni ndstroje, je pouze nepiimé, nelze
vyloucit, Ze se jednd o stitni podporu, nebot podle téze
ustdlené judikatury Soudniho dvora (*?) pi¥md danovd
zvyhodnéni poskytnutd investortim, kteif nejsou podniky,
predstavuji nepfimé podpory podnikiim, do nichz investofi
investuji.

Komise tudiz dospéla k zavéru, Ze opatieni poskytuje vyse
uvedené nepfimé specifické zvyhodnén{ investi¢nim nastro-
jim a piislusnym sprdvcovskym spole¢nostem na tkor
jinych podnikd, které nabizeji alternativni podoby inves-
tovani.

Selektivni vyhoda pro spolecnosti s malou a stfedni
kapitalizaci, jejichZ akcie vlastni specializované
investi¢ni ndstroje

Komise rozvéz potvrzuje postoj, ktery vyjadiila ve svém
dopise o zahdjeni formalniho vySetfovaciho fizeni a podle
kterého jsou na zdkladé pfedmétného opatfeni zvyhodnény
podniky s malou a stiedni kapitalizaci, jejichz akcie vlastni
specializované investi¢ni ndstroje, jimz byla podle ¢lanku
12 vlddniho nafizeni DL 269/2003 sniZena dail. Komise
mé zejména za to, Ze opatfeni poskytuje nepiimou
selektivni vyhodu spolecnostem s malou a stfedni kapita-
lizaci, jejichz akcie vlastni specializované investi¢ni néstroje,
a to v podobé ndrastu poptivky po jejich akciich
a v podobé zvyseni jejich likvidity. Argumentaci, podle
niZ neexistuje Zddnd vyhoda pro spole¢nosti s malou
a stiedni kapitalizaci, protoze fondy a investofi si po¢inaji
tak, aby maximalizovali zisky, nelze pfijmout, nebot diky
vyhodnéj§imu dafiovému rezimu je investovani ldkavéjsi,
¢imz spole¢nostem s malou a stfedni kapitalizaci ziskdva
vy$si likviditu, aniz by tyto spolecnosti byly v tsili o ziskdni
takové vyhody aktivni.

Nelze pfijmout ani argumentaci, na jejimz zdkladé je
pfedmétné opatfeni opatfenim obecné danové politiky pro

Véc T-55/99 CETM/Komise [2000] Sb. rozh. 1I-3207, bod 40 a ve

spojenych vécech T-92/00 a T-103/00, Territorio Histdrico de Alava
e altri/ Komise [2002], Sb. rozh. 1I-1385, bod 58.
Véc C-156/98 Némecko proti Komisi [2000] Sb. rozh. -6857, body
24-28 a véc T-93/02, Confédération nationale du Crédit mutuel proti
Komisi, rozsudek ze dne 18. ledna 2005, bod 95.

(44)

(45)

(46)

podporu kapitalizace spolecnosti s malou a stredni kapi-
talizaci v Evropé a nespadd do oblasti ptisobnosti pravidel
o statnich podporach. Komise se domnivd, ze poskytnuté
danové zvyhodnéni nevyrovndva zdsadni nepoméry dario-
vého rezimu mezi kolektivnim investovanim do kétova-
nych spolecnosti s malou a stfedni kapitalizaci na jedné
strané a kolektivnim investovanim do jinych spole¢nosti
nebo jednotlivymi investicemi do nekétovanych spolecnosti
na strané druhé. Opatfeni nelze zdiivodnit na zdkladé
vlastnitho specifického cile, nebot pfedpoklddd pouze
snizeni dané v piipadé specializovanych kolektivnich
investic do akcif spole¢nosti s malou a stfedni kapitalizaci,
jez jsou koétovany na regulovanych trzich, a jako takové
neni uréené ani piiméfené pro cil, jimz je podpora
kapitalizace téchto spolecnosti, ale je spiSe podminéno
pozadavkem, aby investice byly realizovdny prostfednic-
tvim specializovanych investi¢nich ndstroj.

Statni zdroje

Komise se domnivd, Ze pfedmétné vyhody jsou poskyto-
vany stitem nebo prostiednictvim statnich zdroji.
S védomim toho, Ze Itdlie k tomuto bodu nepodala
pfipominky, Komise potvrzuje posouzeni ucinéné pii
zahdjeni formdlntho fizeni, podle néhoz se jednd
o vyhodu od stitu, ktery se vzdiva danového vynosu,
ktery za normélnich okolnosti italskd stitni pokladna
inkasuje.

Dopad na hospodiiskou soutéz

Komise s ohledem na dopady, které opatfeni pfindsi,
potvrzuje posouzeni udinéné pii zahdjeni formélniho
fizeni, podle né¢hoz opatfeni muize narusit hospodaiskou
soutéz mezi podniky a ovlivnit obchodni vyménu mezi
Clenskymi staty vzhledem k tomu, Ze spolecnosti, které jsou
pijemci podpory, mohou pusobit na mezindrodnich trzich
a vénovat se obchodni ¢innosti a jinym hospodéiskym
¢innostem na trzich, v nichz probihd ostrd hospodaiskd
soutéz. Podle ustdlené judikatury Soudniho dvora (2% pro
to, aby opatfeni narusilo hospodafskou soutéz,
je dostacujici, aby pifjemce podpory konkuroval jinym
podnikim na trzich, které jsou otevieny hospodarské
soutézi. Subjekty kolektivniho investovani do cennych
papirti, které se specializuji na akcie spolecnosti s malou
a stfednf kapitalizaci, konkuruji jinym finan¢nim subjekttm
a pusobi na otevieném trhu, v némz dochdzi k vyznamné
obchodni vyméné v rdmci Spolecenstvi. Pokud jde
o spolecnosti s malou a stfedni kapitalizaci, jejichz akcie
vlastni specializované investi¢ni néstroje popsané v ¢lanku
12 vladniho nafizeni DL 269/2003, pfinejmensim nékteré
z nich pusobi v odvétvich, v nichz dochdzi k obchodni
vyméné mezi ¢lenskymi stdty.

Komise mé za to, Ze ani omezené danové ndklady, které
toto opatfeni stanovi na rok 2004 (1,1 milionu EUR), ani
omezeny pocet specializovanych ndstroji v provozu
v onom roce (tf) v porovnani s velkym poctem kétovanych
spole¢nosti s malou a stiedni kapitalizaci, jejichz akcie mély

(*%) Véc T-214/95 Het Vlaamse Gewest proti Komisi, Sb. rozh. 1998, s. II-

717.
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(47)

(48)

(50)

(1)

vlastnika, nemohou zménit zdvér, Ze opatfeni predstavuje
podporu zaprvé proto, Ze podle ustdlené judikatury
Soudniho dvora (*#) dokonce podpora v malé vysi ovliviiuje
hospodafskou soutéz a zadruhé proto, ze Itdlie nevylucuje,
Ze opatfeni maze mit v budoucnu mnohem vyznamnéjsi
hospodafsky dopad. Kromé jiného je tfeba poznamenat, Ze
omezeny dopad opatfeni lze rovnéz vysvétlit tim, Ze
Komise ohledné opatieni okamzit¢ zahdjila Setfeni
a formalni fizeni, ¢imz mohlo byt ovlivnéno chovéni
hospodaiskych subjektii. I kdyZ pocet zptsobilych spolec-
nosti s malou a stfedni kapitalizaci, jeZ jsou kétovany na
evropskych regulovanych trzich, je pomérné znacny
vzhledem k rozsahu sniZeni dané v roce 2004, nelze na
zdkladé udaji, které predlozila Itdlie, dospét k zavéru, ze
z toho vyplyvajici vyhody pro jednotlivé piijemce by mohly
byt zahrnuty do podpor de minimis.

Komise tudiz dospéla k zdvéru, Ze pfedmétné opatfeni
zpusobuje (prostfednictvim dafiového reZimu investort)
zménu konkurenéniho postaveni nékterych podnikd, které
vykondvaji hospodaiskou ¢innost a, pokud tyto podniky
ptisobi na trzich, jez jsou otevieny mezindrodni hospo-
datské soutézi, hospoddiskou soutéz narusuje.

Opravnénost opatieni

Italské organy zacaly opatfeni uskute¢niovat, aniZ by jej
Komisi pfedem ozndmily, a tim nedodrzely povinnost
stanovenou v ¢l. 88 odst. 3 Smlouvy o ES. Pokud opatfeni
pfedstavuje stitni podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1
Smlouvy o ES a pokud bylo uskuteciovino bez pied-
choziho schvaleni Komise, jednd se o protipravni podporu.

Slucitelnost

Predmétné opatieni piedstavuje statni podporu ve smyslu
¢l. 87 odst. 1 Smlouvy a jeho slucitelnost se spolecnym
tthem musi byt tudiz posuzovdna na zdkladé vyjimek
stanovenych v ¢l. 87 odst. 2 a ¢l. 87 odst. 3 Smouvy.

Italské organy vyslovné nenapadly posouzeni Komise, které
bylo uvedeno v dopise ze dne 11. kvétna 2004, jimz bylo
zahdjeno formalni Setfeni a podle néjz se v daném piipadé
nepouzije zadna z vyjimek podle ¢l. 87 odst. 2 a 3 Smlouvy,
podle nichz mohou byt stitni podpory povazovany za
slucitelné se spole¢nym trhem. Komise neziskala nové
udaje, které by tento zavér zpochybiiovaly.

Vyhody v daném piipadé nesouviseji se zddnym vydajem
nebo jsou spjaty s nezptsobilymi vydaji na podpory podle
nafizeni o blokovych vyjimkich nebo podle stdvajicich
pokynt Spolecenstvi.

(* Véc C-142/87, Belgie proti Komisi, Sb. rozh. 1990, s. 1-959.

(52)

(54)

(55)

Vyjimky stanovené v ¢l. 87 odst. 2 Smlouvy o ES tykajici se
podpor socidlni povahy poskytovanych jednotlivym spo-
tfebitelim, podpor urCenych k predchdzeni $koddm
zpusobenym pirodnimi pohromami nebo jinymi mimo-
fadnymi uddlostmi a podpor poskytovanych hospodafstvi
urcitych oblasti Spolkové republiky Némecko se v tomto
piipadé nepouziji.

Nepouzije se ani vyjimka podle ¢. 87 odst. 3
pism. a) Smlouvy, ktera stanovi schvaleni podpor urcenych
na podporu hospodaiského rozvoje oblasti s mimorddné
nizkou Zivotni drovni nebo s vysokou nezaméstnanosti,
vzhledem k tomu, Ze opatfeni se pouzije na celém Gzemi
Itdlie a nejen v téch italskych regionech, které podle ¢l. 87
odst. 3 pism. a) maji ndrok na podporu. Rezim zjevné
zddnym zptsobem nepfispivd k rozvoji uvedenych oblasti.

Stejné tak rezim nelze povazovat za vyznamny projekt
spole¢ného evropského zdjmu a neni rovnéz urcen
k ndpravé vazné poruchy v hospodatstvi Itdlie, jak stanovi
¢l. 87 odst. 3 pism. b) Smlouvy. Jeho cilem rovnéz neni
pomoc kultufe a zachovani kulturniho dédictvi, jak stanovi
¢l. 87 odst. 3 pism. d) Smlouvy.

Opatfeni je tieba posuzovat na zdkladé ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy. Uvedeny ¢ldnek stanovi, Ze podpory na
usnadnéni rozvoje urditych hospodaiskych ¢innosti nebo
hospodafskych oblasti jsou pipustné, pokud neméni
podminky obchodni vymény v mife, jez by byla
v rozporu se spoleénym zdjmem. Danovad zvyhodnéni,
kterd uvedené opatteni poskytuje, nejsou spjata ani patficné
upravena pro specifické investice, vytvafeni pracovnich mist
nebo specifické projekty, které by pfispély k usnadnéni
rozvoje urcitych hospodaiskych ¢innosti nebo urcitych
regiontt ve smyslu ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy.
Nemohou byt povazovdna za slucitelnd se spolecnym
trhem na zdkladé kritérii stanovenych ve sdéleni Komise
o ,Stitni podpofe a rizikovém kapitdlu® (*)), nebot
zvyhodnéné investice se tykaji spole¢nosti kétovanych na
nékterém evropském regulovaném trhu a italské orgdny
neprokazaly, Ze tyto spole¢nosti nemaji odpovidajici piistup
ke kapitélu a Ze se pfi ziskdvani kapitdlu museji vyrovnavat
s vy$§imi ndklady neZ jiné spole¢nosti. Komise konecné
podotyka, Ze jak uvedl Soudni dvir v souvislosti s jinym
opatfenim podpory, které podporuje specifické investice
Jneni vylouceno, Ze samotny reZim by se mohl uplatiiovat viici
podnikiim, které maji potiZe nebo které piisobi v citlivych
odvétvich,” kterd se fidi zvldstnimi pravidly v oblasti podpor (9).

(%) Uf. vést. C 235, 21.8.2001, s. 3.

(2%) Véc C-156/98, Némecko proti Komisi, Sb. rozh. 2000, s. 1-6857, bod

69.
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Komise dospéla k zdvéru, ze vyhody, které opatfeni
poskytuje, snizuji ndklady, které by pifjemci méli za
normdlnich okolnosti v rdmci své hospodafské cinnosti
nést, a je tudiz tieba je povaZovat za stdtni podpory
na provoz, které jsou v souladu s praxi a judikaturou
neslucitelné se spole¢nym trhem.

VL. ZAVERY

(56) Komise dospéla k zavéru, Ze daniovd zvyhodnéni poskyt-
nutd prostrednictvim predmétného opatieni predstavuji
rezim statnich podpor na provoz, na néZz se nepouZije
z4dna ze stanovenych vyjimek ze vSeobecného zdkazu pro
podobné  podpory. Rezim je tudiz neslucitelny
se spole¢nym trhem. Komise ma rovnéz za to, Ze Itilie
provedla predmétné opatfeni protiprivné.

(57) Jestlize je shleddno, Zze protipravné poskytnutd stdtni
podpora je neslucitelnd se spole¢nym trhem, je samo-
zFejmé, Ze musi byt vrdcena, aby bylo v co moznd nejvétsi
mife obnoveno takové postaveni v hospodaiské soutéZi,
které existovalo pred poskytnutim podpory.

(58) Toto rozhodnuti se tyka rezimu jako takového a musi byt
provedeno neprodlené, a to rovnéz v piipadé navraceni
podpor poskytnutych v rdmci rezimu v souladu s ¢lankem
14 provadéciho nafizeni ¢. 659/1999 (¥).

(59) Komise za timto Gcelem povaZuje za nezbytné pozadat
Italii, aby nejprve neprodlené zrusila podporu, kterd
spocivé v rozdilném datiovém rezimu pro provozni vynosy
investi¢nich nastroji, které se specializuji na akcie spolec-
nost{ s malou a stfedni kapitalizaci, jez jsou kétovany na
evropskych regulovanych trzich, pfi¢emz bude informovat
viechny subjekty, které vyuzivaji predmétnych dariovych
pobidek, v souladu s piislusnymi vnitrostatnimi ustanove-
nimi podle ¢lanku 12 vlddniho nafizeni DL 269/2003
vzhledem k tomu, Ze toto rozhodnuti Komise je pfimo
pouzitelné.

(60) Zadruhé bude Itdlie muset ziskat zpét podpory od
investi¢nich nastrojii a od podnikd, které spravuji investi¢ni
nastroje majici smluvni podobu a které jsou soucasné
prvnimi pifjemci podpory a subjekty, jez jsou povinny stdtu
platit nahradni daf z provoznich vynost. Podpory, jez musi
byt vriceny, odpovidaji rozdilu mezi obvyklou nahradni
dani a sniZenou dani vyplyvajici z pfedmétnych danovych
pobidek. Timto rozhodnutim neni dotcena moznost, aby
investicni ndstroje nebo podniky, které je spravuji,
pozadovaly po svych upisovatelich piislusnou castku,
pokud je tato moznost stanovena ve vnitrostitnich
pravnich predpisech. Povinnosti vratit podpory vsak neni
vylouceno, Ze vSechny podpory nebo jejich ¢dst, které byly
poskytnuty jednotlivym pifjemctim, jsou slucitelné podle
¢lanku 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 69/2001 ze dne 12. ledna

(¥) Viz pozndmka ¢. 2.

2001 o pouziti ¢ldnkt 87 a 88 Smlouvy o ES na podporu
de minimis (*8).

(61) Komise Italii zddd, aby dodala pozadované informace
prostiednictvim dotazniku uvedeného v piiloze tohoto
rozhodnuti, aby sestavila seznam finan¢nich zprostiedko-
vateld a jinych subjektd, kterych se navrdceni pfedmétné
finan¢ni pobidky tyka, a aby jasnym zptisobem upfesnila
stanovend opatfeni a opatfeni, kterd jiz byla pro neprodlené
a au¢inné navraceni protipravnich sttnich podpor piijata.
Komise Italii vyzyva, aby do dvou mésicti od piijeti tohoto
rozhodnuti predlozila vSechny doklady potvrzujici, ze bylo
zahdjeno fizeni o navrdceni protipravnich podpor (jako
jsou napt. obézniky, inkasni pitkazy atd.).

(62) Céstky, které maji byt vrdceny, se tiro¢i podle nafizeni
Komise (ES) ¢. 794/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se
provadi nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999, kterym se stanovi
provadéci pravidla k ¢lanku 93 Smlouvy o ES (¥%),

PRIJALA TOTO ROZHODNUT:

Cldnek 1

Rezim stitnich podpor poskytovanych v podobé danovych
pobidek, jez byly stanoveny v ¢lanku 12 vlddniho nafizeni 269/
2003 a jsou urleny subjektim kolektivniho investovani do
cennych papiri, které se specializuji na akcie spolecnosti s malou
a stfedni kapitalizaci kétovanych na nékterém evropském
regulovaném trhu, je neslucitelny se spole¢nym trhem. Itilie
rezim uskute¢nila v rozporu s ¢l. 88 odst. 3 Smlouvy.

Cldnek 2

Itdlie zrusi rezim podpor uvedeny v ¢lanku 1 s ti¢cinkem po dvou
mésicich ndsledujicich po dni ozndmeni tohoto rozhodnuti.

Cldnek 3

1. Do dvou mésicti ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti Itélie
informuje vSechny finan¢ni zprostiedkovatele, véetné subjektt
kolektivniho investovani do cennych papirt, které se specializuji
na akcie spole¢nosti s malou a stfedni kapitalizaci, a vSech
ostatnich subjektd, na které se vztahuje rezim stitnich podpor
uvedeny v ¢lanku 1, o rozhodnuti Komise povazovat uvedeny
rezim za neslucitelny se spole¢nym trhem.

2. Ttalskd republika pfijme veskerd opatfeni pro navrdceni
podpor uvedenych v ¢lanku 1 a pifjemcim protipravné
zptistupnénych investiénimi ndstroji majicimi podobu spole¢-
nosti nebo piipadné podniky, které spravuji investi¢ni néstroje

(3% UF. vést. L 10, 13.1.2001, s. 30.
(%) Ut. vést. L 140, 30.4.2004, s. 1.



L 268/10

Utedni véstnik Evropské unie

27.9.2006

majici smluvni podobu, aniz jsou dotéeny piipadné opravné
prostiedky, které stanovi vnitrostatn{ pravni pfedpisy.

Italska republika do dvou mésicti ode dne ozndmeni tohoto
rozhodnuti sdéli Komisi totoznost pifjemct, ¢dstku jednotlivé

poskytnutych podpor a metody, jimiz tyto Castky byly stanoveny.
3. K navrdceni dojde neprodlené a postupem podle vnitro-

statnich pravnich pfedpist, aby bylo mozné neprodlené a Gi¢inné
provadét toto rozhodnuti.

4. Podpory, které maji byt navraceny, jsou troceny ode dne,
kdy byly pro pijemce uvolnény, do dne jejich skuteéného
navraceni.

Uroky se vypocitavaji v souladu s ustanovenimi uvedenymi
v kapitole V nafizeni (ES) ¢. 794/2004.

Cldnek 4

Itdlie do dvou mésicti ode dne ozndmeni tohoto rozhodnuti
Komisi sdéli opatfeni, kterd byla pfijata k dosazeni souladu

s timto rozhodnutim. Tyto informace budou sdéleny pro-
sttednictvim dotazniku uvedeného v piiloze tohoto rozhodnuti.
Italie ve stejné lhaté piedlozi viechny doklady potvrzujici, Ze viici
pijemctm  protipravnich podpor bylo zahdjeno fizeni
o navrdceni podpory.

Cldnek 5

Toto rozhodnuti je urceno Italské republice.

V Bruselu dne 6. zai{ 2005.

Za Komisi
Neelie KROES

clenka Komise
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PRILOHA

Informace o provddéni rozhodnuti Komise o rezimu stdtnich podpor C 19/2004 - Itilie: Pfimé dafiové pobidky
uritym subjektim kolektivniho investovdni do pfevoditelnych cennych papirti, které se specializuji

1.1.

1.2

1.3.

na spolecnosti s malou a stfedni kapitalizaci, jezZ jsou kdtoviny na regulovanych trzich

Celkovy pocet pfijemcii a celkové ¢dstka podpory, jeZ md byt navricena

Podrobné uvedte, jakym zptisobem bude vypocitdna vyse dafiovych pobidek, jez maji byt jednotlivymi pijemci
vraceny

—  Zékladni c¢éstka
—  Uroky

Jakd je celkovd vyse protipravnich daniovych pobidek poskytnutych na zdkladé rezimu, jeZ maji byt vraceny (hruby
ekvivalent podpory; v cendch ...).

Jaky je celkovy pocet pifjemct, ktefi musi vrdtit danové pobidky, jez byly v rdmci tohoto rezimu protipravné

poskytnuty.

Opatfeni, jez byla pro navriceni podpor stanovena a jiZ pfijata

Podrobné uvedte, jakd opatfeni jsou stanovena a jakd opatfeni jiz byla pro neprodlené a Gi¢inné navrdceni danovych
pobidek piijata. Uvedte rovnéz pravni zdklad zminénych opatieni.

Dokdy budou viechny podpory navraceny?

Informace o jednotlivych subjektech, které pouzily dafiovou pobidku

V piilozené tabulce poskytnéte idaje o kazdém subjektu, ktery musi vratit danové pobidky, jez byly v rdmci rezimu
poskytnuty protipravné.

Vyse protipravné poskytnuté
Totoznost subjektu pobidky (*)
Ména: ...

Vrécené castky (%)
Meéna: ...

(*)  Vyse podpory, kterd byla pro pifjemce uvolnéna (v hrubém ekvivalentu podpory; v cenich ...)
(°)  Vrdcené hrubé castky (véetné troku)
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ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 23. listopadu 2005

o Stitni Podpofte, kterou Itilie hodld uskutecnit ve prospéch spolenosti Fincantieri

(ozndmeno pod cislem K(2005) 4433)

(Pouze italské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/639/ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI]

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na prvni pododstavec odst. 2 ¢l. 88 této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodaiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst.1 pism. a) této dohody,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1540/98 ze dne 29. ¢ervna
1998 o podpordch na stavbu lodi (1),

poté, co vyzvala zicastnéné strany k podani pfipominek
v souladu s uvedenymi ¢lanky () a s ohledem na zaslané
pfipominky,

vzhledem k témto davodiim:

L POSTUP

(1) Itdlie ozndmila Komisi podptirné opatieni dopisem ze dne
31. Cervence 2003. Itilie poskytla Komisi dalsi informace
prostrednictvim dopisti ze dne 16. zaif 2003, 6. listopadu
2003, 1. prosince 2003, 4. tnora 2004, 12. Gnora 2004,
26. tnora 2004, 5. dubna 2004, 25. kvétna 2004,
23. Cervna 2004 a 8. Cervence 2004.

(2) Dopisem ze dne 22. fjna 2004 informovala Komise Itdlii
o rozhodnuti zahdjit ohledné pfedmétného opatieni Fzeni
podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES.

(3) Rozhodnuti Komise zahdjit fizeni bylo uvefejnéno
v Utednim véstniku Evropské unie (). Komise vyzvala
zhCastnéné strany, aby k piedmétné podpofe podaly
piipominky.

(4)  Komise obdrzela od ztcastnénych tietich stran pfipominky,
které predala Itdlii a poskytla ji pfilezitost, aby se k nim
vyjadiila. Pfipominky Itdlie byly doru¢eny dopisem ze dne
12. dubna 2005.

(5)  Komise obdrzela od Itdlie dalsi dopisy, jez jsou opatfeny
daty z 25. listopadu 2005, 18. kvétna 2005 a 12. fijna
2005.

(") UK vést. L 202, 18.7.1998, s. 1.
@) Ut vést. C 30, 5.2.2005, s. 12.
() Viz pozndmka pod ¢arou &. 2.

(10)

—

v

1. PODROBNY POPIS PODPORY

Itdlie Komisi pozadala, aby ji prodlouzila dodaci lhitu
ze dne 31. prosince 2003, jez je stanovena v clanku 3
naifzeni (ES) ¢. 1540/98 o podporich na stavbu lodi (déle
jen ,nafizeni o stavbach lodi“), jimZ je upraveno vyuzivani
podpor na provoz spjatych se smlouvou. Prodlouzent, které
zadala spole¢nost Fincantieri, se tykd dodani péti vyletnich
lodi v celkové smluvni hodnoté 2,1 miliardy EUR a dle
¢astky na podporu, jez dosahuje 243 miliontt EUR.

Fincantieri je statni podnik, ktery md v Italii Sest lodénic
(Monfalcone, Marghera, Sestri Ponente, Ancona, Palermo,
Castellammare, Muggiano, Riva Trigoso) a ktery se zamé-
fuje na stavbu vyletnich lodi. Vénuje se viak také stavbé
jinych typt lodi pro ndmofni dopravu a lodi vojenskych.

Italie vysvétlila, Ze smlouvy na pfedmétné lodé byly
v kone¢né podobé podepsany v prosinci 2000 a Ze termin
dodéni byl podle smluv stanoven na Cerven nebo prosinec
2003. Rtizné deefiné spole¢nosti amerického provozovatele
vyletnich lodi Carnival Corporation (dile jen ,Carnival®)
objednaly pfedmétné lodé. Itélie na tomto zdkladé pfislibila
podporu na provoz, jez je spjata se smlouvou na stavbu

lodi.

Itdlie upfesnila, Ze majitel lodi na podzim roku 2001 zadal
o prodlouzeni dodacich lhtit, jez mély vyprset béhem roku
2004 a 2005. Svou zddost odiivodnil znaénym dopadem
teroristickych ttokt z 11. za# 2001 na odvétvi vyletnich
lodi. Spole¢nost Fincantieri dala k podani Zadosti souhlas
a Itdlie pozddala o prodlouzeni dodaci lhtity, aby bylo jesté
mozné na lodé ziskat podpory na provoz.

Italské orgdny se ve svém ozndmeni odvoldvaly na
rozhodnuti Komise ze dne 5. Cervna 2002 (%), jehoz
prostiednictvim se schvaluje obdobné prodlouzeni dodaci
lhtity vyletni lodi, jez byla stavéna v némecké lodénici
Meyer Werft. Itdlie zdiraznila, ze oba piipady vykazuji
podobné rysy tykajici se (i) davodi pro prodlouzeni (dopad
teroristickych utokt z 11. zaif 2001), (i) dotceného trhu
(vyletni lodé) a (iii) situace, kdy jsou lodénice a majitel lodi
na sobé obchodné zdvisli (Carnival je nejvyznamnéjsim
zakaznikem spole¢nosti Fincantieri).

Ut vést. C 238, 3.10.2002, s. 14, statni podpora ¢. N 843/01.
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(11) Rozhodnutim ze dne 20. ffjna 2004 prodlouzila Komise ¢ 6077 v Marghefe. Tyto pochybnosti se mimo jiné

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

dodaci lhitu na ¢tyfi z uvedenych lodi. Vyjadiila vsak
pochybnosti, zda bude mozné lhitu prodlouzit na patou
lod. Pochybnosti se tykaly lodé ¢. 6079, jez méla byt
dodéna v Fjnu 2005. Tato lod méla byt piivodné doddna
v roce 2005, ale ndsledné byla koncem roku 2000 dodaci
lhiita zménéna na prosinec 2003, jinak by na lod nemohla
byt ziskdna podpora na provoz.

Céstka podpory, kterou by Itdlie poskytla spole¢nosti
Fincantieri, pokud by Komise prodlouzila dodaci lhiitu na
lod’ ¢. 6079, dosahuje vyse zhruba 33 miliontt EUR (9 %
smluvni hodnoty lodé).

Formalni fizeni bylo zahdjeno pfedev§im na zdkladé
nésledujicich diivodi: Prvnim divodem jsou pochybnosti
ohledné proveditelnosti plinu, podle néhoz jedna z péti
lodi (lod ¢. 6077) méla byt postavena v lodénici v Anconé,
coz by s sebou neslo komplikovany vyrobni proces, nebot
dily trupu lodi, které je nutno smontovat, by musely byt
piepraveny do druhé lodénice (ATSM Terst) a poté opét
piepraveny do Ancony, jelikoz dok v Anconé je kratsi nez
délka lodé. V Anconé kromé toho nikdy nebyly stavény
takto komplikované lod¢, a tak pretrvavaly pochybnosti,
zda v ni Ize provést operaci takového rozsahu, a to i pokud
jde o vybaveni lodi. V této souvislosti je tieba uvést, Ze
stavba lodi ¢. 6077 v Anconé by byvala z divodu
pfemisténi vyroby z Ancony do Palerma vyZzadovala
naprosto vyjime¢né vybaveni lodénice v Palermu.

Druhym dtvodem jsou pochybnosti ohledné odhadované
astky na vybaveni, kterou by byvala musela spole¢nost
Fincantieri zajistit, pokud by vsech pét lodi byvalo bylo
dodéno v roce 2003. To by byvalo podle odhadi Komise
v roce 2003 vyzadovalo vybaveni odpovidajici dvojnasobku
¢innosti tykajicich se vybaveni, které do té doby provedla
spolecnost Fincantieri. V piipadé lodénice v Marghefe
by vybaveni, s nimz se pocitalo na rok 2003, byvalo o 40 %
piekrotilo ¢innosti, jez byly doposud v lodénici provedeny.
Komise proto vyjadfovala pochybnosti, zda je vyrobni plan,
v piipadé Fincantieri obecné a v piipadé Marghery
konkrétné, realisticky.

Na zakladé téchto dvou diivoda si Komise nebyla jista, zda
bude moci byt vech pét lodi doddno v roce 2005. Na
zakladé tychz informaci a stejného rozboru vsak Komise
pripustila, Ze bude mozné dodat ctyfi lodeé.

Nejvétsi pochybnosti Komise se tykaly lodi ¢. 6079, jez je
tfeti sesterskou lodi lodé ¢ 6077 a jez byla rovnéz
postavena v lodénici v Marghefe. Termin jejtho dodani
byl stanoven na fjen 2005. Termin dodani této lodi byl
vzhledem k vyrobnimu plénu z prosince 2000 znacné
prodlouzen, a to v dasledku rozhodnuti o stavbé lodi

(17)

(19)

(20)

(21)

zakladaji na ukazatelich (pfedbéznd dohoda byla podepsdna
pied podpisem smluv v kone¢né podobé v prosinci 2000),
na jejichz zdkladé byla jiz od pocdtku stanovena stavajici
posloupnost vyroby a v piipadé lodi ¢. 6079 se pocitalo
s velice zpozdénym terminem dodéni.

L. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

Spolec¢nost Fincantieri zaslala své pfipominky prostiednic-
tvim dopisu ze dne 3. bfezna 2005.

Spole¢nost Fincantieri prohldsila, Ze jakykoli zdvod spo-
le¢nosti, at uz je soucasti divize vyletnich lodi nebo divize
piepravnich lodi, bude schopen, aniz by musel ménit
rozhodnuti tykajici se techniky vyroby a plany projektovych
kanceldfi, postavit tytéz casti lod€, pficemz se lze rovnéz
spolehnout na sit smluvnich partnerti, ktefl jsou podle
potieby schopni splnit pozadavky ohledné jakosti
a MnOoZstvi.

Spole¢nost Fincantieri mimo jiné prohldsila, Ze lodénice
v Anconé by bez problémti mohla postavit celou vyletni
lod's rozméry a konstrukénimi rysy lodé ¢. 6077 (sesterskd
lod lodé ¢. 6079) veetné veskerého vybaveni a s vyuzitim
pouze vlastnich vyrobnich struktur, infrastruktury
a zafzeni, pokud by byvala byla neprodlené realizovina
dohoda mezi spolecnosti Fincantieri a mistnimi
a regionalnimi organy, piistavnimi orgdny a odborovymi
organizacemi pracovnikd v hutnictvi a strojirenstvi, jez byla
stanovena v piedbézné dohodé ze dne 6. prosince 1999.
K tomu vSak nedoslo.

Ve studii o technice vyroby lodé ¢. 6077 (sesterskd lod lodé
¢. 6079) bylo rozhodnuto, Ze lod bude postavena ze dvou
Casti: vétsi cdst v Anconé a mensi ¢ast v Riva Trigoso. Se
stejnym vyrobnim schématem se pocitalo pii stavbé
letadlové lodi Conte di Cavour v lodénicich v Riva Trigoso
a Muggiano a uvedené schéma jiz bylo pfijato pro vyletni
lod Disney Magic v lodénicich v Anconé a Marghefe v roce
1997. Specifické spojeni dvou dild lodi bylo planovino
v doku spole¢nosti ATSM v Terstu, kde je k dispozici dok
vhodny pro montaz vybaveni a kompletovani lodi. Tak by
byvalo bylo mozné se vypoiadat s jakymikoli vyrobnimi
obtizemi lodénice v Anconé, pficemz je zde rovnéZz jedna
nezanedbatelnd vyhoda, kterou pfedstavuje blizkost pri-
myslové oblasti nedaleko lodénice v Monfalcone.

Nakonec pii rozhodnuti o stavbé lodi ¢. 6077 v Anconé
piijala spole¢nost Fincantieri, alesponi pro velkou &st trupu
a pro znalnou Cast vybaveni, G¢innou a proziravou
strategii, jeZz v piipadé probléma pocitd s celou fadou
vyrobnich alternativ, které vyuZzivaji integrujici a flexibilni
povahy vlastnich zafizeni, aby bylo zajisténo, ze budou
dodrzeny smluvni dodaci lhiity, jez byly stanoveny na
konec roku 2003.
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IV.  PRIPOMINKY ITALSKYCH ORGANU
(22) Pripominky, které po zahdjeni formdlniho fzeni zaslaly

(24)

(25)

(26)

(27)

italské organy, zohlednuji piipominky spole¢nosti Fincan-
tieri; Ze totiz pldn z prosince 2000, i kdyz byl jistou
vyzvou, byl realisticky. Italské orgdny maji za to, Ze dodaci
lhata byvala mohla byt dodrzena diky vyrobni flexibilité
spolecnosti Fincantieri, jinymi slovy diky jeji kapacité
postavit lod v soucinnosti s jinymi lodénicemi (vCetné
lodénic, v nichz se obvykle nestavéji vyletni lodg),
prostiednictvim projektu na investice do infrastruktury
a zafizen{ s uvedenym cilem a diky pokrocilym stavebnim
metodam.

Pokud jde o ptedpoklddanou ticast spolecnosti ATSM na
stavbé jedné z lodi, zohlediuji pfipominky Itdlie pfipomin-
ky spole¢nosti Fincantieri, Ze totiZ spolecnost ATSM by
byvala bez problémti mohla spojit oba vybavené dily lod¢
¢. 6077. 1 kdyz je tato metoda stavby alternativou, je
v jistém sméru méné uspokojiva nez ,,obvykla“ posloupnost
stavebnich fazi. V kazdém piipadé je nyni spojovani lodnich
dila pro spolecnost Fincantieri jiz rutinni zéleZitosti. Pokud
jde o pochybnosti Komise ohledné zkusenosti lodénice
v Anconé tykajici se stavby obdobné slozitych lodi, md
Italie za to, Ze takovd situace jiz nastala v piipadé stavby
a vybaveni pfiblizné poloviny lodé Disney Magic
a v pifpadé cestovni lodé ,Danielle Casanova®“.

Italské orgdny vedle toho tvrdi, Ze lodénice v Palermu
plany, nez jaké byly stanoveny na rok 2000. Komise
odhaduje, ze vyrobni plidn na rok 2000 by byval v roce
2003 zahrnoval vybaveni odpovidajici dvojndsobku ¢in-
nosti tykajicich se vybaveni, které do té doby provedla
spolecnost Fincantieri. Italské orgdny takové prohldseni
odmitaji a tvrdi, Ze téméf ve vSech lodénicich by vyrobni
plin na rok 2000 vyuzil ,standardni kapacitu“ dané
lodénice a jen v nékterych piipadech by byla kapacita
vyuzita maximalné.

V odpovédi na tvrzeni Komise, podle né¢hoz v piipadé
lodénice v Marghefe by vybaveni plinované na rok 2003
byvalo zhruba o 40 % pfevySovalo cinnost, jez byla
doposud v uvedené lodénici uskute¢néna, maji italské
organy za to, Ze pracovni zatéz (véetné vybaveni), jeZ je pro
lodénici v Marghefe stanovena v plinu na rok 2000,
naprosto odpovidd kapacité a moznostem, jez lodénice
nabizi, nebot diive dokdzala dodat ¢tyii lodé béhem 15
mésict, jak stanovil pldn na rok 2003.

Itlii byla poskytnuta moznost, aby se vyjadfila k zdsadnim
bodiim zpravy, kterou vypracoval nezavisly odbornik
a kterou Komise pouzila pii posuzovani informaci, jez
Itdlie dodala pfed zahdjenim formdlniho vySettovaciho
Fzeni.

Italské orgdny ve své odpovédi ze dne 18. kvétna 2005
podaly pfipominky ke tfem hlavnim aspekttim odbornikem
vypracované zpravy.

(28)

(29)

(30)

(1)

(32)

(33)

Podle italskych orgdnti pfedeviim odbornik zaklddal svd
hodnoceni na celkové prostornosti doddvky v roce 2003,
aniz by piihlizel k vyrobnimu cyklu, neboli po celé obdobi
stavby je zaznamendvan postupny ndrtist kompenzované
hrubé prostornosti (KHP). Tim, ze do obdobi nezbytného
pro jeji vyrobu nebyla rozdélena prostornost deviti lodi,
jejichz dodani bylo planovano na rok 2003 (z nichz nékteré
byly v pokrocilé fizi realizace jiz na konci roku 2002),
dospiva odbornik k zavéru, ze v roce 2003 by spolecnost
Fincantieri byvala méla vyrobit dvojndsobek KHP vyrobené
pfedtim. Takovy zavér je podle italskych organt chybny,
nebot prostornost dodand v roce 2003 — coz je udaj, ke
kterému odbornik piihlizel pfi posuzovani vyrobni kapa-
city spolecnosti Fincantieri — se neshoduje s prostornosti,
jez byla v témze roce skute¢né vyrobena. Itdlie se domniv4,
ze udaje o vyrobé odpovidaji kapacitim, jez byly
v minulosti zjistény, a v zddném piipadé nepfekracuji
trovné maximalni kapacity.

Italské orgdny maji za to, Ze z daji o vyrobé je rovnéz
patrné, Ze v letech 2002 a 2003, kdy byla pracovni zatéz
nejvyssi, objemy vyroby v zdvodech v Monfalcone, Marg-
hefe a Janové-Sestri Ponente se neodchylovaly o vice nez
20 % od trovni dosazenych v minulosti. Pokud jde o tzv.
payload“ (vybaveni a klimatizace), které tvoii vyznamnou
a charakteristickou ¢ast tohoto typu lodi, je odchylka
mnohem vyznamnéj§i v piipadé lodénice v Janové-Sestri
Ponente (kterd se zvysila z 1 863 tun v roce 1998 na
14 303 tuny v roce 2003); tak zna¢ny narast byl zmirnén
prostiednictvim subdodavatelt a zvySenim poctu zdsahd,
které jim byly svéfeny prostiednictvim smluv ,na klic*.

Z Ciselnych tdaji o vyrobé vyjadienych v hodinich
pracovni sily (internifexterni) je patrné, Ze v letech, jez
pfedchdzela obdobi, na néZ se vztahuje dany plan, se
subdodavatelti vyuzivalo ve vétsi mife, neZ je stanoveno
v planu na rok 2000.

Italie md za to, Ze nen{ viibec tieba se obavat nedostatku ¢i
nedostupnosti subdodavatelti, a to i na zdkladé toho, ze do
vybavovani hotelové ¢asti lodi (jez se kryje s poslednim
vyrobnim obdobim v lodénici) jsou zapojeni dodavatelé,
s nimiz spole¢nost Fincantieri dlouhodobé spolupracuje.
[ pifpadé nedostatku odbornych profesi, coz je mdlo
pravdépodobné, by nebyl problém zadat praci externim
dodavatelim z oblasti stavebnictvi, a to zejména podniktim,
jez se vénuji stavbdm velkych hoteldi, nebot vybaveni
hotelové ¢asti lodi v zdsadé odpovidd vybaveni hoteld.

Zavérem se italské orgdny plné ztotoziuji s pfipominkami
spole¢nosti Fincantieri.

Dopisem ze dne 12. f{jna 2005 se Itilie vyjadfila k zdvérim
druhého odbornika, jehoz Komise konzultovala, které se
tykaly posouzeni argumentt, jez Itdlie piijala ve své
odpovédi k zahdjeni fizeni.



27.9.2006 Utedn{ véstnik Evropské unie L 268/15
V. POSOUZENI PODPORY nez tfi roky po podpisu smlouvy. V tomto p¥ipadé je mezni
hodnota, jez se pouzije, stejnd jako mezni hodnota, kterd
byla v platnosti tfi roky pted doddnim lodi. Meznim
Privni ziklad terminem pro doddni lod¢, na niz jesté lze ¢erpat podpory
na provoz, v zasadé tedy byl 31. prosinec 2003.
(34) Podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy jsou podpory poskytované

(35)

(36)

v jakékoli formé stitem nebo ze statnich prostfedkd, které
naru$uji nebo mohou narusit hospodaiskou soutéz tim,
ze zvyhodnuji ur¢ité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby,
pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi staty, neslucitelné
se spole¢nym trhem. Podle ustdlené judikatury Soudniho
dvora Evropskych spolecenstvi se kritérium naruseni
obchodu pouzije tehdy, pokud se podnik, jenz je pfjemcem
podpory, vénuje hospodéiskym cinnostem, které zahrnuji
obchodni vyménu mezi ¢lenskymi stdty.

Komise zdtiraziiuje, Ze prodlouzeni dodaci lhity je
rozhodujici pro to, aby lod mohla cerpat podpory na
provoz, jez jsou spjaty se smlouvou, na zakladé clanku 3
nafizeni o stavbé lodi. Pfedmétnd podpora na provoz
spociva ve financovani ze sttnich zdroju ¢asti nakladd,
které by dand lodénice za normalnich okolnosti méla pfi
stavbé lodi nést. K tomu je tieba dodat, Ze stavba lodi je
hospodaiskou ¢innosti, kterd zahrnuje obchodni vyménu
mezi ¢lenskymi stity. Pfedmétnd podpora proto spadd do
ptisobnosti ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

Ustanoveni ¢l. 87 odst. 3 pism. e) stanovi, Ze se spolecnym
trhem jsou slucitelné kategorie podpor vymezené
v rozhodnuti Rady, jez rozhoduje kvalifikovanou vétsinou
na ndvrh Komise. Komise zdtiraziiuje, Ze na tomto pravnim
zédkladé Rada dne 29. Cervna 1998 pfijala nafizeni o stavbé
lodi.

Komise podotykd, Ze na zakladé nafizeni o stavbé lodi se
,stavbou  lodi“ rozumi stavba obchodnich plavidel
s vlastnim pohonem. Komise rovnéz zddraznuje,
7e spolecnost Fincantieri stavi tento typ lodi a Ze se tudiz
jednd o podnik, na néjz se vztahuje uvedené nafizeni.

Z4dost, kterou podaly italské organy, musi byt posuzovéna
na zdkladé nafizeni o stavbé lodi, pfestoze jiz od konce
roku 2003 neni v platnosti. ReZim, na néjz Itdlie poskytla
podporu, byl schvdlen na zdkladé uvedeného nafizeni
v dob¢, kdy predmétné nafizeni bylo jesté v platnosti.
Natizeni rovnéZz obsahuje ustanoveni o tfileté dodaci lhaté.

Ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 nafizeni o stavbé lodi stanovi, ze do
31. prosince 2000 muze ptispévek k podpofe na provoz
spjaté se smlouvou Cinit nejvySe 9 %. Na zdkladé ¢l. 3
odst. 2 téhoz nafizeni je mezni hodnotou podpory, jez
muze byt na zdkladé smlouvy poskytnuta, takovd hodnota,
jez plati v den podpisu kone¢né smlouvy. Uvedené
ustanoven{ se viak nepouzije v piipadé lodi dodanych vice

(40)

(41)

(42)

(44)

Ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 vSak stanovi, Ze Komise miZe
prodlouzit dodaci lhiitu o tii roky, a to z divodd technické
ndrocnosti jednotlivého projektu stavby lodi nebo z divodi
prodleni  zpisobenych  neoCekdvanymi,  vdznymi
a odavodnitelnymi uddlostmi, jez se odrazi na pracovnim
planu nékteré z lodénic a jez budou zplisobeny vyjimec-
nymi a nepfedvidatelnymi okolnostmi, na které podnik
nemd vliv. Je tfeba poznamenat, Ze Itdlie pii své zddosti
o prodlouzeni dodaci lhaty vychdzi z toho, Ze nastaly
vyjimecné a nepfedvidatelné okolnosti.

Komise podotykd, ze Soud prvniho stupné podal obdobny
vyklad v rozsudku ze dne 16. brezna 2000 (%) a stanovil, Ze
uvedené ustanovent je tfeba vykladat restriktivné.

Posouzeni sluditelnosti podpory na zdkladé
pochybnosti Komise a na zdkladé pFipominek
italskych orgdnti a spolecnosti Fincantieri

Komise predevsim zddaraziiuje, Ze toto rozhodnuti se
vztahuje na jednu lod, ale posouzeni vychdzi z celkové
vyroby, kterou spole¢nost Fincantieri v prosinci 2000
planovala. Pokud by spolecnost Fincantieri méla v roce
2003 dodat v3ech pét lodi, na néz se vztahovalo ozndment,
jakoz i dalsi lodg, jejichz termin doddn{ byl stanoven na rok
2003, piedstavovalo by to pro ni znaénou pracovni zatéz.
Komise méla tudiz za to, Ze je nezbytné ovéfit, zda je
spole¢nost Fincantieri po technické strdnce schopna dodat
predmétné lodé do konce roku 2003.

Komise a nezdvisly odbornik (%) na jeji Zddost analyzovali
dalsi informace, které Itdlie a spole¢nost Fincantieri podaly
jako odpovéd na pochybnosti, které Komise v rozhodnuti
vyjadtila. Zprava, kterou odbornik vypracoval, byla Itélii
pieddna prostrednictvim dopisu Komise ze dne 26. srpna
2005, aby mohla vyjadiit své pfipominky. Italie zaslala své
pfipominky ke zpravé prostiednictvim dopisu ze dne
12. fijna 2005.

Vyroba lodi v lodénicich v Anconé a disledky pro
lodénici v Palermu

Komise vyjadfila prvni pochybnost ohledné toho, zda je
lodénice v Anconé schopna spolecné s lodénici ATSM
v Terstu postavit jednu z péti vyletnich lodi (¢. 6077), jez je
uvedena v oznameni.

T-72/98, Astilleros Zamacona SA proti Komisi, Sb. rozh. 2000,

cast I, s. 1683.
Ze spravnich divodd se jednd o jiného odbornika, nez kterého
vyuzila pred zahdjenim formalniho Fizeni.
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(46)

(47)

(48)
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Italie se domnivd, Ze by byvalo bylo mozné postavit jednu
z péti lodi v Anconé a v lodénicich spolecnosti ATSM,
ackoli dok v Anconé je krat3i nez pfedmétnd lod, a to diky
zvldstnimu postupu, ktery jiz byl jednou pii stavbé vyletni
lodi vyuzit a ktery spociva ve spojeni dvou dilti lodi. Komise
pii zahdjen{ Fzeni netvrdila, Ze by to bylo nemozné, ale
zdtiraznila, Ze se jednd o sloZity postup, pficemz Itdlie tento
pohled sdili a pfipousti, Ze se jednalo o ,nepfili§ uspoko-
jivou metodu stavby*.

V tomto ohledu Komise v rozhodnuti o zahdjeni fizeni
zdtiraznila, Ze v Anconé do té doby nikdy nebyly postaveny
tak slozité lodé; Italie na toto tvrzeni odpovédéla s tim, Ze
v Anconé postavila hlavni dil pro tfi obdobné lodg,
jakoz i jednu cestovni lod s rozméry, jez ptiblizné
odpovidaji poloviné predmétné lodé (44 000 GRT oproti
82 500 GRT). Rozméry dild a lodi byly tedy zna¢né mensi
nez u vyletni lodé ¢. 6077, jejiz stavba byla pldnovina.
Jelikoz slozitost stavby vyletnich lodi ve velké mife zavisi na
jejich rozmérech, dochdzi Komise v tomto ohledu k zdvéru,
ze se Italii nepodafilo vyvrdtit skute¢nosti, které Komise
uvadi v rozhodnuti o zahdjeni fzeni.

Komise v uvedeném rozhodnuti rovnéz uvedla, ze kvili
stavbé jedné z vyletnich lodi v Anconé a v lodénici ATSM
v Terstu by musely byt premistény dalsi stavby, jez jsou
plénovany v jiné lodénici spole¢nosti Fincantieri v Palermu,
o jejiz schopnosti vypofddat se s vétsi intenzitou ¢innosti
tykajicich se vybavovani vyjadiila Komise pochybnosti.
Italské organy maji za to, Ze takovd prace by teoreticky byla
moznd. Nebyl viak poskytnut zZddny dikaz a odpovéd se
tykala spiSe hlavné stavby vyjidiené v kompenzované
hrubé prostornosti nez specifické otazky tykajici se
vybaveni. Komise vSak zdtiraziiuje, Ze vyroba v Palermu
v roce 2003 byla 33 000 t kompenzované hrubé pro-
stornosti, coZz je mnohem niz§i hodnota, nez byla
zamy$lend maximéln{ vyroba deklarovand italskymi organy
- 63 000 t kompenzované hrubé prostornosti, a je zdroven
niz$i nez planovand vyroba v prosinci 2000, kterd ¢inila
53 000 t kompenzované hrubé prostornosti.

Italské organy rovnéz informovaly, Ze jiZ v ¢ervnu 2001
(méné nez Sest mésicti od podepsini smlouvy na pét
vyletnich lodi) musela lodénice v Palermu Celit krizi vyroby,
kterd nebyla zptisobena pldnovanou praci navic a kterd
znamenala prodleni v doddvkdch. Komise md proto za to,
Ze lodénice v Palermu by byvala nebyla schopna splnit plan
na prosinec 2000, pokud jde o vybaveni (v tomto bodé
Itdlie neposkytla odpovéd).

Komise ostatné podotykd, Ze informace poskytnuté
italskymi organy a spolecnosti Fincantieri naznaluji, Ze
v prosinci 2000 nebylo zfejmé, zda k vybaveni lodi ¢. 6077
dojde ve spole¢nosti ATSM nebo v Anconé. Podle planu
vyroby na prosinec 2000 a podle piilohy ¢. 5 v dopise ze
dne 25. kvétna 2005 mélo byt vybaveni provedeno
v Anconé, aviak v dopise od spole¢nosti Fincantieri ze
dne 3. bfezna 2005 se uvadi, Ze vybaveni bylo realizovino

(50)

(53)

(54)

(55)

(56)

ve spolecnosti ATSM, aby byly zmirnény obtize s vyrobou,
které by v lodénici v Anconé mohly nastat.

Odbornik, kterého Komise konzultovala, se domnivd, Ze
Itdlie neposkytla presvédcivé informace ohledné organizace
a zdroju, které je tfeba soustiedit v doku spole¢nosti ATSM.
Proto odbornik silné pochybuje o tom, Ze by se lodénice,
jez je vyuzivana zejména pro opravy lodi a kterd nemd
zkusenosti se stavbou vyletnich lodi, mohla stdt dokonale
organizovanou lodénici schopnou dodat vyletni lod
v kratké lhaté.

Itdlie se v dopise ze dne 12. ¥jna 2005 k tomuto bodu
vyjadiila. Itdlie md za to, Ze organizani schopnosti
spoleCnosti ~ Fincantieri jsou dostacujici pro  to,
aby spolecnost ATSM mohla v krétké [hité splnit stanoveny
tkol. Itdlie rovnéz zduraziiuje, Ze spolecnost ATSM
v soucasné dobé pracuje v soulinnosti se spole¢nosti
Fincantieri v oblasti oprav lodi v doku. Komise viak jesté
neni pfesvédcena o platnosti italské teze, podle niz by se
spole¢nost ATSM mohla v kritké lhiité zménit z doku
uréeného k opravé lodi na skutecnou lodénici zaméfenou
na stavbu lodi.

Zavér je tudiz takovy, Ze samotna spole¢nost Fincantieri
pochybovala o tom, Ze by lodénice v Anconé byla schopna
lod vybavit, a kromé toho neposkytla dikazy, Ze spolecnost
ATSM by byla schopna vybaveni zrealizovat. Na zdkladé
vy$e uvedenych pripominek se Komise domniva, Ze plin na
rok 2000 byl nerealisticky a obecny, a to jak pro stavbu lodi
v lodénic v Anconé/ATSM, tak co se tyce situace v Palermu,
coz potvrzuje jeji pochybnosti ohledné téchto boda.

Vybaveni pro skupinu Fincantieri

V rozhodnuti o zahdjeni fizeni méla Komise za to, Ze
dodani v3ech péti lodi, vedle dalsich jiz planovanych lodi,
by znamenalo, Ze vybaveni musi odpovidat dvojnidsobku
¢innosti tykajicich se vybaveni, jez do té doby vykonala
spole¢nost Fincantieri, a Ze v piipadé lodénice v Marghete
by vybaveni na rok 2003 byvalo bylo vy3si o zhruba 40 %
nez ¢innosti, které lodénice do té doby uskutecnila.

Itdlie na jedné strané odpovédéla, Ze kapacity na stavbu
trupu jsou dostacujici. Takovy argument vsak neni
podstatny, nebot Komise nezpochybnovala kapacitu pro
stavbu trupd.

Spole¢nost Fincantieri a Italie rovnéz zpochybnuji odhady
Komise ohledné objemu cinnosti tykajicich se vybaveni
v porovndni s predchdzejicimi léty. Uvadéji napiiklad, ze
zvyseni nepiesahovalo 20 %. Kromé toho maji za to, Ze by
byvalo bylo mozné nezbytné vybaveni zrealizovat ve
stanovené lhité i diky siti subdodavateld.

Komise viak zdiiraziuje, v ¢emz md podporu technického
odbornika, dilezitost vybaveni, jak bylo uvedeno pfi
zahdjeni Fzeni. Ackoli Itdlie uvedla, Ze jednotlivé lodénice
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by mohly zvysit vyrobu az na maximdlni droven, pokud by
se pracovalo na smény, je Komise toho ndzoru, Ze soubézné
zavedeni tohoto zptisobu price ve vSech nebo ve vétsiné
lodénic by pfineslo rizika a velice vysoké ndklady. V oblasti
fizeni by tento zpusob vyZadoval zna¢né dsili, predevsim
z hlediska centrdlni struktury fizeni vyrobniho postupu
spole¢nosti Fincantieri, na niz Itdlie poukdzala.

Vybavovani se jevi jako zvlasté kritické v piipadé trupi lodi
6078 a 6079, které mély byt postaveny v lodénici
v Marghefe a doddny pied koncem roku 2003, a to
v rozmezi pouhych dvou mésicd. Komise je ndzoru, jenz je
podpofen hodnocenim odbornika, Ze Itdlie, i kdyz posky-
tuje nékteré Ciselné tdaje o tom, jak pldnovala realizaci
veskerého vybaveni, neddvd v této dilezité zilezitosti
odpovidajici odpovéd.

Itdlie se v dopise ze dne 12. fijna 2005 vyjadiuje k bodu,
ktery vznesl odbornik, kdyZz tvrdil, Ze doddni obou lodi
béhem dvou mésicti by bylo uskutecnitelné a Ze napiiklad
v pifpadé lodé ¢ 6078 se pocitalo s deviti mésici oproti
sedmi mésicim v piipadé lodi ¢. 6079, a tak v piipadé
potfeby bylo mozné pracovat na stavbé lodi ¢. 6079.
Komise v tomto ohledu podotykd, Ze obdobi stanovené
pro stavbu sesterskych lodi ¢. 6075, 6076 a 6077 bylo 9, 8
a 10 mésicd, proto se v pifpadé lodi ¢ 6078 devitimési¢ni
lhita nejevila jako obzvlasté dlouhd a sedmimési¢ni lhiita
v piipadé lodi ¢ 6079 jako vyrazné kratkd, nebot se
pfedpokladalo, Ze vybavovani probéhne soubézné
s vybavovanim lodi ¢. 6078.

Komise bere na védomi prohlaseni Itdlie, Ze v minulosti
bylo mozné pro nékteré lodé zkratit Ihiitu potfebnou pro
vybaveni na sedm nebo dokonce na $est mésicti. K tomuto
zkraceni vsak doslo v lodénicich, které mohly pracovat
podle obvyklého postupu, tzn. zajistit vybaveni kazdé lodi
zv14st.

Skutec¢nost, Ze se lodénici v Marghete v minulosti podatilo
dodat ¢tyfi lodé béhem patnacti mésict, neznamend, Ze by
Komise jiz neméla pochybnosti zejména ohledné dvou
uvedenych dodévek, jez byly stanoveny pro rozmezi dvou
mésict. Komise rovnéz podotykd, Ze skutecnd vyroba
v Marghefe byla v roce 2003, kdy byla c¢innost pro
spolecnost Fincantieri () jesté povazovéna za ,vyjimecnou®,
zhruba 130000 t KHP, tzn. zfetelné niZ$i nez
160 000 t KHP, jejich vyroba byla podle planu z prosince
2000 stanovena na rok 2003.

Podle odbornika, kterého Komise konzultovala, by dodéni
¢tyf lodi v krdtké 1haté rovnéz zpusobilo potize majiteli
lodi, ktery by pravdépodobné musel fesit vazné organizacni
problémy, pokud by piejimal dodavku ctyt lodi béhem

dvou mésict.

V piipadé lodi ¢. 6078 a 6079, jejichz doddni je planovano
v lodénici v Marghete, byla podle odbornika Komise

Podle vyro¢ni zpravy za rok 2003 ,byl pro ttvar vyroby vyletnich

lodi rok 2003 rokem mimofadné aktivity, nebot zavézal k doddn{ tif
lodi v kratkém casovém rozmezi“. (pfelozeno z anglického origi-
nalu).

(63)

(64)

stanovend doba vyroby (18 a 19 mésict) vyrazné kratkd.
Odbornik v této souvislosti zpochybiiuje tvrzeni italskych
orgdnd, jez je obsazeno v dopise ze dne 25. kvétna 2005
a podle néhoz zauceni v této oblasti by sledovalo kiivku, jez
by zkrétila ¢as nezbytny pro stavbu poslednich lodi jedné
série. Je-li takovd teze spravnd v piipadé, kdy jsou lodé
stavény ve stejné lodénici a podle stejnych metod, nenf jiz
spravnd, pokud je stejny typ lodi stavén na riiznych mistech
a riznymi pracovnimi skupinami, jak se pfedpoklddalo
v plénu z prosince 2000.

V dopise ze dne 12. fijna 2005 se Itdlie vyjadiuje
k pfedmétnému bodu a md za to, Ze kiivka zauceni plati
rovnéz v piipadé, kdy jsou lodé stavény na rtznych
mistech. Komise pfipousti, Ze miZe existovat jistd kiivka
zauceni 1 v piipadé, kdy vyroba probihd v ruznych
lodénicich, napiiklad pokud jde o aspekty spjaté
s centrdln{ strukturou fizeni, s doddvkou hlavnich zafizeni
atd. Je nicméné ziejmé, ze pokud jsou lodé stavény na
riznych mistech a dokonce rtiznymi vyrobnimi metodami,
je takova kiivka zauceni mnohem méné vyznamnd, nez
kdyz se jednd o vyrobu, jez probihd stdle na stejném misté.

Komise zdiraziiuje, Ze tfi sesterské lodé ¢. 6077, 6078
a 6079 by na zdkladé plinu z roku 2000 byvaly nebyly
postaveny ve stejnych lodénicich a stejnymi vyrobnimi
metodami. Komise rovnéz uvadi, ze podle Italie lod ¢. 6079
ve skutecnosti neni teti ze série, nybrz patd, a Ze na
pracovni sile jiz bylo uSetfeno 16 % v ptipadé prvni
sesterské lodi a 8 % v ptipadé druhé sesterské lodi. Ocekdvat
vetsi ticinnost a Gsporu ¢asu u kazdé dalsi lodi je jesté méné
opodstatnéné v pifpadé poslednich dvou lodi v sérii po péti
nez v sérii po tfech lodich. Komise ma proto za to,
ze odhadovand zkrdceni doby vyroby v piipadé lodi 6078
a 6079 v planu z roku 2000 byla nerealnd.

Chybéjici dukazy

Technicky odbornik, na kterého se Komise po zahdjeni
fizeni obritila, Komisi dodal né&jaké typové piiklady
informaci, které by italské orgdny/spolecnost Fincantieri
mohly dodat, aby prokazaly, Ze spole¢nost Fincantieri méla
skute¢né v imyslu — a méla pro to i kapacity — dodat vech
pét lodi do konce roku 2003.

Jednim z takovych piikladii jsou objednavky u dodavatelt
tykajici se ddlezitych komponents, jako napf. hnaci
systémy nebo zdrojova soustroji, jeZ museji byt objednany
v pocdtecni fazi, pokud chceme mit jistotu, Ze je obdrzime
v¢as. Dalsim piikladem mohou byt smlouvy se subdoda-
vateli, které mély byt podle popisu piedlozeného Italii
uzavieny do konce ¢ervence 2001, aviak v kazdém piipadé
do zacatku zaif 2001. Itdlie viak pfedlozila pouze seznam
subdodavateld, kteffi mohou pro spolecnost Fincantieri
pracovat. A konecné tfetim piikladem dikazd, které by
mohly byt poskytnuty, jsou skute¢nd data zdlohy na



L 268/18

Utedni véstnik Evropské unie

27.9.2006

(67)

(68)

(70)

smlouvy nebo zdruky na provedeni smlouvy/bankovni
zaruky, které byly vytvofeny pro tcely objedndvek a které
se obvykle predkladaji pii platbé prvni splatky za novou
lod.

Itdlie a spoleCnost Fincantieri neposkytly —zadny
z uvedenych diikazii ohledné imyslu a kapacity spole¢nosti
Fincantieri dodat vSechny lodé do konce roku 2003, a to
véetné lodé ¢. 6079, ackoli Komise Itdlii informovala
dopisem ze 26. srpna 2005 o uziteCnosti takovych
informaci. Tim, Ze tyto informace nebyly sdéleny,
se potvrzuje nazor Komise, Ze plin vyroby z roku 2000
nebyl realisticky a Ze lod ¢. 6079 by nemohla byt doddna
do konce roku 2003.

Stanovené datum dodani lodé

Komise rovnéz zdtiraziuje, Ze podle tiskové zpravy ze dne
20. cervna 2005 vydané provozovatelem lodé (Holland
America Line) bude piedmétnd lod ¢ 6079, nazvand
,MS Noordam®, doddna v lednu 2006. Komise podotykd, ze
pokud informace o terminu doddni lodé je spravnd,
nemohla by byvala byt Italii podpora poskytnuta, i kdyby
Komise byvala povolila prodlouzeni dodaci Ihity do konce
fijna 2005, o coz Itdlie pozadala.

VL ZAVER

Komise analyzovala informace poskytnuté italskymi organy
na zakladé svého rozhodnuti zahdjit formalni vysetfovaci
fizeni o technické zptisobilosti dodat vSechny lodg, jejichz
dodaci lhata byla podle plinu spole¢nosti Fincantieri
z prosince 2000 stanovena na rok 2003, a to zejména
v piipadé trupu lodé ¢ 6079. Podle Komise informace
poskytnuté Talif nerozptyluji pochybnosti
o uskutecnitelnosti planu z roku 2000, ktery Italie
piedlozila. S pocatecnimi pochybnostmi Komise se ztotoz-
fioval i nezavisly odbornik. Nové informace posoudil dalsi
nezavisly odbornik, ktery dospél ke stejnému zavéru jako
Komise. Itdlie dostala moznost vyjadrit se k zdvérim zprav
obou odbornikd.

Komise po posouzeni viech dostupnych tdaji dospéla
k zévéru, ze pivodni plan vyroby, jenz pocital s doddnim

viech péti lodi do konce roku 2003, nebyl realisticky.
Pochybnosti ohledné zpiisobilosti dodat lod ¢. 6079 do
konce roku 2003 se tedy potvrdily.

(71) Komise podotykd, Ze jiz povolila prodlouzeni dodaci lhity
pro Ctyii lodé vyrobené spolecnosti Fincantieri ve smyslu
¢l. 3 odst. 2 nafizeni o stavbé lodi. Uvedené ustanoveni se
pouzije pouze v piipadé neocekdvanych, vaznych
a odtvodnitelnych uddlosti, které jsou zpusobeny vyjimec-
nymi a nepfedvidatelnymi okolnostmi, na které podnik
nemd vliv; Soudni dvtir jiz stanovil, Ze je tieba je vykladat
restriktivné.

(72) Vzhledem k zdvérim uvedenym v bodé 70 neni pro-
dlouzeni dodaci lhaty odavodnitelné, a proto Komise
v piipadé trupu & 6079 nemize povolit prodlouzeni
dodaci lhity,

PRI]ALA TOTO ROZHODNUTTI:
Clanek 1

Triletd dodaci lhata stanovend v ¢l. 3 odst. 2 nafizeni (ES)

¢. 1540/98 nemuze byt v pipadé lodi ¢. 6079 postavené
spole¢nosti Fincantieri prodlouZena.

Proto podpora na provoz spjatd se smlouvou na uvedenou lod
nemtiZe byt uskute¢néna.

Cldnek 2

Italie do dvou mésicti od ozndmeni tohoto rozhodnuti uvédomi
Komisi o opatfenich pfijatych k jeho splnéni.

Clanek 3

Toto rozhodnuti je uréeno Italské republice.

V Bruselu dne 23. listopadu 2005.

Za Komisi
Neelie KROES

clenka Komise
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ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 23. listopadu 2005

o rezimech stdtni podpory uplatiiovanych Slovinskem v rdmci jeho pravnich pfedpisti o ekologické
dani za znecisténi ovzdusi emisemi oxidu uhli¢itého

(ozndmeno pod cislem K(2005) 4435)

(Pouze slovinské znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/640/ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI —

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o zalozeni Evropského hospodéiského
prostoru, a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

poté, co vyzvala zalastnéné strany, aby v souladu s vyse
uvedenymi ¢lanky predlozily své pripominky (%),

vzhledem k témto dtvodim:

RIZEN{

Slovinské orgény informovaly dne 18. f{jna 2002 Komisi
o existenci rezimu stitni podpory, podle néhoz maji
nékteré kategorie podnikii pravo na sniZeni dani v rdmci
vnitrostdtni dané z emisi CO,. Komise tento rezim
zaevidovala jako véc SI 1/2003. Rezim predbézné schvalil
vnitrostatni organ pro statni podpory Slovinska v souladu
s kapitolou 3 odst. 2 piilohy IV Smlouvy o pfistoupeni
Ceské republiky, Estonska, Kypru, Litvy, Lotysska, Madarska,
Malty, Polska, Slovenska a Slovinska k Evropské unii (?)
(Smlouva o pfistoupeni) na zdkladé pokynt Spolecenstvi ke
statn{ podpofe na ochranu Zivotniho prostiedi (pokyny na
ochranu Zivotniho prostiedi) (?).

Vzhledem k netplnym informacim o tomto opatieni zddala
Komise Slovinsko o dalsi vysvétleni a rezim nebylo mozné
zahrnout do seznamu existujicich podpor v rdmci dodatku
k piiloze IV Smlouvy o pfistoupeni.

Slovinské orgdny predlozily Komisi dopliujici informace ve
dnech 7. listopadu 2002, 1. dubna 2003, 16. kvétna 2003,
1. fijna 2003, 4. tinora 2004, 1. cervna 2004, 17. zaii 2004
a 28. zai1 2004. Slovinské organy a Komise se sesly dvakrat,
a to 24. listopadu 2003 a 8. biezna 2004.

(") UK vést. C 46, 22.2.2005, s. 3.
() Uf. vést. L 236, 23.9.2003.
() UK vést. C 37, 3.2.2001, s. 3.

4

Mezitim doslo v pravnich pfedpisech EU k vétsim zméndm,
které vyznamné ovlivnily slovinsky systém zdanéni CO,:

— smérnice Rady 2003/96/ES ze dne 27. fjna 2003,
kterou se méni struktura rdmcovych peedpist
Spolecenstvi o zdanini energetickych produktt
a elektoiny (*) (,smérnice o zdanéni energie®),

— smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87[ES
ze dne 13. Ffjna 2003 o vytvofeni systému pro
obchodovéni s povolenkami na emise sklenikovych
plynt ve Spolecenstvi a 0 zméné smérnice Rady 96/
61/ES () (,smérnice o obchodovani s emisemi), a

— smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/8/ES
ze dne 11. dnora 2004 o podpofe kombinované

vyroby tepla a elektiiny (6);

vstoupily v platnost dnem jejich vyhlaseni.

Nasledné se slovinské organy rozhodly zménit sviij danovy
rezim a ozndmily Komisi nové pravni pfedpisy, tehdy jesté
ve stadiu ndvrhu. Komise novy rezim zaevidovala v Cervnu
2004 pod ¢islem N 402/2004.

Na zdkladé informaci, které méla k dispozici, vyjadrila
Komise pochybnosti o slucitelnosti nékterych ¢asti obou
opatfeni SI 1/2003 a N 402/2004 se spole¢nym trhem.
Proto zahdjila dne 14. prosince 2004 formalni vy3etfovaci
fizeni na zdkladé ¢l. 4 odst. 4 a ¢cldnku 6 nafizen{ Rady (ES)
¢.659/1999 o provéadécich pravidlech k ¢lanku 93 Smlouvy
0 ES () a vyzvala slovinské orgdny k pfedlozeni pfipominek
(;rozhodnuti o zahdjeni fizeni“). Shrnuti uvedeného

Ut. vést. L 283, 31.10.2003, s. 51.

UK. vést. L 275, 25.10.2003, s. 32.
UF. vést. L 52, 21.2.2004, s. 50.
UF. vést. L 83, 27.3.1999, s. 1.
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rozhodnuti o zahdjeni fizeni bylo zvefejnéno dne 22. tinora
2005 v Ufednim véstniku Evropské unie (). Viechny zdcast-
néné strany byly vyzvany, aby své pfipominky pfedlozily do
jednoho mésice ode dne zvefejnéni ozndmen.

Po zahdjeni formdlniho vySetfovactho Fizeni zaevidovala
Komise véc SI 1/2003 pod ¢islem C 47/2004 a véc N 402/
2004 pod cislem C 44/2004.

V dopise ze dne 18. ledna 2005, zaevidovaném dne
20. ledna 2005, predlozily slovinské orgdny své pfipomin-
ky k pochybnostem, které Komise vyjadiila ve svém
rozhodnuti o zahdjeni fizeni. Komise zaslala ve dnech
4. dubna a 7. cervence 2005 slovinskym organtim dalsi
otazky, na néz odpovédély v dopisech ze dne 17. kvétna
a 8. srpna 2005.

Komise neobdrzela zZddné pripominky od tfetich stran.

Pro snaz$i pochopeni zmén, které zavad&ji nové pravni
piedpisy, zahrnuje rozhodnuti o zahdjeni fizeni jak ptvodni
systém snizovani dani (véc SI 1/2003), tak i novy rezim (véc
N 402/2004). Z davodh jasnosti a jednotnosti zahrnuje
i toto rozhodnuti obé véci: C 44/2004 i C 47/2004.

A) REZIM C 47/2004 (DRIVE SI 1/2003)
1. POPIS REZIMU PODPORY

Rezim je zaloZen na ,nafizeni o ekologické dani za znecistovani
ovzdusi emisemi oxidu uhlicitého* ze dne 17. fijna 2002, které
ve Slovinsku vstoupilo v platnost v ¥jnu 2002 (,nafizeni®).
Novy, pozménény predpis (rezim C 44/2004) vstoupil
v platnost dne 1. kvétna 2005 a nahradil nafizeni.

Proto Komise v tomto rozhodnuti posuzuje slucitelnost
nafizeni se spole¢nym trhem v obdobi mezi 1. kvétnem
2004 (datum vstupu Slovinska do EU) a 1. kvétnem 2005
(ukonleni pouziti nafizen).

Nafizeni stanovilo, Ze bude zavedena dan na zdkladé
mnozstvi CO,, které vypusti kazdé zafizeni. Obsahovalo ti
kategorie snizeni dani, které byly pfedlozeny Komisi
ke schvdleni jako provozni podpory v rdmci pokynd na
ochranu Zivotniho prostiedi:

(i) Podnikiim, které vyrdb&i elektrickou  energii
v zafizenich pro kombinovanou vyrobu tepla
a elektfiny, mohla byt dan snizena, pokud dspora
energie Cinila alespon 5 % u stdvajicich zafizeni nebo
10 % u novych zafizeni.

() Ut vést. C 46, 22.2.2005, s. 3.

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni Fizeni Komise
stanovila, Ze je tato podpora v souladu s ¢l. 87 odst.
3 pism. ¢) Smlouvy o ES.

(i) Druhd kategorie sniZzeni dani se tykala vSech zafizeni,
kterd byla ve Slovinsku v ¢innosti pred rokem 1998
a vypoustéla v praméru nejméné 10 t emisi CO,
za rok v obdobi od roku 1986 do roku 1998 a pied
rokem 2002 pozddala Ministerstvo Zivotniho pro-
stiedi o povoleni k vypousténi emisi. Zvlastni sazby
snizen{ byly stanoveny pro tyto kategorie pifjemct:

—  zafizeni, kterd vyrdbéji tepelné izola¢ni materidly,

— clektrdrny, které doddvaji elekttinu do vysoko-
napétové pienosové soustavy,

—  zafizeni pro pfepravu zemniho plynu v tranzitni

plynové siti,

— zafizeni pro dilkové vytdpéni, za emise CO,
z divodu pouzivani fosilnich paliv.

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise uvedla,
ze snizeni dani elektrarndm, které dodavaji elektfinu
do vysokonapétové prenosové soustavy (druhd
odrézka vyse), neptedstavuje statni podporu ve smyslu
¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

Komise zahdjila formdlni vySetfovaci fizeni
v souvislosti se vSemi ostatnimi sniZenimi dani
v této kategorii na zdkladé ¢l. 4 odst. 4 a ¢lanku 6
nafizeni Rady (ES) ¢ 659/1999 o provadécich
pravidlech k ¢lanku 93 Smlouvy o ES.

(iliy Treti kategorie snizeni dani se tykala velkych
spalovacich zafizeni elektrren, které doddvaji elek-
tiinu do vysokonapétové pienosové soustavy a které
pouzivaji uhli jako palivo.

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise uvedla,
Ze toto opatfeni nepfedstavuje stitni podporu ve
smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

(14) VySetfovaci fizeni Komise se proto zaméfilo na opatfeni

statni podpory uvedené v bodu (i) vyse.

2. PODPORA DE MINIMIS

(15) 'V den rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni (14. prosinec

2004) bylo nafizeni jesté pouzitelné. Slovinské organy ve
svém dopise ze dne 17. kvétna 2005 nicméné potvrdily, Ze
po datu pfijeti rozhodnuti Komise (22. prosinec 2004)
nepijjaly slovinské orgdny Zzddné spravni rozhodnuti
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(21)

(22)

)

o snizen{ dani za CO, na zdkladé nafizeni. Novy pravni
pfedpis vstoupil v platnost 1. kvétna 2005 a nahradil
nafizeni.

Na zadost Komise (dopis ze dne 4. dubna 2005) predlozily
slovinské organy seznam vsech opravnénych subjektd, na
které se po vstupu Slovinska do EU vztahovalo snizeni dani
v souladu s nafizenim, a pfislusné ¢astky snizeni dani do
ukonceni pouzitelnosti nafizeni (dopis ze dne 17. kvétna
2005).

Na zdkladé této informace ¢inila celkové ¢dstka snizeni dani
v obdobi mezi 1. kvétnem 2004 a 1. kvétnem 2005 celkem
998 771 EUR, coz se tykalo dohromady 153 podnika.
Z4adny z podnik neobdrzel vice nez 100 000 EUR. Ve
skutecnosti pouze dva podniky obdrzely vice nez
27 000 EUR, avsak zddny z nich vice nez 100 000 EUR.

Slovinské organy proto tvrdi, Ze vzhledem k velmi kratké
dobé pouziti nafizeni po vstupu Slovinska do EU je &dstka
podpory poskytnuté podle tohoto rezimu niz$i nez ¢ini
prah v hodnoté 100 000 EUR, ktery je stanoven v ¢lanku 2
nafizeni Komise o podpofe de minimis (°).

V dopise ze dne 8. srpna 2005 slovinské organy podrobné
popsaly pouzivany systém pro sledovani podpor de minimis
ve Slovinsku. Podle téchto informaci Slovinsko vytvofilo
systém sledovani a kontroly poskytovini podpory
v souladu s pravidlem de minimis tim, Ze vytvofilo tstfedni
registr podpor de minimis v ramci Oddéleni pro sledovani
statnich podpor na Ministerstvu financi. Pfed poskytnutim
jakékoli podpory de minimis kterymkoli orgdnem musi toto
oddéleni ovéfit, zda jsou dodrzeny podminky uvedené
v naifzen{ Komise o podpote de minimis. Ustfedni registr byl
vytvoren pted vstupem Slovinska do EU.

Slovinské organy v dopise ze dne 8. srpna 2005 potvrdily,
ze z divodu pouzivani tohoto centralizovaného systému
nemohly oprdvnéné subjekty obdrzet podporu, kterd by
presdhla ¢dstku 100 000 EUR na oprdvnény subjekt za
obdobif tif let.

3. POSOUZENI[

Slovinské organy pfestaly ihned po pfijeti rozhodnuti
Komise o zahdjeni fizeni (22. prosince 2004) pouZivat
pfislusny rezim sniZeni dani. O nékolik mésict pozdéji, dne
1. kvétna 2005, zacal platit novy, vyrazné pozménény,
rezim. Z toho vyplyvd, Ze nafizeni, které se v tomto
rozhodnuti posuzuje, se ve Slovinsku pouzivalo jeden rok
po vstupu, ve skutecnosti se vSak pouzivalo méné nez
8 mésicti (od 1. kvétna 2004 do 22. prosince 2004).

Vysledkem tohoto kritkého obdobi pouzivini je, Ze
podpora poskytnutd v rdmci tohoto rezimu je niz$i, nez

Nafizeni Komise (ES) ¢. 69/2001 ze dne 12. ledna 2001 o pouziti

¢lanka 87 a 88 Smlouvy o ES na podpory de minimis.

(23)

(25)

(26)

(27)

¢ini prah ve vysi 100 000 EUR na opravnény subjekt, jak je
stanoveno v ¢lanku 2 nafizeni Komise o podpore de
minimis.

Slovinské orgdny se v dopisech ze dne 17. kvétna 2005
a 8. srpna 2005 zavizaly, ze budou dodrzovat viechny
podminky uvedené v nafizeni Komise o podpofe de
minimis, a popsaly systém sledovani, ktery zajistuje Fadné
pouzivani uvedenych pravidel.

4. ZAVER

Komise proto konstatuje, ze opatfeni spliiuje podminky
uvedené v nafizeni Komise o podpofe de minimis,
avsouladu s jeho ¢l. 2 odst. 1 se ma za to, Ze nepfedstavuje
statni podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

B) REZIM C 44/2004 (DRIVE N 402/2004): ZMENA
REZIMU (47/2004

1. POPIS REZIMU PODPORY

Slovinské orginy ve svém dopise zaevidovaném dne
1. ¢ervna 2004 informovaly Komisi o zdsadnich zménach
ve slovinské legislativé, které vedly mimo jiné i ke zméné
nafizeni o zdanéni CO,, které bylo v platnosti od roku
2002. Novy soubor vnitrostitnich pravnich pfedpisti
sestévd z nového zdkona o ochrané zZivotniho
prostredi (1), zdkona o zménich a doplicich zdkona
o spotiebni dani (') a nafizeni vlddy o ekologické dani
za zneCiStovani ovzdusi emisemi oxidu uhli¢itého (,nafi-
zeni®), které vstoupilo v platnost 1. kvétna 2005.

Nafizeni zachovdvd nezménénou logiku predchoziho
systému zdanéni CO,, dar je zaloZena na mnozstvi CO,,
které vypousti piislusné zafizeni.

Obsahuje tfi opatieni na sniZeni dani, ktera byla pfedlozena
Komisi ke schvaleni v rdmci pokynti na ochranu Zivotniho
prostiedi. Doba trvani vSech ti opatfeni ¢ini 5 let, od
1. ledna 2005 do 31. prosince 2009.

(i) Podniktim, které vyrab¢ji elektfinu v zafizenich pro
kombinovanou vyrobu tepla a elektfiny, mize byt
snizena dan, pokud dosédhly urcité tspory energie.

Ve svém rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise
stanovila, Ze je toto opatien{ v souladu s ¢l. 87 odst.
3 pism. ¢) Smlouvy o ES. Ackoli bylo toto opatfeni
v dobé uvedeného rozhodnuti pouze ndvrhem
nafizeni, potvrdily slovinské organy ve svém dopise
ze dne 17. kvétna 2005, Ze toto opatfeni nebylo
pozménéno.

(19 UK. vést. RS 41/2004.

(1) Uf. vést. RS 42/2004.
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(i) Druhd kategorie snizeni dani se tykd elektrdren, které
dodévaji elektiinu do vysokonapétové pienosové
soustavy a nékterych velkych zaf{zeni na vyrobu
tepla, kterd jsou uvedena v ¢lanku 23 nafizeni.

Co se tyce elektraren, dosla Komise ve svém
rozhodnuti o zahdjeni fizeni k zdvéru, Ze toto
opatfeni nepfedstavovalo stitni podporu. Ohledné
velkych zafizeni na vyrobu tepla dosla Komise
k zavéru, ze v jejich piipadé je snizeni dani
v souladu se Smlouvou o ES.

(ili) Na zdakladé navrhu nafizeni, jak byl ptedloZen Komisi
pied jejim rozhodnutim o zahdjeni fizeni, maji vSichni
provozovatelé, kteff dodévaji elektfinu
do vysokonapétové pienosové soustavy, avsak nejsou
energeticky ndro¢nymi podniky a nevztahuje se na né
dobrovolnd dohoda o uskutecnéni cild ochrany
zivotniho  prostfedi nebo rezim  obchodovéni
s povolenkami, ndrok na snizeni dani ve vysi 43 %
v roce 2005, které by se kazdorotné snizovalo o
8 procentnich bodu. Zafizeni pro délkové vytdpéni ve
stejné situaci maji ndrok na sniZeni ve vysi 26 %
v roce 2005, které by se kazdoro¢né snizovalo o

8 procentnich bodd.

Komise ve svém rozhodnuti o zahdjen{ #zeni vyjidfila
pochybnosti o sluditelnosti tohoto opatfeni se spolec-
nym trhem a na zdkladé ¢l. 4 odst. 4 a ¢lanku 6
nafizeni Rady (ES) ¢ 659/1999 o provadécich
pravidlech k ¢ldnku 93 Smlouvy o ES zahdjila
formalni vysetfovaci Fizeni. Tato kategorie sniZeni
dani byla v novém ndvrhu nafizeni jeding, kterd se
stala pfedmétem vysetfovactho Ffizeni stitnich podpor
provadéného Komisi.

Na zdkladé rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni zménily
slovinské organy navrh nafizeni. Kone¢nd verze nafizeni,
kterd vstoupila v platnost v kvétnu 2005, nahrazuje tuto
kategorii sniZeni dani ndsledujicimi kategoriemi:

Ustanoveni ¢lanku 18 tfeti odrdzka nafizeni stanovi, Ze
podniktim, které jsou zapojeny do systému EU pro
obchodovani s emisemi v souladu se smérnici
o obchodovini s emisemi a které nejsou energeticky
naroc¢né, lze snizit dan v rdmci vnitrostdtniho zdanéni CO,.

Podle ¢lanku 18 ¢tvrtd odrazka mohou podniky, které
dobrovolné uzaviou dohodu o ochrané Zivotniho prosttedi,
také ziskat ndrok na sniZeni dani.

Sazba sniZeni dani se kazdoro¢né sniZuje o 8 procentnich

bodu:

— 2005: 43 %,
— 2006: 35 %,
— 2007: 27 %,

— 2008:19% a

(33)

(35)

(36)

(37)

(38)

— 2009: 11 %.

Poslednim rokem sniZeni dani je rok 2009. Od roku 2010
se neuplatiuje.

Zafizeni pro dalkové vytdpéni mohou vyuZzivat sniZeni ve
vy$i 26 % v roce 2005, které se kazdoro¢né snizuje o
8 procentnich bodu.

2. POSOUZEN(

Slovinské orgdny ozndmily Komisi podporu pied jejim
provadénim.

Opatfeni, které je predmétem vysetfovactho fizeni Komise,
se tykd zejména clanku 18 tfeti a Ctvrté odrizky a

Clankd 22 az 24 nafizeni. Ackoli nafizeni vstoupilo
v platnost béhem vySetfovaciho fizeni Komise, slovinské
orgdny v dopise ze dne 17. kvétna 2005 potvrdily, ze se
¢lanek 18 &tvrtd odrdzka a ¢ldnky 23 a 24 budou pouzivat
az po konecném schvéleni Komise. Proto, pokud se jednd
o tyto ¢lanky, splnily slovinské orgdny svou povinnost na
zakladé ¢l. 88 odst. 3 Smlouvy o ES a ¢lanku 3 naffzeni
Rady (ES) ¢. 659/1999 o provadécich pravidlech k ¢lanku
93 Smlouvy o ES.

Opatieni tykajici se wvraceni dani vSak mohou
podle vySetfovaciho fizeni Komise také vyplyvat z clanku
18 treti odrazka a clanku 22 nafizeni. Slovinské organy
zastdvaji ndzor (?), Ze tyto clanky byly po vydéni
rozhodnuti Komise o zahdjen{ fizeni uvedeny do souladu
se Smlouvou o ES, a proto nebyl pocatek jejich platnosti
odlozen do kone¢ného schvileni Komisi. Tato ustanoveni
tak vstoupila v platnost 1. kvétna 2005, ¢imz byl porusen
¢lanek 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 659/1999 o provadécich
pravidlech k ¢lanku 93 Smlouvy o ES.

2.1 Existence stdtni podpory ve smyslu ¢l. 87 odst. 1
Smlouvy o ES

Komise se domnivd, ze zmény, které slovinské orginy
zavedly ve véci snizeni dani po rozhodnuti o zahdjeni
fizeni, zadnym zplsobem neméni posouzeni obsazené
v rozhodnuti o zahdjeni fizeni v souvislosti s existenci
podpory ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES. Proto
Komise zastdvd ndzor, Ze posuzovand opatfeni piedstavuji
statni podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

2.2 Slucitelnost podpory se Smlouvou o ES

Komise konstatuje, Ze slovinské orgdny vytvofily rezim na
zdkladé pokynt na ochranu zivotniho prostiedi a smérnice
o zdanéni energie.

Slucitelnost s pokyny na ochranu Zivotniho prostiedi

Komise posuzuje slucitelnost opatfeni zejména s ¢l. 51 odst.
2 a ¢l 51 odst. 1 pism. b) prvni odrazkou pokynti na
ochranu Zivotniho prostfedi. Slovinsky systém zdanéni CO,
byl zaveden v fijnu 2002. Proto se v souladu s ¢l. 51 odst. 2

(") Viz dopis slovinskych orgdnt ze dne 17. kvétna 2005.
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(39)

(40)

(41)

(42)

mohou ustanoveni ¢l. 51 odst. 1 pouzivat pouze v piipadé,
Ze jsou soucasné splnény dvé nasledujici podminky:

(@ dan md vyrazny porzitivni G¢inek na ochranu
zivotniho prostiedi. Smysl slovinského danového
systému spociva v tom, Ze se podniky s vy$si mirou
emisi CO, zdani vice nez podniky, které vypousti
méné CO,. Tento systém zdanéni sdm o sobé vede
podniky k tomu, aby se chovaly ekologictéji, a to tak,
ze budou vypoustét méné CO,. Komise se proto
domnivd, ze prvni kritérium ¢l. 51 odst. 2 je splnéno;

(b) o rozdilném zdanéni opravnénych subjekt muselo
byt rozhodnuto zdroveni s piijetim dané. Kategorie
opravnénych subjektl stanovené v pivodnim aktu
o zdanéni CO, z roku 2002 jsou mnohem rozséhlejsi
nez kategorie, na které se vztahuje nafizeni, jez je
posuzovano. Ke zméndm doslo z divodu vstupu
Slovinska do EU a naslednych zmén platné legislativy.
Komise se domnivd, Ze tyto zmény neovlivnily
povahu a smysl rozdilného zdanéni, nybrz pouze
omezily okruh oprévnénych subjektd v souladu
s pouzivanymi ptedpisy EU.

Proto Komise dochazi k zavéru, Ze je splnéna také druhd
podminka z ¢l. 51 odst. 2 pokynti na ochranu Zivotniho
prostiedi.

Na zdkladé vyse uvedeného a v souladu s ¢l. 51 odst. 2
pokyni na ochranu Zzivotniho prostfedi lze na tato
opatieni pouzit ustanoveni ¢l. 51 odst. 1.

V souladu s ¢l. 51 odst. 1 pism. b) prvni odrdzka, tykd-li se
daniové snizeni dané Spolecenstvi, mize Komise schvalit
vyjimku na dobu maximélné 10 let, pokud ¢dstka, kterou
opravnéné subjekty po sniZzeni skutecné zaplati, zistane
vys$$i nez minimdlni ¢dstka ve Spolecenstvi.

Od 1. ledna 2004 ptedpokldda smérnice o zdanéni energie
harmonizované zdanéni energie v clenskych stdtech.
V souladu s ¢lankem 4 uvedené smérnice zastdvd Komise
ndzor, Ze slovinsky danovy systém, ktery je zaloZen na
mnozstvi CO, uvoliiovaném podniky, zdanuje energetické
produkty, jak je stanoveno v ¢lanku 2 smérnice o zdanéni
energie, a proto spadd do oblasti pisobnosti uvedené
smérnice. Proto se slovinsky dafiovy systém tykd dané
Spolecenstvi ve smyslu ¢l. 51 odst. 1 pism. b) prvni odrazky
pokyntt na ochranu Zivotniho prostfedi.

SniZeni se pouzije pouze na obdobi kratsi nez 5 let, coZ je
méné nez obdobi stanovené v ¢l. 51 odst. 1.

(44)

(46)

(49)

(50)

Vzhledem k rliznym sazbdm zdanéni, jez se pouzivaji ve
Slovinsku pro rtiznd paliva, je skute¢nd daniova sazba, jez se
plati za zafizent, zavisld na druhu suroviny, kterou zafizeni
vyuzivé ke svému provozu. Komise tedy nemize u kazdého
zatizeni pfedem ovéfit a zajistit, Ze budou dodrzeny
nejnizsi sazby zdanéni stanovené ve smérnici o zdanéni
energie. Slovinské orgdny se v dopise ze dne 17. kvétna
2005 opétovné zavdzaly, Ze u obou kategorii opravnénych
subjektt zajisti, aby dan, kterou zaplati po snizeni, zistala
vy$$i nez minimdlni Cdstka ve Spolecenstvi stanovend
smérnici o zdanéni energie. SniZeni dani probéhne formou
vraceni dani a piislusny vnitrostdtni orgdn tak mize
u kazdého zafizeni pfed vracenim dané ovéfit slucitelnost
s minimdlni harmonizovanou ¢astkou.

Komise také zohlednuje klesajici povahu snizeni dani, kterd
vede ke kazdoro¢nimu znatelnému omezeni danovych dlev.

Na zdkladé vyse uvedenych zdvazkd slovinskych organt
zastdva Komise nazor, Ze je splnéna podminka z ¢l. 51 odst.
1 pism. b) prvni odrdzka, podle niz castka, kterou
oprdvnéné subjekty po ulevé skutecné zaplati, musi zistat
vys$$i nez minimélni ¢astka ve Spolecenstvi.

Podminky stanovené v prvni odrizce ¢l. 51 odst. 1
pism. b) pokyntt na ochranu Zivotniho prostiedi jsou
proto splnény u obou kategorii opravnénych subjektd.

Slucitelnost se smérnici o zdanéni energie

Smérnice o zdanéni energie v ¢l. 17 odst. 1 pozaduje, aby
i v ptipadé, kdy jsou minimalni Grovné zdanéni stanovené
smérnici dodrzeny, mohly ¢lenské stity uplatiovat snizeni
dani pouze pro energeticky ndro¢né cinnosti nebo
v pifpadé, Ze opravnény subjekt uzaviel zvldstni dohodu
o uskute¢néni cilti ochrany Zzivotniho prostfedi nebo je
zapojen do systému obchodovani s emisemi.

Opravnéné subjekty, na které se vztahuje ¢l. 18 tieti odrazka
nafizeni, se musi Gcastnit, pokud chtéji vyuzit snizeni dani,
systému EU pro obchodovani s emisemi v souladu
se smérnici o obchodovan{ s emisemi (*3).

Opravnéné subjekty, na které se vztahuje ¢l. 18 ctvrtd
odrizka nafizeni, musi uzaviit dobrovolnou dohodu
o uskutecnéni cilt ochrany zivotniho prostfedi, pokud
chtgji vyuzit sniZeni dani. Cilem ochrany Zivotniho
prostiedi, kterého musi opravnéné subjekty dosdhnout
v rdamci dohod o ochrané Zzivotniho prostiedi, je snizeni
emisi CO, o 2,5% do konce roku 2008 v porovnani
s emisemi v referenénim obdobi (1999 az 2002).

(%) Viz pozndmka pod carou 3 vyse.
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(51) Vzhledem k vy3e uvedenému zastava Komise nazor, ze jsou
obé kategorie sniZeni danf slucitelné s pozadavky smérnice
o zdanéni energie.

PRHALA TOTO ROZHODNUTH:
Cldnek 1

Opatieni snizeni dani, které stanovi slovinské natizeni
o ckologické dani za znecisténi ovzdusi emisemi oxidu
uhli¢itého, které vstoupilo v platnost dne 1. kvétna 2005, jsou
slucitelnd s ¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o ES.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti se tykd sniZeni dani na zdkladé nafizeni, a to do
31. prosince 2009.

Cldnek 3

Toto rozhodnuti je uréeno Republice Slovinsko.

V Bruselu dne 23. listopadu 2005.

Za Komisi
Neelie KROES

clenka Komise
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ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 21. prosince 2005

o stitni podpofe ¢ C 26/05 (ex NN 580/B/03) stanovené v programu, ktery pfedloZila Sicilie v rdmci
rezimu podpory na péstovini citrusovych plodi v Itdlii

(ozndmeno pod cislem K(2005) 5354)

(Pouze italské znéni je zdvazné)

2006/641[ES

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

poté, co v souladu s uvedenym c¢lankem vyzvala zicastnéné
strany k poddni pfipominek (1),

vzhledem k té¢mto dtavodtm:

L POSTUP

Dopisem ze dne 15. prosince 2003, ktery byl zaevidovan
dne 16. prosince 2003, ozndmilo v souladu s ¢l. 88 odst. 3
Smlouvy Stdlé zastoupeni Itdlie pfi Evropské unii Komisi
podporu na péstovani citrusovych ploda v Itélii.

Dopisem ze dne 20. ledna 2004 pozddaly ttvary Komise
italské organy o dodate¢né informace ohledné uvedenych
podpor.

Jelikoz dtvary Komise neobdrzely odpovéd na svoji zadost
o informace ze dne 20. ledna 2004, zaslaly dopisem ze dne
30. dubna 2004 italskym orgdntim upominku.

Dopisem ze dne 24. kvétna 2004, ktery byl zaevidovan dne
25. kvétna 2004, predalo Stalé zastoupeni Itdlie pfi
Evropské unii tdtvarim Komise dopis, v némz italské
orgdny zadaly o prodlouzeni lhity na odpovéd na otizky
uvedené v dopisu ze dne 20. ledna 2004.

Lhata byla italskym orgdntim prodlouzena dopisem ze dne
3. cervna 2004.

Dopisem ze dne 30. ¢ervna 2004, ktery byl zaevidovan dne
2. Cervence 2004, Stdlé zastoupen Itdlie pfi Evropské unii
sdélilo Komisi dopliiujici informace, jez byly po italskych
orgénech pozadovany v dopise ze dne 20. ledna 2004.

Vyse uvedené podpory spocivaly v pridéleni dodatecnych
financnich prostfedkt na financovdni opatfeni, jez byla
schvélena v rdmci podpory ¢. N 313/01 (%), aviak podle

Ut. vést. C 256, 15.10.2005, s. 18.

Viz dopis SG (01) D[228423 ze dne 7.2.2003.

(10)

(11)

(12)

(13)

Gdaji v ozndmeni méla byt cast téchto finanénich
prostiedkii pouzita na financovdni opatfeni tykajicich se
boje proti viru tristezy citrusovych plodt, jez nebyla
posuzovéna v rdmci slozky ¢. N 313/01. I kdyz dtvary
Komise konstatovaly, ze maji k dispozici vSechny nezbytné
informace, aby posoudily opétovné financovani opatfeni
schvalenych v rdmci slozky ¢. N 313/01, ale Ze je$té nemaji
nékteré informace o opatfenich tykajicich se boje pro viru
tristezy citrusovych plodd, ptesto se rozhodly rozdélit spis
na dvé dasti, a to proto, aby neblokovaly opétovné
financovéani jiz schvalenych opatieni. Cst A je urcena na
vyse uvedené opétovné financovani a ¢ast B na opatfeni
tykajici se boje proti viru tristezy citrusovych plodi.

Cést A spisu byla Komisf schvalena ().

Dopisem ze dne 12. srpna 2004 pozddaly ttvary Komise
italské organy o dopliujici informace ohledné ¢asti B spisu.

Dopisem ze dne 27. zaif 2004, ktery byl zaevidovan dne
29. zafl 2004, Stdlé zastoupeni Itdlie pfi Evropské unii
sdélilo Komisi doplnujici informace, jez byly po italskych
organech pozadovany v dopise ze dne 12. srpna 2004.

Jelikoz informace poskytnuté italskymi orgdny byly
netplné, dopisem ze dne 11. ffjna 2004 pozidaly atvary
Komise o dal$i upfesnéni.

Dopisem ze dne 25. fijna 2004, ktery byl zaevidovan dne
27. fijna 2004, a dopisem ze dne 9. listopadu 2004, ktery
byl zaevidovan dne 15. listopadu 2004, Stdlé zastoupeni
Itdlie pfi Evropské unii pfedalo Komisi upfesnéni, jez byla
po italskych orgdnech pozadovana v dopise ze dne 11. fijna
2004.

Jelikoz informace poskytnuté italskymi organy byly i nadale
netiplné, dopisem ze dne 23. listopadu 2004 pozadaly
ttvary Komise o dal$i upfesnéni.

() Viz dopis SG (2004) Greffe D/203509 ze dne 13.8.2004.
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(14) Mezitim dopisem ze dne 19. listopadu 2004, ktery byl unii Komisi dopis od italskych orgdnd, k némuz byl

(15)

(16)

(17)

(20)

(1)

zaevidovdn dne 24. listopadu 2004, pfedalo Stdlé zastou-
peni Itdlie pfi Evropské unii Komisi dopis od italskych
orgdnd, k némuz byl piiloZzen program boje proti tristeze
citrusovych plodd, ktery pfijala Kampanie.

Dopisem ze dne 19. prosince 2004 upozornily utvary
Komise italské organy na to, Ze, i kdyZz se spis tykd pouze
nékterych regionti, bude slucitelnost stanovenych opatfeni
posouzena aZz po obdrzeni plint boje proti tristeze
citrusovych plodt, které pfijaly vSechny regiony.

Dopisem ze dne 16. prosince 2004, ktery byl zaevidovan
dne 20. prosince 2004, Stédlé zastoupent Itdlie pfi Evropské
unii pfedalo Komisi dopis, v némz italské organy zadaji, aby
byl kazdy program posuzovan neprodlené po jeho pfedani.

Dopisem ze dne 10. ledna 2005, ktery byl zaevidovan dne
11. ledna 2005, pfedalo Stdlé zastoupeni Itdlie pfi Evropské
unii Komisi dopis od italskych orgdnd, k némuz byl
piilozen program boje proti tristeze citrusovych ploda, ktery
pfijala Basilicata.

V souvislosti s uvedenym postupem povazovaly Gtvary
Komise za vhodné italskym organtim dopisem ze dne
19. ledna pifipomenout, ze z divodi administrativniho
zjednoduSeni bude pfijato jednotné rozhodnuti pro
viechny predlozené programy boje, a zdroven uvedené
organy vyzvaly, aby daly védét, az budou mit za to, Ze jsou
pfedany vSechny programy boje proti tristeze citrusovych
plodii. Tento postoj byl stvrzen na zaseddn{ dne 25. ledna
2005, pii némz italské orgdny nakonec potvrdily, Ze Komisi
upozorni, jakmile se bude mit za to, Ze jsou zasliny
vSechny programy boje.

Dopisem ze dne 26. ledna 2005, ktery byl zaevidovan dne
27. ledna 2005, ptedalo Stdlé zastoupent Itdlie pfi Evropské
unii Komisi dopis od italskych orgdnt, k némuz byl
pfilozen program boje proti tristeze citrusovych plodd, ktery
pfijala Kaldbrie.

Dopisem ze dne 14. tinora 2005, ktery byl zaevidovan dne
15. dnora 2005, pfedalo Stdlé zastoupeni Itdlie pfi
Evropské unii Komisi dopis, jehoZz prostfednictvim italské
organy pozaduji pfijeti rozhodnuti ohledné opatieni
stanovenych v rdmci programil boje proti tristeze citruso-
vych plodu, které piijaly Kaldbrie, Kampanie a Basilicata.

Dopisem ze dne 28. tnora 2005, ktery byl zaevidovan dne
1. bfezna 2005, pfedalo Stalé zastoupent Itdlie pii Evropské

(22)

(24)

(25)

(26)

(28)

piiloZen program boje proti tristeze citrusovych plod, ktery
pfijala Sicilie.

Béhem brezna 2005 italské orgdny navzdory dohoddm
piijatym na zaseddni dne 25. ledna 2005 vicekrdt
zdtiraznily pozadavek, aby bylo pfijato samostatné rozhod-
nuti ohledné programu boje proti tristeze citrusovych plodd,
ktery piedlozila Kaldbrie.

Utvary Komise se rozhodly znovu a naposledy rozdélit spis
¢. N 580/03 tak, aby byla vytvofena cast C, jez bude
vyhrazena pro program boje proti tristeze citrusovych
ploda, ktery predlozila Kaldbrie. Zaroven s tim uvedené
utvary dopisem ze dne 5. dubna 2005 zaslaly dalsi zddost
o doplnéni informaci ohledné zbyvajicich aspektt casti
B spisu, a to sice ohledné financovani opatfeni tykajicich se
boje proti tristeze citrusovych plodd, jez bylo stanoveno
v programech Kampdnie, Basilicaty a Sicilie.

Dopisem ze dne 13. kvétna 2005, ktery byl zaevidovan dne
18. kvétna 2005, Stalé zastoupeni Itdlie pfi Evropské unii
sdélilo Komisi dopliiujici informace, jez byly po italskych
orgdnech pozadoviny v dopise ze dne 5. dubna 2005
a které se vsak tykaly pouze programt Kampdnie
a Basilicaty.

Dopisem ze dne 10. ¢ervna 2005, ktery byl zaevidovan dne
17. ervna 2005, Stdlé zastoupeni Itélie pfi Evropské unii
piedalo Komisi dopliujici informace k programu Sicilie, jez
byly pozadovany ve vyse uvedeném dopise ze dne 5. dubna
2005.

Dopisem ze dne 22. ¢ervence 2005 (%) sdélila Komise Italii
své rozhodnuti nevzndset ndmitky ohledné programa boje
proti tristeze citrusovych plodd, které predlozily Kampénie
a Basilicata, a ohledné opatieni tykajicich se predchdzeni
a technické pomoci, jez pfedpoklddd program boje proti
podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES ohledné financovani
vyzkumnych ¢innosti stanovenych v programu boje proti
tristeze citrusovych plodd, ktery piedlozila Sicilie.

Rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni bylo zvefejnéno
v Ufednim véstniku Evropskyich spolecenstvi (°). Komise vyzvala
zGCastnéné  strany, aby podaly své  piipominky
k pfedmétnym podpordm.

Komise v dané véci neobdrzela od zalastnénych stran
zadné piipominky.

(%) Viz dopis SG (2005) Greffe D/203803 ze dne 22.7.2005.

() Viz pozn. pod carou 1.
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(29)

(31)

(33)

1. POPIS

Program boje proti tristeze citrusovych plodt ptedlozeny
Sicilii stanovi, Ze se budou provddét vyzkumné cinnosti
tykajici se biologickych a agronomickych faktort spjatych
s ptivodem nemoci.

Planovany rozpocet na celkové financovani téchto ¢innosti
dosahuje vyse 4 200 000 EUR. Prostiedky byly ziskdny na
zakladé prevodu vnitrostatnich zdrojti a jejich pfidéleni se
Hdi vyhlaskou ¢ 25486 ze dne 29. prosince 2003
a vyhlaskou ¢. 1090 ze dne 14. cervence 2004. Doba, po
kterou budou uvedené c¢innosti provadény, zdvisi na
rozboru vysledktl vyzkumt a datu jejich uvefejnéni.

s~ 2

. ZAHAJENI RIZENI PODLE CL. 88 ODST. 2
SMLOUVY

Komise zahdjila fizeni ohledné financovéani vyzkumnych
Cinnosti, jez predpoklddd program boje proti tristeze
citrusovych plodt predlozeny Sicilii, nebot méla jisté
pochybnosti o dodrzovéni pravidel pro stdtni podpory
v odvétvi vyzkumu a vyvoje.

Podle téchto pravidel Ize plné financovat vyzkumné
¢innosti v odvétvi zemédélstvi pouze, pokud jsou splnény
¢tyfi podminky uvedené ve sdéleni Komise z roku 1998
pozménujici rdmec Spolecenstvi pro stitni podpory
v oblasti vyzkumu a vyvoje (ddle jen ,rdmec z roku
1998 (9).

Jedna se o tyto ¢tyfi podminky:

a) musi se jednat o projekt obecného zdjmu pro dané
jednotlivé odvétvi (nebo pododvétvi) a nesmi zpiisobit
naruSeni hospodaiské soutéze v jinych odvétvich
(nebo pododvétvich);

b) informace museji byt ndlezitym zptsobem uvefej-
nény, a to alespoil na vnitrostdtni Grovni, a nesméji
byt urCeny pouze clenim vybranych organizaci,
aby bylo zaruceno, Ze kazdy caste¢né zainteresovany
subjekt bude bez pratahtt informovin o tom,
ze vyzkum probihd nebo skondil a Ze vysledky jsou
nebo budou na pozddani k dispozici v§em ztcastné-
nym strandm. Tyto informace budou zvefejnény
soubézné s jinymi informacemi, které budou piipadné
poskytnuty ¢lentim vybranych organizact;

¢) vysledky price museji byt dany k dispozici, aby je
mohly vyuzivat vechny zicastnéné strany vcetné
pijemcti podpory, a to za stejnych podminek, pokud
jde o nédklady a cas;

() UK. vest. C 48, 13.2.1998, s. 2.

(34)

(35)

(36)

(37)

d)  vSechny podpory museji spliiovat podminky stano-
vené v piiloze II — ,Doméci podpora: zdklad pro
osvobozeni od zdvazkih na sniZeni“ - dohody
o zemédélstvi uzaviené béhem Uruguajského kola
mnohostrannych (') obchodnich jedndn{ (v piipadé
posledné jmenovanych podminek je tieba, aby
financovani nepfinaselo producentiim podporu cen
a aby nezahrnovalo pfimé platby producentim nebo
zpracovatelim).

Komise na zdkladé informaci, které md k dispozici, nebyla
schopna urcit, zda tyto ¢tyfi podminky jsou ve vsech
piipadech splnény, jelikoz italské organy viibec neusilovaly
o zajisténi jak rovnosti podminek pro piistup k vysledkim
vyzkumu, ani o dodrzovani pozadavka uvedenych
v piiloze II dohody o zemédélstvi uzaviené béhem
Uruguajského kola mnohostrannych obchodnich jednani
(bylo dolozeno, ze jiné nalezitosti byly dodrzeny).

Komise tedy musela za téchto okolnosti posoudit financo-
vani vyzkumnych cinnosti stanovenych v programu boje
proti tristeze citrusovych plodd na zdkladé ustanoveni rimce
Spoleenstvi pro stitni podpory v oblasti vyzkumu
a vyvoje (). Komise na zdkladé informaci, které mad
k dispozici, nebyla rovnéz schopna urcit, zda je stanovené
financovani v souladu s ustanovenimi uvedeného rdmce.
Komise proto mohla pouze vyjadiit pochybnosti
o zpusobilosti podpor stanovenych v piipadé financovani
piedpoklddanych vyzkumnych ¢innosti.

IV. PRIPOMINKY ITALSKYCH ORGANU

Dopisem ze dne 16. za# 2005, ktery byl zaevidovan dne
20. zafi 2005, predalo Stdlé zastoupen Itdlie pfi Evropské
unii Komisi pfipominky, které italské organy vznesly
po zahdjeni Fzeni podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy ohledné
financovéani vyzkumnych ¢innosti stanovenych v programu
boje proti tristeze citrusovych plodd, ktery piedlozila Sicilie.

Italské orgdny v téchto pfipominkach uvedly, Ze vysledky
podniknutych  vyzkumnych  ¢innosti  budou  dény
k dispozici viem zicastnénym strandm, a to za stejnych
podminek, pokud jde o ndklady a ¢as. Italské organy rovnéz
uvedly, Ze pozadavky uvedené v priloze II dohody
o zemédélstvi uzaviené béhem Uruguajského kola mnoho-
strannych obchodnich jedndni budou dodrzeny, jelikoz
nedojde k Zddnému piHfmému vyplaceni podpor pro-
ducenttim nebo zpracovateltim a jelikoz opatieni s sebou
nepfinesou podporu cen; program totiz, vzhledem k tomu,
Ze se jednd o zdkladni vyzkum, nezasahuje piimo do
produkce zemédélskych nebo zemédélsko-primyslovych
produkt.

() Uk vést. L 336, 23.12.1994, s. 3.

() UK vést. C 45, 17.2.1996, s. 5.
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V. HODNOCEN{ (43) Komise tedy muze konstatovat, ze vyzkumné cinnosti
) , stanovené v sicilském programu boje proti tristeze citruso-
(38) Podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy jsou podpory poskytované ‘ch olodd budou fi prograr ) pl p delugnvmi
jakékoli formé statem nebo ze statnich prostfedkd, které VYeh plochi bucou unancovany ¥ souiadu s prstusnymt

V' Jakeko 2 np o ustanovenimi vyse uvedeného sdéleni.

naruduji nebo mohou narudit hospodaiskou soutéz tim,

ze zvyhodnuji urcité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby, VL ZAVER
pokud ovliviiuji obchod mezi ¢lenskymi stty, neslucitelné . . ) . .
se spole¢nym trhem. Posuzované financovani odpovidd (44) Jelikoz italské orgdny prokdzaly, Ze vyzkumné cinnosti

(40)

(41)

(42)

takovému vymezeni, nebot se tykd nékterych podniki
(podniky zabyvajici se péstovanim citrusovych plodd)
a nebot svou povahou muze ovlivnit obchod, vzhledem
k vyznamnému postaveni Itilie v zemédélské produkci
(napf. v roce 2003 byla Itdlie prvnim producentem zeleniny
v Unii).

V piipadech podle ¢l. 87 odst. 2 a 3 Smlouvy vS§ak mohou
nékterd opatfeni vyjimecné povazovdna za slucitelnd se
spole¢nym trhem.

V daném piipadé, vzhledem k povaze pfedmétného rezimu,
lze uplatnit pouze vyjimku podle ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy, na jejimz zdkladé mohou byt povazovany
za slucitelné se spolecnym trhem podpory urcené
k usnadnéni rozvoje urcitych hospodaiskych ¢innosti nebo
hospodéiskych oblasti, pokud neméni podminky obchodu
v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem.

Aby tuto vyjimku bylo mozné uplatnit, musi pfedmétné
opatieni (plné financovani vyzkumné ¢innosti) spliovat
¢tyfi podminky uvedené v rdmci z roku 1998.

Na zdkladé upfesnéni, kterd dodaly italské orgény ve svych
pfipominkach, jez podaly po zahdjeni fizeni podle ¢l. 88
odst. 2 Smlouvy, se jevi jako pravdépodobné, Ze obé
podminky vyse uvedeného sdéleni, o jejichz dodrzeni
panovaly pochybnosti, budou splnény.

stanovené v sicilském programu boje proti tristeze citruso-
vych plodt budou financoviny v souladu s piislusnymi
ustanovenimi rdmce z roku 1998, maze byt pii pied-
métném financovani vyuzito vyjimky podle ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢), nebot podpora je uréend k usnadnéni rozvoje
urcitych hospodatskych ¢innosti nebo hospodaiskych
oblasti, aniz by ménila podminky obchodu v takové mife,
jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem,

PRIJALA TOTO ROZHODNUT:

Cldnek 1

Financovéani vyzkumnych ¢innosti stanovenych v sicilském pro-
gramu boje proti tristeze citrusovych plodu je slucitelné se
spole¢nym trhem.

Uskutecnéni podpory se tedy povoluje.

Cldnek 2

Toto rozhodnuti je uréeno Italské republice.

V Bruselu dne 21. prosince 2005.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
Clenka Komise
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ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 8. biezna 2006

o rezimu podpory, ktery Itdlie, region Bendtsko, zamysli uskutecnit za ii¢elem zlepSeni podminek
zpracovani a uvddéni zemédélskych produkti na trh

(ozndmeno pod cislem K(2006) 639)

Pouze italské znéni je zdvazné

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/642/ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na ¢l. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

poté, co vyzvala zicastnéné strany, aby v souladu s uvedenym
clankem podaly pfipominky (%),

vzhledem k témto divodim:

L POSTUP

V dopise ze dne 23. tGnora 2000, zaevidovaném dne
28. tnora 2000, Stdlé zastoupeni Itdlie pfi Evropské unii
Komisi v souladu s ¢l. 88 odst. 3 Smlouvy ozndmilo
ustanoven{ ¢lanku 35 regiondlniho zdkona Bendtska ¢. 5/
2000 (regiondln{ zdkon ¢&. 5/2000) (%), kterym se stanovuji
podpory pro odvétvi zpracovani a uvadéni zemédélskych
produktti na trh.

Dopisem ze dne 12. kvétna 2000, zaevidovaném dne
18. kvétna 2000, ze dne 1. srpna 2000, zaevidovaném dne
7. stpna, ze dne 15. listopadu 2000, zaevidovaném dne
16. listopadu 2000, a ze dne 24. ledna 2001, zaevidovaném
dne 30. ledna 2001, sdélilo Stalé zastoupeni Itdlie pfi
Evropské unii Komisi dodate¢né informace pozadované po
italskych organech v dopisech ze dne 18. dubna 2000, ze
dne 5. Cervence 2000 a ze dne 21. zafi 2000, jakoZ i na
dvoustranné schtizce konané dne 13. prosince 2000.

V dopise ze dne 2. dubna 2001 Komise sdélila Italii své
rozhodnuti zahdjit ve véci uvedené podpory fizeni podle
¢l. 88 odst. 2 Smlouvy.

Rozhodnuti Komise o zahdjeni fizeni bylo zvefejnéno
v Utednim véstniku Evropské unie (). Komise vyzvala
zUCastnéné  strany, aby podaly své  pripominky
k dot¢enému opatieni.

Italské orgdny podaly své pfipominky k uvedenym opa-
ttenim v dopisech ze dne 12. Cervna 2001 a ze

Ur. vést. C 140, 12.5.2001, s. 3.

Regiondlni zdkon regionu Bendtsko ¢. 5 ze dne 28. ledna 2000
tykajici se refinancovdni a zmény regiondlnich zdkont pro tvorbu
ro¢niho a viceletého rozpoctu regionu Rozpoctovy zdkon na rok
2000).

Viz pozn.pod carou 1.

dne 22. cervna 2001. Od zuacastnénych tretich stran
Komise pfipominky neobdrzela.

IL. POPIS

Clanek 35 regiondlniho zékona ¢. 5/2000 stanovi poskyto-
vani podpor ke zlepseni podminek zpracovani a uvadéni
zemédélskych produktt na trh projektim zemédélsko-
pramyslovych podnikd, které podaly zadost o financovéani
podle nafizeni Rady ¢ 951/97 ze dne 20. kvétna 1997
o zlepSeni podminek zpracovani a uvadéni zemédélskych
produktd na trh (%) v priibéhu programového obdobi 1994-
1999 (°), a z nichz nékteré zahdjily prace, aniz mohly cerpat
vefejnou podporu vzhledem k nedostatku finanénich
prostiedki.

Na zdkladé rozhodnuti regionalni rady ¢. 4202 ze dne
14. zaf{ 1993 mohly béhem uvedeného obdobi zicastnéné
podniky podavat pFislusnym krajskym organtim (regiondlni
rada — oddéleni pro zemédélstvi a styky s EHS) zadosti
o financovani uvedenych projekti kazdoro¢né vidy od

30. dubna do 30. zaf{. Na konci vybérového fizeni vzdy
piislusné organy sestavily seznam projektii sefazenych
podle priority a informovaly potencidlni piijemce, jejichz
projekty byly vybrdny, o ,zafazeni do financovani“
zvefejnénim rozhodnuti regiondlni rady se schvilenym
seznamem v ,Bollettino Ufficiale* daného regionu. Podniky,
jejichz investicni projekty nebyly vybrany, obdrzely dopis
s odvodnénim jejich vyfazeni.

Podle vnitrostitnich orgdnt se zvefejnéni rozhodnuti
o schvileni vy$e uvedeného seznamu v ,Bollettino Ufficiale
daného regionu rovnalo ozndmeni orgdnu vefejné spravy
o piijeti zadosti o financovani projektd pfedloZenych
zGCastnénymi stranami (podle zdkona o zvefejiiovani
pravnich aktd (6), coz podle uvedenych orginti vyvolalo
u podnikti uvedenych na seznamu opravnéné ocekavani, ze
jim bude poskytnuta podpora.

Ur. vést. L 142, 2.6.1997, 5. 22.

Schvéleni operacntho programu pro Bendtsko je predmétem
rozhodnuti Komise ze dne 2. fijna 1996.

Zdkon €. 241 ze dne 7. srpna 1990, GU, hlavni fada N. 192, ze dne
18. srpna 1990 ,Nové pravidla pro sprvni fizeni a pravo piistupu
k dokumentim organ@i vefejné spravy“.
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(%)

Podle vnitrostdtnich orgdnt bylo mozné zahdjit investice
po ozndmeni o zpusobilosti vydajti na projekt, a v kazdém
pifpadé po podéni Zddosti o financovani (7).

Pololetni seznamy pofadi projektt se mély sestavovat az do
vyCerpan{ finan¢nich prostiedkd stanovenych regiondlnim
operaénim programem pro Bendtsko (ROP Bendtsko).
Rozhodnutim  regiondlntho  vyboru ¢ 4102  ze
dne 23. listopadu 1999 () bylo zvefejnéno konecné poradi
zddosti obdrzenych do 14. cervence 1999. Volné zdroje
byly vycerpany diive, nez bylo mozné uspokojit vechny
zadosti uvedené v tomto poslednim pofadniku. Nékolik
projektl (celkem 36) nebylo mozné financovat, ackoliv
byly zvefejnény, a tudiz schvéleny k financovani.

Za dané situace doslo ke zmobilizovani nékolika rtiznych
zdroju  financovdni (napiiklad zdroji  pochdzejicich
z overbookingu, agromonetdrnich fondd, jakoz i zdroje
podle ¢lanku 29 regiondlniho zdkona ¢. 88 ze dne 31. fijna
1980 (%), takze ze 150 zpusobilych projekt na poslednim
seznamu, jich zbylo k financovani 36.

Clinek 35 =zdkona ¢ 5/2000 stanovi financovani
36 projektti, které nemohly vyuZit vefejnou podporu
béhem programového obdobi 1994-1999, pficemz byly
uvedeny na seznamu vybranych projektd a u nékterych
z nich se jiz zahdjily prace.

Rozpocet urCeny pro financovéani podpor ¢ini 5 miliard ITL
(2 582 284 EUR), avsak italské organy potvrdily, ze pokud
by byly v budoucnosti k dispozici dal§i finan¢ni zdroje,
poskytly by dalsi finan¢ni prostiedky pravé témto projek-
tim. Rezim by byl zachovén az do vycerpani dostupného
rozpo¢tu (ptivodné stanoveného nebo dodate¢né navyse-
ného).

Plinované podpory nelze kumulovat s jinymi podporami,
které by mély stejny tcel.

Zésah regionu ma vyjime¢ny a Casové omezeny charakter;
tykd se projektd, které v okamziku, kdy doslo k jejich
schvileni zvefejnénim, dodrzovaly odvétvové limity
a piedpisy stanovené ROP Bendtsko a schvilené Komisi
i rozhodnutim Komise 94/173[ES (1) o stanoveni vybéro-
vych kritérii, které je nutno pouzit u investic urcenych ke
zlepSeni podminek zpracovdni a uvddéni na trh zemédél-
skych a lesnickych produkti, a kterym se zrusuje
rozhodnuti 90/342[EHS, jakoZ i nafizenim (ES) €. 951/97,

Podle regiondlniho zdkona ze dne 8. ledna 1991 ¢. 1, clanek 11
(ozndmeno Komisi jako stdtni podpora ¢ N100/91 a schvileno
rozhodnutim Komise SG (91) D[7024), provadéni programd, na
které je zddédna vefejnd pomoc z jakéhokoli divodu, musi byt
zahdjeno po poddni zddosti o podporu.

Zvetejnéno v ,Bollettino Ufficiale” regionu Bendtsko, ¢. 112, dne
28. prosince 1999.

Tento zdkon stanovi podpory strukturdm pro zhodnoceni a ochranu
zemédélské a zootechnické produkee (schvéleno sdélenim Komise
¢. 16065 ze dne 17. fijna 1980).

Ut. vést. L 79, 23.3.1994, s. 29.

(16)

17)

(18)

")

podle jehoz ustanoveni regiondlni orgdny schvalily zddosti
o podporu.

Italské orgdny dile uvedly, ze ackoliv jde o programové
obdobi 1994-1999, musi byt slucitelnost projektt se
spole¢nym trhem posuzovdna v daném piipadé podle
pokynil tykajicich se stdtnich podpor v zemédélském odveétvi ()
(ddle jen ,pokyny“), nebot stdvajici rezim podpor byl
ozndmen po vstupu v platnost téchto pokynti. Uvedené
orgdny se zejména zavdzaly, Ze budou dodrzovat pod-
minky, omezeni a pozadavky obsazené v bodu 4.2 vyse
uvedenych pokynii, podle kterych:

a) vySe podpory nesmi piesdhnout 40 % objemu
zpusobilych investic;

b) je vyloucena jakakoliv podpora podnikim potykaji-
cim se s finanénimi obtizemi;

¢) pro dosazeni zpusobilosti musi podniky dodrzovat
minimdlni standardy v oblasti Zivotniho prostiedi,
hygienickych podminek a dobrych Zzivotnich pod-
minek zvifat s tim, Ze podporu bude mozné
poskytnout za tGcelem uvedeni podniku do souladu
s novymi minimalnimi standardy pro Zivotni pro-
stfedi, hygienické podminky a dobré Zivotni pod-
minky zvifat;

d) region ovéfl existenci bézného trzniho odbytu pro
produkty zpracovavané podnikem tak, Ze si opatif

a zkontroluje smlouvy o uvadéni téchto produktt na
trh.

Pokud jde o tdaje podle bodu 16 pism. b), c) a d), italské
orgdny uvedly, Ze by se Fidily pokyny Plinu rozvoje
venkova: (PRV regionu Bendtsko 2000-2006 (PRV Benat-
sko) ('?). Podpora by byla poskytnuta formou kapitdlového
piispévku az do vyse 40 % zpusobilych nélezité ovéfenych
vydajti, pfi dodrzeni podminek, omezeni a pozadavki
uvedenych v bodé 4.2 pokynii. Vydaje vzniklé pouzitim
¢lanku jsou v plné vysi hrazeny regionem, jakdkoliv
kumulace s néstroji ¢ platnymi rezimy podpory je
zakazdna.

Projekty, které porusuji zdkazy a omezeni stanovené
v ramci spole¢nych organizaci trhii ohledné produkce nebo
uvadéni na trh vyrobkt napodobujicich ¢i nahrazujicich
mléko nebo mlééné vyrobky, by nebyly zpisobilé pro
podpory.

(1) Ut. vést. C 28, 1.2.2000.

Schvédleno Komisi rozhodnutim ¢. K(2000) 2904 ze dne 29. zdfi
2000.



27.9.2006

Utedni véstnik Evropské unie

L 268/31

19)

(20)

(21)

(22)

(24)

(")
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.  NAMITKY VZNESENE KOMISI V RAMCI ZAHAJENT
RIZENL.

Komise zahdjila fizeni podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy, jelikoz
méla pochybnosti ohledné slucitelnosti nového rezimu
podpory ziizeného clinkem 35 regiondlntho zdkona ¢. 5/
2000 se spolenym trhem.

Tyto pochybnosti se zakladaly na skute¢nosti, Ze takovéto
podpory mohly byt poskytnuty rovnéz podnikiim, které jiz
uskutecnily investice planované v ramci projektu, pro ktery
podaly zadost o financovani za programové obdobi 1994-
1999, tj. v rdmci rezimu spolufinancovanych podpor.

Ve stadiu zahdjeni fizeni nemohla tedy Komise vyloudit
piipadné poskytnuti podpor se zpétnym ucinkem pro
piijemcem jiz zahdjené ¢innosti, které jsou tak zbaveny
nezbytného podnécujiciho charakteru a podobaji se tudiz
provoznim podpordm, jejichZ jedingm Glelem je zmirnit
finanéni ndklad, ktery nese piijemce.

V souladu s body 3.5 a 3.6 pokynii musi podptrnd
opatfeni, aby mohla byt povazovina za slucitelnd se
spole¢nym trhem, vykazovat podnécujici charakter anebo
vyzadovat od ptijemce protiplnéni (*%).

U ozndmeného rezimu se zddlo, Ze spadd do piisobnosti
bodt 3.5 a 3.6 pokynt. Na zdkladé informaci, které méla
Komise k dispozici v okamziku zahdjeni fizeni, se davody
italskych orgdnd skute¢né nezdily dostatecné, at jiz podle
rezZimu podpor, které se mély poskytnout v rdmci pro-
gramového obdobi 1994-1999, anebo podle ozndmeného
rezimu podpory, k prokdzani existence pravniho zévazku
vudi (potenciondlnim) pifjemctim, ktery by u nich mohl
vyvolat legitimni o¢ekdvani, ani k doloZen{ jeho existence,
a tudiz se stit dostate¢nym podnécujicim prvkem pro
zahdjeni praci.

Komise shledala, Ze ani ,zdkon o zvefejiiovani Gfednich
aktG“ (), ani dopisy zaslané regiondlnimi orgdny, jimiz se

Viz zejména piipad C 1/98 (ex N750/B[95) tykajici se rezimu

statnich podpor ziizeného Itdlii pro tdcely produkce, zpracovani
a uvadéni na trh produktd uvedenych v pifloze I Smlouvy o ES
(zdkon &. 68, ze dne 27. z4if 1995, regionu Sicilie); C 36/98, tykajici
se rezimu podpor, které ma Itdlie v tmyslu uplatiovat pro tcely
malych a stfednich podnikd, ¢innych v regionech zahrnutych do cile
1; a C 70/98 o rezimu podpor ozndmeném Itdlii (region Marche)
tykajicimu se zmén jednotného programového dokumentu pro
obdobi 1994-99 pro intervence ze strukturdlnich fondii Spolecenstvi
v oblastech podle cile 5b).

Viz pozn. pod ¢arou 6.

(26)

(16

=

zdjemctm potvrzuje piijeti jejich zddosti o financovani (*°),
ani existence praxe, pii které regiondlni orginy vzdy
poskytly ocekdvané finanéni prostiedky projektim zapsa-
nym na seznamu projektl zpusobilych pro vefejné
financovani po vyhodnoceni a rozhodnuti regionalni rady,
nemohly vyvolat opravnéné ocekdvani ohledné poskytnuti
finan¢nich prostiedkd za programové obdobi 1994-1999
u podnikd, jejichZ ndzvy jsou na vyse uvedeném seznamu.

Komise se domniva, Ze neexistuje Zadny pravni zdvazek
regiondlnich orgdnt ohledné zddosti o financovani shleda-
nych zpusobilymi a zafazenych na seznam zvefejnény
v ,Bollettino Ufficiale daného regionu béhem obdobi 1994-
99, ¢imz se jakékoli legitimni ocekdvani ze strany
dot¢enych podnikt stdvd neplatnym. Absence jakéhokoli
podnécujictho prvku je potvrzena ndsledujicimi tGivahami:
podniky zpisobilé pro podpory, jimz pislusné organy
neposkytly financovani, nepodnikly nic, aby se domohly
uzndni svych prav, které ostatné dany region pokldda za
prava jiz nabytd s odvolanim na vnitrostatni spravni
jurisdikci. Komise se domnivd, ze nebyla poddna zddnd
stiznost, ponévadz schdzi vynutitelnost pravniho zavazku
u regiondlnich orgdnd; potencidlni pifjemci ziejmé nemaji
pravo domdhat se vyplaceni téchto podpor.

Komise vyjadiila pochybnosti ohledné skutecnosti, ze by
podpory na vydaje vynaloZené pfed potvrzenim pfijeti
projektd, mohly byt jesté poklddany za podpory na rozvoj
nékterych ekonomickych cinnosti podle ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy. V souladu se stilou praxi Komise
potvrzenou Soudnim dvorem (') Ize podporu usnadujici
rozvoj nékterych ekonomickych cinnosti nebo nékterych
regionl povazovat za podporu tohoto druhu pouze
v piipad¢, ze mize Komise prokdzat, Ze bez této podpory
by se samotnym pusobenim zakont trhu nepodafilo
dosdhnout toho, aby se podniky pfijimajici podporu
chovaly zptisobem, ktery by piispél k uskutecnéni plano-
vaného cile. V daném piipadé vSak podniky zcela evidentné
uskutecnily dot¢ené investice bez vyuziti podpory.

Dal3i skute¢nost, kterd podle stanoviska Komise umoznila
zpochybnit podnécujici charakter, se tykd sestavovani
seznamil. V rozhodnuti regiondlni rady ¢ 4202 z roku
1993 se upfesiiyje, Ze Zadosti je nutno podavat regiondlni
radé kazdoro¢né od 31. ledna do 30. zafi. Tyto Zadosti jsou
posléze sefazeny podle jejich priority a zddosti nespliiujici

(%) Italské orgény se omezily na pteddni kopie dopisu (ze dne 1. dubna

1999) zaslaného sprévnimi orgdny Bendtska, ve kterém se
potencidlni pifjemce informuje, Ze jeho Zzddost byla obdrzena
zvl&Stnim Gfadem (povéfeny strukturdlnimi kroky v zemédélsko-
primyslovém odvétvi), za tcelem obvyklého technicko-adminis-
trativntho Setfeni. Takové sdéleni je povinné podle zminéného
zdkona o zvefejiiovani aktl vefejné spravy (viz pozn. pod Carou 6).
Viz zejména rozsudek Soudniho dvora Evropskych spolecenstvi ze
dne 17. z4i{ 1980 ve véci Philip Morris v. Komise, C-730/79, Recueil
[1980], s. 2671.
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pozadované podminky musi byt zdjemcim ozndmeny.
Pokud by mechanismus mél byt vyklddan v tomto smyslu,
dalo by se z toho vyvodit, Ze sestaveni pololetniho seznamu
mohlo regiondlnim orgdntim umoznit provedeni pfesného
a pravidelné aktualizovaného vypoctu dosud dostupnych
zdroju, ¢imz by se zamezilo zvefejnéni novych vyzev
k podavani Zadosti a zamitnut{ Zadosti, které nelze
piijmout kvili nedostatku dostupnych zdroji.

Jiné aspekty, které podle Komise vzbuzovaly pochybnost
o podnécujicim charakteru, se tykaji rozpoctu podle
¢lanku 35 dotéeného zdkona, jakoZ i intenzity a presné
vy$e podpor. Vzhledem k tomu, Ze finanéni prostiedky
ohldsené regionem ¢ini 5 miliard ITL (2,5 miliond EUR),
stacily by pouze na financovani omezené procentudlni vyse
vydaji jiz vynalozenych pi{padnymi pifjemci (pfiblizné
70 miliard ITL — 35 miliond EUR). Je proto obtizné
pochopit davody, kvili nimz italské orgdny uvedly, ze
,podpora ve formé kapitdlového piispévku nepieséhne jiz
ovéfeny zptsobily vydaj’, kdyz z informaci, které mad
Komise k dispozici, se mira podpory jevi nizsi nez 10 % (V).
Skute¢nost, Ze takto slabd mira podpory se jevi z pohledu
italskych organd za dostacujici pro zajisténi podnécujiciho
G¢inku, zatimco v ramci regiondlntho operacniho
planu 1994-1999 se za nezbytnou pro stejny typ projekti
povazovala mira podpory vyrazné vyssi (¥%), je dal$im
ukazatelem chybgjictho podnécujictho wéinku projektd,
které se maji dotovat.

Posledni doplriujici informace (zaevidované dne 30. ledna
2001) navic obsahovaly tdaje, které zcela neodpovidaly
drive sdélenym tdajim:

a V  prvni fadé, celkovy pofadnik  zfejmé
zahrnoval 134 projektt shledanych zpusobilymi pro
financovdni, a nikoliv 150, =z nichz zbyvd
financovat 36 projekti.

b) Dile je zde rozpor ohledné piesné vyse investic
uskute¢nénych pifjemci: podle poslednich udaji by
tato Castka cinila 120 081 miliont ITL, a nikoliv
70 000 miliont ITL, jak bylo uvedeno v pfedchozich
informacich.

Dalsf nejasny aspekt se tykal Cetnosti intervence: zpocatku
italské orgdny tvrdily, Ze intervence ma vyjimecny a casové
omezeny charakter (viz bod 15). To je ovSem v rozporu
s dalsimi prohldsenimi stejnych orgdnt (*°), pokud jde
o moznost poskytnout dalsi financovani stejnym projek-
tim. V pivodnim ozndmeni bylo totiZ uvedeno, Ze ,pokud
se po skonceni dodate¢ného posouzeni zaddosti ukdze, Ze
jsou nezbytné dal3i prostredky, musi se udrzet v nezbytné
nutnych mezich, aby se vycerpaly nevyfizené Zzadosti
z predchoziho programového obdobi 1994-1999¢. Za
timto ucelem se uvedené regiondlni orgdny zavizaly

Céstka 5 miliard ITL, kterou méd dany region k dispozici, predstavuje

méné nez 10 % z celkovych investic uskutecnénych pifjemci (70
miliard ITL).

Naiizeni 951/97 povolovalo maximilni miru podpory 55 %
u investic, uskute¢nénych mimo region cile 1.

Viz bod 9 zahajovaciho dopisu.

(1)

(33)

ozndmit piipady, které by nespadaly do oblasti ptisobnosti
pravidla 20 procent uvedeného ve sdéleni Komise ¢. 54/94/
D24823 (ze dne 22. tinora 1994). Moznost zvazovat dalsi
zdroje financovéni a pfipadné zpiisoby vypldceni nebyly
nikdy obsazeny v dodate¢nych informacich podanych vyse
uvedenymi orgdny a zdaji se byt v rozporu s tidaji ohledné
jedine¢né povahy ozndmeného opatieni.

Italské orgdny na zdvér uvedly, ze projekty, u nichz byly
podany a pfijaty zddosti o podporu béhem programového
obdobi 1994-1999, ale u nichz dosud nebyly zahdjeny
prace, by mély byt financovany podle nového planu rozvoje
venkova 2000-2006 poté, co budou prohldseny za
slucitelné s novymi pravidly Spolecenstvi pro zemédélské
odvétvi. Toto tvrzeni se vSak jevi jako obtizné slucitelné
s daji, které se tykaji kone¢ného celkového porfadniku, to
jest s projekty zpusobilymi k financovani uvedenymi
v poslednich dopliujicich informacich (zaevidovanych ke
dni 30. ledna 2001). Z celkovych 134 pfijatych projektt
bylo 20 financovdno z agromonetdrnich fondd, 10
z overbookingu, 54 na zdkladé regiondlntho zakona 88|
80, 4 na zdkladé zdkonného nafizeni ¢ 173/98 a 10
projekt bylo zruseno. Ve svétle téchto udaji tedy zbyva
financovat 36 projektti: i kdyby bylo mozné uvazovat
o financovéni z nového planu rozvoje venkova 2000-2006,
neni jasné, na jaké dalsi projekty se italské organy
odvolévaji, kdyz hovoi{ o ,nevyfizenych Zddostech
z predchoziho programového obdobi 1994-1999¢

Komise si vyhradila posouzeni otdzky vyuziti agromone-
tarnich podpor a prostfedkt pochézejicich z overbookingu.
Pouziti téchto zdroju financovdni by mohlo predstavovat
zneuziti rozhodnuti o schvileni pomoci ¢i by se mohlo
jednat o neozndmeni Komisi.

Iv. PRIPOMINKY ITALIE A DOTCENYCH TRETICH
STRAN

Dopisem ze dne 22. ¢ervna 2001 Itdlie pfedala dtvarim
Komise své piipominky tykajici se dotéené podpory
v disledku rozhodnuti zahdjit fizeni stanovené v ¢&l. 88
odst. 2 Smlouvy. Od tfetich stran Komise pfipominky
neobdrzela.

Ttalské orgdny ve své odpovédi nejprve piipomnély spravni
fizeni pouzivané pii udélovani podpor béhem programo-
vého obdobi 1994-1999, aby prokazaly, Ze pravni zdvazek
vuci potencidlnim pifjemctim financovani vzesel ze samot-
ného fizeni a mohl vyvolat u potenciondlnich pfjemct
legitimni ocekdvani, ze obdrzi financovani, které mohlo
samo o sob¢ predstavovat dostate¢ny podnécujici prvek pro
zahdjeni praci pfed poskytnutim samotného financovani.
S ohledem na popis podany ve fazi, kterd ptedchdzela
zahdjeni fizeni, vnitrostdtn{ orgdny upfesnily, Ze jakmile
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byly uchazecské podniky zapsdny na jednotném seznamu
subjektt zptisobilych cerpat agro-alimentarni podpory,
zustaly na tomto seznamu, dokud region neuvolnil
nezbytné finan¢ni prostiedky. Jakmile byly ¢dstky uvolnény
(bud z regiondlniho rozpoctu — clanek 29 regionalntho
zdkona ¢. 88/1980, nebo z ROP Benétsko — nafizeni Rady
(EHS) ¢. 866/90 ze dne 29. bfezna 1990 o zlepseni
podminek zpracovani a uvddéni zemédélskych produktti na
trh (29) a nafizeni ¢. 951/97, & z vnitrostatntho rozpoctu —
overbooking a agromonetdrni prostredky), region vybral
z jednotného seznamu administrativnim tkonem ad hoc
podniky, které mély byt pijemci financovani podle
prioritniho a preferen¢niho kritéria a mezi nimi ty podniky,
jejichz Zddosti pfispivaly k plnému vyuziti dostupnych
castek.

Region tak mél k dispozici zdsobnik projektd, ktery bylo
mozné v pithodném okamziku rychle aktivovat, jakmile
byly prostiedky k dispozici. Regiondlni orgdny se domni-
vaji, Ze i pres neexistenci okamzité pouzitelnych zdroji
neni sestavovani potadniku projektt zpusobilych pro
podporu s vyhledem pozdéjsiho konkrétniho financovani
v rozporu s zZadnymi pravnimi pfedpisy Spolecenstvi.

Podle piislusnych organti se ma ¢ldnek 35 regiondlniho
zdkona ¢. 5/2000 pouzit u 36 projekt/podnikt dosud
vedenych na seznamu. Tyto projekty/podniky byly podro-
beny novému posouzeni a dva z nich se staly pfedmétem
klasifika¢ntho Fizeni, kvili jejich neslucitelnosti s pokyny.
Prislusné orgdny kromé toho tvrdi, ze 15 podniki podalo
74dost z titulu PRV Bendtsko 2000-2006 — opatieni ¢. 7
(zlepSeni podminek zpracovani a uvadéni zemédélskych
produktd na trh), s tim, Ze upusti od svych predchozich
narokd v piipadé ziskani financovéani pro nové programové
obdobi 2000/2006. Region nevylucuje, Ze i dalsi podniky
ztrati zdjem a zieknou se z ruznych divodd svého
ptivodniho  projektu. Polet potencidlnich  pijemcti
pfedmétné podpory by se tak oproti ptivodnimu seznamu
snizil na polovinu.

Italské organy se domnivaji, Ze stanovisko Komise
vyjadiené v dopise zahajujicim fizeni podle ¢l. 88 odst. 2
Smlouvy neni zaloZeno na Zddném pravnim zdkladu a je
v rozporu s vlastni praxi Komise.

Komise zahdjila fizeni o dotéenych podporich, nebot tyto
podpory by mohly byt rovnéz poskytnuty podnikiam dosud
uvedenym na seznamu, které zahdjily nebo provedly
investice po poddni Zddosti o podporu na programové
obdobi 1994-1999. Komise se skute¢né domnivd, Ze
vzhledem k chybéjicimu pravnimu zdvazku, kterym by
byl region vazdn viéi potencidlnim pifjemctim, nemaji
zpétné poskytnuté podpory nezbytny podnécujici charak-
ter, a mély by byt proto poklddiny za provozni podpory
neslucitelné se spole¢nym trhem.

(29 UK. vést. L 91, 6.4.1990, s. 1.

(39) Italské orgény jsou toho ndzoru, Ze jak bod 3.6 pokyna (%),
tak jeho pouziti Komisi (*2) vyvolaly u Zadatelt oprdvnéné
ocekavani ohledné ziskdni financovdni po podani zddosti
o podporu u piislusného orginu. V daném piipadé
rozhodnuti regiondlni rady ¢. 4202/93 tim, Ze stanovilo
zpusoby podadvani Zzddosti a sestavovani pofadniki
s odvoldnim na ustanoveni regiondlniho zdkona ¢. 1/
1991 (¥), zajistovalo potencidlnim pijemcim zpusobilost
pro vefejné financovani investic vynaloZenych po podani
zadosti, avsak pfed poskytnutim podpor. Navic, legitimni
divéra zadateld pfi podani zddosti byla posilena jejich
zafazenim na seznam zpusobilych projekta.

(40) Kromé toho je nutno poznamenat, Ze potencidlni piijemci
podpory s védomim toho, ze podali svou Zddost piede-
psanym zptisobem a vyhovéli pozadavkim stanovenym
zakonem, mohli opravnéné ocekévat, Ze jejich projekt bude
pfijat, k cemuz skutené stalo jejich zapsinim do

pofadniku, tiebaze museli jesté ¢ekat na pfijeti samotného
opatfeni k poskytovani podpory.

(41) Ttalské orgdny rovnéZz pfipominaji, Ze Komise ve své praxi
pfistupuje k prodlouZeni platnosti jiz schvilenych rezimi
podpory, aby tak umoznila dosazeni cilti sledovanych
témito rezimy (*%), a Ze tato praxe je v souladu s pozadavky
uvedenych organt, kdyz pfedklddaji rezim podpory ziizeny
¢lankem 35 doty¢ného regiondlniho zdkona ¢. 5/2000.
Jinak feceno, podle italskych orgdnt jsou tyto podpory
slucitelné se Smlouvou, pokud byly poskytnuty nejpozdéji
v roce 1999, to znamend béhem pouZiti rezimu ¢&i rezimd,
v ramci kterych byly zddosti o financovani podany.

(42) Tytéz organy vysvétluji, Ze italské spravni pravo umoziiuje
odvolani ke spravnimu soudu za ucelem zpochybnéni
pravnich tkont vefejné spravy, které poskozuji nejenom
subjektivn{ prava, ale i legitimni zdjmy. Tyto legitimni
zajmy jsou definovény jako zdjmy soukromych subjektii na
spravném vykonu pravomoci vefejné spravy, at se jiZ jedna
o ocekdvini ve véci rozsifeni sféry soukromého priva
(interessi“ pretensivi, zajmy narokované vici administrative)

(*!) Bod 3.6 pokynts stanovi, Ze ,,podpora poskytnutd zpétné na cinnosti, které

piijemce jiZ zapocal, nebude povazovina za podporu s nezbytnym
podnécujicim prvkem, a musi byt povaZovdna provozni podporu, jejiZ
jedinym dcelem je ulehcit financni ndklad, ktery nese pifjemce. S vyjimkou
piipadii podpiirnych reZimi, které maji kompenzacni charakter, musi tedy
vSechny reZimy podpory pocitat s tim, Ze nelze poskytnout Zddnou podporu
na jiz zahdjené prdce nebo Cinnosti podniknuté pred tim, nez byla fddné
poddna Zddost o podporu u dotceného pislusného orgdnu®.

Rozhodnuti ze dne 28. listopadu 2000, SG(2000) D/108799
(Podpora N 226/2000), ze dne 13. bfezna 2001, SG(2001)
D 286857 (Podpora N 729/a/2000), ze dne 28. dnora 2001 SG
(2001) D/286508 a ze dne 4. srpna 2000, SG(2000) D/105958.
Clanek 11 zdkona stanovi, 7e ,zdméry obsazené v podnikatelském
planu... Ize realizovat pied poskytnutim podpory pod podminkou,
ze k této realizaci dojde aZz po podani zddosti za ucelem ziskdni
piislusnych podpor...*

(**) Podpora N 63/2001 a podpora N 24/2001.

(22

~

(23

~
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nebo o spravnost uzit{ procedurdlnich pitkaza, které jsou
jim nafizeny (,interessi procedimentali“, procedurdlni zdjmy),
uvedené zejména v zdkoné ¢ 241/1990 (zdkon
o zvefejnovani aktl vefejné spravy). V souladu
s judikaturou italského kasa¢ntho soudu (¥)) se miize
soukromy subjekt obrdtit na sprdvni soud nejen za tcelem
zru$eni aktu vefejné spravy, ktery poskozuje néktery z jeho
legitimnich zdjmu ¢ subjektivnich prav, ale rovnéz aby se
domohl piijeti ocekdvaného opatfeni a odskodnéni Gjmy
zpusobené piijetim ¢i nepfijetim pravniho aktu.

V daném piipadé by opravnény zdjem zadateltr (pokud jde
o vefejné financovani) dosud vedenych na seznamu mél
charakter ndroku, nebot tito Zadatelé opravnéné ocekavali
roziteni svych prav na zdkladé opatfeni o poskytnuti
podpory.

Na zaklad€ vyse uvedené judikatury kasa¢niho soudu italské
organy nevylucuji moznost, ze by se piipadné vyzvany
spravni  soud rozhodl odsoudit regiondlni sprvu
k odskodnéni postizenych subjektd za zpiisobenou Gjmu.

Italské organy tvrdi, Ze zddny z podniki zpisobilych pro
podporu, ktery je dosud na seznamu, nepodal Zalobu
u spravniho soudu, aby se domohl zadostiu¢inéni, nebot
tyto podniky divodné ocekédvaji, ze jim bude podpora
poskytnuta. Pro napadeni regionu Bendtsko by dotcené
podniky mély mit zdjem podat tuto Zalobu z divodu
pravniho aktu, ktery jim zptsobuje skute¢nou Gjmu. Timto
aktem se podle uvedenych orgdnt stivd neposkytnuti
financovani se zruSenim pofadniku: opravnéné lze zpo-
chybnit pouze opatieni zrusujici podporu nebo zruseni
rozhodnuti 4102/99, protoze by poskozovala stdvajici
opravnéné ocekdvani Zadatelti, Ze obdrzi pridélené cdstky.

Pokud jde o vyhrady vyjadiené Komisi k otdzce pouziti
agromonetarnich  podpor a podpor pochdzejicich
z overbookingu uvedenych v bodé 31 dopisu o zahdjeni
fizeni italské orgdny prohlasuji, Ze:

(@) rezim podpor, tykajici se projektd v zemédélsko-

potravindiském odvétvi, upraveny nafizenim (ES)
¢ 951/97, ktery pouzil prostiedky pochazejici
z revalvace italské liry v souladu s nafizenim (ES)
¢. 724/97 (%), patii do rdmce akénich programd pro
Italii schvdlenych Komisi ve sdéleni ¢. 5372 ze
dne 2. Cervence 1998;

(b) castky z overbookingu pochdzeji z dodate¢ného
financovan{ ve vztahu k financovani poskytnutému
z rota¢niho fondu pro provadéni politik Spolecenstvi
pro ROP Benitsko podle nafizeni (ES) ¢. 951/97, ROP
Bendtsko  tvoif  pravni  zdklad  schvileny

(*°) Kasa¢ni soud, plendrni zaseddni 500/1999.
(%) UF. vést. L 108, 25.4.1997, s. 9.

(47)

(48)

(49)

(1)

(52)

rozhodnutim Komise K(96) 2598 ze dne 2. fijna
1996.

Italské orgdny vyjadfuji svilj nesouhlas ohledné metody
vypoctu podpory a tvrzeni Komise uvedeného v bodé 27
dopisu o zahdjeni fizeni. Pfidélend ¢astka (5 miliard ITL,
coz je ptiblizné 2,5 milionu EUR) md byt pouzita k zajistén{
vyznamné intervence predstavujici 30 % objemu investic
zpusobilych  pro  podporu, coz by predstavovalo
15 miliard ITL (pfiblizné 7,5 milionu EUR). Vyse uvedend
Castka zpusobilych investic je Cisté teoretickd, ponévadz je
nutno provést technické prehodnoceni projektt, novou
analyzu postuptl, nové prezkoumdni zptsobilosti pifjemcd,
nové vymezeni investi¢nich objemti atd. Toto pfezkoumdni
by se mélo uskutecnit, jakmile budou urceny konkrétni
perspektivy financovani, aby nebyly zptisobeny dalsi Gjmy
podnikiam, ktef{ jsou potencidlnimi pifjemci.

Pokud jde o financovani investic dosud uvedenych na
seznamu prostiednictvim fond pochézejicich z planu
rozvoje venkova 2000-2006 (15 podnikii vedenych na
seznamu podalo zddost v rdmci PRV regionu Bendtsko
2000-2006, viz vyse uvedeny bod 32), odpovédné organy
potvrdily, Ze mohou byt financovany v piipadé, Ze spliuji
vSechny podminky stanovené dotéenym PRV, vcetné
pozadavku, aby price, které jsou predmétem zadosti,
nebyly zahdjeny.

V. POSOUZENI PODPORY

V souladu s ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES jsou neslucitelné se
spole¢nym trhem podpory poskytované v jakékoli formé
staitem nebo ze stdtnich prostiedkd, které narusuji nebo
mohou narusit hospodaiskou soutéZ tim, Ze zvyhodiuji
urcité podniky nebo urcitd odvétvi vyroby, pokud ovliviiuji
obchod mezi ¢lenskymi stity. Opatfeni stanovend timto
rozhodnutim odpovidaji dané definici z diivodd, které jsou
uvedeny dale.

Dotcend opatfeni, financovand z prostfedkd regionu
Bendtsko, zvyhodiuji vice podnikit a hospodatskych sub-
jektt (podniky v odvétvi zpracovani a uvadéni zemédél-
skych produktt na trh) a mohou ovliviiovat obchod
s ohledem na skutecnost, Ze italskd produkce predstavuje
zhruba 15,3 % evropské zemédélské produkce (¥).

V pfipadech uvedenych v ¢l. 87 odst. 2 a 3 Smlouvy mohou
byt ovsem nékterd opatfeni predmétem odchylek a byt
povazovana za slucitelnd se spole¢nym trhem.

V daném piipadé, vzhledem k povaze vyse popsanych
opatieni, je jedinou moznou odchylkou odchylka podle
¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy, podle niz se podpory, které
maji usnadnit rozvoj uritych hospodaiskych ¢innosti nebo

(*7) Posledni dostupné tidaje Eurostatu z roku 2002 tykajic{ se EU-15.
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hospodafskych oblasti, pokud neméni podminky obchodu
v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem,
mohou povazovat za slucitelné se spole¢nym trhem.

Aby se na né vztahovala odchylka podle ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy je nutné, aby podpory na investice
v odvétvi zpracovéni a uvddéni zemédélskych produkt na
tth byly v souladu s piislusnymi ustanovenimi
nafizeni (ES) ¢. 1/2004 Komise ze dne 23. prosince 2003
o pouziti ¢lankd 87 a 88 Smlouvy o ES na stitni podporu
malym a stfednim podnikiim pisobicim v produkci,
zpracovani a uvddéni zemédélskych produktti na trh (%9).
Pokud se toto nafizeni nepouzije, nebo pokud nejsou
splnény veskeré pozadavky, je tieba posoudit podporu
z pohledu pifislusnych ustanoveni pokyna.

Ponévadz se piislusny rezim neomezuje pouze na malé
a stfedni podniky, nafizeni (ES) ¢. 1/2004 se nepouZije.
V disledku toho je tieba posoudit slucitelnost podpory na
zdkladé pokynd, a zejména bodut 3.5, 3.6 a 4.2 uvedenych
pokynt.

Podle bodii 3.5 a 3.6 pokynt se Komise domnivd, Ze pro
slucitelnost se spole¢nym trhem je tfeba, aby podptrnd
opatieni obsahovala podnécujici G¢inek nebo vyzadovala
od pifjemce protiplnéni. Podpora poskytnutd investicim,
které piijemce jiz zahdjil, dile nevykazuje nezbytny
podnécujici prvek a je tedy tfeba ji povazovat za provozni
podporu. U viech rezimi podpory s vyjimkou rezimd,
které maji kompenza¢ni charakter, je proto tieba zakdzat
poskytovani podpor na price zahdjené nebo cinnosti
provadéné jesté pied poddnim Zadosti o podporu
v nélezité formé u piislusného orgdnu.

Rezim podpory zfizeny ¢ldnkem 35 regiondlniho zdkona
¢. 5/2000 stanovi pouze financovani projektti zemédélsko-
pramyslovych podnikd, které byly po podani Zadosti za
ucelem vyuziti spolufinancovanych opatieni v pribéhu
programového obdobi 1994-1999 prohldseny za zpisobilé
pro podporu a byly zapsdny na zvlastni seznam sestaveny
regiondlnimi orgdny, které vsak neobdrzely stanovené
Castky kvili nedostatku vefejnych prostiedka (déle jen
,zbylé projekty na seznamu*). U nékterych zbylych projektt
na seznamu doslo k vynaloZeni investic po podani zddost{
o financovani.

Komise na zakladé informaci ziskanych béhem formaélniho
piezkumného Fizeni soudi, Ze ozndmeny rezim je slucitelny
se spolecnym trhem. Aby bylo mozné vyuzit podpor
stanovenych ozndmenym rezimem, je nutné, aby viechny
zbylé projekty na seznamu splitovaly podminky uvedené
v bodé 16, které jsou v souladu s ustanovenimi bodu 4.2
pokynti, a zejména s pozadavkem, podle néhoz lze
podpory udélit pouze:

(@) hospodéisky zivotaschopnym podnikiim;

(®8) UF. vést. L 1, 1.1.2004, s. 1.

(58)

(*)
()

(b) podnikim dodrzujicim minimaln{ standardy v oblasti
zivotniho  prostiedi,  hygienickych ~ podminek
a dobrych Zzivotnich podminek zvitat;

() pokud mira podpory nepfesihne 50 % objemu
investic zptisobilych pro podporu v regionech cile 1
a 40 % v ostatnich regionech;

(d) pokud se zpisobilé vydaje tykaji vystavby, ziskdni
nebo zlepseni nemovitého majetku, novych materidlt
a vybaveni, obecnych ndkladd az do 12 % vyse
uvedenych vydajs;

() pokud je prokdzana rentabilita podniki a je dosta-
tecné doloZeno, ze Ize pro dotcené produkty najit na
trhu bézny odbyt. PFi poskytnuti podpor musi italské
orgdny brat na védomi veskerd piipadnd omezeni
ohledné produkce nebo jakékoliv omezeni podpory
Spolecenstvi, které stanovi spole¢né organizace trh.
Zejména nebude poskytnuta zddnd podpora, kterd by
porusila zdkazy nebo omezeni stanovena ve spolec-
nych organizacich trhu nebo v odvétvi vyroby
a uvddéni na trh vyrobkd napodobujicich nebo
nahrazujicich mléko a mlééné vyrobky.

Vyjime¢né bude mozné poskytnout podpory investiénim
projektim, jejichz Zadosti podané za programové obdobi
koncici dnem 31. prosince 1999 byly shleddny zpusobilé
pro podporu, aviak nebylo jim vyhovéno pro nedostatek
finan¢nich zdrojéi. Cerpat podporu budou moci pouze
investicni projekty uskute¢néné po podani zddosti
o financovani u piislusnych organd.

Po posouzeni dokumentace souvisejici se spravnim fize-
nim, které provedly piislusné orgdny za tcelem poskyto-
vani podpor na programové obdobi 1994-1999,
a v souladu s jiz pouzitou vykladovou praxi (*%) povazuje
Komise investice uvedené v bodé 59 tohoto rozhodnuti za
zplsobilé pro podporu. Podle této praxe, pro rezim
podpory povazovany za doplnék predchoziho rezimu, md
podpora poskytnutd na ¢innosti jiz zahdjené pijemcem po
podani 7ddosti o financovini piedlozené béhem pied-
choziho nabidkového fizeni nezbytny podnécujici téinek.
V dusledku toho, pokud byly prace nebo ¢innosti zahdjeny
po podani zadosti v nélezité formé u piislusného organu
a projekt byl timto orgdnem prohldsen za zptsobily pro
podporu, nemtZe byt podpora povazovdna za provozni
podporu.

Komise poklddd za vhodné pfipomenout italskym orga-
niim, Ze jeji soucasna vykladova praxe sméfuje k tomu, zZe
jsou povazovany za zbavené podnécujictho ucinku pod-
pory poskytnuté na Cinnosti zahdjené po podani zadosti
o podporu u piislusného orgdnu, aviak jesté pted piijetim
této Zadosti pravnim aktem zavazujicim vefejnou sprivu
vici (potencidlnim) pifjemctm (*).

Komise jiz vydala podobné stanovisko pro podporu N 715/1999,

dopis SG(2000) D/105754 ze dne 2. srpna 2000.
Clanek 17 nafizeni (ES) ¢. 1/2004 jde v tomto smyslu, viz poznimka
pod carou 20.
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(61) Pokud jde o pouziti agromonetirnich podpor a podpor
pochdzejicich  z  overbookingu italskymi  orgdny
k financovani projektt zbylych na seznamu pfed 31. prosin-
cem 1999, italské orgdny prohlésily, Ze pouziti prostfedka
vzeslych z revalvace italské liry podle nafizeni (ES) ¢. 724/
97 o opatfenich stanovenych pro ROP Bendtsko, uvede-
ného v nafizeni (ES) €. 951/97, bylo schvileno Komisi ve
sdéleni €. 5372 ze dne 2. Cervence 1998. Pokud jde o ¢astky
z overbookingu, pochdzely z dodatecného financovani k jiz
poskytnutému financovani z rotaéniho fondu pro prova-
déni politik Spolecenstvi pro ROP Bendtsko. V dusledku
toho Komise dosla k zdvéru, Zze nedoslo ani
k protipravnimu pouziti rozhodnuti o schvaleni podpor,
ani k neozndmeni podpor, ponévadz se financovani
vztahuji k tehdy platnym opatfenim stanovenym ROP.

(62) Pokud jde o jednordzovost povahy (,una tantum®) rezimu,
piislusné organy vysvétlily, Ze se tento vyraz pouzil pro
vyjadieni skutecnosti, Ze rezim nelze kumulovat s dalsimi
rezimy, Ze je uren vyhradné pro podniky zbylé na
seznamu a Ze ho nelze pouzit pro dal$i operace. Jakmile
bude seznam vycerpdn, rezim pozbude svého pravniho
a finan¢niho acinku. Organy uvedly, Ze finan¢ni alokace by
¢inila okolo 2,5 milionu EUR a mohla by byt doplnéna
o dalsi zdroje v piipadé, zZe by se tato ¢astka ukdzala jako
nedostate¢nd pro udrzeni vyznamné miry vefejné podpory
zptisobilym projektim. Odpovédné orgdny se zavdzaly, Ze
sdéli Komisi jakékoliv zvyseni pfesahujici 20 % ptivodniho
rozpoctu.

(63) Komise v praxi neustdle toleruje zvySovani pavodnich
rozpoCtli u stvajicich rezimd. Tato praxe byla stvrzena
v &l. 4 odst. 1 nafizeni Komise (ES) €. 794/2004 ze dne
21. dubna 2004, kterym se provadi nafizeni Rady (ES)
¢. 659/1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku
93 Smlouvy o ES (*!). Komise se domnivd, Ze podle této
normy se zvySeni puvodniho rozpoctu nepfesahujici 20 %
nepovazuje za zménu stdvajici podpory. V piipadé, kdy
vnitrostdtni orgdny prekro¢i toto procento, je nutno
oznamit danou zménu zptsobem, ktery je uveden v ¢l. 4
odst. 2 zminéného nafizeni (ES) ¢. 794/2004. Italské

(') Ut. vést. L 140, 30.4.2004, s. 1.

orgdny mohou nicméné volné zvySovat ptivodni rozpocet
piislusného rezimu v souladu s vyse uvedenymi postupy.
VL. ZAVER

(64) Vzhledem k vy$e uvedenému Komise shledava, ze podpora
podle ¢lanku 35 regiondlnitho zdkona ¢ 5/2000 pro
podniky, které zpracovavaji a uvadéji zemédélské produkty
na trh, je v souladu s ustanovenimi bodu 4.2 pokyni
Spolecenstvi v zemédélském odvétvi. Podptrné opatieni
muze proto pouzit odchylku uvedenou v ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTI:
Clanek 1

Podpora, kterou Italskd republika hodld poskytovat podle
¢lanku 35 regiondlniho zdkona Bendtska ¢. 5/2000, je slucitelnd
se spole¢nym trhem pod podminkou dodrzeni ustanoveni
uvedenych v ¢lanku 2.

Cldnek 2

Italské orgdny ozndmi Komisi kazdé zvySeni ptvodniho
rozpoctu rezimu podpory ziizeného ¢ldnkem 35 regiondlniho
zakona ¢. 5/2000 v piipadé, Ze toto zvySeni presahne 20 %.

Clanek 3

Italie informuje Komisi do dvou mésicti nasledujicich po dni
ozndmeni tohoto rozhodnuti o ustanovenich, kterd pfijala za
ucelem dosazeni souladu.

Cldnek 4

Toto rozhodnuti je urceno Italské republice.

V Bruselu dne 8. biezna 2006.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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ROZHODNUTI KOMISE

ze dne 4. dubna 2006

o stitni podpofte, kterou Spojené krilovstvi zamysli poskytnout na zaloZeni Agentury pro vyfazeni
jadernych zafizeni z provozu

(ozndmeno pod cislem K(2006) 650)

(Pouze anglické znéni je zdvazné)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2006/643ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na cl. 88 odst. 2 prvni pododstavec této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospodafském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pismeno a) této dohody,

po vyzvé zicastnénych stran k predlozeni pripominek v souladu
s vySe uvedenymi ustanovenimi(!) a s ohledem na tyto
pfipominky,

vzhledem k t&¢mto davodim:

~

1. POSTUP

Dopisem ze dne 19. prosince 2003, zaregistrovanym
Komisi dne 22. prosince 2003, uvédomily orginy
Spojeného krélovstvi Komisi o moznych dopadech stdtni
podpory v ndvthu zdkona o zaloZeni Agentury pro
vyfazeni jadernych zafizeni z provozu (ddle jen ,opatfeni).

Dopisem D/[51248 ze dne 20. tnora 2004 se Komise
dotézala na opatfeni. Spojené krélovstvi odpovédélo
dopisem ze dne 29. bfezna 2004, zaregistrovanym Komisi
dne 15. dubna 2004.

Dopisem D/54319 ze dne 16. Cervna 2004 si Komise
vyzddala dal§i informace o opatfeni. Spojené kralovstvi
odpovédélo dopisem ze dne 14. Cervence 2004, zaregistro-
vanym Komisi dne 19. ¢ervence 2004.

Spojené kralovstvi poskytlo dalsi informace o opatfeni
dopisem ze dne 10. zafi 2004, zaregistrovanym Komis{ dne
14. zaf 2004, a dopisem ze dne 14. fjna 2004,
zaregistrovanym Komisi dne 19. ¥jna 2004.

Dopisem ze dne 1. prosince 2004 Komise Spojené
kralovstvi informovala, 7e se s ohledem na podporu

.....

o ES.

UK. vést. C 315, 21.12.2004, s. 4.

(6)

(10)

(11)

Rozhodnuti Komise o zahdjeni Fizeni (ddle jen ,zahdjeni
fizeni“) bylo zvefejnéno v Uednim véstniku Evropské unie (%) .
Komise vyzvala zicastnéné strany, aby podaly své

piipominky.

Spojené  kralovstvi pfedalo Komisi své pfipominky
k zahdjeni fizeni dopisem ze dne 31. ledna 2005, ktery
Komise zaregistrovala ve stejny den.

Komise obdrzela pfipominky od zicastnénych stran.
Predala je Spojenému kralovstvi, které dostalo piilezitost
reagovat. Pfipominky Spojeného krédlovstvi byly pfijaty
dopisem ze dne 4. bfezna 2005, zaregistrovanym Komis{
dne 7. brezna 2005.

Schazky organti Spojeného krdlovstvi a Komise se
uskuteénily dne 20. dubna, 25. srpna a 11. fijna 2005.

Spojené krélovstvi predalo dalsi informace o opatfeni
dopisem ze dne 23. ledna 2006, ktery Komise zaregistro-
vala ve stejny den. Dodatek k tomuto dopisu byl zasldn
dopisem ze dne 1. tnora 2006, ktery Komise zaregistrovala
ve stejny den. Dalsi dopliiujici informace o opatieni
poskytlo Spojené krélovstvi dopisem ze dne 7. tnora
2006, ktery Komise zaregistrovala ve stejny den. Dalsi
dopliujici informace predalo Spojené krélovstvi dopisem ze
dne 7. inora 2006, zaregistrovanym Komisi dne 10. Ginora
2006. Dal3i dopliujici informace byly pfedany Spojenym
krélovstvim dopisem ze dne 29. bfezna 2006, zaregistro-
vanym Komisi dne 30. bfezna 2006.

2. PODROBNY POPIS PODPORY

Spojené krélovstvi bylo jednou z prvnich zemi na svété,
které vyuzivaly jaderné technologie, a to pro civilni
i vojenské ucely.

(%) Viz pozndmka pod carou 1.
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(12) V dobé, kdy byly tyto technologie poprvé zavidény, Agentura NDA muze stejné tak povéfit jiné subjekty

(13)

(18)

)

vyrobni odvétvi kladlo diraz na jejich zdokonaleni
z védeckého hlediska a na zvySeni jejich dcinnosti.
Vypofddani jadernych zavazkt obecné nebylo brano
v uvahu vibec, ¢i pouze velmi omezenym zptisobem.

Rostouci uvédomovani si potieby vyfazeni jadernych
zafizeni z provozu postupné vedlo k tomu, ze byly
odkladany finanéni prostiedky na vypofddani jadernych
zdvazki. Tyto prostiedky vSak obecné nepostacovaly
k feSeni zdvazkd, jejichz odhadovand vyse byla velmi
nejistd, avsak rostla. Jesté na konci 20. stoleti bylo
vypofddani jadernych zdvazkd feSeno nezédvisle jednotli-
vymi vlastniky, a to casto piipad od piipadu.

Vlada Spojeného kralovstvi se domnivala, Ze tento zptsob
vypofadani zdvazkd dosdhl svych mezi a Ze je nutné zavést
novou a U¢innéjsi metodu, aby jaderné zdvazky mohly byt
feSeny U¢innéji a pritom se zachovala nejvyssi droven
bezpecnosti.

V roce 2001 se vldda Spojeného krélovstvi rozhodla zahdjit
pfezkum zptsobd, jak by bylo mozno vypofddani
jadernych zdvazki vefejného sektoru soustfedit do rukou
jednoho vefejného subjektu. V  Cervenci 2002 byla
zvefejnéna Bild kniha s ndzvem Managing the Nuclear Legacy
— A strategy for action (VypoFdddni se s jadernym dédictvim —
akéni strategie). Po konzultacich byly myslenky uvedené
v Bilé knize provedeny v pravnich predpisech v podobé
energetického zdkona z roku 2004 (Energy Act).

Na zdkladé téchto pravnich predpisti byl zaloZen novy
nevlddni vefejny subjekt pod ndzvem Agentura pro
vyfazeni jadernych zafizeni z provozu (dile jen ,agentura
NDA"). Agentura NDA bude postupné piebirat odpoveéd-
nost za vyporadani vétSiny jadernych zavazkd vefejného
sektoru ve Spojeném kralovstvi (). Za timto tcelem bude
na agenturu NDA pfevedeno vlastnictvi jadernych zafizeni
a majetku. Spolu s vlastnictvim zafizeni pfevezme agentura
NDA odpovédnost za jaderné zdvazky s nimi spojené
a rovnéz za finanéni majetek, ktery jednoznacné souvisi
s témito zafizenimi.

Cilem agentury NDA je vypofdddni jadernych zdvazki
u¢innym a bezpednym zptsobem. Agentura NDA muze
naddle provozovat hmotny majetek, ktery byl na ni
pfeveden, pokud pokracujici provoz téchto zafizeni pokryje
vice nez nevyhnutelné ndklady a tim pfispéje ke sniZeni
hodnoty jejich zdvazkt. Agentura NDA je vefejnym
subjektem a nemd Zadny obchodni cil. Nebude investovat
do nového majetku, ani zahajovat novou ¢innost.

Agentura NDA nebude sama vyfazovat zafizeni, za néz
bude mit odpovédnost. Timto tkolem povéi jiné subjekty.

To nezahrnuje zdvazky spolecnosti British Energy, ackoli tato
spolecnost byla britskym Narodnim statistickym tfadem (Office of
National Statistics) po restrukturalizaci klasifikovdna jako spolecnost
verejného sektoru.

(19)

(20)

(22)

(23)

zajisténim  pokracujictho provozu jadernych zafizeni.
Subjekty najaté agenturou NDA k provozovani zafizeni se
nazyvaji spole¢nostmi majicimi licenci na provozovani
zafizeni (ddle jen licencované spolecnosti‘). Zpocatku
budou licencovanymi spolecnostmi ptivodni vlastnici
zafizeni. Pozd&i budou tyto spole¢nosti vybriny
v fizenich o vefejné zakdzce s cilem umoznit rozvoj
skute¢ného trhu v oblasti vyfazovdni téchto zafizeni
z provozu a jejich sanace.

K financovani téchto c¢innosti agentura NDA vyuZije
hodnotu ptevedeného finan¢ntho majetku a ¢isty vynos
z prevedeného hmotného majetku. Jelikoz je velmi
pravdépodobné, Ze tyto zdroje nebudou postacovat na
uhrazeni veskerych ndkladi na vyporddani jadernych
zavazkd, zbytek bude financovat stat.

Na agenturu NDA byla pfevedena zafizeni patfici Agentufe
pro atomovou energii Spojeného kralovstvi (UKAEA).
O tomto aspektu opatieni jiz Komise rozhodla
v rozhodnuti uvedeném v (5). bodu odiivodnéni. Komise
zjistila, Ze tento aspekt opateni nezahrnuje statni podporu
ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES.

Agentura NDA ziskala rovnéz zafizeni patiici spolecnosti
British Nuclear Fuels Limited (BNFL). Tento aspekt opatieni
je predmétem tohoto rozhodnuti. Je nutno poznamenat, zZe
Spojené kralovstvi zavedlo pfechodnd opatfeni, aby bylo
zajisténo, ze dokud Komise nepfijme koneéné rozhodnuti
v tomto piipadé, nebude poskytnuta zddnd statni podpora,
ackoli zafizeni spole¢nosti BNFL byla formalné pfevedena
na agenturu NDA.

Spole¢nost BNFL je stitem vlastnénd spole¢nost s rucenim
omezenym, kterd ptisobi v mnoha oblastech jaderného
sektoru. Pisobi téméf ve vSech fazich cyklu jaderného
paliva: obohacuje uran (prostfednictvim  spolecnosti
Urenco), dodava jaderné palivo, vyrabi elektrickou energii
a likviduje vyhotelé jaderné palivo.

Na agenturu NDA byla prevedena vétSina (ne vsechny)
¢innosti a zafizeni spolecnosti BNFL v jaderném sektoru.
Agentura NDA ziskala:

—  v3echny jaderné elektrdrny typu Magnox a zafizeni
Mawntrog;

—  zafizeni Sellafield, v¢etné zejména tepelné elektrarny
pro regeneraci oxidu (Thermal Oxide Reprocessing
Plant (THORP)) a tovarny na vyrobu paliva Mox
(Sellafield Mox Plant (SMP)). Zafizeni Sellafield pati
rovnéz jedna elektrarna vyse uvedeného typu Magnox
(Calder Hall) a malé kogenera¢ni zatizeni (Fellside);
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(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

— zafizeni Springfields, které je uréeno na vyrobu
jaderného paliva;

— ulozisté nizce radioaktivniho odpadu Drigg;

—  zafizeni Capenhurst, jehoZ vyfazeni z provozu je jiz
téméi dokonceno a které se posléze zaméfi na
skladovani uranu.

Ostatn{ ¢innosti spole¢nosti BNFL, zejména cinnosti
spojené se spole¢nostmi Urenco a Westinghouse, na
agenturu NDA prevedeny nebudou. Budou reorganizovany
a vysledkem bude mensi skupina.

Spolu s vySe uvedenymi zafizenimi ptevede spolecnost
BNFL na agenturu NDA finan¢ni majetek spojeny s témito
zaf{zenimi, ktery byl vytvoren v minulosti s cilem financo-
vat alespon cdstecné jejich vyfazeni z provozu. Tento
majetek tvori:

— investi¢ni portfolio pro jaderné zavazky;

—  zdvazek Magnox;

—  jiné mensi pfispévky, v¢etné zejména cennych papirt
Springfields, coz jsou prostiedky vyclenéné na
uhrazeni nakladd na vyfazeni zafizeni Springfields
Z provozu.

Z technického hlediska nebyl tento majetek pieveden piimo
na agenturu NDA, ale konsolidovin ve vladnim fondu
,Nuclear Decommissioning Funding Account® (ifet pro
financovani vyfazovani jadernych zafizeni z provozu).
Vlada pak bude financovat agenturu NDA prostfednictvim
grantd.

Ve svém ozndmeni organy Spojeného kralovstvi poskytly
Komisi odhad jadernych zdvazka a majetku, které budou
pfevedeny na agenturu NDA, spolu s rozdélenim téchto
Castek na &astky pochdzejici z obchodni ¢innosti a ¢dstky
pochazejici z ostatnich ¢innosti.

Veskeré zévazky souvisejici se zafizenimi UKAEA byly
v rozhodnuti o zahdjeni fizeny povazovdny za zdvazky
z jiné nez obchodni ¢innosti.

Za tcelem odhadu podilu zdvazki spojenych se zafizenimi
spolecnosti BNFL, které plynou z jiné nez obchodni
¢innosti, pouzilo Spojené kralovstvi ten piistup, Ze pouze
finan¢ni zévazky uzndvané bud ministerstvem obrany

(30)

(31)

(MO), nebo agenturou UKAEA jsou povazovany za zdvazky
z jiné nez obchodni Cinnosti. Zivazky spojené se
zafizenimi dvojtho uziti (obchodnifjiné nez obchodni),
které nebyly uzndny MO nebo agenturou UKAEA, byly
piifazeny obchodnim ¢innostem spole¢nosti BNFL, jelikoz
spole¢nost BNFL byla provozovatelem a vlastnikem téchto
zafizeni, i kdyz je v minulosti vyuzivalo MO nebo
UKAEA.

Odhadované zévazky spojené se zatizenimi tehdy vlastné-
nymi spole¢nosti BNFL, rozdélené na obchodni a jiné nez
obchodni ¢innosti, ¢inily:

Tabulka 1

Jaderné zivazky, které maji byt pfevedeny na agenturu NDA,
odhad k bfeznu 2003, ceny roku 2003, diskontovino na 5,4 %
nomindlni sazby, €dstky v miliardich GBP (1).

Jiné nez B
obchod. Obdfod— Zavazky
| ni celkem
ni
Elektrdrny typu Magnox (kromé
Calder Hall/Chapelcross) 0 3,9 3,9
Zaiizeni Sellafield (kromé Calder
Hall) 38 | 101 | 139
Calder Hall/Chapelcross (%) 0,2 0,6 0,9
Zafizeni Springfields 0,1 0,2 0,2
Zafizeni Capenhurst 0 0,2 0,3
Celkem 4,1 15,0 19,1

(") Pozndmka: ve vSech tabulkdch se celkové &dstky kvili zaokrouhleni
nemusi pfesné rovnat souctim jednotlivych polozek.

() Na rozdil od jinych elektriren typu Magnox, tyto dvé elektrdrny
vykazuji urcité zavazky z jiné nez obchodni ¢innosti, jelikoz pivodné se
jednalo o vojenské elektrarny.

Nize uvedenou tabulku poskytly rovnéz organy Spojeného
kralovstvi ve svém ozndmeni. Porovnivd odhadovanou
hodnotu &sti zdvazkd z obchodni Einnosti spojenych se
zafizenimi, kterd maji byt pfevedena na agenturu NDA
spolecnosti BNFL, a ekonomickou hodnotu majetku, ktery
md byt pieveden na agenturu NDA spolu s témito
zafizenimi. U hmotného majetku se mélo za to, Ze se
ekonomickd hodnota rovnd hotovostnim tokim, jez se
ocekavaji z jejich dalstho provozu.
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Tabulka 2

Rozdil mezi zdvazky z obchodni &innosti a hodnotou
majetku k 31. bfeznu 2004, ceny roku 2004, diskontovino na
5,4 % nomindlni sazby, ¢istky v miliardich GBP (%).

Celkové jaderné zdvazky z obchodni ¢innosti -14,7
Budouci hotovostni toky elektrdren typu Magnox -0,1
Hotovostni tok z provozu zafizeni Sellafield (THORP
a SMP) 2,3
Budouci hotovostni tok zafizeni Springfields 0,2
Investi¢ni portfolio pro jaderné zdvazky 43
Zavazek Magnox 7,9
Ostatni piispévky odbératel zde neuvedené 0,2
Hotovost a likvidni aktiva 0,1
Celkem 0,0

() Hodnoty jsou diskontovany na 5,4 % nomindlni sazby.

s~ 2

3. DUVODY PRO ZAHAJENI RIZEN{

V rozhodnuti o zahdjeni fizeni Komise nejprve vznesla
pochybnosti, pokud jde o to, zda subjekt obdrzi statni
podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES. Komise
piihliZela nejen k situaci agentury NDA, kterd by mohla
dostavat od stitu piimé platby, ale rovnéz k situaci
spolecnosti BNFL, kterd by mohla byt zprosténa poplatkd,
jez by jinak musela hradit podle zdsady ,znecistovatel
plati.

Komise tehdy analyzovala, zda by takovouto stitni podporu
bylo mozno povazovat za slucitelnou se Smlouvou o ES.
Vyjadfila vazné pochyby, zda je tato podpora slucitelnd
podle pokynt pro poskytovani statni podpory na ochranu
zivotniho prostiedi (*). Vyjadfila rovnéz vazné pochyby, zda
by podpora mohla byt povazovana za slucitelnou s pokyny
SpoleCenstvi  pro  statni podporu na  zdchranu
a restrukturalizaci podnika v obtiZich (°).

Poté Komise posuzovala, zda by tuto stitni podporu bylo
mozno povazovat za slucitelnou v ptipadé piimého pouziti
¢l. 87 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o ES a ve svétle cili
Smlouvy o Euratomu. Komise zastdvala ndzor, zZe takovyto

UE vést. C 37, 3.2.2001, s. 3.

Vzhledem k datu ozndmeni opatfeni by pouzitelnymi pokyny byly
pokyny, které byly zvefejnény v UF. vést. C 288 ze dne 9.10.1999,
s. 2.
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piistup by bylo mozno v zdsadé pijmout, ale vyjadiila
rovnéz pochybnosti, zda organy Spojeného krélovstvi
piedlozily dostatecné dtikazy, Ze kladny dopad podpory
na splnéni cild Smlouvy o Euratomu prevazi jeji nepiiznivy
ucinek na hospodatskou soutéZ na vnitfnim trhu.

Konecné, Komise vyjadfila pochyby o mozné neexistenci
statn{ podpory vzhledem ke skutecnosti, Ze pfed tim, neZ se
uskute¢ni fizeni o vefejné zakdzce, spolenost BNFL bude
docasné piisobit jako licencovand spolecnost.

4. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

Po zvefejnéni rozhodnuti o zahdjeni fizeni a ve stanovené
lhiit¢ uvedené v tomto rozhodnuti obdrzela Komise
pfipominky od ti{ tfetich stran. Tyto pfipominky jsou
shrnuty nize:

Electricité de France (EDF)

Spole¢nost EDF podporuje obecné zaméfeni opatfeni.
Domnivd se, Ze pfispé§je k dosazeni cili Smlouvy
o Euratomu. M4 za to, Ze je nutné vytvofit vhodné
podminky pro kone¢né ulozeni jaderného odpadu. Pokud
jde o financovani vyfazeni jadernych zaf{zeni z provozu,
EDF se domniva, Ze finan¢ni a primyslovd odpovédnost
musi jit ruku v ruce a Ze je nutno béhem doby provozu
odkladat odpovidajici finanéni prostredky a zajistit je. EDF
podporuje opatfeni Komise na zfizeni rdmce pro celé
Spolecenstvi k feseni téchto problémt a vitd skute¢nost, Ze
Komise piihlizi ke Smlouvé o Euratomu.

British Energy plc (BE)

Spolec¢nost BE vitd zalozeni agentury NDA. V tomto sméru
se nedomnivé, Ze by opatfeni mélo protisoutézni G¢inky.

Spolecnost BE poukazuje na to, Ze je rovnéz odbératelem
spole¢nosti BNFL, pokud jde o jeji ¢innost v oblasti dodévek
paliva a likvidaci odpadu. Po pfevedeni téchto ¢innosti na
agenturu NDA a zadéni jejich provozovani v nabidkovém
fizeni se mtize snadno stdt, Ze néktery z vybranych novych
provozovateltl bude konkurentem BE. Spole¢nost BE se této
situace obavd, jelikoz by mohla vést k tomu, Ze by se stala
zdkaznikem nékterého ze svych konkurentd.

Spole¢nost BE upozoriiuje Komisi rovnéz na skutecnost, Ze
zalozeni agentury NDA a analyza Komise by nemély
ohrozit jeji vlastni pldn restrukturalizace, ktery Komise
schvilila.
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md néjaky tcinek na obchod s ohledem na dodévky paliva
pro reaktor typu AGR (pokrocily plynem chlazeny reaktor)
a regeneraci vyhofelého paliva z reaktoru typu AGR,
ponévadz i kdyby se jediny konkurent spole¢nosti BNFL
v EU, spole¢nost AREVA, usadila ve Spojeném kralovstvi,
spole¢nost BE by nebyla s to k ni piejit, jelikoz jiz md
uzavieny dohody se spole¢nosti BNFL pro cely zivotni
cyklus dodévky paliva pro své reaktory typu AGR.

Pokud jde o elektrdrny typu Magnox a trh s elektrickou
energif, spole¢nost BE se domniva, Ze opatieni (ackoli
snizuje kratkodobé mezni ndklady elektraren spole¢nosti
BNEFL (Short Run Marginal Costs (SRMC)), nemtize mit vliv
na cenu, za kterou spole¢nost BE prodévé svou produkci
jaderné i fosilni energie. Na zdklad¢ vlastnich zkuSenosti se
spole¢nost BE domnivd, Ze opatfeni neprodlouzi uméle
dobu Zivotnosti zafizeni spole¢nosti BNFL, ponévadz podle
odhadti BE tyto elektrdrny by mély byt schopny pokryt své
kratkodobé mezni néklady.

Spole¢nost BE uvadi sviij ndzor na vzdjemny vztah mezi
Smlouvou o ES a Smlouvou o Euratomu. Zd4 se, Ze tento
aspekt ptipominek spole¢nosti (i kdyz neni snadné jej
vylozit) navrhuje, aby podle Smlouvy o ES byla analyzovana
pouze ta opatfeni, kterd nejsou nezbytnd nebo kterd
piekracuji to, co je nezbytné k dosazeni cild Smlouvy
o Euratomu.

Greenpeace

Greenpeace se domnivd, Ze opatfeni zahrnuje stdtni
podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES. Uvadi,
ze rozhodujici je zajisténi bezpecného vyfazeni jadernych
zafizeni z provozu a stejné tak dilezité je zajistit, aby se
v jaderném prumyslu uplatiovala zdsada ,znecistovatel
plati“.

Greenpeace se domnivd, Ze by se podpora neméla
povazovat za slucitelnou se spole¢nym trhem. Je ndzoru,
ze kladny dopad na dosazeni bezpe¢ného a ucinného
vyporadani jadernych zavazkd nepfevazuje dopad opatieni
na hospodafskou soutéz.

Dokumenty Greenpeace jsou velmi rozsihlé a obsahuji
mnoho piiloh. Ddalezitd ¢&ist piipominek souvisi
s nedivérou Greenpeace k jaderné energii obecné,
a zejména pak ke zpusobu, jak je s ni nakldddno
velmi zdvaznd rizika pro Zivotni prostfedi. Rovnéz
regenerace jaderného odpadu je na rozdil od piimé
likvidace nebezpe¢nou a ndkladnou variantou.

Podle  Greenpeace je  spole¢nost BNFL, jeden
z nejvyznamngjsich statem vlastnénych téastnikd v tomto
odvétvi ve Spojeném kralovstvi, fizena zvldst nebezpecnym
a neprtihlednym zptsobem. Jeji tcetni zavérky lze obtizné
analyzovat. Nedostatecné fizeni hotovostnich toka
a riskantni investice, které se nakonec ukdzaly jako
neekonomické, ohrozily schopnost spole¢nosti financovat
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téchto zavazkt neni likvidni nebo je virtudlni povahy jako
v pipadé zdvazku Magnox. Spole¢nost BNFL vzdy
podhodnocovala své zdvazky a nadhodnocovala budouci
piijmy, coz jeji pozici déle zhorsilo. Greenpeace predklada
zpravu, kterd analyzuje a kritizuje investicni politiku
spole¢nosti BNFL a jeji Gcetni zavérky.

Pokud jde konkrétnéji o opatieni, Greenpeace tvrdi, Ze by se
na n& mélo pohlizet jako na zptisob, jakym vldda
Spojeného krélovstvi restrukturalizuje churavéjici spole¢-
nost — BNFL — tim, Ze ji zbavi jejich nejhorsich zaf{zeni
a potencidlné nekrytych zdvazkd s nimi spojenych, aby ji
umoznila zGstat na trhu a pokracovat v ¢&nnosti jako
ispé$na spolecnost.

Greenpeace zpochybiiuje rovnéz budouci vztah mezi
spole¢nosti BNFL a agenturou NDA. Podle Greenpeace
bude v piipadé, Ze se spole¢nost BNFL stane pro agenturu
NDA licencovanou spole¢nosti, obtizné Fci, ktery z téchto
dvou subjekttl je komeréni povahy. Pokud by to byla
agentura NDA, dosahovani zisku z obchodnich ¢innosti by
bylo v rozporu s jejim cilem. Déle bude vzhledem k tomu,
Ze je obtizné urcit, ktery z téchto dvou subjektt je skutecné
obchodnim subjektem, rovnéz velmi obtizné stanovit, kdo
je pijemcem statni podpory.

Greenpeace dodavd, ze agentura NDA bude pfi své ¢innosti
pravdépodobné produkovat novy odpad a Ze neni jasné,
zda bude odklddat finan¢ni prostfedky na thradu jeho
likvidace.

Greenpeace rovnéz zpochybriuje budoucnost Westing-
house, coZ je spolecnost, kterou vlastni BNFL, kterd vSak
nebude pfevedena na agenturu NDA. Greenpeace zpo-
chybnuje Zivotaschopnost spole¢nosti Westinghouse bez
podpory matefské spolecnosti. Komise ma za to, Ze
Greenpeace predpokladd, Ze pokud spole¢nost Westing-
house bude pokracovat v ¢innosti jako souddst BNFL,
historické i budouci vazby mezi BNFL a agenturou NDA by
mohly vést k vzajemnému subvencovani ze strany agentury
NDA pro spolecnost Westinghouse. Greenpeace se rovnéz
obavd, ze by takové vzdjemné subvencovani mohlo mit
nepiiznivy d¢inek na zdjmy konkurentt spolecnosti
Westinghouse v oblasti projektovani jadernych reaktort.
Obavy souvisejici se vzdjemnym subvencovanim by se
zvysily, pokud by (jak se Greenpeace domnivé) existovaly
plany na prodej casti spole¢nosti BNFL soukromému
sektoru.

Greenpeace pokracuje v tvahdch o specifickém piipadu
Cinnosti spolecnosti BNFL v oblasti regenerace paliva.
Greenpeace zpochybiiuje tvrzeni orgdnt Spojeného kralov-
stvi, Ze stitni podpora téchto cinnosti nemtize mit
nepiiznivy a¢inek na obchod, ponévadz jaderny odpad
Ize obtizné dopravovat, a proto by bylo pro konkurenty
neekonomické, aby investovali do novych zaf{zeni
na regeneraci paliva v Britdnii. Podle Greenpeace toto
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nebere v tvahu skutecnost, Ze jaderny odpad nemusi byt
nutné regenerovan, ale mtze byt rovnéz likvidovan
prostiednictvim  piimého uloZeni. Nové investice do
zafizen{ pro piimé uloZeni paliva by byly Zivotaschopnou
ekonomickou alternativou pro konkurenty spolecnosti
BNEL.

Greenpeace rovnéz uvadi, ze podle tdajti, které mad
k dispozici, se ceny, které nabizi spole¢nost BNFL ve svych
smlouvdch na regeneraci paliva, zdaji byt piilis nizké, nez
aby pokryvaly ndklady. BNFL, a tudiz agentura NDA, by
proto témito ¢innostmi utrpély jesté vétsi ztrdty, z ¢ehoZ by
vyplynula potieba provozni podpory. Na doloZeni tohoto
tvrzeni Greenpeace uvadi tidaj 140 000 GBP[t v piipadé
pevnych plateb, které spolecnost BE plati spolecnosti BNFL
za likvidaci svého vyhotelého paliva. Greenpeace porovnava
tento daj s odhady mezi 330 000 GBP/t a 533 000 GBP/
t za kompletni likvidaci tohoto odpadu podle nezavislych
studii univerzity v Harvardu a NIREX.

Greenpeace zpochybiiuje prognézy tykajici se provozu
SMP. Bude obtizné SMP uvést do provozu a vyroba paliva
MOX bude stile méné piitazlivou alternativou pro likvidaci
plutonia.

Pokud jde o elektrarny typu Magnox, Greenpeace se
domnivd, Ze jejich dalsi provoz md nepfiznivy Gcinek na
hospodatskou soutéZz na trhu s elektrickou energif, zejména
s energii z obnovitelnych zdroji. Greenpeace rovnéz uvadi,
ze vyhotelé palivo z elektrdren typu Magnox by mélo byt
spiSe piimo uloZeno nez regenerovéano.

5. PRIPOMINKY SPOJENEHO KRALOVSTVI

s 2

K ZAHAJENI RIZEN{

Spojené  krélovstvi nejdifve pfipomind svij zdvazek
k vytazovani jadernych zafizeni z provozu a jejich sanaci.
Spojené kralovstvi povazuje zaloZeni agentury NDA za
v Evropé jedinecny zptisob, jak se pokusit vypofidat se
systematicky s historickymi jadernymi zévazky. Od agen-
tury NDA se bude ocekdvat nejen to, Ze zajisti bezpecnéjsi
a ucinngsi vytazovani jadernych zafizeni z provozu,
ale rovnéz ze pfipravi pGdu pro skuteény trh
s vyfazovanim téchto zafizeni z provozu.

Spojené krélovstvi se domnivd, Ze opatfeni nepfedstavuje
statni podporu pro spole¢nost BNFL, jelikoZ BNFL nebude
vlastnit zddnd zafizeni, ndklady na jejichz vyfazeni
z provozu by mohly byt ¢astené financovdny stitem.
Spojené kralovstvi dodévd, Ze prechodné obdobi, béhem
néhoz bude spole¢nost BNFL piisobit jako licencovand
spolecnost, nez budou tyto spole¢nosti vybrany v fzeni
o vefejné zakazce, nepovede rovnéz ke statni podpofe pro
BNFL, ponévadz vsechny platby pro spolecnost v tomto
obdobi budou porovndviny s mezindrodnimi standardy.

Spojené krélovstvi vSak tvrdi, Ze i v piipadé, kdyby se
Komise domnivala, Ze opatfeni zahrnuje stitni podporu
pro spolecnost BNFL, tato podpora by byla slucitelnd se
Smlouvou o ES, jelikoz podporuje nékolik cild Smlouvy
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o Euratomu (podpora VaV, zdravi a bezpecnost, investice,
pravidelné dodavky bez vykyvti, spole¢ny trh a piinosy pro
hospodéiskou soutéz v jaderném sektoru). Opatieni by
kromé toho zajistilo piinosy pro Zivotni prostiedi, které
jsou v souladu s cilem v ¢lanku 174 Smlouvy o ES.

Spojené kralovstvi uvddi, Ze uzndvd, Ze opatieni je
podporou pro agenturu NDA. V tomto piipadé opét tvrdi,
ze podpora by méla byt povazovdna za slucitelnou se
spole¢nym trhem, a to ze stejnych divodd. Spojené
krélovstvi predklddd seznam vyhod, které by opatfeni
piineslo ve svétle cilt Smlouvy o Euratomu. U vech téchto
vyhod je uvedeno kvalitativni hodnoceni  spolu
s kvantitativnim odhadem pfinosti, pokud se to povazuje
za mozné.

Spojené  kralovstvi  pfedklddd  podrobny  seznam
a hodnoceni ¢innosti, které zistanou spolecnosti BNFL.
Vysvétluje rovnéz, jak bude spole¢nost BNFL placena
v dobg, kdy bude piisobit jako licencovand spolecnost
béhem docasného obdobi, nez bude tato spole¢nost
vybrana v fizenf o vefejné zakdzce. Spole¢nost BNFL obdrzi
platby pouze za piipustné ndklady. Agentura NDA bude
povinna dosahnout 2 % snizovani nakladt ro¢né. Pfipustné
ndklady budou v zdsadé vylucovat jakoukoli ndvratnost
kapitdlu. Budou rovnéz omezeny rozpoctem roé¢niho
finan¢niho limitu zafizeni stanovenym agenturou NDA.

Platby mohou zahrnovat rovnéz tzv. ,pobidky zaloZené na
vykonu®, které budou poskytovany pouze tehdy, pokud
bude dosazeno ndroc¢nych cilii v oblasti naklad. Hodnota
téchto pobidek je zalozena na peclivém porovnani pri-
mérnych ziskovych marzi mezindrodnich inZenyrskych
a stavebnich spole¢nosti.

Poté Spojené kralovstvi uvadi své ndzory na dopad opatieni
na hospoddiskou soutéz na jednotlivych trzich dotéenych
zaf{zenimi, kterd spoleCnost BNFL pfevede na agenturu
NDA.

S ohledem na elektrarny typu Magnox se Spojené kralovstvi
domnivé, Ze opatfeni nebude mit zddny dopad na trh
s elektrickou energif. Pozice elektrarny typu Magnox
v pofadi podle hodnoty SRMC by byla vzdy pod margindlni
elektrdrnou, a to i v obdobich minimdlni poptévky. Z toho
by plynulo, Ze pfipadné snizeni SRMC plynouci z opatieni
nemuZe ovlivnit dobu, béhem niz konkurenti mohou
provozovat svd zafizeni, ani cenu, za niz mohou prodavat
svou produkei.

S ohledem na zafizeni THORP v Sellafieldu Spojené
krélovstvi vysvétluje, Ze toto zafizeni regeneruje vyhorelé
jaderné palivo z reaktorti typu AGR a LWR (lehkovodni
reaktory). Novy vstup do regenerace vyhofelého paliva
z reaktoru typu AGR by byl z ekonomického hlediska velmi
nepfitazlivy, zejména vzhledem k ndkladim na dopravu z/
do Britanie, coz je jedind zemé, v niZ se toto palivo pouZziva.
Ackoli skladovani by pfedstavovalo moznou alternativu
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regenerace paliva z reaktoru typu AGR, Spojené krélovstvi
také tvrdi, Ze nedostatek c¢asu a pravni omezeni
v souvislosti s vystavbou nového dlozisté paliva
z reaktoru typu AGR i v Britdnii by zapficinila, Ze by to
bylo pro nové piichozi z ekonomického hlediska rovnéz
nepiitazlivé, zvlasté vzhledem k omezené velikosti trhu
s ukladanim vyhotelého paliva z reaktoru typu AGR. Stejné
druhy dohod se vyuzivaji rovnéz u zafizeni Springfields,
které vyrébi pouze palivo AGR a Magnox.

S ohledem na vyhoftelé palivo z reaktoru typu LWR Spojené
kralovstvi tvrdi, Ze vétsina tohoto druhu paliva, které ma
byt regenerovino v zafizeni THORP, se jiz nachdzi
v Britdnii a Ze potize s jeho dopravou na pevninu by
omezily ekonomickou pobidku pro konkurenty.

Pokud jde o zafizeni SMP v Sellafieldu, Spojené kralovstvi
tvrdi, Ze by bylo na Gjmu hospoddiské soutézi, pokud by
jeho provoz musel byt ukoncen. Doslo by k odstranéni
vyznamného hrdce na velmi koncentrovaném trhu. Uza-
vieni zaiizeni SMP by dale znamenalo, Ze by ze Spojeného
kralovstvi muselo byt pravidelné vyvdzeno zna¢né mnoz-
stvi plutonia, coz by bylo pro odbératele velmi ndkladné
a rovnéZz potencidlné nebezpecné.

Co se tykd tlozisté nizce radioaktivntho odpadu Drigg,
Spojené krélovstvi tvrdi, Ze vzhledem k tomu, Ze vétSina
zemi nepovoluje dovoz zahrani¢niho radioaktivniho mate-
ridlu ke skladovani nebo likvidaci, by jedingm zptisobem,
jak zajistit hospodarskou soutéz, bylo vybudovat v Britdnii
jiné ulozisté. To by vsak nebyla ldkava investice, jelikoz
ziskdni viech potfebnych povoleni by bylo obtizné. Vedlo
by to rovnéz k nadbytecné kapacité, kterd by zapficinila, Ze
by investice byla je§té méné pfitazlivd. Nejacinngjsim
zpusobem, jak podpofit hospodaiskou soutéZz na tomto
trthu, by bylo, kdyby agentura NDA zadala provozovani
zaf{zeni Drigg v Fzeni o vefejné zakazce.

6. ODPOVEDI  SPOJENEHO  KRALOVSTVI
PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

NA

Pfipominky EDF

Spojené  krédlovstvi vitd podporu opatieni ze strany
spolecnosti EDF.

Pfipominky BE

Spojené kralovstvi vitd pripominky spole¢nosti BE, které
podporuji opatfeni.

Spojené kralovstvi se domnivd, Ze nélezitd pravni opatfeni
zajist, aby z mozného provozovani nékterych zafizeni
agentury NDA konkurenty spolecnosti BE nevyplyvaly
zadné problémy.

1)
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Spojené kralovstvi vér, ze Komise pfi zvazovani faktéi
tohoto piipadu vezme plné v dvahu podminky svého
rozhodnuti o pldnu restrukturalizace spolecnosti BE (9).

Pfipominky Greenpeace

Spojené kralovstvi se domnivd, Ze v jeho pfipominkich
k rozhodnuti o zahdjeni Fzent jiz byly poskytnuty dilezité
podrobné udaje k otdzkdm, jimiz se Greenpeace zabyva.
Jeho odpovédi na pripominky Greenpeace se proto omezuji
na nékterd tvrzeni obecné povahy.

Spojené kralovstvi uvadi, Ze opatfeni je ve skutecnosti plné
v souladu se zdsadou ,znecistovatel plati“. Skupina BNFL by
prostrednictvim aktiv pfevedenych na agenturu NDA
piispéla na vice nez 88 % zdvazka (7). Podpora poskytnutd
vladou Spojeného krélovstvi by byla omezena na to, co je
nezbytné s ohledem na kone¢nou odpovédnost vlidy za
jadernou bezpe¢nost v zemi. Spole¢nost BNFL nebude mit
piimo prospéch z majetku a vynosti z obchodni ¢innosti,
které pievede na agenturu NDA. Bude mit prospéch pouze
z piipadnych pobidek zalozenych na vykonu po dobu, kdy
bude provozovat zafizeni, a to pokud pted¢i cile stanovené
vladou.

Spojené krélovstvi podrobné vysvétluje novou strukturu
skupiny BNFL a jeji vztah s agenturou NDA.

Spojené krélovstvi rovnéz uvadi, Ze hlavni funkei agentury
NDA je vyfazeni zafizeni z provozu. Pokud by provozovani
nékterych zafizeni na komerénim zdkladé umoznilo
agentufe NDA zajistit tento cil méné ndkladnym zptsobem
pfi soucasném zachovéni vysoké trovné bezpecnosti, je
oprdvnéna tak ucinit. Takovito rozhodnuti bude prijimat
agentura NDA, a ne spole¢nost BNFL.

Spojené kralovstvi uvadi, Ze Komise se jiz zabyvala otdzkou
ceny, kterou spole¢nost BNFL uctuje spolecnosti BE za
likvidaci jejtho vyhorelého paliva, ve svém rozhodnuti
o podpote na restrukturalizaci British Energy.

Kone¢né, Spojené kralovstvi zpochybiiuje ndzor Green-
peace, Ze provoz agentury NDA bude neprihledny a mohl
by vést k vzdgjemnému subvencovani se spole¢nosti BNFL.
Spojené kralovstvi naopak tvrdi, Ze agentura NDA bude
,piebornikem, pokud jde o informovani vefejnosti. Jeji
stanovy budou zahrnovat nékolik transparentnich mecha-
nismu, pokud jde o jeji Gcty, vydaje a celkové programo-
véni.

Rozhodnuti Komise 2005/407ES ze dne 22. zaii 2004 o stdtni

podpore, kterou Spojené krélovstvi zamysli poskytnout spolecnosti
British Energy plc (UF. vést. L 142, 6.6.2005, s. 26).

Spojené krédlovstvi pozdéji piedalo aktualizované tdaje, které
prokazuji, Ze podle Spojeného krélovstvi je pokryto vice nez
100 % zévazkd.
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7. POSOUZENI

Pfinejmensim &dst opatfeni se tykd otdzek, na néz se
vztahuje Smlouva o Euratomu, a proto musi byt podle toho
posuzovano (%). AvSak pokud neni nutné nebo jde nad
ramec cilt Smlouvy o Euratomu nebo narusuje ¢i hrozi, ze
narusi hospodéiskou soutéz na vnitinim trhu, je nutno jej
posoudit podle Smlouvy o ES.

7.1. Smlouva o euratomu

Zalozeni agentury NDA a zpusob, jakym bude financovéna,
bude mit samozfejmé dopad na vyporadani a financovani
jadernych zavazkti, vCetné vyfazeni mnoha jadernych
zafizeni z provozu a zpracovani velkého mnoZstvi
radioaktivntho odpadu. Vyfazovani zafizeni z provozu
a likvidace odpadu predstavuji dilezitou soucast Zivotniho
cyklu jaderného primyslu, z ¢ehoz vyplyvaji rizika, jimiz je
nutno se odpovédné zabyvat, a ndklady hrazené timto
odvétvim. Potieba zabyvat se riziky spojenymi
s nebezpec¢im plynoucim z ionizujictho zéfeni predstavuje
jednu z dulezitych priorit jaderného sektoru. Komise bere
na védomi, Ze po vice nez 50 letech provozu jaderného
pramyslu ve Spojeném kralovstvi se otdzky vyfazeni
zafizeni z provozu a likvidace odpadu stdvaji stéle
dalezitéjsimi, ponévadz mnoho zafizeni dospélo ke konci
zivotnosti a jsou nutnd dulezitd rozhodnuti a sili
k zajisténi ochrany zdravi a bezpenosti pracovniki
i obyvatelstva.

V tomto ohledu se Smlouva o Euratomu zabyva dlezitou
otdzkou ochrany zdravi a bezpecnosti a zdroven usiluje
o vytvofeni ,podminek nezbytnych pro rozvoj mocného
jaderného priimyslu, ktery rozsiii zdroje energie ... Cl. 2
pism. b) Smlouvy o Euratomu stanovi, Ze Spolecenstvi mus{
k dosazeni svych cilt stanovit jednotné bezpecnostni
normy pro ochranu zdravi obyvatelstva a pracovnika
a dbét na jejich dodrzovani. Cl. 2 odst. ¢) Smlouvy
o Euratomu rovnéz stanovi, Ze Spolecenstvi musi popiipadé
usnadnit investice do jaderného sektoru. Na tomto zdkladé
Smlouva o Euratomu ustavuje Evropské spoledenstvi pro
atomovou energii, pfiCemz vytvai potfebné ndstroje
a piidéluje povinnosti za tcelem dosazeni téchto cilt.
V tomto ohledu (jak bylo potvrzeno Soudnim dvorem) je
jadernd bezpecnost svéfena do pisobnosti Spolecenstvi
a musi byt spojena s ochranou pted nebezpe¢im, které

Cl. 305 odst. 2 Smlouvy o ES uvddi, Ze ,ustanoveni této smlouvy
neméni ustanoveni Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii‘.

(81)

(82)

(83)

(84)

)

vyplyva z ionizujictho zéfeni, podle ¢lanku 30 kapitoly 3
Smlouvy o Euratomu tykajici se ochrany zdravi (?). Komise
musi zajistit, aby byla uplatiovdna ustanoveni této
smlouvy, a miZe proto piijmout rozhodnuti zpiisobem
stanovenym v této smlouvé nebo vydat stanoviska, pokud
uvazi, ze je to nutné.

Komise bere na védomi, ze podklady poskytnuté organy
Spojené¢ho  krélovstvi ukazuji, Ze uacinky ozndmeného
opatfeni jsou mimo jiné zaméfeny na zajisténi bezpecnosti
jadernych zafizeni, a to jak aktivnich, tak i zastaralych, na
zajisténi spravného, vcasného a bezpecného vytazeni
zastaralych jadernych zafizeni z provozu a na skladovidni
a poskytovani dlouhodobych feseni pro vyhotelé jaderné
palivo a radioaktivni odpad.

Pfi posuzovani téchto informaci, a zejména pii stanoveni
toho, zda je opatieni nutné nebo zda spadd do oblasti cili
Smlouvy o Euratomu, Komise bere na védomi, Ze finan¢ni
podpora poskytnutd vlddou agentufe NDA je uréena
na usnadnéni vySe uvedenych cild Smlouvy. Orginy
Spojeného  kralovstvi se rozhodly zalozit a financovat
agenturu NDA k zavedeni procesu vyfazovani zaiizeni
z provozu a likvidace odpadu, ktery bude ndlezité chranit
zdravi a bezpecnost pracovnikii a obyvatelstva obecné.
Komise proto uzndvd, Ze se orgdny Spojeného kralovstvi
zabyvaly svymi zdvazky stanovenymi v rdmci Smlouvy
o Euratomu, aby zajistily bezpecné a nélezité vyfazovani
jadernych zafizeni z provozu spravnym a odpovédnym
zpusobem v souladu s cili Smlouvy o Euratomu.

Ozndmené opatfeni ddle posiluje splnéni cild Smlouvy
o Euratomu tim, Ze zajiStuje, Ze zdsahy stitu nebudou
pouzity pro jiné tulely neZ pro vyfazeni zastaralych
jadernych zafizeni z provozu a bezpecnou likvidaci
radioaktivniho odpadu v rdmci plnéni jadernych zavazkd.
Princip stropu a mezni hodnoty zajisti, Ze bude k dispozici
dostatek prostredkd pro splnéni téchto cilti pfi soucasném
omezeni zdsahu na nejmensi moZnou miru nutnou pro
jejich dosazeni.

Komise usuzuje, Ze opatfeni, kterd organy Spojeného
krélovstvi navrhuji, jsou vhodnd pro feSeni vSech stanove-
nych cli a jsou plné v souladu s cili Smlouvy
o Euratomu.

Rozsudek Soudniho dvora ze dne 10. prosince 2002 ve véci
-29/99.
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7.2. Podpora ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES -
uplatnéni zisady ,,zneciStovatel plati“

Podle ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES je stitni podpora
definovana jako podpora poskytovanad v jakékoli podobé
Clenskym stitem nebo ze stdtnich prostiedkd, kterd
naru$uje nebo maze narusit hospodafskou soutéz tim, Ze
zvyhodiuje urcité podniky nebo uritd odvétvi vyroby
a ovliviiuje obchod mezi ¢lenskymi stéty.

Za Gcelem analyzy, zda opatfeni predstavuje stitni podporu
pro spolecnost BNFL a/nebo pro agenturu NDA, Komise
nejdifve posuzovala, zda opatfeni pfineslo témto subjektiim
néjakou vyhodu.

Poskytnutim vyhody je v tomto piipadé nutno rozumét to,
ze stat hradi ndklady, které by normdlné byly hrazeny
témito dvéma spolecnostmi. Proto je nutné nejdifve
stanovit srovnavaci méfitko pro bézné ndklady, které by
musela spolecnost hradit, aby bylo mozno pozdgji
analyzovat, zda ¢ast téchto ndklad plati stat.

Podle ¢lanku 174 Smlouvy o ES musi byt politika
Spolecenstvi v oblasti Zivotniho prostiedi zaloZena zejména
na zdsad¢, ze by mél platit znecistovatel.

Podle ¢lanku 6 Smlouvy o ES musi byt pozadavky na
ochranu  zZivotntho prostiedi zahrnuty do vymezeni
a provadeéni politik Spolecenstvi.

V praxi to znamend, ze Komise obvykle ma za to, Ze
provadéni politiky stdtni podpory s ohledem na zdsadu
,znelistovatel plati vyzaduje, aby naklady na znecisténi
byly internalizovany znecistovateli (1%). To znamend, Ze tyto
naklady by se mély povazovat piesné za naklady, které musi
bézné hradit znecistovatel, coz zase znamend, Ze jejich
uhrazeni stitem by se mélo povaZovat za vyhodu
poskytnutou statem.

V tomto piipadé se stit zavazuje pokryt piipadnou
neschopnost agentury NDA hradit ndklady spojené
s jadernymi zdvazky zafizeni, kterd budou na agenturu
NDA prevedena. Jelikoz tyto zdvazky se tykaji sanace
zaf{zeni zamotenych radioaktivitou, Komise se domnivd, Ze
se jednd o naklady za znecisténi, které (jak bylo vysvétleno
vyse) by normalné méli hradit znecistovatelé, konkrétné
provozovatelé zafizeni. Jelikoz stat bude hradit ¢dst téchto
nakladd, tyto platby je nutno povazovat za poskytnuti
vyhody znecistovateltim.

V tomto ohledu Komise nesouhlasi s tvrzenim Spojeného
kralovstvi, Ze opatfeni spliiuje zdsadu ,znecistovatel plati,
protoze podle ddaji poskytnutych Spojenym krélovstvim

V tomto ohledu viz zejména pokyny Spolecenstvi pro poskytovani

statni podpory na ochranu Zivotntho prostiedi (Ut. vést. C 37,
3.2.2001, s. 3). Tento piistup prosazoval rovnéz Soudni dvir
ve svém rozsudku ze dne 20. listopadu 2003 ve véci C-126/01.

(94)

(95)

(97)

(98)

bude vice nez 88 % téchto ndkladii hrazeno provozovateli.
Komise se domnivd, Ze tyto odhady ukazuji, Ze piiblizné
12 % téchto ndkladti hrazeno znecistovateli nebude, coz
prokazuje, Ze opatfeni nebere plné v potaz zdsadu
,znelistovatel plati“,

Ackoli (jak bylo vysvétleno vySe) je v tomto piipadé
pomérné snadné stanovit, Ze opatieni obecné povede
k tomu, zZe znelisfovatelim bude poskytnuta vyhoda,
protoze nebudou hradit plné ndklady plynouci ze znec¢is-
téni, obtiznéjsi je stanovit pfesné rozsah, nakolik je kazdy
provozovatel znecistovatelem, a tedy pfesny rozsah, nakolik
je kazdy z nich zpro$tén hrazeni svych ndkladt za
znecisténi.

Vétsina ndkladd za zneciSténi, o néz se v tomto piipadé
jednd, jsou nédklady spojené s vyfazenim jadernych
elektraren, které byly béhem své doby Zivotnosti pro-
vozovany nékolika provozovateli. Provedeni zdsady ,znecis-
tovatel plati‘ v tomto piipadé vyZaduje mozZnost
rozhodnout, ktery z jednotlivych provozovateli odpovida
za jak velkou cdst téchto ndklada.

Naéklady na vyfazeni z provozu vznikaji najednou v prvnich
okamzicich provozu zafizeni. Pozd&si ndrdst téchto
ndkladt je v porovnani s ndklady vzniklymi na samém
pocatku nepatrny.

Proto by dplné pimé provedeni zdsady internalizace
ndkladti, coz je prevedeni zdsady ,znecistovatel plati®,
vyzadovalo, aby veskeré ndklady na vyfazeni zafizeni
z provozu byly zohlednény v cené prvnich jednotek energie
prodanych elektrarnou.

Je ziejmé, Ze takovyto vyklad zdsady ,znecistovatel plati“ by
byl zcela v rozporu s ekonomikou vyroby elektrické energie
a ze by byl natolik neschidny, Ze by nebylo dokonce
dosazeno vlastniho cile. Proto se vieobecné uznava, ze aby
bylo mozno na tyto naklady uplatnit zdsadu ,znecistovatel
plati“ proveditelnym zptisobem, je nutno nalézt zptisoby
rozlozeni nakladd za znecisténi (nebo, abychom byli presni,
zdkonné povinnosti tyto ndklady hradit) pfinejmensim
po ocekavanou dobu Zivotnosti elektrarny.

Zpusob, jakym jsou naklady rozlozZeny, md zvlastni vyznam
pro pouziti pravidel pro stitni podporu, pokud stat zamysli
platit naklady na vyfazeni téch zafizen, kterd byla vlastnéna
nékolika vlastniky. V tomto piipadé rozlozeni nédkladi
za zneCisténi mezi postupné vlastniky rovnéz ovliviiuje
rozlozeni mozné vyhody poskytnuté stitem kazdému
z téchto vlastnika.
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(99) Ve Spolecenstvi neexistuje harmonizovany systém pfi- (105) Podle prvniho systému se prvni vlastnik nemfize vyhnout

délovani ndkladi na vyfazeni z provozu jednotlivym
vlastnikdim jadernych zafizeni. Clenské stity maji rfizné
systémy pro plnéni zdkonné povinnosti dostit svym
jadernym zavazkam, tyto systémy vedou k riznym
moznym zpusobiim rozdéleni ndkladt mezi jednotlivé
vlastniky jadernych zafizeni ().

(100) I pfesto, Ze neexistuje harmonizovany systém, Komise se

domnivd, Ze lze rozlisit dvé Siroké kategorie.

(101) Prvni typ systému spocivd v tom, Ze zdvazky tykajici se

vyfazovdni zaffzeni z provozu jsou povazovany za
investi¢ni naklady. V tomto piipadé povinnost hradit tyto
naklady vznikd v okamziku uvedeni zafizeni do provozu
a od té doby jsou ndklady nevyhnutelné. Z tucetniho
hlediska se zdvazky podobaji dluhu vici hypotetickému
subjektu, ktery zafizeni vyfadi z provozu. Stejné jako
vSechny dluhy je i tento mozno uhradit ve splatkdch
a rtzné strany jej mohou proddvat nebo kupovat.
V kazdém piipadé vsak toto za¢ind na samotném pocatku
provozu zafizeni.

(102) Systémy druhého typu spocivaji v tom, Ze zdvazky tykajici

se vyfazovani zafizeni z provozu jsou povazovany za
provozni néklady. V téchto pfipadech se povinnost hradit
tyto ndklady vytvai{ pravidelné, obvykle ro¢né, jako soucdst
provozu zai{zeni. Budouci splatky proto jsou nevyhnutelné.
Z ucetniho hlediska se zdvazky podobaji ro¢ni dani placené
hypotetickému subjektu, ktery zafizeni vyfadi z provozu.
Zékonny poplatek za tento ekvivalent dané nenabihd zcela
na pocatku provozu zafizeni, ale prtibézné béhem doby
provozu zaifzeni.

(103) Vyse uvedené dva systémy mohou v mnoha piipadech

v praxi vést ke stejnému chovani, zejména u ekonomicky
efektivnich elektrdren ('?). V tomto pifpadé maji pro-
vozovatelé, na néz se vztahuje prvni systém, tendenci
odklddat stranou finan¢ni prostfedky na splnéni své
povinnosti vzniklé na pocitku stejné pravidelné, jako
kdyby museli hradit ro¢ni platby.

(104) Tyto dva systémy vsak vedou ke dvéma velmi odlisnym

vykladim v rozboru stitni podpory v piipadech, kdy je
ekonomicky neefektivni elektrirna ptevedena z jednoho
vlastnika na druhého pod piislibem stdtu, Ze uhradi
schodek v ndkladech na vyfazeni zaf{zeni z provozu.

(") Je vSak nutno poznamenat, Ze v mnoha ¢lenskych stitech s jadernym

primyslem je otdzka postupnych vlastniki elektrdren teoretickd,
jelikoz elektrarny vzdy vlastnil pouze jeden provozovatel.

(") V tomto rdmci se za ekonomicky efektivni elektrirnu povazuje

elektrarna, kterd vytvaii dostate¢né vynosy ke kryti viech svych
nékladd, véetné ndklad na vyfazeni zafizeni z provozu.

zdvazku uhradit celé naklady na vyfazeni z provozu.
Nemuze-li prodat ¢ast tohoto zdvazku za trznich podminek
novému vlastnikovi, zdstdvd za tuto st odpovédny,
a nového vlastnika nelze povazovat za odpovédného bez
ohledu na velikost této ¢dsti v porovndni se skutecnou
dobou, béhem niZ prvni vlastnik elektrarnu provozoval. To
muze vést k situaci, kdy prvni vlastnik Celi zatizent, které je
nepfiméfené vysoké v poméru k dob& béhem niz
elektrarnu provozoval, a naopak, zatizeni nového vlastnika
je nepfiméfené nizké. Hospoddfskd situace elektrirny je
Cinitelem, ktery urCuje rozloZeni zdvazkt. V krajnim
piipadé, pokud je elektrarna natolik neefektivni, Ze kryje
pouze provozni ndklady, prvni vlastnik by byl odpovédny
za veskeré ndklady na vyfazeni z provozu a novy vlastnik
by neodpovidal za zadné. Zdsah stitu by pak musel byt
vykladan jako vyhoda pouze pro prvniho vlastnika.

(106) Podle druhého systému by novy provozovatel musel

v kazdém piipadé hradit &astky, které by mu byly
v budoucnu Gétovany na zdkladé mechanismu pravidelné
vznikajici povinnosti. Témto zdvazktim se na druhé strané
muaze vyhnout prvni provozovatel, jelikoz zdkonnd
povinnost hradit je vznikd pfi skute¢ném provozu
elektrarny. Proto prvnimu provozovateli nelze v rdmci
trzni transakce uctovat budouci zévazky nového pro-
vozovatele, pokud neobdrzi odpovidajici ndhradu. Podle
tohoto systému proto provozovatelé vzdy zistdvaji odpo-
védnymi za svou ¢ast ndkladi na vyfazeni zafizeni
z provozu, at je hospodafskd situace elektrdrny jakakoli.

(107) Zptisob, jakym Spojené kralovstvi nakladd s jadernymi

zdvazky, neni Zddnym ze dvou referencnich systému
k provedeni zdsady ,znecistovatel plati popsanych ve
(101). a (102). bodu odavodnéni, jelikoz jak jiz bylo
zminéno, neuplatiiuje plné zdsadu ,znelistovatel plati®.
Nicméné pro posouzeni opatfeni je nutné odkazat
na vhodné srovndvaci méritko, jinak by nebylo mozné
posoudit, nakolik nebyla zdsada ,znecistovatel plati“ pro-
vedena.

(108) V. nyngjsi fazi pravniho rozboru Komise neni s to

rozhodnout, zda ji prdvo Spolecenstvi umoziiuje pouZit
jednu z vySe uvedenych metod pii analyze diisledkt zdsady
,znecistovatel plati v rdmci pravidel stitni podpory.
Komise konstatuje, ze v zddném piipadé neni nutné
rozhodnout o této otdzce v daném piipadé, jelikoz jak
bude prokdzdno nize, obé metody vedou ke stejnému
zavéru, pokud jde o spolecnost BNFL a agenturu NDA, tj.
opatfeni nepfedstavuje stitni podporu pro spolecnost
BNFL, ale zahrnuje stitni podporu pro agenturu NDA,
kterou Ize povazovat za slucitelnou se spolecnym trhem.
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7.3. Podpora ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES (115) Opatfeni je ¢tvrtym a poslednim krokem restrukturalizace.

- neexistence podpory pro spole¢nost BNFL Spole¢nost BNFL pievede elektrirny na agenturu NDA

spolu s veskerym finanénim majetkem s nimi spojenym,

véetné vySe uvedeného zdvazku (ddle jen ,zdvazek

(109) Komise analyzovala, zda opatfeni zahrnuje vyhodu pro Magnox).

spolecnost BNFL na zdkladé obou referencnich systému
popsanych ve (101). a (102). bodu odiivodnéni. Jak bylo
vysvétleno vyse, G¢elem obou analyz je ovéfit, Ze v souladu
se zasadou ,znecistovatel plati“ spole¢nost BNFL uhradila

¢dst jadernych zdvazkd, které ji Ize pficist, pouze vlastnimi (116) Elektrarny Calder Hall a Chapelcross Magnox piedstavuji
prostfedky, a ne prostfednictvim stdtni podpory. vyjimku z vyse popsaného procesu. Spole¢nost BNFL za né

nesla odpovédnost od roku 1971, kdy byla zaloZena a tyto
elektrarny byly na ni pfevedeny. Spolecnost BNFL soucasné
pievzala vlastnictvi a odpovédnost za zafizeni Springfields.

(110) Pii provadéni téchto dvou analyz Komise vzala v dvahu
historii vlastnictvi uvazovanych zafizeni, jakoz i historii
statniho zdsahu v jejich prospéch, coz je shrnuto nize.

(117) Ostatni zafizeni, jichz se pfevod na agenturu NDA tykd,
a zejména zafizeni THORP a SMP, byla spole¢nosti BNFL
vlastnéna od pocdtku svého provozu az do prevodu na

(111) Elektrarny typu Magnox byly pivodné vlastnény agenturu NDA

a provozovany dvéma stitnimi spolecnostmi, které ve
Spojeném kralovstvi vlastnily rovnéz jiné elektrarny nez
typu Magnox. Britsky jaderny sektor pak byl v nékolika
fazich restrukturalizovan.

7.3.1. Analyza podle pryniho referencniho systému (ndklady na
vyFazeni zafizeni z provozu jako investicni ndklady)

(112) V prvni fazi byly elektrdrny typu Magnox oddéleny od
ostatnich elektraren. Elektrarny typu Magnox byly sdruzeny
do jediné spolecnosti vlastnéné stitem s ndzvem Magnox
Electric. Vznikla pohleddvka odpovidajici ticetni hodnoté
pievedenych spolecnosti. Tuto ¢astku dluzily spole¢nosti
Magnox Electric spole¢nosti, které nyni vlastnily pouze
elektrarny jiného typu nez Magnox (déle jen ,provozovatelé
jinych elektrdren). Pozdgji byla tato pohleddvka vyhrazena
na pokryti veskerych jadernych zavazki elektrdren typu
Magnox.

(118) V ramci této analyzy (jak bylo vysvétleno ve (105) bodu
odvodnéni) nelze v ptipadé, Ze zafizeni zméni vlastnika,
kupujictho povazovat za odpovédného za jaderné zavazky,
které piekracuji zdvazky, jez je ochoten pfevzit
od prodévajictho. To znamend, Ze v tomto referenénim
systému, pokud ma zafizeni zdpornou tcetni hodnotu,
kterd spociva v zdvazcich tykajicich se vyfazeni jaderného
zafizeni z provozu, bfemeno zdstivd na prodavajicim,
a pokud kupujicf souhlasi s tim, Ze pfevezme odpovédnost
za zavazky, je opravnén obdrzet za tyto zavazky platbu jako
zdpornou cent.

(113) Ve druhé fézi vldda Spojeného krélovstvi odkoupila
pohledavku od spole¢nosti Magnox Electric a nahradila ji
zavazkem uhradit schodek jadernych zdvazkii omezeny
stejnou hodnotou, jakou md pohleddvka, indexovanou
stejnymi sazbami. Je tfeba poznamenat, Ze tato fdze
nezménila postaveni spolecnosti Magnox Electric, jelikoz
ta byla opravnéna obdrzet tyto prostiedky v diisledku prvni
faze. Na druhé strané timto krokem stdt zmirnil dluhové
zatizeni s ohledem na provozovatele jinych elektrdren.

(119) Podle tohoto systému kdyz spolecnost BNFL ziskala
elektrarny od Magnox Electric, byla oprdvnéna obdrzet
hodnotu zdvazku Magnox jako zdpornou cenu za jejich
zdpornou Gcetn{ hodnotu. Ziavazek Magnox proto nelze
vyklddat jako vyhodu poskytnou spolecnosti BNFL, a mohl
byt pravem zahrnut do rozvahy spole¢nosti jako majetek,
ktery vlastni. Lze ho tedy povazovat za piispévek
spolecnosti BNFL ke splnéni jadernych zdvazkd, za néz

(114) Ve tieti fazi spole¢nost BNFL odkoupila od vlidy Magnox pfevzala plnou odpovédnost.

Electric za symbolickou cenu jedné libry. V té dobé byl vyse
uvedeny zdvazek vlddy nahrazen zdvazkem novym stano-
venym na zdkladé nové odhadnuté zdporné zistatkové
ucetni hodnoty elektrdren: 3,7 miliard GBP. Je nutno uvést,

Ze v rozporu s tim, cemu Komise véfila v rozhodnuti (120) Stejné odivodnéni je nutno pouzit pro pievedeni zafizeni

o zahdjeni fizeni, tento zdvazek nemd zidny vztah ze spolecnosti BNFL na agenturu NDA: jelikoz agentura

s doporucujicim dopisem, ktery Komise schvdlila ve véci NDA v rdmci tohoto referen¢niho systému pfebird veskeré
stétnf podpory N 34/90 (V). zdvazky, BNFL by méla soucasné na agenturu NDA prevést
kladnd aktiva v celkové hodnoté rovnajici se hodnoté

(%) Rozhodnut{ Komise ve véci stdtni podpory N 34/90. Dopis SG(90) prevedenych zdvazki. Pokud by tak neucinila, rozdil by

D/2049. piedstavoval podporu poskytnutou spolecnosti BNFL.
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(121) NiZe uvedend tabulka, kterou poskytlo Spojené kralovstvi,

uddva aktualizované hodnoty zdvazkt a aktiv pfevedenych
spolec¢nosti BNFL na agenturu NDA pred zahdjenim fizeni.
Stoji za zdiraznéni, Ze (jak bylo vysvétleno vyse) celou
hodnotu zavazku Magnox lze povazovat za piispévek
spolecnosti BNFL, jelikoz tato spole¢nost byla sama
opravnéna obdrzet tuto hodnotu jako platbu v dobé, kdy
elektrarny odkoupila.

Tabulka 3

odhady aktiv a zdvazkd pro rok 2005, které maji byt
pievedeny spolecnosti BNFL na agenturu NDA s uvedenim
pfispévku BNFL s ohledem na jeji jaderné zivazky. Ceny
biezna 2005, diskontovino na 5,4 % nomindlni sazby, ¢dstky
v miliardich GBP.

Celkové ekonomické jaderné zavazky -15,1
Hotovostni tok zafizeni Sellafield (THORP a SMP) 2,6
Budouci hotovostni tok zaf{zeni Springfields 0,2
Budouci hotovostni tok elektraren typu Magnox 0,2
Zéavazek Magnox 8,3
Investi¢ni portfolio pro jaderné zavazky 4,0
Ostatni piipévky odbératelti zde neuvedené 0,3
Hotovost a likvidni aktiva 0,7
Celkem 1,1

(122) VySe uvedend tabulka se zaklddd na dcletni zdvérce

spole¢nosti BNFL. Tato tletni zdvérka byla ovéfena
auditorem. Krom¢ ndrtistu hodnoty zdvazki Magnox kvuli
indexaci je hlavni zménou v porovnéni s daji uvedenymi
v rozhodnuti o zahdjeni Fizeni skute¢nost, Ze spolecnost
BNFL pifevede na agenturu NDA véts{ finanéni majetek.

(123) Komise si uvédomuje, Ze odhady budoucich vynost ze

zafizeni Sellafield mohou byt sporné. Greenpeace ptilozilo
ke svym pfipominkdm zprdvu, kterd zpochybnuje vhod-
nost investic do téchto zatizeni, zejména do SMP.

(124) Komise vSak uvadi, Ze budouci hotovostni tok zafizeni

THORP je zalozen pievazné na smlouvich, které jiz byly
podepsany a které budou provedeny ve zbyvajici dobé
zivotnosti zafizeni. Odhady budoucich hotovostnich tokt
zatizeni THORP proto pravdépodobné nebudou vykazovat
vyznamnou chybu. MiiZe se v3ak stdt, jak tvrdi Greenpeace,
zZe regenerace nebude z ekologického hlediska nejlepsim
feSenim pro kone¢né ulozeni jaderného odpadu. Komise se

viak domnivd, Ze pravomoc ucinit toto rozhodnuti maji
vyluéné dotcené zemé a pro politiku Spolecenstvi v oblasti
statni podpory je to nepodstatné.

(125) U zafizeni SMP je situace odlisnd, jelikoz SMP musi stile

jesté zadat vétsinu svych operaci. Komise porovnévala
hodnotu  pfedlozenou orgdny Spojeného  kralovstvi
s hodnotou, kterd byla vysledkem postupu posuzovani
hospodéiské situace spole¢nosti BNFL u tovarny MOX
v Sellafieldu (). Komise zjistila, Ze udaj, ktery organy
Spojeného kralovstvi pouzily, odpovidd priméru piiméfe-
nych scénditi vyplyvajicich z analyzy provedené nezdvi-
slymi poradci pfi tomto posouzent ().

(126) Komise bere na védomi pfipominku Greenpeace, Ze vyse

uvedené posouzeni hospoddiské situace spole¢nosti BNFL
pro tovarnu MOX v Sellafieldu se uskutecnilo poté, co byla
utopena vétsina investi¢nich nékladti do zaf{zeni SMP. Toto
nacasovani znamenalo, Ze pfi rozhodovani o hospodafské
odtvodnénosti provozu zafizeni nebyly vzaty v dvahu
investi¢n{ ndklady. Komise chdpe, Ze v této souvislosti mohl
kladny vysledek posouzeni vyvolat nespravny dojem, zZe
investice do SMP byla ziskovym rozhodnutim, zatimco ve
skutecnosti vysledek znamenal pouze to, Ze jelikoz
investice se jiz uskute¢nila, bylo logi¢téjsi zafizeni pro-
vozovat v nadéji, Ze tim dojde k mensim celkovym ztrdtdm.
Komise vsak konstatuje, Ze takovéto rozliSovani md vliv
pouze na spravnost volby nacasovani posouzeni, a ne na
platnost odhadti budoucich hotovostnich tokil pfi posou-
zeni.

(127) Odhadované budouci hotovostni toky pro elektrarny typu

Magnox berou v tivahu posledni ceny elektrické energie ve
Velké Britanii. Ceny elektrické energie byly v Britdnii
koncem roku 2005 zvldst vysoké. Neni zfejmé, zda
ziistanou na této Grovni delsi dobu. Avsak nékteré
z davodll obvykle uvddénych u vysokych cen elektiiny,
zejména rist cen plynu a i¢inek obchodovani s emisemi,

(") Pokud jde o viechny zprdvy predlozené pii téchto vefejnych

konzultacich, viz  http://www.defra.gov.uk/environment/consult/
mox|.

() Kvali rozdilim mezi diskontnimi sazbami pouzitymi poradci

a referen¢ni sazbou Komise mohla Komise porovnat pouze
piiméfené fadové hodnoty, ne presné ¢iselné tdaje.
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pravdépodobné budou pfetrvavat a v piipadé ucinku
obchodovéni s emisemi se mohou dokonce zvysit. Udaje
pouzité pro odhad tohoto hotovostniho toku jsou stile
jesté velmi opatrné, ackoli berou v dvahu rostouci tendenci,
v porovndni s cenami, které plati dnes ('%). Komise se proto
domnivd, Ze tento odhad je pfijatelny pro nékolik malo let,
béhem nichz budou elektrarny typu Magnox v provozu.

(128) Agentura NDA vypocitivd a zvefejiiuje vlastni odhady
celkovych jadernych zavazki. Tyto odhady jsou vyssi nez
odhady pouzité v uacetni zdvérce spolecnosti BNFL.
Nerozlisuji mezi ekonomickymi a jinymi zévazky, jelikoz
toto rozliSovani, které je dalezité pro kontrolu stdtni
podpory, pro ¢innost agentury NDA nemd vyznam. Podle
Spojeného  kralovstvi vSak rozdéleni celkovych zdvazki
podle nejnovéjsich odhadti agentury NDA (V) na ekono-
mické a ostatni zdvazky ve stejném poméru, jaky se pouzil
pro vyse uvedeny vypocet, vede k tomu, Ze odhadované
celkové  ekonomické  jaderné = zdvazky  dosahuji
18,2 miliard GBP v cendch bfezna 2005 (v porovnani
s 15,1 miliard GBP z tcetni zavérky spole¢nosti BNFL).
Celkovy ptispévek BNFL plynouci z téhoz vypoctu jako
v tabulce Tabulka 3 vySe by byl zdporny a cinil by
1,9 miliard GBP (misto  kladného  vysledku
1,1 miliard GBP (*$).

(129) Komise uzndvd, Ze je obtizné jaderné zavazky odhadnout,
jelikoz souviseji s ¢innostmi, které budou probihat daleko
v budoucnu a s nimiz dosud mame jen malo zkusenosti. To
plati zejména o ¢innostech souvisejicich z vyfazenim velmi
specifickych zafizeni jako jsou ta, kterd jsou pfevedena na
agenturu NDA. S ohledem na tyto nejistoty Komise zastava
nadzor, Ze rozpéti nejistoty ve vysi 3,1 miliard GBP
z celkovych 15 az 18 miliard GBP je prijatelné.

(130) Je pochopitelné, ze odhad zavazkt ze strany BNFL je nizsi
nez u agentury NDA. Je zjevné v zdjmu BNFL mit ve své
rozvaze mensi zavazky. Na druhé strané v zdjmu agentury
NDA je byt v odhadech konzervativni, aby ziskala
dostatecné finan¢ni prostfedky na svou &innost, zejména
v dobé rozpoctovych omezeni. SkuteCnost, ze agentura
NDA mé povinnost dosdhnout zvySeni Gcinnosti ve vysi
2% p.a., je dal3i pobidkou, aby predlozila spiSe konzerva-
tivni prvni odhady.

(131) Vlada Spojeného krélovstvi uvadi, ze obdobné, ale vétsi
zkuSenosti v USA ukazuji, Zze odhady nékladii na vyfazeni
z provozu sleduji kiivku, kdy ndklady po pocate¢nim ristu
v disledku vétsich zkuSenosti a lepsich technologif klesaji.

(*) Tyto odhady cen elektiiny jsou v rozmezi 28 GBP/MWh az 31 GBP/
MWh. Jako referenéni hodnota jsou ceny zdkladntho vykonu
v dubnu 2006 54,48 GBP/MWh a rocni ceny zdkladniho vykonu
pro rok 2007 (vypoctené jako pramér letnich a zimnich cen)
53,75 GBP/MWh (Zdroj: organy Spojeného kralovstvi citujici Platts
European Power Daily, 8. tinora 2006).

() Na tento odhad se odkazuje jako na ,Lifecycle Baseline 2

(1) Soucty se nemusi pfesné shodovat kviili zaokrouhleni.

(132) V poslednich deseti letech vldda USA zavedla pro sanaci
jadernych zaffzeni smlouvy zaloZené na vykonu. To je
piistup, ktery se nyni agentura NDA zavdzala provést.
Zkusenosti z USA ukazuji, Ze v obdobi pfiblizné péti let je
mozné zvratit tendenci rostoucich odhadd zdvazka
a naopak odhady zdvazkd sniZit urychlenim price
a snizenim nakladt. Napf. finan¢ni zprava ministerstva
financi USA za rok 2003 uvadi, Ze ministerstvo energetiky
snizilo sviij environmentélni zdvazek o 26,3 miliard USD
(12,5 %) ve finanénim roce 2003; to je druhy rok v fadg,
kdy se environmentdlni zdvazek ministerstva energetiky
rekonstrukci programu sanace, ktery se zaméfil na své
hlavni posldni, a urychlenim sanace (*°). Nejnovéjsi zprava
amerického vladniho tGfadu Government Accountability
Office (GAO) zkoumala cil ministerstva energetiky tykajici
se snizeni ndkladi na sanaci jadernych zafizeni. Zprava
GAO uvedla, Ze v bfeznu 2005 ministerstvo energetiky
dodrzovalo casovy plin ¢ bylo dokonce v predstihu
u mnoha ze 16 ¢innosti v oblasti sanace a pozadu bylo u ti
néro¢nych a ndkladnych ¢innosti. Zprava GAO uvedla, Ze
ministerstvo energetiky o¢ekava vyznamné snizeni ndkladi
u plivodniho cile ve vysi 50 miliard USD (%9).

(133) S ohledem na vyse uvedené se Komise domniva, Ze lze
piiméfené pfedpoklddat, ze z téchto dvou odhadi bude
blize skutecnosti pravdépodobné odhad spolecnosti BNFL.

(134) Komise proto ¢ini zdvér, Ze v rdmci tohoto referen¢niho
systému opatfeni nezahrnuje zZddnou podporu pro spole¢-
nost BNEL.

7.3.2. Analyza podle druhého referencniho systému (ndklady za
znedisténi jako provozni ndklady)

(135) Za ucelem vypoctu piispévku spolecnosti BNFL podle
tohoto systému spoc¢ivd prvni krok v patfi¢ném pridéleni
jadernych zévazkd jednotlivym vlastnikiim elektréren
zpusobem, ktery je v souladu s poplatky, které by
hypoteticky subjekt, ktery zaiizeni vyfazuje z provozu,
uctoval kazdému z nich. Profil tohoto poplatku bude
pravdépodobné tzce svizan s vynosy elektraren.

(136) U elektrdren typu Magnox se Komise domnivd, Ze
nejvhodngjsim zpasobem, jak to udinit, je pfidélit tyto
zdvazky v poméru k Casu, jelikoZ vykon téchto elektrdren je
v ¢ase velmi stabilni.

(*) Viz finan¢ni zpravu vlady USA za rok 2003, s. 11 http://fms.treas.

gov/fr/03frusg.html.

(*) GAO, Report to the Chairman and Ranking Minority Member,
Subcommittee on Energy and water Development, Committee on
Appropriations, House of Representatives Nuclear Waste, Cerve-
nec 2005.
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(137) V piipadé zafizeni Springfields pridéleni rozliSovalo mezi (144) Tato ptispévek musi zohlednit v prvé fad¢ zavazky, které jiz

zdvazky spojenymi s regeneraci vyhofelého paliva Magnox,
zdvazky spojenymi s regeneraci vyhofelého paliva
z reaktoru typu AGR a ostatnimi zdvazky. Zavazky Magnox
jsou piidéleny pomoci stejného vzorce, ktery byl pouzit
u elektrdren typu Magnox vyse, jelikoz produkce jaderného
odpadu je pfimo spojena s objemem vyrobené elektrické
energie. Zavazky AGR jsou spole¢nosti BNFL piidéleny
v souladu s jejimi dohodami se spolecnosti BE, pficemz BE
méla odpovédnost za tyto zdvazky az do roku 1995. Stejnd
metoda je pouzita u zdvazkd souvisejicich s elektrarnou
typu Magnox zafizen{ Sellafield (*!).

(138) Ostatni zavazky (zdvazky zafizeni jiného typu nez Magnox

a AGR) zafizeni Springfields jsou piidéleny v poméru
k casu. Stejnd metoda vyuzivajici poméru k asu je pouzita
u zafizeni Drigg a Capenhurst.

(139) U zaf{zen{ THORP a SMP v Sellafieldu je situace odlisna.

Tato zafizen{ postavila spole¢nost BNFL. Zatizeni THORP
provozovala nejdifve BNFL, ale nyni je ma provozovat
agentura NDA. Zafizeni SMP bude provozovat vylu¢né
nebo téméf vylucné agentura NDA. Pridéleni zdvazkt
v poméru k ¢asu by proto vedlo k tomu, Ze na agenturu
NDA by pripadla vyznamnd ¢dst téchto zdvazka.

(140) Avsak na rozdil od elektrdren nebo tovdren na dodévku

paliva se u téchto zafizeni neuvaZuje se stalym obchodnim
planem. Obecné jsou spravovana tak, aby nejvétsi zisk
pfindSela na samém pocitku svého provozu. Prvni
smlouvy, které byly v tomto ohledu podepsany, se nazyvaji
smlouvami na ,zdkladni vykon*“. Provozovatelé usiluji o to,
uhradit pokud mozno veskeré ndklady na vyfazeni
z provozu z vynost zajisténych témito smlouvami. To je
typicky pripad zafizeni THORP a SMP. V téchto ptipadech
se Komise domnivd, Ze i v tomto referenénim systému je
vhodné pridélit veskeré zdvazky prvnimu vlastnikovi,
ponévadz obezietny reguldtor by pravdépodobné stanovil
piispévky na splaceni veskerych ndkladi na vyfazeni
zaf{zeni z provozu tak, Ze by uctoval vétsinu z nich (ne-li
celé) prvnim smlouvdm na zdkladni vykon podepsanym
timto vlastnikem.

(141) Komise bere na védomi, Ze pfipominky Greenpeace

poukazuji na skutecnost, Ze je docela pravdépodobné, ze
obchodni vyhlidky zafizeni THORP a SMP nejsou tak
dobré, jak se pivodné zdalo. Komise je viak ndzoru, Ze to
by nemélo byt diivodem pro odchylku ve zptsobu
pridélovani zdvazkd, ponévadz ackoli se celkovd aktivita
zafizeni sniZuje, obecny profil tvorby vynost (tj. vétSina
vynosti je ziskdna na pocitku provozu) by mél zstat
stejny.

(142) V souladu s tim Komise pfidélila veskeré jaderné zdvazky

zafizeni THORP a SMP spole¢nosti BNFL.

(143) Druhy krok spoc¢ivd ve vypoctu hodnoty prispévku

spole¢nosti BNFL na tyto zdvazky.

(*1) S vyjimkou THORP a SMP, které jsou posouzeny samostatné.

byly spolecnosti BNFL splnény. Urcity pocet zafizeni,
véetné zejména nékterych elektrdren typu Magnox, jiz
ukondil ¢innost, a zacalo jejich vyfazovéni z provozu.
Spole¢nost BNFL vydala na splnéni téchto zavazkd
5,1 miliard GBP. Piitom spole¢nost BNFL nezkoumala,
zda zdvazky, které splnila, by ji bylo mozno pficist v ramci
tohoto referenéntho systému. Do vypoctu vSak Ize
zahrnout cely tento prispévek, jelikoz splnéné zavazky
bud bylo mozno pficist spole¢nosti BNFL, a proto mohou
byt zahrnuty pfimo do vypoctu, nebo ji tyto zavazky
nebylo mozno pficist, a v tomto piipadé spole¢nost BNFL
poskytla piispévek na vice zdvazkd, nez méla, a zaslouzi si
za to nahradu.

(145) Za druhé, ptispévek musi vzit v Gvahu rovnéz financni

majetek, ktery spolecnost BENL prevede na agenturu NDA.
Od hodnoty tohoto majetku, ktery bude pfeveden na
agenturu NDA, je nutno odecist hodnotu, kterou spole¢-
nost BNFL obdrzela v dobé¢, kdy odkoupila elektrdrny typu
Magnox, jelikoz ptispévek BNFL piedstavuje pouze zvyseni
hodnoty tohoto majetku.

(146) Konecné, budouci hotovostni toky v piipadé zafizeni SMP

a THORP, které ziskd agentura NDA misto spole¢nosti
BNFL, by se mély rovnéz povazovat za piispévek BNFL, aby
to bylo v souladu s vySe uvedenym rozhodnutim pfi¢ist
viechny zdvazky téchto zafizeni spole¢nosti BNFL.

(147) Nize uvedend tabulka shrnuje vysledky vypocétu podle

tohoto referen¢niho systému:

Tabulka 4

Odhad piispévku spolec¢nosti BNFL na ji pfidélenou ¢ast
zévazki. Ceny roku 2005, diskontovino na 5,4 % nomindlni
sazby, ¢astky v miliardich GBP.

Zavazky jiné neZ THORP a SMP pfi-
délené BNFL a -8,0

Zéavazky THORP a SMP piidélené
BNFL b -1,4

Celkové zdvazky, které md BNFL
financovat c a+b -9,4

Prostiedky, které maji byt prevedeny
na NDA

Zdvazek Magnox d 8,3

Investi¢ni portfolio pro
jaderné zavazky e 4,0

Budouci hotovostni toky
THORP a SMP f 2,6

Ostatn{ aktiva g 0,7

Celkovd hodnota prostredka h d+etf+g 15,6

Prostiedky poskytnuté spolecnosti
BNFL v ramci transakce Magnox

Zdvazek Magnox i -5,3
Ostatni prostiedky j 4,0

Odpocet celkovych prostredki
poskytnutych spolecnosti BNFL |k I+ -9,4
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Cistd hodnota prostiedkt | | h-k 6,2

Zévazky splnéné BNFL m 5,1

Prostiedky poskytnuté s ohledem na
zavazky | n l+m 11,4

Vysledek spravy BNFL | o n-c 2,0

(148) Vyse uvedenou tabulku poskytly orgdny Spojeného krélov-
stvi. Zaklada se na tdajich z dcetni zdvérky spolecnosti
BNFL stejné jako v tabulce Tabulka 3.

(149) V tomto piipadé plati rovnéz tvahy uvedené ve (128). az
(133). bodu odavodnéni.

(150) Komise proto vyvozuje zavér, Ze v ramci tohoto referenc-
niho systému opatfeni nezahrnuje zddnou podporu pro
BNFL.

7.4. Podpora ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES
- pfitomnost podpory pro agenturu NDA

(151) Vyse uvedené dva vypocty lze pouzit rovnéz k zjisténi, zda
a nakolik opatfeni poskytuje vyhodu agentute NDA.

(152) Komise se v§ak domnivd, Ze v tomto piipadé vypocet neni
nutny. Opatieni poskytuje neomezenou zaruku, Ze stat
bude hradit vSechny vydaje agentury NDA, pokud tyto
nebude mozné pokryt z vynosti z obchodnich ¢innosti
nebo z finan¢niho majetku, ktery na ni bude pfeveden. Tato
zdruka neni omezena ani co do rozsahu, ani casové.
Nevylucuje néklady spojené s konkurenénimi ¢innostmi,
zejména pokud tyto Cinnosti mohou vytvofit dodate¢né
zvysené zdvazky, a neni omezena co do vyse.

(153) Komise se domnivd, Ze takovito neomezend zaruka sama
0 sobé predstavuje vyhodu, kterou stdt poskytne agentufe
NDA.

(154) Jelikoz tato zdruka je financovana z vefejnych prostiedki
a je urCena pro agenturu NDA a jelikoz agentura NDA bude
pokracovat v nékterych obchodnich ¢innostech na trzich,
na nichz dochdzi k obchodovini mezi ¢lenskymi stéty,
Komise vyvozuje zdvér, 7e opatfeni zahrnuje stdtni
podporu pro agenturu NDA ve smyslu ¢l. 87 odst. 1
Smlouvy o ES.

(155) Komise uvddi, Ze Spojené krdlovstvi nezpochybnilo
skutecnost, Ze opatieni predstavuje stitni podporu pro
agenturu NDA.

7.5. Posouzeni slucitelnosti podpory pro agenturu
NDA se Smlouvou o ES

(156) Cl. 87 odst. 1 stanovi obecné pravidlo zdkazu stdtni
podpory v rdmci Spolecenstvi.

(157) CL 87 odst. 2 a 3 Smlouvy o ES stanovuji vyjimky z obecné
neslucitelnosti uvedené v ¢l. 87 odst. 1.

(158) Vyjimky uvedené v ¢l. 87 odst. 2 Smlouvy o ES se v tomto
piipadé nepouziji, jelikoz opatfeni neni socidlni povahy
a neni uréeno pro jednotlivé spotiebitele, neni urceno
k ndhradé skod zpisobenych piirodnimi pohromami nebo
jingmi mimofddnymi udalostmi a neni uréeno pro
hospodafstvi urcitych oblasti Spolkové republiky Némecko
postizenych rozdélenim Némecka.

(159) Dalsi vyjimky stanovuje ¢l. 87 odst. 3 Smlouvy o ES.
Vyjimky uvedené v ¢l. 87 odst. 3 pism. a), b) a d) se v tomto
pifpadé nepouziji, jelikoz podpora nenapoméhd hospodéi-
skému rozvoji oblasti s mimotddné nizkou Zivotni trovni
nebo s vysokou nezaméstnanosti, nenapomdhd uskutec-
néni néjakého vyznamného projektu spole¢ného evrop-
ského zdgjmu nebo nenapravuje vdznou poruchu
hospodéistvi nékterého clenského stitu a také neni urcena
na pomoc kultufe a zachovani kulturniho dédictvi.

(160) Pouzit proto lze pouze vyjimku stanovenou v ¢l. 87 odst. 3
pism. ¢) Smlouvy o ES. Cl. 87 odst. 3 pism. c) povoluje
stdtni podpory, které maji usnadnit rozvoj urcitych
hospodéiskych oblasti, pokud neméni podminky obchodu
v takové mife, jez by byla v rozporu se spole¢nym zdjmem.

(161) Komise obvykle vyklada znéni ¢l. 87 odst. 3 pism. c) v tom
smyslu, Ze opatfeni lze povazovat za slucitelné se
Smlouvou, pokud jeho kladny prispévek ke splnéni
nékterych cilt Spoledenstvi prevazuje jeho nepfiznivé
t¢inky na hospodafskou soutéz na vnitinim trhu.

(162) Oddil 7.1 vysvétluje podrobnéji slucitelnost opatfeni s cili
Smlouvy o Euratomu. Komise vitd zaloZeni agentury NDA
a povazuje to za vynikajici opatfeni pro G¢inné vyporadani
se se zatézi v souvislosti s jadernymi zdvazky pochdzejicimi
z dévné minulosti, kdy politiky v oblasti Zivotniho
prostiedi nedosahovaly nynéjsiho standardu. Komise ma
za to, ze agentura NDA pfispéje rozhodujicim zptisobem
k co nejlepsimu provedeni zavére¢né ¢asti jaderného cyklu.
Takto pfispéje zjevné ke splnéni jaderné politiky Spolecen-
stvi stanovené ve Smlouvé o Euratomu. Kladny piispévek
opatien{ je proto velmi ddlezity a podle ndzoru Komise je
prokazan.

(163) Pokud by agentura NDA méla povinnost ukoncit co
nejdiive komer¢ni provoz zaiizeni, za néz bude odpovédna,
pravdépodobné by nedoslo k zddnému nepiiznivému
Gcinku opatteni na hospodaiskou soutéz. Spojené krdlov-
stvi si vSak tuto moznost nezvolilo a umoznilo, aby
agentura NDA za urCitych podminek pokracovala
v komerénim provozu zafizeni. Komise miZe pouze
konstatovat, Ze timto Spojené krdlovstvi umoznilo, aby



L 268/52 Utedni véstnik Evropské unie 27.9.2006

¢innost agentury NDA ovliviiovala vnitini trh. To vyvoldvad
nutnost analyzovat velikost tohoto dopadu, aby bylo
mozno opatieni posoudit.

(164) Komise se domnivd, Ze pokracujici komer¢ni provoz

zafizeni agenturou NDA za podpory stitu ma velmi
obdobny dopad na hospodéiskou soutéz, jako je dopad,
ktery by plynul z dalstho provozovani spolecnosti, jez
dostdvd podporu na restrukturalizaci. V tomto ohledu je
ndpadnd paralela s restrukturalizaci spole¢nosti BE (*2).
S ohledem na tuto podobnost se Komise domniva,
7e nejvhodngjsi zptsob posouzeni dopadu opatfeni na
hospodaiskou soutéz a zjisténi mezi, v rdmci nichz by ji
bylo mozno povazovat za slucitelnou se spole¢nym trhem,
spociva v pouziti odivodnéni pokynid SpoleCenstvi pro
statn{ podporu na zichranu a restrukturalizaci podnikd
v obtizich (¥)), a zejména v potiebé nalézt vhodnd
vyrovndvaci opatfeni ke zmirnéni G¢inka podpory, je-li to
nutné.

(165) Pred provedenim podrobné analyzy podminek hospo-

défské soutéze u kazdého z téchto zafizeni ma Komise dvé
obecné  poznamky  tykajici se dopadu  opatfeni
na hospodatskou soutéz.

(166) Prvni poznidmkou je, Ze stanovy agentury NDA samy

0 sobé zmiriuji dopad opatieni na hospodéiskou soutéz,
a to i u zafizeni, jejichz provoz bude pokracovat.
Spole¢nost s obchodnim cilem by pravdépodobné vyuzila
provozni podporu ke sniZeni svych ndkladl a prodeji za
nizkou cenu. Agentura NDA bude naopak provozovat
zaf{zeni pouze tehdy, muze-li jeho provoz pfispét k jeji
hlavni povinnosti, tj. vyfazeni zafizeni z provozu. Agentura
NDA proto nebude mit pobidku k tomu, aby vyuZivala
podporu k poskytovani sluzeb za niZ$i nez trzni cenu,
a jisté nebude mit zdjem na vyuziti podpory ke sniZeni
svych ndkladi. Ackoli agentura NDA bude i naddle
provozovat stavajici zatizeni, nebude investovat do zafizeni
novych. Nebude mit proto zdjem na obchodni politice
zaméfené na ziskdni vlivu a podilu na trhu.

(167) Agentura NDA nebude investovat do novych zafizeni, ani

se zapojovat do novych ¢innosti. Hotovostni toky, které
vytvoif pokracujicim provozem nékterych zafizeni, budou
pouzity vyhradné za dcelem ziskdni vice prostiedki
na splnéni jadernych zdvazkd. Rdmec ¢innosti agentury
NDA pfesné vymezuje viechny vynosy agentury NDA, aby
bylo zamezeno jejich pouziti k jinym dceltm.

(168) Vsichni provozovatelé jadernych zatizeni by v zdsadé méli

hradit pfislusnou ¢ast jadernych zdvazki podle principu
yznecistovatel plati®. Za timto tGéelem se Spojené kralovstvi
zavazalo, Ze bude od agentury NDA a spole¢nosti majicich
licenci na provozovani elektrirny vyzadovat, aby se
zavazaly, Ze vyvinou veskeré piiméfené usili, aby jejich
ceny hradily ¢dst zdvazkd, které lze pricist agentufe NDA.
Pokud by tohoto cile nebylo dosazeno, Spojené kralovstvi

(*?) Viz poznémka pod ¢arou 9.
(*%) Viz pozndmka pod ¢arou 8.

to ozndmi Komisi spolu s informacemi o divodech jeho
nesplnéni.

(169) Druhou poznamkou je, Ze systém fizeni o vefejné zakdzce,
ktery Spojené kralovstvi zavede k urceni licencovanych
spolecnosti, bude mit sim o sobé velmi prospény dopad
na hospodéiskou soutéz na vnitinim trhu. Vytvoii zdklad
pro skutecny trh pfi provozovani nékterych jadernych
zafizeni ve Spojeném kralovstvi a (co je dalezitéjsi) jejich
vyfazeni z provozu. Komise se domnivd, Ze rozvoj tohoto
trhu umozni $ifeni know-how v celém vyrobnim odvétvi
Spolecenstvi. Opatieni bude mit proto vyznamné pozitivni
externality, které budou prospéné zejména s ohledem na
Cetnd jadernd zafizeni, kterd bude nutno v Evropské unii

v, s

vyfadit z provozu béhem pristich desetileti.

(170) Komise analyzovala rovnéz podminky hospodafské soutéze
u kazdého typu zafizeni, které bude agentura NDA nadéle
provozovat na komerénim zdkladg.

7.5.1. Elektrdrny typu Magnox

(171) Elektrdrny typu Magnox jsou provozovany na velmi
konkurenénim trhu s elektrickou energii ve Velké Britanii.

(172) Komise bere v Gvahu mikroekonomicka tvrzeni Spojeného
krélovstvi, ze opatfeni, i kdyby snizilo SRMC elektrdren,
nebude mit dopad na dobu, béhem niz konkurenti
provozuji elektrdrny, a cenu, za niZz prodavaji vyrobenou
elektrickou energii.

(173) V tomto ohledu ma Komise urcité vyhrady. Tyto argumenty
mohou platit na jednotném, vétsinou kratkodobém,
dokonalém trhu s dokonalymi informacemi, pfednostné
na trhu sdruzeni firem. Soucasny trh s elektfinou ve Velké
Britdnii takovymto trhem vSak neni. Je zaloZen vétsinou
na dvoustrannych smlouvéch s nékolika trhy s futures. Trh
je dale v zdsadé rozdélen na velkoobchodni dodavky
a piimé dodavky podnikiim, pficemz druhy segment je
z obchodniho hlediska zjevné cenngjsi. Aniz by ovlivnilo
skutecné mnozstvi elektrické energie prodané nékterym
z konkurentti agentury NDA, opatfeni je miiZe nutit, aby se
Castecné preorientovali na méné atraktivni ¢ast trhu, coz by
mélo vliv na jejich vysledky.

(174) Komise se proto domnivd, Ze opatfeni narusuje ¢i hrozi, Ze
narusi hospodaiskou soutéz na tomto trhu, coZ je nutné
zmirnit.

(175) Idedlnim zptisobem, jak zmirnit nepfiznivy dcinek podpory
na trh, by bylo ukonceni provozu elektrdren.

(176) Komise vsak uzndvd, Ze okamzité uzavieni téchto elek-
traren by mohlo mit nepfiznivy dopad na ucinnost
a bezpecnost cinnosti souvisejicich s jejich vyfazenim
z provozu. ProtoZe zafizeni Sellafield by v takovémto
kratkém obdobi nebylo s to zajistit regeneraci odpadu pro
nékolik elektrren, bylo by nutno zajistit docasné sklado-
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vani. To by ztizilo prdce pii vyfazovani elektrdren
z provozu, zvysilo ndklady a ptipadné ohrozilo bezpe¢nost.
Mohlo by to rovnéz zpusobit problémy s ohledem na
bezpecnost dodévek elektfiny na jiz tak napjatém trhu
ve Velké Britdnii. Komise je ndzoru, Zze pozadavek na
okamzité uzavfeni elektriren proto neni vhodnym opa-
tfenim ke zmirnéni obav souvisejicich s hospodatskou
soutézi.

(177) Komise bere na védomi, Ze ackoli elektrarny nebudou
uzavieny ihned, Spojené krédlovstvi jiz md program na
uzavieni viech elektraren v pomérné kratkém case, kdy
provoz posledni elektrarny md podle planu skonit v roce
2010. To znamena, Ze piipadny dopad opatfeni na
konkurenty se bude sniZovat a brzy skon¢i. Obdobi mezi
dobou piijeti tohoto rozhodnuti a dobou uzavieni posledni
elektrarny je stejného fadu jako doba, kterou potiebuje
nové piichozi na trh k vypracovani projektu nové
elektrarny az po jeji uvedeni do provozu. Agentura NDA
nebude rovnéz zahajovat nové cinnosti v souvislosti
s vyrobou elektrické energie, ani stavét novd zafizeni.

(178) Za tcelem zmirnéni dopadu opatieni na trh v mezitimnim
obdobi Komise zkoumala moznost, pozadovat od agentury
NDA opatfeni, jez by byla co do t¢inku rovnocennd
s opatfenimi, kterd vyzadovala od spole¢nosti BE ve véci
stitni podpory na jeji restrukturalizaci (*4). Tato vyrovnavaci
opatfeni byla tf.

(179) Prvni vyrovndvaci opatfeni spocivalo v tom, Ze se od
spole¢nosti BE pozadovalo oddéleni vyroby jaderné
energie, vyroby nejaderné energie a prodeje. V tomto
piipadé nemd agentura NDA Zddnou vyznamnou vyrobu
nejaderné energie. Komise se proto domnivd, Ze toto
vyrovndvaci opatfeni by v daném piipadé nemélo smysl.

(180) Druhé vyrovndvaci opatieni spocivalo v tom, Ze spole¢nosti
BE byl uloZen Sestilety zdkaz zvySovani kapacity. V tomto
piipadé nejenze agentura NDA nebude zvySovat kapacitu,
pokud jde o vyrobu elektrické energie, ale postupné ji bude
béhem ¢tyf let snizovat. Ucink tohoto opatieni tedy bude
dosazeno béznym fungovanim agentury NDA.

(181) Tfeti vyrovndvaci opatfeni spocivalo v tom, Ze spole¢nosti
BE bylo zakdzdno prodévat elektrickou energii pfimo
segmentu podnikil za cenu nizsi, nez jsou velkoobchodni
trzni ceny.

(182) Komise se domnivd, Ze obdobné opatfeni je nutné
i v ptipadé agentury NDA. Spojené kralovstvi se zavazalo
takovéto opatfeni provést.

(183) V praxi se pouzije stejny druh odchylek, jaké spolecnost BE
piijala v piipadech vyjime¢nych trznich okolnosti. Komise
se domnivd, ze takovéto odchylky v pfipadé mimoradnych
trznich okolnosti jsou nutné, aby nebyl ohrozen vlastni
ticel opatieni. Zkusenosti ze sledovani rozhodnuti Komise

(**) Viz pozndmka pod carou 9.

v piipadu spolecnosti BE ukazuji, Ze tyto odchylky nebyly
zneuzivany.

(184) V daném piipadé (stejné jako v piipadé spole¢nosti BE)
bude existence vyjime¢nych trznich okolnosti uréena za
pouziti konkrétnich a provoznich zkousek.

(185) Zkousky vSak budou ponékud méné slozité nez v pifpadé
spole¢nosti BE. Komise zastdva ndzor, Ze to je odivodnéné
a piiméfené, protoze podil agentury NDA na trhu je
mnohem mensi nez podil spole¢nosti BE a dopad opatieni
na trh s elektrickou energif je proto mensi.

(186) Organy Spojeného kralovstvi nabidly, Ze provedou opatfeni
s pravidly stanovenymi ve (187) az (190) bodu odivodnéni.

(187) Za béznych trznich okolnosti plati, Ze pokud bude agentura
NDA chtit uzaviit nové smlouvy o prodeji elektrické energie
koncovym odbératelim, ministr jmenuje nezavislého
odbornika, aby kazdoroéné poddval zprivu, Ze tyto
smlouvy byly uzavfeny s cenami elektrické energie stejnymi
nebo vys$imi, nez je prevazujici velkoobchodni trzni cena.

(188) Za vyjime¢nych trznich okolnosti maze agentura NDA
uzavirat nové smlouvy, u nichZ je cena elektrické energie
niz§i, nez je prevazujici velkoobchodni trzni cena, aviak
pouze tehdy, pokud auditofi agentury NDA nebo spolec-
nosti pusobicich jejim jménem dospéli k zavéru, Ze byla
splnéna jedna z nize uvedenych zkousek pro vyjimecné
trzn{ okolnosti.

—  Zkouska A: agentura NDA nebo spolecnost piisobici
jejim jménem nabizi na velkoobchodnim trhu
doddvku [...] (*) v obdobi [...] minimédlné [...]
v zimnim obdobi a [...] v letnim obdobi za
pievazujici velkoobchodni trzni cenu a na konci
tohoto obdobi takovéto nabidky nebyly pfijaty.

— Zkouska B: ozndmené prodané objemy elektrické
energie pro pokryti zdkladniho vykonu na velkoob-
chodnim trhu s elektrickou energii ve Spojeném
kralovstvi v pfedchozim obdobi ¢inily celkem méné
nez [...] (brutto) v priiméru za piedchozi [...].

(189) Je-li splnénd nékterd zkouska, zac¢ne obdobi vyjimecnych
trznich okolnosti. Agentura NDA pak bude moci uzavirat
nové smlouvy o prodeji az [...] s kone¢nymi odbérateli za
ceny nizs8i, nez je pievazujici velkoobchodni trzni cena za
pfedpokladu, Ze toto cenové chovini je z obchodniho
hlediska nutné béhem obdobi vyjimeénych trznich okol-
nosti.

(190) Obdobi vyjimecnych trznich okolnosti nesmi piekrocit
[...]. Aby mohlo zacit dalsi obdobi vyjimecnych trznich
okolnosti, musi byt znovu splnéna zkouska A nebo
zkouska B.

() Obchodni tajemstvi.
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(191) Komise je ndzoru, Ze tento mechanismus predstavuje

vhodny zpisob provedeni vyrovndvactho opatieni. Je
zalozen na dostate¢né transparentnich a pouzitelnych
kritériich, aby bylo mozno rozhodnuti pfijimat fadnym
a t¢innym zptisobem. Umozni vyznamné zmirnit narusen{
hospodéiské soutéze na trhu béhem obdobi do uzavieni
elektraren typu Magnox.

(192) S ohledem na vy$e uvedené se Komise domnivd, Ze

narudeni hospodafské soutéze plynouci z opatfeni, zmir-
néné skutecnosti, Ze elektrirny budou brzy uzavieny,
a vyrovndvacim opatfenim, které bude zavedeno, je
pievazeno kladnym piispévkem opatieni k dosazeni cilt
Smlouvy o Euratomu.

7.5.2. THORP

(193) Komise je ndzoru, ze dopad opatfeni, pokud jde

o pokracujici provozovani zafizeni THORP agenturou
NDA, je velmi omezeny.

(194) Za prvé, dilezitou soucdsti regenerace v zatizeni THORP je

palivo z reaktoru typu AGR. V tomto ohledu v soucasnosti
neexistuji zddni konkurenti. Ponévadz spole¢nost BE je nyni
jedinym zdrojem vyhotelého jaderného paliva z reaktoru
typu AGR v Evropé, Komise se domniva, Ze je zfejmé, ze by
zadny trzni investor neuvazoval o investici do nového
zafizeni na regeneraci jaderného paliva z reaktoru typu
AGR.

(195) Greenpeace tvrdi, Ze alternativou regenerace paliva

z reaktoru typu AGR muze byt pfimé skladovini, které
by mohlo by byt pro piipadného investora pfitazlivéjsim
feSenim.

(196) Komise vSak zastdvd ndzor, Ze ackoli by investice do

piimého skladovani mohly byt méné ndkladné, stdle by to
piedstavovalo velmi neatraktivni moznost. Jak Spojené
kralovstvi opravnéné piipomind, spole¢nost BE jakoZto
jediny zdroj vyhotelého paliva z reaktoru typu AGR jiz md
uzaviené dohody o likvidaci vyhotelého paliva z reaktoru
typu AGR na celou dobu Zivotnosti tohoto zafizeni.
Komise poukazuje na to, Ze v rozporu s tim, co Greenpeace
tvrdi, spole¢nost BNFL neméla povinnost tento odpad
regenerovat. Md pouze povinnost jej likvidovat. Podle
informaci, které md Komise k dispozici, spole¢nost BNFL
nezamyslela regenerovat vSechno toto palivo.

(197) Tyto dohody jsou vysledkem nového projedndni ptvodnich

dohod béhem restrukturalizace spolecnosti. Pro BE jsou
tedy zvlast zajimavé ceny, ponévadz v takovémto rdmci
spolecnost BNFL stejné jako kazdy soukromy investor
v trznim hospodafstvi byla ochotna nabidnout ceny
piiblizujici se meznim ndkladiim a soucasné se vzdat ¢asti
nebo veskerych svych fixnich ndkladd (je vSak nutno
poznamenat, ze ¢astka 140 000 GBP[t zminénd Green-
peace a uvedend v (53). bodu odivodnéni neni spravna,
jelikoz ceny v téchto dohodach zavisi na cenach elektrické
energie, jak je popsdno v tabulce 7 vySe uvedeného
rozhodnuti Komise o restrukturalizaci spolecnosti BE).

nebezpecného materidlu, mohl pfedlozit spolecnosti BE
za takovychto podminek konkurenceschopnou nabidku.

(199) Obavy souvisejici s hospodatskou soutézi se proto tykaji

pouze regenerace vyhofelého paliva z reaktoru typu LWR
v zafizeni THORP.

(200) U téchto ¢innosti mad Komise za to, ze piimé skladovani

neni skutecnym konkurentem regenerace. Za ekonomic-
kych podminek pfevladajicich na trhu s uranem nyni
a v predvidatelné budoucnosti je regenerace vyhorelého
paliva vyznamné nakladnéjsi alternativou nez piimé
skladovéni (¥°). Upfednostnéni regenerace pied pimym
skladovanim je proto velmi casto politickou volbou vldd
zemi, v nichz jsou jadernd zafizeni provozovana. Takovéito
politickd volba, kterd se casto provadi v podobé zdkona
nebo nafizeni, ponechdvd jen velmi omezeny prostor
(pokud viibec) pro rozhodovani provozovatelii mezi témito
dvéma moznostmi.

(201) V pfipadé regenerace paliva jiného nez z reaktoru typu

AGR ma proto zafizeni THORP v Evropské unii jediného
konkurenta — francouzskou spole¢nost Areva.

(202) V této souvislosti se Komise domnivd, Ze pozadovat

pfedCasné uzavieni zafizeni THORP ke zmirnéni obav
souvisejicich s hospodafskou soutézi, které opatieni
vyvoldvd, by potencidlné vytvorilo vice problémi
v oblasti hospodaiské soutéze, nez kolik by jich vytesilo.
Ve skute¢nosti by tim zajistilo monopol spole¢nosti Areva,
ktery by vzhledem k technologické a finanéni obtiZnosti
vstupu na tento trh jisté pfetrvaval po velmi dlouhou dobu.

(203) Komise se domnivd, Ze vzhledem k vyse uvedenému je

lepsim zplisobem zmirnéni dopadu opatieni na hospodar-
skou soutéz zajistit, aby béhem provozovani agenturou
NDA nebyly pouzity vefejné prostiedky s cilem umoznit
zafizeni THORP konkurovat na tomto zdkladé spolecnosti
Areva.

(204) V oddile 7.3 bylo prokdzano, ze spolecnost BNFL odklddala

dostatek financ¢nich prostfedkt na thradu fixnich nakladd
na vytazeni zaifzeni THORP z provozu. Komise se proto
domnivd, ze aby bylo zaji§téno, Ze agentura NDA nemuze
nabizet protisoutéZni ceny, postacuje pozadovat, aby
u viech novych smluv v souvislosti se zafizenim THORP
zohlednila v cené vsechny ndklady, vcetné veskerych
zvysenych jadernych zavazkd.

(205) Spojené krélovstvi se zavdzalo provést tento cenovy

mechanismus. PouZije se na v§echny nové smlouvy, které
agentura NDA uzavie po dni pfijeti tohoto rozhodnuti.
Toto omezeni se nepouZije na smlouvy, jez budou
uzavieny pfed dnem rozhodnuti Komise nebo na smlouvy,
u nichz byly formdlni nabidky schvdlené Agenturou pro
vyfazeni jadernych zafizeni z provozu a Ministerstvem
obchodu a primyslu Spojeného krélovstvi piedlozeny
odbératelim pted timto dnem a u nichz probihala jednani,
nebo na smlouvy, jez byly uzavieny po tomto dni na
zakladé smlouvy o smlouvé budouci uzaviené pied timto
dnem.

(198) Komise nepovazuje za mozné, aby konkurent, ktery by
musel se znaénymi fixnimi naklady postavit nové sklado-
vaci zafizeni, nebo prevzit vysoké ndklady na prepravu

(%) Viz OECD|NEA, ,The Economics of the Nuclear Cycle, 1994, coz je
jedna z nejuplnéjsich studii tohoto aspektu k dnesnimu dni.
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(206) S ohledem na vyse uvedené se Komise domnivd, zZe
naru$eni hospodaiské soutéze plynouci z opatfeni, zmir-
néné vyrovnavacim opatienim, které bude zavedeno, je
pfevazeno kladnym prispévkem opatfeni k dosazeni cili
Smlouvy o Euratomu.

7.5.3. SMP

(207) Podminky hospodaiské soutéze v piipadé zafizeni SMP
jsou rovnéz velmi specifické. Zafizeni SMP vyrdbi palivo
MOX. Toto palivo lze pouZit pouze v omezeném poctu
jadernych elektraren, které byly pro toto pouziti navrzeny
nebo uzpiisobeny. Zafizeni SMP md v soucasnosti pouze
dva  komeréni  konkurenty:  spolenosti  Areva
a Belgonucléaire. Tito dva konkurenti maji vyznamné
vazby. Komise zejména piedpokladd, ze ackoli spole¢nost
Belgonucléaire mé technickou kapacitu pro vyrobu paliva
MOX, je zavisldi na spolenosti Areva, pokud jde
o dokonéeni kone¢ného vyrobku pro pouziti v jadernych
elektrdrnach. Spolecnost Belgonucléaire mimoto prodava
své produkty prostfednictvim spole¢nosti Commox, coz je
dcefind spole¢nost ve spole¢ném vlastnictvi spole¢nosti
Areva (60 %) a Belgonucléaire (40 %).

(208) Pokud by zafizeni SMP ukoncilo provoz, hospodarskd
soutéZ na trhu by byla omezena v lep$im piipadé na dvé
spole¢nosti s vyznamnymi spole¢nymi zdjmy, a dokonce
moznd jen na jedinou spole¢nost. Neni mozné, aby
japonsti a rusti provozovatelé, ktefi dnes vlastni neko-
meréni zafizeni na vyrobu paliva MOX, v piistich letech
zahdjili obchodni ¢innost. Neni to viak jisté a prekryvani
mezi dobou Zivotnosti zafizeni SMP a soucasnym ptisobe-
nim téchto moznych novych komerc¢nich provozovatelt
mimo EU mtize byt omezeno na nékolik mélo let.

(209) V této souvislosti Komise zastdvd ndzor, Ze pozadovat
brzké uzavieni zafizeni SMP ke zmirnéni obav v souvislosti
s hospodaiskou soutézi vyvolanych opatfenim by poten-
cidlné vytvorilo vice problémd, nez by se jich tim vyfesilo.

(210) Komise se domnivd, ze vzhledem k vySe uvedenému je
lep$im zpiisobem, jak zmirnit dopad opatfeni na hospo-
déafskou soutéz, zajistit, aby béhem provozovani agenturou
NDA nebyly pouzivany vetejné prostiedky s cilem umoznit
zaf{zeni SMP konkurovat na tomto zdkladé spolecnosti
Areva a/nebo Belgonucléaire.

(211) V oddile bylo prokdzano, Ze spole¢nost BNFL odklddala
dostatek finan¢nich prostiedkt na dhradu fixnich nékladd
na vyfazeni zafizeni SMP z provozu. Komise se proto
domnivd, Ze aby bylo zajisténo, Ze agentura NDA nemuze
nabizet protisoutézni ceny, postauje pozadovat, aby
u vdech novych smluv v souvislosti se zafizenim SMP
zohlednila v cené viechny ndklady, vcetné veskerych
zvySenych jadernych zavazka.

(212) Spojené  krélovstvi se zavdzalo provést tento cenovy
mechanismus. Pouzije se na vSechny nové smlouvy, které
agentura NDA uzavie po dni pfijeti tohoto rozhodnuti.
Toto omezeni se nepouzZije na smlouvy, jeZ budou uzavieny
pfed dnem rozhodnuti Komise nebo na smlouvy, u nichz
byly formdlni nabidky schvalené Agenturou pro vyfazeni

jadernych zafizeni z provozu a Ministerstvem obchodu
a pramyslu Spojeného kralovstvi ptedloZeny odbératelim
pfed timto dnem a u nichz probihala jedndni, nebo na
smlouvy, jez byly uzavieny po tomto dni na zdkladé
smlouvy o smlouvé budouci uzaviené pied timto dnem.

(213) S ohledem na vySe uvedené se Komise domnivd, Ze
naru$en{ hospodaiské soutéze plynouci z opatfeni, zmir-
néné vyrovndvacim opatfenim, které bude zavedeno, je
pievazeno kladnym piispévkem opatieni k dosazeni cilt
Smlouvy o Euratomu.

7.5.4. Springfields

(214) Do konce roku 2006 bude cinnost zafizeni Springfields
omezena na vyrobu jaderného paliva Magnox a AGR.

(215) Toto jaderné palivo se pouzivd pouze ve Spojeném
kralovstvi.  Palivo Magnox se pouzivd  pouze
v elektrdrndch typu Magnox, z nichZz posledni bude
uzaviena do roku 2010. Palivo AGR pouzivd pouze
spolecnost BE, kterd v rdmci své restrukturalizace znovu
projednala své dlouhodobé dohody se spole¢nosti BNFL,
pokud jde o dodavky paliva AGR.

(216) Pouziji se stejnd tvrzeni, jako ve (196). az (198). bodu
odiivodnéni. Zadny konkurent by nepovazoval za hospo-
daisky lakavé investovat do zafizeni, které by konkurovalo
zatizeni Springfields. Komise proto zastiva nazor, Ze dopad
opatfeni na hospoddiskou soutéz je z hlediska zaiizeni
Springfields zanedbatelny, a nepozaduje zadné vyrovnavaci
opatieni.

(217) S ohledem na vySe uvedené se Komise domnivd, ze
naruSeni hospodaiské soutéze plynouci z opatfeni je
pfevazeno kladnym piispévkem opatieni k dosazeni cilt
Smlouvy o Euratomu.

7.5.5. Drigg

(218) Zafizeni Drigg je tlozistém nizce radioaktivniho odpadu. Je
to jediné dloZisté v Britdnii.

(219) Orgény Spojencho kralovstvi informovaly Komisi, zZe toto
dlozisté bude mit dostate¢nou kapacitu pro uloZeni
veskerého takovéhoto odpadu vyprodukovaného ve Spoje-
ném krdlovstvi do roku 2050. Agentura NDA bude
produkovat pfiblizné 90 % tohoto odpadu.

(220) Preprava jaderného odpadu na dlouhé vzdélenosti se
nedoporucuje a v nékterych zemich je jeho dovoz dokonce
zakazdn.

(221) Komise je ndzoru, Ze za téchto podminek ma nové piichozi
velmi omezeny prostor, aby konkuroval zafizeni Drigg,
a neni pravdépodobné, Ze by vystavba nového konkurenc-
niho dlozisté nizce radioaktivniho odpadu méla néjakou
ekonomickou hodnotu.

(222) Komise proto zastdvd ndzor, Ze dopad opatfeni na
hospodéiskou soutéz je s ohledem na zafizeni Drigg
zanedbatelny, a nepozaduje zddnd vyrovnavaci opatfeni.



L 268/56

Utedni véstnik Evropské unie

27.9.2006

(223) S ohledem na vySe uvedené se Komise domnivd, Ze
naruSeni hospodaiské soutéze plynouci z opatfeni je
pievazeno kladnym piispévkem opatfeni k dosazeni cilii
Smlouvy o Euratomu.

7.6. BNEFL jako docasnd licencovand spolecnost

(224) V rozhodnut{ o zahdjeni fizeni Komise vyjadila obavu, Ze
by spole¢nost BNFL mohla ziskat podporu od agentury
NDA v dob¢, béhem niz bude pusobit jako docasnd
licencovand spolecnost zafizeni agentury NDA, neZ se
uskuteéni fizeni o vefejné zakdzce k urceni licencovanych
spolecnosti.

(225) Komise konstatuje, Ze Spojené kralovstvi poskytlo tGplné
a podrobné vysvétleni zptisobu odménovani licencovanych
spole¢nosti, véetné BNFL. Hrazeny budou pouze nezbytné
naklady s ro¢nimi stropy. Z bézné platby bude vyloucen
zisk, kterého bude mozno dosahnout pouze tehdy, budou-
li splnény cile v oblasti Glinnosti stanovené vladou.
I v tomto piipadé bude =zisk porovndvin
s mezindrodnimi standardy v tomto sektoru.

(226) Komise se domnivd, Ze tento postup umoziuje vyvodit
zavér, Ze financovani licencovanych spole¢nosti nezahrnuje
zddnou stdtni podporu.

(227) V této souvislosti Komise rovnéZ zdfiraziuje, Ze pfedem
neshledavd zddny divod k domnénce, Ze smlouvy
s licencovanymi spolecnostmi, véetné BNFL, budou
znamenat vzdjemné subvencovani. Naopak, domnivd se,
ze stanoveny rdmec nabizi mnohem lepsi vyhlidky pro
transparentnost, nez stav, kdy BNFL provozovala viechny
¢innosti v rdmci jedné skupiny.

8. ZAVER

(228) Komise ¢ini zdvér, ze opatfeni nezahrnuje podporu ve
smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES pro spole¢nost BNFL
a ze zahrnuje podporu v tomto smyslu pro agenturu NDA.
Jestlize stdtni podpora neexistuje, toto rozhodnuti se
netykd uplatiiovani Smlouvy o Euratomu. Protoze tato
podpora je v souladu s cili Smlouvy o Euratomu
a neovliviiuje hospodéiskou soutéz v mife, kterd je
v rozporu se spole¢nym zdjmem, je doty¢né opatieni
v souladu se spole¢nym trhem. Toto rozhodnuti nepfed-
jima ndzor Komise o mozné stitni podpofe pro subjekty
jiné nez spolecnost BNFL a agenturu NDA,

PRIJALA TOTO ROZHODNUT:

Cldnek 1

1. Zalozeni Agentury pro vyfazeni jadernych zafizeni
z provozu Spojenym krélovstvim, které bylo Komisi ozndmeno
dne 22. prosince 2003 a které spocivd v tom, Ze na Agenturu
pro vyfazeni jadernych zafizeni z provozu budou prevedeny
jaderné elektrarny typu Magnox spole¢nosti British Nuclear Fuels
Limited, hmotny majetek zafizeni Capenhurst, Driggs, Sellafield
a Springfields, finan¢ni majetek spojeny s témito zafizenimi
a odpovédnost za splnéni viech jadernych zavazkt, nezahrnuje

statni podporu ve smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES pro
spole¢nost British Nuclear Fuels Limited.

2. Zalozeni Agentury pro vyfazeni jadernych zaf{zeni
z provozu popsané v odstavci 1 zahrnuje stitni podporu ve
smyslu ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES pro Agenturu pro vyfazeni
jadernych zafizeni z provozu, kterd je slucitelna se spole¢nym
trhem a cili Smlouvy o Euratomu s vyhradou dodrzeni podminek
stanovenych v ¢lancich 2 az 9 tohoto rozhodnuti.

Cldnek 2

Jakmile vydaje odpovidajici jadernym zdvazkim uvedenym
v ¢lanku 1 pfekroci 15 100 000 000 GBP v cendch roku 2005,
Spojené krélovstvi predlozi Komisi dopliikové zpravy, které
budou prokazovat, ze vydaje jsou omezeny na splnéni zavazkt
uvedenych ve zminéném cldnku a ze byla pfijata patficnd
opatieni, aby vydaje byly omezeny na nejmensi moznou miru
nezbytnou ke splnéni téchto zdvazkt. Tyto zprdvy budou
piedklddény kazdoro¢né.

Za ucelem vypoctu ¢astek v cendch biezna 2005 pouzije Spojené
kralovstvi referen¢ni a diskontni sazbu zvefejnénou Komisi pro
Spojené krélovstvi a tuto sazbu musi kazdych pét roka
aktualizovat.

Clanek 3

1. Spojené krélovstvi musi pozadovat, aby se Agentura pro
vyfazeni jadernych zafizeni z provozu a spolecnosti majic
licenci na provozovani jadernych elektraren zavazaly nenabizet
dodévky pramyslovym koncovym odbérateliim, ktefi nakupuji
elektrickou energii pfimo od Agentury pro vyfazeni jadernych
zafizeni z provozu a spole¢nosti majicich licenci na provozovani
jadernych elektrdren za podminek, kdy je cena prodaného
objemu elektrické energie na zdkladé smlouvy s témito odbérateli
niz§i nez prevladajici velkoobchodni trzni cena. Avsak v pifpadé
vyjimeénych trznich okolnosti, jsou-li splnény objektivni
zkousky stanovené v ¢l. 4 odst. 1, mize Agentura pro vyfazeni
jadernych zafizeni z provozu a spolecnosti majici licenci na
provozovani jadernych elektriren po dobu trvani téchto
vyjime¢nych trznich okolnosti v dobré vife stanovit cenu
prodaného objemu elektrické energie na zdkladé smlouvy nizsi,
nez je prevazujici velkoobchodni trzni cena, pokud je to nutné,
aby Agentura pro vyfazeni jadernych zafizeni z provozu
a spole¢nosti majici licenci na provozovani jadernych elektraren
mohly reagovat na konkurenci, a to za podminek stanovenych
v ¢lanku 4.

2. Spojené krélovstvi predlozi Komisi kazdy rok zpravu
o dodrzovani této podminky ze strany Agentury pro vyfazeni
jadernych zafizeni z provozu a spole¢nosti majicich licenci na
provozovani jadernych elektréren.

Clanek 4

1. M4 se za to, Ze vyjimecné trzni okolnosti existuji, pokud:

a)  Agentura pro vyfazeni jadernych zafizeni z provozu nabizi
na velkoobchodnim trhu dodévku [...] v obdobi [...]
minimdlné [...] v zimnim obdob{ a [...] v letnim obdobi za
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prevazujici velkoobchodni trzni cenu a na konci tohoto

obdobi takovéto nabidky nebyly pfijaty (zkouska A); nebo

b) ozndmené prodané objemy elektfiny pro pokryti zdklad-
niho vykonu na velkoobchodnim trhu s elektrickou energii
ve Spojeném krélovstvi v pfedchozim obdobi ¢inily celkem
méné nez [...] (brutto) v priméru za pfedchozich [...]
tydna (zkouska B).

2. Je-lli splnéna nékterd z téchto zkousek, Agentura pro
vyfazeni jadernych zafizeni z provozu a spole¢nosti majici
licenci na provozovani jadernych elektraren budou moci uzavirat
nové smlouvy o prodeji az [...] s kone¢nymi odbérateli za ceny
niz8i, nez je prevazujici velkoobchodni trzni cena, za ptedpo-
kladu, Ze toto cenové chovani je z obchodniho hlediska nutné
béhem obdobi vyjimeénych trznich okolnosti.

3. Obdobi vyjimec¢nych trznich okolnosti neptekrodi |...]. Aby
mohlo zacit dalsi obdobi vyjime¢nych trznich okolnosti, musi
byt znovu splnéna zkouska A nebo zkouska B.

Cldnek 5

1. Spojené kralovstvi bude vyzadovat, aby se Agentura pro
vyfazeni jadernych zafizeni z provozu zavdzala, Ze ona sama
a spole¢nosti majici licenci na provozovéni tepelné elektrarny
pro regeneraci oxidu (Thermal Oxide Reprocessing Plant
(THORP)) a tovarny MOX v Sellafieldu (SMP)) nebudou
poskytovat sluzby souvisejici s regeneraci a skladovanim vyhote-
lého jaderného paliva nebo vyrobou paliva MOX na zdkladé
smluv s cenami nizsimi nez pifslusné projektované zvysené
ndklady na doddvku. Takovéto zvysené ndklady musi zahrnovat
souvisejici zvysené provozni ndklady a piipadné souvisejici
zvySené ndklady na vyfazeni zafizeni z provozu a likvidaci
odpadu, a sklddaji se z ndkladi projektovanych kritce pted
zacdtkem smlouvy.

2. Odstavec 1se nepouzije na smlouvy uzaviené pfed dnem
piijeti tohoto rozhodnuti nebo na smlouvy, u nichz byly
formalni nabidky schvélené Agenturou pro vyfazeni jadernych
zafizeni z provozu a Ministerstvem obchodu a primyslu
Spojeného kralovstvi piedlozeny odbératelim pied timto dnem
a u nichz probihala jedndni, nebo na smlouvy, jez byly uzavieny
po tomto dni na zdkladé smlouvy o smlouvé budouci uzaviené
pied timto dnem.

Cldnek 6

Spojené  kralovstvi musi predklddat kazdoroéni zpravu
o provadéni ¢lankd 3 az 5. Zprdva musi zejména uvadét, zda
v dotéeném roce existovaly vyjimecné trzni okolnosti a upfesnit
podminky vyslednych smluv. Ve zpravé se musi rovnéz uvadet,
zda byly v dotéeném roce podepsiny smlouvy s pouzitim ¢l. 5
odst. 1 a uvést podminky téchto smluv. Zprdva musi rovnéz
obsahovat popiipadé tdaje o vyvoji odhadovanych budoucich
hotovostnich tokil v souvislosti se zafizenimi, které spole¢nost
British Nuclear Fuels Limited pfevedla na Agenturu pro vyfazeni
jadernych zaf{zeni z provozu. Rovnéz musi obsahovat informaci,
zda Agentura pro vyfazen{ jadernych zafizeni z provozu dosdhla
svého cile uhradit ¢st jadernych zdvazkt jadernych elektrdren,
které lze pricist Agentufe pro vyfazeni jadernych zafizeni
z provozu, a davody, pro¢ toho pipadné dosazeno nebylo.

Cldnek 7

Toto rozhodnuti je uréeno Spojenému krélovstvi Velké Britdnie
a Severniho Irska.

V Bruselu dne 4. dubna 2006.

za Komisi
Neelie KROES
clenka Komise
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