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(Akty, jejichz zvefejnéni je povinné)

NARIZENI KOMISE (ES) &. 361/2005
ze dne 3. bfezna 2005

o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro urovéni vstupnich cen uréitych druhiéi ovoce
a zeleniny

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 3223/94 ze dne
21. prosince 1994 o provadécich pravidlech k dovoznimu
rezimu pro ovoce a zeleninu ('), a zejména na ¢l. 4 odst. 1
uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dtvodim:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢. 3223/94 v souladu s vysledky
mnohostrannych obchodnich jedndni Uruguayského kola
vymezilo kritéria, na zdkladé kterych Komise stanovuje
standardni dovozni hodnoty pro dovoz ze tfetich zemi
tykajici se produkt a obdobi uvedenych v pfiloze.

(2)  Pii uplatiovani vyse uvedenych kritérii je tfeba stanovit
standardni dovozni hodnoty ve vysich uvedenych
v piiloze tohoto nafizeni,

PRJALA TOTO NARIZENI:
Cldnek 1
Standardni dovozni hodnoty uvedené v ¢lanku 4 nafizeni (ES)

¢. 322394 se stanovi v souladu s piilohou.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a p¥mo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Ut vést. L 337, 24.12.1994, s. 66. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) ¢ 1947/2002 (Uf. vést. L 299, 1.11.2002, s. 17).

Za Komisi
J. M. SILVA RODRIGUEZ

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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PRILOHA

nafizeni Komise ze dne 3. bfezna 2005 o stanoveni standardnich dovoznich hodnot pro uréovani vstupnich cen

urcitych druhii ovoce a zeleniny

(EUR/100 kg)

Kéd KN Kédy tietich zemi (') Standardni dovozni hodnota
0702 00 00 052 115,2
204 72,9
212 123,3
624 183,1
999 123,6
0707 00 05 052 170,8
068 164,9
204 165,5
220 230,6
999 183,0
0709 10 00 220 28,9
999 28,9
0709 90 70 052 190,1
204 151,0
999 170,6
080510 20 052 51,7
204 50,1
212 50,7
220 51,4
421 41,6
624 62,9
999 51,4
0805 50 10 052 60,8
220 76,3
624 67,1
999 68,1
0808 10 80 388 98,1
400 110,2
404 109,3
508 77,7
512 102,3
524 56,8
528 85,0
720 71,8
999 88,9
0808 20 50 052 208,3
388 70,3
400 92,1
512 85,3
528 59,7
720 45,1
999 93,5

() Klasifikace zemf stanovend nafizenim Komise (ES) ¢. 2081/2003 (U, vést. L 313, 28.11.2003, s. 11). Kéd ,999* znamend ,jind zemé

plivodu®.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 362/2005
ze dne 3. bfezna 2005,

kterym se zamitaji Zidosti o udéleni vyvozni licence v odvétvi obilovin pro produkty spadajici pod
kéd KN 1101 00 15

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zaif
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami (),

s ohledem na nafizeni Komise (ES) ¢ 1342/2003 ze dne
27. Cervence 2003 o zvldstnich provadécich pravidlech
k rezimu dovoznich a vyvoznich licenci v odvétvi obilovin
a ryze(?), a zejména na ¢l. 8 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dvodim:

Objem Zadosti o udéleni licence pro produkty spadajici pod kéd
KN 11010015 se stanovenim ndhrad pfedem je znacny a

vykazuje spekulativni charakter. V dasledku toho bylo rozhod-
nuto zamitnout vSechny Zadosti o udéleni vyvozni licence pro
tyto produkty pfedlozené dne 1. biezna 2005,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
Podle ¢l. 8 odst. 1 nafizeni (ES) ¢ 1342/2003 se zamitaji
viechny Zddosti o udéleni vyvozni licence pro produkty spada-

jici pod kéd KN 1101 00 15 se stanovenim nahrad ptedem
pfedloZené dne 1. bfezna 2005.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pimo pouzitelné ve viech ¢lenskych stitech.

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Uk vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.
(3 U vést. L 189, 29.7.2003, s. 12. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) ¢. 1092/2004 (Uf. vést. L 209, 11.6.2004, s. 9).

Za Komisi
J. M. SILVA RODRIGUEZ

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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NARIZENI KOMISE (ES) & 363/2005
ze dne 3. bfezna 2005,
kterym se stanovi reprezentativni ceny a dodatetnd cla pro dovoz melasy v odvétvi cukru
pouzitelné od 4. bfezna 2005
KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI, 4 Pokud existuje rozdil mezi spoustéci cenou dotyéného

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na naffzeni Rady (ES) ¢ 1260/2001 ze dne
19. ¢ervna 2001 o spolecné organizaci trhii v odvétvi cukru ('),
a zejména na ¢l. 24 odst. 4 uvedeného nafizent,

vzhledem k témto dévodiim:

(1)  Nafizen{ Komise (ES) ¢. 1422/95 ze dne 23 Cervna 1995
kterym se stanovi provddéci pravidla pro dovoz
melasy v odvétvi cukru a kterym se méni nafizeni
(EHS) ¢. 785/68 (%), stanovi, Ze dovozni cena CIF pro
melasu stanovend v souladu s nafizenim Komise (EHS)
¢. 785/68 (), je povazovdna za ,cenu reprezentativni®;
Tato cena je stanovena pro standardni jakosti vymezené
v &l. 1 nafizeni (EHS) ¢ 785/68.

(2)  Pii stanovovani reprezentativnich cen musi byt vzaty
v avahu vSechny tdaje uvedené v ¢l. 3 nafizeni (EHS)
¢. 785/68, kromé piipadi uvedenych v ¢lanku 4 uvede-
ného nafizeni. Toto stanovovani muZe byt popiipadé
provedeno postupem podle ¢l. 7 nafizeni (EHS) ¢. 785/68.

(3)  Pii upravovéni cen nevztahujicich se k standardni jakosti,
je tieba v zavislosti na jakosti nabizené melasy zvysit ¢
snizit ceny podle ¢lanku 6 nafizeni (EHS) ¢. 785/68.

produktu a jeho reprezentativni cenou, dodate¢nd
dovozni cla se stanovi v souladu s podminkami uvede-
nymi ¢ldnkem 3 nafizeni (ES) ¢. 1422/95. Jsou-li dovozni
cla podle ¢linku 5 naffzeni (ES) ¢. 1422/95 docasné
pozastavena, je tieba pro tato cla stanovit zvlastni ¢astky.

(5)  Je tieba stanovit reprezentativni ceny a dodate¢nd
dovozni cla pro doty¢né produkty v souladu s ¢l 1
odst. 2 a s €. 3 odst. 1 nafizeni (ES) & 1422/95.

(6)  Opatfeni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro cukr,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Reprezentativni ceny a dodate¢nd dovozni cla pro produkty

uvedené v ¢ldnku 1 nafizeni (ES) & 1422/95 se stanovi
v piiloze.

Clinek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Ut vést. L 178, 30.6.2001, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim Komise (ES) ¢. 39/2004 (Uf. vést. L 6, 10.1.2004, s. 16).

(3 UL vést. L 141, 24.6.1995, s. 12. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) & 79/2003 (Uk. vést. L 13, 18.1.2003, s. 4).

() UF. vést. 145, 27.6.1968, s. 12. Nafizeni naposledy pozménéné
naffizenim (ES) ¢. 1422/1995.

Za Komisi
J. M. SILVA RODRIGUEZ

generdlni feditel pro zemédélstvi a rozvoj venkova
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Reprezentativni ceny a dodate¢nd cla pro dovoz melasy v odvétvi

PRILOHA

cukru pouZitelné od 4. bfezna 2005
(EUR)

Kod KN

Vy3e reprezentativnich cen
na 100 kg netto pfislus-
ného produktu

Vyse dodatecného cla na
100 kg netto pfislusného
produktu

Vyse cla na dovoz 100 kg netto pfislusného
produktu v piipadé docasného pozastaveni
cel v souladu s ¢ldnkem 5 nafizeni (ES)

& 1422/95 (')

1703 10 00 (2)
1703 90 00 (2)

10,30
11,00

0
0

(") Tato cdstka v souladu s ¢lankem 5 nafizeni (ES) ¢. 1422/95 nahrazuje sazbu spolecného celniho sazebniku stanovenou pro piislusné

produkty.

() Pro standardni jakost vymezenou v ¢l. 1 nafizeni (EHS) ¢. 785/68, ve znéni pozdé&jsich predpisii.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 364/2005
ze dne 3. bfezna 2005,

kterym se stanovi vyvozni nihrady pro bily a surovy cukr v nezménéném stavu

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1260/2001 ze dne 19.
Cervna 2001 o spoleéné organizaci trhit v odvétvi cukru (1),
a zejména na ¢l 27 odst. 5 druhy pododstavec uvedeného
nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1) Clanek 27 nafizeni (ES) & 1260/2001 stanovi, Ze rozdil
mezi kurzy ¢i cenami produktti uvedenych v ¢l. 1 odst. 1
pism. a) uvedeného nafizeni na svétovém trhu a cenami
téchto produkti ve Spolecenstvi lze vyrovnat vyvozni
nahradou.

(2)  Nafizen{ (ES) ¢ 1260/2001 stanovi, Ze pii stanoveni
néhrad pro nedenaturovany bily a surovy cukr vyvdzeny
v nezménéném stavu je nutné vzit v dvahu situaci na
trhu SpoleCenstvi a na svétovém trhu s cukrem, a to
zejména faktor ceny a ndkladid stanoveny v ¢lanku 28
uvedeného nafizeni. Tento ¢lanek stanovi, Ze je tfeba brat
v Gvahu také hospodéiské aspekty zamyslenych vyvozi.

(3)  Néhrada pro surovy cukr se musi stanovit podle stan-
dardni jakosti. Ta je definovina v piiloze I bodu II
natizeni (ES) ¢. 1260/2001. Tuto nahradu je tieba dale
stanovit podle ¢l. 28 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1260/2001.
Cukr kandys je definovan v nafizeni Komise (ES) ¢.
2135/95 ze dne 7. zaf 1995, kterym se stanovi prova-
déci pravidla pro poskytovani vyvoznich néhrad
v odvétvi cukru(?). Takto vypolitand Cdstka ndhrady
pro cukr s pidavkem aromatickych p#pravkda nebo
barviv se musi vztahovat k jejich obsahu sacharosy
a musi byt proto stanovena pro 1% uvedeného obsahu.

(4) Ve zvlastnich pfipadech muaze byt ¢astka ndhrady stano-
vena pravnimi akty jiné povahy.

(5 Nahrada musi byt stanovena kazdé dva tydny. Béhem
této doby muze byt pozménéna.

6 ClL 27 odst. 5 prvni pododstavec naiizeni (ES) &
1260/2001 stanovi, Ze pokud to vyzaduje situace na
svétovém trhu nebo zvldstni pozadavky nékterych trha,
muzZe byt ndhrada pro produkty uvedené v cldnku 1
zminéného nafizeni rozliSena podle mista urceni.

(7)  Vyznamny a rychly ndrtst preferencniho dovozu cukru
ze zdpadobalkdnskych zemi od pocatku roku 2001,
jakoz i vyvoz cukru do téchto zemi se jevi jako velmi
uméle vytvofeny.

(8) S cilem zabrdnit zneuZzivani v souvislosti s produkty
z odvétvi cukru, u nichZ byla Cerpdna vyvozni ndhrada
a které byly zpétné dovezeny do Spolecenstvi, je tieba,
aby ndhrada pro produkty uvedené v tomto nafizeni
nebyla stanovena pro Zzddnou ze zemi zdpadniho
Balkdnu.

(9)  Pislusné cdastky vyvoznich ndhrad je tfeba stanovit
s ohledem na vy3e uvedené skutecnosti a na soucasnou
situaci na trhu s cukrem, a zejména na kotace ¢&i ceny
cukru ve Spolecenstvi a na svétovém trhu.

(10)  Opatteni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro cukr,

PRIJALA TOTO NARIZENT:
Cldnek 1

Néhrady, které maji byt poskytnuty pfi vyvozu produktd uvede-
nych v ¢l. 1 odst. 1 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 1260/2001, nede-
naturovanych a v nezménéném stavu, se stanovi podle piilohy
tohoto nafizeni.

Clinek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné ve vSech clenskych stdtech.

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

" Ur. vést. L 178, 30.6.2001, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafi-
Z,em'm Komise (ES) ¢. 39/2004 (UF. vést. L 6, 10.1.2004, s. 16).
@) Ut vést. L 214, 8.9.1995, s. 16.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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NAHRADY PRO

PRILOHA

BILY A SUROVY CUKR VYVAZENY V NEZMENENEM

4. BREZNA 2005 ())

STAVU ODE DNE

Kod produktu Misto urceni Mérnd jednotka Vyse néhrady
170111909100 S00 EUR/100 kg 33,80 (3
170111909910 S00 EUR/100 kg 33,81()
170112909100 S00 EUR/100 kg 33,80 ()
170112909910 S00 EUR/100 kg 33,81()
170191 00 9000 00 EUR[1 % sacharosy x 100kg produktu 03675

netto
170199109100 S00 EUR/100 kg 36,75
170199109910 S00 EUR/100 kg 36,76
170199109950 S00 EUR/100 kg 36,76
170199909100 500 EUR[1 % sacharo;yet:OIOO kg produktu 03675

Pozn.: Kédy produkti a kédy mista uréenf fady ,A“ jsou stanoveny v naiizeni Komise (EHS) ¢. 3846/87 (Ur. vést. L 366, 24.12.1987,

s. 1).

Ciselné kédy mista urcen jsou stanoveny v nafizeni Komise (ES) ¢. 2081/2003 (Ur. vést. L 313, 28.11.2003, s. 11).
Ostatni mista urceni jsou:
S00: vSechna mista urceni (tfeti zemé, ostatni Gzemi, vytvafeni skladovych zdsob a mista urCeni povazovand za vyvozy ze

Spolecenstvi), kromé Albanie, Chorvatska, Bosny a Hercegoviny, Srbska a Cerné Hory (véetné Kosova podle rozhodnuti

Rady bezpecnosti OSN ¢. 1244 ze dne 10. cervna 1999) a Byvalé jugosldvské republiky Makedonie, kromé cukru pfimi-

chaného do produktt uvedenych v ¢l. 1 odst. 2 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/96 (UF. vést. L 297, 21.11.1996, s. 29).
(") Sazby stanovené v této priloze nejsou pouzitelné od 1. tnora 2005 podle rozhodnuti Rady 2005/45/ES ze dne 22. prosince 2004
0 uzavieni a prozatimnim provadéni Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci, kterou se méni dohoda mezi
Evropskim hospodatskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci ze dne 22. ¢ervence 1972, pokud jde o ustanoveni pouzitelnd pro
zpracované zemédélské proddukty (UF. vést. L 23, 26.1.2005, s. 17).
Tato castka se pouzije pro surovy cukr s vytéznosti 92 %. Pokud je vytéZnost vyvazeného surového cukru jind nez 92 %, vyse piislusné
néhrady se vypocitd podle ¢l. 28 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1260/2001.
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NARIZENI KOMISE (ES) & 3652005
ze dne 3. bfezna 2005,

kterym se stanovi maximdlni vyse vyvoznich nihrad u bilého cukru uréeného do nékterych tfetich
zemi pro 20. dil¢i nabidkové fizeni vyhliSené v ramci stilého nabidkového Ffizeni stanoveného
nafizenim (ES) ¢ 1327/2004

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na naffzeni Rady (ES) ¢ 1260/2001 ze dne
19. cervna 2001 o spoleéné organizaci trhii v odvétvi
cukru ('), a zejména na ¢l. 27 odst. 5 druhy pododstavec uvede-
ného naifzeni,

vzhledem k témto ddévodim:

(1)  Nafizeni Komise (ES) ¢. 1327/2004 ze dne 19. Cervence
2004, kterym bylo vyhldSeno stdlé nabidkové fizeni ke
stanoveni{ vyvoznich dévek a/nebo vyvoznich nahrad pro
bily cukr(?), pro hospodétsky rok 2004/05, vyzaduje,
aby pro vyvoz tohoto cukru do nékterych tfetich zemi
byla vyhldsena dil¢i nabidkovd fizeni.

(2)  V souladu s ¢l. 9 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1327/2004 je
piipadné tfeba stanovit maximdlni vy$i nahrady pro
piislusné  diléi  nabidkové fizeni, a to zejména

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Uf. vést. L 178, 30.6.2001, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim Komise (ES) ¢. 39/2004 (Uf. vést. L 6, 10.1.2004, s. 16).

(3 Uf. vést. L 246, 20.7.2004, s. 23. Naiizeni ve znén{ nafizeni (ES)
¢. 1685/2004 (UF. vést. L 303, 30.9.2004, s. 21).

s ohledem na soucasny stav a pfedpoklddany vyvoj trhu
s cukrem ve Spolecenstvi a svétového trhu s cukrem.

(3)  Opatfeni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro cukr,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

Pro 20. dil¢i nabidkové fizeni pro bily cukr vyhldsené v souladu

s naffzenim (ES) ¢. 1327/2004 se maximdlni vyse vyvozni
nahrady stanovi na 39,898 EUR/100 kg.

Clinek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. brezna 2005.

a piimo pouzitelné ve vsech clenskych statech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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L 589

NARIZENI KOMISE (ES) ¢&. 366/2005
ze dne 3. bfezna 2005,

kterym se stanovi vyvozni nihrady pro obiloviny a pro pSeni¢nou nebo Zitnou mouku, krupici
a krupicku

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zaif
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami (), a zejména na
¢l. 13 odst. 3 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dtvodim:

(1)  Dle cldnku 13 nafizeni (ES) ¢ 1784/2003 mdzZe byt
rozdil mezi kurzy nebo cenami produkti uvedenych
v ¢lanku 1 uvedeného nafizeni na svétovém trhu a ve
Spolecenstvi pokryt vyvozni ndhradou.

(2) P stanoveni ndhrad je tfeba vzit v dvahu faktory
uvedené v ¢lanku 1 nafizeni Komise (ES) ¢. 1501/95
ze dne 29. cervna 1995, kterym se stanovi nékterd
provadéci pravidla k nafizeni Rady (EHS) ¢. 1766/92,
pokud jde o poskytovani vyvoznich ndhrad pro obilo-
viny, jakoZ i opatfeni, kterd je tfeba pfijmout v piipadé
naruseni trhu s obilovinami (3).

(3)  Pokud jde o p3enicnou nebo Zitnou mouku, krupici
a krupicku, ndhradu pouzitelnou pro tyto produkty je
nutné vypocitat s ohledem na mnozZstvi obilovin nutné
k vyrobé uvazovanych produkti. Toto mnoZstvi byla
stanoveno nafizenim (ES) ¢. 1501/95.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Uk vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.
(3 Uf. vést. L 147, 30.6.1995, s. 7. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) ¢. 1431/2003 (Uf. vést. L 203, 12.8.2003, s. 16).

(4  Situace na svétovém trhu nebo specifické pozadavky
urcitych trhd mohou vyvolat potfebu rozlisit ndhradu
u nékterych produkti podle jejich zemé urceni.

(5)  Néhradu je tfeba stanovovat jednou mésicné, pficemz je
mozné ji mezitim zménit.

(6)  Pouziti téchto pravidel v soucasné situaci na trzich
s obilovinami, a zejména pii kurzech, respektive cendch
téchto produktii ve Spole¢enstvi a na svétovém trhu,
vede ke stanoveni néhrad dle piflohy tohoto nafizeni.

(7)  Opatfeni tohoto nafizen{ jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro obiloviny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:
Cldnek 1

Vyvozni ndhrady pro produkty uvedené v ¢l. 1 pism. a), b) a ¢

nafizeni (ES) ¢ 1784/2003 s vyjimkou sladu, vyvdzené
v nezménéném stavu, se stanovuji dle pfilohy tohoto nafizeni.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a piimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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PRILOHA

nafizeni Komise ze dne 3. bfezna 2005, kterym se stanovi vyvozni nihrady pro obiloviny a pro pSeni¢nou nebo
Zitnou mouku, krupici a krupicku

Kéd produktu Zem¢ urceni jeltd/[rélg:lia Vyse nahrad Kéd produktu Zemé urceni jel\(glrflf;rtlla;a Vyse nahrad
10011000 9200 EUR/t — 110100159130 co1 EUR/t 12,80
1001 10 00 9400 A00 EUR/t 0 110100159150 Co1 EUR/t 11,80
10019091 9000 - EUR/t - 110100159170 Co1 EUR/t 10,90
100150999000 A00 EUR/t 0 11010015 9180 o1 EUR/t 10,20
100200 00 9000 A00 EUR/t 0 110100 15 9190 . FURJt .
1003 00 10 9000 — EUR/t — 1101 00 90 9000 B EUR/t .
1003 00 90 9000 A00 EUR/t 0 110210009500 400 EUR 0
1004 00 00 9200 EUR/t —

1004 00 00 9400 A00 EUR/t 0 110210009700 A0O EUR/t 0
100510 90 9000 — EUR/t — 110210009900 - EUR/t -
1005 90 00 9000 A00 EUR/t 0 110311109200 A00 EUR/t 0
1007 00 90 9000 — EUR/t — 110311109400 A00 EUR/t 0
1008 20 00 9000 — EUR/t — 110311109900 — EUR/t —
11010011 9000 — EUR/t — 11031190 9200 A00 EUR/t 0
110100159100 C01 EUR/t 13,70 110311 90 9800 _ EUR/t _

Pozn.: Kédy produkt, jakoZ i kédy urceni série ,A* jsou definovany v nafizeni Komise (EHS) ¢. 3846/87 ve znéni pozdgjsich predpistt (Ut. vést. L 366, 24.12.1987, s. 1).

CO01: Viechny tieti zemé s vyjimkou Albanie, Bulharska, Rumunska, Chorvatska, Bosny a Hercegoviny, Stbska a Cerné Hory, Byvalé jugoslivské republiky Makedonie,
Lichtentejnska a Svycarska.




4.3.2005

Utedni véstnik Evropské unie

L 58/11

NARIZENI KOMISE (ES) & 367/2005
ze dne 3. bfezna 2005,

kterym se stanovi ndhrady pouZitelné pro produkty z odvétvi obilovin a ryZe urfené pro
potravinovou pomoc Spolecenstvi a vnitrostitni potravinovou pomoc

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zaif
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami (') a zejména na
¢l. 13 odst. 3 uvedeného nafizeni,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 3072/95 ze dne 22.
prosince 1995 o spolecné organizaci trhu s ryzi(?), a zejména
na ¢l. 13 odst. 3 uvedeného nafizent,

vzhledem k témto dtvodim:

(1)~ Clének 2 naiizeni Rady (EHS) ¢ 2681/74 ze dne
21. Hjna 1974, tykajici se financovani vydaji vzniklych
v souvislosti s dodavkou zemédélskych produktt jako
potravinové pomoci(}) ze strany Spolecenstvi, stanovi,
Ze Cast vydaji odpovidajici dle pravidel Spolecenstvi
vyvoznim nadhraddm pro dané produkty je tieba
natictovat Evropskému zemédélskému orientatnimu a
zaruénimu fondu, oddélen{ z4ruk.

(2)  Za ticelem jednodussiho stanoveni a fizeni rozpoctu pro
opatieni Spolecenstvi v oblasti potravinové pomoci a ve
snaze informovat ¢lenské stity o mife tcasti Spolecenstvi
na financovani vnitrostitnich opatfeni potravinové
pomoci je tieba urdit vysi nahrad poskytovanych pro
tato opatfeni.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Ut vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.

(3 UR. vést. L 329, 30.12.1995, s. 18. Naifzeni naposledy pozménéné
nafizenim Komise (ES) ¢. 411/2002 (Uf. vést. L 62, 5.3.2002, s. 27)

() Ut vést. L 288, 25.10.1974, s. 1.

(3)  Obecnd a provadéci pravidla stanovend ¢linkem 13 naii-
zeni (ES) ¢ 1784/2003 a ¢linkem 13 nafizeni (ES)
¢. 3072/95 pro vyvozni ndhrady jsou pfiméfené pouZi-
telnd pro vyse uvedend opatfeni.

(4 Specificka kritéria, kterd je tfeba vzit v Gvahu pfi vypoctu
vyvozni ndhrady pro ryzi, jsou definovdna v ¢lanku 13
nafizeni (ES) ¢. 3072/95.

(5)  Opatfeni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro obiloviny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

U vnitrostitnich opatfeni a opatfeni Spolecenstvi v oblasti
potravinové pomoci provadénych v rdmci mezindrodnich
dohod nebo jinych dopliikovych programi, jakoZ i v rdmci
ostatnich opatfeni SpoleCenstvi ve formé bezplatnych dodévek,
se nahrady pouzitelné pro produkty z odvétvi obilovin a ryze
stanovuji podle pfilohy.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a pfimo pouzitelné ve viech clenskych stdtech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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PRILOHA

nafizeni Komise ze dne 3. bfezna 2005, kterym se stanovi nihrady pouZitelné pro produkty z odvétvi obilovin
a ryze urfené pro potravinovou pomoc Spolecenstvi a vnitrostitni potravinovou pomoc

(v EUR/t)
Kéd produktu Vye nahrad
100110009400 0,00
10019099 9000 0,00
100200009000 0,00
100300909000 0,00
100590009000 0,00
100630929100 0,00
1006 30929900 0,00
100630949100 0,00
1006 30 949900 0,00
10063096 9100 0,00
1006 3096 9900 0,00
1006 3098 9100 0,00
1006 3098 9900 0,00
1006 30 659900 0,00
1007 00909000 0,00
110100159100 13,70
110100159130 12,80
110210009500 0,00
110220109200 56,00
110220109400 48,00
110311109200 0,00
110313109100 72,00
110412909100 0,00

Pozn.: Kody produktti jsou definovany v nafizeni Komise (EHS) ¢. 3846/87, ve znéni
pozdgjsich predpisti (Uf. vést. L 366, 24.12.1987, s. 1).
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NARIZENI KOMISE (ES) ¢&. 368/2005
ze dne 3. bfezna 2005

o nabidkich podanych v rdmci nabidkového fizeni pro vyvoz jeCmene dle nafizeni (ES)
¢ 1757/2004

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizen{ Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zai
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami ('), a zejména na
¢l. 13 odst. 3 prvni pododstavec tohoto nafizen,

vzhledem k témto dtvodim:

(1)

> =

U
Ut

Dle nafizeni Komise (ES) ¢. 1757/2004 (%) bylo vyhlaseno
nabidkové fizeni pro nahradu pro vyvoz je¢mene do
nékterych tfetich zemi.

V souladu s ¢ldnkem 7 nafizeni (ES) €. 1501/95 ze dne
29. cervna 1995, kterym se stanovi urcitd provadéci
pravidla k nafizeni Rady (EHS) ¢. 1766/92, pokud jde
o poskytovani vyvoznich ndhrad pro obiloviny, jakoz
i opatieni, kterd je tfeba pfijmout v piipadé naruseni

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

f. vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.

. vést. L 313, 12.10.2004, s. 10.

trthu s obilovinami (3), se Komisi umoziiuje rozhodnout
se na zdkladé podanych nabidek nevyhovét zddné
nabidce.

(3)  Na zakladé kritérii stanovenych v ¢lanku 1 nafizeni (ES)

¢ 1501/95 se nedoporuCuje stanovovat maximdlni
nahradu.

(4)  Opatfeni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro obiloviny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:
Cldnek 1

Nabidkdm podanym od 25. tinora do 3. bfezna 2005 v rdmci
nabidkového fizeni pro vyvozni ndhradu pro je¢men dle nafi-
zeni (ES) ¢. 1757/2004 se nevyhovuje.

Clanek 2

Toto naffzeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a piimo pouzitelné ve viech ¢lenskych statech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise

() Ut. vést. L 147, 30.6.1995, s. 7. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 777/2004 (Uf. vést. L 123, 27.4.2004, s. 50).
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4.3.2005

NARIZENI KOMISE (ES) & 369/2005
ze dne 3. bfezna 2005

tykajici se nabidek podanych v rdmci nabi{i;(g;//il(l)(()) 4i'izeni pro vyvoz ovsa dle nafizeni (ES) &

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zai
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami (), a zejména na
¢lanek 7,

s ohledem na nafizeni Komise (ES) & 1501/95 ze dne
29. ¢ervna 1995, kterym se stanovi nékterd provadéci pravidla
k nafizeni Rady (EHS) ¢ 1766/92, pokud jde o poskytovani
vyvoznich ndhrad pro obiloviny, jakoZ i opatfeni, kterd je
tieba pfijmout v piipadé naruseni trhu s obilovinami (),
a zejména na clanek 7 uvedeného nafizent,

s ohledem na nafizeni Komise (ES) & 1565/2004 ze dne
3. zafi 2004 tykajici se zvlastniho intervenéniho opatieni pro
obiloviny ve Finsku a Svédsku pro hospodaisky rok
2004/2005 (%),

vzhledem k témto dtvodim:

(1)  Dle nafizeni Komise (ES) ¢. 1565/2004 bylo vyhldseno
vefejné nabidkové fizeni pro ndhradu pro vyvoz ovsa

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

) ’f‘. vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.
() Uf. vést. L 147, 30.6.1995, s. 7. Nafizeni naposledy pozménéné
qaf‘l’zenl’m (ES) ¢. 1431/2003 (Ut. vést. L 203, 12.8.2003, s. 16).

() UL vést. L 285, 4.9.2004, s. 3.

produkovaného ve Finsku a Svédsku na export z Finska
¢i Svédska do viech tietich zemi s vyjimkou Bulharska,
Norska, Rumunska a Svyearska.

(2)  Na zakladé kritérii stanovenych v ¢lanku 1 nafizeni (ES)
¢ 1501/95 se nedoporuCuje stanovovat maximdlni
nahradu.

(3)  Opatteni tohoto naifzeni jsou v souladu se stanoviskem

Ridictho vyboru pro obiloviny,
PRIJALA TOTO NARIZENI:
Cldnek 1
Nabidkdm podanym v obdobi od 25. tinora do 3. bfezna 2005
v ramci vefejného nabidkového fizeni pro vyvozni ndhradu pro
zito dle nafizen{ (ES) ¢. 1565/2004 se nevyhovuje.
Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a piimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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NARIZENI KOMISE (ES) & 370/2005
ze dne 3. bfezna 2005,

kterym se stanovi maximélni vyvozni nihrada pro psenici obecnou v souvislosti s nabidkovym
fizenim dle nafizeni (ES) ¢ 115/2005

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zai
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami ('), a zejména na
¢l. 13 odst. 3 prvni pododstavec tohoto nafizen,

vzhledem k témto dévodim:

(1) Dle nafizeni Komise (ES) ¢. 115/2005 (?) bylo vyhldseno
nabidkové fizeni pro nédhradu pro vyvoz psenici obecné
do nékterych tfetich zemi.

(2)  V souladu s ¢lankem 7 nafizeni (ES) €. 1501/95 ze dne
29. Cervna 1995, kterym se stanovi nékterd provadéci
pravidla k nafizeni Rady (EHS) ¢. 1766/92, pokud jde
o poskytovani vyvoznich ndhrad pro obiloviny, jakoz
i opatieni, kterd je tfeba pfijmout v p¥{padé naruseni
trhu s obilovinami (), se stanovi, Ze Komise miize na
zdkladé podanych nabidek rozhodovat o stanoveni maxi-
mélni vyvozni néhrady, pfiCemz vezme v tvahu kritéria
uvedend v ¢ldnku 1 nafizeni (ES) ¢. 1501/95. V takovém

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Ut. vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.

(3 Ut. vést. L 24, 27.1.2005, s. 3.

() Uf. vést. L 147, 30.6.1995, s. 7. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) ¢. 777/2004 (Uf. vést. L 123, 27.4.2004, s. 50).

piipadé je zakdzka pfidélena tém ucastniklim fizeni,
jejichz nabidka odpovidd maximélni ndhradé nebo je
nizsi.

(3)  Poutziti vySe uvedenych kritéril v soucasné situaci na trhu
s doty¢nou obilovinou vede ke stanoveni maximalni

vyvozni nahrady.

(4)  Opatfeni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro obiloviny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
V piipadé nabidek podanych od 25. tnora do 3. bfezna 2005
v rdmci nabidkového fizeni vyhldSeného nafizenim (ES) ¢

115/2005 se maximalni vyvozni nahrada pro pSenici obecnou
stanovuje na 10,00 EUR/t.

Clanek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a piimo pouzitelné ve viech clenskych statech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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NARIZENI KOMISE (ES) & 371/2005
ze dne 3. bfezna 2005,
kterym se stanovi maximélni sniZeni dovozniho cla u &iroku v souvislosti s nabidkovym fizenim
dle nafizeni (ES) & 2275/2004
KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI, (3)  Pouzit{ vySe uvedenych kritérii v soucasné situaci na trhu

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zai
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami (), a zejména na
¢l. 12 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1)  Dle nafizeni Komise (ES) ¢. 2275/2004 Komise (?) bylo
vyhldSeno nabidkové Fizeni pro maximdlni sniZeni
dovozniho cla u ¢iroku dovdzeného ze tretich zemi do
Spanélska.

() Podle ¢ldnku 7 nafizeni Komise (ES) & 1839/95 ()
Komise miZze rozhodnout, v souladu s postupem stano-
venym clankem 25 nafizeni (ES) ¢ 1784/2003,
o stanoveni maximélniho snizeni dovozniho cla, pficemz
musi vzit v Gvahu kritéria stanovend ve ¢ldncich 6 a 7
nafizeni (ES) ¢. 1839/95. Zakazka je pfidélena tém dtcast-
nikdm fzeni, jejichz nabidka odpovidd maximdlni
nahradé nebo je nizsi.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

(1) Uk vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.
GR
0)

. vést. L 177, 28.7.1995, s. 4. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 777/2004 (Uf. vést. L 123, 27.4.2004, s. 50).

Ut
Ur. vést. L 396, 31.12.2004, s. 32.
%) Ur

s doty¢nou obilovinou vede ke stanoveni maximdlniho
sniZeni dovozniho cla dle ¢lanku 1.

4 Opatien{ tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro obiloviny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1

V piipadé nabidek podanych v obdobi od 25. tnora do
3. bfezna 2005 v ramci nabidkového fizeni vyhldSeného nafi-
zenim (ES) ¢ 2275/2004 se maximalni sniZzeni dovozniho cla
u ¢iroku stanovi na 22,47 EURJt pro maximdlni celkové mnoz-
stvi 32 500t.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a piimo pouzitelné ve vSech clenskych statech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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NARIZENI KOMISE (ES) & 372/2005
ze dne 3. bfezna 2005

tykajici se nabidek podanych v réamci nabidkového fizeni dle nafizeni (ES) ¢. 2277/2004 pro dovoz
kukufice

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zaif
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami (), a zejména na
¢l. 12 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto dtvodim:

(1) Dle nafizeni Komise (ES) ¢. 2277/2004 (3) bylo vyhldseno
nabidkové fizeni pro maximdlni snizeni dovozniho cla
u kukufice dovdzené ze tietich zem{ do Spanélska.

(2)  Podle ¢lanku 7 nafizeni Komise (ES) ¢. 1839/95 () se
Komise mizZe rozhodnout, v souladu s postupem stano-
venym v d{lanku 25 nafizeni (ES) ¢ 1784/2003,
o stanoveni maximalniho snizeni dovozniho cla. Pfitom
mus{ vzit v tivahu zejména kritéria stanovend v ¢lancich
6 a 7 nafizeni (ES) ¢. 1839/95. Zakdzka je udélena tém
ucastnikiim nabidkového fizeni, jejichZ nabidka odpovida
trovni maximdlniho sniZeni nebo je niZsi.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Ut vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.

(3 Ut. vést. L 396, 31.12.2004, s. 35.

() Uf. vést. L 177, 28.7.1995, s. 4. Nafizeni naposledy pozménéné
naffzenim (ES) ¢. 777/2004 (Uf. vést. L 123, 27.4.2004, s. 50).

(3)  Poutziti vySe uvedenych kritéril v soucasné situaci na trhu
s doty¢nou obilovinou vede ke stanoveni maximalniho
snizeni dovozniho cla dle ¢lanku 1.

(4)  Opatfeni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro obiloviny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
V piipadé nabidek podanych v obdobi od 25. tdnora do
3. bfezna 2005 v rémci nabidkového fizeni dle nafizeni (ES)
¢. 2277/2004 se maximdlni sniZeni dovozniho cla u kukufice

stanovuje na 30,18 EUR/t pro maximdlni celkové mnoZstvi
153 000t.

Clanek 2

Toto naffzen{ vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a pfimo pouzitelné ve viech clenskych stdtech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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NARIZENI KOMISE (ES) & 373/2005
ze dne 3. bfezna 2005,
kterym se stanovi maximdlni sniZeni dovozniho cla u kukufice v souvislosti s nabidkovym fizenim
dle nafizeni (ES) & 2276/2004
KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI, (3)  Pouzit{ vySe uvedenych kritérii v soucasné situaci na trhu

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1784/2003 ze dne 29. zai
2003 o spole¢né organizaci trhu s obilovinami (), a zejména na
¢l. 12 odst. 1 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto davodim:

(1) Dle nafizeni Komise (ES) ¢. 2276/2004 (?) bylo vyhldseno
nabidkové Fizeni{ pro maximalni snizeni dovozniho cla
u kukufice dovdzené z tietich zemi do Portugalska.

(2)  Podle ¢lanku 7 nafizeni Komise (ES) ¢. 1839/95 (}), muze
Komise rozhodnout, v souladu s postupem stanovenym
v clanku 25 nafizeni (ES) ¢ 17842003, o stanoveni
maximélntho snizeni dovozniho cla, pfi¢emz musi vzit
v tvahu kritéria stanovend ve ¢ldncich 6 a 7 nafizeni (ES)
¢. 1839/95. Zakazka je udélena tém dcastnikim nabid-
kového fizeni, jejichz nabidka odpovidd maximélnimu
sniZeni dovozniho cla, nebo je nizsi.

Toto nafizeni je zdvazné v celém rozsahu

V Bruselu dne 3. bfezna 2005.

() Uk vést. L 270, 21.10.2003, s. 78.
GR
0)

. vést. L 177, 28.7.1995, s. 4. Nafizeni naposledy pozménéné
nafizenim (ES) ¢. 777/2004 (Uf. vést. L 123, 27.4.2004, s. 50).

Ut
Ur. vést. L 396, 31.12.2004, s. 34.
%) Ur

s doty¢nou obilovinou vede ke stanoveni maximdlniho
sniZeni dovozniho cla dle ¢lanku 1.

(4)  Opatfeni tohoto nafizeni jsou v souladu se stanoviskem
Ridictho vyboru pro obiloviny,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
V piipadé nabidek podanych v obdobi od 25. tdnora do
3. bfezna 2005 v rdmci nabidkového fizeni stanoveného
v nafizen{ (ES) ¢. 2276/2004 se maximdlni sniZeni dovozniho

cla u kukufice stanovuje na 29,75 EURJt pro celkové maximdlni
mnozstvi 89 500t.

Cldnek 2

Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 4. bfezna 2005.

a piimo pouzitelné ve vsech ¢lenskych stitech.

Za Komisi
Mariann FISCHER BOEL
clenka Komise
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SMERNICE RADY 2005/19/ES
ze dne 17. Gnora 2005,

kterou se méni smérnice 90/434/EHS o spoleném systému zdanéni pfi fizich, rozdélenich,
pfevodech aktiv a vyméné akcii tykajicich se spole¢nosti z riiznych ¢lenskych stiti

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na cldnek 94 této smlouvy,

s ohledem na navrh Komise,

s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu ('),

s ohledem na stanovisko Evropského hospoddtského
a socidlniho vyboru (3,

vzhledem k témto dtvodém:

(1)  Smérnice 90/434/EHS (%) zavedla spolecnd pravidla platnd
pro restrukturalizaci podnikatelské cinnosti, kterd jsou
z hlediska hospodaiské soutéze neutrdlni.

(2)  Uelem smérnice 90/434/EHS je odlozeni zdanéni
pijma, ziskt a kapitdlovych ziskd z reorganizace podni-
katelské cinnosti a ochrana prava clenskych stitd na
jejich zdanéni.

(3)  Jednim z cild smérnice 90/434/EHS je odstranit pfekazky
bréanici fungovéani vnitintho trhu, jako napiiklad dvoji
zdanéni. Pokud toho neni v plném rozsahu dosazeno
na zdkladé ustanoveni uvedené smérnice, mély by
opatfeni nezbytnd k dosaZzeni tohoto cile pfijmout
Clenské staty.

4)  ZkuSenosti ziskané od ledna 1992, kdy se zacala smér-
nice 90/434/EHS provadét, ukdzaly rtzné zpusoby, jak
Ize uvedenou smérnici zdokonalit a jak by bylo mozné

() Stanovisko ze dne 10. bezna 2004 (dosud nezveiejnéné v Ufednim
véstniku).

(3 Ut. vést. C 110, 30.4.2004, s. 30.

() UF. vést. L 225, 20.8.1990, s. 1. Smérnice naposledy pozménénd
aktem o pfistoupeni z roku 2003.

rozsifit prospéné ucinky spolecnych pravidel piijatych
v roce 1990.

(5>  Dne 8. fijna 2001 prijala Rada nafizeni (ES) ¢.
2157/2001 (% o statutu evropské spolecnosti (SE)
a smérnici 2001/86/ES (°), kterou se dopliuje statut
evropské spolecnosti s ohledem na zapojeni zamést-
nanct. Podobné piijala Rada dne 22. Cervence 2003
nafizeni (ES) ¢ 1435/2003 (%) o statutu evropské druz-
stevni spole¢nosti (SCE) a smérnici 2003/72/ES (7), kterou
se dopliuje statut evropské druzstevni spolecnosti s ohle-
dem na zapojeni zaméstnancd. Jednim z nejdtlezitéjsich
rystt téchto ndstroji je skutecnost, Ze SE i SCE budou
moci pfemistovat svd sidla mezi clenskymi stity bez
zruSeni a likvidace.

(6)  Premisténi sidla je prostfedkem pro vykon svobody
usazovani, zakotvené v {lancich 43 a 48 Smlouvy. PH
pfemisténi se neprevadéji zddna aktiva a spole¢nosti ani
jejim spole¢nikiim z né neplynou zadné pijmy, zisky
nebo kapitdlové zisky. Rozhodnuti spolecnosti o reorga-
nizaci své podnikatelské ¢innosti pfemisténim svého sidla
by nemély byt kladeny piekazky v podobé diskriminac-
nich danovych predpisi nebo omezeni, znevyhodnéni
nebo naruSeni vyplyvajicich z wvnitrostatnich dafovych
piedpist, které jsou v rozporu s pravem Spolecenstvi.
Premisténi sidla SE nebo SCE z jednoho c¢lenského
stitu do jiného nemusi vidy vést k tomu, Ze SE nebo
SCE pfestane byt rezidentem v prvnim clenském stdté.
Datiovy domicil SE nebo SCE se nadile urcuje podle
vnitrostitnich pravnich piedpisti a smluv o zdanéni.

(7)  Premisténi sidla spolecnosti nebo uddlost souvisejici
s timto premisténim, kterd vede ke zméné dafiové rezi-
dence, mtze mit za ndsledek urcitou formu zdanéni
v ¢lenském stdté, z néhoz se sidlo pfemistuje. Ke zdanéni
muze dojit i v pipadé, kdy premisténi sidla nebo uddlost
souvisejici s timto pfemisténim nevede ke zméné danové
rezidence. K vyFeSeni této moznosti dotykajici se SE nebo
SCE byla do smérnice 90/434/EHS zafazena fada novych
pravidel. V piipad¢, Ze po premisténi sidla budou aktiva
SE nebo SCE nadile fakticky spojena se stilou provo-
zovnou patfici SE nebo SCE a budou se nachdzet
v Clenském stdté, z néhoz bylo sidlo pfemisténo, méla

* U, vést. L 294, 10.11.2001, s. 1. Natizeni ve znéni nafizeni (ES)

é’, 885/2004 (UF. vést. L 168, 1.5.2004, s. 1).

) Uf‘. vést. L 294, 10.11.2001, s. 22.

(°) UF. vést. L 207, 18.8.2003, s. 1. Naiizeni ve znéni rozhodnuti Smise-
qého vyboru EHP €. 15/2004 (UF. vést. L 116, 22.4.2004, s. 68).

() Ut. vést. L 207, 18.8.2003, s. 25.
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(10)

(11)

(12)

by tato stild provozovna pozivat stejnych vyhod jako
jsou vyhody uvedené v clancich 4, 5 a 6 smérnice
90/434[EHS. Uvedené clanky se tykaji opravnych
polozek a rezerv, které jsou osvobozeny od dané,
a prevzeti ztrat. V souladu se zdsadami Smlouvy by se
ddle mélo vylou¢it zdanéni spole¢nikd u piilezitosti
pfemisténi sidla. Vzhledem k tomu, Ze podle Smlouvy
maji ¢lenské stity povinnost piijmout veskerd opatieni
nezbytnd k zamezeni dvojtho zdanéni, neni v této fizi
nutné zavadét spolecnd pravidla upravujici dafiovou rezi-
denci SE a SCE.

Smérnice 90/434/EHS se nezabyvd ztrtami stdlé provo-
zovny v jiném dlenském stdté, které jsou v clenském
staté, kde je SE nebo SCE datiovym rezidentem, uznd-
vany. Premisténi sidla SE nebo SCE do jiného ¢lenského
stitu zejména nebrdni clenskému stdtu, ve kterém byla
SE nebo SCE dfive rezidentem, v zahrnuti ztrit stlé
provozovny ve stanovené lhité.

Smérnice 90/434[EHS se nevztahuje na takovy druh
rozdéleni, pfi kterém se spolecnost pievadéjici oblasti
c¢innosti nerusi. Clanek 4 uvedené smérnice by tedy
mél byt rozsiten, aby se vztahoval i na tyto pfipady.

Clanek 3 smérnice 90/434[EHS vymezuje spolecnosti,
které spadaji do oblasti ptsobnosti smérnice, a v piiloze
smérnice se vyjmenovavaji formy spolecnosti, na nézZ se
smérnice vztahuje. Nékteré formy spole¢nosti viak nejsou
v piiloze uvedeny, i kdyz pro danové ducely jsou
v Clenském staté rezidentem a podléhaji tam dani
z pHjmt pravnickych osob. S ohledem na zkuSenosti
se toto jevi jako neodivodnénd mezera a oblast plisob-
nosti smérnice by tedy méla byt rozsifena i na subjekty,
které mohou ve Spolecenstvi provadét preshrani¢ni
¢innost a které spliuji vSechny pfislusné pozadavky.

Vzhledem k tomu, Ze SE jako akciovd spolecnost i SCE
jako druzstevni spole¢nost maji podobny charakter jako
jiné formy spolecnosti, na néz se smérnice 90/434/EHS
jiz vztahuje, méla by byt SE i SCE doplnény do seznamu
uvedeného v piiloze smérnice 90/434/EHS.

Ostatni spolecnosti nové zafazené do seznamu v piiloze
uvedené smérnice jsou platci dané z pijma pravnickych
osob ve svém clenském stdté, jehoZ jsou rezidenty, ale
nékteré z nich se v jinych ¢lenskych stitech povazuji za
daftové transparentni. Maji-li byt vyhody smérnice
90/434[EHS Gcinné, mély by clenské stity povazujic
platce dané z piijma pravnickych osob, ktefi nejsou jejich
rezidenty, za dariové transparentni uplatiiovat vyhody
smérnice 1 vi¢i nim. AvSak vzhledem k rozdildm
v danovém zachdzeni ¢lenskych stitd s témito konkrét-

(13)

(14)

nimi platci dané z pf{jma pravnickych osob by mély mit
Clenské stity pii zdanovdni pfimych nebo nepfimych
spole¢nikr téchto platcd moznost neuplatiiovat piislusna
ustanoveni smérnice.

Jsou-li spole¢nici spolecnosti provadgjicich operace, na
které se vztahuje smérnice 90/434/EHS, povazovani za
danové transparentni, nemély by osoby majici na spole¢-
nikovi podil podléhat zdanéni pfi operacich souvisejicich
s restrukturalizaci.

Vyskytuji se urcité pochybnosti, co se tyce pouZiti smér-
nice 90/434/EHS na pfeménu pobocek na dcefiné
spolecnosti. Pfi téchto operacich se aktiva spojend se
stalou provozovnou a predstavujici urcitou oblast
¢innosti“, jak je definovdna v ¢l 2 pism. i) smérnice
90/434[EHS, pfevadéji do nové zaloZené spolecnosti,
kterd bude dcefinou spole¢nosti pfevadgjici spolecnosti,
a mélo by se jasné stanovit, Ze smérnice se vztahuje i na
tuto operaci, protoze se jednd o prevod aktiv ze spole¢-
nosti v ¢clenském stdté stdlé provozovny, nachdzejici se
v jiném clenském staté, do spole¢nosti v tomto druhém
Clenském stdté.

Ve stavajici definici ,vymény akcii“ v ¢l. 2 pism. d) smér-
nice 90/434/EHS se neuvadi, zda tento vyraz zahrnuje
i dalsi akvizice kromé ziskdni vétSiny hlasovacich prav.
Neni vyjimkou, Ze stanovy spole¢nosti a pravidla hlaso-
vani se koncipuji takovym zplisobem, Ze ptedtim, nez
muZe nabyvatel plné ovlddnout cilovou spolecnost, je
zapotfebi je$té dalsich akvizic. Proto by se definice
,ymény akcii méla zménit, aby se vztahovala na
vSechny tyto dalsi akvizice.

V piipadé fazi a rozdéleni mize pfijimajici spole¢nosti
plynout zisk z rozdilu mezi hodnotou pfijatych aktiv
a pasiv a hodnotou akcii, které mize tato spolecnost
drzet v prevadéjici spolecnosti a které se po téchto opera-
cich zrusi. V ¢lanku 7 smérnice 90/434/EHS se stanovi
osvobozeni téchto kapitdlovych ziskd od dané vzhledem
k tomu, Ze je lze ziskat stejné snadno ve formé rozdéle-
ného zisku od prevadgjici spolecnosti, ktery by byl osvo-
bozen od dané podle smérnice Rady 90/435/EHS ze 23.
¢ervence 1990 o spolecném systému zdanéni matefskych
a dcefinych spole¢nosti z raznych ¢lenskych statd (1). Cile
smérnice 90/434/EHS a smérnice 90/435/EHS jsou v této
konkrétni otdzce stejné, ale podminky, které jsou v nich
pozadovény, stejné nejsou. Smérnice 90/434/EHS by
proto méla byt zménéna, aby se pozadavky v ni obsa-
zené upravily podle pozadavki smérnice 90/435/EHS
a zohlednil se nizsi prdh podilu na zdkladnim kapitdlu
stanoveny v uvedené smérnici.

() Uk vést. L 225, 20.8.1990, s. 6. Smérnice naposledy pozménéna

smérnici 2003/123[ES (UL vést. L 7, 13.1.2004, s. 41).
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(17)

(18)

S ohledem na rozsifeni smérnice 90/434/EHS o cdstecnd
rozdéleni a o pfemisténi sidla SE nebo SCE by se méla
pfislusnym zplsobem zménit ptsobnost ustanoveni
o zamezeni danovému dniku & vyhnuti se dafovym
povinnostem.

Smérnice 90/434(ES by proto méla byt odpovidajicim
zptisobem zménéna,

PRIJALA TUTO SMERNICI:

Cldnek 1

Smérnice 90/434/EHS se méni takto:

1. Nézev se nahrazuje timto:

,Smérnice Rady 90/434/EHS ze dne 23. cervence 1990

o

spoleéném systému zdanéni pii fazich, rozdélenich,

astecnych rozdélenich, pfevodech aktiv a vyméné akcif
tykajicich se spole¢nosti z riznych clenskych stitd a pfi
pfemisténi sidla evropské spolecnosti nebo evropské druz-
stevni spole¢nosti mezi ¢lenskymi staty“.

2. Clanek 1 se nahrazuje timto:

,Cldnek 1

Kazdy clensky stit pouZzije tuto smérnici na:

a)

faze, rozdéleni, Cdste¢nd rozdéleni, pfevody aktiv
a vymény akcii, jichz se tcastni spole¢nosti ze dvou
nebo vice ¢lenskych statd;

pfemisténi sidla evropskych spole¢nosti (Societas Euro-
paca — SE), zavedenych nafizenim Rady (ES) ¢
2157/2001 ze dne 8. Fjna 2001 o statutu evropské
spolecnosti (SE) (¥), a evropskych druzstevnich spole¢-
nosti (SCE), zavedenych nafizenim Rady (ES) ¢
1435/2003 ze dne 22. cervence 2003 o statutu
evropské druzstevni spole¢nosti (SCE) (**), z jednoho

¢lenského statu do jiného ¢lenského statu.

) Uf. vést. L 294, 10.11.2001, s. 1. Nafizeni ve znéni
nafizent (ES) ¢. 885/2004 (UF. vést. L 168, 1.5.2004,
s. 1).

(*) UF. vést. L 207, 18.8.2003, s. 1. Nafizeni ve znéni
rozhodnuti SmiSeného vyboru EHP ¢. 15/2004 (Ut.
vést. L 116, 22.4.2004, s. 68).

3.

Clanek 2 se méni takto:

a) vkladd se nové pismeno ba), které zni:

,ba) ,Casteénym rozdélenim“ rozumi operace, pii které
spole¢nost, aniz by byla zruSena, pfevadi jednu
nebo vice oblasti ¢innosti na jednu nebo vice
existujicich nebo nové vytvofenych spolecnosti,
pii¢emz v prevadgjici spolecnosti zistdvd nejméné
jedna oblast ¢innosti, pficemzZ jejim spole¢nikiim
jsou pomérnym dilem vyddny cenné papiry pfed-
stavujici zakladni kapitdl spolecnosti piijimajicich
tato aktiva a pasiva a ptipadné vyplacena hotovost
nepfesahujici 10 % jmenovité hodnoty nebo, pokud
jmenovitd hodnota neexistuje, Gcetni hodnoty

Y

téchto cennych papirs;

b) pismeno d) se nahrazuje timto:

,d) ,vyménou akcii“ rozumi operace, pii které spolec-
nost nabyvd podil na zdkladnim kapitdlu jiné
spole¢nosti, a tim ziskdvd vétsinu hlasovacich prav
v této spolecnosti nebo, drzi-li tuto vétsinu, nabyva
dalsi podil, pficemz spole¢nikim této jiné spolec-
nosti jsou vyménou za jejich cenné papiry vydany
cenné papiry predstavujici zdkladni kapitdl prvni
spole¢nosti a pifpadné vyplacena hotovost nepfesa-
hujici 10 % jmenovité hodnoty nebo, pokud jmeno-
vitd hodnota neexistuje, Gcetni hodnoty cennych
papirti vydanych vyménou;”

¢) dopliuje se nové pismeno, které zni:

,j) .pfemisténim sidla“ rozumi operace, pii které SE
nebo SCE, aniz by byla zruSena nebo vytvofila
novou pravnickou osobu, premistuje své sidlo
z jednoho clenského stitu do jiného C¢lenského
statu.”

V ¢l. 3 pism. ¢) se osma odrazka tykajici se Itdlie nahrazuje
timto:

,— imposta sul reddito delle societa v Itdlii,".

Nézev hlavy II se nahrazuje timto:

LHLAVA 1I

Pravidla platnd pro fiize, rozdéleni, ¢iste¢nd rozdéleni
a vyménu akcii“.
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Clanek 4 se nahrazuje timto:

,Cldnek 4

1. Fize, rozdéleni ani caste¢né rozdéleni nemaji za
nasledek zdanéni kapitdlovych ziskdi vypoctenych jako
rozdil mezi skutetnou hodnotou pievedenych aktiv
a pasiv a jejich hodnotou pro danové tcely.

Pro tcely tohoto ¢lanku se rozumi:

a) Jhodnotou pro dariové ticely* hodnota, na jejimz zdkladé
by byl vypocitdn zisk nebo ztrita pro tucely zdanéni
pijmt, zisk nebo kapitdlovych ziskii prevadéjici
spolecnosti, pokud by tato aktiva a pasiva byla prodéna
soucasné s fuzi, rozdélenim nebo ¢aste¢nym rozdélenim,
ale nezdvisle na této operaci;

b) ,pfevedenymi aktivy a pasivy’ aktiva a pasiva prevadéjici
spole¢nosti, kterd jsou v dusledku faze, rozdéleni nebo
Caste¢ného rozdéleni fakticky spojena se stilou provo-
zovnou piijimajici spolecnosti v ¢lenském stdté prevadé-
jici spole¢nosti a podileji se na vytvafeni hospodatského
vysledku, jenz je brdn v dvahu pro danové tcely.

2. Pouzije-li se odstavec 1 a povazuje-li clensky stat
pfevadéjici spolecnost, kterd neni jeho rezidentem, za
danové transparentni na zakladé svého zhodnoceni prav-
nich charakteristik této spolecnosti vyplyvajicich z préva,
podle néhoz byla tato spolecnost zaloZena, a zdanuje-li
proto spolecniky podle jejich podilu na ziscich ptevadéjici
spolecnosti, pokud takové zisky vznikly a podle doby, kdy
vznikly, nezdanuje dany stit pijmy, zisky ani kapitdlové
zisky vypoctené podle rozdilu mezi skutecnou hodnotou
pievedenych aktiv a pasiv a jejich hodnotou pro dariové
tcely.

3. Odstavce 1 a 2 se pouziji pouze tehdy, vypocita-li
piijimajici spolecnost vSechny nové odpisy a zisky nebo
ztraty vztahujici se k pfevedenym aktivim a pasivim
podle pravidel, jimz by podléhala pfevadgjici spolecnost
nebo spole¢nosti, kdyby k fazi, rozdéleni nebo ¢aste¢nému
rozdéleni nedoslo.

4. Muze-li pFijimajici spole¢nost podle pravnich predpisti
Clenského stdtu prevadgjici spolecnosti provést vypocet
novych odpisi a ziski nebo ztrit vztahujicich se
k prevedenym aktivim a pasivim na jiném zdkladé, nez
je uvedeno v odstavci 3, nepouZije se odstavec 1 na aktiva
a pasiva, u nichz pfijimajici spolenost tuto mozZnost
uplatni.“

7.

Clanek 6 se nahrazuje timto:

,Cldnek 6

Pokud néktery clensky stit pouzivd predpisy umoziiujici
pijimajici spole¢nosti pievzit ztraty prevadéjici spolecnosti,
které dosud nebyly vycerpany pro danové ucely, rozsii
dany stit v piipadech, kdy jsou operace uvedené v ¢l. 1
pism. a) uskuteciiovany mezi spolecnostmi z c¢lenského
stdtu pfevadgjici spole¢nosti, pisobnost téchto predpist
ve stejné mife tak, aby se vztahovaly i na ptevzeti téchto
ztrdt stdlymi provozovnami pijimajici spolecnosti nachaze-
jicimi se na jeho tzemi.“.

V ¢lanku 7 se odstavec 2 nahrazuje timto:

,2. Clenské stity se mohou odchylit od odstavce 1,
pokud podil pFijimajici spole¢nosti na zdkladnim kapitalu
prevadéjici spole¢nosti nepfesahuje 20 %.

Od 1. ledna 2007 nesmi minimaln{ podil ptesahovat 15 %.
Od 1. ledna 2009 nesmi minimdlni podil pfesahovat
10 %.“

Clanek 8 se nahrazuje timto:

,Cldnek 8

1.  Pridéleni cennych papirt predstavujicich zdkladni
kapitdl pfijimajici nebo nabyvajici spole¢nosti spole¢niku
pfevadéjici nebo nabyté spolecnosti vyménou za jeho
cenné papiry predstavujici zdkladni kapitdl druhé spolec-
nosti pii fazi, rozdéleni nebo vyméné akcii nemd samo
0 sobé za ndsledek zdanéni piijmi, ziski nebo kapitdlo-
vych ziska tohoto spole¢nika.

2. Pridéleni cennych papirti predstavujicich zdkladni
kapital pfijimajici spole¢nosti spole¢niku prevadgjici spolec-
nosti pfi Caste¢ném rozdéleni nemd samo o sobé za
nasledek zdanéni pifjmt, ziskd nebo kapitdlovych ziskd
tohoto spole¢nika.

3. Povazuje-li ¢lensky stt spole¢nika za danové transpa-
rentnfho na zdkladé svého zhodnoceni prévnich
charakteristik tohoto spole¢nika vyplyvajicich z prava,
podle néhoz byl zalozen, a zdanuje-li proto osoby majici
podil na spole¢nicich podle jejich podilu na ziscich spole¢-
nika, pokud takové zisky wvznikly a podle doby, kdy
vznikly, nezdanuje tento stit piijmy, zisky ani kapitdlové
zisky téchto osob vzniklé z pridéleni cennych papirti pred-
stavujicich zdkladni kapital pfijimajici nebo nabyvajici
spole¢nosti tomuto spole¢nikovi.
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4. Odstavce 1 a 3 se pouziji pouze tehdy, nepficte-li
spolecnik obdrzenym cennym papirdm vy$si hodnotu pro
datiové tcely, nez byla hodnota vyménénych cennych
papirti bezprostiedné pted fuzi, rozdélenim nebo vyménou
akeif.

5. Odstavce 2 a 3 se pouziji pouze tehdy, nepficte-li
spole¢nik souhrnu obdrZenych cennych papirti a cennych
papirti drzenych v pfevadéjici spolecnosti vyssi hodnotu
pro dafové tucely, nez byla hodnota vyménénych cennych
papirti drzenych v prevadéjici spolecnosti bezprostiedné
pfed cdstecnym rozdélenim.

6.  Pouziti odstavcti 1, 2 a 3 nebrani ¢lenskym statiim ve
zdanéni ziskl plynoucich z nésledného prevodu obdrze-
nych cennych papirG stejnym zptsobem, jakym by byl
zdanén zisk z pfevodu cennych papirti existujicich pied
nabytim.

7. Hodnotou pro danové tucely’ se v tomto clanku
rozumi Cdstka, na jejimz zdkladé by byl vypocten zisk
nebo ztrita pro Gcely zdanéni piijmu, zisku nebo kapita-
lovych ziskli spole¢nika spole¢nosti.

8. Ma-li spole¢nik podle pravnich pfedpistt ¢lenského
statu, jehoZ je dafiovym rezidentem, pravo zvolit si danové
zachdzeni odlisné od zachdzeni uvedeného v odstavcich 4
a 5, nepouziji se odstavce 1, 2 a 3 na cenné papiry,
u kterych spole¢nik toto pravo uplatni.

9.  Odstavce 1, 2 a 3 nejsou piekdzkou toho, aby clenské
stity braly pfi zdanéni spole¢nikit v dvahu jakoukoliv
vyplatu hotovosti provedenou pii fzi, rozdéleni, ¢aste¢ném
rozdéleni nebo vyméné akcil.”.

Clanek 10 se nahrazuje timto:

,Cldnek 10

1. Zahrnuji-li aktiva pfevddénd pti fazi, rozdéleni,
aste¢ném rozdéleni nebo prevodu aktiv stilou provozovnu
pievadgjici spolecnosti, jez se nachazi na Gzemi jiného ¢len-
ského stdtu nez pievadéjici spole¢nost, vzdd se ¢lensky stat
pievadgjici spole¢nosti prava na zdanéni této stilé provo-
zovny.

Clensky stat prevadéjici spolecnosti mize do zdanitelného
piHjmu této spolecnosti zahrnout ty ztrity stdlé provo-

11.

zovny, které mohly byt difve odecteny od zdanitelnych
pijma spolecnosti v tomto stité a dosud nebyly vyrov-
nany.

Clensky stat, v némz se stdld provozovna nachdzi, a clensky
stdt pfijimajici spolecnosti pouziji na pfevod ustanoveni
této smérnice, jako by clensky stit, kde se nachazi stdld
provozovna, byl ¢lenskym stitem prevadéjici spolecnosti.

Tato ustanoven{ se rovnéz pouziji v piipadé, kdy se stdld
provozovna nachdzi v clenském stité, jehoz je piijimajici
spole¢nost rezidentem.

2. Pokud clensky stdt prevadgjici spolecnosti uplatiiuje
systém zdanéni celosvétovych ziskd, je tento clensky stat
opravnén odchylné od odstavce 1 zdanit jakékoliv zisky
nebo kapitdlové zisky stdlé provozovny plynouci z fize,
rozdéleni, ¢astetného rozdéleni nebo pievodu aktiv, aviak
jen za podminky, Ze na danich, které by, nebyt této smér-
nice, byly vyméfeny ze zisk(i nebo kapitdlovych ziska
v Clenském staté, v némz se stild provozovna nachdzi,
poskytne dlevu stejnym zplsobem a o stejnou C&dstku,
jako by tato dan byla skutecné vyméfena a zaplacena.”

Vklad4 se nova hlava, kterd zni:

+HLAVA IVa
Zvlastni pfipad transparentnich subjekti
Cldnek 10a

1. Povazuje-li clensky stit prevadégjici nebo nabytou
spole¢nost, kterd neni rezidentem, za daflové transparentni
na zdkladé svého zhodnoceni pravnich charakteristik dané
spole¢nosti vyplyvajicich z prava, podle néhoz byla zalo-
Zena, je oprdvnén neuplatiiovat ustanoveni této smérnice,
zdanuje-li pfimého nebo nepfimého spole¢nika dané
spolecnosti podle pijmt, ziskd nebo kapitdlovych ziska
této spolecnosti.

2. Clensky stat uplatiiujici prévo uvedené v odstavci 1
poskytne dlevu na dani, kterd by, nebyt ustanoveni této
smérnice, byla vyméfena danové transparentni spole¢nosti
z jejich pHjm, ziskl nebo kapitdlovych ziskd, a to stejnym
zpusobem a ve stejné vysi, kterou by dany stat stanovil,
kdyby byla tato daii byla skute¢né vyméfena a zaplacena.
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3. Povazuje-li clensky stit pfijimajici nebo nabyvajici
spolecnost, kterd neni rezidentem, za dafiové transparentni
na zdakladé svého zhodnoceni pravnich charakteristik
spole¢nosti vyplyvajicich z prava, podle néhoz byla zalo-
Zena, je opravnén neuplatiiovat ¢l. 8 odst. 1, 2 a 3.

4. Povazuje-li ¢lensky stit pfijimajici spolecnost, kterd
neni rezidentem, za dafové transparentni na zdkladé
svého zhodnoceni pravnich charakteristik spolecnosti
vyplyvajicich z prava, podle néhoz byla zalozena, miize
dany clensky stdt uplatnit vaci pHmym nebo nepfmym
spole¢nikiim stejné zachdzeni pro danové ucely, jaké by
uplatnil, kdyby byla pfijimajici spolec¢nost v tomto ¢len-
ském staté rezidentem.”

Vkldd4 se nova hlava, kterd zni:

,HLAVA IVb
Pravidla pro pfemisténi sidla SE nebo SCE
Cldnek 10b

1. Jestlize

a) SE nebo SCE premisti své sidlo z jednoho clenského
statu do jiného ¢lenského stitu nebo

b) v souvislosti s pfemisténim svého sidla z jednoho ¢len-
ského stitu do jiného clenského stitu prestivd byt SE
nebo SCE, kterd je rezidentem v prvnim clenském stité,
rezidentem tohoto ¢lenského stitu a stavé se rezidentem
jiného ¢lenského statu,

nema premisténi sidla nebo skute¢nost, Ze SE nebo SCE
pfestala byt rezidentem, za ndsledek zdanéni kapitdlovych
ziskdl vypoctenych podle ¢l. 4 odst. 1 v clenském stdté,
z néhoZ bylo sidlo pfemisténo, pochédzejicich z aktiv
a pasiv SE nebo SCE, kterd ndsledné zistdvaji fakticky
spojena se stilou provozovnou SE nebo SCE v ¢lenském
stdté, z n¢hoz bylo sidlo pfemisténo, a podileji se na vytva-
feni hospodafského vysledku, jenz je brdn v Gvahu pro
danové ucely.

2. Odstavec 1 se pouzije pouze tehdy, vypocitd-li SE
nebo SCE viechny nové odpisy a zisky nebo ztrity vzta-
hujici se k aktivim a pasivim, kterd zistdvaji fakticky
spojena se stilou provozovnou, jako by nedoslo
k premisténi sidla nebo jako by SE nebo SCE nepiestala
byt darfiovym rezidentem.

3. Je-li SE nebo SCE oprévnéna podle pravnich pfedpist
tohoto c¢lenského stdtu provést vypocet novych odpist
a ziskdl nebo ztrat vztahujicich se k aktivim a pasiviim,
kterd zastdvaji v tomto clenském stdté, na jiném zdkladé,
nez je uveden v odstavci 2, nepouzZije se odstavec 1 na
aktiva a pasiva, u nichz je tato moZznost uplatnéna.

Cldnek 10c

1. Jestlize

a) SE nebo SCE ptemisti své sidlo z jednoho ¢lenského
statu do jiného ¢lenského stitu nebo

b) v souvislosti s pfemisténim sidla z jednoho ¢lenského
staitu do jiného ¢lenského stitu prestdvd byt SE nebo
SCE, kterd je rezidentem v prvnim Clenském stdté, rezi-
dentem tohoto ¢lenského stitu a stdvd se rezidentem
jiného ¢lenského statu,

pfijmou clenské stity nezbytnd opatfeni k zajisténi toho,
aby v piipadech, kdy jsou opravné polozky nebo rezervy
fddné vytvorené SE nebo SCE pred pfemisténim jejich sidla
aste¢né nebo plné osvobozeny od dané a nepochazeji ze
stalych provozoven v zahrani¢i, mohly byt tyto opravné
polozky a rezervy prevedeny se stejnym osvobozenim od
dané stdlou provozovnou SE nebo SCE, jez se nachdzi na
tzemi ¢lenského stitu, z néhoz bylo sidlo pfemisténo.

2. Pokud by bylo spolenosti pfemistujici své sidlo
v rdmci tGzemi ¢lenského stitu umoznéno pievzit nebo
pienést zpét ztrity, které dosud nebyly vyCerpany pro
danové ticely, umozni tento clensky stdt stdlé provozovné,
jez se nachazi na jeho tzemi a patii SE nebo SCE pfemis-
tujici své sidlo, pfevzit ztrity SE nebo SCE, které dosud
nebyly vycerpany pro danové ucely, a to jestlize prevzeti
ztrdt nebo jejich pfeneseni zpét by bylo umoznéno za
srovnatelnych okolnosti spolecnosti, kterd md nadéle
v Clenském staté své sidlo nebo kterd je v tomto ¢lenském
staté naddle danovym rezidentem.

Cldnek 10d

1. Premisténi sidla SE nebo SCE nemd samo o sobé za
nasledek zdanéni pijmt, ziski nebo kapitdlovych ziski
spole¢nika.
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2. Pouziti odstavce 1 nebrani c¢lenskym statim ve
zdanéni ziskt plynoucich z ndsledného pfevodu obdrze-
nych cennych papirti piedstavujicich zdkladni kapitdl SE
nebo SCE, kterd premistuje své sidlo.”

13. V ¢lanku 11 se odstavec 1 nahrazuje timto:

,1. Clensky stit mfize odmitnout pouzit veskerd ustano-
veni hlav II, II, IV a IVb nebo jejich ¢dst nebo je odepfit
vyhody z nich plynouci, je-li zjevné, Ze fize, rozdéleni,
astecné rozdéleni, pfevod majetku, vymeéna akcii nebo
piemisténi sidla SE nebo SCE

a) ma za svij hlavni cil nebo za jeden z hlavnich cilt
danovy tnik ¢ vyhnuti se daflovym povinnostem;
skute¢nost, Ze nékterd z operaci uvedenych v ¢lanku 1
neni provadéna z platnych hospodéiskych diivodu jako
je napiiklad restrukturalizace nebo racionalizace ¢innosti
spoleCnosti tcastnicich se této operace, muzZe vést
k predpokladu, Zze hlavnim cilem nebo jednim
z hlavnich cild této operace je dafovy unik ¢ vyhnuti
se dafiovym povinnostem;

b) ma za vysledek, Ze spolecnost, af uz se této operace
Ucastni nebo ne, pfestane spliiovat podminky pozado-
vané pro zastoupeni zaméstnanci v orgdnech spolec-
nosti podle pravidel platnych pfed touto operaci..

14. Priloha se nahrazuje znénim uvedenym v piiloze této smér-
nice.

Cldnek 2

1. Clenské stity uvedou v G¢innost pravni a spravni piedpisy
nezbytné pro dosaZeni souladu s ustanovenimi této smérnice

o premisténi sidla SE nebo SCE a s pismenem a) piilohy této
smérnice do 1. ledna 2006. Clenské stity Komisi neprodlené
sdéli znéni téchto piedpistt a srovndvaci tabulku mezi témito
pfedpisy a touto smérnici.

Tyto piedpisy pfijaté ¢lenskymi staty musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz udinén pii jejich
tfednim vyhldSeni. Zptisob odkazu si stanovi ¢lenské staty.

2. Clenské stity uvedou v Gcinnost pravni a sprévni predpisy
nezbytné pro dosaZeni souladu s touto smérnici, pokud jde
0 jind ustanoveni nez ustanoveni uvedend v odstavci 1, do 1.
ledna 2007. Clenské stity Komisi neprodlené sdéli znénf téchto
piedpist a srovndvaci tabulku mezi témito ptedpisy a touto
smérnici.

Tyto predpisy piijaté ¢lenskymi staty musi obsahovat odkaz na
tuto smérnici nebo musi byt takovy odkaz udinén pii jejich
ufednim vyhlaseni. Zpiisob odkazu si stanovi clenské staty.

3. Clenské stity sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni
vnitrostdtnich pravnich pfedpisti, které pfijmou v oblasti pisob-
nosti této smérnice.

Cldnek 3

Tato smérnice je urcena clenskym statdm.
V Bruselu dne 17. tinora 2005.
Za Radu

J-C. JUNCKER
predseda
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PRILOHA
LPRILOHA

SEZNAM SPOLECNOSTI ZMINENYCH V CL. 3 PISM. a)

spolecnosti zalozené podle nafizeni Rady (ES) ¢. 2157/2001 ze dne 8. ffjna 2001 o statutu evropské spolec¢nosti (SE)
a smérnice Rady 2001/86/ES ze dne 8. ¥jna 2001, kterou se dopliuje statut evropské spolecnosti s ohledem na
zapojeni zaméstnanct, a druZstevni spolecnosti zalozené podle nafizeni Rady (ES) ¢. 1435/2003 ze dne 22. Cervence
2003 o statutu evropské druzstevni spolecnosti (SCE) a smérnice Rady 2003/72[ES ze dne 22. ¢ervence 2003, kterou
se dopliuje statut evropské druzstevni spole¢nosti s ohledem na zapojeni zaméstnanct;

spole¢nosti podle belgického prdva nazvané ,société anonyme’/,naamloze vennootschap’, ,société en commandite par
actions’/,commanditaire vennootschap op aandelen’, ,société privée a responsabilité limitée’/besloten vennootschap
met beperkte aansprakelijkheid, ;société coopérative a responsabilité limitée‘/,codperatieve vennootschap met beperkte
aansprakelijkheid, ,société coopérative a responsabilité illimitée‘/,cooperatieve vennootschap met onbeperkte aanspra-
kelijkheid’, ,société en nom collectif'/vennootschap onder firma‘, ,;société en commandite simple‘/,gewone commandi-
taire vennootschap’, vefejné podniky, které piijaly nékterou z vySe uvedenych prévnich forem, a jiné spolecnosti
zalozené podle belgického préva podléhajici belgické dani z pifjma pravnickych osob;

spolecnosti podle ¢eského prava nazvané ,akciova spolecnost’, ,spolecnost s rucenim omezenym’

spolecnosti podle danského prava nazvané aktieselskab® a ,anpartsselskab. Ostatni spolecnosti podléhajici dani podle
zdkona o dani z piHjmu prdvnickych osob, pokud je jejich zdanitelny pifjem vypocitivin a zdafovdn v souladu
s obecnymi danovymi prévnimi pfedpisy platnymi pro ,aktieselskaber’;

spolecnosti podle némeckého préva nazvané ,Aktiengesellschaft’, Kommanditgesellschaft auf Aktien’, ,Gesellschaft mit
beschrinkter Haftung’, ,Versicherungsverein auf Gegenseitigkeit’, Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaft’, Betricbe
gewerblicher Art von juristischen Personen des offentlichen Rechts‘ a jiné spolecnosti zalozené podle némeckého
prava podléhajici némecké dani z pHjma pravnickych osob;

spolecnosti podle estonského prava nazvané tdisithing’, ,usaldusiihing’, ,osaithing’, ,aktsiaselts’, ,tulundusiihistu’;

spolecnosti podle feckého prava nazvané ,avavupn etarpeia’, etaipeia nepropiopevng euvdvvng (EILE)S

spolecnosti podle $panélského prava nazvané ,sociedad anénima’, ,sociedad comanditaria por acciones’, ,sociedad de
responsabilidad limitada‘ a vefejnopravni subjekty dici se soukromym pravem;

spolecnosti podle francouzského prdva nazvané société anonyme’, ,société en commandite par actions’, ,société a
responsabilité limitée’, ,sociétés par actions simplifiées’, sociétés d'assurances mutuelles’, ,caisses d'épargne et de
prévoyance’, ,sociétés civiles’, které automaticky podléhaji dani z pfjmu pravnickych osob, ,coopératives’, ,unions de
coopératives’, vefejnoprdvni primyslové a obchodni podniky a zdvody a jiné spole¢nosti zalozené podle francouz-
ského préva podléhajici francouzské dani z pifjmu pravnickych osob;

spolecnosti zaloZené nebo piisobici podle irského prava, subjekty registrované podle ,Industrial and Provident Socie-
ties Act’, subjekty typu building societies’ registrované podle Building Societies Acts‘ a spofitelni banky ve smyslu
,Trustee Savings Banks Act' z roku 1989;

spolecnosti podle italského prava nazvané societa per azioni', ,societa in accomandita per azioni’, ,societa a responsa-
bilita limitata‘, ,societa cooperative’, ,societa di mutua assicurazione’ a soukromé a vefejné subjekty vykonavajici
¢innost zcela nebo prevdzné obchodni povahy;

podle kyperského prava etaipeies’, jak jsou vymezeny v zdkonech o dani z piHjmu;

spolecnosti podle loty$ského prava nazvané ,akciju sabiedriba’, ,sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu’;

spolecnosti zalozené podle litevského prava;
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spolecnosti podle lucemburského prava nazvané ,société anonyme’, société en commandite par actions’, ,société a
responsabilité limitée’, ,société coopérative, ,société coopérative organisée comme une société anonyme’, ,association
diassurances mutuelles’, ,association d’épargne-pension’, .entreprise de nature commerciale, industrielle ou miniere de
I'Etat, des communes, des syndicats de communes, des établissements publics et des autres personnes morales de droit
public’, a jiné spole¢nosti zalozené podle lucemburského prava podléhajici lucemburské dani z pfijmd pravnickych
osob;

spolecnosti podle madarského prava nazvané kozkereseti tirsasdg’, ,betéti tarsasdg’, kozos véllalat', korldtolt felelds-
ségli tdrsasdg’, ;részvénytirsasdg’, egyesillés’, kozhaszna tdrsasdg’, ,szovetkezet';

spolecnosti podle maltského préva nazvané Kumpaniji ta’ Responsabilita Limitata’, ,So¢jetajiet en commandite li
l-kapital taghhom maqsum fazzjonijiet’;

spolecnosti podle nizozemského priva nazvané ,naamloze vennootschap’, ,besloten vennootschap met beperkte
aansprakelijkheid’, ,Open commanditaire vennootschap’, ,Codperatie’, ,onderlinge waarborgmaatschappij, ,Fonds
voor gemene rekening’, ,vereniging op cooperatieve grondslag’, ,vereniging welke op onderlinge grondslag als verze-
keraar of kredietinstelling optreedt’ a jiné spolecnosti zalozené podle nizozemského prava podléhajici nizozemské
dani z pHjma pravnickych osob;

spolecnosti podle rakouského prava nazvané ,Aktiengesellschaft’, ,Gesellschaft mit beschrinkter Haftung', ,Erwerbs-
und Wirtschaftsgenossenschaften’;

spolecnosti podle polského préva nazvané ,spotka akcyjna’, spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia';

obchodni spolecnosti nebo spolecnosti obcanského prava obchodni povahy nebo jiné pravnické osoby, které jsou
primyslovymi a obchodnimi podniky a které jsou zaloZeny podle portugalského prava;

spolecnosti podle slovinského prava nazvané ,delniska druzba‘, komanditna druzba’, ,druzba z omejeno odgovor-
nostjo’;

spolecnosti podle slovenského prava nazvané ,akciovd spolo¢nost’, ,spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym’, komanditnd
spolocnost;

spolecnosti podle finského prava nazvané osakeyhtio‘/aktiebolag’, ,osuuskunta‘/,andelslag’, ,sadstopankki‘/,sparbank’
and ,vakuutusyhtio/ forsikringsbolag’;

spolecnosti podle $védského prava nazvané ,aktiebolag’, forsikringsaktiebolag’, ,ekonomiska foreningar’, ,sparbanker’,
,omsesidiga forsakringsbolag’;

spolecnosti zalozené podle préva Spojeného kralovstvi.“
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(ARty, jejichZ zvefejnéni neni povinné)

RADA

ROZHODNUT[ RADY
ze dne 28. inora 2005
o jmenoviani nizozemského ¢lena Vyboru regioni

(2005/172/ES)

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi, a zejména na ¢ldnek 263 této smlouvy,
s ohledem na ndvrh nizozemské vlady,

vzhledem k témto dtvodam:

(1) Rada pfijala rozhodnuti 2002/60/ES o jmenovani ¢lenti a ndhradnik Vyboru regiont ().

(2)  Po odstoupeni G.A.A. VERKERKA, které bylo Radé ozndmeno dne 6. fjna 2004, se uvolnilo misto
¢lena Vyboru regiond,

ROZHODLA TAKTO:

Jediny clanek

Pieter Theodoor VAN WOENSEL, Wethouder van Den Haag, je jmenovan ¢lenem Vyboru regiont jako
ndstupce G.A.A. VERKERKA na zbyvajici ¢ast funkéniho obdobi, tedy do 25. ledna 2006.

V Bruselu dne 28. tinora 2005.

Za Radu
F. BODEN
predseda

() UF. vést. L 24, 26.1.2002, s. 38.
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KOMISE

ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 12. kvétna 2004

o stitni podpofe providéné Spanélskem pro dalsi podporu na restrukturalizaci ve prospéch
$panélskych stitnich lodénic

Véc stitni podpora C 40/00 (ex NN 61/00)
(ozndmeno pod cislem dokumentu K(2004) 1620)

(Pouze Spanélské znéni je zivazné)

(Text s vyznamem pro EHP)
(2005/173[ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
a zejména na prvni pododstavec ¢l. 88 odst. 2 této smlouvy,

s ohledem na Dohodu o Evropském hospoddiském prostoru,
a zejména na ¢l. 62 odst. 1 pism. a) této dohody,

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1540/98 ze dne 29. ¢ervna
1998, kterym se stanovi nové pravidla pro podporu lodniho
stavitelstvi (1),

s ohledem na nafizeni Rady (ES) ¢. 1013/97 ze dne 2. Cervna
1997 o podpote nékterym lodénicim pii restrukturalizaci (?),

poté, co vyzvala zicastnéné strany k poddni piipominek

v souladu s uvedenymi ustanovenimi (}), a s ohledem na tyto

pfipominky,

() Uk. vést. L 202, 18.7.1998, s. 1.

(3 Ut. vést. L 148, 6.6.1997, s. 1. .,

(}) Ut. vést. C 328, 18.11.2000, s. 16 a Uf. vést. C 21, 24.1.2002, s. 17
a Uf. vést. C 199, 23.8.2003, s. 9.

vzhledem k témto davodim:

I. POSTUP

(1) Na zdkladé nafizeni (ES) ¢ 1013/97 schvilila Komise
svym rozhodnutim ze dne 6. srpna 1997 (*) podporu
na restrukturalizaci ve prospéch S$panélskych stitnich
lodénic ve vysi pfiblizné 1,9 miliard EUR. V souladu se
zminénym nafizenim bylo podminkou pro schvileni
podpory neposkytnuti zddné dalsi podpory pro restruk-
turaliza¢ni dcely.

(2)  Prostiednictvim tisku se Komise dozvédéla o tom, Ze
v letech 1999 az 2000 doslo k riznym transakcim,
které se tykaly S$panélskych civilnich stdtnich lodénic.
Dopisy ze dne 27. ledna a 29. bfezna 2000 si Komise
vyzédala informace k této zdleZitosti. Spanélsko neodpo-
védélo na zadny z dopistl.

(3)  Na zdkladé rozhodnuti ze dne 12. Cervence 2000 Komise
zahdjila vySetfovaci fizeni podle ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy
o ES (ddle jen ,zahdjeni) ohledné transakce, na jejimz
zdkladu stdtni holdingové spole¢nost ,Sociedad Estatal de
Participaciones Industriales” (SEPI) odkoupila jako samos-
tatné podniky obé dvé lodénice Juliana a Cadiz a tovdrnu
na motory Manises od akciové spole¢nosti ,Astilleros
Espafioles S.A.“. Spanélské organy byly o tomto rozhod-
nut{ informovény dopisem Komise ze dne 1. srpna 2000.

(*) U vést. C 354, 21.11.1997, s. 2.
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(®)

Spanélsko piedlozilo své ptipominky k zahdjeni fizen
prostiednictvim dopistt ze dne 18. kvétna a 24. z4i
2001. Také informovalo Komisi o tom, Ze se spole¢nost
SEPI v Cervenci 2000 rozhodla sloucit viechny stdtni
Spanélské lodénice do jedné skupiny.

Dne 28. listopadu 2001 se Komise rozhodla rozsifit
fizeni stanovené v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES (dile
jen ,prvni rozsifeni) o doplitkové transakce mezi spolec-
nosti SEPI a Bazdn na strané jedné a spolecnosti AESA
a Bazdn na strané druhé uskutecnéné za ucelem vzniku
nové skupiny IZAR. Dopisem ze dne 28. listopadu 2001
informovala Komise Spanélsko o rozsffeni fizeni
a vyzddala si pfislusné informace, aby mohla posoudit
charakter podpory obsazeny v danych transakcich.
Dopisem ze dne 29. listopadu 2002 Komise vysvétlila,
ze pro Uclely spravného posouzeni poticbuje vyro¢ni
zdvérky pfedmétnych lodénic a spolecnosti AESA, jakoz
i jakoukoliv dalsi dokumentaci, kterd by dolozila, jak byl
v okamziku zmény vlastnikd proveden odhad ceny
podnikd.

Dopisem ze dne 31. ledna 2002 piedlozilo Spanélsko své
pfipominky ohledné prvniho rozsifeni fizeni. Komise
pripomnéla Spanélsku dopisem ze dne 28. tnora 2002,
ze dosud neposlalo vyro¢ni zprévy podniki. Spanélsko
poskytlo vice informaci prostfednictvim dopisti ze dne
29. Cervence 2002, nicméné tyto informace nezahrno-
valy pozadované vyro¢ni zpravy.

Protoze Spanélsko neposkytlo vyro¢ni zpravy, Komise se
dne 12. srpna 2002 rozhodla zaslat vyzvu k poskytnuti
informaci podle ¢l. 10 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢&.
659/1999 ze dne 22. bfezna 1999, kterym se stanovi
provadéci pravidla k clanku 93 Smlouvy o ES(!)
a vyzvala Spanélsko, aby zaslalo pozadované informace.
Spanélsko bylo informovéno dopisem ze dne 12. srpna
2002. Komise zduraznila, Ze pokud neobdrzi pozado-
vané informace, pfijme kone¢né rozhodnuti, které bude
vychdzet z dostupnych informaci, jez v danou chvili md
k dispozici. Dopisem ze dne 16. ifjna 2002 Spanélsko
odpovédélo na vyzvu, ale neposkytlo pozadované

vyrocni zpravy.

Dne 27. kvétna 2003 Komise rozhodla o dalsim rozsi-
fen{ fizeni stanoveného v ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy o ES

(1) UF vést. L 83, 27.3.1999, s. 1.

©)

(10)

(dale jen ,druhé rozsifeni”) za déelem zahrnout do ngj
stitni podporu, kterou pravé odhalila a kterd se jevila
jako nezdkonnd, vzhledem k transakcim mezi spole¢nosti
SEPI a spole¢nosti AESA a jejimi lodénicemi. Dopisem ze
dne 27. kvétna 2003 Komise informovala Spanélsko
o rozifeni fizeni a poziddala o veskeré informace
k dané véci, aby mohla posoudit podezielou podporu.
Dopisem ze dne 10. ervence 2003 Spanélsko odpove-
délo na druhé rozsifeni. Prostfednictvim dopis ze dne
16. fijna a 11. listopadu 2003 si Komise vyzddala dalsi
vysvétleni. Spanélsko odpovédélo dopisem ze dne 25.
listopadu 2003 a poslalo dal3i informace prostfednictvim
dopisu ze dne 14. dubna 2004.

Po zahdjeni fizeni obdrzela Komise pfipominky Dédnska
prostfednictvim dopisu ze dne 18. prosince 2000 a po
prvnim rozdifeni také piipominky Spojeného kralovstvi
prostiednictvim dopisu ze dne 22. tdnora 2002. Po
druhém rozsifeni zaslala dopisem ze dne 24. zaf 2003
své piipominky lodénice Royal Van Lent Shipyard, stej-
ného dne byly obdrzeny pfipominky strany, kterd pozé-
dala o anonymitu, a pfipominky skupiny IZAR byly
obdrzeny prostfednictvim dopisu ze dne 6. fjna 2003.
Tyto piipominky byly odesliny Spanélsku prostiednic-
tvim dopisti ze dne 14. tinora 2001, 6. bfezna 2002
a 13. fijna 2003. Spanélsko sdélilo své piipominky
prostiednictvim dopistt ze dne 14. bfezna 2001, 4.
dubna 2002 a 10. listopadu 2003. Dne 14. listopadu
2003 podala skupina IZAR odvoldni(?) proti Komisi
pfed Soudem prvntho stupné a pozddala o zruSeni
druhého rozsifeni fizeni.

1. PODROBNY POPIS PODPORY
Pfijemci podpory

Doty¢nymi podniky jsou: Astilleros Espafloles S.A.
(AESA), EN. Bazdn de Construcciones Navales Militares
S.A. (,Bazdn“), IZAR Construcciones Navales (,IZAR®),
Astilleros de Cadiz S.R.L. (,Cadiz“), Astilleros de Puerto
Real S.R.L. (,Puerto Real’), Astilleros de Sestao S.R.L.
(,Sestao®), Astilleros de Sevilla SR.L. (,Sevilla®), Juliana
Constructora Gijonesa S.A. (,Juliana“), Fibrica de motores
diésel de Manises S.A. (,Manises“) a Astilleros y Talleres
del Noroeste (,Astano, které pozdéji zménily své jméno
na ,Fene®).

() UK. vést. C 21, 24.1.2004, s. 41, véc T-381/03.
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(1)

(13)

(14)

Transakce spadajici do tohoto fizeni

Od roku 1998 patii viechny $panélské stitni lodénice do struktury stitni holdingové spolecnosti
s ndzvem SEPL Pfed rokem 1998 viechny civilni lodénice, kromé Astano, kterou jiz vlastnil SEPI
piimo, byly nezévislymi podniky v drZeni spolecnosti AESA, pobocky SEPL Spole¢nost AESA nepro-
vadéla piimé aktivity v oblasti stavby lodi, nybrz byla zdvislou spole¢nosti, kterd aktivné fidila své
lodénice. SEPI byl také majitelem Bazdnu, podniku, ktery ptivodné zahrnoval tfi vojenské lodénice (ne
jako nezdvislé podniky). Zacdtkem roku 1998 byla vlastnickd struktura stdtnich lodénic ndsledujici:

Bazan

V prvnim kole transakci (ddle jen ,pfevod 1) dne 28. prosince 1999 koupil SEPI lodénice Cadiz
a Juliana a podnik na lodni motory Manises od spolecnosti AESA za cenu 15 300 000 EUR (V).
Lodénice Barreras a Astander byly privatizoviny a nejsou jiz pfedmétem soucasného fizeni. To
vedlo ke zméndm a vzniku ndsledujici struktury:

V &ervenci 2000 se SEPI rozhodl sloucit vSechny statni lodénice do jedné skupiny. Fize probéhla ve
dvou hlavnich operacich. V prvni (,pfevod 2“) skupina vojenskych lodénic Bazin, vlastnictvi SEPI,
koupila od AESY vsechny tfi lodénice, které zistdvaly v jejim drZeni (Puerto Real, Sestao, Sevilla),
kazdou z nich za jednu pesetu.

V druhé operaci (,pfevod 3“) koupil Bazdn tfi lodénice (Juliana, Cidiz a Astano) a tovdrnu na
dieselové motory v Manises pfimo od SEPI, také kazdou z nich za jednu pesetu. Viechny podniky
byly rozpu$tény a znovu slouceny v Bazdnu, ktery zménil jméno na IZAR. Soulasnd struktura

lodénic je nésledujici:

AESA

IZAR

byvalé
lodénice
Bazén

(1) Finan¢ni ¢dstky tohoto rozhodnuti jsou vSeobecné zaokrouhleny, uvddény v eurech, vypocet pfevodem z peset.
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(18)
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Rozhodnuti o zahdjeni formdlniho vysetfovaciho
fizeni

Pfi zahdjeni Setfeni Komise prohldsila, Ze méla pochyb-
nosti, zda pfevod 1, pfi kterém SEPI zaplatil spole¢nosti
AESA cenu, kterd, jak se pozdgji ukdzalo, dosdhla ¢dstky
60 milionti EUR za vSechny tfi podniky — Juliana, Cadiz
a Manises, nepfedstavoval stitni podporu.

Také byly pochybnosti o tom, zda takovd podpora byla
sluitelnd s principy spole¢ného trhu, nebot se zdilo, Ze
odporuje rozhodnuti Komise z roku 1997, kterym byl
schvalen posledni bali¢ek podpory na restrukturalizaci ve
prospéch stitnich lodénic, a tudiz $lo o neslucitelnou
podporu na restrukturalizaci, viz prvni odrdzka druhého
pododstavce ¢l. 5 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1540/98. Toto
zjisténi se zaklddalo hlavné na nésledujicich argumentech:

Predev§im se ,prodej“ nezddl byt opravdovou operaci,
nybrz spiSe kapitdlovym vkladem, ktery umoznil spolec-
nosti AESA a lodénicim, které ji i naddle patfily (Puerto
Real, Sevilla a Sestao), aby fungovala dal.

Za druhé, vzhledem k jejimu pFedchozimu chovéani
a jejim, jak se zdd, slabym vysledkiim, se zddlo neprav-
dépodobné, ze néjaky obchodni investor bude ochoten
koupit lodénice ve stavu, v jakém byly.

Prvni rozhodnuti o rozsifeni vysetfovaciho fizeni

Dne 25. listopadu 2001 se Komise rozhodla rozsifit
Hzeni o pfevody 2 a 3, provedené za ucelem slouceni
vSech statnich $panélskych lodénic do jedné skupiny. PH
rozsifeni vySetfovani Komise zjistila, Ze existovalo blizké
spojeni s transakcemi, které se odehrdly mezi lety 1999
a 2000 a které ve svém vysledku vedly k vytvofeni
skupiny pro vsechny stitni lodénice. Proto se fizeni
muselo rozsifit o vSechny transakce, které vedly k fazi,
aby bylo mozné posoudit kompletné a spravné moznou
stdtni podporu civilnim lodénicim, kterd byla obsaZena
v rtznych transakcich skupiny SEPL

V tomto kontextu Komise zdtiraznila, Ze kapitdlovy vklad
do podniktl ve vlastnictvi stitu musi byt proveden za
trznich podminek, aby byla vyloucena existence stdtni
podpory. Z toho divodu méla Komise pochybnosti,
zda cena prodeje, to jest 1 peseta za kazdou lodénici
a 1 peseta za tovarnu na motory, mize byt povaZovina
za trzni cenu, a zda tedy ekonomicka vyhoda vyplyvajici

(21)

(22)

(24)

(25)

ze statni podpory nebyla udélena skupiné IZAR prostied-
nictvim uvedenych transakei.

Protoze komunitdrni nafizeni v této véci nedovolovala
dalsi zachrannou podporu na restrukturalizaci ve
prospéch civilnich stétnich lodénic, Komise méla pochyb-
nosti, zda tyto transakce jsou slucitelné s principy spoleé-
ného trhu.

Druhé rozhodnuti o rozsifeni vySetfovaciho Fizeni

Ve svém ndasledujicim Setfeni Komise odhalila, Ze v roce
1999 SEPI pjcil 194 400 000EUR  vSem  tfem
podnikiam, Céadiz, Juliana a Manises, které pravé koupil.
Protoze se zdd, Zze tyto ptjcky byly poskytnuty
podnikdm v krizi, Komise se domnivala, Ze mohly pfed-
stavovat stitni podporu.

Kromé toho Komise zjistila, ze AESA pfijala 18. Cervence
2000  kapitdlovy  vklad od  SEPI  ve  vysi
252 400 000EUR, ktery mohl pfedstavovat stitni
podporu. Bylo ovéfeno, ze lodénice Puerto Real, Sestao
a Sevilla obdrzely téméf soucasné kapitdlové vklady od
AESA prakticky ve stejné vysi. Tento kapitdlovy vklad od
AESA do jejich tii lodénic se konal o dva dny dfive, nez
byly pfevedeny na spole¢nost Bazan.

A konené se zddlo, Ze Bazdn dostal kompenzaci za
ztratu ve vysi 68 200 000 EUR za to, Ze koupil lodénice
Astano, Cadiz, Juliana a Manises. Proto si Komise polo-
zila otazku, jestli spole¢nost SEPI vlozila kapital do vSech
¢tyt podnikti v souvislosti s jejich pfevedenim na Bazan.

Na zdkladé této nové informace, pfimo spojené
s prevody, které vedly k vytvofeni skupiny IZAR dne
27. kvétna 2003, se Komise rozhodla rozffit fizeni,
protoze méla pochybnosti o tom, zda tyto pujcky
a kapitalové vklady jsou slucitelné s principy spoleného
trhu.

Konecné je také patrné, Ze pfi druhém rozsifeni vysetfo-
vactho fizeni Komise zdiraznila, Ze v piipad¢, ze by se
potvrdily pochybnosti tykajici se udéleni dodatecné
podpory, by podle vyjadieni rozhodnuti, kterym bylo
zahdjeno toto fizeni, bylo mozné se domnivat, Ze
podpora udélend v roce 1997 pro dal3i restrukturalizaci
$panélskych statnich lodénic je neslucitelnd s trznimi
zdsadami, a musi byt vrdcena.
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II. PRIPOMINKY ZUCASTNENYCH STRAN

7 w7 z

Pfipominky pfi zahdjeni Fizeni

Pti zahdjeni fizen{ obdrZela Komise pfipominky Dénska,
které se domnivalo, Ze transakce mezi AESA a SEPI md
byt povazovana za nezakonny kapitilovy vklad, ktery
porusuje balicek podpory dohodnuty v roce 1997 pro
AESA. Diénsko proto podpofilo rozhodnuti Komise
zahdjit Hzeni.

Kromé toho Dénsko také uvedlo, ze vzhledem k tomu,
Ze Bazan v roce 1998 obdrzel podporu za podminky, Ze
ukonéi obchodni stavbu lodi, koupé nékolika lodénic ze
strany Bazdnu nerespektovala zminénou podminku.
A konecné, Dénsko uvedlo, ze ddnské lodénice trpély
konkurenci $panélskych lodénic, které dostaly statni
podporu.

Pfipominky k prvnimu rozsifeni

Komise obdrzela pfipominky ze strany Spojeného kralov-
stvi ohledné rozsiteni fizeni. Spojené krdlovstvi sdili
pochybnosti Komise o tom, zda restrukturalizace stdtnich
lodénic ve Spanélsku je slucitelnd s trznimu zdsadami.
Predevs§im vyslovuje obavu ohledné vypofdddni dluht
statntho podniku AESA, které podle Spojeného kralovstvi
byly v okamziku transakce znacné. Spojené kralovstvi se
domnivd, 7e preskupit obchodni a lodaiské skupiny do
jedné spolecnosti IZAR dévd vétsi moznosti pro mozné
neplnéni norem tykajicich se stdtni podpory.

Podle Spojeného krélovstvi je Siroce sdilenym ndzorem
mezi britskymi pramyslniky stanovisko, Ze $panélské
lodénice dostdvaji dtlezité lodaiské a transformacni
zakdzky nikoliv diky své vlastni konkurenceschopnosti,
nybrz kvili podpirnym opatfenim, ze kterych maji
vyhody. Tvrdi, Ze existuji konkrétni piipady, kdy se
témto lodénicim piidélila zakdzka v soutézi, do které se
piihlasily také britské lodénice, a to za podminek, pfi
kterych nebylo jasné, zda se jednd o normalni obchodni
podminky. Také se domnivd, Ze se vyuZivaji neustdlé
zmény v osobé vlastnika schodkovych lodénic jako
mechanismus, ktery umoZziiuje nepfetrzité dotovat toto
odvétvi, a tim oddalovat restrukturalizaci, kterd je nutnd.

7 ¥ 7

Pfipominky k druhému rozsifeni ¥izeni

Komise obdrzela ptipominky od ti stran. Jedna strana,
kterd Zzddala anonymitu, vydala spolecné stanovisko

(32

k tomuto piipadu a k véci stitni podpory C 38/03 (ex
NN 10/03) (1). Tvrdi, Ze skupina IZAR se vénuje stavbé,
opravé, Gdrzbé a transformaci vyletnich lodi, pfedevsim
luxusnich jachet, a zdiraziiuje, Ze podpora, kterd je pted-
métem zkoumdni, vytvofila vazné pokfiveni trhu vylet-
nich lodi, a Ze se zafizeni vojenskych lodénic IZARU
v Cartagené a San Fernandu pouZivaji za timto ucelem.
Dal3{ stanovisko, také spolecné pro tuto zéleZitost a pro
C 38/03, obdrzela Komise od Royal van Lent Shipyard
Royal BV, kterd se vénuje konstrukei obrovskych jachet.
Podnik tvrdi, Ze podpora udélend $panélskou vlidou
béhem poslednich let velmi poskodila mnohé konkurenty
na tomto trhu.

Komise také obdrzela stanovisko skupiny IZAR, které
uvadi, Ze prostfedky poskytnuté spole¢nosti SEPI
nemohou byt povazoviny za stitni zdroje. Co se tyce
pujcky ve vysi 194 400 000 EUR, kterou poskytl SEPI
spolecnosti AESA, IZAR tvrdi, Ze se nejednalo o novou
pUjcku, ale pouze o prevzeti pljcky ze strany SEPI,
kterou AESA uz pfedtim poskytla svym lodénicim.
Pokud jde o kapitdlovy vklad 254 400 000 EUR, poskyt-
nuty spolecnosti SEPI spole¢nosti AESA, IZAR tvrdi, Ze
k tomu doslo v zafi 2000, to znamend ve chvili, kdy
AESA nevlastnila Zddnou lodénici, a proto neni mozné
jej povazovat za podporu lodénicim. Pokud jde o kryti
ztrat ve vysi 68 200 000 EUR ze strany SEPI viic¢i IZARU,
tvrd{ IZAR, Ze k tomu nikdy nedoslo, jak vyplyva z jeho
vyro¢ni zpravy, a doddvé, Ze byla aplikovdna nespravnd
pravni norma, a Ze neni pravné opodstatnéné vracet
jakoukoliv podporu poskytnutou $panélskym stdtnim
lodénicim v roce 1997.

IV. PRIPOMINKY SPANELSKA

7 w7 z

Pfipominky k zahdjeni fizeni

Ve svych piipominkdch k zahijeni fizeni Spanélsko
vysvétlilo, Ze castka, kterou spolecnost SEPI zaplatila
spolecnosti AESE za obé lodénice a tovarnu na motory,
byla znatelné niz$i, nez ta, kterd je uvedena ve spisu
o zahdjeni Fzeni. Skutecnd cena za viechny tf podniky
¢inila 15 300 000 EUR (a nikoliv uvedenych 60 miliont),
rozdélenych ndsledujicim zptsobem: 8 054 000 za
Cédiz; 5235000 za Julianu a 2 013 000 za Manises.

Spanélsko kromé toho také predlozilo Komisi vysvétleni,
pro¢ podle jeho nézoru pfevod €. 1 nepiedstavoval statni
podporu. Hlavnim argumentem je, Ze transakce se usku-
te¢nily za Gcelem piipravy privatizace vSech tif podnik.
Vzhledem k tomu, Ze SEPI je odbornikem na privatizaci,
bylo tfeba pfevést vSechny tii podniky na SEPL Nicméné
se velmi brzy ukdzalo, Ze nebylo mozné najit néjakého
zainteresovaného kupce. To byl divod pozdgjsiho
pfevodu zminénych podniki na Bazdn.

(1) UL vést. C 201, 26.8.2003, s. 3.
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Vzhledem k tomu, Ze zdmérem transakci bylo pfipravit
viechny tii podniky k privatizaci, domnivé se Spanélsko,
zZe SEPI nemusel vystupovat a jednat jako trzn{ hra¢, kdyz
kupoval podniky, ale pouze zaplatit rozumnou cenu, a za
takovych okolnosti vypadala ticetni hodnota jako opti-
mélni feSeni.

Pfipominky po prvnim rozsifeni

Po prvnim rozsffeni fizeni piedalo Spanélsko Komisi
nésledujici zdiivodnéni toho, pro¢ podle néj nedoslo ke
statni podpote v ptipadech prevodt 1 a 2, to znamend,
proc byla cena jedné pesety za podnik spravnd.

Podle Spanélska se SEPI jako 100% akciondi vsech
doty¢nych podnikd choval trzng, kdyz se rozhodl reor-
ganizovat celé odvétvi stavby lodi sloucenim do jedné
skupiny za tcelem vyuziti spole¢né synergie. Také bylo
tieba zvysit kapacitu vojenské vyroby, vzhledem
k velkému mnozstvi zakdzek a ocekdvanému budoucimu
navyseni v tomto odveétvi.

Spanélsko také zdfiraznilo, Ze neexistoval zddny vztah
mezi prvni skupinou transakci, kterych se dcastnily
AESA a SEPI, a druhou skupinou, kterd vedla
k vytvoteni IZARU. Prvni transakce byly zaméfeny na
privatizaci vSech tif podnikd, zatimco ty druhé smérovaly
k vytvoreni silné skupiny $panélského lodafstvi.

Spanélsko tvrdi, Ze to, Ze se cena za stejné podniky
(Cadiz, Juliana a Manises) v kritkém obdobi zménila
z 15300 000 na 3 pesety, pouze dokazuje, Ze obé tran-
sakce sledovaly rozdilné cile.

Prevod lodénic na Bazdn, se vSemi jejich aktivy a pasivy,
neposkytuje zddnou vyhodu zddné lodénici. Kromé toho
také Spanélsko tvrdi, Ze v téchto transakcich nebyly
pouzity vefejné zdroje.

Spanélsko také odiivodiuje, ze ackoliv by se mohla
prokdzat né&akd vyhoda pro Bazdn pi pievodu 2,

vojenskd  podstata Bazdnu vyvoldvd  pochybnosti
o spravnosti pouziti ¢l. 88 odst. 2 Smlouvy vzhledem
k vyjimce stanovené v ¢lanku 296 Smlouvy o ES.

V piipominkdch se také uvadi, Ze cena stanovend v urcité
interni transakci ve skupiné nemusi nutné vychdzet
z trznich cen. Doddvd, Ze u transakci byly stanovené
ceny (1 peseta) zcela rozumné a odrdzely hodnotu doty¢-
nych lodénic. Trzni investor by nezaplatil vic a pouzit
cenu rovnajici se ucetni hodnoté by nebylo byvalo v dané
situaci vhodné.

Spanélsko zdtraziuje jako vieobecny princip, Ze reorga-
nizace ¢innosti v rdmci téze skupiny nepostihuje konku-
renéni situaci nového, neddvno vytvoreného podniku
nebo situaci podnikd, které do ného patii. V této véci
se Spanélsko odvolalo na jurisdikci Soudniho dvoru
Evropského spolecenstvi, konkrétné na jeho rozsudky
ve véci 61/79, Denkavit Italiana ('), ve véci C-387/92,
Banco Exterior de Espaila (?) a ve véci C-200/97, Ecotrade
a Altiformi (3).

Na podporu, v piipadé, Ze se Komise domnivd, Ze cena je
pili§ nizkd, a proto piedstavuje podporu Bazdnu/IZARU,
se Spanélsko dovoldvd rozhodnuti Komise () ze dne 27.
Cervna 1994, ve kterém se pravi, Ze ackoliv zaplacend
cena za pievod jedné automobilové tovarny mezi spole¢-
nostmi Treuhand byla pravdépodobné pfilis nizkd, je to
irelevantni, protoze se jednalo o intern{ transakci Treu-
handu.

Kromé toho Spanélsko prohlasuje, Ze neexistovala z4dna
rozumna trzni cena, a proto Komise nemohla urcit
kontroverzni stitni podporu, jak vyZaduje nafizeni (ES)
¢. 659/1999, judikatura a praxe samotné Komise.

Kromé toho Spanélsko poskytlo informace o Gcetni
hodnoté postizenych lodénic a o moznych ekonomic-
kych rizicich pro kazdou z nich. Rizika byla rozdélena
do tif skupin: ekonomické riziko u existujicich zakdzek,
ekonomické riziko z diivodu sniZeného vyuziti kapacity
a dalsi ekonomickad rizika (obchodni, pracovni a datiové).
Spanélsko tvrdi, Ze pouzitim Gcetni hodnoty jako refe-
rence a odpoftem vypocitanych rizik odrdzi cena 1
pesety za podnik skute¢nou hodnotu, a proto nedoslo
k zddnému zvyhodnéni kupce Bazanu[[ZARU (vi
tabulka 1).

. 1980, bod 1205.

. 1994, bod 1-877.
. 1998, bod 1-7907.
. vést. L 385, 31.12.1994, s. 1.
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Tabulka 1

Ucetni hodnoty a rizika ve vztahu k jednotlivym transakcim v &ervenci 2000

(v milionech EUR)

Podnik

Ucetni hodnota

Vypocitand cistd

Vypocitané riziko
P hodnota

Podniky prodané spoleinosti AESA spolenosti

Bazin

Puerto Real 68,8 [.1( [
Sestao 91,1 [...] [...]
Sevilla 37,8 [...] [...]
Podniky prodané spolecnosti SEPI spolenosti

Bazin

Cadiz -20,9 [...] [...]
Juliana -31,6 [...] [...]
Manises -14,7 [...] [...]
Astano 1,0 [...] [...]

(*) Davérné informace.

V reakci na danské stanovisko Spanélsko prohlasilo, Ze
komentafe Déanska ohledné podpory Bazdnu nepostihuji
toto fizeni a netykaji se dané véci. Spanélsko kromé toho
odmitlo tvrzeni, Ze transakce mezi spole¢nostmi AESA
a SEPI pfedstavuji podporu; podle né neobsahovaly
zédny neodiivodnény tok fondii. A kone¢né Spanélsko
tvrdi, Ze problémy, kterym celi danské lodénice, nejsou
dany konkurenci 3panélskych lodénic, ale nezdkonnou
konkurenci korejskou.

Ohledné pfipominek ze strany Spojeného krélovstvi,
Spanélsko  vyjddiilo  své  piekvapeni k  tvrzeni
o kiizovych subvencich mezi vojenskou a civilni
produkci, protoze, jak uvddi, Spojené krlovstvi md
mnoho lodénic se smiSenou civilni a vojenskou vyrobou.
Také odmitd naiceni, Ze by se $panélské lodénice oboha-
tily jakymkoliv zplisobem nepovolenym Evropskou
komisi.

Pfipominky po druhém rozsifeni

Po druhém rozsifeni fizeni predlozilo Spanélsko Komisi
nésledujici argumenty ke zdavodnéni, pro¢ se podle jeho
nazoru nejednalo o stitni podporu pii poskytovani
pujcek a kapitdlovych vkladd analyzovanych Komisi.

Piedevsim Spanélsko tvrdi, Ze spolecnost SEPI jednala
jako soukromy investor v trznim hospodéfstvi, které
usiluje o dosazeni co nejvétsich ziskd, a Ze Komise nedo-
kézala, ze by prostiedky spole¢nosti SEPI pochédzely od
stitu, nebo Ze by bylo mozné mu je pfitknout.

Ohledné ptjcek poskytnutych ze strany spolecnosti SEPI
podnikiim Cédiz, Juliana a Manises, Spanélsko prohlasuje,

(52)

(53)

(54)

ze kdyz 22. prosince 1999 na sebe spole¢nost SEPI vzala
péci o viechny tii podniky, mély dluhy vici AESA ve
vysi: 120 800 000EUR  (Cadiz), 47 200 000 EUR
(Juliana) a 24 100 000 EUR (Manises). SEPI tyto zavazky
vidi AESA prevzala. Neni tedy mozné se domnivat, Ze
§lo o dal§i podporu lodénicim. Kromé toho uplatnéné
trokové sazby byly obdobné jako sazby trzni. (MIBOR
+ 8 bodd).

Pokud jde o kapitdlovy vklad ve vys$i 254 400 000 EUR
ze strany spolecnosti SEPI spolecnosti AESA, Spanélsko
prohlasuje, Ze za prvé kapitdl nebyl vloZen dne 18.
Cervence 2000, jak je uvedeno ve spisu o zahdjeni fizeni,
ale v zaf{ téhoZz roku. Tehdy AESA nevyvijela zddnou
¢innost, protoze predtim prodala posledni lodénice
spolecnosti Bazdn. Zminény vklad tudiz nemohl vyvolat
zadnou deformaci konkurenéntho trhu a byl uréen na
organizaci fddného ukonceni ¢innosti AESY. Spanélsko
se v této véci odvoldvéd na rozsudek Soudniho dvora ve
véci C-303/88, ENI-Lanerossi (!).

Ohledné podeztelych kapitdlovych vkladi do spolecnosti
Astano, Cadiz, Juliana a Manises, Spanélsko sdéluje, Ze
vyroéni zprava spolecnosti IZAR za rok 2000 zahrnuje
ztraty ve vysi 68 200 000 EUR, které pfisuzuje na vrub
akvizice vSech ¢tyf lodénic. Podle Spanélska nedoslo
k zddné podpofe ze strany spolecnosti SEPI lodénicim
pfedtim, nez byly pfevedeny na Bazin.

Spanélsko kromé toho piedklddd Cetné argumenty proti
tvrzeni, Ze by ¢dst podpory povolené v roce 1997 byla
neslucitelnd s trznimi zdsadami v piipadé, ze by Komise
prohlisila, Ze se statnim Spanélskym lodénicim poskytlo
vice nezdkonné podpory.

1991, bod I-1433.

(") Sb.
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(55) V reakci na stanoviska tietich stran, Spanélsko naprosto se to vztahuje na spolecnosti, které vyvijeji aktivity

(56)

(57)

souhlasi s vyjidfenim skupiny IZAR. Ohledné problému
vystavby luxusnich jachet, zmifovaném jinymi stranami,
Spanélsko uvadi, Ze tyto lodé nejsou predmétem nafizenf
(ES) ¢ 1540/98, a Ze tudiz neni tfeba brdt tato stano-
viska v tvahu. Kromé toho tyto luxusni jachty stavi [ZAR
bez jakékoliv stdtni podpory a podil IZARU na svétovém
trthu v tomto sektoru je zanedbatelny (méné nez [..] %).
Také je odmitnuto stanovisko, Ze by se uskute¢nila &st
takzvanych  investic do lodénic San  Fernando
a Cartagena.

V. POSOUZENI
Pravni zdklad

V souladu s ¢l. 87 odst. 1 Smlouvy o ES je jakdkoli
podpora udélend jakoukoli formou ¢lenskym statem
nebo prostfednictvim stitnich zdrojii, kterd naruSuje
nebo hrozi narusit hospodaiskou soutéz zvyhodnénim
urcitych podnikd nebo vyroby uréitého zbozi, pokud
ovliviiuje obchodovéni mezi ¢lenskymi stity, neslucitelnd
se spole¢nym trhem. Podle zavedené judikatury Soudniho
dvoru plati, Ze kritérium postiZzeni obchodu je splnéno
tehdy, kdyz podnik pfijimajici podporu provadi hospo-
déiskou ¢innost, kterd zahrnuje obchod mezi ¢lenskymi
staty.

V souladu s ¢l. 87 odst. 3 pism. e¢) Smlouvy o ES se
mohou povazovat za slucitelné se spole¢nym trhem ty
kategorie podpory obsazené v  rozhodnuti, které na
navrh Komise schvéli kvalifikovanou vétsinou Rada. Na
zdkladé této premisy pfijala Rada dne 29. ¢ervna 1998
nafizeni (ES) ¢. 1540/98, které bylo platné od 1. ledna
1999 do 31. prosince 2003, jez se uplatiiuje na veskerou
nezdkonnou podporu poskytnutou béhem uvedeného
obdobi, v souladu se sdélenim Komise o stanoveni
pravidel pro posouzeni nezdkonné stitni podpory (1).

Stavba lodi je hospodéiskou ¢innosti, kterd predstavuje
obchod mezi clenskymi stdty. Proto se na podporu
poskytnutou lodafskému pramyslu vztahuje ¢l. 87 odst.
1 Smlouvy o ES.

Komise vychdzi z toho, Ze podle nafizeni (ES) ¢. 1540/98
piedstavuje pojem ,stavba lodi“ stavbu obchodnich lodi
na samopohon, uréenych pro plavbu po mofi. Komise se
kromé toho domnivd, ze ¢ldnek 2 uvedeného nafizeni
deklaruje, Ze podpora poskytnutd pro stavitele lodi, na
opravu a pfestavbu téchto lodi, mize byt slucitelnd
pouze se spole¢nym trhem, pokud spliuje ustanoveni
natfizeni. To plati nejen pro podporu poskytnutou
podniktim, které takové ¢innosti piimo vyvijeji, ale také

(1) Uf. vést. C 119, 22.5.2002, s. 22.

(60)

(61)

(62)

(64)

s touto cinnosti spojené.

V stpnu 1997 v souladu s nafizenim (ES) ¢. 1013/97
schvdlila Komise vyjimecné balicek podpory na restruk-
turalizaci $panélskych stitnich lodénic s cilem, aby
koncem roku 1998 mohly byt tyto lodénice znovu Zivo-
taschopné. Véetné podpor schvilenych diive dosihl
balicek celkové vyse 318 000 miliont peset (1 900
miliond EUR).

Kdyz Rada vydala sviij souhlas, zdrovenn zddraznila
jedinou a konecnou povahu balicku podpory. Spanélskd
vlidda se zavdzala k tomu, Ze lodénice nedostanou
zadnou jinou podporu na restrukturalizaci, zdchranu,
kompenzaci ztrdt nebo privatizace. Toto se odrazilo
v podminkach stanovenych v rozhodnuti Komise, kterd
schvdlila podporu a také zdtraznila v prvni odrdzce
druhého pododstavce ¢l. 5 odst. 1 nafizeni (ES) ¢.
1540/98, ze neni mozné poskytnout Zzidnou jinou
podporu na zichranu nebo restrukturalizaci takovému
podniku, kterému by jiz takovd podpora byla udélena
v souladu s nafizenim (ES) ¢ 1013/97.

To znamend, 7e jakdkoliv podpora, kterd presahuje
podporu povolenou piivodnim rozhodnutim Komise ze
stpna 1997, je neslucitelnd se spole¢nym trhem, ledaze
by byla schvélena na zdkladé jiného pravniho zdkladu.

Komise konstatuje, Ze lodénice Sestao, Puerto Real,
Sevilla, Cadiz a Juliana v onu danou chvili stavély nebo
opravovaly lodé¢, a Ze se proto na ¢innost téchto podnikd
Astano) mohou byt povazovidny za spolecnosti
s ¢innosti, kterd ma vztah k ¢innostem vyse uvedenym.
Kromé toho Komise konstatuje, Ze spole¢nosti AESA
a IZAR jako matefské spolecnosti nebo vlastnici nékolika
lodénic spadaji do pusobnosti ¢lanku 1 nafizeni (ES) ¢.
1540/98. To odpovidd linii, kterou Komise sledovala
v piedchozich rozhodnutich o stitnich $panélskych lodé-
nicich, zvlasté ve svém rozhodnuti schvilit podporu
v roce 1997 a ve svém rozhodnuti (%) z roku 1999, ve
kterém prohldsila za neslucitelny akt podpory ze strany
SEPI ve prospéch spolecnosti AESA.

Posouzeni podpory pfi jednotlivych pfevodech

Jak je feCeno vyse, tento piipad se tykd ti raznych
pfevodll podnikti mezi riznymi spole¢nostmi a mozné
podpofe spojené s témito pfevody. Posouzeni bude
provedeno s piihlédnutim k okolnostem kazdého ze ti{
pfevodu. Proto neni mozné otazky spojené se zahdjenim
fizeni a jeho dvojim rozsifenim projedndvat odtrZené.

@) UF. vést. L 37, 12.2.2000, s. 22.
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1. Role spolecnosti SEPI

Pfi zahdjeni fizeni a jeho rozsiteni Komise pfedpoklddala,
Ze spolecnost SEPI jednala jménem stdtu, to jest, Ze jeji
chovéni v jednotlivych transakcich bylo mozné pfisoudit
statu. Spanélsko napadlo toto tvrzeni a uvedlo, ze SEPI
funguje nezavisle a tudiz za jeho chovani stit nenese
odpovédnost. V kazdém pfipadé, podle stanoviska
Spanélska jednal SEPI jako trzni investor a fondy, které
poskytl, nemohou byt tudiz povazoviny za statni
podporu.

Komise pfipomind, Ze SEPI je spole¢nost v drZeni stitu,
pifmo zdvisld na ministerstvu financi a proto je povazo-
vana za stitni podnik ve smyslu smérnice Komise
2000/52[ES ('), kterou se méni smérnice Komise
80(/723/EHS (3), protoZe vzhledem k vlastnikovi nebo
finan¢ni Gcasti muiZe vefejnd stitni moc vykondvat
pfimo ¢ nepfimo své dominantni postaveni v SEPL

Soudni tribundl stanovil, kdy je tfeba chdpat, ze
prostredky jsou povazovdny za stitni zdroje a prohldsil,
7e dokonce, i kdyz Ccastky piislusejici zminénému
opatfeni nebyly trvale pfevzaty stitni pokladnou, fakt,
zZe jsou stdle pod stitni kontrolou a proto k dispozici
piislusnym stdtnim orgdntim, je dostate¢ny, aby tyto
prostiedky byly povazoviany za stitni (rozsudek
Soudniho dvora ve véci C-83/98, P. France/Ladbroke
Racing a Komise (})). Tuto judikaturu lze pouzit i na
piipad spole¢nosti SEPL

Soudni dvir ve svém rozsudku (ve véci C-482/99, Star-
dust Marine (%), shrnul kritéria, kdy piislusi ptitknout
stdtu poskytnuti stdtni podpory na zdkladé opatfeni
pfijatém statnim podnikem. Podle Soudniho dvoru je
toto mozné vyvodit ze souboru indicii vyplyvajicich
z okolnosti piipadu a z kontextu, v jakém bylo zminéné
opatfeni pfijato.

Priklady indicii uvedenych Soudnim dvorem jsou: inte-
grace stitniho podniku do struktury stitnich vefejnych
instituci, povaha jeho ¢innosti a jejich vykondvani na
tthu za normdlnich podminek trhu se soukromymi
operatory, pravni charakter podniku (vefejnopravni
spole¢nost na strané jedné, kterd zdroven podléhd
pravu soukromych obchodnich spole¢nosti), intenzita
dohledu vykondvand stitnimi organy pfi jejim fizeni
a spravé nebo jakykoliv jiny dikaz, ktery prokdze podil

Ut. vést. L 193, 29.7.2000, s. 75.

Ut. vést. L 195, 29.7.1980.

Sb
Sb

. 2000, bod 1-3271, odst. 50.
. 2002, bod 1-4397, odstavce 55-56.

(71)

(72)

(73)

(
(
(
(

6

3

8

)
)
)
)

vefejné moci na pfijeti opatfeni nebo nepravdépodob-
nost, ze takovy podil neexistuje, se zietelem také na
dopad opatteni, jeho obsah nebo podminky, které
zahrnuje.

SEPI je podnikem se zvldstnim pravnim statutem, nebot
napiiklad jeho vyro¢ni zprdvy neni mozné konzultovat
ve staitnim 3$panélském obchodnim rejstitku. Podnik je
Hzen spravni radou sloZenou z velké casti tajemniky
statu a dalsimi osobami tizce svizanymi se stitni spravou
a vlddou. Mezi jeho aktivity patii pfedevsim privatizace
statnich podnikd, coZ je jedna z ¢innosti velmi tzce
spjatd s véci vefejnou. Kromé toho spolecnost SEPI
v minulosti jednala v souvislosti s lodénicemi takovym
zpusobem, ktery lze oznacit jako postup v zdjmu stétu,
napiiklad poskytnuti ¢isti podpory na restrukturalizaci
schvdlené v roce 1997 a nezdkonné podpory v roce
1998 (°). Také je mozné pozorovat, Ze SEPI poskytuje
stdtni podporu v jinych oblastech, napiiklad v tézbé
kamenného uhli (%).

Z predchazejicich bodt 66 a 67 je mozné dovodit, Ze
prostredky spole¢nosti SEPI jsou vlastné stitnimi zdroji.
Kromé toho se v bodech 68-70 vysvétluje, Ze udéleni
fondti podnikim lodafského sektoru musi byt pfisuzo-
véno stétu, jestlize jsou poskytovdny za podminek, které
nejsou v souladu s trznimi ekonomickymi zdsadami.

Hlavni princip, ktery lze aplikovat na piipad finan¢nich
transakcl mezi stitem a stdtnimi podniky, je takzvany
princip investora v trznim hospodafstvi. Vzhledem
k tomu, Ze prostiedky spole¢nosti SEPI jsou statnimi
prostiedky, je zdsadni to, Ze spolecnost SEPI
v obchodnich transakcich se svymi pobockami
z odvétvi stavby lodi (at se jednd o podniky
s hospodaiskymi aktivitami nebo o spole¢nosti,
v jejichz portfoliu takové podniky jsou) jednd zcela
podle zdsady investora v trznim hospodafstvi.

Princip investora v trznim hospodaistvi je vysvétlen
podrobné ve sdéleni Komise, ur¢eném ¢lenskym stdtim,
o pouziti ¢lankd 92 a 93 Smlouvy o ES ¢linku 5 smér-
nice Komise 80/723/EHS urcené vefejnym podnikdim
z odvétvi vyroby(’). Soudni dvir také napiiklad ve
svém rozsudku (ve véci C 40/85, (Boch) (%) stanovil, Ze
spravnd forma pro urceni, zda opatfeni predstavuje statni
podporu ¢&i nikoliv, je aplikace kritéria, do jaké miry
mohl podnik ziskat za stejnych podminek prostiedky
na soukromych kapitdlovych trzich, a zvlasté pak zda
za podobnych okolnosti by byval mohl upsat zminény
kapitdl soukromy akciondf, vidy se zietelem na to, zda
bylo mozné obdrzet zisk a bez ohledu na jakykoliv prvek
socidlni, regiondlni nebo oborové politiky.

5 Uf. vést. L 37, 12.2.2000, s. 22.

Qf. vést. L 296, 30.10.2002, s. 73.
Uf. vést. C 307, 13.11.1993, s. 3.

Sb

. 1986, bod 2321.
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(74)  Komise nevylucuje moznost, Ze prostiedky poskytnuté (80) Komise shledala, Ze spole¢nosti SEPI se nepodatila priva-
spole¢nosti SEPI nemuseji obsahovat prvky podpory, tizace vSech tif podnikd. Naopak, podniky byly prodany
pokud se SEPI piidrzi principu trzntho investora. Proto v Cervenci 2000 Bazdnu, pobolce SEPI, to znamend
se u kazdé transakce posuzované Komisi bude hodnotit, sedm mésicti po prodejni transakci, a to kazdy z nich
zda SEPI jednal v souladu s touto zdsadou, ¢ nikoliv. za 1 pesetu.

(75)  Spanélsko kromé jiného uvadi, e transakce ve skupiné ®1) Ky gocm ZE rvacxlf},/hpostlzer;yciop(.)%nlkul' uvkazupl,( e 'ucetlin
SEPI nemuseji odpovidat trznim podminkdm a odvolavd ocnota ZZ cho z po dn.l e noli ve bmll 0r}11c1 dlr<0 ”
se na piipady, kdy Komise nevyzadovala, aby se tran- 1999, md .lr{ly po Prlg e)mltransa Cik yia schodkova
sakce v ramci skupiny uskutenovaly za trznich a pocnisy vyxazovayy gelove - zapoine
podminek. saldo.—40 ?46 000 EUR které rozdéleno na Jednthve

podniky ¢inilo: Cadiz -13 745 000EUR, Juliana
—18 679 000 EUR, Manises —8 222 000 EUR).

(76) Komise se domniva, Ze ackoliv v urcitych velmi specific-
kych piipadech je mozné pfijmout, Ze se podniky (82) Podle toho, co bylo uvedeno vyse, Spanélsko kromé
v ramci stdtni skupiny pfevadéji za nekomer¢nich jiného také v Cervenci 2000 ocenilo trzni hodnotu
podminek, neni mozné s timto postupem souhlasit vSech ti podnikti, kdyz byly pfevedeny na Bazin.
v piipadé, Ze jsou pfevadény stitni fondy do podnikd, Spanélsko tvrdi, Ze v onu chvili se trzni hodnota rovnala
které soutézi s jinymi podniky na spole¢ném trhu. ucetni hodnoté minus neptedvidatelné odhadnuté ztraty,

nezahrnuté do rozvahy podnikd. Rizika spocivala napii-

klad v moznych ztritich vzniklych u lodi v procesu

vystavby a ndkladech odvozenych z aktivit slabsich nez

2. Podpora p¥i transakcich spojenych s prevodem 1 mezi ob\iylfle.'Ackohv tyto faktof'y s mOh,O Y v,prubelolu ~asu
AESA a SEPI zménit, je rozumné pripustit, Ze se vyraznym Vz.pusobf:m
nezménily béhem sedmi mésicii. Pro vSechny tfi podniky

(77)  Dne 28. prosince 1999 koupil SEPI od AESY viechny ti odhadlo Spanélsko v Servenci 2000 celkovd rizika na
podniky, Juliana, C4diz a Manises. Existuji dva aspekty, castku 25 300 000 EUR.
které je tfeba vyhodnotit, aby se stanovilo, zda existovala
v tomto pfevodu stitni podpora. Prvnim problémem je,
zda kupni cena zaplacend spolecnosti SEPI spole¢nosti ) o L )

AESA je cenou trzni, a druhym, zda piijcky poskytnuté (83) ProtolKom1sevdocha21 k zavéru, ze 28. prosince 1?99
SEPI podnikiim, které koupil, respektovaly princip zaplatila spolecnost SEPI 15 302 000 EUR za tfi podniky,
tr7niho investora. které mély zdpornou ucetni hodnotu  minus
40 646 000 EUR tfi dny poté, plus nepfedvidatelné ztrity
(rizika), které o sedm mésicii podéji byly odhadnuty na
25300 000 EUR. Z toho je mozné dojit k zdvéru, Ze
SEPI zaplatil vic neZ trzni cenu za podniky. Jakakoliv
a) Kupni cena Castka, kterd piekroci trzni cenu, musi byt povazovina

(78)  Za prvé, je mozné konstatovat, Ze Spanélsko informovalo f&S;tatm podpory prodejd, to znamend  spolecnosti
Komisi o tom, Ze zaplacend cena za vsechny tfi podniky '
¢inila 15 302 000 EUR a nikoliv 60 miliondt EUR, jak je
uvedeno ve spisu k zahdjeni fizeni. Spanélsko ptedtim
tvrdilo, ze 15 39.2 000 EUR’ zapl/acenyc,ll SQOICCHOSQ (84) V zddosti o poskytnuti informaci z cervence 2002 si
SEPI za viechny tfi podniky, odpovidalo ticetni hodnoté Komise vviddala viechnv dokumentyv. které by mohl
v okamziku transakce, aviak v posledni fazi vySetfovani ji i Vg{h d v d y.ko K }v,ik » }(’1 | Y
informovalo, 7e se jednalo o Gcetni hodnotu OSVELlit odhad ceny podnikil v okamziku prevodu viast-
k predchozimu nespecifikovanému datu z roku 1999. mictvi. Spanelsko neposkytlo IS teto transakg zadt}ou

informaci, a proto Komise muize pii kalkulaci vychdzet
pouze z trzni hodnoty a opirat se o informace, které ma
k dispozici.

(79)  Kromé toho Spanélsko tvrdi, Ze spole¢nost SEPI nemu-
sela platit trzni cenu, protoze koupila vSechny tii lodé-
nice za Gcelem jejich privatizace. Nicméné klasifikace (85) Trzni hodnota by v tomto piipadé odpovidala Gcetni

opatfeni, jakym je stitni podpora, nezavisi na jejim cili,
ale na jejim G¢inku. To, Ze lodénice byly koupeny za
pfedpoklddanym  dcelem  (privatizace),  nevylucuje
charakter stitni podpory v transakci. Kromé toho,
mame-li na zfeteli Ze SEPI je spoleCnosti stitni, je
tieba zopakovat, Ze finan¢ni transakce mezi SEPI
a podniky, které konkuruji na spoletném trhu, by se
mély vzdy zaklddat na trznich principech.

hodnoté minus finan¢ni rizika. Vzhledem k nedostatku
informaci neni Komise schopna vypocitat piesnou
hodnotu finan¢nich rizik. Aby nedoslo k ptecenéni
téchto rizik, Komise se rozhodla postupovat opatrné
a predpoklada, Ze finan¢ni rizika jsou nulovd. Proto by
za soucasnych okolnosti bylo dobré pouzit jako urcity
opatrny odhad trzni hodnoty ten nejlepsi piiblizny
odhad hodnoty dcetni.
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(86)  Nejlepsi ocenéni, které je k dispozici, to znamend Gcetni (91) S ohledem na fakta byla situace nasledujici: tyto tfi lodé-
hodnota k datu transakee, to jest k 28. prosince 1999, je nice (Juliana, Cddiz a Manises) mély kumulovany dluh
Gcetni hodnota k 31. prosinci 1999, coZ je zdpornd vici spolecnosti AESA ve vysi 192100 000 EUR.
hodnota minus 40 646 000 EUR. Vezmeme-li tuto ¢astku Kdyz SEPI na sebe vzal péci o tyto tfi podniky, poskytl
jako zdklad, trzni hodnota vSech ti podnikii by nepfe- jim také zdlohu ve vysi 192 100 000 EUR (Cddiz: 120,8
krocila tuto castku. miliond, Juliana 47,2 mil., Manises 24,1 mil,), kterd byla
pouzita pro vriceni ptjéek spolecnosti AESA. Tyto
ptjcky byly poskytnuty s tirokovou sazbou rovnajici se
MIBOR plus 8 bodl. Soucasné SEPI na sebe prevzal Gvér
ve vy$i 192 100 000EUR od spolecnosti AESA. Rozdil
mezi témito 192100 000EUR a 194 400 000 EUR
(87) Opirame-li se tedy o poskytnuté informace, je mozné uvadénymi pfi druhém rozsifeni fizeni (2 100 000 EUR)
dojit k zavéru, Ze spoleénost AESA prodala SEPI za je dian mal)'zmi pﬁjékami poskytnut)'zmi lodénicim jiz
15302 000EUR tfi podniky, jejichz hodnota byla piedtim ze strany spolecnosti SEPL
nanejvys minus 40 646 000 EUR, coZz znamend pro
AESU zisk minimédlné 55 948 000 EUR.

(92)  Z hlediska statni podpory se ocenéni musi soustfedit na
g8)  Shrnuto: t vizku L, s tim. 7 lacen transakei, jejiz prostiednictvim byly stdtni prostredky ze
(88)  Shrnuto: tuto otazku je MOZNE uzaviit s tm, ze zaplacent statu pfesunuty na pifjemce, to znamend na pijcku ve

Castky 15302 000EUR za vsechny tfi podniky, Cadiz, % 192 100 000 EUR K SEPI tf
liana a Manises, spole¢nosti SEPI neni v souladu s ) o postytnutou o, tem

Juliana s, %P PP podniktim: Juliana, Cadiz a Manises. Pfedpoklada se, Ze

s principem trzniho investora. Z toho Yyplyva, e Z,ISk, rozdil 2100 000EUR mezi touto Castkou a Cdstkou

55 948 000 EUR pro spolecnost AESA pfedstavuje stétni 194 400 000 EUR, deklarovanou pii druhém rozsifen

p deom. Po Pmc}eﬂ .Ylas.tr?lla, AESA jeste /dals1 t lo,de-, fizeni, neni stitni podporou, protoZze se nestanovilo,

nice, které se venuji c1V}ln1mu l?darstV1. Tato §Eatn1 kdy a jak byly tyto penize poskytnuty.

podpora byla nezdkonnd, protoZe nebyla ohldSena

Komisi a neni slucitelnd s principy spole¢ného trhu,

protoze nemohla byt autorizovdna jako restrukturalizaéni

podpora, ani podpora jiného druhu.

(93)  Aspekt, ktery je tfeba vyhodnotit, je shodny s tim, ktery
stanovil Soudni dviir ve véci 40/85 (Boch), a sice, zda za
podobnych podminek by soukromy akciondi takové

(89)  Vyrocni zpravy z let 1998 a 1999 spolecnosti AESA piijcky poskytl, s piihlédnutim k redlné moznosti zisku
a podnika, které vlastnila, uvadéji, Ze pokraCovani a bez ohledu na socidlni a )revglonah’n POhUku a dapy
viech operaci zéviselo na finanéni podpofe piislusného obor. Proto je na - misté otz,lz.ka, jaky  zisk
akciondfe, to znamené SEPI ve prospéch AESY a AESY ve z investovaného kapitdlu by soukromy investor, dokonce
prospéch lodénic. Na zdkladé této informace Komise 1de,yby prijal ro,zhf)dnutlv t’yka]1c1 se fele, skupmyi
dochazi k zavéru, Ze podpora, poskytnutd spole¢nosti o;ekav}al v 1:15)r1naln1rr} trznim hosggf,iarstw. Soudni
SEPI spole¢nosti AESA v této transakci, se pfevedla na tribundl rovnez PSEVleL ze nevhodn951,metodou pro
viechny tii podniky jesté ve vlastnictvi AESY (Sestao, stanoven, ‘Zd,a P‘}IJCka predstavuje statni podporu, je
Sevilla a Puerto Real). V rozhodnuti Komise (') o stitni ?félt’ do jaké miry by Pofimlf mohl’ ZISkaf potfeb}ne,
nekalé podpofe poskytnuté SEPI spolecnosti AESA v roce castkzr na soukrorr/lych.kapltalovych trzich, coz se nazjvd
1998, pozdgji potvrzené Soudnim dvorem (%), dospéla zkouska soukromého investora (*).

Komise k zavéru, Ze stitni podpora poskytnutd spolec-
nosti AESA méla povahu stdtni podpory pro jeji ¢innosti
v prumyslu stavby lodi.

(94)  Vyrocni zpravy podnikd Juliana, Cddiz a Manises jasné
ukazuji, Ze tyto tfi podniky se nachdzely v krizi. Kazdy
z nich mél negativn{ G¢etn{ hodnotu na konci roku 1998
b) Pijcky SEPI tfem lodénicim v prosinci a v roce 1999 zaznamenaly ztrty. Auditor také ve své
1999 zpravé, jak za rok 1998, tak za rok 1999, prohlasil, ze
= ) o . 5 podniky potiebovaly podporu svych akciondit, aby

(90) Pfi druhém rozsifeni fizeni Komise shledala, Ze SEPI

poskytl vem tfem podnikiim, Juliana, Cadiz a Manises,
pujcky ve vysi 194 400 000 EUR béhem roku 1999.
Komise méla podezfeni, Ze by se mohlo jednat o stitn{
podporu témto podnikiim.

() Uk. vést. L 37, 12.2.2000, s. 22.
() Sb. 2002, bod 1-3243.

mohly pokracovat ve svém fungovini. Kromé toho nic
nenasvéd¢ovalo, Ze by se tézka finan¢ni situace lodénic
méla zlepsit.

() Sb. 1999, bod 1-2459, § 41 a 42, véc C-342/96 Spunélsko Versus

Komise a Sb. 1999, bod 1-3933, véc C-256/97 DMT. Zvldsté § 23 az
24, jakoz i body 334-336 ze zdvéra generdlniho advokéta, pana
Jacobse v uvedené véci.
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(950 Z téchto divodl je mozné stanovit, Ze vSechny tii EUR do svych tiech lodénic ptedtim, nez byly prodany

(96)

97)

(100)

podniky by nebyly schopné ziskat piijcky na soukromych
trzich. To znamend, Ze tyto pijcky neprosly tzv.
zkouskou soukromého investora. Ze stejnych divoda
SEPI nemohl cekat vriceni pujéek i s tiroky. Poskytnuti
takovych prostiedkil ze strany SEPI ve prospéch lodénic
nerespektovalo tudiz princip soukromého investora
a pujcky poskytnuté viem tfem podnikim maji charakter
stdtni podpory. Tato stitni podpora byla nezdkonng,
protoZe nebyla ozndmena Komisi a neni slucitelnd se
spole¢nym trhem, protoze nemiZe byt schvilena jako
podpora na restrukturalizaci, ani jakdkoliv jind podpora.

Podle Spanélska byly ptijcky ve vysi 192 100 000 EUR i s
troky vraceny skupinou IZAR spole¢nosti SEPI dne 12.
zati 2000, kdyz v onu dobu skupina IZAR ptevzala
spolecnosti Juliana, Ciddiz a Manises a tyto podniky
rozpustila. Proto byla ona nezdkonnd podpora ziskina
zpét. Nicméné Komise navrhuje pouZit tuto informaci
v dal$im vySetfovani ve véci stitni podpory C38/03,
které se tykd toho, do jaké miry byly kapitdlové vklady
ze strany spole¢nosti SEPI do skupiny IZAR pro civilni
lodafstvi vyhodné a co mu pfinesly.

3. Podpora obsazend v transakcich spojenyich s prevodem 2
mezi spolecnostmi AESA a IZAR

Dne 2. ¢ervence 2000 prodala AESA spolecnosti Bazin
viechny tfi lodénice, které ji zistaly: Puerto Real, Sestao
a Sevilla (1).

Je tieba posoudit dvé zalezitosti, které hrdly roli pfi
pfijeti rozhodnuti rozsifit Fizeni za tcelem urcit, zda
§lo o stitni podporu. Za prvé je to otdzka, zda kupni
cena zaplacend skupinou IZAR spolecnosti AESA byla
trzni, a za druhé, zda vklad 252 425 000 EUR od spole¢-
nosti SEPI ve prospéch spolecnosti AESA respektoval
princip trzniho investora.

a) Kapitdlovy vklad

Dne 18. cervence 2000 se spole¢nost SEPI rozhodla
poskytnout spolecnosti AESA ¢astku 252 425 000 EUR
jako kapitdl, dva dny pfedtim, nez spole¢nost AESA
prodala své lodénice (Sestao, Sevilla a Puerto Real)
spole¢nosti Bazdn. Tato Castka byla prevedena v zai
2000. Spanélsko tvrdi, Ze vzhledem k tomu, Ze kapitdl
byl poskytnut v zai{ 2000, tedy poté, co spolecnost
AESA jiz prodala své lodénice, nemohl poskodit konku-
renci v oblasti odvétvi vyroby lodi.

Podle vyro¢ni zpravy spole¢nosti AESA z roku 2000
realizovala tato spolecnost vklady ve vysi 309 miliont

(") Také vlastnila rizné mensi podniky, ale jejich nomindlni kapitdl
dosahoval pouze 161 milionu peset (o trochu méné nez 1 milion
EUR), ve srovndni s 9 500 miliony peset (57 100 000 EUR) vsech tif
lodénic (Puerto Real: 4 000 miliont peset, Sestao: 4 000 miliond
peset; Sevilla: 1 500 milionu peset).

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

spole¢nosti  Bazdn[IZAR. Vyro¢ni zprdvy téchto ti
lodénic ukazuji, Ze kapitdl byl poskytnut formou promi-
nut{ dluhu. Spanélsko potvrdilo, Ze spolecnost AESA
supravila® dluhy lodénic za ticelem prodeje Bazdnu, aby
,odrazely lépe hodnotu lodénic“, ale neposkytlo zddna
Cisla.

Po prominuti dluhu prodala spole¢nost AESA podniky za
1 pesetu kazdy z nich spole¢nosti Bazdn. Prodejni tran-
sakce znamenala pro spole¢nost AESA dcetn{ ztritu ve
vy$i 198 miliond EUR. Spolecné s ostatnimi vedlejsimi
aktivitami v oblasti stavby lodi ¢inily v roce 2000
celkové ztrity spolecnosti AESA 271 miliont EUR. Bez
kapitdlového vkladu spole¢nosti SEPI by vlastni
prostiedky spolecnosti AESA byly v Cervenych Cislech,
tedy ztrita 259 miliond EUR na konci roku 2000,
a spole¢nost by musela byt likvidovdna podle platné
obchodni legislativy o pravnickych osobéch.

Se zfetelem k vyse uvedenému je tieba posoudit, zda by
soukromy akciondf za obdobnych podminek byl ochoten
vlozit kapitdl, a zda by mohl ocekdvat prijatelnou miru
ziskovosti z investovaného kapitalu.

Na prvni misté je evidentni, Ze AESA nemohla produ-
kovat zddny pfijatelny zisk z kapitdlu, protoze pouzila
fondy ke kryti ndkladd spojenych s umotenim dluht
svych lodénic a ke ztrdté nésledné vzniklé z prodeje
téchto lodénic spole¢nosti Bazdn. Kromé toho AESA je
skupinou podnikd, které nevyvijeji Zddnou jinou ¢innost,
a proto nen{ schopnd produkovat své vlastni zisky. Je
také mozné vyloucit, Ze by piijemci téchto opatfen,
tedy lodénice ve vlastnictvi spole¢nosti Bazan[IZAR,
produkovaly pfijatelny zisk, a to vzhledem k jejich
vysledkiim v poslednich letech a k nedostatku restruktu-
raliza¢nich opatfeni.

Proto je mozné véc uzaviit s tim, Ze kapitdlovy vklad
spole¢nosti SEPI do spolecnosti AESA nerespektoval
zdsadu trzniho investora a pfedstavuje stitni podporu.

Je tieba vyzvednout ten aspekt, ze AESA pifi umofeni
dluht svych lodénic ve vysi 309 miliond EUR vylepsila
svoji finanéni situaci o stejnou ¢dstku. To také znamend,
ze jelikoz umoteni dluhu spole¢nosti AESA neznamenalo
zddnou platbu v podobé hotovostnich penéz, rozhodnuti
SEPI ze dne 18. cervence 2000, vlozit do AESY
252 425 000EUR, i kdyz castka byla vyplacena az
v zaH 2000, umoznilo spole¢nosti AESA umofit okam-
zit¢ dluhy, aniz by musela vyhldsit sama na sebe
konkurz.
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(106) Z hlediska stitni podpory byla podpora udélena na které doslo mezi lety 1994 a 1998. Jakdkoliv jind

(107)

(108)

(109)

(110)

zdkladé rozhodnuti spole¢nosti SEPI ze dne 18. Cervence
2000 o vloZeni kapitalu, protoZe toto rozhodnuti bylo
pfedbéznou podminkou, aby AESA mohla zmirnit dluhy
lodénic. Poslednim ¢ldnkem v fetézci a pijemcem této
podpory byly lodénice, pro které dcinek operace spocival
v tom, Ze umofily své dluhy vici AESA.

Umofeni dluhu spolecnosti AESA zlepsilo finanén{ situaci
postizenych lodénic o 309 miliond EUR. Nicméné
Komise posuzuje pouze vklad prostiedkd SEPI, ktery
v této transakci Cinil 252 425 000EUR. Tato stdtn{
podpora byla nezdkonnd, nebot nebyla ozndmena Komisi
a je neslucitelnd se spole¢nym trhem, protoZe tim
nemobhla byt pfedem autorizovéna jako restrukturaliza¢ni
podpora, ani jako Zddny jiny typ podpory.

I kdyz je mozné dospét k zavéru, Ze nebyl respektovan
princip investora v trznim hospodéfstvi, Spanélsko se
také dovoldvd prava na vlozeni kapitdlu pro zajisténi
fddného uzavieni podniku, s odvoldnim na rozhodnut{
v piipadu Lanerossi(!). Komise se domnivd, Ze nelze
akceptovat argument Spanélska ze dvou divodii.

Za prvé, rozhodnuti ve véci Lanerossi neni v tomto
piipadé relevantni a nelze jej na tento piipad vztdhnout,
protoZze vSechny tii lodénice, které se obohatily
z kapitdlového vkladu diky prominuti dluhu, stdle funguji
a s jejich uzavienim se v okamziku poskytovani podpory
ani zdaleka nepocitalo.

Pokud by se $panélsky argument posuzoval z hlediska
ukonceni ¢innosti AESA namisto uzavieni jejich posled-
nich tfech lodénic, je patrné, Ze postup pro uzavieni
AESY se dal do pohybu teprve v poloviné roku 2002.
Kromé toho soudni tribundl potvrdil rozsudek ve véci
Lanerossi, ve kterém se pravi, Ze kdyz kapitdlovd injekce
nemd na zfeteli Zddnou perspektivu rentability, ani
dokonce v dlouhodobém ¢asovém horizontu, je takovou
injekci tieba povazovat za statni podporu. Tak je tomu
v tomto pfipadé, protoZe nelze ocekdvat, ze SEPI nékdy
dostane zpét kapitdl poskytnuty civilnim podnikim
v lodafstvi prostfednictvim AESY. A konené je tieba
uvést, 7e ndklady na uzavieni AESY podle toho, co
tvrdi Spanélsko, spocivaji v nakladech piedevsim socidl-
nich, spojenych z restrukturalizaci civilnich lodénic, ke

(") V c&éncich 21 a 22 rozhodnuti se pravi, Ze je tieba akceptovat, Ze

matefskd spole¢nost muze také po urcité vymezené obdobi pfijmout
ztrdty jedné ze svych pobocek, aby ji umoznila uzaviit jeji operace
za co nejlepsich podminek. Takova rozhodnuti mohou byt motivo-
véna nejen pravdépodobnosti nepiimého materidlniho zisku, ale také
jinymi tvahami, napiiklad snahou ochrénit jméno a prestiz skupiny
nebo presmérovat jeji ¢innost.
Nicméné, pokud kapitdlové injekce stdtniho investora nemaji zadnou
perspektivu zisku, ani v dlouhodobém ¢asovém horizontu, je tfeba
takové rozhodnuti o vlozeni kapitdlu povazovat za podporu ve
smyslu ¢linku 92 Smlouvy o ES a jeho slucitelnost s principy
spolecného trhu je tieba hodnotit pouze na zdkladé kritéril stano-
venych ve zminéném rozhodnuti.

111)

(112)

(113)

(114)

(115)

podpora pro pokryti téchto nakladd by znamenala poru-
$eni rozhodnuti Komise z roku 1997, kterym se autori-
zovala podpora na restrukturalizaci.

b) Kupni cena

Otézka, zda kupni cena pfedstavovala stitni podporu
skupiny IZAR, byla nastolena pfi prvnim rozsifeni fizen,
dne 28. listopadu 2001. Dtvod, pro ktery se statni
podpora mohla poskytnout timto zptsobem, je ten, Ze
poté, co spolecnost AESA prodala své lodénice spolec-
nosti Bazdn, byla prazdnou spole¢nosti, kterd prakticky
nevyvijela Zddnou <¢innost. Proto mohlo byt pro
$panélské statni organy pokuSenim zajistit si, aby se
pievedla co nejvétsi moznd Cist aktiv ze spolecnosti
AESA na jeji lodénice, a potazmo tedy na podnik,
ktery se v budoucnu mél starat o civilni lodénice, to
jest na Bazan. Také je evidentni, Ze pravdépodobnost,
7e by trini hodnota kazdého ze ti podnikit byla
naprosto stejnd, tedy jedna peseta, je velmi mald.

Béhem fizen{ poskytlo Spanélsko informaci v tom
smyslu, Ze  Getni  hodnoty  podniki  byly
91 100 000 EUR  (Sestao); 37 800 000 EUR  (Sevilla)
a 68 800 000EUR (Puerto Real), coz dohromady <¢ini
197 700 000 EUR. Kromé toho §panélsko tvrdi, Ze
trzni hodnota jednotlivych lodénic byla: [..] EUR; [..]
a [..] EUR, coz dohromady ¢ini [..] EUR.

Podle toho, co bylo vysvétleno vyse, nebyla 1 peseta za
lodénici zcela evidentné trzni cenou a teoreticky zname-
nala Cisty zisk pro spole¢nost Bazdn[IZAR ve vysi [..]
EUR, za predpokladu, Ze $panélsky odhad trzni hodnoty
je spravny.

Protoze se vSak neupfesnilo, Ze by tento zisk pro spole¢-
nost Bazdn[I[ZAR pifimo zahrnoval prostfedky od SEPI
nebo od stitu, Komise se nedomniva, ze by cena jedné
pesety za lodénici mohla poslouzit ke stanoveni, zda
doslo k poskytnuti stitni podpory kupci, tedy spole¢nosti
Bazdn(IZAR.

4. Podpora obsazend v transakcich tykajicich se prevodu ¢. 3
mezi spolecnostmi SEPI a Bazdn

Viechny ¢tyfi podniky (Astano, Cadiz, Juliana a Manises)
prodal SEPI Bazdnu dne 20. Cervence 2000 za jednu
pesetu kazdy z nich. Pfi prvnim rozsifeni vySetfovani
vyjadtila Komise své pochybnosti o tom, zda tato cena
byla trzni, a pokud ne, zda by se mohlo jednat
o poskytnuti stitni podpory spolecnosti Bazdn[IZAR.
Pfi druhém rozsifeni vySetfovacitho fizeni se Komise
pozastavila nad tim, Ze tyto podniky mély celkovou
Ucetni hodnotu zdpornou; jeji vySe byla mensi nez
68 200 000 EUR. Protoze Komise nebyla schopnd
stanovit, zda tato ¢dstka byla zahrnuta do vyro¢ni zpravy
spole¢nosti  Bazadn[IZAR jako ztrita, méla pochyby
o tom, zda SEPI vlozil tuto ¢astku do vsech ¢tyt podnika
kvtili jejich pfevodu na Bazdn.
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(116) Pokud jde o Gcetni hodnoty, Spanélsko informovalo Soudni dvir nafidil ve svych dvou neddvnych rozsud-

(117)

(118)

119)

(120

Komisi v tom smyslu, Ze celkovd acetni hodnota pteva-
dénych podnikil je zdpornd a ¢ini v okamziku transakce
68 200 000 EUR. Zdi se vSak, 7e tato castka byla
vskutku zati¢tovana do vyroéni zpravy 2000 spolecnosti
Bazdn/[IZAR jako ztrita, opaéné k tomu, co se pfipustilo
v druhém rozsifeni fizeni (1).

Co se tyce ceny, Spanélsko poskytlo vérohodnou infor-
maci, kterd ukazuje, Ze trzni cena kazdého ze Cctyf
podnikd byla zdpornd. Proto je mozné dospét k zavéru,
zZe cena nebyla piili§ nizkd, a proto neobsahovala statni
podporu spole¢nosti Bazan/IZAR.

Navriceni podpory mna restrukturalizaci udélené
a schvilené v roce 1997

Protoze se potvrdily pochybnosti o novych nezdkonnych
statnich podpordch poskytnutych statnim lodénicim,
musi Komise zvazit na zdkladé zavérti druhého rozsifeni
vySetfovactho fizeni, zda Cdst restrukturalizacni podpory
poskytnuté v roce 1977 bude povazovdna za nesludi-
telnou s trznimi zdsadami a bude vricena.

V této véci se Komise domnivd, Ze s ohledem na pfipo-
minky Spanélska a skupiny IZAR v souvislosti s timto
fizenim neexistuji divody povazovat ¢ast podpory na
restrukturalizaci schvédlené a povolené v roce 1997 za
neslucitelnou. Davod je ten, Ze s piihlédnutim
k rozhodnuti (?), kterym byla schvélena podpora v roce
1997, privo Komise vyzddat si vrdceni povolené
podpory v roce 1997 vyprselo s posledni kontrolni
zpravou (), dne 13. ffjna 1999. Proto podpora schvalend
v roce 1997 se stala podporou existujici ihned po

vyprieni kontrolntho obdobi.

Navriceni podpory po zméné vlastnika

Lodénice, které jsou pijemcem a maji prospéch
z nezdkonné podpory udélené diive, jsou nyni ve vlast-
nictvi skupiny IZAR a tato nezdkonnd podpora by proto
méla byt uhrazena a vricena skupinou IZAR. Zména
vlastnika lodénic, ze spolenosti AESA nebo SEPI na
IZAR, neznamend, Ze navraceni podpory patii pfedcho-
zimu vlastnikovi postizenych podnikt. Davodem je
skutecnost, Ze podniky byly pfevedeny na IZAR nikoliv
za trznich podminek a v otevienych a transparentnich
soutéZich, nybrz zplsobem reorganizace podniki
v rdmci stejné skupiny SEPI, za symbolickou cenu.

() Tato informace se nicméné pouzije v jiném fizeni zahdjeném proti
IZARU, aby mohlo byt stanoveno, zda cast kapitdlovych vkladd
poskytnutd IZARU v roce 2000 byla pouzita pro civilni tcely.

() UE. vést. C 354, 21.11.1997, s. 2, a zejména s piihlédnutim ke
zdtvodnéni ¢. [jiz zminéné v pozndmce ¢. 4] VIZ

() KOM(1999) 480 v konecném znéni.

(121)

(122)

8

cich (%, Ze jakmile budou podniky koupeny za konku-
ren¢nich nediskrimina¢nich podminek a za trzni cenu (to
jest za nejvyssi cenu, kterou bude soukromy investor
ochoten zaplatit v normdlnich trznich podminkich za
podniky ve stavu, ve kterém se budou nachazet), zvldsté
poté, co ziskaly stitni podpory, bude faktor podpory
hodnocen za trzni cenu a zahrnut do kupni ceny.
Pouze za takovych podminek nemohou byt podniky,
které vyhraly v soutézich, povazovany za pifjemce urcité
vyhody ve vztahu k jinym operdtorim na trhu. Proto na
nich neni mozné chtit, aby vritily zminénou podporu.
Z popisu skute¢nosti v tomto piipadé je evidentni, Ze
tyto podminky nenastaly. Kromé toho ve spole¢nych
kauzach C-328/99 a C-399/00 Itdlie a SIM 2 Multimedia
SpA/ Komise (°), bod 38, Soudni dvir zdiraznil, Zze
skuteCnost, Ze akciondf prodd tieti osobé podily
v urcitém podniku, ktery je pifjemcem nezdkonné
podpory, nepostihuje platnost pravidla, jez stanovi povin-
nost vraceni podpory. V tomto piipadé Bazdn[IZAR,
vlastnictvi ~ stdtni  skupiny  SEPI,  koupil podily
v podnicich, které také tvorily ¢ast skupiny SEPI
a zrusil je jako prdvni osoby. Jako néslednik lodénic,
které pfedtim byly z pravniho hlediska nezavislé (jako
akciové spolecnosti), je IZAR nyni pifjemcem a musi
vratit podporu poskytnutou témto lodénicim.

Clinek 296

V ptipadé, ze kapitdlovy vklad do lodénic by byl pova-
7ovan za podporu Bazdnu, Spanélsko namitd, Ze tato
podpora by byla v souladu s ¢linkem 296, a proto
mimo dosah norem o stitni podpofe, protoze Bazin
byl v okamziku akvizice lodénic vojenskym podnikem.

Ustanoveni ¢l. 296 odst. 1 pism. b) stanovi, Ze: ,Kazdy
Clensky stdit mize ucinit opatfeni, kterd povazuje za
nezbytnd k ochrané podstatnych zdjmt své bezpe¢nosti
a kterd jsou spjata s vyrobou zbrani, stfeliva a valecného
materidlu nebo obchodem s nimi; tato opatfeni nesmi
nepiznivé ovlivnit podminky hospodaiské soutéze na
spole¢ném trhu s vyrobky, které nejsou urceny vyluéné
k vojenskym dcelom.“ Jiz ve svém rozhodnuti (%)
o podpofe na restrukturalizaci ve prospéch KSG Komise
prohlasila, Ze: ,Naopak, kdyz néjaké opatfeni shodujici se
s definici stdtni podpory ve smyslu ¢l. 87 odst. 1, posti-
huje vojenskou vyrobu, stejné jako obchodni nebo
vyrobu obojtho druhu, nelze jej zcela ospravedlnit na
zdkladé ¢lanku 296. Komise nesdili ndzor nizozemskych
a Spanélskych orgdnd, Ze na zdkladé vojenskych hledisek
je opatfeni plné oSetfeno ¢lankem 296, nebot ma jasny
dopad v oblasti hospodaiské soutéZe nevojenskych
odvétvi. Takovd interpretace evidentné neodpovidd
obsahu ¢ldnku.”

() Sb. 2001, bod 1-6117, véc C-390/98, H.J. Banks, bod 77 a véc C-
277/00 Némecko/Komise (2004), jesté nepublikované ve sbirce, bod
0

() Sb. 2003, bod 1-4035.
() Uk vést. L 14, 21.1.2003, s. 56.
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(123) Toto rozhodnuti kromé jiného pravi, Ze: ,...je proto 1. spole¢nost SEPI koupila od spole¢nosti AESA viechny

jasné, ze opatfeni postihlo skute¢né podminky komercia-
lizace obchodnich vyrobkil. Proto v souladu s obvyklou
praxi musi Komise zvaZzit a vyhodnotit opatfeni a mit
pfitom na zfeteli pravidla o stitni podpofe, pokud by
naruSovaly nebo ohrozovaly hospodaiskou soutéz na
trzich s vyrobky neuvedenymi v ¢lanku 296.

(124) Komise zjistila, Ze spole¢nost Bazan, ktery nyni vystupuje
pod jménem IZAR, dnes vyviji aktivity v oblasti vojen-
ského a civilntho lodafstvi. Podpora poskytnutd lodé-
nicim koupenym spole¢nosti Bazdn byla pfimo
a vyluéné vdzdna na stavbu civilnich lodi. S ohledem
na vysledky tohoto pfipadu a rozhodnuti o KSG Komise
kromé toho konstatuje, Ze vyroba civilnich lodi je prfed-
métem clanku 87 Smlouvy a nemdiZe byt vyloucena
a opirat se o ¢lanek 296 jenom proto, Ze podnik, ktery
koupil lodénice, tedy Bazdn, se v okamziku akvizice
vénoval vyluéné vojenské produkei.

(125) Rozhodnuti zahdjit fizeni ve véci C 38/03 (ex NN 10/03)
obsahuje v odstavcich 44 a nasledujicich nékolik kritérii,
kterd museji byt splnéna, aby bylo mozné pouzit ¢lanek
296 Smlouvy o ES. Ackoliv Spanélské orgdny znaji dobte
tyto pozadavky, neptedlozily Komisi Zadny diikaz o tom,
ze by vySe popsand opatfeni byla uréena na podporu
vyroby vojenskych zafizeni.

(126) Neni mozné seriéznimi argumenty zpochybnit, Ze civiln{
lodénice pottebovaly obrovské kapitdlové injekce, aby
piezily. Pouhy fakt, Ze byly prodiny podniku, ktery se
vénuje stavbadm lodi, neméni podstatu lodénic, a fakt, Ze
se jednd o majetek podniku, ktery také vyviji lodni akti-
vity, jim nepfisuzuje vojensky charakter. Kromé toho
poskytovani informaci o téchto lodénicich nemize byt
prece v protikladu se zdkladnimi zdjmy Spanélska.
V tomto piipadé Spanélsko jednoduse neposkytlo zadné
vérohodné vysvétleni o tom, jak by mohly byt postizeny
jeho Zzivotni zdjmy v oblasti bezpec¢nosti a také nepo-
skytlo zddnou podstatnou informaci.

VI. ZAVER

Komise dospéla k zdvéru, ze Spanélsko v rozporu s .
88 odst. 3 Smlouvy nezakonné poskytlo podporu ve vysi
500 473 000 EUR, a to tim Ze:

tii podniky, Cadiz, Juliana a Manises, dne 28. prosince
1999 za cenu o 55 948 000 EUR vyssi, nez je cena
trzni, coz v disledku znamenalo obohaceni zbyvaji-
cich lodénic spolecnosti AESA: Sestao, Sevilla a Puerto
Real;

2. spolecnost ~ SEPI  poskytla  pujcky ve  vysi
192 100 000EUR vSem tiem podnikim v krizi:
Cédiz, Juliana a Manises, dne 28. prosince 1999;

3. spole¢nost SEPI provedla v zafi 2000 kapitdlovy vklad
ve vy$i 252 425 000 EUR do spole¢nosti AESA, coZ
v dtsledku znamenalo obohaceni viech ti podniki:
Sestao, Sevilla a Puerto Real.

Podpora neni slucitelnd s principy spole¢ného trhu,
protoze nemutze byt schvélena jako podpora uréend na
restrukturalizaci, ani jako Zddnd jind podpora.

Podpora musi byt vricena v plné vysi soucasnym vlast-
nikem téchto lodénic, to jest skupinou IZAR, kterd na
sebe vzala odpovédnost za podniky spolecnosti AESA-
SEPL

Pijcky uvedené v bodé 2, které ¢inily 192 100 000 EUR,
vratila skupina IZAR v zaf{ 2000 i s troky spolecnosti
SEPL Proto se milze povazovat tato Cistka z nezdkonné
a neslucitelné podpory za vyrovnanou.

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1

Stétni podpora ve vysi 500 473 000 EUR poskytnutd Spanél-
skem $panélskym stitnim lodénicim, v soucasné dobé ve vlast-
nictvi spolecnosti IZAR, je neslucitelnd s principy spolecného
trhu.

Clanek 2

1. Spanélsko piijme viechna nezbytnd opatieni k tomu, aby
od pijemct ziskala ndhradu podpory uvedené v odstavci 1,
kterd jim byla poskytnuta nezdkonné, s vyjimkou jiz vricenych
192 100 000 EUR.
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2. Navriceni podpory musi byt provedeno bez pritahd,
v souladu s postupy vnitrostdtnich pravnich predpist, pokud
tyto umozni okamzité a G¢inné provedeni tohoto rozhodnuti.
Céstky, které budou zpétné ziskany, ponesou trok bézici po
celou dobu od data, kdy tyto astky byly poskytnuty pfjemci
k dispozici, do té doby, dokud nebudou skute¢né nahrazeny.
Uplatnénd trokovd sazba bude stanovena na zdkladé sazby
pouZité pro vypocet grantového ekvivalentu udélené regiondlni

podpory.

3. Urokovi sazba uvedend v odstavci 2 bude uplatnéna jako
slozeny trok po celé obdobi uvedeném v predchozim odstavci.

Clanek 3

Spanélsko bude do dvou mésicti ode dne piijeti tohoto rozhod-
nuti informovat Komisi o pfedpoklddanych a jiz schvélenych

opatfenich pfijatyjch v souladu s timto rozhodnutim. Pro
tento ucel pouzije formuldt, ktery je uveden v priloze tohoto
rozhodnuti.

Clinek 4

Toto rozhodnuti je uréeno Spanélskému kralovstvi.

V Bruselu dne 12. kvétna 2004.

Za Komisi
Mario MONTI
clen Komise
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Informace o splnéni rozhodnuti Komise 2005/173[ES

1. Vypocet &dstky urcené k navrdceni

1.1. Uvedte podrobné &astky stdtni nezdkonné podpory poskytnuté jejim uzivateltm:

PRILOHA

Datum ()

Vyse podpory ()

Ména

(") Datum, kdy pijemce obdrzel jednotlivé ¢astky z podpory.
(3 Cistka, kterd byla pifiemci poskytnuta (v brutto ¢astce).

Komentére:

1.2. Podrobné uvedte, jakym zplisobem se vypoctou tiroky z poskytnutych Castek.

2. Predpoklddand a pijatd opatteni pro navrdceni podpory

2.1. Uvedte podrobné pfedpoklddand a jiz pFijatd opatfeni pro tcely okamzitého a skute¢ného vrdceni podpory.

Uvedte také pifpadné pravni odivodnéni piijatych nebo pfedpoklddanych opatfeni.

2.2. Jaky je Casovy harmonogram procesu vricen{ a ziskdni podpory nazpét? Kdy bude ukonceno vriceni podpory?

3. Jiz provedené vrdceni penéz

3.1. Uvedte castky, které jiz jejich pijemce vratil:

Datum ()

Vracend Castka

Meéna

(") Datum vraceni podpory.

3.2. Prilozte dukazy o vrceni Cdstek ze stitni podpory, které jsou uvedeny v tabulce bodu 3.1.
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