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Kasacni opravny prostfedek podany dne 26. srpna 2025 OT proti rozsudku Tribundlu (prvniho
rozsifeného sendtu) vydanému dne 23. ervence 2025 ve véci T-1095/23, OT v. Rada
(Véc C-567/25 P)
(C[2025/5322)
Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel): OT (zastupci: ].-P. Hordies, P. Blanchetier, avocats)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

Névrhové Zaddni

Ucastnik fzeni podavajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudnf dviir:

—  zru$il rozsudek Tribundlu ze dne 23. Cervence 2025, OT v. Rada (T-1095/23, ECLLEU:T:2025:744), v souladu
s ¢lankem 169 jednactho fadu Soudniho dvora;

—  zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 20231767 ze dne 13. zdfi 2023, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP
o omezujicich opatfenich vzhledem k cinnostem narusujicim nebo ohrozujicim Gzemni celistvost, svrchovanost
a nezdvislost Ukrajiny (UF. vést. 2023, L 226, s. 104), v rozsahu, v némz se tykd navrhovatele;

—  zrusil provddéci nafizeni Rady (EU) 2023/1765 ze dne 13. zafi 2023, kterym se provédf naffzeni (EU) ¢. 269/2014
o omezujicich opatfenich vzhledem k cinnostem narusujicim nebo ohrozujicim Gzemni celistvost, svrchovanost
a nezav1slost Ukrajiny (UK. vést. 2023, L 226, s. 3), v rozsahu, v ném? se tykd navrhovatele;

—  zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2024847 ze dne 12. bfezna 2024, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP
o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozujicim Gzemni celistvost, svrchovanost
a nezdvislost Ukrajiny (Ut. vést. L, 2024/847), v rozsahu, v némz se tykd navrhovatele;

—  zrusil provddéci nafizeni Rady (EU) 2023/849 ze dne 12. bfezna 2024, kterym se provédi naifzeni (EU) ¢. 269/2014
o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozujicim tGzemni celistvost, svrchovanost
a nezdvislost Ukrajiny (UF. vést. L, 2024/849), v rozsahu, v némz se tykd navrhovatele;

—  vsouladu s ¢ldnkem 170 jednaciho fadu v piipadg, Ze bude kasa¢ni opravny prostfedek prohlasen za opodstatnény,
vyhovél ndvrhovému Zaddni ptredlozenému pted Tribundlem a v diisledku toho, nafidil Rad¢, aby odstranila jméno
navrhovatele z pfiloh rozhodnuti (SZBP) 2023/1767, provadéctho rozhodnuti 2023/1765, rozhodnuti (SZBP)
2024/847 a provadéciho rozhodnuti 2024/849;

—  ulozil Radé ndhradu ndkladd Fizeni, v¢etné ndkladd vynalozenych navrhovatelem.

Duvody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku proti napadenému rozsudku ptedkladd OT dva davody.

Prvni divod kasaéniho opravného prostiedku se sklada ze Ctyf &asti, vychdzejicich z rtznych nespravnych pravnich

posouzent, kterych se dopustil Tribundl v napadeném rozsudku:

1)  Prvni &st: Tribundl se dopustil v bodech 42 a 43 napadeného rozsudku nesprdvného pravniho posouzeni, kdyz
prohlasil, Ze nemd pravomoc k tomu, aby Radé nafidil odstranit jména ze spornych seznamd osob, na které se
vztahuje zrusujici rozsudek.

2)  Druhd ¢dst: Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz v bodech 57 a 191 napadeného rozsudku na
jedné strané uznal, Ze odlisné formulace (,vlastnik®, ,hlavni akciondi“) jsou rovnocenné, a na druhé strané, Ze dtivody
pro zafazeni na seznamy nebyly podstatné zménény, aniz z toho vyvodil pravni disledky.
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3)  Treti ¢ast: Tribundl v bodech 62, 65, 69, 73 a 77 napadeného rozsudku pfijal rozporuplné odtivodnéni a dopustil se
nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze pozdni zasldni spisu WK 105242023 REV 1 Radou
neporusilo pravo navrhovatele na obhajobu, a zdroven shledal, Ze se jedné o vadu.

4)  Ctvrtd ¢dst: Tribundl se v bodech 134, 137, 153, 165 a 195 napadeného rozsudku dopustil nespravného pravniho
posouzeni, kdyz pozadoval od navrhovatele nebo tieti osoby pfedlozeni dikazi o opaku tykajicich se pfevodu
podilt, pficemz dokumenty pfedlozené navrhovatelem odmitl a aniz upfesnil pravni zdklad tohoto zdsahu do
soukromé smluvni sféry.

Druhy dtivod kasa¢niho opravného prostiedku, ktery se rovnéz sklddd ze ctyf casti, vychdzi ze zkreslen{ skutkového stavu
Tribundlem:

5)  Prvni ¢dst: Tribundl zkreslil skutkovy stav v bodech 98, 104, 105, 127 a 203 napadeného rozsudku, kdyZz vychazel
z neaktudlnich zdroji a opomenul rozhodujici skute¢nosti tykajici se situace navrhovatele.

6)  Druhd ¢dst: Tribundl v bodech 154, 158 a 159 napadeného rozsudku zkreslil skutkové okolnosti tykajici se pfevodu
podili navrhovatele, kdyZ vychdzel z nepodlozenych domnének, dokumentt, jejichz dikazni hodnota byla
nadhodnocena, a z chybného vykladu pouzitelného prava.

7)  Tiet{ ast: Tribundl v bodech 147, 148, 163, 171 a 172 napadeného rozsudku zkreslil skutkovy stav, kdyz
systematicky podcenil dtikazni hodnotu dokumentd navrhovatele a vyloucil dikazy prokazujici neexistenci vlivu
nebo hospodaiské ¢innosti.

8)  Ctvrtd &ast: Tribundl v bodé 180 napadeného rozsudku zkreslil skutkovy stav, kdyz jakoukoli kapitdlovou tGcast
povazoval za vykon podstatné hospoddiské ¢innosti a ignoroval diikazy prokazujici neexistenci skute¢né tlohy
navrhovatele ve spole¢nosti Rosvodokanal.
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