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Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Anastasia Ignatova (Moskva, Rusko) (zdstupce: C. Zatschler, Senior Counsel)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhové Zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2024/2456 ze dne 12. zaf{ 2024, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP
o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozujicim tzemni celistvost, svrchovanost
a nezdvislost Ukrajiny ('), a to v rozsahu, v némz bylo jméno zalobkyné zafazeno na seznam osob, subjektd a orgdnd,
na které se tato omezujici opatfeni vztahuji;

— zrudil provddéci nafizeni Rady (EU) 2024/2455 ze dne 12. zdif 2024, kterym se provadi nafizeni Rady (EU)
¢. 269/2014 o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohroZzujicim Gzemni celistvost,
svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (3, a to v rozsahu, v némz bylo jméno Zalobkyné zafazeno na seznam osob,
subjektl a orgdnd, na které se tato omezujici opatfeni vztahuji; (ddle spole¢né jako ,napadené akty*) a

— ulozil Zalované, aby nesla vlastni ndklady a nahradila nédklady fizeni vynaloZené Zalobkyni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedkldda Zalobkyné tii zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni davod vychazi z toho, Ze se Zalovand dopustila nespravného posouzeni tim, Ze na zalobkyni uplatnila
Jkritérium nejbliz§tho rodinného piislusnika“ stanovené v druhé hypotéze uvedené v bodé ¢l. 2 odst. 1 pism. g)
rozhodnuti Rady (EU) 2014/145/SZBP, ve znéni pozdéjsich predpisti, a v druhé hypotéze uvedené v bodé ¢l. 3 odst. 1
pism. g) nafizeni Rady (EU) ¢. 269/2014, ve znéni pozdgjsich pfedpisti (ddle jen ,druhd hypotéza kritéria podle
pism. g)).

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z protipravnosti druhé hypotézy kritéria podle pism. g). Tento druhy Zalobni divod je
rozdélen do péti ¢astl: prvni ¢dst vychdzi z toho, ze druhd hypotéza kritéria podle pism. g) postrdda pravni zdklad
stanoveny ¢ldnkem 215 SFEU. Druhd ¢dst vychdzi z toho, Ze prvni hypotéza kritéria podle pism. g) je protiprévni,
a proto je druhd hypotéza, kterd je s nim neoddélitelné spjata, protipravni a fortiori. Treti ¢ast vychdzi z toho, Ze
druhou hypotézou kritéria podle pism. g) je poruseno prévo na rodinny Zivot stanovené v ¢ldnku 7 Listiny zdkladnich
prév EU a zdsada proporcionality. Ctvrtd ¢dst vychdzi z toho, Ze druhd hypotéza kritéria podle pism. g) je zjevné
nevhodnd k dosazeni sledovanych cilii, a je proto jako takovd nepfiméfend. Patd ¢dst vychdzi z toho, Ze druhou
hypotézou kritéria podle pism. g) je porusena zdsada pravni jistoty v rozsahu, v némz se Zalovand snazi pfiznat
pojmu ,nejblizsi rodinny pislusnik” $irsi vyznam, nez jaky vychdzi z bézného vykladu tohoto vyrazu. Za timto
Ucelem je v souladu s vySe zminénymi zdsadami vyzadovan restriktivni vyklad tohoto pojmu ,nejblizsi rodinny
piislusnik”.

3. Treti zalobni dtvod vychdzi z toho, Ze zalovand pfijetim napadenych aktl v rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné,
porusila povinnost uvést odiivodnéni.

(") Rozhodnuti Rady (SZBP) 2024/2456 ze dne 12. z4ii 2024, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozujicim tizemnf celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (UF. vést. L, 2024/2456).
(%) Provadéci nafizeni Rady (EU) 2024/2455 ze dne 12. zaf{ 2024, kterym se méni nafizen{ (EU) ¢. 269/2014 o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozujicim tizemnf celistvost, svrchovanost a nezvislost Ukrajiny (UF. vést. L, 2024/2455).
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