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Predbéiné otizky

1) a) Musi byt ¢linek 17 nafizeni (EU) 2016679 (ddle jen ,GDPR®) (*) vykldddn v tom smyslu, Ze subjekt adajt, jehoz
osobni tdaje spravce nezdkonné zpiistupnil pfeddnim, md ndrok, aby se spravce zdrzel opétovného nezdkonného
pfedani téchto udajt, pokud od spravce nepozaduje jejich vymaz?

b) MuzZe tento ndrok na zdrzeni se jedndni vyplyvat (rovnéz) z ¢lanku 18 GDPR nebo jiného ustanoveni GDPR?
2) V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1 a) a/nebo otdzku 1 b):

a) Vznikd ndrok na zdrZeni se jedndni{ zalozeny na unijnim pravu pouze tehdy, pokud se 1ze do budoucna obdvat dalsich
poruseni prav subjektu ddaju vyplyvajicich z GDPR (nebezpei opakovdni protipravniho jedndni)?

b) Ma se popiipadé za to, Ze vzhledem k poruseni GDPR, ke kterému jiz doslo, existuje nebezpe¢i opakovani
protipravniho jedndni?

3) V piipadé zdporné odpovédi na otdzku 1 a) a otdzku 1 b):

Musi byt ¢lanek 84 ve spojeni s ¢lankem 79 GDPR vykldddn v tom smyslu, Ze vnitrostitnimu soudu umoziuje pfiznat
subjektu dajd, jehoz osobni tidaje spravce nezakonné zpiistupnil preddnim, kromé nahrady hmotné ¢i nehmotné 4jmy
podle ¢lanku 82 GDPR a narokd vyplyvajicich z ¢lankt 17 a 18 GDPR i ndrok, aby se spravce zdrzel opétovného
nezédkonného pfedani téchto tidaju, na zakladé ustanoveni vnitrostatniho prava?

4) Musi byt ¢l. 82 odst. 1 GDPR vykldddn v tom smyslu, Ze pro Gcely zdvéru o vzniku nehmotné Gjmy ve smyslu tohoto
ustanoveni postacuji pouhé negativni pocity jako hnév, nelibost, nespokojenost, starosti a strach, které jsou samy o sobé
soucdsti obecného rizika spojeného s béznym Zivotem a Casto jsou zakouseny denné? Nebo je pro téely zavéru o vzniku
Gjmy vyzadovano, aby doslo ke znevyhodnéni dotéené fyzické osoby, které presahuje ramec téchto pocitti?

5) Musi byt ¢l. 82 odst. 1 GDPR vykldddn v tom smyslu, Ze mira zavinéni sprdvce ¢i zpracovatele, respektive jeho
pracovniktl je relevantnim kritériem pfi uréeni vy$e nehmotné Gijmy, kterd ma byt nahrazena?

6) V piipadé kladné odpovédi na otdzky 1 a), 1b) nebo 3:

Musi byt ¢l. 82 odst. 1 GDPR vykladdn v tom smyslu, Ze pii urceni vySe nehmotné Gijmy, kterd méd byt nahrazena, lze
jako okolnost vedouci ke snizen{ vyse ndroku zohlednit skute¢nost, Ze subjekt tidajit ma kromé naroku na ndhradu Gjmy
i ndrok na zdrzeni se jedndni?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajti a o volném pohybu téchto tdajti a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gdajti) (UF. vést. 2016, L 119, s. 1).

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1391/oj 1/1
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