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vnitrostatnimi organy — Kontrola vyskytu jinych patogennich mikroorganismtéi — Nafizeni (ES)
& 178/2002 — Clanek 14 odst. 8 — Posuzovaci pravomoc vnitrostdtnich organt — Rozsah) ... ...

Spojené véci C-160/21 a C-217/21: Rozsudek Soudntho dvora (devatého sendtu) ze dne 28. dubna
2022 (zadost o rozhodnuti o predbézné otizce Administrativen sad Veliko Tarnovo — Bulharsko) —
,Nikopolis AD Istrum 2010“ EOOD (C-160/21), ,Agro — eko 2013“ EOOD (C-217/21) v. Izpalnitelen
direktor na Darzhaven fond ,Zemedelie“ (,Rizeni o predbézné otdzce — Spole¢nd zemédélskd politika —
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v. Francouzskd republika (,Nesplnéni povinnosti stitem — Zivotni prostiedi — Smérnice 2008/50/ES —
Kvalita vnéjstho ovzdusi — Clanek 13 odst. 1 a pifloha XI — Systematické a trvajici piekracovani
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vykonavajictho justi¢ntho orgdnu — Clének 6 odst. 2 — Policejn{ organy — Vylouceni — Vyssi moc —
Pojem — Prévni piekdzky preddni — Zaloby podané hledanou osobou — Zadost o mezindrodni
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Amministrativo Regionale per il Lazio — Itdlie) — Milis Energy SpA v. Presidenza del Consiglio dei
Ministri, Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA (C-306/19), Go
Sun Srl, Malby Energy 4 Srl v. Ministero dello Sviluppo economico, Ministero dellEconomia e delle
Finanze, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Autorita di Regolazione per Energia, Reti e Ambiente,
Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA (C-512/19), Fototre Srl v. Ministero dello Sviluppo economico,
Presidenza del Consiglio dei Ministri, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA (C-595/19), Interporto di
Trieste SpA (C-608/20), Soelia SpA (C-609/20), Cosilt — Consorzio per lo sviluppo economico locale di
Tolmezzo (C-610/20 a C-611/20) v. Ministero dello Sviluppo economico, Gestore dei servizi energetici
(GSE) SpA (,Rizeni o predbéiné otdzce — Clanek 99 jednactho #ddu Soudniho dvora — Zivotni
prostiedi — Listina zdkladnich prav Evropské unie — Clanky 16 a 17 — Zasada pravn{ jistoty a zdsada
ochrany legitimniho ocekdvani — Smlouva o energetické charté — Clének 10 — Pouzitelnost — Smérnice
2009/28|ES — Clédnek 3 odst. 3 pism. a) — Podpora vyuzivani energie z obnovitelnych zdrojii — Vyroba
elektfiny v soldrnich fotovoltaickych zafizenich — Zména rezimu podpory®) .. .......... ... ..

Véc C-464/21: Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 26. dubna 2022 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Juzgado de lo Social n° 3 de Barcelona- Spanélsko) — QL v. Universitat de Barcelona
(,Rizeni o piedbézné otdzce — Clanek 99 jednaciho fddu Soudniho dvora — Socidlni politika — Smérnice
1999/70/ES — Rdmcova dohoda o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviend mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS — Po sobé jdouci pracovni smlouvy na dobu urcitou ve vefejném sektoru —
Ustanoveni 2 a ustanoveni 3 bod 1 — Oblast piisobnosti — Pojem ,zaméstnanec v pracovnim poméru na
dobu UICItOU™) . L L

Véc C-420/21 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 9. ¢ervence 2021 Valvis Holding SA proti
rozsudku Tribundlu (patého sendtu) vydanému dne 12. kvétna 2021 ve véci T-638/19, Sun Stars &
Sons v EUIPO v. Valvis Holding . . ... ... .. e

Véc C-761/21 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 10. prosince 2021 St. Hippolyt Holding
GmbH proti rozsudku Tribundlu (desdtého sendtu) vydanému dne 20. f{jna 2021 ve véci T-351/20, St.
Hippolyt v. EUIPO — Raisioaqua . . . ... ... .ottt

Véc C-762/21 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 10. prosince 2021 St. Hippolyt Hol-
ding GmbH proti rozsudku Tribundlu (desdtého sendtu) vydanému dne 20. fijna 2021 ve véci
T-352/20, St. Hippolyt Holding GmbH v. EUIPO — Elephant . . .............. ... .......

Véc C-1/22 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 1. ledna 2022 Josém Mariou Castillejo Oriolem
proti usneseni Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 8. listopadu 2021 ve véci T-419/21,
Castillejo Oriol v. KOMISE . . . . oo

Véc C-90/22: Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Lietuvos Auksciausiasis Teismas (Litva)
dne 10. tnora 2022 — ,Gjensidige“ ADB . . . . . ...

Véc C-100/22 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 13. tinora 2022 KY proti rozsudku Tribundlu
(prvniho sendtu) vydanému dne 1. prosince 2021 ve véci T-433/20, KY v. Soudni dvir Evropské unie
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2022/C 237/34

2022/C 237[35

2022/C 237[36

2022/C 237/37

2022/C 237/38

2022/C 237/39

2022/C 237/40

2022/C 237/41

2022/C 237/42

2022/C 237/43

2022/C 23744

2022/C 237]45

2022/C 237[46

2022/C 237[47

2022/C 237/48

2022/C 237/49

2022/C 237/50

2022/C 237/51

2022/C 237/52

Véc C-112/22: Zédost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Tribunale di Napoli (Itdlie) dne
17. tnora 2022 — trestni fizeni proti CU . . ... ... ..

Véc C-129/22: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Verwaltungsgericht Darmstadt
(Némecko) dne 24. tinora 2022 — EF v. mésto Offenbach am Main .. ....................

Véc C-130/22 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 24. tnora 2022 proti rozsudku Tribunélu
(¢tvrtého sendtu) vydanému dne 21. prosince 2021 ve véci T-703/19, DD v. FRA .. ..........

Véc C-162/22: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (Litva) dne 3. bfezna 2022 — A.G. v. Lietuvos Respublikos generaliné prokuratra . ... ...

Véc C-178/22: Zédost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Tribunale di Bolzano (Itilie) dne
8. biezna 2022 — trestni Fzeni proti nezndmému pachateli . . .. ... ... . L

Véc C-181/22 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 9. bfezna 2022 Nemea Bank plc proti
rozsudku Tribundlu (devatého rozsifeného sendtu) vydanému dne 20. prosince 2021 ve véci T-321/17,
Niemeld a dalsi v. ECB . ... ... .

Véc C-182/22: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Amtsgericht Miinchen (Némecko) dne
10. bfezna 2022 — JU v. Scalable Capital GmbH . .. ... ... ... ... .. ... .. .. . ...

Véc C-184/22: Zédost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne
10. brezna 2022 — IK v. KfH Kuratorium fiir Dialyse und Nierentransplantation eV. ... ........

Véc C-185/22: Zédost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne
10. bfezna 2022 — CM v. KfH Kuratorium fiir Dialyse und Nierentransplantation eV. . ... ... ...

Véc C-189/22: Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Amtsgericht Miinchen (Némecko) dne
11. bfezna 2022 — SO v. Scalable Capital GmbH .. ... ... ... ... ... ... ... . . .. ...,

Véc C-193/22: Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Oberster Gerichtshof (Némecko) dne
11. bfezna 2022 — TR, UQ v. FTI Touristik GmbH . ... ... ... ... .. .. ... ... ... ....

Véc C-206/22: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Arbeitsgericht Ludwigshafen am
Rhein (Némecko) dne 17. bfezna 2022 — TF v. Sparkasse Stdpfalz . . . ....... ... ... ... ...

Véc C-218/22: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Tribunale di Lecce (Itélie) dne
24. biezna 2022 — BU v. Comune di COPertino . ... ..........oiiiiiiimmmnunnnnnn..

Véc C-223/22: Zédost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Tribunale di Napoli (Itilie) dne
29. bezna 2022 — trestni fizeni proti ND . ... ...t

Véc C-227[22: Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Administrativen sad — Gabrovo
(Bulharsko) dne 31. bfezna 2022 — IL v. Regionalna direkcija , Avtomobilna administracija“ Plevno .

Véc C-228/22: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Amtsgerichts Diisseldorf (Némecko)
dne 1. dubna 2022 — flightright GmbH v. Eurowings GmbH ... ...... ... . ... ........

Véc C-234/22: Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otézce podand Tallinna Halduskohus (Estonsko) dne
4. dubna 2022 - Roheline quukond MTU, Eesti Metsa Abiks MTU, Pidstame Eesti Metsad MTU
a Sihtasutuse Keskkonnateabe Uhendus v. Keskkonnaagentuur . .. ......... ... ... ... ... ..

Véc C-248/22: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand High Court (Irsko) dne 8. dubna
2022 - Z.K. a M.S. v. The Minister for Justice and Equality . . .......... . ... .. ... .....

Véc C-249/22: Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Verwaltungsgerichtshofs (Rakousko)
dne 11. dubna 2022 — BM v. Gebithren Info Service GmbH (GIS) . ......................
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2022/C 237/53

2022/C 237/54

2022/C 23755

2022/C 237/56

2022/C 237[57

2022/C 237/58

2022/C 237/59

2022/C 237/60

2022/C 237/61

2022/C 237/62

Véc C-256/22: Kasacni opravny prostfedek podany dne 12. dubna 2022 Pilatus Bank plc proti
rozsudku Tribunélu (devétého rozsiteného sendtu) vydanému dne 2. tnora 2022 ve véci T-27/19,
Pilatus Bank a Pilatus Holding v. ECB . . . ... ... . .

Véc C-291/22 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 2. kvétna 2022 Debregeas et associés
Pharma (D & A Pharma) proti rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 2. bfezna 2022 ve
véci T-556/20, D & A Pharma v. Komise a EMA . ... ... ... ... .

Tribundl

Véci T-335/18, T-338/18 a T-327/19: Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Mubarak a dalsi
v. Rada (,Spole¢nd zahrani¢ni a bezpe¢nostni politika — Omezujici opatfeni piijatd vzhledem k situaci
v Egypté — Opatieni namifend proti osobdm zodpovédnym za zneuZzivani vefejnych prostiedki
a osobdm a subjekttim, které jsou s nimi spojeny — Zmrazeni finanénich prostiedkii — Seznam osob,
subjektd a orgdndl, na néz se zmrazeni vztahuje — Zachovani jména Zalobce na seznamu — Pravo na
Uc¢innou procesni obranu — Povinnost Rady ovéfit, Ze rozhodnuti organu tieti zemé bylo pfijato pii
dodrZeni prava na obhajobu a prava na d¢innou soudni ochranu — Nespravné pravni posouzeni —
Zjevné nespravné posOUZENI) . . . .. ..ottt e

Véc T-508/19: Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Mead Johnson Nutrition (Asia Pacific)
a dalsi v. Komise (,Statni podpory — Rezim podpor zavedeny vladou Gibraltaru tykajici se korpora¢ni
dané — Osvobozeni pifjmi z trokd a licen¢nich poplatkti od dané — Danovd rozhodnuti ve prospéch
nadndrodnich podnikd — Rozhodnuti Komise, kterym se stitni podpory prohlasuji za neslucitelné
s vnitinim trhem — Povinnost uvést odivodnéni — Zjevné nespravné posouzeni — Selektivni vyhoda —
Pravo piedlozit vyjadient®) . . . . ...

Véc T-634/19: Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — FC v. EUAA (,Vefejnd sluzba — Docasni
zaméstnanci — Pfedbézné disciplindrni f{zeni — Docasné zpros$téni vykonu sluzby, zkrdceni odmény
a zdakaz vstupu do prostor a pfistupu k vybaveni EUAA — Zprdva OLAF — Zisada fadné spravy — Pravo
byt vyslechnut — Zasada nestrannosti — Zjevné nespravné posouzeni — Povinnost uvést odtivodnéni —
Prévo na obhajobu — Odpovédnost — Uzkd souvislost s navrhovymi Zidanimi znéjicimi na zruseni®)

Véc T-392/20: Rozsudek Tribundlu ze dne 27. dubna 2022 — Flasker v. Komise (,Stdtni podpory —
Opatieni poskytnutd Slovinskem siti méstskych lékdren — Predbéznd fize pfezkumu — Rozhodnuti
Komise, kterym se konstatuje neexistence statni podpory a piipadné existujici podpory — Rozhodnuti
piijaté bez zahdjeni formalniho vysetfovaciho fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 SFEU — Vdzné obtize) . .

Véc T-425/20: Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — KU v. ESVC (,Vefejnd sluzba — Smluvni
zaméstnanci — Zaméstnanci ESVC — Psychické obtéZovani — Administrativni Setieni — Clanek 12a
sluzebniho #adu — Zddost o pomoc — Zamitnuti zddosti — Clének 24 sluzebniho fddu — Povinnost uvést
odtivodnéni — Nespravné posouzeni — Pfiméfend lhita — Odpovédnost) .. .................

Véc T-750/20: Rozsudek Tribunalu ze dne 27. dubna 2022 — Correia v. EHSV (,Vefejnd sluzba —
Zaméstnanci EHSV — Docasni zaméstnanci — Zddost o obnoveni sluzebniho postupu — Zamitnuti
74dosti — Zaloba na neplatnost — Radny priibéh postupu pred zahdjenim soudniho fizeni — Lhiita pro
podani stiznosti — Pravn{ zdjem na fizeni — P¥{pustnost — Rovné zachdzeni — Pravni jistota — Prdvo na
sluzebni postup — Neexistence prdva na obnoveni sluzebniho postupu — Povinnost provést zvazeni
srovnatelnych zdsluh — Odpovédnost — Nemajetkovd Gjma“) ... ........... . ... ........

Véc T-68/21: Rozsudek Tribundlu ze dne 27. dubna 2022 — QA v. Komise (,Mimosmluvni
odpovédnost — Grantovd dohoda uzaviend v rdmci sedmého rdmcového programu pro vyzkum,
technologicky rozvoj a demonstrace (2007-2013) — Zprava o auditu — Jazyk — Dostate¢né zdvazné
poruseni pravni normy, kterd pfizndvé prava jednotliveim — Proporcionalita — Zdsada fadné spravy*)

Véc T-208/21: Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Dorit-DFT v. EUIPO — Erwin Suter
(DORIT) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldsen{ neplatnosti — Mezindrodni zdpis
s vyznacenim Evropské unie — Slovni ochrannd zndmka DORIT — Star§{ ndrodni obchodni firmy —
Relativni ddvod pro zamitnuti zdpisu — Neuzivani oznaceni, jehoz vyznam neni pouze mistni,
v obchodnim styku — Cldnek 8 odst. 4 a ¢l. 52 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 40/94 [nyni ¢l. 8 odst. 4
a ¢l 60 odst. 1 pism. ¢) nafizeni (EU) 2017/1001)]) . .. oottt e
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2022/C 237/63

2022/C 237/64

2022/C 23765

2022/C 237/66

2022/C 237/67

2022/C 237/68

2022/C 237/69

2022/C 237/70

2022/C 237[71

2022/C 237/72
2022/C 237)73
2022/C 237/74
2022/C 23775
2022/C 237[76
2022/C 237[77
2022/C 237)78

2022/C 237/79

Véc T-219/21: Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Agora Invest v. EUIPO — Transportes
Maquinaria y Obras (TRAMOSA) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Prihldska
obrazové ochranné zndmky Evropské unie TRAMOSA - Star$i obrazovd ochrannd zndmka Evropské
unie TRAMO, SA TRANSPORTE MAQUINARIA Y OBRAS, S.A. — Relativni davody pro zamitnuti
zépisu — Nebezpedi zémény — Clanek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni ¢l. 8 odst. 1
pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001] — Rddné uzivan{ starsi ochranné zndmky — Clanek 15 odst. 1 druhy
pododstavec pism. a) a ¢l. 42 odst. 2 aZ 3 nafizeni ¢. 207/2009 [nyni ¢1.18 odst.1 druhy pododstavec
pism. a) a ¢l. 47 odst. 2 az 3 nafizeni 2017/1001] — Podoba, kterd se lid{ prvky neménicimi rozliSovaci
ZPUSODIIOSLY) . o o o

Véc T-276/21: Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Moio v. EUIPO — Paul Hartmann (moio.
care) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Namitkové F{zeni — Pfihlaska obrazové ochranné zndmky
Evropské unie moio.care — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie Molicare — Relativni dGvody
pro zamitnuti zdpisu — Nebezpeci zdmény — Clének 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001%)

Véc T-6/21: Usneseni Tribundlu ze dne 23. bfezna 2022 — Advanced Organic Materials v. EUIPO —
Swiss Pharma International (ADVASTEROL) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Namitkové fizeni —
Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé®) .. .......... ... . ... ........

Véc T-226/21: Usneseni Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 — Retail Royalty v. EUIPO — Fashion Energy
(Vyobrazeni orla) (Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Zpétvzeti
ndvrhu na prohldSeni neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé) . ... ................

Véc T-265/21: Usneseni Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 — Sunshine Smile v. EUIPO (PlusDental+)
(,Ochrannd znamka Evropské unie — Zruseni napadeného rozhodnuti — Zanik pfedmétu sporu —
Nevydani rozhodnuti ve veci samé®) . ... ...

Véc T-343/21: Usneseni Tribundlu ze dne 18. bfezna 2022 — Hewlett Packard Enterprise Development
v. EUIPO — Aruba (ARUBA) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti —
Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni neplatnosti — Nevydani rozhodnuti ve véci samé*) ............

Véc T-345/21: Usneseni Tribundlu ze dne 18. bfezna 2022 — Hewlett Packard Enterprise Development
v. EUIPO — Aruba (ARUBA NETWORKS) (,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni
neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni neplatnosti — Nevydani rozhodnuti ve véci samé®) . . .

Véc T-797/21: Usneseni Tribundlu ze dne 29. bfezna 2022 - Gustopharma Consumer Health
v. EUIPO — Helixor Heilmittel (HELIXORIGINAL) (Ochrannd zndmka Evropské unie — Namitkové
fzeni — Zpétvzet! ndmitek — Nevydani rozhodnuti ve véci samé) ... .......... ... . ... ...

Véc T-798/21: Usneseni Tribundlu ze dne 29. bfezna 2022 — Gustopharma Consumer Health
v. EUIPO - Helixor Heilmittel (HELIXFORTE) (Ochrannd zndmka Evropské unie — Namitkové Fzeni —
Zpétvzeti ndmitek — Nevydani rozhodnuti ve vécisamé) . ... ... ... ... ... ...

Véc T-522/21: Zaloba podand dne 18. ledna 2022 — XH v. Komise .. ....................
Véc T-173/22: Zaloba podané dne 30. biezna 2022 — T-Systems International v. Komise . . . . . . . .
Véc T-196/22: Zaloba podand dne 14. dubna 2022 — Mariani v. Parlament . ... .............
Véc T-200/22: Zaloba podand dne 19. dubna 2022 — Polsko v. Komise .. .................
Véc T-203/22: Zaloba podand dne 15. dubna 2022 — Nizozemsko v. Komise . ..............
Véc T-206/22: Zaloba podand dne 20. dubna 2022 — Makhlouf v. Rada . .. ................
Véc T-207/22: Zaloba podand dne 19. dubna 2022 —Mhanav.Rada . ... .................

Véc T-208/22: Zaloba podand dne 19. dubna 2022 — Makhlouf v. Rada ... ................
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2022/C 237/80
2022/C 237/81

2022/C 23782

2022/C 23783

2022/C 237/84

2022/C 23785

2022/C 237/86

2022/C 237[87

2022/C 237/88

2022/C 237/89
2022/C 237/90
2022/C 237/91
2022/C 237/92
2022/C 237/93
2022/C 237/94
2022/C 237/95

2022/C 237/96

2022/C 237/97
2022/C 237/98

2022/C 237/99

Véc T-209/22: Zaloba podand dne 19. dubna 2022 — Makhlouf v. Rada .. .................
Véc T-212/22: Zaloba podand dne 21. dubna 2022 — Prigozhina v. Rada . .................

Véc T-217/22: Zaloba podand dne 20. dubna 2022 — Lifestyle Equities v. EUIPO — Greenwich Polo
Club (GREENWICH POLO CLUB) . . . .ottt ettt e e e e e e e e e e

Véc T-218/22: Zaloba podand dne 21. dubna 2022 — Roxtec v. EUIPO — Wallmax (Zndzornéni
modrého ¢tverce obsahujictho osm soustfednych ¢ernych kruhd) . ... ... ... oL oL

Véc T-219/22: Zaloba podand dne 22. dubna 2022 — Wallmax v. EUIPO — Roxtec (Zndzornéni
modrého ¢tverce obsahujictho osm soustiednych ¢ernych kruha) .. ... ..o oo oo Lo

Véc T-220/22: Zaloba podand dne 25. dubna 2022 — CiviBank v. ECB . .. .................

Véc T-221/22: Zaloba podand dne 25. dubna 2022 — Pharmaselect International v. EUIPO — Omni
Active Health Technologies (LUTAMAX) . . .. ..ot e

Véc T-222/22: Zaloba podand dne 22. dubna 2022 — Engineering — Ingegneria Informatica v. Komise
a REA

Véc T-228/22: Zaloba podand dne 27. dubna 2022 — Casablanca Clothing v. EUIPO — Adrien
(CASABLANCA TENNIS CLUB) . . ... e

Véc T-231/22: Zaloba podand dne 28. dubna 2022 — Growth Finance Plus v. EUIPO (doglover) . . .
Véc T-232/22: Zaloba podand dne 28. dubna 2022 — Growth Finance Plus v. EUIPO (catlover) . . . .
Véc T-233/22: Zaloba podand dne 28. dubna 2022 — Islentyeva v.Rada . . ... ..............
Véc T-234/22: Zaloba podané dne 29. dubna 2022 — Ismailova v. Rada . ... ...............
Véc T-235/22: Zaloba podané dne 29. dubna 2022 — Russian Direct Investment Fund v. Rada . . . .
Véc T-236/22: Zaloba podand dne 28. dubna 2022 — Intel Corporation v. Komise .. ..........
Véc T-239/22: Zaloba podand dne 29. dubna 2022 — Cherusci v. EUIPO — LexDellmeier (RIALTO) .

Véc T-242/22: Zaloba podand dne 3. kvétna 2022 — OmniActive Health Technologies v. EUIPO —
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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2022/C 237/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 222, 7.6.2022
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 213, 30.5.2022
Ut vést. C 207, 23.5.2022
UF. vést. C 198, 16.5.2022
Ut vést. C 191, 10.5.2022

Uf. vést C 171, 25.4.2022
UF. vést. C 165, 19.4.2022

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu
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v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 26. dubna 2022 - Polskd republika v. Evropsky
parlament, Rada Evropské unie

(Véc C-401/19) ()

(.Zaloba na neplatnost — Smérnice (EU) 2019/790 — Cldnek 17 odst. 4 pism. b) a pism. c) in fine —
Cldnek 11 a &. 17 odst. 2 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie — Svoboda projevu a informaci — Ochrana
dusevniho vlastnictvi — Povinnosti uloZené poskytovateliim sluZeb pro sdileni obsahu online — Pfedchozi

automatickd kontrola (filtrovini) obsahu, ktery uZivatelé zpfistupriuji online*)

(2022/C 237/02)

Jednaci jazyk: polstina
Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Polskd republika (zdstupci: B. Majczyna, M. Wigcek a J. Sawicka, zmocnénci, ve spoluprici s J. Barskim, jako
znalcem)

Zalovani: Evropsky parlament (zdstupci: D. Warin, S. Alonso de Le6n a W. D. Kuzmienko, zmocnénci), Rada Evropské unie
(zastupci: M. Alver, F. Florindo Gijon a D. Kornilaki, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnici podporujici zalované: Spanélské kralovstvi (zastupci: ptivodné S. Centeno Huerta a J. Rodriguez de la Rtia
Puig, poté J. Rodriguez de la Raa Puig, zmocnénci), Francouzskd republika (zdstupkyné: A.-L. Desjonqueéres a A. Daniel,
zmocnénkyné), Portugalskd republika (zdstupci: ptivodné M. A. Capela de Carvalho Galaz Pimenta, P. Barros da Costa,
P. Salvacdo Barreto a L. Inez Fernandes, poté M. A. Capela de Carvalho Galaz Pimenta, P. Barros da Costa a P. Salva¢do
Barreto, zmocnénci), Evropskd komise (zdstupci: F. Erlbacher, S. L. Kaléda, J. Samnadda a B. Sasinowska, zmocnénci)

Vyrok

1. Zaloba se zamita.
2. Polské republice se uklddd ndhrada ndklada Fizeni.

3. Spanélské krélovstvi, Francouzska republika, Portugalskd republika a Evropskd komise ponesou vlastni nklady fizeni.

() Uk vést. C 270, 12.8.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 - Changmao Biochemical
Engineering Co. Ltd v. Evropskd komise, Hyet Sweet SAS

(Véc C-666/19 P) ()

(,,Kasacm opravny prostredek Dumping — Dovoz aspartamu pochdzejiciho z Cinské lidové republiky —
Nafizeni ¢. 1225/2009 a nafizeni 2016/1036 — PouZitelnost ratione temporis — Clinek 2 odst. 7 — Status
podniku piisobiciho v podminkdch trzniho hospodarstw — Odepieni — Cldnek 2 odst. 10 — Upravy —
Diikazni biemeno — Cldnek 3 — Zjisténi tijmy — Povinnost ¥ddné péte Evropské komise®)

(2022/C 237/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd (zdstupci: K. Adamanto-
poulos, dikigoros, a P. Billiet, advokat)

Dalsi ticastnice ¥izeni: Evropskd komise (zdstupci: ptvodné T. Maxian Rusche a N. Kuplewatzky, poté T. Maxian Rusche
a A. Demeneix a nakonec T. Maxian Rusche a K. Blanck, zmocnénci), Hyet Sweet SAS

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spole¢nost Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni
vynalozené Evropskou komisi.

() UK vest. C 383, 11.11.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 - Yieh United Steel Corp.
v. Evropskéd komise, Eurofer, Association Européenne de I'Acier, ASBL

(Véc C-79/20 P) ()

(-Kasacni opravny prostredek — Dumping — Provddéci natizeni (EU) 2015/1429 — Dovoz plochych za
studena vdlcovanych vyrobkil z korozivzdorné oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky a Tchaj-wanu —
Konecné antidumpingové clo — Nafizeni (ES) & 1225/2009 — Clinek 2 — Vypocet béiné hodnoty — Vypocet

vyrobnich ndkladii — Vyrobni ztrdty — Odmitnuti odpoctu hodnoty recyklovaného srotu — Urceni bézné
hodnoty na zdkladé prodeje obdobnych vyrobku ke spotiebé na domdcim trhu zemé vyvozu — Vylouceni

prodeje uskutecnéného na domdcim trhu zemé vyvozu ze zdkladu pro vypocet slouZici k urleni bézné

hodnoty v pfipade, Ze se tykd vyrobkii uréenych k vyvozu“)
(2022/C 237/04)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Yieh United Steel Corp. (zdstupce: D. Luff, advokt)

Dalsi iicastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné J. F. Brakeland, M. Franca a A. Demeneix, poté J. F. Brakeland
a G. Luengo, zmocnénci), Eurofer, Association Européenne de I'Acier, ASBL (zdstupci: J. Killick a G. Forwood, advokati
a G. Papaconstantinou, dikigoros)
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Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnost Yieh United Steel Corp. ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady vynaloZené Evropskou komisi
a Eurofer, association européenne de l'acier, ASBL.

() Uk vést. C 103, 30.3.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zddost o rozhodnuti
o predbéiné otizce Krajského soudu v Brné — Ceské republika) — Vinatstvi U Kaplicky s.r.o. v. Stitni
zemédélskd a potravinafskd inspekce

(Véc C-86/20) ()

(,,them o predbéiné otdzce — Spolecnd organizace trhii se zemédélskymi produkty — Vino — Nafizeni (EU)
¢. 1308/2013 — Pravidla tyka;ta se uvddeéni na trh — Clanek 80 — Enologické postupy — Zdkaz uvddéni na
trh — Cldnek 90 — Dovoz vina — Nafizeni (ES) & 555/2008 — Cldnek 43 — Doklad V I'1 — Osvédceni, Ze byly
SarZe vina vyrobeny za pouZiti doporucenych nebo schvilenych enologtckych postupii — Diikazni hodnota —
Naiizeni (EU) & 1306/2013 — Cldnek 89 odst. 4 — Sankce — Uvedeni vina pochdzejiciho ze tieti zemé na
trh — Vino podrobené nepovolenym enologickym postupiim — Zprosténi se odpovédnosti — Diikazni
bfemeno*)

(2022/C 237/05)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Krajsky soud v Brné

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Vinaistvi U Kaplicky s.r.o.

Zalovand: Statn{ zemédélskd a potravindfskd inspekce

Vyrok

1) Clének 80 odst. 2 pism. a) a c) a ¢l. 90 odst. 3 pism. a) nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze
dne 17. prosince 2013, kter)’/m se stanovi spole¢nd organizace trhi se zemedelsk}'/mi produkty a zrusuji naifzen{ Rady
(EHS) ¢. 922[72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢ 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007, musi byt vykladany v tom smyslu, Ze
osvédteni obsazené v dokladu V I 1 vydaném - na zdkladé clinku 43 nafizeni Komise (ES) €. 555/2008 ze dne
27. Cervna 2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 479/2008 o spolecne organizaci trhu
s vinem, pokud jde o programy podpory, obchod se téetimi zemémi, produkéni potencidl a kontroly v odvétvi vina — pro
urcitou $arZi vina dovdzenou do Evropské unie, podle néhoz byla tato Sarze vyrobena za pouziti enologickych postupti
doporucenych a zvefejnénych Mezindrodni organizaci pro révu a vino nebo schvilenych Unii, je relevantni pro
posouzeni souladu této Sarze s enologickymi postupy uvedenymi v ¢l. 80 odst. 2 pism. a) a c) nafizeni ¢. 1308/2013,
avSak samo o sob¢ k prokazani tohoto souladu nestaci.

N
~—

Clanek 89 odst. 4 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovani,
fizeni a sledovani spolecné zemédélské politiky a o zruSeni nafizeni Rady (EHS) ¢. 35278, (ES) ¢. 165/94, (ES)
¢ 2799/98, (ES) ¢. 8142000, (ES) ¢. 1290/2005 a (ES) ¢. 485/2008, ve spojeni s ¢l. 64 odst. 2 pism. d) tohoto nafizen{
a s ¢l. 80 odst. 2 nafizeni ¢. 1308/2013, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani pravni Gpravé ¢lenského stdtu, kterd
stanovi, Ze pokud osoba uvadéjici na trh v tomto ¢lenském stété Sarzi vina dovezenou ze treti zemé, kterd neni v souladu
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s enologickymi postupy uvedenymi v ¢l. 80 odst. 2 pism. a) nebo ¢) natizeni ¢. 1308/2013, ptedlozi doklad V11 vydany
pro tuto Sarzi a osvédcujici, Ze byla vyrobena za pouziti enologickych postupi doporucenych a zvefejnénych
Mezindrodni organizaci pro révu a vino nebo schvdlenych Unii, lezi dikazni bfemeno v otdzce zavinéni tohoto
obchodnika pfi poruSeni zdkazu uvddéni na trh stanoveného v ¢l. 80 odst. 2 nafizeni ¢. 1308/2013 na strané
piislusnych orgdnti tohoto ¢lenského stdtu.

() UK vést. C 137, 27.4.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Hoge Raad der Nederlanden - Nizozemsko) — Federatie Nederlandse Vakbeweging v. Heiploeg
Seafood International BV, Heitrans International BV

(Véc C-237/20) ()

(,Rizeni o predbéZné otdzce — Smérnice 2001/23/ES — Clinky 3 aZ 5 — Pfevody podnikit — Zachovdni prdv
zaméstnancii — Vyjimky — Upadkové fizeni — Postup pre-pack — PreZiti podniku — Pievod (Cdsti) podniku
v diisledku prohldseni dpadku, kterému ptedchdzel postup pre-pack®)

(2022/C 237/06)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Federatie Nederlandse Vakbeweging

Zalované: Heiploeg Seafood International BV, Heitrans International BV

Vyrok

1) Clanek 5 odst. 1 smérnice Rady 2001/23/ES ze dne 12. biezna 2001 o sblizovani prévnich piedpisti ¢clenskych sttt
tykajicich se zachovani prav zaméstnanct v piipadé pfevodt podnikd, zdvodi nebo &asti podniki nebo zdvodt musi byt
vykladdn v tom smyslu, Ze podminka, kterou stanovi, podle niz se ¢lanky 3 a 4 této smérnice nevztahuji na prevod
podniku, pokud je pfevodce pfedmétem konkursniho fizeni nebo obdobného tipadkového fizent, které bylo ,zahdjeno
s cilem likvidace majetku pfevodce®, je splnéna, pokud je pfevod celého podniku nebo jeho ¢asti — pied zahdjenim
konkursniho fizeni, jehoz cilem je likvidace majetku pfevodce a béhem néhoZz je uvedeny prevod uskutecnén -
pfipraven v rdmci postupu pre-pack, jehoz hlavnim cilem je umoznit v konkursnim Fzenf likvidaci fungujictho podniku
a co nejlépe uspokojit zdjmy vSech véfiteld a v co nejvétsi mife zachovat zaméstnanost, za podminky, ze je takovy
postup pre-pack regulovan pravnimi a spravnimi pfedpisy.

=

Clanek 5 odst. 1 smérnice 2001/23 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze podminka, kterou stanovi a podle které se
¢lanky 3 a 4 této smérnice nevztahuji na pfevod podniku, zdvodu nebo ¢dsti podniku nebo zdvodu, pokud konkursni
fizeni nebo obdobné ipadkové fizeni probihd ,pod dohledem ptislusného organu vefejné moci, je splnéna, jestlize je
pfevod podniku nebo jeho ¢asti pfipraven ,zamySlenym insolvenénim sprévcem“ pod kontrolou ,zamysleného
insolvenéniho soudce” v rdmci postupu pre-pack pted prohldsenim dpadku a jestlize je dohoda o dotéeném pievodu
uzaviena a provedena po prohldseni dpadku sméfujictho k likvidaci majetku prevodce, za podminky, Ze je takovy
postup pre-pack regulovan pravnimi a spravnimi predpisy.

() UK veést. C 297, 7.9.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Bundesgerichtshof — Némecko) — Meta Platforms Ireland Limited, dfive Facebook Ireland
Limited v. Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde -
Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

(Véc C-319/20) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Ochrana fyzickych osob v souvislosti se zpracovinim osobnich tidajii —
Nafizeni (EU) 2016/679 — Cldnek 80 — Zastupovdni subjektii tidajii neziskovym sdruZenim — Zdstupnd
Zaloba podand sdruZenim na ochranu zdjmii spot¥ebitelii v pfipadé neexistence povéteni a nezdvisle na
poruseni konkrétnich prdv subjektu tidajii — Zaloba zaloZend na poruseni zdkazu nekalyjch obchodnich
praktik, zdkona o ochrané spotebitele nebo zdkazu pouZivini neplatnych obecnych podminek*)

(2022/C 237/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Meta Platforms Ireland Limited, diive Facebook Ireland Limited

Zalovand: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbiande — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Vyrok

Clanek 80 odst. 2 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tidajii a o volném pohybu téchto tidajti a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné
nafizeni o ochrané idajt)) musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtn{ pravn{ tpravé, kterd umoziuje sdruzeni
na ochranu zdjmua spotiebitelt podat Zalobu pfi neexistenci zmocnéni, které by mu bylo udéleno za tim tlelem, a bez
ohledu na poruseni konkrétnich prav dotéenych osob, proti idajnému ptivodci poruseni ochrany osobnich tdajd, a tvrdit,
ze byl porusen zdkaz nekalych obchodnich praktik, zdkon na ochranu spottebitele nebo zdkaz pouzivani neplatnych
vieobecnych obchodnich podminek, pokud se dané zpracovani tdaji muaze dotknout prav, kterd identifikovanym nebo
identifikovatelnym fyzickym osobdm vyplyvaji z tohoto nafizeni.

() Ut vést. C 359, 26.10.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 26. dubna 2022 (Zidosti o rozhodnuti
o pfedb&Zné otizce Landesverwaltungsgericht Steiermark — Rakousko) - NW
v. Landespolizeidirektion Steiermark (C-368/20), Bezirkshauptmannschaft Leibnitz (C-369/20)

(Spojené véci C-368/20 a 369/20) (!

(Rizeni o predb&iné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a prdva — Volny pohyb osob — Naiizeni (EU)
2016/399 — Schengensky hranicni kodex — Cldnek 25 odst. 4 — Docasné znovuzavedeni ochrany vnitinich
hranic na maximdlni celkovou dobu Sesti mésicii — Vnitrostdtni prdvni tiprava, kterd stanovi nékolik po
sobé jdoucich obdobi trvini ochrany, kterd vedou k prekroceni této doby — Nesoulad takové prdvni dpravy
s &l. 25 odst. 4 Schengenského hranicniho kodexu v ptipadé, kdy jsou po sobé ndsledujici obdobi zaloZena
na stejné hrozbé &i hrozbdch — Vnitrostdtni prdvni tiprava, kterd stanovi povinnost predloZit cestovni pas
nebo priikaz totoZnosti p¥i kontrole na vnitfni hranici pod hrozbou sankce — Nesoulad takové povinnosti
s ¢l. 25 odst. 4 Schengenského hranicniho kodexu, pokud je samotnd kontrola v rozporu s timto
ustanovenim®)

(2022/C 237/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: NW

Zalovani: Landespolizeidirektion Steiermark (C-368/20), Bezirkshauptmannschaft Leibnitz (C-369/20)

Vyrok
1) Clanek 25 odst. 4 naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/399 ze dne 9. bfezna 2016, kterym se stanovi
kodex Unie o pravidlech upravujicich pteshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex), ve znéni nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1624 ze dne 14. zaif 2016, musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze brani tomu,
aby clensky stat docasné znovu zavedl ochranu vnitinich hranic na zdkladé ¢lanka 25 a 27 tohoto kodexu, pokud doba
trvani tohoto znovuzavedeni ptekracuje maximdlni celkovou dobu Sesti mésicti stanovenou v tomto ¢l. 25 odst. 4
a neexistuje novd hrozba, kterd by odtvodnila nové uplatnéni obdobi stanovenych v uvedeném ¢lanku 25.

N

>

Clanek 25 odst. 4 nafizeni 2016/399, ve znéni nafizeni 2016/1624, musi byt vyklddén v tom smyslu, Ze brani
vnitrostatni pravni Gpravé, kterou ¢lensky stdt uklddd osobé pod hrozbou sankce povinnost pfedlozit cestovni pas nebo
prikaz totoznosti pfi vstupu na Gzemi tohoto ¢lenského statu pfes vnitini hranici, pokud je znovuzavedeni ochrany
vnitinich hranic, v rdmci kterého je tato povinnost uloZena, v rozporu s timto ustanovenim.

() Uk vést. C 348, 19.10.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti
o pifedbéiné otizce Finanzgericht Hamburg — Némecko) - Grifendorfer Gefliigel- und
Tiefkiihlfeinkost Produktions GmbH (C-415/20), F. Reyher Nchfg. GmbH & Co. KG zastoupend
komplementdikou Verwaltungsgesellschaft F. Reyher Nchfg. mbH (C-419/20), Flexi Montagetechnik
GmbH & Co. KG v. Hauptzollamt Hamburg (C-415/20 a C-419/20), Hauptzollamt Kiel (C-427/20)

(Spojené véci C-415/20, C-419/20 a C-427/20) (')

(,Rizeni o piedb&iné otdzce — Celni unie — Ndroky na vriceni penéZnich &dstek vybranych clenskym stitem
v rozporu s unijnim prdvem nebo na vyplaceni penéZnich Cistek odeptenych clenskym stdtem v rozporu
s unijnim pravem — Antidumpingové clo, dovozni clo, vyvozni ndhrady a penéZité sankce — Pojem ,poruseni
unijniho prdva‘ — Nesprdvny vyklad nebo pouZiti tohoto prdva — Konstatovini poruseni uvedeného priva
unijnim soudem nebo vnitrostdtnim soudem — Ndrok na vyplatu irokii — Obdobi, za které se tyto tiroky
vypliceji”)
(2022/C 237/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Hamburg

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Grifendorfer Gefliigel- und Tiefkiihlfeinkost Produktions GmbH (C-415/20), F. Reyher Nchfg. GmbH & Co. KG
zastoupend komplementdrkou Verwaltungsgesellschaft F. Reyher Nchfg. mbH (C-419/20), Flexi Montagetechnik GmbH &
Co. KG

Zalovani: Hauptzollamt Hamburg (C-415/20 a C-419/20), Hauptzollamt Kiel (C-427/20)

Vyrok

Zéasady unijniho préva tykajici se ndrokti adresatli vefejné spravy na vraceni penéZnich castek, jejichz zaplaceni jim bylo
ulozeno ¢lenskym statem v rozporu s unijnim pravem, a na troky z téchto penéznich ¢astek musi byt vykldddny v tom
smyslu:

— zaprvé, Ze se pouziji v pfipadé, Ze dot¢ené penézni ¢astky odpovidaji jednak vyvoznim nédhraddm, které byly poskytnuty
adresatovi vefejné spravy s prodlenim poté, co mu byly v rozporu s unijnim pravem odepieny, a jednak penézité sankci,
kterd byla uloZena tomuto adresdtovi vefejné spravy z davodu tohoto rozporu;

— zadruhé, Ze se pouziji v ptipadé, Ze z rozhodnuti Soudniho dvora nebo z rozhodnuti vnitrostatniho soudu vyplyva, ze
platba vyvoznich nahrad, penézité sankce, antidumpingového cla nebo dovozniho cla byla vnitrostditnim orgdnem
odepfena nebo ulozena bud’ na zdkladé nespravného vykladu unijniho prdva, nebo na zakladé nespravného pouziti
tohoto priva, a

— zatfeti, Ze brani vnitrostdtni pravni dpravé, kterd stanovi, Ze pokud byla platba vyvoznich ndhrad, penézité sankce,
antidumpingového cla nebo dovozniho cla odeptena nebo ulozena v rozporu s unijnim pravem, maze k vyplaté trokd
dojit pouze za obdobi od data podani zaloby k soudu sméfujici k ziskani platby nebo vraceni dotéené penézni ¢astky do
dne rozhodnuti pfislusného soudu, a nikoliv za predchozi obdobi. Naproti tomu tyto zdsady nebrani samy o sobé tomu,
aby takovd pravni Gprava stanovila, Ze k uvedenému vyplaceni dojde pouze v ptipadé, Ze takovy opravny prostfedek byl
podan, pokud takovd tiprava nevede k tomu, Ze nadmérné ztéZuje uplatnéni ndrokd, které pro adresaty vetejné spravy
vyplyvaji z unijniho préva.

() UF. vést. C 432, 7. 12. 2020.
Ut. vést. C 414, 30. 11. 2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 - Evropskd komise v. Bulharskd
republika

(Véc C-510/20) ()

(,Nesplnéni povinnosti stdtem — Clinek 258 SFEU — Zivotni prostiedi — Smérnice 2008/56/ES — Moi'skd
environmentdlni politika — Cldinek 5 — Strategie pro morské prostredt ~ Cldnek 17 odst. 2 a 3 -
Neprovedeni prezkumu pocdtecniho posouzeni a stanoveni dobrého stavu prostiedi, jakoZ
i environmentdlnich cilii ve stanovené lhiité — Nezasldni podrobnych udaju o aktualizacich provedenych na
zdkladé prezkumii Evropské komisi ve stanovené Ihiité“)

(2022/C 237/10)

Jednaci jazyk: bulharstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropsk4 komise (zdstupci: O. Beynet a 1. Zaloguin, zmocnénci)

Zalovand: Bulharskd republika (zdstupkyné: T. Mitova, L. Zaharieva a T. Tsingileva, zmocnénkyné)

Vyrok

1) Bulharskd republika tim, Ze ve stanovenych lhitich neprovedla koordinovanym zpiisobem, jak upfesnuje cldnek 5
smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2008/56/ES ze dne 17. ¢ervna 2008, kterou se stanovi rdmec pro ¢innost
Spolecenstvi v oblasti mofské environmentalni politiky (rdmcovd smérnice o strategii pro mofské prostiedi), prezkum
pocate¢niho posouzeni a stanoveni dobrého stavu prostiedi, jakoz i environmentélnich cilt, a nezaslala Evropské komisi
podrobné tdaje o aktualizacich provedenych na zakladé téchto prezkumd, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ¢l. 17 odst. 2 pism. a) a b) a ¢l. 17 odst. 3 této smérnice.

2) Bulharské republice se ukladd ndhrada naklada fizeni.

() Uk vést. C 433, 14.12.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Bundesgerichtshof — Némecko) — NovaText GmbH v. Ruprecht-Karls-Universitit
Heidelberg

(Véc C-531/20) ()

(Rizeni o piedb&iné otdzce — Prdva dusevniho vlastnictvi — Smérnice 2004/48/ES Cldnek 3 — Obecnd
povinnost tykajici se opatieni, fizeni a ndpravnych opatrem potrebnych k zajisténi dodrZovdni prdv
dusevniho vlastnictvi — Cldnek 14 — Pojem ,rozumné a piiméené naklady Patentovy zdstupce —

Neexistence moZnosti, aby vnitrostdtni soud posoudil, zda ndklady, jez byly uloZeny k iihradé strané, kterd

ve sporu neuspéla, jsou rozumné a primérené”)

(2022/C 237/11)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: NovaText GmbH

Odpiirkyné: Ruprecht-Karls-Universitdt Heidelberg
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Vyrok

Clanky 3 a 14 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovani prav dusevniho
vlastnictvi musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravn{ tpravé nebo jejimu vykladu, ktery neumoznuje
soudu rozhodujicimu v fizeni, na které se vztahuje tato smérnice, aby v kazdém piipadé, ktery je mu pfedlozen, fadné
zohlednil jeho specifické rysy za tcelem posouzeni, zda jsou ndklady fizeni vynaloZené stranou tspé&$nou ve sporu
rozumné a piimérené.

() Ut vést. C 28, 25.1.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce podand Landgericht Saarbriicken — Némecko) - Koch Media GmbH v. FU

(Véc C-559/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Prava dusevniho vlastnictvi — Smeérnice 2004/48/ES — Clinek 14 — Pojmy
ndklady fizeni‘ a ,dalsi ndklady‘ — Vyzva za iilelem zajisténi dodrZovdni prdva dusevniho vlastnictvi
mimosoudni cestou — Ndklady na prdvni zastoupeni advokdtem — Kvalifikace — Vnitrostdtni prdavni iiprava
omezujici za urcitych okolnosti vysi nahraditelné Cdstky téchto ndkladi“)

(2022/C 237/12)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Saarbriicken

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Koch Media GmbH

Odpiirce: FU

Vyrok

1) Clének 14 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovéni prév dusevniho
vlastnictvi musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze takové naklady vynaloZené nositelem prav dusevniho vlastnictvi na jeho
pravni zastoupeni za Gcelem zajisténi dodrzovani téchto prav mimosoudni cestou, jako jsou néklady spojené s vyzvou,
spadaji pod pojem ,dalsi ndklady“ ve smyslu tohoto ustanoveni.

=

Clanek 14 smérnice 2004/48 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostdtni pravni dpravé, kterd stanovi, ze
v situaci, kdy se fyzickd osoba dopustila poruseni préva duSevniho vlastnictvi mimo rdmec své profesni nebo
podnikatelské ¢innosti, je ndhrada ,dalsich ndkladd“ uvedenych v tomto ustanoveni, které se nositel tohoto prava muze
dovolavat, stanovena pausilné na zdkladé hodnoty sporu, jezZ je omezena touto pravni Gpravou, ledaze ma vnitrostatn{
soud za to, Ze s ohledem na zvldstni povahu pifipadu, ktery mu byl pfedloZen, je uplatnéni takového omezeni
nespravedlivé.

() UKL vest. C 35, 1.2.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Tribunalul Cluj — Rumunsko) — Happy Education SRL v. Directia Generali
Regionald a Finantelor Publice Cluj-Napoca, Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj

(V& C-612/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Clinek 132 odst.

1 pism. i) — Osvobozeni nékterych Cinnosti od dané ve vefejném zdjmu — Osvobozeni od dané souvisejici

s vychovou déti a mlddeZe a Skolskym nebo vysokoskolskym vzdélivanim — Poskytovdni vzdéldvacich sluZeb
dopliiujicich $kolni osnovy — Soukromoprdvni subjekt poskytujici tyto sluzby za komercnim ticelem*)

(2022/C 237/13)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Tribunalul Cluj

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Happy Education SRL

Zalovani: Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Cluj-Napoca, Administratia Judetean a Finantelor Publice Cluj

Vyrok

Clanek 132 odst. 1 pism. i) smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané
hodnoty musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze pod pojem ,subjekt uznany za subjekt, ktery md podobné cile” jako
vefejnopravni vzdéldvaci subjekt ve smyslu tohoto ustanoveni, nespadd soukromy subjekt, ktery vykondvd vzdélavaci
¢innosti ve vefejném zdjmu, které spocivaji zejména v organizaci ¢innosti doplijicich skolni osnovy, jako jsou kurzy
pomahajici pfi plnéni domdcich tkold, vzdélavaci programy, kurzy cizich jazykd, a ziskal povoleni od nérodniho tGfadu
vedoucitho obchodni rejstitk formou ptidéleni kédu CAEN 8559 — ,Ostatn{ vzdélavani“ podle klasifikace vnitrostdtnich
hospodaiskych ¢innosti, pokud tento podnik v kazdém piipadé nespliiuje podminky, které pro toto uzndni stanovi
vnitrostatn{ pravo.

() Ut vést. C 53, 15. 2. 2021.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéZné otizce Hogsta forvaltningsdomstolen — Svédsko) — Skatteverket v. DSAB Destination
Stockholm AB

(Véc C-637/20) ()

(~Rizeni o predb&né otdzce — Smérnice 2006/112/ES — Spolecny systém dané z pidané hodnoty —
Clinek 30a bod 1 — Pojem ,poukaz’ — Cldnek 30a bod 3 — Pojem ,viceiicelovy poukaz‘ — Prodej karty
opraviiujici jejiho drZitele k vyuZiti nékolika turistickych sluZeb po omezenou dobu*)
(2022/C 237/14)

Jednaci jazyk: Svédstina

Predkladajici soud

Hogsta forvaltningsdomstolen
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: Skatteverket

Zalovand: DSAB Destination Stockholm AB

Vyrok

Clanek 30a smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z ptidané hodnoty, ve znéni
smérnice Rady (EU) 2016/1065 ze dne 27. ¢ervna 2016, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ndstroj, ktery poskytuje
svému drziteli pravo vyuZzivat rtizné sluzby na daném misté po omezenou dobu a do urdité vyse, mize ptedstavovat
,poukaz“ ve smyslu ¢l. 30a bodu 1 této smérnice, i kdyz primérny spotiebitel neméize vyuzit z divodu omezené doby
platnosti tohoto nastroje vSechny nabizené sluzby. Uvedeny ndstroj pfedstavuje ,viceticelovy poukaz” ve smyslu ¢l. 30a
bodu 3 uvedené smérnice, jelikoz dai z ptidané hodnoty splatnd za tyto sluzby neni v okamziku jeho vydani zndma.

() UK vést. C 53, 15.2.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zddost o rozhodnuti
o pfedb&Zné otizce podand Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana - Itélie) —
Caruter s.r.l. v. S.R.R. Messina Provincia S.c.P.A. a dalsi

(V& C-642/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice Rady 2014/24/EU — Zaddvini vefejnych zakdzek — Clinek 63 —
VyuZiti zpiisobilosti jinych subjektii skupinou hospoddi'skych subjektii — MoZnost veiejného zadavatele
vyZadovat, aby urtité stéZejni tikoly byly vykondvdny ticastnikem této skupiny — Vnitrostdtni prdvni
tiprava, kterd stanovi, Ze zmocnény podnik musi spliiovat kritéria a uskuteciiovat plnéni ve vétsinovém
pomeéru*)

(2022/C 237/15)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Caruter s.r.l.

Zalovani: S.R.R. Messina Provincia SCpA, Comune di Basico, Comune di Falcone, Comune di Fondachelli Fantina, Comune
di Gioiosa Marea, Comune di Librizzi, Comune di Mazzarra Sant’Andrea, Comune di Montagnareale, Comune di Oliveri,
Comune di Piraino, Comune di San Piero Patti, Comune di Sant’Angelo di Brolo, Regione Siciliana — Urega — Ufficio
regionale espletamento gare d’appalti lavori pubblici Messina, Regione Siciliana — Assessorato regionale delle infrastrutture
e della mobilita,

za pritomnosti: Ditta individuale Pippo Pizzo, Onofaro Antonino Srl, Gial Plast Stl, Colombo Biagio Srl,

Vyrok

Clanek 63 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. inora 2014 o zaddvéni vefejnych zakdzek
a o zru$eni smérnice 2004/18/ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtn{ pravni Gpravé, podle které podnik
zmocnény skupinou hospodarskych subjektd, kterd se Gcastni zaddvaciho Fizeni na vefejnou zakdzku, musi spliovat
kritéria stanovend v ozndmeni o zahdjeni zaddvaciho fizeni a uskute¢novat plnéni této zakdzky ve vétsinovém poméru.

() UK veést. C 79, 8.3.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 27. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Cour constitutionnelle — Belgie) — Airbnb Ireland UC v. Région de
Bruxelles-Capitale

(V& C-674/20) ()

(,Rizeni o piedbéiné otdzce — Vnitini trh — Cldnek 114 odst. 2 SFEU — Vyloudeni datiovych ustanoveni —
Smérnice 2000/31/ES — Sluzby informacni spolecnosti — Elektronicky obchod — Telematicky portdl pro
zprostiedkovini nemovitosti — Cldnek 1 odst. 5 pism. a) — Vylouceni dafiové oblasti — Definice —
Regiondlni prdvni iiprava tykajici se dané z turistickych ubytovacich zafizeni — Ustanoveni uklddajici
zprostiedkovateliim povinnost ozndmit na pisemnou Zddost urcité iidaje tykajici se provozovdni téchto
zafizeni dafiové sprdvé s cilem identifikovat osoby povinné k této dani — Clinek 56 SFEU — Neexistence
diskriminace — Absence omezeni*)

(2022/C 237/16)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour constitutionnelle

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Airbnb Ireland UC

Zalovany: Région de Bruxelles-Capitale

Vyrok

1) Ustanoveni danové pravni tpravy ¢lenského statu, které zprostiedkovatelim ukladd povinnost, pokud jde o turistickd
ubytovaci zaf{zeni nachdzejici se v regionu tohoto ¢lenského statu, u kterych vystupuji jako zprostiedkovatelé nebo
provadéji obchodni propagaci, sdélit regionalni danové spravé na jeji pisemnou Zadost tidaje o provozovateli a kontaktni
tudaje turistickych ubytovacich zafizeni, jakoz i pocet pfenocovani a ubytovacich jednotek vyuzitych v pfedchozim roce,
musi byt povazovano za ustanovent, které je svou povahou neoddélitelné od pravni tpravy, jejiZ je soucdsti, a spadd tedy
do ,dafové oblasti, kterd je z piisobnosti smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000
o nékterych pravnich aspektech sluzeb informacni spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu
(,smérnice o elektronickém obchodu*) vyslovné vyloucena.

2) Prévni Gprava, kterd uklddd poskytovatelim sluzeb zprostiedkovavani nemovitosti bez ohledu na jejich sidlo a zpisob
zprostiedkovani, pokud jde o turistickd ubytovaci zatizeni nachdzejici se v regionu dotceného ¢lenského statu, u kterych
vystupuji jako zprostiedkovatelé nebo provadéji obchodni propagaci, povinnost sdélit regiondlni dafiové spravé na jeji
pisemnou zadost tidaje o provozovateli a kontaktni ddaje turistickych ubytovacich zafizeni, jakoZ i pocet pfenocovani
a ubytovacich jednotek vyuzitych v pfedchozim roce, neni v rozporu se zdkazem stanovenym v ¢lanku 56 SFEU.

() Uk vést. C 128, 12.4.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Landgericht Miinchen I — Némecko) — Phoenix Contact GmbH & Co. KG v. HARTING
Deutschland GmbH & Co. KG, Harting Electric GmbH & Co. KG

(Véc C-44/21) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Dusevni viastnictvi — Smérnice 2004/48/ES — Clinek 9 odst. 1 — Evropsky
patent — PfedbéZnd opatteni — Pravomoc vnitrostdtnich soudnich orgdnii vydat predbéZné opatieni s cilem
zamezit hrozici poruseni prava dusevniho vlastnictvi — Vnitrostdtni judikatura, kterd odmitd ndvrhy na

v s

vyddni predbéZnych opatieni, pokud platnost dotceného patentu nebyla potvrzena piinejmensim
prvostuptiovym rozhodnutim vydanym v rdmci fizeni o odporu nebo o prohldseni neplatnosti — Povinnost
konformniho vykladu“)

(2022/C 237/17)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Miinchen I

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Phoenix Contact GmbH & Co. KG

Odpiirkyné: HARTING Deutschland GmbH & Co. KG, Harting Electric GmbH & Co. KG

Vyrok

Clanek 9 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004[48/ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovani priv
dusevniho vlastnictvi musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni judikatufe, podle které museji byt navrhy na
vydan{ pifedbézného opatteni z divodu porusovani patentu v zdsadé odmitnuty, pokud platnost dotéeného patentu nebyla
potvrzena pfinejmensim prvostupiiovym rozhodnutim vydanym v ramci fizeni o odporu nebo o prohldseni neplatnosti.

() U vést. C 182, 10.5.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Augstaka tiesa (Senits) — LotySsko) — SIA ,,PRODEX* v. Valsts iepémumu dienests

(Véc C-72/21) ()

(..Rizeni o predbéiné otdzce — Celni unie — Spolecny celni sazebnik — Kombinovand nomenklatura —
Polozky sazebniku — PoloZka 4418 20 — Dosah — Dvefe a jejich rimy, zdrubné a prahy — Desky MDF

7 w2z

a dekorativni listy — VSeobecné pravidlo 2 a) prvni &dst pro vyklad kombinované nomenklatury —
Nekompletni nebo nedokonceny vyrobek — Pojem*)

(2022/C 237/18)
Jednaci jazyk: lotystina
Predkladajici soud

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyneé: SIA ,PRODEX*

Zalovand: Valsts ienémumu dienests
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Vyrok

Polozka 4418 20 kombinované nomenklatury, vyklddand ve spojeni s prvni ¢sti vSeobecného pravidla 2 a) pro vyklad této
nomenklatury, obsazend v priloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a statistické
nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni provadéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 1001/2013 ze dne 4. fijna
2013, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze jakoZto samostatné zbozi zahrnuje zbozi popsané jako desky a tvarované listy
ze dieva, jejichZ profil a dekorativni povrchova tprava objektivné ukazuji, Ze jsou uréeny k vyrobé dvetnich rdma, zarubni
a praht, a to i nekompletnich nebo jejichZ zpracovani neni dokonéeno, pod podminkou, Ze toto zbozi bylo opracovano do
takového stupné, Ze je urceno k pouziti vyhradné jako takové a Ze tim vykazuje podstatné rysy dokonceného vyrobku.

()  UF vést. C 138, 19.4.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zddost o rozhodnuti o piedbézné
otdzce Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Le6n — Spanélsko) — Gerencia Regional de Salud de
Castilla y Le6n v. Delia

(Véc C-86/21) ()

(,,vlvlizeni o piedb&iné otdzce — Volny pohyb pracovnikii — Cldnek 45 SFEU — Naiizeni (EU) ¢. 492/2011 -
Clinek 7 odst. 2 — Rovné zachdzeni — Vnitrostdtni systém uzndvdni kariérniho postupu zdravotnickych
pracovnikii — Nezohlednéni praxe ziskané ve zdravotnich sluzbdch jiného clenského stitu — Prekdzka®)

(2022/C 237/19)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Le6n

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Gerencia Regional de Salud de Castilla y Leon

Zalovand: Delia

Vyrok

Clanek 45 SFEU a ¢ldnek 7 naifzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 492/2011 ze dne 5. dubna 2011 o volném
pohybu pracovnikt uvnitf Unie musi byt vykladany v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni tpraveé tykajici se uznavani
kariérniho postupu v rdmci zdravotni sluzby ¢lenského statu, kterd brani tomu, aby byla v rdmci po¢tu odpracovanych let
pracovnika zohlednéna praxe, kterou ziskal ve vefejné zdravotni sluzbé v jiném ¢lenském stité, pokud omezeni volného
pohybu pracovnikd, které je v této pravni dpravé obsazeno, nenapliuje cil obecného zdjmu, neumoziiuje zarucit jeho
uskute¢néni a prekracuje meze toho, co je k jeho dosazeni nezbytné.

() Uk vést. C 189, 17.5.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas - Litva) - UAB ,Romega“ v. Valstybiné maisto ir

veterinarijos tarnyba
(Véc C-89/21) ()
(Rizeni o piedbéiné otdzce — Potravinové pravo — Nafizeni (ES) ¢. 2073/2005 - Mtkrobtologtcka kritéria
pro potraviny — Clinek 1 — Piiloha I — Cerstvé dritbezi maso — Kontrola vyskytu typii salmonely uvedenych
v bodé 1.28 kapitoly I této pf¥ilohy providénd pnslusnym1 vnitrostdtnimi orgdny — Kontrola vyskytu jinych
patogennich mikroorganismii — Nafizeni (ES) ¢. 178/2002 Cldnek 14 odst. 8 — Posuzovaci pravomoc
vnitrostdtnich orgdnii — Rozsah)
(2022/C 237/20)
Jednaci jazyk: litevstina
Predkladajici soud

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobkyné: UAB ,Romega*

Zalovany: Valstybiné maisto ir veterinarijos tarnyba

Vyrok

Clanek 1 nafizeni Komise (ES) & 2073/2005 ze dne 15. listopadu 2005 o mikrobiologickych kritériich pro potraviny, ve
znéni nafizeni Komise (EU) ¢. 1086/2011 ze dne 27. fijna 2011, ve spojeni s ¢l. 14 odst. 8 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 178/2002 ze dne 28. ledna 2002, kterym se stanovi obecné zdsady a pozadavky potravinového prava, zfizuje
se Evropsky tfad pro bezpecnost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpe¢nosti potravin, musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze piislusny orgdn clenského stitu miiZe povazovat za nebezpeénou ve smyslu ¢l. 14 odst. 1 a 2 nafizen{
¢. 178/2002 kategorii potravin sestdvajici z erstvého dribeziho masa, v némz byly zjistény jiné patogenni mikroorganismy
nez sérotypy salmonely uvedené v bod¢ 1.28 kapitoly 1 pifilohy I nafizeni ¢. 2073/2005, ve znéni nafizeni ¢. 1086/2011.

()

Uf. vést. C 163, 3.5.2021

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Administrativen sad Veliko Tarnovo — Bulharsko) - ,,Nikopolis AD Istrum 2010“
EOOD (C-160/21), ,,Agro - eko 2013“ EOOD (C-217/21) v. Izpalnitelen direktor na Darzhaven fond
~Zemedelie“

(Spojené véci C-160/21 a C-217[21) ()

(,,them o piedbéiné otdzce — Spolecna zemédélskd politika — ReZimy piimych podpor — Nafizeni (EU)
¢. 1306/2013 — Platby piijemciim podpmy Cldnek 75 — Platebni lhiita — NedodrZeni — Implicitni
zamitnuti Zddosti o podporu”)

(2022/C 237/21)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Veliko Tarnovo

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: ,Nikopolis AD Istrum 2010“ EOOD (C-160/21), ,Agro — eko 2013 EOOD (C-217/21)

Zalovany: Izpalnitelen direktor na Darzaven fond ,Zemedelie*
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Vyrok

Clanek 75 odst. 1 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovan,
fizeni a sledovéani spolecné zemédélské politiky a o zruSeni nafizeni Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES) ¢. 165/94, (ES) ¢. 2799/98,
(ES) ¢. 814/2000, (ES) €. 1290/2005 a (ES) ¢. 485/2008, ve znéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/2393
ze dne 13. prosince 2017, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nevyplaceni platby podpory, o kterou zemédélec pozadal
pied uplynutim lhity stanovené v tomto ustanoveni, platebni agenturou ¢lenského stitu nelze povazovat za implicitni
rozhodnuti o zamitnuti dotéené zddosti o podporu, a to bez ohledu na okolnost, zda doty¢ny zemédélec byl informovén
o provedeni pripadnych dodate¢nych ovéfeni, kterd by odavodnovala piekroceni této lhaty, ¢i nikoli.

()

UF. vést. C 206, 31.5.2021.

UK. vést. C 242, 21.6.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéZné otizce Augstaka tiesa (Senats) — Lotyssko) — ,,Piltenes meZi“ SIA v. Lauku atbalsta
dienests

(Véc C-251/21) (Y

(,,Rlzem o predbéiné otdzce — Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova (EZFRV) — Nafizeni (EU)

¢. 1305/2013 — Podpora rozvoje venkova z EZFRV — Cldnek 30 — Platby v rdmci sité Natura 2000 —
Pusobnost Zddost o podporu z ditvodu mikrorezervace ziizené v lesni oblasti netvofici souldst sité Natura
2000 s cilem pomoci zajistit ochranu volné Zijiciho ptaciho druhu — Nafizeni (EU) ¢. 702/2014 — Blokovd

_vyjimka pro nékteré podpory v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi pro odvétvi zemédélstvi a lesnictvi —
Zadost o podpory &dstetné financované ze zdrojit Evropské unie — Neuplatnéni na podniky v obtizich*)

(2022/C 237/22)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: ,Piltenes mezi“ SIA

Zalovany: Lauku atbalsta dienests

Vyrok

1) Clanek 30 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1305/2013 ze dne 17. prosince 2013 o podpoie pro rozvoj
venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) a o zruseni nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005,
musi byt zejména s ohledem na jeho odstavec 6 vyklddin v tom smyslu, ze podpora pozadovand z davodu
mikrorezervace vytvofené v urcitém lese za ticelem dosazen cilti smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147ES
ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné zijicich ptdkd spadd do ptsobnosti tohoto ¢lanku 30.

2) Nafizeni Komise (EU) ¢. 702/2014 ze dne 25. ¢ervna 2014, kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 [SFEU] prohlasuji
urcité kategorie podpory v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve venkovskych oblastech za sluditelné s vnitinim trhem,
musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze je vylouceno prohldsit za sluitelnou s vnitinim trhem, podle tohoto nafizeni,
podporu pozadovanou na zdkladé nafizeni ¢. 1305/2013 z diivodu mikrorezervace vytvofené v urcitém lese za G¢elem
dosazeni cild smérnice 2009/147 podnikem v obtizich ve smyslu ¢l. 2 bodu 14 nafizeni ¢. 702/2014.

()

UF. vést. C 252, 28.6.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Conseil d’Etat — Belgie) — Secrétariat général de 'Enseignement catholique ASBL
(SeGEC) a dalsi v. Institut des Comptes nationaux (ICN), Banque nationale de Belgique

(Véc C-277/21) (Y
(,Rizeni o piedb&iné otdzce — Naiizeni (EU) & 549/2013 — Evropsky systém ndrodnich a regiondlnich dcti
v Evropské unii — Pfiloha A bod 20.15 — Kontrola vykondvand Ndrodnim tiCetnim institutem nad
zfizovateli vzdéldvacich zafizeni zaloZenych ve formé neziskovych instituci — Vefejné financovand
vzdéldvaci zafizeni a istavné zarucend svoboda vzdéldvdni — Pfiloha A bod 20.15 druhd véta — Pojem
,vetejnd intervence v podobé obecnych predpisii platnych pro vSechny jednotky pracujici ve stejném oboru
Cinnosti‘ — Rozsah — Pfiloha A bod 20.15 prvni véta — Priloha A bod 2.39 pism. b), bod 20.15
pism. b) a bod 20.309 pism. h) — Pojem ,nadmérnd regulace’ — Rozsah“)

(2022/C 237/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Secrétariat général de IEnseignement catholique ASBL (SeGEC), Fédération des Etablissements libres subventionnés
indépendants ASBL (FELSI), Groupe scolaire Don Bosco a Woluwe-Saint-Lambert ASBL, Ecole fondamentale libre de
Chénée ASBL, College Saint-Guibert de Gembloux ASBL, College Saint-Benoit de Maredsous ASBL, Pouvoir organisateur
des Centres PMS libres a8 Woluwe ASBL

Zalovani: Institut des Comptes nationaux (ICN), Banque nationale de Belgique

Vyrok

1) Bod 20.309 pism. h) piilohy A nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 549/2013 ze dne 21. kvétna 2013

— schvalovat studijni programy,

o Evropském systému ndrodnich a regiondlnich G¢td v Evropské unii, vyklddany ve spojeni s bodem 2.39
pism. b) a bodem 20.15 pism. b) této piflohy, musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze pod pojem ,nadmérnd regulace*
spadd vnitrostatni pravni Gprava vztahujici se na neziskové instituce pusobici v oblasti vzdélavani, které pfestoze jsou
subvencovany piislu§nou vnitrostatni vladni instituci, poZivaji dstavné zarucené svobody vzdélavani, pokud tato pravni
tiprava svéfuje uvedené vladni instituci tikol nebo pravo:

— definovat jak strukturu studia, tak prioritni a zvldstni tikoly, upravovat kontrolu podminek pro zdpis a vylouceni

zakd, rozhodovani pedagogické rady a financéni Gcast, organizovat seskupovani $kolskych zafizeni v rdmci
strukturovanych siti a vyzadovat vypracovani vzdélavacich a pedagogickych projektt, jakoz i skolnich vzdélavacich

programu a rovnéz piedlozeni zpravy o ¢innosti,

zdkont s vyjimkou pedagogickych metod a

vyjimky udélené ministerstvem,

— organizovat kontrolu a inspekci, kterd se zvlasté tyka vyucovanych pfedmétd, drovné studia a uplatnéni jazykovych

— ulozit povinnost dodrzovani minimédlntho poétu zdkt na tiidu, sekci, stupent nebo jiné pododdéleni, s vyhradou
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pokud jsou tyto dkoly a prava natolik invazivni, Ze ve skutecnosti urcuji obecnou politiku nebo program doty¢nych
neziskovych instituci tim, Ze umoznuji skute¢né a podstatnym zptsobem dlouhodobé a bez preruseni ovliviiovat
samotné vymezovani a provadéni cilti téchto neziskovych instituci, jejich ¢innosti a organizacnich aspektd téchto
¢innosti, jakoz i strategického zaméfeni a zdkladnich smérd, které uvedené neziskové instituce hodlaji pii vykonu svych
¢innosti sledovat, coz piislusi ovéfit predkladajicimu soudu.

2) Bod 20.15 druha véta piilohy A nafizeni ¢. 549/2013 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pod pojem ,obecny piedpis
platny pro vSechny jednotky pracujici ve stejném oboru ¢innosti“ nespadd vnitrostatni pravni tprava, kterd piedstavuje
pravni rezim pouzitelny pouze na pracovniky neziskovych instituci ¢innych v oblasti vzdélavéni, jez jsou financovany
vlddn{ instituci.

()  UF vést. C 278, 12.7.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 - Evropskd komise
v. Francouzskd republika

(Véc C-286/21) ()

(,Nesplnéni povinnosti stdtem — Zivotni prostiedi — Smérnice 2008/50/ES — Kvalita vn&jsiho ovzdusi —

Clinek 13 odst. 1 a pfiloha XI — Systematické a trvajici prekraovdni meznich hodnot pro mikroldstice

(PM10) v nékterych oblastech Francie — Clinek 23 odst. 1 — P¥iloha XV — ,Co moZnd nejkratsi‘ obdobi
prekracovdni hodnot — NdleZitd opatieni*)

(2022/C 237/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropska komise (zdstupci: O. Beynet a M. Noll-Ehlers, zmocnénci)

Zalovand: Francouzska republika (zdstupci: T. Stéhelin a W. Zemamta, zmocnénci)

Vyrok

1) Francouzskd republika tim, Ze

— nezajistila, aby denni mezni hodnota koncentraci mikrocastic (PM10) nebyla systematicky a trvale ptekracovana
v obdobi od 1. ledna 2005 do roku 2019 vcetné v aglomeraci a zoné kvality Pafiz (FRO4A01/FR11ZAGO1) a od
1. ledna 2005 do roku 2016 v¢etné, s vyjimkou roku 2008, v aglomeraci a z6né kvality Martinik/Fort-de-France
(FR39N10/FR02ZARO1), nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 13 odst. 1 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2008/50/ES ze dne 21. kvétna 2008 o kvalité vnéjstho ovzdusi a Cistsim ovzdusi pro Evropu ve
spojeni s piilohou XI této smérnice, a

— nezajistila, aby pldny kvality ovzdusi stanovily ndlezitd opatfent, aby bylo obdobi piekroceni této mezni hodnoty co
moznd nejkratsi, neplnila v téchto dvou oblastech od 11. ¢ervna 2010 povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 23
odst. 1 druhého pododstavce smérnice 2008/50 ve spojeni s jeji piilohou XV.

2) Francouzské republice se uklddd ndhrada nakladt Fizeni.

() U vést. C 252, 28.6.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 28. dubna 2022 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Korkein oikeus — Finsko) — C, CD v. Syyttiji

(Véc C-804/21 PPU) (})

(,Rizeni o predbéZné otdzce — Naléhavé Fizeni o piedb&iné otdzce — Justicni spoluprdce v trestnich vécech —

Evropsky zatykaci rozkaz — Rdmcové rozhodnuti 2002/584/SVV — Cldnek 23 odst. 3 — PoZadavek zdsahu

vykondvajiciho justicniho orgdnu — Cldnek 6 odst. 2 — Policejni orgdny — Vylouceni — Vyssi moc — Pojem —

Prdvni prekdzky preddni — Zaloby podané hledanou osobou — Zddost o mezindrodni ochranu — Vylouceni —

Cldnek 23 odst. 5 — Uplynutt lhiity stanovené pro predam — Diisledky — Propusténi na svobodu — Povinnost
prijmout veskerd dalsi opatteni nezbytnd k zabrdnéni dtéku*)

(2022/C 237/25)
Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Korkein oikeus

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: C, CD

Zalovany: Syyttdji

Vyrok

1) Clanek 23 odst. 3 rdmcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu
a postupech preddvani mezi ¢lenskymi stity ve znéni rimcového rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tinora
2009 musi byt vykladan v tom smyslu, Ze pojem vys$§i moc nezahrnuje pravni piekdzky pfeddni vyplyvajici z Zalob
podanych osobou, na kterou se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz, a zaloZenych na pravu vykondvajiciho ¢lenského
statu, pokud vykondvajici justicni orgdn ptijal konecné rozhodnuti o pfeddni v souladu s ¢l. 15 odst. 1 uvedeného
ramcového rozhodnuti.

=

Clanek 23 odst. 3 rdmcového rozhodnuti 2002/584 ve znéni rdmcového rozhodnuti 2009/299 musi byt vykladan
v tom smyslu, Ze pozadavek zdsahu vykondvajictho justi¢niho orgdnu uvedeny v tomto ustanoveni neni splnén, pokud
vykonavajici ¢lensky stat povéii policejni orgdn dkolem ovéfit existenci vy$$i moci a splnéni podminek pozadovanych
pro trvani vazby osoby, na kterou se vztahuje evropsky zatykaci rozkaz, a p¥ipadné rozhodnout o novém datu pfedani,
atoiv piipadé, Ze tato osoba md pravo kdykoli se obratit na vykondvajici justi¢ni organ, aby tento organ rozhodl o vyse
uvedenych otazkach.

Clanek 23 odst. 5 rdmcového rozhodnuti 2002/584 ve znéni rémcového natizeni 2009/299 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze lhity uvedené v odstavcich 2 az 4 tohoto ¢lanku 23 je tieba povazovat za uplynulé, v dasledku ¢ehoz ma byt
tato osoba propusténa, pokud poZadavek zasahu vykondvajictho justi¢niho orgdnu stanoveny v ¢l. 23 odst. 3 uvedeného
ramcového rozhodnuti nebyl splnén.

() Uk vést. C 95, 28.2.2022.
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Usneseni Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 1. bfezna 2022 (Zddosti o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce podané Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio - Itilie) — Milis Energy
SpA v. Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi
energetici (GSE) SpA (C-306/19), Go Sun Srl, Malby Energy 4 Srl v. Ministero dello Sviluppo
economico, Ministero del’Economia e delle Finanze, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Autorita
di Regolazione per Energia, Reti e Ambiente, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA (C-512/19),
Fototre Srl v. Ministero dello Sviluppo economico, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Gestore dei
servizi energetici (GSE) SpA (C-595/19), Interporto di Trieste SpA (C-608/20), Soelia SpA (C-609/20),
Cosilt - Consorzio per lo sviluppo economico locale di Tolmezzo (C-610/20 a C-611/20) v. Ministero
dello Sviluppo economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA

(Spojené véci C-306/19, C-512/19, C-595/19 a C-608/20 az C-611/20) ()

(--Rizeni o predbezne otdzce — Cldnek 99 jednaciho ¥didu Soudniho dvora — Zivotni prostiedi — Listina
zdkladnich prdv Evropské unie — Clinky 16 a 17 — Zdsada prdvni jistoty a zdsada ochrany legitimniho
olekdvdni — Smlouva o energettcke charté — Cldnek 10 — PouZitelnost — Smérnice 2009/28/ES — Clinek 3

odst. 3 pism. a) — Podpora vyuZivini energie z obnovitelnych zdrojii — Vyroba elektfiny v soldrnich
fotovoltaickych zafizenich — Zména reZimu podpory*)

(2022/C 237/26)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici pavodniho Fizeni

(Vi C-306/19)
Zalobkyné: Milis Energy SpA

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dello Sviluppo economico, Gestore dei servizi energetici (GSE)
SpA

(Véc C-512/19)
Zalobkyné: Go Sun Srl, Malby Energy 4 Stl

Zalovani: Ministero dello Sviluppo economico, Ministero dell’Economia e delle Finanze, Presidenza del Consiglio dei
Ministri, Autorita di Regolazione per Energia, Reti e Ambiente, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA

(Ve C-595/19)
Zalobkyné: Fototre Srl

Zalovani: Ministero dello Sviluppo economico, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Gestore dei servizi energetici (GSE)
SpA

(Véci C-608/20, C-609/20, C-610/20 a C-611/20)

Zalobkyné: Interporto di Trieste SpA (C-608/20), Soelia SpA (C-609/20), Cosilt — Consorzio per lo sviluppo economico
locale di Tolmezzo (C-610/20 a C-611/20)

Zalovani: Ministero dello Sviluppo economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA
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Vyrok

S vyhradou ovéfeni, kterd p¥islusi provést pfedklidajicimu soudu pfi zohlednéni vSech relevantnich skutecnosti,
musi byt ¢l. 3 odst. 3 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/28/ES ze dne 23. dubna 2009
o podpofe vyuzivini energie z obnovitelnych zdroji a o zméné a nasledném zruSeni smérnic 2001/77[ES
a 2003/30/ES, a clanky 16 a 17 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie s ohledem na zdsady pravni jistoty
a ochrany legitimniho ofekavani vyklddiny v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostitni pravni dpravé, kterd stanovi
snizeni nebo odklad platby pobidek pro energii vyrobenou v solirnich fotovoltaickych zafizenich, které jiz byly
pfizndny sprdvnimi rozhodnutimi a potvrzeny p¥islu$nymi dohodami uzavienymi mezi provozovateli téchto
zafizeni a vefejnou spolenosti, pokud se tato pravni iiprava tykd pobidek, které jiz byly stanoveny, avsak jesté
nebyly splatné.

() Uk vést. C 213, 24.6.2019.
Ur. vést. C 357, 21.10.2019.
UF. vést. C 53, 15.2.2021.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 26. dubna 2022 (Zddost o rozhodnuti o pfedb&zné
otdzce Juzgado de lo Social n° 3 de Barcelona- Spanélsko) — QL v. Universitat de Barcelona

(Véc C-464/21) ()

~ 7z

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 99 jednaciho #ddu Soudniho dvora — Socidlni politika — Smérnice
1999/70/ES — Rdmcovd dohoda o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviend mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS — Po sobé jdouci pracovni smlouvy na dobu urcitou ve vefejném sektoru —
Ustanoveni 2 a ustanoveni 3 bod 1 — Oblast piisobnosti — Pojem ,zaméstnanec v pracovnim poméru na
dobu uréitou*“)

(2022/C 237/27)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Social n° 3 de Barcelona

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: QL

Zalovand: Universitat de Barcelona

Vyrok

Ustanoveni 2 a ustanoveni 3 bod 1 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou, uzaviené dne 18. bfezna
1999, kterd je pfilohou smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdimcové dohodé o pracovnich pomérech na
dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze zaméstnanec, ktery
byl vdzan ke svému vefejnopravnimu zaméstnavateli po sobé jdoucimi smlouvami na dobu urcitou a jehoZ pracovni pomér
muze byt z titulu sankce prekvalifikovan na ,nestdly pracovni pomér na dobu neurcitou®, spadd do pusobnosti této
ramcové dohody.

(") Datum doruceni: 29.7.2021.
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Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 9. Cervence 2021 Valvis Holding SA proti rozsudku
Tribunélu (patého sendtu) vydanému dne 12. kvétna 2021 ve véci T-638/19, Sun Stars & Sons
v EUIPO v. Valvis Holding

(V& C-420/21 P)
(2022/C 237/28)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Valvis Holding SA (zdstupci: M. Stinescu, D. Bogdan, G. Bozocea,
advokati)

Dalsi iicastnici fizeni: Sun Stars & Sons Pte Ltd, Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Usnesenim ze dne 29. dubna 2022 Soudni dviir (osmy sendt) rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostredek se odmitd jako zjevné
neptipustny a Ze spole¢nost Valvis Holding SA ponese vlastni ndklady Fizeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 10. prosince 2021 St. Hippolyt Holding GmbH proti
rozsudku Tribunalu (desitého sendtu) vydanému dne 20. fijna 2021 ve véci T-351/20, St. Hippolyt
v. EUIPO - Raisioaqua

(Véc C-761/21 P)
(2022/C 237/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: St. Hippolyt Holding GmbH (zdstupce: M. Gail, Rechtsanwalt)
Dalsi iicastnici fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Raisioaqua Oy

Usnesenim ze dne 31. bfezna 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasaénich opravnych prostredku)
konstatoval, Ze kasaéni opravny prostredek je nepfijatelny a St. Hippolyt Holding GmbH ponese vlastni naklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 10. prosince 2021 St. Hippolyt Holding GmbH proti
rozsudku Tribundlu (desitého sendtu) vydanému dne 20. ¥ijna 2021 ve véci T-352/20,
St. Hippolyt Holding GmbH v. EUIPO - Elephant

(Véc C-762/21 P)
(2022/C 237/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: St. Hippolyt Holding GmbH (zdstupce: M. Gail, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici Fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) a Preduzece za proizvodnju, unutrasnju i spoljnu
trgovinu Elephant Co. d.o.o.

Usnesenim ze dne 31. bfezna 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasacnich opravnych prostredki)
rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostfedek je nepfijatelny a ze St. Hippolyt Holding GmbH ponese vlastni ndklady Fizeni.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 1. ledna 2022 Josém Mariou Castillejo Oriolem proti
usneseni Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 8. listopadu 2021 ve véci T-419/21, Castillejo
Oriol v. Komise

(V& C-1/22 P)
(2022/C 237/31)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrhovatel): José Marfa Castillejo Oriol (zdstupce: J. Jover Padré, abogado)
Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 2. kvétna 2022 Soudni dviir (desdty sendt) z¢asti odmitl kasacni opravny prostiedek jako zjevné
nepiipustny a z¢asti zamitl jako zjevné neopodstatnény a rozhodl, Ze navrhovatel ponese vlastni néklady fzeni.

Zadost o rozhodnuti o predbé&iné otizce podani Lietuvos Auks&iausiasis Teismas (Litva) dne
10. dnora 2022 - ,,Gjensidige“ ADB

(Vé&c C-90/22)
(2022/C 237/32)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos Auksciausiasis Teismas (Litva)

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: ,Gjensidige“ ADB

Dalsi ticastnice fizeni: ,Rhenus Logistics“ UAB, ,ACC Distribution“ UAB

Predbézné otizky

1. Mtize byt ¢lanek 71 nafizeni ¢. 1215/2012 (') s ohledem na ¢ldnky 25, 29 a 31 a body 21 a 22 odivodnéni tohoto
naffzeni vyklidan v tom smyslu, ze umoZiuje pouZiti clanku 31 Umluvy CMR i v piipadech, kdy je spor spadajici do
ptisobnosti obou téchto pravnich pfedpisti predmétem dohody o prislusnosti?

2. Lze s ohledem na zdmér normotvirce posilit ochranu dohod o piislusnosti v Evropské unii vykladat ¢l. 45 odst. 1
pism. e) bod ii) nafizeni ¢. 1215/2012 $ifeji, a to tak, Ze se vztahuje nejen na oddil 6 kapitoly II tohoto nafizent, ale i na
jeho oddil 7?

3. Lze pojem ,vefejny poradek” pouiit)’l v nafizeni ¢ 1215/2012 po posouzeni specifik situace a z ni vyplyvajicich
prévnich désledkii vyklddat tak, Ze zahrnuje diivod pro neuzndni rozhodnuti Jmeho ¢lenského stitu v piipadé, ze
uplatnéni takové zvlastni amluvy, jako je Umluva CMR, zaklddd pravnf situaci, v niZ nenf ve stejné véci respektovana jak
dohoda o piislusnosti, tak dohoda o rozhodném pravu?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uzndvéni a vykonu soudnich
rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech (Ut. vést. 2012, L 351, s. 1).
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Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 13. inora 2022 KY proti rozsudku Tribundlu (prvniho
sendtu) vydanému dne 1. prosince 2021 ve véci T-433/20, KY v. Soudni dviir Evropské unie

(V& C-100/22 P)
(2022/C 237/33)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Navrhovatelka: KY (zastupci: N. Maes, ].-N. Louis, advokati)

Dalsi iicastnik fizeni: Soudni dvir Evropské unie

Navrhovd zaddni

— zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 14. &ervence 2021 ve véci T-433/20;

— ve véci nové rozhodnout tak, Ze:

— prohldsi zalobu za p¥ipustnou a opodstatnénou;

— zru$i rozhodnuti, jimZ se zamitd ndvrh na vraceni formulovany navrhovatelkou;

— ulozit zalovanému nahradu ndkladd fizeni v obou stupnich Fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl pfi prezkumu jeji Zaloby na neplatnost dopustil nékolika nespravnych préavnich
posouzeni, kterd vyplyvaji pfedeviim ze zdmény mezi zalobou zaloZenou na bezdivodném obohaceni a hypotetickym
zpochybnénim pravidel v oblasti vyplaceni ndrokd na dachod.

Prvni davod kasaéniho opravného prostiedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribunél
konstatoval existenci pravniho zakladu pro bezdiavodné obohaceni, jakoz i z nedostate¢ného odivodnéni napadeného
rozsudku.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prosttedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni Tribundlu, pokud jde o pouziti
pravidla Zivotniho minima.

Treti davod kasaéniho opravného prosttedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribunal
konstatoval neexistenci ochuzeni.

Ctvrty ditvod kasaéntho opravného prosttedku vychdzi z poruseni unijniho préva, nebot Tribundl nezohlednil judikaturu
Barroso Truta a dalsf v. Soudni dviir Evropské unie (rozsudek ze dne 18. zaii 2018, T-702/16 P, EU:T:2018:557, body 104
a7 106).

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Tribunale di Napoli (Itilie) dne 17. Gnora 2022 —

trestni fizeni proti CU
(Véc C-112/22)
(2022/C 237/34)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Napoli
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Ucastnik ptivodniho trestniho Ffizeni

CU

Piedbézné otizky

1) Bran{ unijni pravo, zejména ¢lanek 18 [SFEU], ¢lanek 45 [SFEU], ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 492/2011 ('), €. 11 odst. 1
pism. d) smérnice 2003/109 (), ¢ldnek 29 smérnice 2011/95 (*), ¢linek 34 Listiny zdkladnich prav Evropské unie,
¢lanky 30 a 31 Evropské socidlni charty takové vnitrostdtni pravni dpravé, jakd je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve spojeni s
¢l. 2 odst. 1 pism. a) nafizen vlady s moci zdkona €. 4 ze dne 28. ledna 2019, pfeménéného se zménami zdkonem ¢. 26
ze dne 28. biezna 2019, v rozsahu, v némz podminuje piistup k vieobecnému zdkladnimu pifjmu pozadavkem pobytu
v Itdlii po dobu nejméné 10 let (z nichz posledni dva roky, posuzované v dobé podani zddosti a po celou dobu vyplaceni
davky, nepfetrzité), ¢imz stanovi hori zachdzeni s italskymi stdtnimi p¥islusniky, evropskymi stdtnimi piislusniky
s pravem pobytu nebo trvalého pobytu nebo dlouhodobymi rezidenty z tfetich zemi, ktefi maji pobyt kratsi nez 10 let
nebo 10 let, z nichZ posledni dva roky nejsou nepfetrzité, ve srovnani se stejnymi kategoriemi rezidentti, ktefi zde maji
pobyt 10 let, z nichZ posledni dva roky jsou nepfetrzité?

V piipadé kladné odpovédi na predchozi otdzku:

>

Brani unijni pravo, zejména ¢lanek 18 [SFEU], ¢lanek 45 [SFEU], ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 492/2011, ¢l. 11 odst. 1
pism. d) smérnice 2003/109, ¢ldnek 29 smérnice 2011/95, clanek 34 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, clanky 30
a 31 Evropské socidlni charty takové vnitrostatni pravni Gpravé, jaka je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1
pism. a) nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 4 ze dne 28. ledna 2019, pfeménéného se zménami zdkonem ¢. 26 ze dne
28. bfezna 2019, v rozsahu, v némz vyhrazuje odlisné zachazeni pro dlouhodobé pobyvajici rezidenty, ktefi mohou
ziskat pravo trvalého pobytu v ¢lenském stdté EU po péti letech pobytu v hostitelském ¢lenském staté, a dlouhodobé
pobyvajici rezidenty, ktef{ zde maji pobyt po dobu deseti let, z toho posledni dva roky nepfetrzité?

)
~

Brani unijni pravo, zejména clanek 18 [SFEU], ¢lanek 45 [SFEU], ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 492/2011, ¢l. 11 odst. 1
pism. d) smérnice 2003/109, clanek 29 smérnice 2011/95, ¢ldnek 34 Listiny zdkladnich prav Evropské unie takové
vnitrostatni pravni dpravé, jakd je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1 pism. a) nafizeni vlddy s moci zdkona
¢. 4 ze dne 28. ledna 2019, kterd italskym stdtnim pfislusnikim, evropskym stdtnim pfislusnikim a stdtnim
piislusniktim ze tietich zemi ukladd povinnost desetiletého pobytu (a nepfetrzitosti poslednich dvou let) pro piistup
k vSeobecnému zdkladnimu piijmu?

4) Brani unijni pravo, zejména ¢lanek 18 [SFEU], ¢lanek 45 [SFEU], ¢l. 7 odst. 2 nafzeni ¢. 492/2011, ¢l. 11 odst. 1
pism. d) smérnice 2003/109, ¢ldnek 29 smérnice 2011/95, clanek 34 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, clanky 30
a 31 Evropské socidlni charty takové vnitrostatni pravni Gpravé, jaka je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1
pism. a) nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 4 ze dne 28. ledna 2019, pfeménéného se zménami zdkonem ¢. 26 ze dne
28. biezna 2019, v rozsahu, v némz pro ziskdni vyhod plynoucich z obcanstvi uklddd italskym stdtnim pislusnikim,
evropskym statnim piislusnikiim a stdtnim piislusnikam ze tfetich zemi povinnost prohldsit, Ze po dobu deseti let,
z toho nepfetrzité po dobu poslednich dvou let, pobyvali v Itdlii, coz v pfipadé nepravdivého prohldseni vede
k zdvaznym trestnépravnim disledkéim?

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 492/2011 ze dne 5. dubna 2011 o volném pohybu pracovniki uvnitf Unie
(UF. vést. 2011, L 141, s. 1).

(  Smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003 o pravnim postaveni statnich piislusnika tfetich zemd, ktefi jsou dlouhodobé
pobyvajicimi rezidenty (Ut. vést. 2004, L 16, s. 44).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normdch, které musi spliovat stdtni piislusnici
tetich zemi nebo osoby bez statni piislusnosti, aby mohli poZivat mezindrodni ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo
osoby, které majf narok na doplitkovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany (piepracované znéni) (Ut. vést. 2011, L 337, s. 9).


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32003L0109&qid=1653063665499&rid=1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/AUTO/?uri=CELEX:32003L0109&qid=1653063665499&rid=1
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Verwaltungsgericht Darmstadt (Némecko) dne
24. tinora 2022 - EF v. mésto Offenbach am Main

(V& C-129/22)
(2022/C 237/35)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Darmstadt

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: EF

Zalovany: mésto Offenbach am Main

Predbéiné otizky

1. Muze statni piislusnik tieti zemé, jemuz prvni ¢lensky stat (v tomto piipadé Itilie) pfiznal pravni postaveni dlouhodobé
pobyvajictho rezidenta podle smérnice 2003/109/ES ('), pozadovat od druhého ¢lenského stdtu (v tomto piipadé
Némecka) prodlouzeni povoleni k pobytu, které mu bylo vydano na zdkladé ¢linku 14 a ndsl. smérnice 2003/109, aniz
prokdzal, ze stdle pozivd pravni postaveni dlouhodobé pobyvajiciho rezidenta?

V piipadé zdporné odpovédi na uvedenou otazku:

2. Je tieba vychazet z toho, Ze pravni postaveni dlouhodobé pobyvajiciho rezidenta ve druhém ¢lenském stdté trva, pouze
proto, Ze statni pfislusnik tfeti zemé je drzitelem povoleni k pobytu dlouhodobé pobyvajiciho rezidenta-EU vydaného
prvnim clenskym stitem na dobu neurcitou, ackoli na tizemi ¢lenského stdtu, ktery mu toto pravni postaveni pfiznal,
nepobyval po dobu Sesti let?

V ptipadé zaporné odpovédi na uvedenou otazku:

3. Je druhy ¢lensky stdt v rdmci prodlouzeni povoleni k pobytu opravnén zkoumat ztratu pravniho postaveni dlouhodobé
pobyvajiciho rezidenta podle ¢l. 9 odst. 4 druhého pododstavce smérnice 2003/109 a pfipadné prodlouzeni zamitnout,
nebo je k uréeni ndsledného pozbyti tohoto pravniho postaveni pfislusny prvni ¢lensky stat?

V piipadé kladné odpovédi na uvedenou otdzku:

4. Vyzaduje v tomto piipadé zkoumani dtivodu ztrdty pravniho postaveni dlouhodobé pobyvajictho rezidenta podle ¢l. 9
odst. 4 druhého pododstavce smérnice 2003/109 provedeni do vnitrostitniho prava, v némz jsou konkretizovany
podminky vedouci ke ztrdté postaveni dlouhodobé pobyvajiciho rezidenta v prvnim ¢lenském stdté, nebo postacuje, aby
vnitrostdtni pravo bez konkrétniho odkazu na smérnici stanovilo, ze druhy clensky stdt maze odmitnout povoleni
k pobytu, ,pokud cizinec ztrati své pravni postaveni dlouhodobé pobyvajictho rezidenta v jiném clenském stdté
Evropské unie*?

() Smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003 o prévnim postavenf stdtnich piislusniki tfetich zem, ktefi jsou dlouhodobé
pobyvajicimi rezidenty (Uf. vést. 2004, L 16, s. 44).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. Gnora 2022 proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého sendtu)
vydanému dne 21. prosince 2021 ve véci T-703/19, DD v. FRA

(V& C-130/22 P)
(2022/C 237/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: DD (zdstupce: N. Lorenz, Rechtsanwiltin)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Agentura Evropské unie pro zakladni prava

Névrhova zddani

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudni dvtr:
— zrusil napadeny rozsudek v plném rozsahu, a

— v dasledku toho:

— pfiznal navrhovateli ndhradu vzniklé nemajetkové Gjmy popsané v névrhu, kterd je odhadovana ex aequo et bono na
50 000 eur;

— zrusil rozhodnuti feditele FRA ze dne 21. prosince 2018, kterym byla zamitnuta navrhovatelova zddost podle ¢l. 90
odst. 1 sluzebniho fadu;

— piipadné zrusil rozhodnuti feditele FRA ze dne 24. Cervna 2019, kterym byla zamitnuta navrhovatelova stiznost
podle ¢l. 90 odst. 2 sluzebniho fadu;

— ulozil Agentufe Evropské unie pro zakladni prava ndhradu veskerych ndkladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasacniho opravného prostiedku piedklddd navrhovatel nésledujici diivody a hlavni argumenty tykajici
se napadeného rozsudku:

1. Nespravné pravni posouzeni, nezji§téni pravné relevantnich skutkovych okolnosti, netplné zkoumani skutkového stavu
a zkresleni diikazt tykajicich se skutkového stavu.

2. Nespravné pravni posouzeni, zkresleni dikazd, nedostate¢né odtivodnéni, poruseni zdsady pravni jistoty a zjevné
nespravné posouzeni prvniho zalobniho diivodu spocivajiciho v protipravnosti.

3. Nespravné pravni posouzeni, zkresleni dikazl, netiplny pravni prezkum relevantnich skutkovych okolnosti, netiplny
pfezkum Zzalobniho davodu, nedostatecné odtvodnéni tykajici se druhého zalobniho davodu spocivajiciho
v protipravnosti.

4. Nespravné pravni posouzeni, netiplny piezkum zalobniho divodu a nedostate¢né odtvodnéni patého zalobntho divodu
spocivajictho v protipravnosti.

5. Nesprdvné pravni posouzeni, zkreslen{ dikazd, netiplny prezkum skutkovych okolnosti tykajicich se Sestého zalobniho
dtvodu spocivajictho v protipravnosti.

6. Nespravné pravni posouzeni, netiplny piezkum zalobntho divodu, nedostateéné odavodnéni, divod vychédzejici z toho,
ze pouzité diikazy nebyly ziskdny nebo pouzity legilné, pokud jde o osmy bod spocivajici v protipravnosti.

7. Nespravné pravni posouzeni, zkresleni dtikazti, nespravnd pravni kvalifikace skutkovych okolnosti, nedostatecné
odtivodnéni devitého zalobniho divodu spocivajiciho v protipravnosti.

8. Nespravné pravni posouzeni, netiplné posouzeni skutkového stavu, nedostate¢né odtivodnéni a poruseni ¢lanku 47
Listiny zdkladnich prav Evropské unie, pokud jde o ¢ast tykajici se tvrzené skutecné skody a pricinné souvislosti.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litva)
dne 3. bfezna 2022 - A.G. v. Lietuvos Respublikos generaliné prokuratiira

(V& C-162/22)
(2022/C 237/37)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas



20.6.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 237)29

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: A. G.

Odpiirce: Lietuvos Respublikos generaliné prokurattra (Litva)

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 15 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES (') ze dne 12. &ervence 2002 o zpracovani
osobnich 1idajii a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci ve spojeni s ¢lanky 7, 8, 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny
zédkladnich prav Evropské unie vyklddan tak, Ze zakazuje pfislusnym orgdniim vefejné moci pouzivat ddaje uchovavané
poskytovateli sluzeb elektronickych komunikaci, ktefi mohou poskytovat informace o tidajich a komunikaci uzivatele
prostiedki elektronickych komunikaci, pfi vySetfovani zneuziti pravomoci vefejného ¢initele souvisejictho s korupci, bez
ohledu na to, zda byl pfistup k témto ddajim v konkrétnim ptipadé poskytnut za tcelem boje proti zdvazné trestné
Cinnosti a piedchdzen{ zdvaznému ohrozeni vefejné bezpecnosti?

() Ut vést. 2002, L 201, s. 37; zvl. vyd. 13/029, s. 514.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Tribunale di Bolzano (Itilie) dne 8. brezna 2022 -

trestni Fizeni proti nezndmému pachateli
(Véc C-178/22)
(2022/C 237/38)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Bolzano

7 w7, 7

Trestni fizeni proti:

nezndmému pachateli

Predbéznd otdzka

Bréani ¢l. 15 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58ES ze dne 12. ¢ervence 2002 () vnitrostatn{ pravni
tpravé uvedené v ¢clanku 132 legislativniho nafizeni ¢. 196 ze dne 30. ¢ervna 2003 (zdkon o ochrané osobnich udaju),

jehoz odstavec 3 byl zménén nafizenim vlddy s moci zdkona ¢. 132 ze dne 30. zdif 2021, které bylo se zménami
pfeménéno na zdkon ¢. 178 ze dne 23. listopadu 2021 a ktery ve svém platném znéni stanovi ndsledujici:

3. V rdmci zdkonem stanovené doby uchovévéni, pokud existuji dostatecné indicie o trestnych ¢inech, za které zdkon
stanovi trest odnéti svobody na dozivoti nebo trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméné tii roky,
stanovené podle ¢lanku 4 trestniho fadu, a o trestnych ¢inech vyhroZovani a obtéZovani osob prostiednictvim telefonu,
v piipadg, Ze jsou hrozba a obtézovéni zdvazné, jsou tidaje, pokud jsou dulezité pro zjisténi skutkového stavu, ziskdviny
na zakladé povoleni soudu odiivodnénym usnesenim na zddost stitniho zastupce nebo na zddost obhéjce obzalovaného,
vysetiované osoby, poskozeného a dalsich soukromych osob?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. Cervence 2002 o zpracovani osobnich daji a ochrané soukromi
v odvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o soukromi a elektronickych komunikacich) (Uf. vést. 2002, L 201, s. 37).
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Kasacni opravny prostiedek podany dne 9. bfezna 2022 Nemea Bank plc proti rozsudku Tribundlu
(devitého rozsifeného sendtu) vydanému dne 20. prosince 2021 ve véci T-321/17, Niemeli a dalsi
v. ECB

(V& C-181/22 P)
(2022/C 237/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Nemea Bank plc (zdstupce: A. Merildinen, asianajaja)

Dalsi tcastnici fizeni: Heikki Niemeld, Mika Lehto, Nemea plc, Nevestor SA, Evropskd centralni banka a Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Ucastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadené usneseni,

— wvratil véc Tribundlu, aby v ni fadné rozhodl, ale jinému sendtu plné slozenému z jinych soudcti z divodu zaujatosti
a nedodrzeni zékladnich prav navrhovatelky ze strany sendtu, ktery vydal napadené usneseni, a

— ulozil ECB nahradu ndkladt fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Prvni divod: Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz chybné predpoklddal, ze ve véci T-321/17 nebylo
tieba rozhodnout, chybné nezohlednil skute¢nost, Ze pfedpoklddany ex tunc G¢inek rozhodnuti ECB ze dne 30. ¢ervna
2017 byl v rozporu s clinkem 263 SFEU, a chybné ptedpoklddal, Ze navrhovatelka neméla zddny zdjem na zruseni
rozhodnuti ECB o odnéti povoleni ze dne 23. bfezna 2017.

Druhy dtivod: Tribundl se dopustil nesprdvného pravniho posouzeni ohledné fady poruseni podstatnych formélnich
nélezitosti.

Tteti divod: Tribundl opomenul zohlednit poruseni prav navrhovatelky plynoucich z ¢ldnku 47 Listiny pfed zahdjenim
fizeni a nepfetrzitou absenci skute¢ného zastupovani navrhovatelky béhem fizeni.

Ctvrty diivod: Tribundl opomenul zohlednit poruseni prév navrhovatelky plynoucich z ¢lanku 41 Listiny, kdyZ rozhodl, ze
ndvrh na ndhradu skody je nepfipustny.

Paty divod: Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzenti, kdyz pfi rozhodnuti o tom, Ze ndvrh na nahradu skody
je nepiipustny, nezohlednil prava navrhovatelky plynouci z ¢lanku 340 SFEU.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Amtsgericht Miinchen (Némecko) dne 10. biezna
2022 - JU v. Scalable Capital GmbH

(Véc C-182/22)
(2022/C 237/40)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Miinchen
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: JU
Zalovand: Scalable Capital GmbH
Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢ldnek 82 obecného nafizeni o ochrané osobnich tidajii (') vykldddn v tom smyslu, Ze ndrok na ndhradu
Gjmy nemd, i pokud jde o stanoveni jeho vyse, sankéni povahu, Ze zejména nemd obecnou odrazujici funkei ani
odrazujici funkei vici konkrétni osobé, nybrz pouze funkci kompenzaéni a pifpadné satisfakéni?

2 a) Je pro Glely stanoveni vyse ndroku na ndhradu nemajetkové Gjmy tieba vychdzet z toho, Ze narok na nahradu této
Gjmy ma i funkci individudlni satisfakce — v projedndvané véci se tim rozumi soukromy zdjem poskozeného na tom,
aby bylo potrestdno jedndni, které mu djmu zpisobilo, nebo md ndrok na ndhradu dGjmy pouze funkci
kompenzacni — ¢imz se v tomto piipadé rozumi funkce spocivajici v kompenzaci vzniklé Gjmy?

2 b 1) Paklize se md za to, Ze ndrok na nahradu nemajetkové Gjmy ma jak kompenzac¢ni, tak i satisfakéni funkei: Je pfi
stanoveni jeho vy3e tieba vychdzet z toho, Ze kompenzaéni funkce ma prednost pied satisfakéni funkei z podstaty
véci, nebo alespon prednost vyplyvajici ze vztahu pravidla a vyjimky? Znamend to, Ze satisfakéni funkce pFichdzi
v Gvahu pouze v pipadé timyslného nebo hrubé nedbalostniho protipravniho jedndni?

2 b 2) Paklize narok na ndhradu nemajetkové Gjmy nemd satisfakéni funkci: Hodnoti se pii stanoveni vyse tohoto ndroku
v ramci posouzeni okolnosti, které pfispély ke vzniku Gjmy, jako zdvaznéjsi pouze imyslnd nebo hrubé nedbalostni
poruseni predpisi o ochrané tdaji?

3)  Je v zdjmu spravného pojeti ndhrady nemajetkové Gjmy pii stanoveni jeji vyse tieba vychdzet z poradi piednosti
vyplyvajictho z podstaty véci nebo alespori ze vztahu pravidla a vyjimky, podle kterého je Gjma pocitovand
v souvislosti s narusenim tidajt povazovana za méné zdvaznou nez ijma a bolest, které jsou pocitovany v souvislosti
s Gjmou na zdravi?

4)  Muaze vnitrostdtni soud v piipad¢, Ze lze mit za to, Ze Gjma skute¢né vznikla, s ohledem na jeji nedostate¢nou
zdvaznost pfiznat ndhradu, kterd je z materidlniho hlediska jen nepatrnd, a mize byt tedy poskozenou stranou nebo
vSeobecné vnimdna jako pouze symbolickd?

5)  Jev zdjmu spravného pojeti ndhrady nemajetkové Gjmy pii posuzovani jejich nasledkd tieba mit za to, Ze ke kradezi
identity ve smyslu bodu 75 odtivodnéni obecného nafizeni o ochrané osobnich tdajii dochdzi teprve v okamziku,
kdy pachatel skute¢né pfevezme identitu subjektu tdaja, tj. kdyz se v néjaké formé vydava za subjekt tdaji, nebo
takovd krddez identity spocivd jiz v tom, Ze pachatelé mezitim disponuji Gdaji, diky nimz lze subjekt ddajt
identifikovat?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich ddajti a o volném pohybu téchto tdajli a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gidajti) (Uf. vést. 2016, L 119, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne 10. biezna
2022 - IK v. KfH Kuratorium fiir Dialyse und Nierentransplantation e.V.

(Véc C-184/22)
(2022/C 237/41)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesarbeitsgericht
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: 1K

Zalovany: KfH Kuratorium fiir Dialyse und Nierentransplantation e.V.

Predbéiné otizky

1. Musi byt cldnek 157 SFEU a ¢l. 2 odst. 1 pism. b) a ¢l. 4 prvni véta smérnice 2006/54/ES (') vykldddny v tom smyslu, Ze
ustanoveni vnitrostdtni kolektivni smlouvy, podle néjz jsou priplatky za praci pfescas vyplaceny pouze za hodiny, které
jsou odpracovany nad ramec bézné pracovni doby zaméstnance na plny tvazek, zahrnuje rozdilné zachdzeni se
zaméstnanci na plny tivazek a zaméstnanci na &asteny tGvazek?

2. V piipadé¢ kladné odpovédi Soudniho dvora na prvni otdzku:

a) Musi byt clanek 157 SFEU a ¢l. 2 odst. 1 pism. b) a ¢l. 4 prvni véta smérnice 2006/54 vykladany v tom smyslu, ze
v takovém piipadé pro konstatovani, Ze se toto rozdilné zachdzeni dotykd zna¢né vyssiho poctu Zen nez muzd,
nepostacuje, Ze mezi zaméstnanci na ¢astecny tvazek je zna¢né vyssi pocet Zen nez muzti, nybrz navic musi byt mezi
zaméstnanci na plny tivazek zna¢né vyssi pocet muzi resp. podstatné vyssi podil muza?

g

Nebo vyplyva i pro ¢ldnek 157 SFEU a smérnici 2006/54 néco jiného z vykladu Soudniho dvora v bodech 25 az 36
rozsudku Szpital Kliniczny im. dra J. Babifiskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Krakowie (3),
podle n¢&z muze i rozdilné zachdzeni v rdmci skupiny osob se zdravotnim postizenim spadat pod ,pojem
,diskriminace” uvedeny v ¢ldnku 2 smérnice 2000/78/ES ()?

3. Pro pfipad, Ze Soudni dvir zodpovi prvni otdzku kladné a otdzky 2a) a 2b) v tom smyslu, Ze v piipadé, jako je ten
v pivodnim fizeni, Ize konstatovat, Ze se rozdilné zachdzeni ve vztahu k odméné dotykd zna¢né vyssiho poctu Zen nez
muzil:

Musi byt ¢lanek 157 SFEU a ¢l. 2 odst. 1 pism. b) a ¢l. 4 prvni véta smérnice 2006/54 vykldddny v tom smyslu, Ze se
muze jednat o legitimni cil, jestlize strany kolektivni smlouvy ustanovenim, jako je ustanoveni uvedené v prvni otdzce,
sice na jedné strané sleduji cil odradit zaméstnavatele od nafizovani prace pies€as a odménit vyuZiti zaméstnancti nad
sjednany ramec piiplatkem za praci pfescas, na druhé strané oviem rovnéz cil zabranit méné piiznivému zachdzeni se
zaméstnanci na plny Gvazek v porovndni se zaméstnanci na ¢dste¢ny vazek a proto stanovi, Ze p¥iplatky jsou vypldceny
pouze za piesCasové hodiny, které jsou odpracoviny nad rdmec pracovni doby zaméstnance na plny tvazek za
kalendéini mésic?

4. Musi byt ustanoveni 4 bod 1 Rdmcové dohody o cdstecném pracovnim dvazku v pifloze smérnice 97/81/ES (%)
vykldddno v tom smyslu, Ze ustanoveni vnitrostatni kolektivni smlouvy, podle néjz jsou ptiplatky za prici prescas
vypldceny pouze za ty hodiny, které jsou odpracovany nad rimec bézné pracovni doby zaméstnance na plny uvazek,
zahrnuje rozdilné zachdzeni se zaméstnanci na plny Gvazek a zaméstnanci na ¢aste¢ny tivazek?

5. V ptipadé kladné odpovédi Soudntho dvora na ¢tvrtou otdzku:

Musi byt ustanoveni 4 bod 1 Rdmcové dohody o ¢dste¢ném pracovnim tivazku vykldddno v tom smyslu, Ze se mize
jednat o objektivni dtivod, jestlize strany kolektivni smlouvy ustanovenim, jako je ustanoveni uvedené ve Ctvrté otdzce,
sice na jedné strané sleduji cil odradit zaméstnavatele od nafizovani prace pfes€as a odménit vyuziti zaméstnancti nad
sjednany ramec piiplatkem za préci pfescas, na druhé strané oviem rovnéz cil zabranit méné piiznivému zachdzeni se
zaméstnanci na plny Gvazek v porovndni se zaméstnanci na ¢dste¢ny vazek a proto stanovi, Ze p¥iplatky jsou vypldceny
pouze za piesCasové hodiny, které jsou odpracovany nad rdmec pracovni doby zaméstnance na plny tvazek za
kalendafni mésic?

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5. Cervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piileZitosti a rovného
zachdzenf pro muze a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni (pfepracované znéni) (Uf. vést. 2006, L 204, s. 23).

()  Rozsudek ze dne 26. ledna 2021, (C 16/19, EU:C:2021:64).

()  Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povoldni
(Uf. vést. 2000, L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79).

() Smérnice Rady 97/81/ES ze dne 15. prosince 1997 o Rdmcové dohodé o ¢dste¢ném pracovnim Gvazku uzaviené mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. 1998, L 14, s. 9; Zvl. vyd. 05/03, s. 267).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne 10. biezna
2022 — CM v. KfH Kuratorium fiir Dialyse und Nierentransplantation e.V.

(V& C-185/22)
(2022/C 237/42)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesarbeitsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: CM

Zalovany: KfH Kuratorium fiir Dialyse und Nierentransplantation e.V.

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢ldnek 157 SFEU a ¢l. 2 odst. 1 pism. b) a ¢l. 4 prvni véta smérnice 2006/54/ES (') vykldddny v tom smyslu, Ze
ustanoveni vnitrostdtni kolektivni smlouvy, podle néjz jsou priplatky za praci pfescas vyplaceny pouze za hodiny, které
jsou odpracovany nad ramec bézné pracovni doby zaméstnance na plny tvazek, zahrnuje rozdilné zachdzeni se
zaméstnanci na plny tivazek a zaméstnanci na ¢asteny tGvazek?

2. V piipadé kladné odpovédi Soudniho dvora na prvni otdzku:

a) Musi byt clanek 157 SFEU a ¢l. 2 odst. 1 pism. b) a ¢l. 4 prvni véta smérnice 2006/54 vykladany v tom smyslu, Ze
v takovém piipadé pro konstatovini, Ze se toto rozdilné zachdzeni dotykd znacné vyssiho poctu Zen nez muzd,
nepostacuje, Ze mezi zaméstnanci na ¢dste¢ny Gvazek je zna¢né vyssi pocet Zen neZ muzti, nybrz navic musi byt mezi
zaméstnanci na plny tvazek znacéné vyssi pocet muzt resp. podstatné vyssi podil muza?

g

Nebo vyplyva i pro ¢ldnek 157 SFEU a smérnici 2006/54 néco jiného z vykladu Soudniho dvora v bodech 25 az 36
rozsudku Szpital Kliniczny im. dra J. Babiniskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Krakowie (3),
podle n¢jz muize i rozdilné zachdzeni v rdmci skupiny osob se zdravotnim postizenim spadat pod ,pojem
,diskriminace” uvedeny v ¢ldnku 2 smérnice 2000/78/ES ()?

3. Pro piipad, Ze Soudni dvir zodpovi prvni otdzku kladné a otdzky 2a) a 2b) v tom smyslu, Ze v piipadé, jako je ten
v pivodnim fizeni, Ize konstatovat, Ze se rozdilné zachdzeni ve vztahu k odméné dotykd znacné vyssiho poctu Zen nez
muzi:

Musi byt ¢lanek 157 SFEU a ¢l. 2 odst. 1 pism. b) a ¢l. 4 prvni véta smérnice 2006/54 vykladdny v tom smyslu, Ze se
muze jednat o legitimni cil, jestlize strany kolektivni smlouvy ustanovenim, jako je ustanoveni uvedené v prvni otdzce,
sice na jedné strané sleduji cil odradit zaméstnavatele od nafizovéni price piesas a odménit vyuziti zaméstnanct nad
sjednany ramec priplatkem za prici pfescas, na druhé strané ov§em rovnéz cil zabranit méné pfiznivému zachdzeni se
zaméstnanci na plny tivazek v porovndni se zaméstnanci na ¢dstecny tivazek a proto stanovi, ze pfiplatky jsou vyplaceny
pouze za presCasové hodiny, které jsou odpracovany nad rdmec pracovni doby zaméstnance na plny tvazek za
kalendafni mésic?

4. Musi byt ustanoveni 4 bod 1 Rdmcové dohody o Cdstecném pracovnim dvazku v pifloze smérnice 97/81[ES (%)
vykldddno v tom smyslu, Ze ustanoveni vnitrostatni kolektivni smlouvy, podle néjz jsou ptiplatky za prici prescas
vypldceny pouze za ty hodiny, které jsou odpracovany nad rdimec bézné pracovni doby zaméstnance na plny uvazek,
zahrnuje rozdilné zachdzeni se zaméstnanci na plny dGvazek a zaméstnanci na ¢aste¢ny tivazek?
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5. V ptipadé kladné odpovédi Soudniho dvora na ¢tvrtou otdzku:

Musi byt ustanoveni 4 bod 1 Rdmcové dohody o ¢dste¢ném pracovnim tivazku vykldddno v tom smyslu, Ze se mize
jednat o objektivni divod, jestlize strany kolektivni smlouvy ustanovenim, jako je ustanoveni uvedené ve ctvrté otdzce,
sice na jedné strané sleduji cil odradit zaméstnavatele od nafizovani prace pfes€as a odménit vyuziti zaméstnancti nad
sjednany ramec piiplatkem za praci pfescas, na druhé strané oviem rovnéz cil zabranit méné piiznivému zachdzeni se
zaméstnanci na plny tivazek v porovndni se zaméstnanci na ¢dstecny tvazek a proto stanovi, ze piiplatky jsou vypldceny
pouze za prescasové hodiny, které jsou odpracovdny nad rdmec pracovni doby zaméstnance na plny tvazek za
kalendéini mésic?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5. ¢ervence 2006 o zavedeni zdsady rovnych piileZitosti a rovného
zachdzeni pro muze a Zeny v oblasti zaméstndni a povoldni (pfepracované znéni) (UF. vést. 2006, L 204, s. 23).

()  Rozsudek ze dne 26. ledna 2021, (C 16/19, EU:C:2021:64).

()  Smérnice Rady 2000/78ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny ramec pro rovné zachdzeni v zaméstndni a povolani
(Uf. vést. 2000, L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79).

() Smérnice Rady 97/81/ES ze dne 15. prosince 1997 o Rdmcové dohodg o ¢ste¢ném pracovnim Gvazku uzaviené mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. 1998, L 14, 5. 9; Zvl. vyd. 05/03, s. 267).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Amtsgericht Miinchen (Némecko) dne 11. biezna
2022 - SO v. Scalable Capital GmbH

(Véc C-189/22)
(2022/C 237/43)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Miinchen

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: SO

Zalovand: Scalable Capital GmbH

Pfredbézné otizky

1) Musi byt ¢lanek 82 obecného nafizeni o ochrané osobnich tdajti (') vykldddn v tom smyslu, Ze narok na ndhradu
Gjmy nemd, i pokud jde o stanoveni jeho vyse, sankéni povahu, ze zejména nemd obecnou odrazujici funkci ani
odrazujici funkei vici konkrétni osobé, nybrz pouze funkci kompenzaéni a pripadné satisfakéni?

2 a) Je pro ucely stanoveni vySe naroku na ndhradu nemajetkové Gjmy tieba vychdzet z toho, Ze ndrok na nahradu této
Gjmy md i funkci individudln{ satisfakce — v projedndvané véci se tim rozumi soukromy zdjem poskozeného na tom,
aby bylo potrestino jedndni, které mu Gjmu zpusobilo, nebo md ndrok na ndhradu djmy pouze funkci
kompenzaéni — ¢imz se v tomto piipadé rozumi funkce spocivajici v kompenzaci vzniklé Gjmy?

2 b 1) Paklize se md za to, Ze ndrok na nahradu nemajetkové Gjmy md jak kompenzacni, tak i satisfakéni funkci: Je pfi
stanoveni jeho vy3e tieba vychdzet z toho, ze kompenzacni funkce ma prednost pied satisfakéni funkci z podstaty
véci, nebo alespon ptednost vyplyvajici ze vztahu pravidla a vyjimky? Znamend to, Ze satisfakéni funkce pfichdzi
v Gvahu pouze v pipadé timyslného nebo hrubé nedbalostniho protipravniho jedndni?

2 b 2) Paklize narok na ndhradu nemajetkové Gjmy nemd satisfakéni funkci: Hodnoti se pii stanoveni vyse tohoto ndroku
v ramci posouzeni okolnosti, které ptispély ke vzniku Gjmy, jako zdvaznéjsi pouze imyslnd nebo hrubé nedbalostni
poruseni pfedpisti o ochrané udaju?

3)  Je v zdjmu spravného pojeti nahrady nemajetkové Gjmy pii stanoveni jeji vyse tieba vychdzet z potadi pfednosti
vyplyvajictho z podstaty véci nebo alespoii ze vztahu pravidla a vyjimky, podle kterého je Gjma pocitovand
v souvislosti s narusenim tidajli povazovédna za méné zdvaznou neZ ijma a bolest, které jsou pocitovdny v souvislosti
s Gjmou na zdravi?
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4)  MizZe vnitrostdtni soud v piipadé, ze lze mit za to, Ze Gjma skute¢né vznikla, s ohledem na jeji nedostatecnou
zdvaznost piiznat ndhradu, kterd je z materidlniho hlediska jen nepatrnd, a mtize byt tedy poskozenou stranou nebo
vSeobecné vnimdna jako pouze symbolickd?

5)  Jev zdjmu spravného pojeti ndhrady nemajetkové Gjmy pii posuzovani jejich nasledkd tieba mit za to, Ze ke kradezi
identity ve smyslu bodu 75 odtivodnéni obecného nafizeni o ochrané osobnich tdajii dochdzi teprve v okamziku,
kdy pachatel skute¢né pfevezme identitu subjektu dajd, tj. kdyz se v né&jaké formé vydava za subjekt Gidajd, nebo
takovd krddez identity spocivd jiz v tom, Ze pachatelé mezitim disponuji daji, diky nimZ lze subjekt ddaji
identifikovat?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich ddajti a o volném pohybu téchto tdajli a o zrusenf smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gidajii) (U, vést. 2016, L 119, s. 1),

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Oberster Gerichtshof (Némecko) dne 11. biezna
2022 - TR, UQ v. FTI Touristik GmbH

(V& C-193/22)
(2022/C 237/44)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: TR, UQ

Zalovand: FTI Touristik GmbH

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 12 odst. 2 smérnice (') Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 ze dne 25. listopadu 2015
o soubornych cestovnich sluzbach a spojenych cestovnich sluzbdch vykldddn v tom smysluy,

[a] Ze pro posouzeni prava ukoncit smlouvu jsou relevantni pouze takové nevyhnutelné a mimotddné okolnosti, které
jiz nastaly v okamziku ukonceni smlouvy,

[b] nebo v tom smyslu, Ze je nutno piihliZet rovnéz k mimofadnym okolnostem, které nastanou po ukonceni smlouvy,
aviak jesté pred pldnovanym zacdtkem poskytovani soubornych sluzeb (= nejpozdéjsi mozny okamzik ukonceni
smlouvy)?

Je-li odpovéd na pismeno a) kladna:

[aa] :Musi byt ¢l. 12 odst. 2 smérnice vykldddn v tom smyslu, Ze cestujici se miize v soudnim sporu o opravnéném
ukonceni smlouvy, odvoldvat rovnéz na takové nevyhnutelné a mimotadné okolnosti, které jiz nastaly v okamziku
ukonceni smlouvy, on se ale o nich dozvédél az pozdgji?

2. Musi byt ¢l. 12 odst. 2 smérnice vykldddn v tom smyslu, Ze cestujici nemd pravo bezplatné ukoncit smlouvu tehdy,
pokud okolnosti, 0 néz se opird, jiz existovaly pfi rezervaci a byly mu zndmy?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 ze dne 25. listopadu 2015 o soubornych cestovnich sluzbach a spojenych
cestovnich sluzbdch, o zméné naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/83/EU a o zruSeni smérnice Rady 90/314/EHS (Uf. vést. 2015, L 326, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein (Némecko)
dne 17. bfezna 2022 — TF v. Sparkasse Siidpfalz

(Véc C-206/22)
(2022/C 237/45)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: TF

Zalovand: Sparkasse Siidpfalz

Pfedbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 7 odst. 1 smérnice 2003/88/ES (!) a pravo na placenou dovolenou za kalendafni rok zakotvené v ¢l. 31 odst. 2
Listiny zakladnich prav Evropské unie vykladany v tom smyslu, Ze brani takovym vnitrostatnim pravnim pfedpistim nebo
zvyklostem v oblasti poskytovani dovolené na zotavenou pracovnikiim, podle kterych dochazi k uspokojeni nédroku na

dovolenou i v pfipadé, Ze je pracovnik béhem schvilené dovolené dotéen nepfedvidatelnou uddlosti, jako je
v projedndvaném piipadé stitem nafizend karanténa, a je mu proto zabranéno vyuZivat tento ndrok bez omezeni?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech dpravy pracovni doby
(UF. vést. 2003, L 299, s. 9).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunale di Lecce (Itilie) dne 24. bfezna 2022 - BU
v. Comune di Copertino

(V& C-218/22)
(2022/C 237/46)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale di Lecce

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: BU

Zalovany: Comune di Copertino

Pfredbézné otizky

1) Musi byt ¢lanek 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech
tipravy pracovni doby (') a ¢l. 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykladany v tom smyslu, Ze brani takové
vnitrostatni pravni tpravé, jako je pravni Gprava dotéend ve véci v pivodnim Fizeni [a sice ¢l. 5 odst. 8 decreto-legge
6 luglio 2012, n. 95 — Disposizioni urgenti per la revisione della spesa pubblica con invarianza dei servizi ai cittadini
nonché misure di rafforzamento patrimoniale delle imprese del settore bancario (nafizeni s moci zdkona ¢. 95 ze dne
6. Cervence 2012 o naléhavych opatfenich pro revizi vefejnych vydaji beze zmény ve sluzbach ob¢antim a opatienich
k navySeni majetku podnikt v bankovnim odvétvi) — pfeménénému se zménami clankem 1 odst. 1 legge 7 agosto 2012,
n. 135 (zdkon ¢ 135 ze dne 7. srpna 2012)], kterd z divod omezeni vefejnych vydaji a organizacnich pozadavka
vefejného zaméstnavatele stanovi zdkaz propladceni dovolenych v ptipadé dobrovolného odchodu statniho zaméstnance?
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A dile,

2) v piipadé kladné odpovédi, musi byt ¢ldnek 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu
2003 o nékterych aspektech tGpravy pracovni doby a ¢l. 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykldddny
v tom smyslu, Ze stitni zaméstnanec musi prokdzat nemoznost erpani dovolené v pribéhu pracovniho poméru?

() UK veést. 2003, L 299, s. 9.

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otizce podand Tribunale di Napoli (Itilie) dne 29. brezna 2022 —
trestni fizeni proti ND

(Véc C-223/22)
(2022/C 237/47)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Napoli

Obzalovand v ptivodnim Fizeni

ND

Predbéiné otizky

1) Brani unijni pravo, zejména cldnek 18 Smlouvy o fungovéni Evropské unie, ¢linek 45 Smlouvy o fungovéni Evropské
unie, ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢ 492/2011 ("), ¢l. 11 odst. 1 pism. d) smérnice 2003/109 (%, ¢lanek 29 smérnice
2011/95 (%), ¢lanek 34 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, ¢lanky 30 a 31 Evropské socidlni charty takové
vnitrostatni pravni apravé, jakd je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1 pism. a) nafizeni vlady s moci zdkona
& 4 ze dne 28. ledna 2019, pfeménéného se zménami zdkonem ¢&. 26 ze dne 28. bfezna 2019, v rozsahu, v némz
podmifuje pfistup k vieobecnému zdkladnimu ptjmu pozadavkem pobytu v Itélii po dobu nejméné 10 let (z nichz
posledni dva roky, posuzované v dobé podani zddosti a po celou dobu vyplaceni davky, nepfetrzité), ¢imz stanovi horsi
zachdzeni s italskymi statnimi piislusniky, evropskymi statnimi piislusniky s pravem pobytu nebo trvalého pobytu nebo
dlouhodobymi rezidenty z tetich zemi, ktef{ maji pobyt kratsi nez 10 let nebo 10 let, z nichZ posledni dva roky nejsou
nepfetrzité, ve srovndni se stejnymi kategoriemi rezidenttl, ktefi zde maji pobyt 10 let, z nichz posledni dva roky jsou
nepretrzité?

V ptipadé kladné odpovédi na predchozi otdzku:

>

Bran{ unijni prévo, zejména clanek 18 Smlouvy o fungovani Evropské unie, ¢lanek 45 Smlouvy o fungovani Evropské
unie, ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 492/2011, ¢l. 11 odst. 1 pism. d) smérnice 2003/109, ¢lanek 29 smérnice 2011/95,
¢lanek 34 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ¢lanky 30 a 31 Evropské socidlni charty takové vnitrostatni pravni
tpravé, jakd je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1 pism. a) nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 4 ze dne
28.ledna 2019, preménéného se zménami zakonem ¢. 26 ze dne 28. bfezna 2019, v rozsahu, v némz vyhrazuje odlisné
zachdzeni pro dlouhodobé pobyvajici rezidenty, ktefi mohou ziskat pravo trvalého pobytu v ¢lenském staté EU po péti
letech pobytu v hostitelském ¢lenském staté, a dlouhodobé pobyvajici rezidenty, kteti zde maji pobyt po dobu deseti let,
z toho posledni dva roky nepfetrzité?

)
~

Brani unijni pravo, zejména ¢lanek 18 Smlouvy o fungovani Evropské unie, ¢lanek 45 Smlouvy o fungovani Evropské
unie, ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 492/2011, ¢l. 11 odst. 1 pism. d) smérnice 2003/109, ¢lanek 29 smérnice 2011/95,
¢lanek 34 Listiny zdkladnich prav Evropské unie takové vnitrostatni pravni dpravé, jaka je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve
spojeni s ¢l. 2 odst. 1 pism. a) nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 4 ze dne 28. ledna 2019, kterd italskym stdtnim
piislusnikiim, evropskym stdtnim prislusnikim a stdtnim pifslusnikiim ze tfetich zemi uklddd povinnost desetiletého
pobytu (a nepfetrzitosti poslednich dvou let) pro ptistup k v§eobecnému zdkladnimu piijmu?
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4) Brani unijni pravo, zejména ¢lanek 18 Smlouvy o fungovani Evropské unie, ¢lanek 45 Smlouvy o fungovani Evropské
unie, ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 492/2011, ¢l. 11 odst. 1 pism. d) smérnice 2003/109, ¢lanek 29 smérnice 2011/95,
¢lanek 34 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ¢lanky 30 a 31 Evropské socidlni charty takové vnitrostatni pravni
upravé, jakd je obsazena v ¢l. 7 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 2 odst. 1 pism. a) nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 4 ze dne
28. ledna 2019, pfeménéného se zménami zdkonem &. 26 ze dne 28. bfezna 2019, v rozsahu, v némz pro ziskdn{
vyhod plynoucich z obcanstvi ukldda italskym statnim pfislusnikam, evropskym stitnim piislusniktim a stdtnim
piislusnikiim ze tfetich zemi povinnost prohldsit, ze po dobu deseti let, z toho nepfetrzité po dobu poslednich dvou let,
pobyvali v Itdlii, coz v pFipadé nepravdivého prohldseni vede k zdvaznym trestnépravnim dasledkiim?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 492/2011 ze dne 5. dubna 2011 o volném pohybu pracovnikd uvnitf Unie
(Ur. vést. 2011, L 141, s. 1).

(»  Smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003 o pravnim postaveni stitnich piislusnika tfetich zemd, ktef{ jsou dlouhodobé
pobyvajicimi rezidenty (UF. vést. 2004, L 16, s. 44).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normdch, které musi spliiovat statni p¥islusnici
tietich zemi nebo osoby bez statni piislusnosti, aby mohli pozivat mezindrodni ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo
osoby, které majf ndrok na doplitkovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany (pfepracované znéni) (Ut. vést. 2011, L 337, s. 9).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Administrativen sad — Gabrovo (Bulharsko) dne
31. bfezna 2022 - IL v. Regionalna direkcija ,, Avtomobilna administracija“ Plevno

(Véc C-227/22)
(2022/C 237/48)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad — Gabrovo

Ucastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatel v Fizeni o kasachim opravném prostredku: IL

Odpiirkyné v fizeni o kasacnim opravném prostiedku: Regionalna direkcija ,Avtomobilna administracija“ Plevno

Predbéznd otdzka

Umoziiuji ustanoveni smérnice 2006/126 (') ¢lenskym stattim vyZadovat od fidi¢t vozidel skupin C, CE, C1, C1E, D, DE,
D1 a D1E, aby se lékaiskym vySetfenim za tcelem zjisténi jejich psychické a dusevni zptsobilosti podrobovali v intervalech
kratsich, nez je doba platnosti fidi¢ského prikazu, a pozadovat v této souvislosti zvlastni dokument (vedle fidi¢ského
prikazu), ktery doklddd jejich zputsobilost? Nebo drzeni platného fidi¢ského prikazu uvedenych skupin doklddd
i psychickou a dusevni zptsobilost fidice, jelikoZ tato zptsobilost byla zjisténa jiz pfi vydani prvniho fidi¢ského prikazu,
resp. pii prodlouZeni jeho platnosti?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/126/ES ze dne 20. prosince 2006 o fidicskych prikazech (pfepracované znéni)
(UF. vést. 2006, L 403, s. 18).

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podand Amtsgerichts Diisseldorf (Némecko) dne 1. dubna
2022 - flightright GmbH v. Eurowings GmbH

(V&c C-228[22)
(2022/C 237/49)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Diisseldorf

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: flightright GmbH
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Zalovand: Eurowings GmbH

Pfredbézné otizky

1. Jednd se vzdy o mimotddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 () (déle jen ,nafizeni o pravech
cestujicich v letecké dopravé), pokud je zruSeni letu, piip. jemu na rovenn postavené zpozdéni zpusobeno zménou
pfidéleného letistniho Casu, kterou provede pFislusné fizeni letového provozu?

2. V pifpadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, postaci pro zdvér o mimofddné okolnosti podle ¢l. 5 odst. 3 nafizeni
o pravech cestujicich v letecké dopravé, pokud je zména piidéleného letistniho ¢asu zptisobena sniZenim letové kapacity
kvali pocasi, povétrnostni situace vak letecky provoz jako celek zcela neochromila?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 11. Gnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim
v letecké dopravé v pifpadé odepieni ndstupu na palubu, zrusenf nebo vyznamného zpozdént letti a kterym se zrusuje nafizeni (EHS)
¢ 295/91 (Ui vést. 2004, L 46, s. 1)

Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Tallinna Halduskohus (Estonsko) dne 4. dubna
2022 - Roheline Kogukond MTU, Eesti Metsa Abiks MTU, Padstame Eesti Metsad MTU a Sihtasutuse
Keskkonnateabe Uhendus v. Keskkonnaagentuur

(V& C-234[22)
(2022/C 237/50)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud

Tallinna Halduskohus

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Roheline Kogukond MTU, Eesti Metsa Abiks MTU, Pidstame Eesti Metsad MTU a Sihtasutuse Keskkonnateabe
Uhendus

Zalovand: Keskkonnaagentuur

Predbéiné otizky

1. Musi byt tdaje, jako jsou tdaje o umisténi trvalych ploch pro statistickou inventarizaci lesa v ptivodnim fizeni,
klasifikovany jako informace o Zivotnim prostiedi ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 pism. a) nebo b) smérnice o piistupu
k informacim o Zivotnim prostiedi (*)?

2.V piipadé, Ze se podle odpovédi na prvni otdzku jednd o informace o Zivotnim prostfedi: Musi byt ¢l. 4 odst. 1
pism. d) smérnice o pistupu k informacim o Zivotnim prostiedi vykldddn v tom smyslu, Ze tidaje o umisténi trvalych
ploch pro statistickou inventarizaci lesa patii mezi materidl ve fazi dokoncovani nebo rozpracované dokumenty nebo
udaje?

Musi byt ¢l. 4 odst. 2 pism. a) smérnice o pfistupu k informacim o Zivotnim prostiedi vykldddn v tom smyslu, ze
podminka stanovend v tomto ustanoveni — Ze piislu§nd divérnost je stanovena zakonem — je splnéna, jestlize pozadavek
davérnosti neni zdkonem stanoven pro konkrétni druh informaci, nybrz je dovozen vykladem ustanoveni pravniho aktu
obecné povahy, jako je zdkon o vefejnych informacich nebo zdkon o stdtnich statistikdch?

Musi byt pro pouziti ¢l. 4 odst. 2 pism. b) smérnice o pfistupu k informacim o Zivotnim prostiedi zji§tény skute¢né
nepiiznivé dopady na mezindrodni vztahy stitu, k nimz by mohlo vést zvefejnéni poZadovanych informaci, nebo
postacuje konstatovani ptislusného rizika?

Ospravedlnuje divod uvedeny v ¢l. 4 odst. 2 pism. h) smérnice o piistupu k informacim o Zivotnim prostiedi ,ochrana
[dotceného] Zivotniho prostiedi“ omezeni pfistupu k informacim o Zivotnim prostiedi, aby byla zajisténa spolehlivost
statni statistiky?
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3. V piipadé, Ze podle odpovédi na prvni otdzku ddaje, jako jsou tdaje o umisténi trvalych ploch pro statistickou
inventarizaci lesa v ptivodnim fizeni, nejsou tidaji o Zivotnim prostiedi, musi byt Zadost o poskytnuti informaci tykajic
se takovychto tdajii povazovana za zddost o piistup k informacim podle ¢l. 2 bodu 1 pism. b) smérnice o piistupu
k informacim o Zivotnim prostiedi, s niZ je nutno naklddat podle ¢l. 8 odst. 2?

4. V piipadé kladné odpovédi na tieti otdzku: Musi byt tidaje, jako jsou tidaje o umisténi trvalych ploch pro statistickou
inventarizaci lesa v ptivodnim fizeni, povazovany za informace o postupech zjistovani, véetné metod analyzy, vybéru
a predbézného zpracovéni vybérovych soubort, které se pouzivaji pro tvorbu informaci, ve smyslu ¢l. 8 odst. 2 smérnice
o piistupu k informacim o Zivotnim prostedi?

5. V ptipadé kladné odpovédi na ctvrtou otdzku: Maze byt piistup k takovymto informacim vyplyvajici z ¢l. 8 odst. 2
smérnice o piistupu k informacim o Zivotnim prostiedi omezen z dalezitého davodu, ktery vyplyvd z vnitrostatniho
prava?

Muze byt odmitnuti poskytnuti informaci na zékladé ¢l. 8 odst. 2 smérnice o pfistupu k informacim o Zivotnim
prostiedi zmirnéno jinymi opatfenimi, napf. opatfenimi, jimiz je piistup k pozadovanym informacim umoznén
vyzkumnym a vyvojovym zafizenim nebo kontrolnimu tfadu za tGéelem kontroly?

6. Mtize byt odmitnuti poskytnuti Gdajti, jako jsou tdaje o umisténi trvalych ploch pro statistickou inventarizaci lesa
v pivodnim fizeni, odiivodnéno cilem zajisténi kvality informaci o Zivotnim prostiedi ve smyslu ¢l. 8 odst. 1 smérnice
o piistupu k informacim o Zivotnim prostiedi?

7. Vyplyva z bodu 21 odiivodnéni smérnice o piistupu k informacim o Zivotnim prostiedi pravni zdklad pro poskytnuti
tdaji o umisténi trvalych ploch pro statistickou inventarizaci lesa?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/4/ES ze dne 28. ledna 2003 o pifstupu vefejnosti k informacim o Zivotnim prostiedi
a o zrudeni smérnice Rady 90/313/EHS (Uf. vést. 2003, L 41, s. 26; Zvl. vyd. 15/07 s. 375).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand High Court (Irsko) dne 8. dubna 2022 - ZK. a
M.S. v. The Minister for Justice and Equality

(V& C-248/22)
(2022/C 237/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
High Court (Irsko)

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatelé: ZK. a M.S.

Odpiirkyné: The Minister for Justice and Equality

Predbé&znd otdzka

Zakazuje smérnice Rady 2004/38/ES (') udéleni odvozenych prav pobytu odlouc¢ené manzelce a soucasné i faktické, trvalé
partnerce ob¢ana Evropské unie, ktery opravnéné vyuzivd svého prava volného pohybu jakoZto zaméstnanec na zdkladé
smérnice?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38/ES ze dne 29. dubna 2004 o prdvu obc¢anti Unie a jejich rodinnych piislusniki
svobodné se pohybovat a pobyvat na tzemf clenskych stdtd, o zméné nafizenf (EHS) ¢. 1612/68 a o zrusenf smérnic 64/221/EHS,
68/360[EHS, 72[194/EHS, 73|148[EHS, 75[34[EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (Uk. vést. 2004, L 158,
s. 77).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Verwaltungsgerichtshofs (Rakousko) dne 11. dubna
2022 - BM v. Gebithren Info Service GmbH (GIS)

(V& C-249/22)
(2022/C 237/52)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka v fizeni o opravném prostredku ,Revision“: BM
Zalovany orgdn: Gebiihren Info Service GmbH (GIS)

Zicastnéné strany: Bundesminister fiir Finanzen, Osterreichischer Rundfunk (ORF)

Predbéiné otizky

1. Musi byt takova tplata, jako je rakousky programovy poplatek ORF, ktery vefejnopravni vysilaci instituce stanovi sama
za Gcelem financovani svého provozu, s ohledem na ustanoveni primarniho prava obsazené v ¢l. 151 odst. 1 ve spojeni
s ¢asti IX bodem 2 pism. h) prvnim pododstavcem druhou odrdzkou pfilohy XV aktu o podminkdch pristoupeni
a o tpravach smluv, na nichz je zaloZena Evropskd unie ('), povazovdna za tplatu ve smyslu ¢ldnku 2 ve spojeni s ¢l. 378
bodem 1 smérnice 2006/112[ES (*) ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty?

2. Musi byt v ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku programovy poplatek ORF, ktery je v ni uveden, povazovan za
uplatu ve smyslu smérnice 2006/112/ES i v rozsahu, v némz jsou k jeho tthradé povinny osoby, které sice v budové, ve
které ORF terestricky zpfistupiiuje své programy, provozuji rozhlasovy nebo televizni pfijima¢, ale nemohou tyto
programy ORF pfijimat, protoze nemaji potiebny pfistupovy modul?

()  Uzavieny Smlouvou mezi Belgickym kralovstvim, Danskym kralovstvim, Spolkovou republikou Némecko, Reckou republikou,
Spanélskym kralovstvim, Francouzskou republikou, Irskem, Italskou republikou, Lucemburskym velkovévodstvim, Nizozemskym
kralovstvim, Portugalskou republikou, Spojenym kralovstvim Velké Britdnie a Severntho Irska (¢ lenskyml stity Evropské unie)
a Norskym krdlovstvim, Rakouskou republikou, Finskou republikou, Svedskym krélovstvim o pfistoupeni Norského krélovstvi,
Rakouské republiky, Finské republiky a Svédského kralovstvi k Evropské unii (Uf. vést. 1994, C 241, s. 336)

() Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (Ut. vést. 2006, L 347, s. 1)

Kasacéni opravny prostfedek podany dne 12. dubna 2022 Pilatus Bank plc proti rozsudku Tribundlu

(devatého rozsifeného sendtu) vydanému dne 2. dnora 2022 ve véci T-27/19, Pilatus Bank a Pilatus
Holding v. ECB

(V& C-256/22)
(2022/C 237/53)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Pilatus Bank plc (zdstupce: O. Behrends, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd centralni banka (ECB), Evropskd komise a Pilatus Holding ltd.

Navrhova zadani
Ucastnice Fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil napadeny rozsudek,
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— na zakladé ¢lanku 264 SFEU zrusil rozhodnuti ECB ze dne 2. listopadu 2018 o odnéti povoleni k provozovani ¢innosti
spole¢nosti Pilatus Bank,

— wvratil véc Tribundlu, aby rozhodl o Zalobé na neplatnost v rozsahu, v némz by Soudni dviir nebyl schopen rozhodnout
ve véci samé,

— ulozil ECB ndhradu nédkladt fizeni navrhovatelky a ndkladt fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku uplatiiuje navrhovatelka ¢étyfi diivody.

Prvni divod kasaéntho opravného prostiedku vychdzi z toho, ze Tribundl chybné povazoval za pravné relevantni
skute¢nost otdzku, zda je ECB odpovédna za piedchozi faktické odnéti povoleni, a zejména zda byla ECB povinna zabranit
tomuto faktickému odnéti zdsahem na zakladé ¢l. 6 odst. 5 pism. ¢) nafizeni o jednotném mechanismu dohledu (nafizeni
0 SSM) (1).

Druhy dtivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z toho, Ze zamitnuti druhého zalobniho diivodu Tribundlem bylo
zaloZeno na chybné analyze Tribundlu, podle niZ pojem ,povést® ve smyslu ¢ldnku 23 smérnice o kapitdlovych pozadavcich
(CRD V) (3 nemusi byt nutné vykldddn na zakladé unijniho prévniho fddu, takze stihdni zahdjené ve tfeti zemi mize
poskodit povést akcionéfe, i kdyZ relevantni jedndni neni podle uvedeného pravniho fddu protipravni a i kdyz se na néj
vztahuje blokovaci nafizeni.

Treti duvod kasacniho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze napadeny rozsudek je zaloZen na nékolika dalsich
pochybenich, spocivajicich zejména v tom, Ze Tribundl nespravné vylozil pojem ,pfiméfenost®, kdyz nekonstatoval, ze
analyza pfiméfenosti musi byt zaloZena na dtivodech, na nichz spocivé toto rozhodnuti.

Ctvrty diivod kasacniho opravného prostiedku vychdzi z poruseni procesnich prav navrhovatelky.

(') Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. fijna 2013, kterym se ECB svéfuji zvldstni tkoly tykajici se politik, které se vztahuji
k obezfetnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (UF. vést. 2013, L 287, s. 63).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/36/EU ze dne 26. cervna 2013 o piistupu k cinnosti tvérovych instituct
a o obezfetnostnim dohledu nad dGvérovymi institucemi a investicnimi podniky, o zméné smérnice 2002/87/ES a zruSeni smérnic
2006/48[ES a 2006/49[ES (U. vést. L 2013, L 176, s. 338).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 2. kvétna 2022 Debregeas et associés Pharma (D &
A Pharma) proti rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 2. bfezna 2022 ve véci
T-556/20, D & A Pharma v. Komise a EMA

(Véc C-291/22 P)
(2022/C 237/54)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Debregeas et associés Pharma (D & A Pharma) (zdstupci: N. Viguié,

E. Gouesse, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, Evropskd agentura pro 1é¢ivé piipravky (EMA)

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu vydany dne 2. bfezna 2022 ve véci T-556/20, D & A Pharma v. Komise a EMA;
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— vyhovét zalobé a zrusit provddéci rozhodnuti Komise ze dne 6. ¢ervence 2020 C(2020) 4694 final o zamitnuti
registrace humdnniho 1é¢ivého piipravku ,Hopveus — natrium-oxybutyrat“ na zdkladé nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 726/2004 ze dne 31. biezna 2004;

— ulozit Komisi a EMA ndhradu nédklad@ f{zeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelka uplatiiuje dva diivody kasa¢niho opravného prostiedku.

Ve svém prvnim dvodu navrhovatelka zaprvé tvrdi, Ze napadeny rozsudek je stizen nespravnym pravnim posouzenim tim,
ze v ném bylo rozhodnuto, Ze Vybor pro huménni 1é¢ivé ptipravky (CHMP) ma Siroky prostor pro uvazeni, aby se pro
konzultaci obratil na védeckou poradni skupinu nebo na ad hoc vybor, v rozporu s ustanovenimi ¢l. 62 odst. 1 patého
pododstavce posledni véty nafizeni (ES) ¢. 726/2004 ('), ¢lanku 11 jednaciho fddu CHMP (3 a ¢lanku 6.1 pokynt pro
piezkumné fizeni (*), toto nespravné pravni posouzeni je spojeno s nespravnou pravni kvalifikaci skutkového stavu, nebot
v tomto piipadé a kazdopddné byla konzultace moznd pouze se stdlou psychiatrickou védeckou poradni skupinou.

Zadruhé, navrhovatelka Tribundlu vytykd, Ze se ve svém rozsudku dopustil nespravné pravni kvalifikace skutkového stavu
tim, Ze rozhodl, Ze se neprokdzal vliv, ktery mohla mit konzultace stalé psychiatrické védecké poradni skupiny na smysl
rozhodnuti, vzhledem k tomu, Ze na jedné strané Hopveus se nachdzel v situaci srovnatelné se Selincro (tento 1écivy
piipravek vyuzil konzultace stdlé psychiatrické védecké poradni skupiny a ziskal povoleni k uvedeni na trh) a déle
odbornost a zptisob fungovani stalé psychiatrické védecké poradni skupiny znamenala, Ze jeho konzultace mohla mit vliv
na smysl pfijatého rozhodnuti.

Ve svém druhém divodu navrhovatelka napadenému rozsudku vytykd, Ze je zaprvé stizen nespravnym pravnim
posouzenim, pokud jde o pravo na fadnou spravu, zakotvené v ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav, kdyz v ném bylo
rozhodnuto, Ze Zalobkyné neprokdzala nedostatek nestrannosti ad hoc vyboru svolaného CHMP z divodu, Ze nepiedlozila
dikaz o zaujatosti nebo osobni predpojatosti ze strany jednotlivych ¢lend, zatimco Zalobkyné vychdzela z objektivni
nestrannosti, kterd nevyzaduje prokdzani tvrzeni nebo ndzord, které jsou subjektivné nestranné.

Zadruhé, navrhovatelka Tribundlu vytyka, Ze nesprdvné kvalifikoval skutkovy stav, kdyz rozhodl, Ze dva ¢lenové dotceného
ad hoc vyboru se nenachdzeli v situaci stfetu zgjmd, prestoze jejich situace vyvoldvala objektivné odiivodnénou pochybnost
a v dusledku toho nedostatek objektivni nestrannosti tohoto ad hoc vyboru.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 ze dne 31. bfezna 2004, kterym se stanovi postupy Spolecenstvi pro

registraci humdnnich a veterindrnich 1é¢ivych ptfpravké a dozor nad nimi a kterym se ziizuje Evropskd agentura pro 1é¢ivé piipravky

(UF. vést. 2004, L 136, s. 1).

Committee for Medicinal Products for Human Use — Rules of Procedure, EMEA[45110/2007.

() Committee for Medicinal Products for Human Use, Procedural Advice on the Re-examination of CHMP Opinions,
EMEA/CHMP/50745/2005 Rev. 1.

—
N
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Mubarak a dalsi v. Rada
(Véci T—335/18, T—338/18 a T—327/l9) "

(- Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci v Egypté —
Opatieni namifend proti osobdm zodpovédnym za zneuZivdni vetejnych prostiedkii a osobdm a subjektiim,
které jsou s nimi spojeny — Zmrazeni financnich prostiedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnii, na néZ se
zmrazeni vztahuje — Zachovdni jména Zalobce na seznamu — Prdvo na tcinnou procesni obranu —
Povinnost Rady ovéfit, Ze rozhodnuti orgdnu tieti zemé bylo pfijato pii dodrZeni prdva na obhajobu
a prdva na tdcinnou soudni ochranu — Nesprdvné prdavni posouzeni — Zjevné nesprdvné posouzeni*)

(2022/C 237/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobci ve véci T-335/18: Gamal Mohamed Hosni Elsayed Mubarak (Kéhira, Egypt), Alaa Mohamed Hosni Elsayed Mubarak

(Kéhira), Heidy Mahmoud Magdy Hussein Rasekh (Kdhira) a Khadiga Mahmoud El Gammal (Kéhira) (zdstupci: B. Kennelly,
QC, J. Pobjoy, barrister, G. Martin, C. Enderby Smith a F. Holmey, solicitors)

Zalobkyné ve véci T-338/18: Suzanne Saleh Thabet (Kéhira) (zdstupci: B. Kennelly, QC, J. Pobjoy, barrister, G. Martin,
C. Enderby Smith a F. Holmey, solicitors)

Zalobce ve véci T-327/19: Gamal Mohamed Hosni Elsayed Mubarak, jakozto dédic Mohameda Hosniho Elsayeda Mubaraka
(Kahira) (zastupci: B. Kennelly, QC, J. Pobjoy, barrister, G. Martin, C. Enderby Smith a F. Holmey, solicitors)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: V. Piessevaux a A. Antoniadis, zmocnénci)

Predmét

Névrh na zakladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2018466 ze dne 21. biezna 2018, kterym
se méni rozhodnuti 2011/172/SZBP o omezujicich opatienich vii¢i nékterym osobdm, subjektlim a orgdniim vzhledem
k situaci v Egypté (Ut. vést. 2018, L 781, s. 3), rozhodnut Rady (SZBP) 2019/468 ze dne 21. brezna 2019, kterym se mén{
rozhodnuti 2011/172/SZBP o omezujicich opatfenich vici nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci
v Egypté (Uf. vést. 2019 L 80, s. 40), a rozhodnuti Rady (SZBP) 2020/418 ze dne 19. bfezna 2020, kterym se méni
rozhodnuti 2011/172/SZBP o omezujicich opatfenich viici nékterym osobdm, subjektim a organtim vzhledem k situaci
v Egypté (UF. vest. 2020, L 86, s. 11), jakoz i provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/465 ze dne 21. bfezna 2018, kterym se
provadi nafizeni (EU) ¢. 270/2011 o omezujicich opatrenlch vuci nékterym osobdm, subjektim a orgdnim vzhledem
k situaci v Egypté (UF. vést. 2018, L 781, s. 1), provadéciho nafizeni Rady (EU) 2019/459 ze dne 21. bfezna 2019, kterym se
provadi nafizen{ (EU) ¢. 270/2011 o omezujicich opatremch vici nékterym osobdm, subjektim a orgdnim vzhledem
k situaci v Egypté (Ur vést. 2019 L 80, s. 1), a provadéciho nafizent Rady (EU) 2020/416 ze dne 19. biezna 2020, kterym
se provadi naiizeni (EU) ¢. 270/2011 o omezujicich opatienich vii¢i nékterym osobam, subjektiim a orgdntim vzhledem
k situaci v Egypté (UFf. vést. 2020, L 86, s. 3), v rozsahu, v némz se tyto akty vztahuji na Zalobce

Vyrok
1) Véci T-335/18, T-338/18 a T-327/19 se spojuji pro ucely rozsudku.
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2) Rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/466 ze dne 21. brezna 2018, kterym se méni rozhodnuti 2011/172/SZBP o omezujicich
opatfenich vi¢i nékterym osobdm, subjektim a organtim vzhledem k situaci v Egypté, rozhodnuti Rady (SZBP)
2019/468 ze dne 21. bfezna 2019, kterym se méni rozhodnuti 2011/172/SZBP o omezujicich opatienich viici
nékterym osobdm, subjektiim a orgdntim vzhledem k situaci v Egypté, a rozhodnuti Rady (SZBP) 2020/418 ze dne
19. bfezna 2020, kterym se méni rozhodnuti 2011/172/SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i nékterym osobdm,
subjektim a orgdnim vzhledem k situaci v Egypté, se zruduji v rozsahu, v némz se tykaji Gamala Mohameda Hosniho
Elsayeda Moubaraka, Alaa Mohameda Hosniho Elsayeda Moubaraka, Heidy Mohamed Magdy Hussein Rasekh, Khadigy
Mahmoud El Gammal a Suzanne Saleh Thabet.

3) Rozhodnuti 2019/468 a 2020/418 se zrusuji v rozsahu, v némz se tykaji Mohameda Hosniho Elsayeda Mubaraka.

4) Provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/465 ze dne 21. bfezna 2018, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 270/2011
o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobam, subjektiim a orgdntm vzhledem k situaci v Egypté, provadéci nafizeni
Rady (EU) 2019/459 ze dne 21. bfezna 2019, kterym se provadi naiizeni (EU) ¢ 270/2011 o omezujicich opatienich
vici nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci v Egypté, a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2020/416
ze dne 19. bfezna 2020, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 270/2011 o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm,
subjektim a organtm vzhledem k situaci v Egypté, se zrusuji v rozsahu, v némz se tykaji Gamala Mohameda Hosniho
Elsayeda Moubaraka, Alaa Mohameda Hosniho Elsayeda Moubaraka, Heidy Mohamed Magdy Hussein Rasekh, Khadigy
Mahmoud El Gammal a Suzanne Saleh Thabet.

5) Provadéci nafizeni 2019/459 a 2020/416 se zruSuji v rozsahu, v némz se tykaji Mohameda Hosniho Elsayeda
Mubaraka.

6) Rada Evropské unie ponese vlastni nédklady fizeni a nahradi néklady fizeni vynaloZzené Gamalem Mohamedem Hosnim
Elsayedem Moubarakem, Alaaem Mohamedem Hosnim Elsayedem Moubarakem, Mohamedem Hosnim Elsayedem
Moubarakem, Heidy Mohamed Magdou Hussein Rasekh, Khadigou Mahmoud El Gammal a Suzanne Saleh Thabet.

() Uk vést. C 259, 23.7.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Mead Johnson Nutrition (Asia Pacific) a dalsi v. Komise
(Véc T-508/19) ()

(,,Stdtni podpory — ReZim podpor zavedeny vlddou Gibraltaru tykajici se korporacni dané — Osvobozeni
pfijmil z tirokil a licencnich poplatkii od dané — Dariovd rozhodnuti ve prospéch nadndrodnich podnikii —
Rozhodnuti Komise, kterym se stdtni podpory prohlasuji za neslucitelné s vnitinim trhem — Povinnost
uvést odiivodnéni — Zjevné nesprdavné posouzeni — Selektivni vyhoda — Prdvo piedloZit vyjddieni®)

(2022/C 237/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Mead Johnson Nutrition (Asia Pacific) Pte Ltd (Singapur, Singapur), MJN Global Holdings BV (Amsterodam,
Nizozemsko), Mead Johnson BV (Nijmegen, Nizozemsko), Mead Johnson Nutrition Co. (Chicago, Illinois, Spojené stéty)
(zéstupci: C. Quigley, barrister, M. Whitehouse a P. Halford, solicitors)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Flynn, B. Stromsky a P. Némeckovd, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢linku 263 SFEU a znéjici na Castecné zruseni rozhodnuti Komise (EU) 2019/700 ze dne
19. prosince 2018 o stitni podpofe SA.34914 (2013/C), kterou poskytlo Spojené kralovstvi s ohledem na rezim dané
z pijma pravnickych osob na Gibraltaru (Ut. vést. 2019, L 119, s. 151).
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Vyrok

1) Rozhodnuti Komise (EU) 2019/700 ze dne 19. prosince 2018 o stitni podpofe SA.34914 (2013/C), kterou poskytlo
Spojené krélovstvi s ohledem na rezim dané z piHjmu pravnickych osob na Gibraltaru, se zruduje v rozsahu, v némz se
v ¢lanku 2 uréuje, Ze jednotlivd podpora poskytnutd vladou Gibraltaru na zdkladé zachovani danového rozhodnuti
udéleného spolecnosti MJN Holdings (Gibraltar) Ltd v obdobi po 31. prosinci 2013 je protipravni a neslucitelnd
s vnitinim trhem, a v ¢lanku 5 odst. 1 a 2 nafizuje navraceni této podpory.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

3) Mead Johnson Nutrition (Asia Pacific) Pte Ltd, MJN Global Holdings BV, Mead Johnson BV, Mead Johnson Nutrition Co.
a Komise ponesou vlastni naklady fizeni.

() UK vést. C 295, 2.9.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 - FC v. EUAA
(Véc T-634/19) ()

(- Vefejnd sluZba — Doclasni zaméstnanci — PredbéZné disciplindrni fizeni — Docasné zprosténi vykonu
sluzby, zkrdceni odmény a zdkaz vstupu do prostor a p¥istupu k vybaveni EUAA — Zprdva OLAF — Zdsada
Fddné sprdvy — Privo byt vyslechnut — Zdsada nestrannosti — Zjevné nesprdavné posouzeni — Povinnost
uvést oditvodnéni — Prdvo na obhajobu — Odpovédnost — Uzkd souvislost s ndvrhovymi Zdddnimi znéjicimi
na zruseni*)

(2022/C 237/57)

Jednaci jazyk: fectina
Utastnici Fizeni
Zalobce: FC (zdstupci: V. Christianos, A. Skoulikis a M.-C. Vlachoy, advokati)

Zalovand: Agentura Evropské unie pro otdzky azylu (zdstupci: P. Eyckmans a M. Stamatopoulou, zmocnénkyné, ve
spolupréci s A. Guillermem a T. Bontinckem, advokéty)

Predmét véci

Svou zZalobou podanou na zdkladé ¢ldnku 270 SFEU se zalobce domahd zruseni rozhodnuti Agentury Evropské unie pro
otdzky azylu (EUAA) ze dne [divérné], kterym ho docasné zprostila vykonu sluzby a rozhodnuti ze dne [diivérné], kterym
zamitd jeho stiznost ze dne [davérné], a dale nahrady $kody, kterd mu v disledku téchto rozhodnuti vznikla.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) FC se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

() Ut vést. C 399, 25.11.2019.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 27. dubna 2022 - Flasker v. Komise
(VEc T-392/20) ()

v s

(.,Stdtni podpory — Opatieni poskytnutd Slovinskem siti méstskych lékdren — PfedbéZnd fdze piezkumu —
Rozhodnuti Komise, kterym se konstatuje neexistence stdtni podpory a p¥ipadné existujici podpory —
Rozhodnuti pfijaté bez zahdjeni formdlniho vySetiovaciho Fizeni podle cl. 108 odst. 2 SFEU — Vidzné

obtiZe*)

(2022/C 237/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Petra Flasker (Grosuplije, Slovinsko) (zdstupkyné: K. Zdolsek, advokétka)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Arenas a C. Georgieva, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice Fizeni podporujici Zalovanou: Slovinska republika (zdstupce: B. Jovin Hrastnik, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand na zékladé ¢lanku 263 SFEU, kterou se zalobkyné doméh4 zruseni rozhodnuti Komise C(2020) 1724 final
ze dne 24. brezna 2020, kterym se ukoncuje pfezkum opatieni tykajicich se vefejné l1ékdrny Lekarna Ljubljana z hlediska
pravidel o stdtnich podpordch, kterd jsou obsazena v ¢ldncich 107 a 108 SFEU [véc SA.43546 (2016/FC) — Slovinsko].

Vyrok

1) Rozhodnuti Komise C(2020) 1724 final ze dne 24. bfezna 2020, kterym se ukoncuje ptezkum opatfeni tykajicich se
vefejné lékdrny Lekarna Ljubljana z hlediska pravidel o stdtnich podpordch, kterd jsou obsazena v ¢lancich 107 a 108
SFEU [véc SA.43546 (2016/FC) — Slovinsko], se zruduje v rozsahu, v némz se tykd aktiv ve spravé Lekarny Ljubljana.

2) Evropska komise ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Petrou Flasker.

3) Slovinska republika ponese vlastni naklady fizeni.

() U vést. C 297, 7.9.2020.

Rozsudek Tribunilu ze dne 6. dubna 2022 — KU v. ESVC
(VEc T-425/20) ()

(- Verejnd shvliba — Smluvni zaméstnanci — Zaméstnanci ESVC — Psychické obtéiovva’ni — Administrativni
Setieni — Cldnek 12a sluZebniho ¥ddu — Zddost o pomoc — Zamitnuti Zddosti — Cldnek 24 sluZebniho
fddu — Povinnost uvést odiivodnéni — Nesprdvné posouzeni — Pfimétend lhiita — Odpovédnost”)

(2022/C 237/59)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: KU (zdstupkyné: A. Tymen, advokétka)

vvvvvv
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Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢ldnku 270 SFEU znéjici jednak na zruseni rozhodnuti ESVC ze dne 17. z&f{ 2019 o zamitnuti zddosti
zalobkyné o pomoc a jednak na nédhradu Gjmy, kterd ji méla vzniknout v dtisledku psychického obtézovani.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) KU se uklddd nédhrada ndkladd fzeni.

() Ut vést. C 297, 7.9.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 27. dubna 2022 — Correia v. EHSV
(Véc T-750/20) ()

(Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EHSV — Docasni zaméstnanci — Zddost o obnoveni sluZebniho postupu —
Zamitnuti Zddosti — Zaloba na neplatnost — Rddny priibéh postupu p¥ed zahdjenim soudniho Fizeni —
Lhiita pro poddni stiznosti — Prdvni zdjem na fizeni — Pfipustnost — Rovné zachdzeni — Prdvni jistota —
Prdvo na sluZebni postup — Neexistence prdva na obnoveni sluZebniho postupu — Povinnost provést zvdZeni
srovnatelnych zdsluh — Odpovédnost — Nemajetkovd tijma“)

(2022/C 237/60)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Paula Correia (Woluwe-Saint-Etienne, Belgie) (zdstupkyné: L. Levi, advokatka)

Zalovany: Evropsky hospodéfsky a socidlni vybor (zdstupci: M. Pascua Mateo, K. Gambino, X. Chamodraka, A. Carvajal
Garcia-Valdecasas a L. Camarena Januzec, zmocnénci, ve spoluprici s B. Wigenbaurem, advokatem)

Predmét véci
Zalobkyné se svou zaloba na zdkladé ¢lanku 270 SFEU doméhd zaprvé zruseni rozhodnuti Evropského hospodéfského
a socidlniho vyboru (EHSV) ze dne 8. dubna 2020, kterym byla zamitnuta Zddost o obnoveni jejtho sluzebniho postupu,

zadruhé ulozZeni EHSV, aby ji zaplatil dluznou odménu a odvozené finanéni zisky, navysené o troky z prodleni, a zatfet{
nahrady nemajetkové jmy, ktera ji vznikla.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropského hospodafského a socidlntho vyboru (EHSV) ze dne 8. dubna 2020, kterym byla zamitnuta
zddost o obnoveni sluzebniho postupu podand Paulou Correia, se zrusuje.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

3) EHSV se uklidd ndhrada naklada fizeni.

() Ut vést. C 53, 15.2.2021.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 27. dubna 2022 — QA v. Komise
(Véc T-68/21) ()

(»Mimosmluvni odpovédnost — Grantovd dohoda uzaviend v rdmci sedmého rimcového programu pro
vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace (2007-2013) — Zprdva o auditu — Jazyk — Dostatecné zdvazné

~

poruseni pravni normy, kterd prizndvd prdva jednotlivciim — Proporcionalita — Zdsada fddné sprdavy“)
(2022/C 237/61)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: QA (zastupce: C. Roth, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupkyné: C. Perrin a E. Stamate, zmocnénkyné)

Predmét

Zalobou podanou na zdkladé ¢lénku 268 SFEU se zalobkyné doméhéd nihrady majetkové a nemajetkové Gjmy, kterou
tdajné utrpéla v dtisledku urcitych vyroki obsazenych v zdvérecné zpravé o auditu ze dne 8. ledna 2014 pfijaté Evropskou
komisi v ndvaznosti na finan¢ni audit provedeny ve véci Gcasti A na projektu B, jenz byl financovin v rdmci sedmého
ramcového programu pro vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace (2007-2013).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) QA se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

() UK vést. C 138, 19.4.2021.

Rozsudek Tribunélu ze dne 6. dubna 2022 - Dorit-DFT v. EUIPO - Erwin Suter (DORIT)
(Véc T-208/21) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Mezindrodni zdpis s vyznalenim

Evropské unie — Slovni ochrannd zndmka DORIT - Starsi ndrodni obchodni firmy — Relativni ditvod pro

zamitnuti zdpisu — NeuZivdni oznacleni, jehoZ vyznam neni pouze mistni, v obchodnim styku — Cldnek 8

odst. 4 a cl. 52 odst. 1 pism. c) nafizeni ¢. 40/94 [nyni cl. 8 odst. 4 a . 60 odst. 1 pism. c) nafizeni (EU)
2017/1001)]“)

(2022/C 237/62)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Dorit-DFT Fleischereimaschinen GmbH (Ellwangen, Némecko) (zdstupkyné: E. Strau, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupkyné: D. Walicka, zmocnénkyné)

Dalsi castnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pfed Tribundlem: Erwin Suter AG
Maschinenfabrik Retus (Kolliken, Svycarsko) (zdstupce: C. Brecht, advokat)
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Predmét

Zaloba proti rozhodnuti p4tého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 9. tnora 2021 (véc R 127/2020-5), tykajicimu se fizeni
o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Dorit-DFT Fleischereimaschinen a Erwin Suter Maschinenfabrik Retus

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolec¢nosti Dorit-DFT Fleischereimaschinen GmbH se uklddd ndhrada nakladd fizeni.

() Uk vést. C 228, 14.6.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 — Agora Invest v. EUIPO — Transportes Maquinaria y Obras
(TRAMOSA)

(Véc T-219/21) ()

(,,Ochranna zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — PFihldska obrazové ochranné zndmky Evropské
unie TRAMOSA — Starsi obrazovd ochrannd zndmka Evropske unie TRAMO, SA TRANSPORTE
MAQUINARIA'Y OBRAS, S.A. - Relativni diivody pro zamitnuti zaptsu Nebezpect zdmény — Cldnek 8
odst. 1 ptsm b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001] - Rddné
uZivdni starsi ochranné zndmky — Cldnek 15 odst. 1 druhy pododstavec pism. a) a cl. 42 odst. 2 aZ 3
nafizeni ¢. 207/2009 [nyni cl.18 odst.1 druhy pododstavec pism. a) a &l. 47 odst. 2 aZ 3 nafizeni
2017/1001] — Podoba, kterd se lisi prvky neménicimi rozliSovaci zpiisobilost*)

(2022/C 237/63)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnici Fizeni

Zalobkyné: Agora Invest, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupkyné: A. Alejos Cutuli, advokatka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Transportes Maquinaria

y Obras, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokat)

Predmét véci

Zaloba podani proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 16. tinora 2021 (véc R 566/2020-5) tykajicimu se
ndmitkového F{zeni mezi spolecnostmi Transportes Maquinaria y Obras a Agora Invest.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Agora Invest, SA se uklddd ndhrada naklada fizeni.

() Ut vést. C 228, 14.6.2021.
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Rozsudek Tribunélu ze dne 6. dubna 2022 — Moio v. EUIPO - Paul Hartmann (moio.care)
(VEc T-276/21) ()

sz N7

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PfihldSka obrazové ochranné zndmky Evropské
unie moio.care — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie Molicare — Relativni ditvody pro zamitnuti
zdpisu — Nebezpeci zdimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001%)

(2022/C 237/64)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Moio GmbH (Fiirth, Némecko) (zdstupkyné: E. Grande Garcia, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: M. Eberl a D. Hanf, zmocnénci)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Paul Hartmann AG (Heidenheim, Némecko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 24. biezna 2021 (véc R 1034/2020-4)
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Paul Hartmann a Moio.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Moio GmbH se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

()  UF vést. C 278, 12.7.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 23. bfezna 2022 — Advanced Organic Materials v. EUIPO — Swiss Pharma
International (ADVASTEROL)

(Véc T-6/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci
566

samé*)
(2022/C 237/65)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Advanced Organic Materials, SA (Buenos Aires, Argentina) (zdstupce: J. L. Rivas Zurdo, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: T. Frydendahl a V. Ruzek, zmocnénci)
Dalsi iicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Swiss Pharma

International AG (Curych, Svycarsko) (zdstupce: M. Kondrat, advokat)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 27. fijna 2020 (véc R 781/2020-4) tykajicimu se
ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Swiss Pharma International a Advanced Organic Materials.
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Vyrok
1) O Zzalobé neni jiz diivodné rozhodovat.

2) Advanced Organic Materials, SA, a Swiss Pharma International AG ponesou vlastni ndklady fizeni a kazd4 z nich ponese
polovinu nékladti fizeni vynalozenych Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() Ut vést. C 62, 22. 2. 2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 - Retail Royalty v. EUIPO - Fashion Energy (Vyobrazeni
orla)

(V& T-226/21) ()

sv sy

(Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé)

(2022/C 237/66)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: Retail Royalty Co. (Las Vegas, Nevada, USA) (zdstupci: J. Bogatz a Y. Stone, advokatky)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Walicka, zmocnénkyné)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Fashion Energy Srl (Mildn, Itdlie)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. tnora 2021 (véc R 2813/2019-5) tykajicimu se
ndmitkového Fizeni mezi spolecnosti Fashion Energy a Retail Royalty.

Vyrok
1) O Zzalobé neni jiz divodné rozhodovat.

2) Retail Royalty Co. ponese vlastni naklady fizenf a nahradi ndklady fizeni vynalozené Uradem Evropské unie pro dusevni
vlastnictvi (EUIPO).

() Uk vést. C 228, 14.6. 2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 — Sunshine Smile v. EUIPO (PlusDental+)
(Véc T-265/21) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — ZruSeni napadeného rozhodnuti — Zdnik predmétu sporu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*)

(2022/C 237/67)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Sunshine Smile GmbH (Berlin, Némecko) (zastupci: D. Weller a V. Wolf, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: M. Eberl a D. Hanf, zmocnénci)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu EUIPO ze dne 18. bfezna 2021 (véc R 1834/2020-2)
tykajicimu se pfihlasky obrazového oznaceni PlusDental+ jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) O zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2) Utadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) se uklddd nahrada nikladé fizent.

() UK vést. C 263, 5. 7. 2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 18. bfezna 2022 - Hewlett Packard Enterprise Development v. EUIPO -
Aruba (ARUBA)

(Véc T-343)21) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2022/C 237/68)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Hewlett Packard Enterprise Development LP (Houston, Texas, Spojené staty) (zdstupci: P. Roncaglia a N. Parrotta,
advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: T. Frydendahl a J. F. Crespo Carrillo, zmocnénci)
Dalsi tcastnice fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Aruba SpA (Ponte San Pietro,

Italie) (zdstupce: N. Scardaccione, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 25. biezna 2021 (véc R 259/2020-5) tykajicimu
se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi Aruba a Hewlett Packard Enterprise Development.

Vyrok

1) O Zzalobé jiz neni namisté rozhodovat.

2) Spolecnosti Hewlett Packard Enterprise Development LP a Aruba SpA ponesou vlastni ndklady fizeni a kazdd z nich
nahradi polovinu nakladt fizeni vynaloZenych Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() UK vést. C 329, 16.8.2021.
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Usneseni Tribundlu ze dne 18. bfezna 2022 - Hewlett Packard Enterprise Development v. EUIPO -
Aruba (ARUBA NETWORKS)

(Véc T-345/21) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni

neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)
(2022/C 237/69)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Hewlett Packard Enterprise Development LP (Houston, Texas, Spojené staty) (zdstupci: P. Roncaglia a N. Parrotta,
advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: T. Frydendahl a J. F. Crespo Carrillo, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Aruba SpA (Ponte San Pietro,
Italie) (zdstupce: N. Scardaccione, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 29. bfezna 2021 (véc R 1473/2020-5) tykajicimu
se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Aruba a Hewlett Packard Enterprise Development.

Vyrok

1) O Zzalobé jiz neni namisté rozhodovat.

2) Spolecnosti Hewlett Packard Enterprise Development LP a Aruba SpA ponesou vlastni ndklady fizenf a kazdd z nich
nahradi polovinu ndkladt fzenf vynalozenych Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() UK vést. C 329, 16.8.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. bfezna 2022 — Gustopharma Consumer Health v. EUIPO - Helixor
Heilmittel (HELIXORIGINAL)

(V& T-797/21) ()

s v

(Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci
samé)

(2022/C 237/70)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Gustopharma Consumer Health, SL (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: J. Wachinger a R. Drozdz, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pted odvolacim sendtem EUIPO: Helixor Heilmittel GmbH (Rosenfeld, Némecko)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 18. ifjna 2021 (véc R 1644/2019-1) tykajicimu se
namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Helixor Heilmittel a Gustopharma Consumer Health.
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Vyrok

1) O Zzalobé neni jiz diivodné rozhodovat.

2) Gustopharma Consumer Health, SL ponese vlastni naklady fizeni a nahradf naklady #zenf vynalozené Ufadem Evropské
unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() Ut vést. C 73, 14.2. 2022.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. bfezna 2022 — Gustopharma Consumer Health v. EUIPO — Helixor
Heilmittel (HELIXFORTE)

(Véc T-798/21) ()

(Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci
same)

(2022/C 237/71)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Gustopharma Consumer Health, SL (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: J. Wachinger a R. Drozdz, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Helixor Heilmittel GmbH (Rosenfeld, Némecko)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 19. fijna 2021 (véc R 1645/2019-1) tykajicimu se
ndmitkového Fizeni mezi spolecnostmi Helixor Heilmittel a Gustopharma Consumer Health.

Vyrok

1) O zalobé neni jiz davodné rozhodovat.

2) Gustopharma Consumer Health, SL ponese vlastni niklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Uradem Evropské
unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() Uf vést. C 73, 14.2.2022.

Zaloba podané dne 18. ledna 2022 — XH v. Komise
(Véc T-522/21)
(2022/C 237/72)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobce: XH (zdstupkyné: K. Gérny Salwarowska, advokétka)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti D[386/20 ze dne 24. listopadu 2020, kterym byla zamitnuta oprava spisu Zalobce v systému Sysper
2, a které bylo potvrzeno rozhodnutim ¢. R/125/21 vydanym organem opravnénym ke jmenovani dne 16. ervna 2021
v reakei na stiZznost podanou 7alobcem dne 22. tinora 2021;

— zrusil rozhodnuti ze dne 12. listopadu 2020 (IA ¢. 32-2020), které se tykalo nezahrnuti jména Zalobce na seznam
povysenych tfedniki v roce 2020, potvrzené rozhodnutim ¢. R/80/21 vydanym orgdnem opravnénym ke jmenovani
dne 8. Cervna 2021 v reakci na stiznost podanou zalobcem dne 5. dnora 2021;

— ulozil povinnost k nédhradé skody, kterd vznikla zalobci (*);

— ulozil zalované ndhradu veskerych ndkladi fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobce dva zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni davod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a nesrovnalosti napadeného povySovaciho fizeni;
poruseni ustanoveni rozhodnut{ Komise C(2013)8968 o obecnych provadécich ustanovenich k ¢ldnku 45 sluzebniho
fadu drednikti Evropské unie; poruseni ¢l. 45 odst. 1 sluzebniho fddu ve svétle ¢lanku 7 Listiny zakladnich prav
Evropské unie, jakoZ i neprovedeni skute¢ného srovnani zasluh.

2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni pii pouziti kritérii pro povyseni stanovenych v ¢lanku
45 sluzebniho Fadu ve svétle ¢lanku 7 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

(") 'V zalobé jsou pozadoviny dvé konkrétni ¢astky, a to 25000 EUR za nemajetkovou Gjmu a 50 000 EUR za Zalobcovu tidajnou
majetkovou Gjmu.

Zaloba podani dne 30. bfezna 2022 — T-Systems International v. Komise
(Véc T-173/22)
(2022/C 237/73)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: T-Systems International GmbH (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) (zdstupci: E. van Nuffel d'Heynsbroeck,

D. Bogaert a T. Payan, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti zadat smlouvu v ramci zaddvaciho fizeni DIGIT/A3/PR/2019/010 na poskytovdni sluzeb v souvislosti
s transevropskymi sluzbami pro telematiku mezi spravnimi orgdny (TESTA), jehoz vysledky byly oznidmeny dne
21. ledna 2022;

— ulozil Evropské komisi ndhradu viech nakladt fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobkyné tfi zalobni divody.
1. Prvni zalobni davod vychdzi z poruseni ¢l. 168 odst. 6 finan¢niho nafizeni (') a protipravnosti viech nabidek podanych

v tomto fizeni, jelikoz pozadavky uréené v zaddvaci dokumentaci nadmérné ztézuji ¢i znemoziuji poskytovani sluzby
a potazmo podani fadné nabidky.

2. Druhy zalobni dtvod vychdzi z toho, Ze Zalovand zménila mandatorni pozadavky uréené v zaddvaci dokumentaci
v rozporu s podstatnymi podminkami fizeni, kdyZ posuzovala nabidky jinych uchazeci.

3. Treti Zalobni divod vychazi z toho, Ze existuje velké riziko podstatné zmény smlouvy, jelikoz Komise zadala v rozporu
s ¢lankem 170 finan¢niho nafizeni smlouvu za technickych podminek, o nichz musela védét, ze velmi rychle zastaraji,
pokud jiz nebyly zastaralé v dobé jeji nabidky.

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. Cervence 2018, kterym se stanovi finan¢ni pravidla
pro souhrnny rozpocet Unie, méni nafizen{ (EU) ¢. 1296/2013, (EU) ¢. 1301/2013, (EU) ¢ 1303/2013, (EU) ¢ 1304/2013, (EU)
& 1309/2013, (EU) & 1316/2013, (EU) & 223/2014 a (EU) & 283/2014 a rozhodnuti & 541/2014/EU a zrusuje naiizen (EU,
Euratom) ¢. 966/2012 (UK. vést. 2018, L 193, s. 1).

Zaloba podand dne 14. dubna 2022 — Mariani v. Parlament
(Véc T-196/22)
(2022/C 237(74)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Thierry Mariani (Pafiz, Francie) (zdstupce: F.-P. Vos, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadédni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Skupiny pro podporu demokracie a koordinaci voleb D-301939 ze dne 3. bfezna 2022 o vylouceni
p. Thierry Marianiho z veskeré acasti ve volebnich pozorovacich misich Evropského parlamentu az do skonceni jeho
poslaneckého manddtu (2019-2024);

— ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobci ¢astku 3 000 eur na zdkladé ¢lanku 87 a ndsledujicich jednactho fadu
Tribundlu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce sedm Zalobnich davoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z nedostatku odiivodnéni. Podle Zalobce je napadené rozhodnuti nedostateéné
odtivodnéno, nebot presné neoznacuje ustanoveni, na nichz je sankce zaloZena.

2. Druhy zalobni dtvod vychazejici z nedodrzeni sankéntho fizeni upraveného jednacim fddem Evropského parlamentu.
Zalobce v tomto ohledu uvéddi, Ze tu jde o zjevnou vadu fizeni, nebot zddné ustanoveni jednactho fddu Evropského
parlamentu na projedndvanou véc nedopadd a nebylo dodrzeno disciplindrni fizeni platné pro poslance, které je
upraveno kodexem chovéni poslanca.
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3. Tiet{ zalobni dfivod vychdzejici z nedodrzeni zdsady kontradiktornosti. Zalobce v tomto ohledu tvrdi, Ze sankénf fizenf
nebylo kontradiktorni, nebot nebylo respektovino jeho pravo byt vyslechnut, a to proto, Ze pted ulozenim sankce mu
nebylo umoznéno vyjadrit se.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 6 evropské Umluvy o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod,
podepsané v Rimé dne 4. listopadu 1950 (ddle jen ,EULP*). Podle zalobce byla porusena zdsada rovnosti, nebot
napadené rozhodnuti nebylo Zalobci doruceno v jeho matefském jazyce a nejsou v ném uvedeny pravni prostedky
k jeho napadeni a lhaty, v nichz tak lze uc¢init. Mimoto orgén zajistujici jeho stihdni byl rovnéz orgdnem s rozhodovaci
pravomoci, prestoze clanek 6 EULP zaru¢uje oddéleni téchto funk.

5. Paty zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsady zdkazu diskriminace. Zalobce uvadi, Ze napadené rozhodnuti je
v disledku své piisnosti diskriminac¢ni, nebot pfed nim bylo vyddno prvni rozhodnuti o docasném vylouceni ze dne
18. Cervna 2021, které jiz v sobé potvrzovalo nerovné zachdzeni s poslanci podle jejich politické pfinalezitosti.

6. Sesty zalobni dtivod vychdzejici z poruseni zdsady zdkazu imperativniho mandétu. Napadené rozhodnuti podle zalobce
zbavuje poslance jeho nezavislosti a porusuje zdkaz imperativniho mandatu, nebot Zalobci nelze platné vytykat, Ze byl
staitem vné Evropské unie pozvan, aby na jeho Gzemi vykondval funkci nezdvislého volebniho pozorovatele, kdyz nikdy
netvrdil, Ze v tomto rdmci zastupuje evropsky orgdn, jehoZ je ¢lenem.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze rozhodnuti je konecné a nezménitelné. Podle Zalobce je konecné treba
napadené rozhodnuti zrusit, nebot je okamzité vykonatelné a neupravuje Zddnou moznost pfezkumu pied skon¢enim
zalobcova mandatu.

Zaloba podané dne 19. dubna 2022 - Polsko v. Komise
(Véc T-200/22)
(2022/C 237)75)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Polsk4 republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise obsazené v dopisech ze dne 7. tinora 2022, 8. tnora 2022, 16. bfezna 2022
a 31. bfezna 2022, tykajici se zapocteni pohledavek z titulu denntho pendle ulozeného usnesenim mistopredsedkyné
Soudniho dvora ze dne 20. z4if 2021 (Cesko v. Polsko, C-121/21 R, EU:C:2021:752), za obdobi od 20. z4if 2021 do
17. ledna 2022;

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné dva Zalobni davody.

1. Prvni zalobni divod vychazi z nedostatku pravomoci Komise a poruseni ¢lanka 101 a 102 ve spojeni s ¢lankem 98
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 (!) pouzitim postupu uhrazeni pohleddvek
zapoltenim, piestoZe tyto pohleddvky piestaly existovat. Zalobkyné md za to, Ze Komise neméla pravni zdklad pro
pfijeti napadenych rozhodnuti za situace, kdy ¢inky usneseni ze dne 20. zai 2021 zanikly se zpétnou Géinnosti
v disledku uzavieni dohody mezi polskou a ¢eskou vlddou, zieknuti se veskerych ndrokt z obou stran a vyskrtnuti véci

C-121/21 () z rejstitku Soudniho dvora.
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2. Druhy zalobni dtvod vychdzeji z poruSeni ¢lanku 296 SFEU, jakoZz i ¢l. 41 odst. 2 pism. c) a ¢lanku 47 Listiny
zékladnich prdv EU v diisledku nedostatecného odfivodnéni napadenych rozhodnuti. Zalobkyné m4 za to, Ze Komise pii
piijeti napadenych rozhodnuti neuvedla Smlouvou a judikaturou Soudniho dvora pozadované odiivodnéni pravniho
zdkladu postupu uhrazeni pohledavek, ktery byl pouzit v téchto rozhodnutich.

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. ¢ervence 2018, kterym se stanovi finan¢ni pravidla
pro souhrnny rozpocet Unie, méni nafizeni (EU) ¢. 1296/2013, (EU) ¢. 1301/2013, (EU) ¢. 1303/2013, (EU) ¢ 1304/2013, (EU)
¢. 1309/2013, (EU) ¢. 1316/2013, (EU) ¢. 223/2014 a (EU) ¢. 283/2014 a rozhodnuti ¢. 541/2014/EU a zruSuje nafizeni (EU,
Euratom) &. 966/2012 (U. vést. L 193, 30.7.2018, s. 1).

()  Usneseni ze dne 4. tinora 2022, Cesk4 republika v. Polsko (D@l Turéw), C-121/21, nezvefejnéné, EU:C:2022:82.

Zaloba podand dne 15. dubna 2022 — Nizozemsko v. Komise
(Véc T-203/22)
(2022/C 237/76)

Jednaci jazyk: nizozemstina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Nizozemské krélovstvi (zdstupci: M. Bulterman a J. Langer, zmocnénci)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 15. tinora 2022, ¢j. Ares (2022) 1097097, kterym byl zamitnut ndvrh
Nizozemského kralovstvi na opétovny pfezkum rozhodnuti ze dne 6. ledna 2022 a na prodlouzeni lhiity osmi let na
vraceni neopravnénych plateb ve véci FresQ a dalsi ¢tyfi roky;

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobce dva zalobni diivody.

1. Prvni zalobni dvod vychdzejici ze skute¢nosti, ze rozhodnuti ze dne 15. nora 2022 je zaloZeno na nespravném
piedpokladu, Ze vyméhani neopravnéné vyplacenych ¢astek jesté nebylo ukonceno.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici ze skutecnosti, Ze Evropskd komise nespravné uplatnila ¢l. 54 odst. 2 tieti pododstavec
nafizeni 1306/2013, kdyz dospéla k zdvéru, Ze piekroceni lhity osmi let je tfeba pfipsat Nizozemskému krélovstvi.

Zaloba podand dne 20. dubna 2022 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-206/22)
(2022/C 237(77)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Sara Makhlouf (Damasek, Syrie) (zdstupci: G. Karouni a K. Assogba, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil v rozsahu, v némz se tyto akty tykaji zalobkyné

— provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/242 ze dne 21. tnora 2022, kterym se provadi rozhodnuti
2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich vaci Syrii a jeho prilohu I,

— provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/237 ze dne 21. Gnora 2022, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii a jeho piilohu II,

— ulozil Radé povinnost zaplatit ¢dstku 10 000 eur jako ndhradu $kody za vSechny zptsobené Gjmy;

— podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu Tribundlu se Gcastniku Fizeni, ktery nemél tspéch ve véci, ulozi ndhrada naklada
fizeni, pokud to ucastnik fizeni, ktery mél ve véci tspéch, pozadoval. Pani Sara Makhlouf se domahd, aby byla Radé¢
uloZena povinnost nést vlastni naklady fizeni a uhradit ndklady fizeni, které ona vynalozila a jejichZ vysi si vyhrazuje
odtivodnit v pribéhu fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby piedklddd Zalobkyné pét Zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni dfivod vychdzejici z poruseni préva na obhajobu a priva na spravedlivy proces. Zalobkyné v této
souvislosti Radé vytykd, Ze porusila jeji pravo na obhajobu, zejména pravo byt vyslechnuta, pfed rozhodnutim
o zafazeni jejtho jména do napadenych seznamdi.

2. Druhy 7alobnf{ dfivod vychazejici ze zjevné nespravného posouzeni a neexistence ditkazu. Zalobkyné uvadi, Ze tvrzeni
Rady tykajici se toho, Ze ,existuje riziko, Ze zdédény majetek se pouzije na podporu ¢innosti syrského rezimu a rezim se
ho pfimo zmocni, ¢imZ potencidlné pfispéje k jeho ndsilné represi vici civilnimu obyvatelstvu®, je tieba s kone¢nou
platnosti zamitnout, protoZze se jsou nepodlozend a trpi nedostatkem skutkového zdkladu, ktery by je podporoval.

3. Tietf zalobni davod vychazejici z poruseni zdsady proporcionality v rdmci zdsahu do zdkladnich prdv. Podle zalobkyné
musi byt sporné opatieni prohldseno za neplatné, protoze je nepfiméfené vzhledem k cili sledovanému spornymi akty.
Nepiiméfenost vyplyva zejména ze skutecnosti, Ze je bez jakéhokoliv rozdilu dotéen cely majetek Zalobkyné.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzejici z poruseni vlastnického prava. Zalobkyné tvrdi, Ze napadené akty neodtivodnéné
zasahuji do jejtho prava vlastnit majetek, jelikoz bez rozdilu zahrnuji majetek, ktery muize zalobkyné zdédit, jakoz
i osobn{ majetek.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z navrhu na ndhradu utrpénych skod.

Zaloba podané dne 19. dubna 2022 - Mhana v. Rada
(Véc T-207/22)
(2022/C 237/78)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Ghada Mhana (Damasek, Syrie) (zdstupci: G. Karouni a K. Assogba, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie



20.6.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 237/61

z ~z

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil v rozsahu, v némz se tyto akty tykaji zalobkyné

— provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/242 ze dne 21. Gnora 2022, kterym se provadi rozhodnuti
2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich viici Syrii a jeho p#ilohu I,

— provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/237 ze dne 21. Gnora 2022, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii a jeho prilohu II,

— ulozil Radé povinnost zaplatit ¢astku 10 000 eur jako nédhradu $kody za vSechny zptisobené Gjmy;

— podle ¢l. 134 odst. 1 jednaciho fadu Tribundlu se Gcastniku fizeni, ktery nemél tspéch ve véci, ulozi ndhrada naklada
fizeni, pokud to tcastnik fizeni, ktery mél ve véci tspéch, pozadoval. Pani Ghada Mhana se domdhd, aby byla Radé¢
uloZena povinnost nést vlastni naklady fizeni a uhradit ndklady fizeni, které ona vynalozila a jejichZ vysi si vyhrazuje
odtivodnit v pribéhu fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby zalobkyné uvadi pét zalobnich divodi, které jsou v zdsadé stejné nebo podobné jako zalobni
dtvody uvedené v ramci véci T-206/22, Makhlouf v. Rada.

Zaloba podani dne 19. dubna 2022 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-208/22)
(2022/C 237(79)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Kinda Makhlouf (Varsava, Polsko) (zdstupci: G. Karouni a K. Assogba, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil v rozsahu, v némz se tyto akty tykaji zalobkyné

— provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/242 ze dne 21. tnora 2022, kterym se provadi rozhodnuti
2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich vici Syrii a jeho prilohu I,

— provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/237 ze dne 21. Gnora 2022, kterym se provad{ nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii a jeho piflohu II,

— ulozil Radé povinnost zaplatit ¢dstku 50 000 eur jako ndhradu $kody za vSechny zptsobené Gjmy;

podle ¢l. 134 odst. 1 jednactho fadu Tribundlu se castniku Fzeni, ktery nemél dspéch ve véci, ulozi ndhrada naklad fizent,
pokud to ucastnik Fizeni, ktery mél ve véci tspéch, pozadoval. Pani Kinda Makhlouf se domdhd, aby byla Radé uloZena
povinnost nést vlastni néklady fizeni a uhradit naklady fizeni, které ona vynalozila a jejichZ vy3i si vyhrazuje odavodnit
v prubéhu Fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby Zalobkyné uvadi pét zalobnich divodt, které jsou v zdsadé stejné nebo podobné jako Zalobni
dtvody uvedené v ramci véci T-206/22, Makhlouf v. Rada.
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Zaloba podand dne 19. dubna 2022 - Makhlouf v. Rada
(Véc T-209/22)
(2022/C 237/80)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Shahla Makhlouf (Fairfax, Virginie, Spojené staty) (zdstupci: G. Karouni a K. Assogba, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil v rozsahu, v némz se tyto akty tykaji zalobkyné

— provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/242 ze dne 21. tnora 2022, kterym se provadi rozhodnuti
2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich viici Syrii a jeho pFilohu I,

— provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/237 ze dne 21. Gnora 2022, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii a jeho piilohu II,

— ulozil Radé povinnost zaplatit ¢dstku 30 000 eur jako ndhradu $kody za vSechny zptsobené Gjmy;

— podle ¢l. 134 odst. 1 jednactho fadu Tribundlu se Gcastniku Fizen, ktery nemél tspéch ve véci, ulozi nahrada ndkladt
fizeni, pokud to tcastnik fizeni, ktery mél ve véci Gspéch, pozadoval. Pani Shahla Makhlouf se domédhd, aby byla Radé
ulozena povinnost nést vlastni néklady fzeni a uhradit naklady fizeni, které ona vynalozila a jejichZ vysi si vyhrazuje
odtivodnit v prabéhu Fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby Zalobkyné uvadi pét zalobnich divodd, které jsou v zdsadé stejné nebo podobné jako Zalobni
dtvody uvedené v ramci véci T-206/22, Makhlouf v. Rada.

Zaloba podané dne 21. dubna 2022 - Prigozhina v. Rada
(Véc T-212/22)
(2022/C 237/81)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Violetta Prigozhina (Petrohrad, Rusko) (zdstupce: M. Cessieux, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— rozhodl, Ze jeji zaloba je pFipustnd a

v rozsahu, v némz se jednd o Zalobkyni,

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/265 ze dne 23. tinora 2022, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP ('),
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— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/260 ze dne 23. Ginora 2022, kterym se provadi nafizeni (EU) 269/2014 (),
— rozhodl, ze jméno pani Violetty Prigozhiny musi byt v kazdém pfipadé z napadenych aktt bezodkladné odstranéno,

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu ndklada fizeni v souladu s ¢ldnky 87 a 91 jednactho fadu Tribundlu.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odvodnéni. Zalobkyné tvrdi, Ze Rada nesplnila povinnost
odavodnit napadené akty, kdyz neuvedla zddnou konkrétni skutecnost, kterd by odiivodiiovala zafazeni jména
zalobkyné v textu napadenych rozhodnuti, ani neumoznila pochopit logiku, na niz se zarazeni jejtho jména zaklddd.

2. Druhy 7alobni diivod vychdzejici z nedostatku materidln{ legality. Zalobkyné tvrdi, ze odiivodnéni obsahuje faktické
chyby, v diisledku ¢ehoz mu schazi dostatecny zdklad, a ze v ném doslo ke zjevné nespravnému posouzeni. Zalobkyné
zpochybiluje, Ze by v soucasnosti méla vazby na spole¢nost Concord Management and Consulting Llc. Zpochybriuje
také, Ze by jeji syn mohl mit vazby na Groupe Wagner, a tvrdi, Ze z jejtho poméru k synovi kazdopadné nelze vyvozovat,
7e by se mohla podilet na jakémkoli naruseni Gzemnf celistvosti Ukrajiny.

3. Treti Zalobni dfivod vychdzejici ze zneuZiti pravomoci. Zalobkyné uvadi, ze skute¢nym cilem, ktery je sledovan jejim
zafazenim na seznam, je nepfimo zasdhnout jejtho syna Jevgenije PrigoZina.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychazejici z poruseni zékladnich prav. Zalobkyné tvrdi, Ze nepiesnost odéivodnéni jejiho zaiizeni
na seznam ji znemoziiuje o ném ucelné debatovat.

5. Paty zalobni diivod vychazejici z poruseni zékladnich prdv. Zalobkyné tvrdi, Ze omezujici opatfeni, kterd jsou vaci ni
namifena, jsou nepfiméfend, nebot neumoznuji dosdhnout cile sledovaného Radou.

(") Rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/265 ze dne 23. Ginora 2022, kterym se méni rozhodnut{ 2014/145/SZBP o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozujicim tGzemni celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (UF. vést. 2022, L 42
I, s. 98).

() Provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/260 ze dne 23. Gnora 2022, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 269/2014 (UF. vést. 2022, L 42
I s. 3).

Zaloba podand dne 20. dubna 2022 - Lifestyle Equities v. EUIPO — Greenwich Polo Club
(GREENWICH POLO CLUB)

(Véc T-217/22)
(2022/C 237/82)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Lifestyle Equities CV (Amstelveen, Nizozemsko) (zdstupce: S. Terpstra, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Greenwich Polo Club, Inc. (Greenwich, Connecticut, Spojené stity)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gicastnice v fizeni pted odvolacim sendtem
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Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie GREENWICH POLO CLUB - Ochrannd znidmka
Evropské unie ¢. 2 919 256

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 9. tinora 2022, ve véci R 1063/2021-4

7~z

Névrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fzeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 21. dubna 2022 — Roxtec v. EUIPO — Wallmax (Znizornéni modrého &tverce
obsahujiciho osm soustfednych ernych kruhi)

(Véc T-218/22)
(2022/C 237/83)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Roxtec AB (Karlskrona, Svédsko) (zdstupci: J. Olsson a ]. Adamsson, advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Wallmax Srl (Mildn, Itélie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie (Znazornéni modrého ctverce obsahujictho osm
soustfednych cernych kruhtl) — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 7 376 023

Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu EUIPO ze dne 10. Gnora 2022 ve véci R 1093/2021-2

Névrhové zddéani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti a vrétil véc druhému odvolacimu sendtu EUIPO k dalsimu posouzeni; nebo
— zménil napadené rozhodnuti odstranénim posledni véty bodu 31 rozhodnutf;

— ulozil EIUPO néhradu ndklad® vzniklych v tomto Fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody
— Poruseni ¢ldnku 94 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢ldnku 95 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 22. dubna 2022 — Wallmax v. EUIPO - Roxtec (Znizornéni modrého &tverce
obsahujiciho osm soustfednych ernych kruhi)

(Véc T-219/22)
(2022/C 237/84)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Wallmax Srl (Milan, Itélie) (zdstupci: F. Ferrari, L. Goglia a G. Rapaccini, advokati)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsf ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Roxtec AB (Karlskrona, Svédsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi G¢astnice fzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie (Zndzornéni modrého ctverce obsahujictho osm
soustfednych ¢ernych kruhtl) — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 7 376 023

Rizeni pred EUIPO: Rizen o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu EUIPO ze dne 10. Gnora 2022 ve véci R 1093/2021-2

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Castecné zrusil napadené rozhodnuti v &asti, v niz druhy odvolaci sendt rozhodl, Ze napadend ochrannd zndmka nenf
neplatna podle ¢l. 7 pism. e) bod ii) naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 pro ndsledujici vyrobky:
tiida 6 — Tésnéni na kabely a potrubi (kovové); tésnici rdmy (kovové); tiida 17 — Tésnici rdmy (plastové, gumové);
tiida 19 — Nekovové pevné trubky (stavebni materidl); nekovové tésnici ramy;

— Castecné zrusil napadené rozhodnuti v &asti, v niz druhy odvolaci sendt zrusil rozhodnuti zrusovaciho oddéleni ve
vztahu k rozhodnuti o ndkladech fizent;

— v disledku vyse uvedeného potvrdil rozhodnuti zrusovactho oddéleni EUIPO vydané dne 23. dubna 2021;

— ulozil EIUPO nahradu ndkladt vzniklych v tomto fizeni.

Dovolavany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. e) bod ii) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 25. dubna 2022 - CiviBank v. ECB
(Véc T-220/22)
(2022/C 237/85)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Banca di Cividale SpA — Societd Benefit (CiviBank) (Cividale del Friuli, Itdlie) (zdstupci: M. Merola, A. Cassano
a A. Cogoni, advokati)

Zalovand: Evropska centrdlni banka
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil na zdkladé ¢l. 263 ¢tvrtého pododstavee SFEU rozhodnuti Evropské centrdlni banky ze dne 23. brezna 2022
[ECB-SSM-2022-IT-7 (QLF-2021-0155)] (obsazené v jediném aktu nebo ve vice aktech), kterym ECB povolila Banca
Sparkasse a Fondazione Sparkasse i) nabyti a zachovani kvalifikovaného podilu vyssiho nez 10 % kapitdlu a hlasovacich
prav v CiviBank; a ii) pfekroceni této prahové hodnoty a piimé nabyti kontrolniho podilu v CiviBank, v disledku
dobrovolnych vetejnych nabidek plného prevzeti ozndmenych na trhu dne 9. prosince 2021 na zakladé ¢lankd 4 a 6
nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 () ze dne 15. fijna 2013, ¢lankd 19, 22, 53 a 67 Testo unico bancario a piislusnych
provadécich predpist;

— ulozil zalované nédhradu ndkladt vynalozenych zalobkyni v tomto Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkldda Zalobkyné dva zalobni divody.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z nespravného uplatnéni ¢lanku 23 smérnice 2013/36/EU, z poruSeni ¢lanku 86
nafizeni (EU) ¢. 468/2014, clanku 49 SFEU a obecné zdsady unijniho prava zdkazu diskriminace pfi posuzovani
vhodnosti nabyvatelky.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z nedostatku odivodnéni napadeného rozhodnuti, a tudiz z poruseni ¢ldnku
296 SFEU, prdva na obhajobu zaruceného ¢ldnkem 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a odpovidajicich obecnych
pravnich zdsad vyplyvajici z tstavnich tradic spole¢nych ¢lenskym stattm.

() Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. ffjna 2013 , kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvldstni tkoly tykajici se politik,
které se vztahuji k obezietnostnimu dohledu nad dvérovymi institucemi (Uf. vést. L 287, 29.10.2013, s. 63).

Zaloba podand dne 25. dubna 2022 — Pharmaselect International v. EUIPO — Omni Active Health
Technologies (LUTAMAX)

(Véc T-221/22)
(2022/C 237/86)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Pharmaselect International Beteiligungs GmbH (Videni, Rakousko) (zdstupci: S. Jackermeier a D. Wiedemann,
advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Omni Active Health Technologies Ltd (Bombaj, Indie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,LUTAMAX® — ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 3472974

Rizeni pred EUIPO: fizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 24. tnora 2022 ve spojenych vécech
R 524/2021-1 a R 649/2021-1
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti,
— nafidil, aby zdpis ochranné zndmky Evropské unie ¢. 3 472 974 LUTAMAX byl zachovén pro ndsledujici vyrobky:

tiida 5: farmaceutické piipravky pro 1é¢ebné a veterindrni Gcely; dietetické latky pro lé¢ebné tcely; potravinové dopliky
pro lé¢ebné nebo dietetické tcely; vitaminové piipravky pro lécebné nebo dietetické tcely; piipravky pro péci o oci (pro
farmaceutické ticely); zddny z predchozich vyrobka pro veterindrni tcely,

tiida 29: potraviny a potravinové dopliiky pro jiné nez lécebné tcely (zahrnuté do t¥idy 29); jedlé oleje a tuky,
tfida 30: dietetické potraviny a potravinové dopliiky pro jiné nez 1écebné téely (zahrnuté do t¥dy 30),

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladt tohoto fzeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 22. dubna 2022 — Engineering — Ingegneria Informatica v. Komise a REA
(Véc T-222/22)
(2022/C 237/87)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Engineering — Ingegneria Informatica SpA (Rim, Itdlie) (zdstupci: S. Villata, L. Montevecchi a C. Oncia, advokati)

Zalované: Evropskd komise, Evropskd vykonnd agentura pro vyzkum

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil za neplatné, protipravni a neti¢inné, nebo zrusil: a) dopis Evropské komise (Directorate-General for Research &
Innovation, Directorate H — Common Implementation Centre H.2 — Common Audit Service) — ref. CAIA389007
nadepsany ,Letter of Conclusion — ref. Ares (2021) 7900224 —“ ze dne 21. prosince 2021; b) zdvéretnou zpravu
o auditu, kterd je pfilohou Letter of Conclusion — ref. Ares (2021) 7900224; Confirmation Letter Evropské vykonné
agentury pro vyzkum (REA) REA.C - Future Society C.2 — Secure Society ze dne 23. tinora 2022 » (dopis se zddosti);
vyzvu Evropské vykonné agentury k dhradé ¢. 324220269 ze dne 23. Ginora 2000 (vyzva k dhradg);

— prohlasil za pipustné néklady, které byly vylouceny ze ,Zptsobil[ych] ndklad[t]“ na zdkladé Grant Agreement Dogana,
a tudiz urcil, ze Engineering md ndrok na to, aby jeji ndklady byly zohlednény pro uréeni celkové ¢dstky dotace
stanovené ve vyse uvedené smlouvé a v kazdém piipadé urcil, Ze Komise nemd narok na vraceni téchto ¢stek.

— ulozil Zalobkyni ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd Zalobkyné tii zalobni dtvody.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného pouziti ustanoveni Grant agreement uzaviené mezi zalobkyni a touto
agenturou Evropskou komisi a Evropskou vykonnou agenturou pro vyzkum.
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— V tomto ohledu zalobkyné tvrdi, Ze dopis se zddosti a vyzva k hrad¢ jsou zaloZeny na vysledcich auditu Evropské
komise, ktery protipravné vyloucil ze zptisobilych nakladti ve smyslu Grant agreement, jejiz stranou byla zalobkyné,
které mohou byt pfedmétem dotace upravené v této smlouvé, prémie pfiznané zaméstnancim na zdkladé obecnych
cilti.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni legitimntho o¢ekdvani zalobkyné.
— Zalobkyné v tomto tvrdi, Ze v rdmci piedchozich grantovych programt, jejich soucdsti byla zalobkyné (zvldsté ,7th

Framework Programme®) byl bez vyhrad piijat systém odméfiovéni, ktery vyloucily napadené akty, prestoze byl
prozkoumdn Evropskou komisi.

— Neodivodnénd zména stanoviska orgdnu ve véci piipustnosti prémii je tedy poruSenim zdsady legitimniho
ocekévani, jejiz vyznam Soudni dvir a Tribunal nékolikrat zdtiraznil.

3. Tieti zalobni davod vychdzejici z nespravného vykladu Grant agreement ,Dogana“ a smluvnich ujedndni, jelikoz byly
vylouceny néklady, které byly zptisobilé z hlediska doslovného znéni samotné smlouvy z divodt uvedenych v rdmci
prvniho zalobniho davodu.

Zaloba podané dne 27. dubna 2022 — Casablanca Clothing v. EUIPO — Adrien (CASABLANCA
TENNIS CLUB)

(Véc T-228/22)
(2022/C 237/88)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyneé: Casablanca Clothing Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: A. Cléry a C. Devernay, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Adrien SARL (Marseille, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zapis ochranné znamky CASABLANCA TENNIS CLUB s vyznacenim Evropské unie —
Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie ¢. 1 471 645

Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 22. Ginora 2022 ve véci R 1186/2021-5

Navrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— provedl zdpis mezindrodni ochranné znimky CASABLANCA TENNIS CLUB ¢. 1 471 645 v jeji evropské ¢dsti;

— ulozil EUIPO ndhradu ndklad fizeni, véetné ndkladt fizeni pred odvolacim sendtem.

Dovolévany Zalobni ditvod

Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 28. dubna 2022 — Growth Finance Plus v. EUIPO (doglover)
(Véc T-231/22)
(2022/C 237/89)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Growth Finance Plus AG (Gommiswald, Svycarsko) (zdstupce: H. Twelmeier, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie doglover — Prihldska ¢. 18 107 487

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. tnora 2022, ve véci R 720/2020-5

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 28. dubna 2022 — Growth Finance Plus v. EUIPO (catlover)
(Véc T-232/22)
(2022/C 237/90)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Growth Finance Plus AG (Gommiswald, Svycarsko) (zdstupce: H. Twelmeier, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie catlover — Pfihlaska ¢. 18 107 485

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 7. tinora 2022, ve véci R 717/2020-5

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 28. dubna 2022 - Islentyeva v. Rada
(Véc T-233/22)
(2022/C 237/91)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Ekaterina Islentyeva (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: F. Moyse, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil tuto Zalobu na neplatnost podanou na zdkladé ¢lanku 263 Smlouvy o fungovani Evropské unie za pfipustnou;

— pokud jde o véc samou, aby zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2022335 (UF. vést. L 57) ze dne 28. Gnora 2022, kterym se
méni rozhodnuti 2014/512/SZBP o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na
Ukrajiné (UF. vést. 2014, L 229, s. 13) a nafizeni Rady (EU) 2022/334 (Uf. vést. L 57) ze dne 28. tinora 2022, kterjm se
méni nafizeni Rady (EU) ¢. 833/2014 o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na
Ukrajing;

— podpirné, zrusil pfislusnd ustanoveni napadenych aktd;

— proto uznal pravo E. Islentyevy pouzivat licenci soukromého pilota a vzlétat, prelétat a pristdvat na tzemi Evropské
unie;

— v kazdém piipadé ulozil Radé Evropské unie ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z poruseni povinnosti uvést odivodnéni, kterd je stanovena v ¢l. 296 druhém
pododstavci SFEU a v ¢ldnku 41 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie. Zalobkyné v této souvislosti tvrdi, ze
v projedndvané véci z napadenych aktl jasné a jednoznacné nevyplyvd odivodnéni orgdnu, ktery akt vydal, coz
neumoziuje sezndmit se s odivodnénim ptijatého opatfeni a brani pFislusnému soudu provést prezkum.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality. Zalobkyné tvrdi, Ze omezujici opatfeni, kterd
zakazuji kazdému evropskému obcanovi, ktery je rovnéZ ruskym stitnim piislusnikem, pouzivat jeho licenci
soukromého pilota, jsou vzhledem k sledovanému cili nepfiméfend a nejsou v zZddném piipadé nezbytna.

3. Tiet{ zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢lankd 2, 3 a 21 SEU. Zalobkyné m4 za to, Ze piijatd omezujici opatfeni
nejsou v souladu s hodnotami pravniho stétu a zdsadou zdkazu diskriminace.

4. Ctvrty 7alobni dtivod vychazejici z porusenf clanké 20 a 21 Listiny zékladnich prév a clanku 18 SFEU. Zalobkyné, kterd
mé dvoji statni obcanstvi, ruské a lucemburské, md za to, Ze je diskriminovéna, protoZze na strané jedné je s ni zachdzeno
jinak, nez s ostatnimi ob¢any EU, ktefi mohou i naddle pouzivat svou pilotni licenci, a na strané druhé je s ni zachdzeno
stejné jako se vSemi ruskymi obcany, pfestoZe se nachdzi v jiné situaci.

5. Paty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 45 Listiny zékladnich prdv. Zalobkyné tvrdi, Ze omezujici opatfen,
kterd se na ni vztahuji, ji brdni vyuzivat vyhody volného pohybu osob, protoze mé zakdzdno létat nad Gizemim Francie,
Némecka a Belgie.
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Zaloba podand dne 29. dubna 2022 - Ismailova v. Rada
(Véc T-234/22)
(2022/C 237/92)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Gulbakhor Ismailova (Taskent, Uzbekistdn) (zdstupce: J. Grand d’Esnon, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— primdrné zrusil:
— rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/582 ze dne 8. dubna 2022 (!) v rozsahu, v némz se tykd G. Ismailové;
— provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/581 ze dne 8. dubna 2022 (3), v rozsahu, v némz se tykd G. Ismailové;
— rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/329 ze dne 25. Gnora 2022 (%);
— nafizeni Rady (EU) 2022/330 ze dne 25. tnora 2022 ().
— podptirné zrusil:
— rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/582 ze dne 8. dubna 2022 v rozsahu, v némz se tykd G. Ismailové;
— provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/581 ze dne 8. dubna 2022, v rozsahu, v némz se tykd G. Ismailové;
— pismena f) a g) bodu 2 ¢lanku 1 rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/329 ze dne 25. Gnora 2022;
— pismena f) a g) ¢lanku 1 nafizeni Rady (EU) 2022330 ze dne 25. Ginora 2022.
— v kazdém piipadé ulozil Radé Evropské unie zaplatit G. Ismailové ¢astku ve vysi 20 000 eur podle ¢linku 140

pism. b) jednaciho fadu Tribundlu jako ndhradu nékladd, které musela vynaloZit na obhajobu svych zdjmda.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobkyné osm Zzalobnich dtvoda.
1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruseni prdva na obhajobu a prava na uc¢innou soudni ochranu.

2. Druhy Zalobni dtvod vychdzejici z protipravnosti novych kritérii definovanych Radou, jez se projevila v rozhodnuti
Rady 2022/329/SZBP ze dne 25. tnora 2022 a nafizeni Rady (EU) 2022330 ze dne 25. Ginora 2022.

3. Treti zalobni dvod vychdzejici z protipravnosti zdpisu Zalobkyné, jelikoZ je zaloZen na protipravnich kritériich.

4. Ctvrty zalobni dtvod vychazejici z protiprévnosti zdpisu Zalobce, jelikoz nebylo prokdzano zékladni kritérium, a to Ze
zalobkyné podporuje soucasnou valku na Ukrajiné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzejici z protipravnosti zdpisu Zalobkyné, jelikoz Rada nedodrzela povinnost uvést odiivodnéni
a dikazni povinnost.



C 237/72 Utedni véstnik Evropské unie 20.6.2022

6. Sesty zalobni diivod vychazejici z protiprdvnosti zdpisu Zalobkyné z diivodu neopodstatnénosti divodéi uvedenych
Radou.

7. Sedmy Zzalobni diivod vychazejici z poruseni prava zalobkyné na vlastnictvi.

8. Osmy zalobni dtivod vychdzejici ze zasahovéani do svobody podnikéni zalobkyné a do svobody pohybu a pobytu.

() Rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/582 ze dne 8. dubna 2022, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohroZzujicim tizemni celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (UF. vést. 2022, L 110,
s. 55)

() Provadéci nafizeni Rady (EU) 2022/581 ze dne 8. dubna 2022, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 269/2014 o omezujicich
opatfenich vzhledem k cinnostem narusujicim nebo ohrozujicim dzemni celistvost, svrchovanost a nezdvislost Ukrajiny
(UF. vést. 2022, L 110, s. 3)

()  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/329 ze dne 25. Ginora 2022, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem naru$ujicim nebo ohrozujicim tizemni celistvost, svrchovanost a nezdvislost Ukrajiny (UF. vést. 2022, L 50,
s. 1)

() Nafizeni Rady (EU) 2022/330 ze dne 25. Gnora 2022, kterym se méni nafizeni (EU) ¢. 269/2014 o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem naru$ujicim nebo ohrozujicim tzemni celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (UF. vést. 2022, L 51,
s. 1)

Zaloba podani dne 29. dubna 2022 — Russian Direct Investment Fund v. Rada
(Véc T-235/22)
(2022/C 237/93)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobce: Russian Direct Investment Fund (Moskva, Rusko) (zdstupci: K. Scordis a A. Gavrielides, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— na zakladé clanku 263 SFEU zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/346 ze dne 1. bfezna 2022, kterym se méni
rozhodnuti 2014/512/SZBP o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na
Ukrajiné (") (déle jen ,napadené rozhodnuti“), a natizeni Rady (EU) 2022/345 ze dne 1. biezna 2022, kterym se mén{
nafizeni (EU) ¢ 833/2014 o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na
Ukrajiné (%) (dale jen ,napadené nafizeni, spole¢né jen ,napadené akty“), v rozsahu, v némz jmenuji Zalobce, tykaji se jej
nebo se na néj pouZiji;

— podpirné na zdkladé ¢lanku 277 SFEU ur¢il, Ze ¢l. 4b odst. 3 a 4 rozhodnuti Rady 2014/512/SZBP (ve znéni zmén)
a cl. 2e odst. 3 a 4 nafizeni (EU) ¢. 833/2014 (ve znéni zmén) se nepouZziji nebo jsou neplatné z davodu protipravnosti
v rozsahu, v némz jmenuji Zalobce, tykaji se jej nebo se na néj pouziji, a zrusil napadené rozhodnuti a napadené
nafizeni v rozsahu, v némz jmenuji zalobce, tykaji se jej nebo se na néj pouZiji.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobce tfi zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z neexistence ,dostate¢né pevného skutkového zdkladu“ pro uloZeni omezujicich
opatfeni tykajicich se Zalobce.

Rada zjevné nesplnila svou povinnost zajistit, aby rozhodnuti o ulozeni omezujicich opatfeni vztahujicich se na zalobce
nebo o stanoveni zavazkd Zalobci ¢i o spolupraci s nim bylo pfijato na ,dostate¢né pevném skutkovém zdkladé“.
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2. Druhy Zzalobni dtvod vychdzejici z poruseni zalobcovych zakladnich prav na obhajobu a na tG¢innou soudni ochranu.
Pfi piijimdni napadenych aktd Rada porusila Zalobcovo pravo na obhajobu a na tG¢innou soudni ochranu, nebot:

— napadené akty byly pfijaty bez uvédomeni Zalobce, at uz pted pfijetim napadenych aktti nebo v pfiméfené lhaté
poté;

— 7Zalobci nebylo nikdy poskytnuto ani shrnut{ divodi pro pfijeti napadenych aktii (v rozsahu, v némz se jej tykaji
nebo se na néj pouziji);

— Zalovand nikdy Zalobci nesdélila dikazy, o néz opirala své rozhodnuti pfijmout napadené akty, a nikdy mu nedala
piilezitost, aby se vyjadiil a hajil sva prava.

3. Treti zalobni divod vychazejici z poruseni v podobé nepfiméfeného omezeni Zalobcova zakladniho prava na podnikéni.
Pfi piijimdni napadenych aktd Rada porusila zalobcovo zakladni pravo na podnikdni, nebot:
— napadené akty vyraznym zptsobem omezuji jeho svobodu podnikdni;

— napadené akty zasahuji do samotné podstaty zdkladniho prava zakotveného v ¢lanku 16 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie;

— nesplnéni pravnich povinnosti Rady (v¢etné jeji povinnosti uvést odiivodnéni a sdélit dikazy, na nichz byly napadené
akty zaloZeny) znemoziuje Tribundlu posoudit a urcit, zda piislusnd omezujici opatfent jsou a) nezbytnd a skute¢né
spliuji sledované cile obecného zdjmu a b) jsou pfiméfend ve vztahu ke sledovanému cili;

— predmétnd omezujici opatfeni kazdopddné nejsou nezbytnd a skute¢né nespliuji sledovany cil, jelikoz Zalobcovy
Cinnosti a projekty spolufinancované zalobcem nepfispivaji k ,vojenské agresi proti Ukrajiné“ a nefinancuji,
neumoziuji ani nepodporuji akce ruskych ozbrojenych sil na Ukrajiné.

Ut. vést. 2022, L 63, s.
Ut. vést. 2022, L 63, s.

=

5.
1.

—
=

Zaloba podané dne 28. dubna 2022 — Intel Corporation v. Komise
(Véc T-236/22)
(2022/C 237/94)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Intel Corporation Inc. (Wilmington, Delaware, Spojené staty) (zdstupci: D. Beard, ]. Williams, Barristers-at-law
a B. Meyring, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl

a. ulozil Komisi povinnost zaplatit nihradu skody ve vysi 593177 661,75 euro, kterd odpovida: tirokim z prodleni
vypoditanym z jistiny 1 060 000 000 eur na zaklade refinanéni sazby ECB k prvnimu kalenddfnimu dni mésice, ve
kterém bylo pfijato rozhodnuti K(2009) 3726 final ze dne 13. kvétna 2009 (déle jen ,Rozhodnuti) (konkrétné 1,25 %),
zvysené o 3,5 procentniho bodu (nebo, pokud to neni mozné, pak na zdkladé drokové sazby, kterou Tribundl povazuje
za pfiméfenou), a to za obdobi od 13. srpna 2009 (datum pfedbézné platby pokuty ze strany spole¢nosti Intel) do
25. tnora 2022 (datum vrécen jistiny pokuty ze strany Komise), pfi¢emz se odpocitaji tiroky, které Komise uz zaplatila
spole¢nosti Intel, a to v ¢astce 38 059 598,52 eur;
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b. ulozil Komisi povinnost zaplatit tiroky z ¢astky pozadované v pism. a) vyse za obdobi od 25. tinora 2022 (datum vracen{
jistiny pokuty ze strany Komise), piipadné od 28. dubna 2022 (datum podani této zaloby), nebo podptirné ode dne
vyhldseni rozsudku v této véci az do dne, kdy Komise skute¢né zaplati tuto ¢astku na zdkladé rozsudku, kterym se
vyhovi této Zalobé, a to na zdkladé Grokové sazby uplatiiované ECB na refinanéni operace, zvysené o 3,5 procentniho
bodu, nebo, pokud to neni mozné, pak na zdkladé trokové sazby, kterou Tribundl povazuje za pfiméfenou;

c. nésledné nebo podptirné:

i. zrusil jakékoliv rozhodnuti Komise, véetné rozhodnuti uvedeného v e-mailu Komise z 1. bfezna 2022, kterym
odmitla zaplaceni tGrokil z prodleni, a ulozil ji povinnost, aby tak ucinila ve stejnych ¢astkdch, jaké jsou pozadovany
pod pismeny a) a b) vy3e, nebo

ii. podpiirné rozhodl, Ze Komise se dopustila protipravniho jedndni tim, Ze nezaplatila spole¢nosti Intel tiroky z prodleni
z jistiny pokuty, kterd byla vrdcend po zruseni rozhodnuti Komise K(2009) 3726 final ze dne 13. kvétna 2009 ve véci
COMP|C-3/37.990 Intel, a ulozil ji povinnost, aby tak ucinila ve stejnych castkdch, jaké jsou pozadoviny pod
pismeny a) a b) vyse.

d. v kazdém piipadé ulozil Komisi povinnost nahradit naklady tohoto Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddd Zalobkyné tfi zalobni diivody.

1. Zaprvé se na zdkladé clanku 268 SFEU ve spojeni s ¢l. 340 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 3 Listiny zdkladnich prav
zalobkyné domédha néhrady skody a naslednych drokd, a to z diivodu $kody, kterd ji vznikla tim, Ze Evropskd komise
odmitla zaplatit spole¢nosti Intel troky z prodleni z jistiny pokuty, kterd byla vracena poté, co na zdkladé rozsudku
T-286/09 RENV (ECLL:EU:T:2022:19) byl zruSen ¢lanek 2 rozhodnuti Komise K(2009) 3726 final ze dne 13. kvétna
2009 ve véci COMP/C-3/37.990 Intel. V této souvislosti se zalobkyné odvoldvd na povinnost pfijmout opatfeni
potiebnd ke splnéni povinnosti dosdhnout soulad s rozhodnutim o zruseni pokuty podle ¢lanku 266 SFEU, kterd
zahrnuje zaplaceni tirokdl z prodleni.

2. Zadruhé nebo podptrné se zalobkyné domdhd zruSeni jakéhokoliv rozhodnuti Komise o odmitnuti zaplatit tiroky
z prodleni v sazbé uvedené vyse, a to z diivodu, Ze je to v rozporu s clinkem 266 SFEU.

3. Zatet{ a nadale podpirné podle ¢lanku 265 SFEU v rozsahu, v némz Komise neptijala kone¢né stanovisko (navzdory
zadostem Zzalobkyné), zalobkyné navrhuje, aby bylo pfijato rozhodnuti, Ze Komise jednala protipravné, kdyz nezaplatila
spole¢nosti Intel uvedené droky z prodleni podle ¢lanku 266 SFEU, a aby byla Evropské komisi uloZena povinnost
zaplatit tyto Groky z prodleni v uvedené sazbé.

4. Vylu¢né podptirné zalobkyné tvrdi, Ze jakykoliv opa¢ny vyklad nafizeni z let 2002, 2012 nebo 2018, ktery by vylucoval
platbu tirokt: z prodleni v souladu s ¢ldnkem 266 SFEU, jak ho vyklddaji Soudni dviir a Tribundl, by mél za ndsledek, ze
piislusnd ustanoveni by byla v rozporu s primdrnim prévem Unie. Za téchto okolnosti zalobkyné podptrné
a podmine¢né uvadi alternativni Zalobni dtivod zalozeny na protipravnosti podle ¢lanku 266 SFEU a ¢lanku 277 SFEU.
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Zaloba podand dne 29. dubna 2022 — Cherusci v. EUIPO - LexDellmeier (RIALTO)
(Véc T-239/22)
(2022/C 237/95)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Cherusci Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupce: G. Donath, advokét)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: LexDellmeier Intellectual Property Law Firm (Mnichov, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie RIALTO — Ochranna znamka Evropské unie ¢. 11 706 546
Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zrusen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu EUIPO ze dne 10. Gnora 2022, ve véci R 695/2021-2

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fzeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 18 odst. 1 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢ldnku 94 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 3. kvétna 2022 — OmniActive Health Technologies v. EUIPO — Pharmaselect
International (LUTAMAX)

(Véc T-242/22)
(2022/C 237/96)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: OmniActive Health Technologies Ltd (Bombaj, Indie) (zdstupci: M. Hawkins, solicitor, T. Dolde a C. Zimmer,
advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Pharmaselect International Beteiligungs GmbH (Videri, Rakousko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: dalsi Gicastnice fizen{ pfed odvolacim sendtem
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Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd znidmka Evropské unie ,LUTAMAX® — ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 3472974

Rizeni pred EUIPO: fizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 24. Gnora 2022 ve spojenych vécech
R 524/2021-1 a R 649/2021-1

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— cdste¢né zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némZ nafizuje, aby zdpis ochranné zndmky Evropské unie
¢. 3 472 974 LUTAMAX byl zachovan pro ,potravinové dopliky pro lé¢ebné nebo dietetické tcely pouzivané v péci
o0 o¢i, pfiemz zaddny z piedchozich vyrobkt pro veterindrni dcely”,

— ulozil zalovanému nebo dalsi Gcastnici fizeni pted odvolacim sendtem (pokud by vstoupila do fizeni jako vedlejsi
Gcastnice) ndhradu ndkladd fizeni.

Dovolavané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 94 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,
— poruseni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) nafizeni 20171001,

— poruseni ¢l. 58 odst. 2 nafizeni 2017/1001.

Zaloba podané dne 4. kvétna 2022 — PGTEX Morocco v. Komise
(Véc T-245/22)
(2022/C 237/97)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: PGTEX Morocco (Tanger, Maroko) (zdstupci: P. Vander Schueren a T. Martin Brieu, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— prohlésil Zalobu za nepfipustnou;

— zrusil provddéci nafizeni Komise (EU) 2022/302 ze dne 24. tnora 2022, kterym se kone¢né antidumpingové clo
ulozené provadécim nafizenim (EU) 2020/492 ve znéni provadéciho nafizeni (EU) 2020/776 na dovoz nékterych
tkanych a/nebo vpichovanych textilii ze sklenénych vldken pochdzejicich z Cinské lidové republiky (ddle jen ,CLR*)
rozsifuje na dovoz textilii ze sklenénych vlaken zasilanych z Maroka, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovan ptivod
z Maroka, a kterym se ukoncuje Setfeni mozného obchdzeni antidumpingovych opatfeni uloZenych provadécim
nafizenim (EU) 2020/492 na dovoz textilii ze sklenénych vlaken pochdzejicich z Egypta dovozem textilif ze sklenénych
vldken zasilanych z Maroka, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovin ptivod z Maroka (!) (ddle jen ,napadené
nafizeni) v rozsahu, v némz se vztahuje na Zalobkyni a

— ulozil zalované, aby nahradila naklady fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni divod vychézejici z toho, Ze zalovand porusila dohodu o pfidruzeni a ¢lanek 22 zdkladniho nafizeni
a napadené nafizeni je stizeno zneuZitim pravomoci, nebot ukladd antidumpingovéd opatieni proti preferenénimu
marockému ptvodu textilii ze sklenénych vldken vyvdzenych zalobkyni, aniz bylo urceno, Ze dovoz byl dumpingovy
v souladu s ¢lankem VI Vieobecné dohody o clech a obchodu (GATT) a aniz byla tato opatteni v souladu s Dohodou
o pouziti ¢ldnku VI Vieobecné dohody o clech a obchodu (ADA).

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Zalovand neuvedla odtivodnéni, porusila pravo zalobkyné na obhajobu,
prévo na fadnou spravu, dopustila se zjevné nespravného posouzeni a porusila ¢l. 18 odst. 1 a ¢l. 18 odst. 3 zdkladniho
nafizeni tim, Ze pouzila dostupné tdaje proti zalobkyni.

3. Treti zalobni diivod vychazejici z tohoto, ze Zalovand se dopustila zjevné nespravného posouzeni, poruSeni prava na
fddnou spravu a poruseni ¢l. 13 odst. 1 zdkladniho nafizeni, kdyZ méla za to, Ze neexistoval ekonomicky divod pro
zi{zeni zdvodu Zalobkyng;

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Zalovand se dopustila zjevné nespradvného posouzeni a porusila prévo na
fadnou spravu, zdsady zdkazu diskriminace a rovného zachdzenia ¢l. 13 odst. 1 a ¢l. 13 odst. 2 zdkladniho nafizeni tim,
Ze se opfela o zji§téni, Ze vyrobni proces provadény v Maroku je ,montdZni operaci“.

() Ut vést. 2022, L 46, s. 49.

Zaloba podand dne 4. kvétna 2022 — PGTEX Morocco v. Komise
(Véc T-246/22)
(2022/C 237/98)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: PGTEX Morocco (Tanger, Maroko) (zdstupci: P. Vander Schueren a T. Martin Brieu, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil Zalobu za nepfipustnou;

— zrusil provddéci nafizeni Komise (EU) 2022/302 ze dne 24. tnora 2022, kterym se konecné antidumpingové clo
ulozené provadécim naffzenim (EU) 2020/492 ve znéni provadéciho nafizeni (EU) 2020/776 na dovoz nékterych
tkanych a/nebo vpichovanych textilii ze sklenénych vlaken pochdzejicich z Cinské lidové republiky (dédle jen ,CLR®)
rozsifuje na dovoz textilii ze sklenénych vldken zasilanych z Maroka, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovdn pavod
z Maroka, a kterym se ukoncuje Setfeni mozného obchdzeni antidumpingovych opatieni uloZenych provadécim
nafizenim (EU) 2020/492 na dovoz textilii ze sklenénych vlaken pochdzejicich z Egypta dovozem textilif ze sklenénych
vlaken zasilanych z Maroka, bez ohledu na to, zda je u nich deklarovan ptivod z Maroka (') (ddle jen ,napadené
nafizeni) v rozsahu, v némz se vztahuje na zalobkyni a

— ulozil zalované, aby nahradila naklady fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedkldda zalobkyné pét zalobnich davoda.

1. Prvni Zalobn{ davod vychézejici z toho, Ze zalovand porusila Evropsko-stfedomoiskou dohodu zaklddajici pfidruzeni
mezi Evropskymi spolecenstvimi a jejich ¢lenskymi staty na jedné strané a Marockym kralovstvim na strané druhé (ddle
jen ,dohoda o piidruzeni®), ¢linek 33 nafizeni (EU) 2016/1037 (zdkladni nafizeni) a dopustila se zneuZiti pravomoci,
kdyz ulozila cla, aniz zohlednila marocky preferen¢ni puvod textilif ze sklenénych vldken vyvdzenych zalobkyni.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Zalovand neuvedla odtivodnéni, porusila pravo Zalobkyné na obhajobu,
pravo na fadnou spravu, dopustila se zjevné nespravného posouzeni a porusila ¢l. 28 odst. 1 a ¢l. 28 odst. 3 zdkladniho
nafizeni tim, Ze pouzila dostupné tdaje proti Zalobkyni.

3. Treti zalobni diivod vychazejici z tohoto, Ze Zalovand se dopustila zjevné nespravného posouzeni, poruSeni prava na
fadnou spravu a poruseni ¢l. 23 odst. 1 zdkladniho nafizeni, kdyZ méla za to, Ze neexistovalo dostate¢né opodstatnéni
nebo hospodéisky diuvod pro ziizeni zévodu zalobkyné;

4. Ctvrty zalobni{ diivod vychdzejici z toho, Ze Zalovand se dopustila zjevné nespravného posouzeni a porusila prévo na
fadnou spravu, zdsady zdkazu diskriminace a rovného zachdzeni a ¢l. 23 odst. 3 zdkladniho nafizeni tim, Ze se opfela
o zjisténi, Ze vyrobni proces provddény v Maroku je ,montdzni operaci“.

5. Paty zalobni divod vychazejici z toho, Ze Zalovand se dopustila zjevné nespravného posouzeni a porusila ¢l. 23 odst. 3
zakladniho nafizeni tim, Ze méla za to, Ze Zalobkyné stdle vyuziva dotace na textilie ze sklenénych vlaken poskytované
¢inskym vyrobctim téchto textilif.

() UK vést. 2022, L 46, s. 49.

Zaloba podand dne 9. kvétna 2022 — Groschopp v. EUIPO (Sustainability through Quality)
(Véc T-253(22)
(2022/C 237/99)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Groschopp AG Drives & More (Viersen, Némecko) (zdstupkyné: R. Schiffer, advokétka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd znamka Evropské unie Sustainability through Quality — Pfihlaska ¢. 18 158 368
Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 1. bfezna 2022, ve véci R 1076/2020-5
Néavrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt f{zeni.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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	Věc C-559/20: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landgericht Saarbrücken – Německo) – Koch Media GmbH v. FU („Řízení o předběžné otázce – Práva duševního vlastnictví – Směrnice 2004/48/ES – Článek 14 – Pojmy ‚náklady řízení‘ a ‚další náklady‘ – Výzva za účelem zajištění dodržování práva duševního vlastnictví mimosoudní cestou – Náklady na právní zastoupení advokátem – Kvalifikace – Vnitrostátní právní úprava omezující za určitých okolností výši nahraditelné částky těchto nákladů“)
	Věc C-612/20: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunalul Cluj – Rumunsko) – Happy Education SRL v. Direcţia Generală Regională a Finanţelor Publice Cluj-Napoca, Administraţia Judeţeană a Finanţelor Publice Cluj („Řízení o předběžné otázce – Daň z přidané hodnoty (DPH) – Směrnice 2006/112/ES – Článek 132 odst. 1 písm. i) – Osvobození některých činností od daně ve veřejném zájmu – Osvobození od daně související s výchovou dětí a mládeže a školským nebo vysokoškolským vzděláváním – Poskytování vzdělávacích služeb doplňujících školní osnovy – Soukromoprávní subjekt poskytující tyto služby za komerčním účelem“)
	Věc C-637/20: Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Högsta förvaltningsdomstolen – Švédsko) – Skatteverket v. DSAB Destination Stockholm AB („Řízení o předběžné otázce – Směrnice 2006/112/ES – Společný systém daně z přidané hodnoty – Článek 30a bod 1 – Pojem ‚poukaz‘ – Článek 30a bod 3 – Pojem ‚víceúčelový poukaz‘ – Prodej karty opravňující jejího držitele k využití několika turistických služeb po omezenou dobu“)
	Věc C-642/20: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Consiglio di Giustizia amministrativa per la Regione siciliana – Itálie) – Caruter s.r.l. v. S.R.R. Messina Provincia S.c.P.A. a další („Řízení o předběžné otázce – Směrnice Rady 2014/24/EU – Zadávání veřejných zakázek – Článek 63 – Využití způsobilosti jiných subjektů skupinou hospodářských subjektů – Možnost veřejného zadavatele vyžadovat, aby určité stěžejní úkoly byly vykonávány účastníkem této skupiny – Vnitrostátní právní úprava, která stanoví, že zmocněný podnik musí splňovat kritéria a uskutečňovat plnění ve většinovém poměru“)
	Věc C-674/20: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 27. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Cour constitutionnelle – Belgie) – Airbnb Ireland UC v. Région de Bruxelles-Capitale („Řízení o předběžné otázce – Vnitřní trh – Článek 114 odst. 2 SFEU – Vyloučení daňových ustanovení – Směrnice 2000/31/ES – Služby informační společnosti – Elektronický obchod – Telematický portál pro zprostředkování nemovitostí – Článek 1 odst. 5 písm. a) – Vyloučení daňové oblasti – Definice – Regionální právní úprava týkající se daně z turistických ubytovacích zařízení – Ustanovení ukládající zprostředkovatelům povinnost oznámit na písemnou žádost určité údaje týkající se provozování těchto zařízení daňové správě s cílem identifikovat osoby povinné k této dani – Článek 56 SFEU – Neexistence diskriminace – Absence omezení“)
	Věc C-44/21: Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Landgericht München I – Německo) – Phoenix Contact GmbH & Co. KG v. HARTING Deutschland GmbH & Co. KG, Harting Electric GmbH & Co. KG („Řízení o předběžné otázce – Duševní vlastnictví – Směrnice 2004/48/ES – Článek 9 odst. 1 – Evropský patent – Předběžná opatření – Pravomoc vnitrostátních soudních orgánů vydat předběžné opatření s cílem zamezit hrozící porušení práva duševního vlastnictví – Vnitrostátní judikatura, která odmítá návrhy na vydání předběžných opatření, pokud platnost dotčeného patentu nebyla potvrzena přinejmenším prvostupňovým rozhodnutím vydaným v rámci řízení o odporu nebo o prohlášení neplatnosti – Povinnost konformního výkladu“)
	Věc C-72/21: Rozsudek Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Augstākā tiesa (Senāts) – Lotyšsko) – SIA „PRODEX“ v. Valsts ieņēmumu dienests („Řízení o předběžné otázce – Celní unie – Společný celní sazebník – Kombinovaná nomenklatura – Položky sazebníku – Položka 4418 20 – Dosah – Dveře a jejich rámy, zárubně a prahy – Desky MDF a dekorativní lišty – Všeobecné pravidlo 2 a) první část pro výklad kombinované nomenklatury – Nekompletní nebo nedokončený výrobek – Pojem“)
	Věc C-86/21: Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunal Superior de Justicia de Castilla y León – Španělsko) – Gerencia Regional de Salud de Castilla y León v. Delia („Řízení o předběžné otázce – Volný pohyb pracovníků – Článek 45 SFEU – Nařízení (EU) č. 492/2011 – Článek 7 odst. 2 – Rovné zacházení – Vnitrostátní systém uznávání kariérního postupu zdravotnických pracovníků – Nezohlednění praxe získané ve zdravotních službách jiného členského státu – Překážka“)
	Věc C-89/21: Rozsudek Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas – Litva) – UAB „Romega“ v. Valstybinė maisto ir veterinarijos tarnyba (Řízení o předběžné otázce – Potravinové právo – Nařízení (ES) č. 2073/2005 – Mikrobiologická kritéria pro potraviny – Článek 1 – Příloha I – Čerstvé drůbeží maso – Kontrola výskytu typů salmonely uvedených v bodě 1.28 kapitoly I této přílohy prováděná příslušnými vnitrostátními orgány – Kontrola výskytu jiných patogenních mikroorganismů – Nařízení (ES) č. 178/2002 – Článek 14 odst. 8 – Posuzovací pravomoc vnitrostátních orgánů – Rozsah)
	Spojené věci C-160/21 a C-217/21: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Administrativen sad Veliko Tarnovo – Bulharsko) – „Nikopolis AD Istrum 2010“ EOOD (C-160/21), „Agro – eko 2013“ EOOD (C-217/21) v. Izpalnitelen direktor na Darzhaven fond „Zemedelie“ („Řízení o předběžné otázce – Společná zemědělská politika – Režimy přímých podpor – Nařízení (EU) č. 1306/2013 – Platby příjemcům podpory – Článek 75 – Platební lhůta – Nedodržení – Implicitní zamítnutí žádosti o podporu“)
	Věc C-251/21: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Augstākā tiesa (Senāts) – Lotyšsko) – „Piltenes meži“ SIA v. Lauku atbalsta dienests („Řízení o předběžné otázce – Evropský zemědělský fond pro rozvoj venkova (EZFRV) – Nařízení (EU) č. 1305/2013 – Podpora rozvoje venkova z EZFRV – Článek 30 – Platby v rámci sítě Natura 2000 – Působnost – Žádost o podporu z důvodu mikrorezervace zřízené v lesní oblasti netvořící součást sítě Natura 2000 s cílem pomoci zajistit ochranu volně žijícího ptačího druhu – Nařízení (EU) č. 702/2014 – Bloková výjimka pro některé podpory v odvětvích zemědělství a lesnictví pro odvětví zemědělství a lesnictví – Žádost o podpory částečně financované ze zdrojů Evropské unie – Neuplatnění na podniky v obtížích“)
	Věc C-277/21: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Conseil d'État – Belgie) – Secrétariat général de l’Enseignement catholique ASBL (SeGEC) a další v. Institut des Comptes nationaux (ICN), Banque nationale de Belgique („Řízení o předběžné otázce – Nařízení (EU) č. 549/2013 – Evropský systém národních a regionálních účtů v Evropské unii – Příloha A bod 20.15 – Kontrola vykonávaná Národním účetním institutem nad zřizovateli vzdělávacích zařízení založených ve formě neziskových institucí – Veřejně financovaná vzdělávací zařízení a ústavně zaručená svoboda vzdělávání – Příloha A bod 20.15 druhá věta – Pojem ‚veřejná intervence v podobě obecných předpisů platných pro všechny jednotky pracující ve stejném oboru činnosti‘ – Rozsah – Příloha A bod 20.15 první věta – Příloha A bod 2.39 písm. b), bod 20.15 písm. b) a bod 20.309 písm. h) – Pojem ‚nadměrná regulace‘ – Rozsah“)
	Věc C-286/21: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 28. dubna 2022 – Evropská komise v. Francouzská republika („Nesplnění povinnosti státem – Životní prostředí – Směrnice 2008/50/ES – Kvalita vnějšího ovzduší – Článek 13 odst. 1 a příloha XI – Systematické a trvající překračování mezních hodnot pro mikročástice (PM10) v některých oblastech Francie – Článek 23 odst. 1 – Příloha XV – ‚Co možná nejkratší‘ období překračování hodnot – Náležitá opatření“)
	Věc C-804/21 PPU: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 28. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Korkein oikeus – Finsko) – C, CD v. Syyttäjä („Řízení o předběžné otázce – Naléhavé řízení o předběžné otázce – Justiční spolupráce v trestních věcech – Evropský zatýkací rozkaz – Rámcové rozhodnutí 2002/584/SVV – Článek 23 odst. 3 – Požadavek zásahu vykonávajícího justičního orgánu – Článek 6 odst. 2 – Policejní orgány – Vyloučení – Vyšší moc – Pojem – Právní překážky předání – Žaloby podané hledanou osobou – Žádost o mezinárodní ochranu – Vyloučení – Článek 23 odst. 5 – Uplynutí lhůty stanovené pro předání – Důsledky – Propuštění na svobodu – Povinnost přijmout veškerá další opatření nezbytná k zabránění útěku“)
	Spojené věci C-306/19, C-512/19, C-595/19 a C-608/20 až C-611/20: Usnesení Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 1. března 2022 (žádosti o rozhodnutí o předběžné otázce podané Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio – Itálie) – Milis Energy SpA v. Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA (C-306/19), Go Sun Srl, Malby Energy 4 Srl v. Ministero dello Sviluppo economico, Ministero dell’Economia e delle Finanze, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Autorità di Regolazione per Energia, Reti e Ambiente, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA (C-512/19), Fototre Srl v. Ministero dello Sviluppo economico, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA (C-595/19), Interporto di Trieste SpA (C-608/20), Soelia SpA (C-609/20), Cosilt – Consorzio per lo sviluppo economico locale di Tolmezzo (C-610/20 a C-611/20) v. Ministero dello Sviluppo economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA („Řízení o předběžné otázce – Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora – Životní prostředí – Listina základních práv Evropské unie – Články 16 a 17 – Zásada právní jistoty a zásada ochrany legitimního očekávání – Smlouva o energetické chartě – Článek 10 – Použitelnost – Směrnice 2009/28/ES – Článek 3 odst. 3 písm. a) – Podpora využívání energie z obnovitelných zdrojů – Výroba elektřiny v solárních fotovoltaických zařízeních – Změna režimu podpory“)
	Věc C-464/21: Usnesení Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 26. dubna 2022 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Juzgado de lo Social n° 3 de Barcelona- Španělsko) – QL v. Universitat de Barcelona („Řízení o předběžné otázce – Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora – Sociální politika – Směrnice 1999/70/ES – Rámcová dohoda o pracovních poměrech na dobu určitou uzavřená mezi organizacemi UNICE, CEEP a EKOS – Po sobě jdoucí pracovní smlouvy na dobu určitou ve veřejném sektoru – Ustanovení 2 a ustanovení 3 bod 1 – Oblast působnosti – Pojem ‚zaměstnanec v pracovním poměru na dobu určitou‘“)
	Věc C-420/21 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 9. července 2021 Valvis Holding SA proti rozsudku Tribunálu (pátého senátu) vydanému dne 12. května 2021 ve věci T-638/19, Sun Stars & Sons v EUIPO v. Valvis Holding
	Věc C-761/21 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 10. prosince 2021 St. Hippolyt Holding GmbH proti rozsudku Tribunálu (desátého senátu) vydanému dne 20. října 2021 ve věci T-351/20, St. Hippolyt v. EUIPO – Raisioaqua
	Věc C-762/21 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 10. prosince 2021 St. Hippolyt Holding GmbH proti rozsudku Tribunálu (desátého senátu) vydanému dne 20. října 2021 ve věci T-352/20, St. Hippolyt Holding GmbH v. EUIPO – Elephant
	Věc C-1/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 1. ledna 2022 Josém Maríou Castillejo Oriolem proti usnesení Tribunálu (druhého senátu) vydanému dne 8. listopadu 2021 ve věci T-419/21, Castillejo Oriol v. Komise
	Věc C-90/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Lietuvos Aukščiausiasis Teismas (Litva) dne 10. února 2022 – „Gjensidige“ ADB
	Věc C-100/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 13. února 2022 KY proti rozsudku Tribunálu (prvního senátu) vydanému dne 1. prosince 2021 ve věci T-433/20, KY v. Soudní dvůr Evropské unie
	Věc C-112/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale di Napoli (Itálie) dne 17. února 2022 – trestní řízení proti CU
	Věc C-129/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Verwaltungsgericht Darmstadt (Německo) dne 24. února 2022 – EF v. město Offenbach am Main
	Věc C-130/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 24. února 2022 proti rozsudku Tribunálu (čtvrtého senátu) vydanému dne 21. prosince 2021 ve věci T-703/19, DD v. FRA
	Věc C-162/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litva) dne 3. března 2022 – A.G. v. Lietuvos Respublikos generalinė prokuratūra
	Věc C-178/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale di Bolzano (Itálie) dne 8. března 2022 – trestní řízení proti neznámému pachateli
	Věc C-181/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 9. března 2022 Nemea Bank plc proti rozsudku Tribunálu (devátého rozšířeného senátu) vydanému dne 20. prosince 2021 ve věci T-321/17, Niemelä a další v. ECB
	Věc C-182/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Amtsgericht München (Německo) dne 10. března 2022 – JU v. Scalable Capital GmbH
	Věc C-184/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Bundesarbeitsgericht (Německo) dne 10. března 2022 – IK v. KfH Kuratorium für Dialyse und Nierentransplantation e.V.
	Věc C-185/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Bundesarbeitsgericht (Německo) dne 10. března 2022 – CM v. KfH Kuratorium für Dialyse und Nierentransplantation e.V.
	Věc C-189/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Amtsgericht München (Německo) dne 11. března 2022 – SO v. Scalable Capital GmbH
	Věc C-193/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Oberster Gerichtshof (Německo) dne 11. března 2022 – TR, UQ v. FTI Touristik GmbH
	Věc C-206/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Arbeitsgericht Ludwigshafen am Rhein (Německo) dne 17. března 2022 – TF v. Sparkasse Südpfalz
	Věc C-218/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale di Lecce (Itálie) dne 24. března 2022 – BU v. Comune di Copertino
	Věc C-223/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale di Napoli (Itálie) dne 29. března 2022 – trestní řízení proti ND
	Věc C-227/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Administrativen sad – Gabrovo (Bulharsko) dne 31. března 2022 – IL v. Regionalna direkcija „Avtomobilna administracija“ Plevno
	Věc C-228/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Amtsgerichts Düsseldorf (Německo) dne 1. dubna 2022 – flightright GmbH v. Eurowings GmbH
	Věc C-234/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tallinna Halduskohus (Estonsko) dne 4. dubna 2022 – Roheline Kogukond MTÜ, Eesti Metsa Abiks MTÜ, Päästame Eesti Metsad MTÜ a Sihtasutuse Keskkonnateabe Ühendus v. Keskkonnaagentuur
	Věc C-248/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná High Court (Irsko) dne 8. dubna 2022 – Z.K. a M.S. v. The Minister for Justice and Equality
	Věc C-249/22: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Verwaltungsgerichtshofs (Rakousko) dne 11. dubna 2022 – BM v. Gebühren Info Service GmbH (GIS)
	Věc C-256/22: Kasační opravný prostředek podaný dne 12. dubna 2022 Pilatus Bank plc proti rozsudku Tribunálu (devátého rozšířeného senátu) vydanému dne 2. února 2022 ve věci T-27/19, Pilatus Bank a Pilatus Holding v. ECB
	Věc C-291/22 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 2. května 2022 Debregeas et associés Pharma (D & A Pharma) proti rozsudku Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 2. března 2022 ve věci T-556/20, D & A Pharma v. Komise a EMA
	Věci T-335/18, T-338/18 a T-327/19: Rozsudek Tribunálu ze dne 6. dubna 2022 – Mubarak a další v. Rada („Společná zahraniční a bezpečnostní politika – Omezující opatření přijatá vzhledem k situaci v Egyptě – Opatření namířená proti osobám zodpovědným za zneužívání veřejných prostředků a osobám a subjektům, které jsou s nimi spojeny – Zmrazení finančních prostředků – Seznam osob, subjektů a orgánů, na něž se zmrazení vztahuje – Zachování jména žalobce na seznamu – Právo na účinnou procesní obranu – Povinnost Rady ověřit, že rozhodnutí orgánu třetí země bylo přijato při dodržení práva na obhajobu a práva na účinnou soudní ochranu – Nesprávné právní posouzení – Zjevně nesprávné posouzení“)
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