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C 222)2 Utedni véstnik Evropské unie 7.6.2022

v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Usneseni Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 18. ledna 2022 — Mad'arsko v. Evropskd komise
(Véc C-185/20 P) ()

¥z

(- Kasaini opravny prostiedek — Clinek 181 jednaciho #ddu Soudniho dvora — Zaloba na neplatnost —
EZZF a EZFRV — Vydaje vyloucené z financovdni Evropskou unii — Vydaje vynaloZené Mad arskem*)

(2022/C 222/02)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnici fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Madarsko (zdstupci: M. Z. Fehér a G. Koés, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: V. Bottka a J. Aquilina, zmocnénci)

Vyrok

1. Kasac¢ni opravny prostfedek se z¢dsti odmitd jako zjevné nepiipustny a z&asti zamitd jako zjevné neopodstatnény.

2. Madarsku se uklddd nédhrada ndklad@ f{zeni.

() Ut vést. C 262, 10.8.2020.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 3. bfezna 2022 - Jednotny vybor pro feseni krizi
v. Hypo Vorarlberg Bank AG

(Véc C-663/20 P) ()

~ 7z

(,Kasatni opravny prostiedek — Clinek 182 jednaciho #ddu Soudniho dvora — Bankovni unie — Jednotny
mechanismus pro feseni krizi (SRM) — Jednotny fond pro feseni krizi (SRF) — Vypocet p¥ispévkii predem na
rok 2017 — Autentizace rozhodnuti Jednotného vyboru pro ¥eseni krizi (SRB) — Povinnost uvést
odivodnéni — Diivérné iidaje”)

(2022/C 222/03)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Jednotny vybor pro fesent krizi (zdstupci: ptivodné P. A. Messina, J. Kerlin
a H. Ehlers, zmocnénci, ve spoluprici s H.-G. Kamannem a P. Geyem, Rechtsanwilte, a F. Louisem, advokdtem, poté
J. Kerlinem a H. Ehlersem, zmocnénci, ve spoluprici s H.-G. Kamannen a P. Geyem, Rechtsanwilte, a F. Louisem,
advokétem)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Hypo Vorarlberg Bank AG (zdstupci: G. Eisenberger, a A. Brenneis, Rechtsanwilte)

Vyrok

1. Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 23. zdfi 2020, Hypo Vorarlberg Bank v. SRB (T-414/17, nezvefejnény,
EU:T:2020:437), se zruduje.

2. Rozhodnuti Jednotného vyboru pro feSeni krizi pfijaté na jeho vykonném zaseddni konaném dne 11. dubna 2017,
o vypoctu pifspévki predem na rok 2017 do Jednotného fondu pro feSeni krizi (SRB/ES/SRF/2017/05) se zrusuje
v rozsahu, v némz se tykd Hypo Vorarlberg Bank AG.

3. Ucinky rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi, pfijatého na jeho vykonném zasedni konaném dne 11. dubna
2017, o vypoctu pifspévkil pfedem na rok 2017 do Jednotného fondu pro feseni krizi (SRB/ES/SRF/2017/05), zGstavaji
v rozsahu, v némz se toto rozhodnuti tykd Hypo Vorarlberg Bank AG, zachovany do doby, nez v pfiméfené lhuté, kterd
nepfesdhne Sest mésicti ode dne doruceni tohoto usnesent, vstoupi v platnost nové rozhodnuti Jednotného vyboru pro
feseni krizi, kterym se stanovi piispévek této instituce pfedem do Jednotného fondu pro FeSeni krizi na rok 2017.

4. Jednotny vybor pro feseni krizi ponese vlastni ndklady fizeni v prvnim stupni i fizen{ o kasa¢nim opravném prostiedku
a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Hypo Vorarlberg Bank AG v prvnim stupni.

5. Hypo Vorarlberg Bank AG ponese vlastni ndklady fizeni o kasaénim opravném prostiedku.

6. O ndvrhu Spanélského kralovstvi na vstup vedlejsiho tcastnika do fizeni na podporu Jednotného vyboru pro feseni krizi
jiz. nen{ divodné rozhodovat.

() Ut vést. C 44, 8.2.2021.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 3. bfezna 2022 - Jednotny vybor pro feseni krizi
(SRB) v. Portigon AG, Evropskd komise

(Véc C-664/20 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Clinek 182 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Bankovni unie — Jednotny
mechanismus pro feseni krizi (SRM) — Jednotny fond pro ¥eSeni krizi (SRF) — Vypolet p¥ispévkii pFedem na
rok 2017 — Autentizace rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi (SRB) — Povinnost uvést
odiivodnéni — Divérné iidaje”)

(2022/C 222/04)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB) (zdstupci: ptivodné P. A. Messina

a J. Kerlin, zmocnénci, ve spoluprici s H.-G. Kamannem a P. Geyem, Rechtsanwilte, a F. Louisem, advokdtem, poté
K. Jakubem, zmocnénec, ve spolupraci H.-G. Kamannem a P. Geyem, Rechtsanwilte, a F. Louisem, advokdtem)

Dalsi icastnice ¥izeni: Portigon AG (zdstupci: D. Bliesener, F. Geber a V. Jungkind, Rechtsanwilte), Evropskd komise (zastupci:
D. Triantafyllou, A. Nijenhuis a A. Steiblyté, zmocnénci)

Vyrok

1. Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 23. z4i{ 2020, Portigon v. SRB (T-420/17, nezvefejnény, EU:T:2020:438), se
zrusuje.
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2. Rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi pfijaté na jeho vykonném zaseddni konaném dne 11. dubna 2017,
o vypoctu pifspévki predem na rok 2017 do Jednotného fondu pro feseni krizi (SRBJES/SRF/2017/05) se zrusuje
v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Portigon AG.

3. Ucinky rozhodnut{ Jednotného vyboru pro feseni krizi, pfijatého na jeho vykonném zasedani konaném dne 11. dubna
2017, o vypoctu piispévkil pfedem na rok 2017 do Jednotného fondu pro feseni krizi (SRB/ES/SRF/2017/05), ztstavaji
v rozsahu, v némz se toto rozhodnuti tykd spolecnosti Portigon AG, zachovany do doby, nez v piiméfené lhité, kterd
nepfesahne Sest mésicti ode dne doruceni tohoto usneseni, vstoupi v platnost nové rozhodnuti Jednotného vyboru pro
feSeni krizi, kterym se stanovi ptispévek této instituce pfedem do Jednotného fondu pro feseni krizi na rok 2017.

4. Jednotny vybor pro feSeni krizi ponese vlastni ndklady fizeni v prvnim stupni i fizen{ o kasaénim opravném prostiedku
a nahradi naklady fizen{ vynaloZené spole¢nosti Portigon AG v prvnim stupni.

5. Portigon AG ponese vlastni ndklady Fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku.

6. O navrhu Spanélského kralovstvi na vstup vedlejsiho tcastnika do fizeni na podporu Jednotného vyboru pro feseni krizi
jiz neni divodné rozhodovat.

() Ut vést. C 44, 8.2.2021.

v 7z

Usneseni Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 31. ledna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Sagdem Okregowym w Lodzi — Polsko) — TM v. E]

(Véc C-28/21) ()

(»Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥fddu Soudniho dvora — Pojisténi
obcanskoprdvni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel — Smérnice 2003/87/ES — Cldnek 3 —
Povinnost kryti vécné skody — Rozsah — Prdvni tiprava clenského stdtu vylucujici z povinného pojisténi
obcanskoprdvni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel usly zisk“)

(2022/C 222/05)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Lodzi

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: TM

Zalovand: EJ

Vyrok

Clanek 3 prvni pododstavec smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/103/ES ze dne 16. zdf 2009 o pojisténi
obc¢anskopravni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel a kontrole povinnosti uzaviit pro pfipad takové
odpovédnosti pojisténi musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostitnimu ustanoveni, podle néhoz se povinné
pojisténi obcanskopravni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel nevztahuje na $kodu spoéivajici v uslém zisku,
pokud se toto omezeni kryt{ uplatni bez rozdilu v zachdzeni podle ¢lenského stitu bydlisté poskozeného nebo vlastnika ¢
drzitele poskozeného vozidla.

() Uk vést. C 182, 10.5.2021.
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Usneseni Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 9. iinora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Varhoven kasacionen sad — Bulharsko) - , Konservinvest“ OOD v. ,,Bulkons Parvomay“ OOD

(Véc C-35/21) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Remmy ]akostl zemedelskych

produktii a potravin — Nafizeni (EU) ¢. 1151 /2012 Oznaceni puvodu a zem@pisnd oznaceni — Clinek 9 —

Prechodnd vnitrostdtni ochrana — Zemépisné oznacleni oznalujici zemédélsky produkt, které je zapsdno na
zdkladé pravnich predpisii clenského stitu a poZivd ochrany na vnitrostdtni irovni®)

(2022/C 222/06)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varhoven kasacionen sad (Bulharsko)

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: ,Konservinvest* OOD

Zalovand: ,Bulkons Parvomay* OOD

Vyrok

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti zemédélskych
produktii a potravin musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze brani pravni Gpravé ¢lenského stdtu, kterd stanovi vnitrostatni
rezim zdpisu a ochrany kvalifikovanych zemépisnych ndzva tykajicich se zeméd@lskych produkti a potravin spadajicich do
plisobnosti tohoto nafizeni, ktery se md uplatnit pouze na spory, které se tykaji poruseni prav plynoucich z téchto nazvi,
mezi obchodniky z tohoto ¢lenského sttu, ktefi na jeho tzemi vyrab&ji produkty, pro které byly uvedené ndzvy zapsdny na
zakladé této pravni Gpravy.

()

UF. vést. C 98, 22.3.2021.

Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 1. bfezna 2022 - (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Court of Appeal - Irsko) — trestni fizeni proti K.M.

(Véc C-493/21) ()

(-Rizeni o predbezne otdzce — Cldnek 99 jednaciho Fddu Soudniho dvora — Spolecnd rybd¥skd politika —
Narizeni (ES) ¢. 1224/2009 — Kontrolni reZim Spolecenstw k zaystem dodrZovdni pravidel spolecné
rybdfské politiky — Clinek 89 — Opateni k zajisténi souladu — Cldnek 90 — Trestni sankce — Zdsada
proporcionality — Vyklad rozsudku ze dne 11. dinora 2021, K. M. (Sankce uloZené kapitdnu lodi) (C-77/20,
EU:C:2021:112)%)

(2022/C 222/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal

Ucastnik piivodniho trestniho fizeni

KM.

za pritomnosti: Director of Public Prosecutions
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Vyrok

Clanky 89 a 90 nafizeni Rady (ES) ¢. 1224/2009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolniho rezimu Unie k zajisténi
dodrzovani pravidel spolecné rybarské politiky, o zméné nafizeni (ES) ¢. 847/96, (ES) ¢. 23712002, (ES) ¢. 811/2004, (ES)
. 768/2005, (ES) ¢ 2115/2005, (ES) & 2166/2005, (ES) ¢. 388/2006, (ES) ¢ 5092007, (ES) ¢. 676/2007, (ES)
. 1098/2007, (ES) ¢. 1300/2008 a (ES) ¢. 1342/2008 a o zrudeni nafizeni (EHS) ¢. 2847/93, (ES) ¢. 1627/94 a (ES)
¢. 1966/2006, vykladané s ohledem na zdsadu proporcionality zakotvenou v ¢l. 49 odst. 3 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, je tfeba vyklddat v tom smyslu, Ze je na vnitrostitnich soudech, aby za pouziti hodnoticich kritérif
stanovenych Soudnim dvorem v rozsudku ze dne 11. tinora 2021, K. M. (Sankce ulozené kapitdnovi lodi) (C-77/20,
EU:C:2021:112) posoudily, zda je ve vztahu ke spichanému protipravnimu jednani, v zavislosti na jeho zdvaznosti, povinné
zabaveni viech dlovka a lovnych zafizeni nalezenych na palubé dotéeného plavidla p¥iméfené dosazeni legitimniho cile
sledovaného zdkazem tiidicich zafizeni podle ¢l. 32 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 850/98 ze dne 30. bfezna 1998
o zachovéni rybolovnych zdrojii pomoci technickych opatfeni na ochranu nedospélych motskych Zivocichti, ve znéni
nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 227/2013 ze dne 13. bfezna 2013, a aby v pfipadé potieby prezkoumaly
potiebu upravit, zménit nebo zmirnit rozsah rozhodnuti o zabaveni Glovka a lovnych zatizeni.

¢
¢

() Ut vést. C 401, 4.10.2021.

Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 1. biezna 2022 — Antonius Maria Vervloet,
Cornelia Wilhelmina Vervloet-Mulder v. Agéncia Estatal de Resolucié d’Entitats Bancaries (AREB)

(Véc C-526/21 P) ()

(Kasaini opravny prostiedek — Clinek 181 jednaciho #ddu Soudniho dvora — PoZadavek jasnosti
a presnosti ditvodii kasacniho opravného prostiedku — Zjevnd neptipustnost®)

(2022/C 222/08)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Antonius Maria Vervloet, Cornelia Wilhelmina Vervloet-Mulder
(zastupce: P. Van der Veld, advocaat)

Dalsi dcastnice Fizeni: Ageéncia Estatal de Resolucié d’Entitats Bancaries (AREB)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se odmita jako zjevné nepiipustny.

2) Antonius Maria Vervloet a Cornelia Wilhelmina Vervloet-Mulder ponesou vlastni naklady fizeni.

()  Ur. vést. C 158, 11. 4. 2022.

Kasacni opravny prostfedek podany dne 16. srpna 2021 Bilintem Kritkym proti rozsudku Tribundlu
(tFetiho sendtu) vydanému dne 22. ¢ervna 2021 ve véci T-13/21, Kritky v. Evropsky parlament a dalsi

(V& C-503/21 P)
(2022/C 222/09)

Jednaci jazyk: madarstina
Uastnici fizeni
Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel): Balint Kritky (zdstupce: 1. Kriston, iigyvéd)

Dalsi tcastnici fizeni: Evropsky parlament, Rada Evropské unie, Evropskd komise
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Soudni dvir (devéty sendt) usnesenim ze dne 22. bfezna 2022 zamitl kasa¢ni opravny prostiedek a uloZil navrhovateli
ndhradu ndklada fizeni.

Z4idost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
(Chorvatsko) dne 8. zafi 2021 - Financijska agencija v. HANN-INVEST d.o.o0.

(V& C-554/21)
(2022/C 222/10)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Financijska agencija

Odpiirkyné: HANN-INVEST d.o.o.

Piredbéznd otdzka

Lze mit za to, Ze pravidlo uvedené v druhé ¢dsti prvni véty a v druhé vété ¢l. 177 odst. 3 Sudski poslovnik (jednaci rdd
soudt), (které stanovi, ze ,U soudu druhého stupné je véc povazovdna za ukoncenou ke dni odeslini rozhodnuti
z kanceldfe soudce po vraceni véci z oddéleni evidence. Od data piijeti spisu je oddéleni evidence povinno jej co nejdifve
vratit kanceldfi soudu. Rozhodnuti je ndsledné odeslino v nové lhité osmi dni“), je v souladu s ¢l. 19 odst. 1 SEU
a ¢lankem 47 Listiny?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
(Chorvatsko) dne 7. fijna 2021 - Financijska agencija v. MINERAL-SEKULINE d.o.o0.

(V& C-622/21)
(2022/C 222/11)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Financijska agencija

Odpiirkyné: MINERAL-SEKULINE d.o.0.

Predbéznd otdzka

Lze mit za to, Ze pravidlo uvedené v druhé ¢dsti prvni véty a v druhé vété ¢l. 177 odst. 3 Sudski poslovnik (jednaci rdd
soudu), (které stanovi, ze ,U soudu druhého stupné je véc povazovdna za ukoncenou ke dni odesldni rozhodnuti
z kanceldfe soudce po vraceni véci z oddéleni evidence. Od data piijeti spisu je oddéleni evidence povinno jej co nejdiive
vratit kanceldfi soudu. Rozhodnuti je ndsledné odesldno v nové lhaté¢ osmi dni“), je v souladu s ¢l. 19 odst. 1 SEU
a ¢lankem 47 Listiny?
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Kasacni opravny prostiedek podany dne 9. listopadu 2021 Eos Products Sarl proti rozsudku
Tribunélu (Sestého sendtu) vydanému dne 8. zifi 2021 ve véci T-489/20, Eos Products Sarl v. Ufad
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(V& C-672/21 P)
(2022/C 222/12)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Eos Products Sarl (zéstupkyné: S. Stolzenburg-Wiemer, Rechtsanwiltin)
Dalsi ticastnik Fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Soudni dviir Evropské unie (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasacnich opravnych prostiedki) rozhodl usnesenim ze dne
4. Gnora 2022, 7e kasaéni opravny prostiedek je nepfijatelny a urdil, Ze dcastnice fizeni podavajici kasacni opravny
prostiedek ponese vlastni naklady fizeni.

Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
(Chorvatsko) dne 30. listopadu 2021 - UDRUGA KHL MEDVESCAK ZAGREB

(Véc C-727/21)
(2022/C 222/13)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Ucastnik ptivodniho fizeni

Navrhovatel: UDRUGA KHL MEDVESCAK ZAGREB

Predbéiné otizky

1. Je tfeba mit za to, Ze pravidlo uvedené v druhé ¢asti prvni véty a v druhé vété ¢l. 177 odst. 3 Sudski poslovnik (jednaci
fad soudt, Narodne novine, ¢. 37/14, 49/14, 815, 35/15, 123/15, 45/16, 29/17, 33/17, 34/17, 57|17, 101/18, 119/18,
81/19, 128/19, 39/20 et 47/20), (které stanovi, Ze ,U soudu druhého stupné je véc povazovédna za ukoncenou ke dni
odeslani rozhodnuti z kanceldte soudce po vraceni véci z oddéleni evidence. Od data pfijeti spisu je oddéleni evidence
povinno jej co nejdifve vratit kanceldfi soudu. Rozhodnuti je ndsledné odesldno v nové lhité osmi dnti“), je v souladu
s €l. 19 odst. 1 SEU a ¢ldnkem 47 Listiny?

2. Je ustanoveni ¢l. 40 odst. 2 Zakon o sudovima (zdkon o organizaci soudd), (které stanovi, Ze ,Pravni ndzor pfijaty na
schiizi vSech soudct nebo oddéleni Vrhovni sud Republike Hrvatske (Nejvyssi soud, Chorvatsko), Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske (Odvolaci obchodni soud, Chorvatsko), Visoki upravni sud Republike Hrvatske (Odvolaci spravni
soud, Chorvatsko), Visoki kazneni sud Republike Hrvatske (Odvolaci trestni soud, Chorvatsko), Visoki prekr$ajni sud
Republike Hrvatske (Odvolaci spravni soud, Chorvatsko) a na schiizi jednoho z oddéleni Zupanijski sud (Zupni soud,
Chorvatsko) je zavazny pro vSechny sendty nebo soudce tohoto oddéleni nebo soudu rozhodujici v druhém stupni),
v souladu s ¢l. 19 odst. 1 SEU a ¢lankem 47 Listiny?
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 1. prosince 2021 proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu)
vydanému dne 22. z4¥i 2021 ve vécech T-128/20 a T-129/20, Collibra v. EUIPO - Dietrich (COLLIBRA
a collibra)

(V& C-730/21 P)
(2022/C 222/14)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Collibra (zdstupci: A. Renck a A. Bothe, Rechtsanwilte, a I. Junkar,
abogada)

Dalsi ticastnik Fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Hans Dietrich

Usnesenim ze dne 23. biezna 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostredki)
konstatoval, Ze kasaéni opravny prostredek je nepfijatelny a Collibra ponese vlastni naklady fizeni.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 16. prosince 2021 Daw SE proti rozsudku Tribunilu
(druhého sendtu) vydanému dne 6. fijna 2021 ve véci T-32/21, Daw SE v. Ufad Evropské unie pro
duSevni vlastnictvi (EUIPO)

(Véc C-781/21 P)
(2022/C 222/15)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Daw SE (zdstupce: A. Haberl, advokat)
Dalsi ticastnik Fizeni: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Soudni dviir Evropské unie (sendt rozhodujici o piijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedki) usnesenim ze dne 28. brezna
2022 neuznal kasacni opravny prostiedek jako piijatelny a rozhodl, Ze navrhovatelka ponese vlastni ndklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 21. prosince 2021 Luisem Miguelem Novaisem proti
usneseni Tribundlu (devitého sendtu) vydanému dne 25. fijna 2021 ve véci T-595/21, Novais
v. Portugalsko

(Véc C-816/21 P)
(2022/C 222/16)

Jednaci jazyk: portugaltina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Luis Miguel Novais (zdstupci: A. Oliveira a C. Almeida Lopes, advokati)
Dalsi iicastnik Fizeni: Portugalskd republika

Usnesenim ze dne 11. biezna 2022 Soudni dvir (osmy sendt) rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostredek se zamita jako zjevné
neopodstatnény a Luis Miguel Novais ponese vlastni ndklady Fzeni.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 11. dnora 2022 HC proti rozsudku Tribundlu (osmého
sendtu) vydanému dne 1. prosince 2021 ve véci T-804/19, HC v. Komise

(V& C-102/22 P)
(2022/C 222/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: HC (zstupci: D. Rovetta, V. Villante, avvocati)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 1. prosince 2021 ve véci T-804/19, HC v. Evropskd komise, ECLIEU:T:2021:849,
oznameny HC dne 1. prosince 2021;

— prohlasil ndmitku protipravnosti na zdkladé clanku 277 Smlouvy o fungovani Evropské unie vznesenou proti
dot¢enému ozndmeni o vybérovém fizeni, pokud jde o jeho jazykovy rezim, za p¥{pustnou a podlozenou;

— zrusil , druhé napadené rozhodnuti v prvnim stupni, konkrétné dopis/rozhodnuti ze dne 21. bfezna 2019, ve kterém
EPSO zamitl zddost o pfezkum s tim, Ze Zalobce informoval o tom, Ze vybérovd komise potvrdila své rozhodnuti
nepozvat jej do hodnoticiho centra;

— piiznal navrhovateli ndhradu $kody ve vysi 50 000 eur;
— podptirné zrusil napadeny rozsudek Tribunalu a vratil véc Tribunaly;

— ulozil Evropské komisi ndhradu viech ndklad vynaloZenych navrhovatelem v fizeni v prvnim stupni i v fizen{
o kasa¢nim opravném prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatel uplatiiuje na podporu kasa¢niho opravného prostiedku dva hlavni davody:

Prvni divod kasa¢niho opravného prostfedku: nespravné posouzeni skutkového stavu a zkresleni dikazi Tribundlem,
pokud jde o jeho posouzeni a rozhodnuti tykajici se druhé ¢asti prvniho Zalobniho divodu uplatnéného navrhovatelem
v fizeni v prvnim stupni — Poruseni ozndmeni o vybérovém fizeni. Navrhovatel vytykd Tribundlu, Ze nespravné posoudil
skutkovy stav, zkreslil dikazy a porusil ozndmeni o vybérovém fizent, které se na néj vztahovalo, s ohledem na hodnoceni
pracovni zkuSenosti navrhovatele a jeho akademického vzdéldni.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prostiedku: Poruseni a nespravny vyklad ¢lanku 277 SFEU. Poruseni ¢lankd 1 az 4
nafizeni ¢. 1 ze dne 15. dubna 1958 (!) o uzivani jazykd v Evropském hospoddiském spolecenstvi, v platném znéni.
Poruseni ¢lanku 1d a ¢lanku 28 sluzebniho fadu a ¢l. 1 odst. 1 pism. f) jeho prilohy III. Navrhovatel vytyka Tribunélu, Ze
pilis striktné vylozil pozadavek ,uzké spojitosti mezi dotéenym ozndmenim o vybérovém fizeni a rozhodnutim
napadenym u Tribundlu pro dcely vzneseni namitky protipravnosti na zdkladé clanku 277 SFEU proti takovémuto
ozndmeni o vybérovém fizeni. Navrhovatel je ndzoru, Ze takovd ,uzkd spojitost* je ddna, a tudiz jeho ndmitka
protipravnosti proti omezeni pouziti francouzitiny a anglictiny jako druhého jazyka pro dotfené vybérové Fizeni je
piipustnd a ndlezité¢ podlozena.

() Ut vést. 1958, 17, s. 385.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 17. dnora 2022 Helenou Hamers proti rozsudku Tribundlu
(prvniho sendtu) vydanému dne 21. prosince 2021 ve véci T-159/20, Hamers v. Cedefop

(V& C-111/22 P)
(2022/C 222/18)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Helene Hamers (zdstupci: V. Christianos, A. Politis, M. Rodopoulos,
advokati)

Dalsi ticastnik fizeni: Evropské stfedisko pro rozvoj odborného vzdélavani (Cedefop)

Néavrhovd Zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka*) navrhuje, aby Soudni dvir:

— cdstecné zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 21. prosince 2021, ve véci T-159/20, Hamers v. Cedefop, EU: T:2021:913,
— piipadné vratil véc Tribundlu k rozhodnuti,

— ulozil Cedefop ndhradu vSech ndkladt fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Pfedmétem napadeného rozsudku je Gijma, kterd vznikla navrhovatelce v diisledku jedndni a neéinnosti Cedefop pied,
béhem a po ukonceni vnitrostdtniho trestniho Fzeni u feckych souda tykajictho se oprdvnénosti a zachovani pravidel
postupu pii zaddvani vefejnych zakdzek Cedefop tetim strandm v obdobi od 2001 do 2005.

Navrhovatelka predkladd dva davody kasa¢niho opravného prostiedku a tvrdi, Ze:

— Zaprvé, v bodech 55 az 61 a v bodé 83 se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni pii vykladu ¢l. 41 odst. 1
Listiny zdkladnich prav Evropské unie (ddle jen ,Listina“), jelikoZ na rozdil od toho, co Tribunal shledal v téchto bodech,
Cedefop ve vztahu k navrhovatelce neproved] nestranné zkoumdni a rozhodnuti vyboru Cedefop pro vyfizovani
stiznosti nenapravilo vadu rozhodnuti ze dne 3. ¢ervence 2019. Z vyse uvedenych davodt Tribundl nedostate¢né
odtivodnil vyse uvedené body.

— Zadruhé, v bod¢ 65 a v bodech 68 az 75 a v bod¢ 83 se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni pii
vykladu presumpce neviny dovolavané navrhovatelkou ve smyslu ¢l. 48 odst. 1 Listiny, které je umocnéno porusenim
zdsady loajalni spoluprace ve smyslu ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii. Tribunal navic nedostate¢né odivodnil vyse
uvedené body.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 28. inora 2022 —
LACD GmbH v. BB Sport GmbH & Co. KG

(V& C-133)22)
(2022/C 222/19)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka v Fizeni o opravném prostredku ,Revision“: LACD GmbH

Odpiirkyné v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: BB Sport GmbH & Co. KG
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Predbéiné otizky

1. Maze se jednat o jinou okolnost, kterd se netykd splnéni zdkonnych podminek, ve smyslu ¢l. 2 bodu 14 smérnice
2011/83[EU (!) a jiny pozadavek, ktery se netykd splnéni zdkonnych podminek, ve smyslu ¢l. 2 bodu 12 smérnice (EU)
2019/771 (%), jestlize je povinnost poskytovatele zaruky vazdna na okolnosti spocivajici v osobé spotiebitele, zejména na
jeho subjektivni postoj k pfedmétu koupé (v projedndvané véci: spokojenost s pfedmétem koupé zaklddajici se na
libovali spottebitele), aniz tyto osobni okolnosti musi souviset se stavem nebo vlastnostmi pfedmétu koupé?

2. V piipadé¢ kladné odpovédi na prvni otazku:

Musi byt neexistence pozZadavkd, které se zaklddaji na okolnostech spocivajicich v osobé spotiebitele (v projedndvané
véci spokojenost se zakoupenym zbozim), zjistitelnd na zdkladé objektivnich okolnosti?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o pravech spotiebiteltl, kterou se méni smérnice Rady
93/13[EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44[ES a zrusuje smérnice Rady 85/577/EHS a smérnice Evropského
parlamentu a Rady 97/7/[ES (UFf. vést. L 304, 22.11.2011, s. 64).

(»  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/771 ze dne 20. kvétna 2019 o nékterych aspektech smluv o prodeji zbozi,
0 zméné naifzen{ (EU) 2017/2394 a smérnice 2009/22/ES a o zruseni smérnice 1999/44[ES (Ut. vést. L 136, 22.5.2019, s. 28).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne 1. biezna
2022 — MO v. SM jakozto insolven¢ni spriavce majetkové podstaty spole¢nosti G GmbH

(V& C-134/22)
(2022/C 222/20)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesarbeitsgericht

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel v ¥izeni o opravném prostiedku ,Revision“: MO

Odpiirce v fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: SM jakoZto insolvenéni spravce majetkové podstaty spole¢nosti G GmbH

Pfedbé&znd otdzka

Jaky Gcel ma ¢l. 2 odst. 3 druhy pododstavec smérnice Rady 98/59/ES ze dne 20. ¢ervence 1998 o sblizovani pravnich
piedpist ¢lenskych statd tykajicich se hromadného propousténi ('), podle kterého je zaméstnavatel povinen pfedat
piislusnému orgdnu vefejné moci kopii alesponn zdkladnich prvké pisemného sdéleni uvedenych v bodech i) az
v) pism. b) prvniho pododstavce piedlozeného zdstupcim zaméstnancir?

() UKL vést. 1998, L 225, s. 16.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Landesverwaltungsgericht Niederosterreich
(Rakousko) dne 3. bfezna 2022 - RE v. Bezirkshauptmannschaft Lilienfeld

(V& C-155[22)
(2022/C 222/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesverwaltungsgericht Niederosterreich
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Utastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: RE
Piislusny orgdn: Bezirkshauptmannschaft Lilienfeld

Dalsi iicastnik Fizeni: Arbeitsinspektorat NO Wald- und Mostviertel

Piredbéznd otdzka

Ma byt unijni pravo vykldddno v tom smyslu, Ze je s nim slucitelné vnitrostdtni ustanoveni, které umoznuje osobam, které
nesou trestnépravni odpovédnost za dopravni podnik, pfenést svou odpovédnost za velmi zdvaznd poruSeni pravnich
piedpist Spolecenstvi upravujicich dobu Fzeni a dobu odpocinku fidi¢ti na fyzickou osobu na zdkladé vzajemné dohody,
jestlize v dasledku tohoto pteneseni odpovédnosti nedojde k provéfeni dobré povésti ve smyslu nafizeni (ES)
¢. 1071/2009 (1), které je podle vnitrostdtnich ustanoveni stanoveno pouze pro piipad trestdni trestnépravné odpovédnych
osob, které viak tuto odpovédnost prenesly na jiného?

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1071/2009 ze dne 21. ffjna 2009 , kterym se zavddéji spolecnd pravidla tykajici se
zdvaznych podminek pro vykon povoldni podnikatele v silniéni dopravé a zruSuje smérnice Rady 96/26/ES (Uf. vést. L 300,
14.11.2009, s. 51

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Landgericht Stuttgart (Némecko) dne 17. Ginora
2022 — TAP Portugal v. flightright GmbH

(V& C-156/22)
(2022/C 222/22)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Stuttgart

Ucastnice piivodniho fizeni
Navrhovatelka v odvolacim ¥izeni: TAP Portugal

Odpiirkyné v odvolacim fizeni: flightright GmbH

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) €. 261/2004 (') vykladdn v tom smyslu, Ze se jednd o mimofddnou okolnost ve smyslu
tohoto ustanoveni, pokud dojde ke zruSeni letu z leti§té mimo zakladnu provozujiciho leteckého dopravce, protoze ¢len
posddky (v projedndvané véci: druhy pilot) nasazeny na tento let, ktery bez omezeni prosel predepsanymi pravidelnymi
lékatskymi prohlidkami, krdtce pfed ndstupem na let ndhle a pro leteckého dopravce nepfedvidatelné zemie nebo
onemocni natolik vazné, Ze neni schopen let provést?

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UE. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08 s. 10).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Landgericht Stuttgart (Némecko) dne 17. dnora
2022 - TAP Portugal v. Myflyright GmbH

(V& C-157/22)
(2022/C 222/23)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Stuttgart
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Ucastnice piivodniho fizeni
Navrhovatelka v odvolacim ¥izeni: TAP Portugal

Odpiirkyné v odvolacim fizeni: Myflyright GmbH

Piredbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (') vykladdn v tom smyslu, Ze se jednd o mimofddnou okolnost ve smyslu
tohoto ustanoveni, pokud dojde ke zru$eni letu z leti§té mimo zdkladnu provozujiciho leteckého dopravee, protoze ¢len
posadky (v projedndvané véci: druhy pilot) nasazeny na tento let, ktery bez omezeni prosel pfedepsanymi pravidelnymi
lékafskymi prohlidkami, krdtce pfed ndstupem na let ndhle a pro leteckého dopravce nepfedvidatelné zemfe nebo
onemocni natolik vdzné, Ze neni schopen let provést?

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepienf ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UFf. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08 s. 10).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Landgericht Stuttgart (Némecko) dne 17. nora
2022 - TAP Portugal v. Myflyright GmbH

(Véc C-158/22)
(2022/C 222/24)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Stuttgart

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka v odvolacim ¥izeni: TAP Portugal

Odpiirkyné v odvolacim fizeni: Myflyright GmbH

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (*) vykldddn v tom smyslu, Ze se jednd o mimofddnou okolnost ve smyslu
tohoto ustanoveni, pokud dojde ke zru$eni letu z leti§té mimo zdkladnu provozujiciho leteckého dopravee, protoze ¢len
posadky (v projedndvané véci: druhy pilot) nasazeny na tento let, ktery bez omezeni prosel pfedepsanymi pravidelnymi
lékafskymi prohlidkami, krdtce pfed ndstupem na let ndhle a pro leteckého dopravce nepfedvidatelné zemfe nebo
onemocni natolik vdzné, Ze neni schopen let provést?

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepienf ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni letd a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08 s. 10).

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podani Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko) dne 4. bfezna
2022 - Groenland Poultry SRL, v likvidaci v. Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd —
Centrul Judetean Didmbovita

(V& C-169/22)
(2022/C 222/25)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Bucuresti
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné — odvolatelka: Groenland Poultry SRL, v likvidaci

Zalovand — odpiirkyné: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Dambovita

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 47 odst. 1 nafizeni Komise (ES) ¢. 1974/2006 ze dne 15. prosince 2006, kterym se stanovi podrobnd
pravidla pro pouziti nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 o podpote pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu
pro rozvoj venkova (EZFRV) (), vykladan v tom smyslu, Ze mezi pfipady ,vy$si moci nebo vyjimecnych okolnosti“ patii
i pipady, kdy p¥fjemce podpory ztrati pravo uZivat pronajaty majetek v dtisledku ukonceni smlouvy o prondjmu
z divodu platebni neschopnosti vlastnika pronajatého majetku (pronajimatele)?

2) Musi byt ve svétle zdsady proporcionality ¢l. 44 odst. 2 pism. a) nafizeni Komise (ES) ¢. 1974/2006 ze dne 15. prosince
2006, kterym se stanovi podrobnd pravidla pro pouziti nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 o podpoie pro rozvoj venkova
z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), vykldddn v tom smyslu, Ze v pfipadé, Ze po dobu plnéni
zdvazku piijatého jako podminka pro poskytnuti financovani, je podnik piijemce zcela nebo z&sti preveden na jinou
osobu a tento druhy pijemce, prestoze splnil vyznamnou ¢ast zavazku, ukonéi svou zemédélskou ¢innost a pievzeti
tohoto zavazku neni proveditelné, musi druhy pfijemce zdvazku [pfesnéji fe¢eno podpory] vrétit podporu, kterou
obdrzel (s ohledem na obdobi, ve kterém byl pijemcem podpory), anebo musi vratit také podporu, kterou obdrzel prvni
pifjemce podpory?

3) Jaké podminky musi vnitrostdtni soud zohlednit pfi vykladu ¢l. 44 odst. 2 pism. a) nafizeni Komise (ES) ¢. 19742006
ze dne 15. prosince 2006, kterym se stanovi podrobnd pravidla pro pouziti nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 o podpofe
pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), aby posoudil, zda ,ptevzeti
zdvazku [neni] proveditelné“?

() Ut vést. 2006, L 368, s. 15.

Zidost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko) dne 8. bfezna
2022 - trestni fizeni proti AR

(V& C-179/22)
(2022/C 222/26)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Bucuresti

Utastnik paivodniho trestniho fizeni, na kterého byl vydan evropsky zatykaci rozkaz

AR

Piedbé&Zné otizky

1) Musi byt cldnek 25 rdmcového rozhodnuti 2008/909/SVV (') vykladin v tom smyslu, Ze pokud justi¢ni orgdn
vykonévajici evropsky zatykaci rozkaz hodld pro ticely uzndni odsouzeni pouzit ¢l. 4 [odst.] 6 ramcového rozhodnuti
2002/584/SVV (3, je povinen pozddat o [postoupeni] rozsudku a osvédéeni vydanych podle rimcového rozhodnuti
2008/909/SVV a ziskat souhlas stitu odsouzeni podle ¢l. 4 [odst.] 2 rimcového rozhodnuti 2008/909/SVV?
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2) Musi byt ¢l. 4 [odst.] 6 ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV ve spojeni s ¢lankem 25 a ¢l. 4 [odst.] 2 rdmcového
rozhodnuti 2008/909/SVV vyklddan v tom smyslu, Ze odmitnuti vykonu evropského zatykaciho rozkazu vydaného za
tcelem vykonu trestu odnéti svobody a uznani odsouzeni, bez skute¢ného vykonu prosttednictvim uvéznéni odsouzené
osoby v dusledku omilostnéni a pferuseni vykonu trestu v souladu s pravem vykondvajiciho statu a bez ziskdni souhlasu
stdtu odsouzeni v rdmci Fizeni o uzndni, [maji za ndsledek] ztrdtu prava stitu odsouzeni pfistoupit k vykonu trestu
v souladu s ¢l. 22 [odst. 1] rdmcového rozhodnuti 2008/909/SVV?

)
~

Musi byt ¢l. 8 [odst.] 1 pism. ¢) rimcového rozhodnuti 2002/584/SVV vykldddn v tom smyslu, Ze rozsudek odsuzujici
osobu k trestu odnéti svobody, na jehoz zdkladé byl vydan evropsky zatykaci rozkaz, jehoz vykon byl odmitnut podle
&. 4 Jodst] 6 [uvedeného rdmcového rozhodnuti], s uzndnim rozsudku, ale bez jeho skute¢ného vykonu
prostiednictvim uvéznéni odsouzené osoby v disledku omilostnéni a preruseni vykonu trestu v souladu s pravem
vykonavajiciho statu a bez ziskdni souhlasu stitu odsouzeni v ramci fzeni o uzndni, ztrici svou vykonatelnost?

4) Musi byt ¢l. 4 [odst.] 5 ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV vykldddn v tom smyslu, zZe rozsudek, kterym se odmitd
vykon evropského zatykaciho rozkazu vydaného za tGcelem vykonu trestu odnéti svobody a uzndva odsouzeni podle
¢l. 4 [odst.] 6 ramcového rozhodnuti 2002/584/SVV, ale bez skute¢ného vykonu prostfednictvim uvéznéni odsouzené
osoby v duasledku omilostnéni a pferueni vykonu trestu v souladu s pravem vykonavajiciho statu (¢lenského statu EU)
a bez ziskani souhlasu stdtu odsouzeni v rdmci fizen{ o uzndni, pfedstavuje ,odsouzeni za stejny ¢in tfetim statem*?

V piipadé kladné odpovédi na ¢tvrtou otdzku:

U1
~

Musi byt ¢l. 4 [odst.] 5 rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV vyklddan v tom smyslu, Ze rozsudek, kterym se odmita
vykon evropského zatykaciho rozkazu vydaného za tcelem vykonu trestu odnéti svobody a uzndvd odsouzeni podle
¢l. 4 [odst.] 6 rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV, s pferusenim vykonu trestu v souladu s pravem vykonavajiciho
statu, predstavuje ,odsouzeni, které je vykondvino“, pokud dohled nad odsouzenym jesté nebyl zahdjen?

()  Rdmcové rozhodnuti Rady 2008/909/SVV ze dne 27. listopadu 2008 o uplatiiovani zdsady vzdjemného uzndvdni rozsudkd
v trestnich vécech, které uklddajf trest odnéti svobody nebo opatieni spojend se zbavenim osobni svobody, za Géelem jejich vykonu
v Evropské unii (Uf. vést. L 327, 5.12.2008, s. 27).

()  Ramcové rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech pfeddvani mezi
clenskymi staty (Uf. vést. L 190, 18.7.2002, s. 1; Zvl. vyd 19/06 S. 34).

Z4dost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Bundesfinanzhof (Némecko) dne 9. bfezna 2022 -
Finanzamt Hamm v. Harry Mensing

(V& C-180/22)
(2022/C 222/27)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: Finanzamt Hamm

Odpiirce v fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: Harry Mensing



7.6.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 22217

Predbéiné otizky

1. Musi byt za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v pivodnim fizeni, kdy se osoba povinnd k dani dovoldvd na
zdkladé rozsudku Mensing ('), toho, Ze i dodani uméleckych dél, kterd ji byla na vstupu doddna v rdmci dodani uvnitf
Spolecenstvi osvobozeného od dané jejich autory (nebo jejich pravnimi nédstupci), spadd do rezimu ziskové pfirdzky
podle ¢lanku 311 a ndsl. smérnice 2006/112[ES (%), stanoven vyméfovaci zdklad v souladu s bodem 49 tohoto rozsudku
vyluéné podle unijnitho prava, a je tedy nepiipustné, aby vnitrostitni soud posledniho stupné vylozil ustanoveni
vnitrostdtntho prava [v projedndvané véci: § 25a odst. 3 téeti vétu Umsatzsteuergesetz (zdkon o dani z obratu)] v tom
smyslu, Ze se dar, které podléhd pofizeni uvniti Spolecenstvi, nezapocitdvd do vymeéfovaciho zékladu?

2. V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Musi byt ¢ldnek 311 a ndsl. smérnice Rady 2006/112/ES ze dne
28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty chdpiny v tom smyslu, Ze se ziskovéd pfirdzka
v piipadé pouziti rezimu ziskové pfirazky na doddni uméleckych dél, ktera byla na vstupu pofizena uvniti Spolec¢enstvi
od jejich autort (nebo jejich pravnich ndstupcay), snizuje o dan, které podléha potizeni uvniti Spolecenstvi, nebo se jednd
o nezamyslenou mezeru v unijnim pravu, kterd nemutze byt odstranéna judikaturou v rdmci dotvéfeni prava, ale pouze
unijnim normotviircem?

) Rozsudek Soudniho dvora ze dne 29. listopadu 2018 (C-264/17, EU:C:2018:9638). ;
Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (U. vést. 2006, L 347, s. 1).

—~—
.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Bundesarbeitsgericht (Némecko) dne 11. biezna
2022 - FI v. Bayerische Motoren Werke AG

(V& C-192/22)
(2022/C 222/28)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesarbeitsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni
Navrhovatel v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision*: FI

Odpiirkyné v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision: Bayerische Motoren Werke AG

Predbéiné otizky

1. Brani cldnek 7 smérnice 2003/88/ES (') nebo ¢l. 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykladu takového
vnitrostatntho ustanoveni, jako je § 7 odst. 3 Bundesurlaubsgesetz (spolkovy zakon o dovolené), podle né¢hoz dosud
nevycerpany ndrok pracovnika na placenou dovolenou za kalendaini rok, ktery vznikl béhem pracovni fize pracovniho
poméru na Cdste¢ny Gvazek z divodu véku, zanikd ve fzi pracovniho volna uplynutim referen¢niho roku nebo
k pozdgjsimu datu?

V piipadé zdporné odpovédi na tuto otdzku:

2. Brani ¢ldnek 7 smérnice 2003/88/ES nebo ¢lanek 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykladu takového
vnitrostdtniho ustanovent, jako je § 7 odst. 3 Bundesurlaubsgesetz, podle néhoz dosud nevycerpany ndrok na placenou
dovolenou za kalendaini rok pracovnika, ktery v priibéhu referen¢niho roku ptejde z pracovni faze do faze pracovniho
volna v rdmci pracovniho poméru na &aste¢ny tvazek z divodu véku, zanikd uplynutim referenéniho roku nebo
k pozdéjsimu datu, jestlize zaméstnavatel — aniz predtim splnil své povinnosti v oblasti souc¢innosti pro vyuziti niroku
na dovolenou — schvdlil pracovnikovi na zdkladé jeho Zddosti celou dovolenou za kalenddini rok za obdobi
bezprostiedné predchazejici fazi pracovniho volna, aviak k vyuziti niroku na dovolenou nemohlo dojit — pfinejmensim
aste¢né — z divodu, Ze se pracovnik stal po schvéleni dovolené neschopnym prace z diavodu nemoci?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88[ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech tpravy pracovni doby
(UF. vést. L 299, 18.11.2003, s. 9; Zvl. vyd. 05/04 s. 381.
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Curtea de Apel Alba Iulia (Rumunsko) dne
14. bfezna 2022 - Vantage Logistics S.R.L. v. Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba, Auto
Help Alba S.R.L., Banca Transilvania S.A., BRD - Groupe Société Générale S.A., S.C. Croma S.R.L.,
S.C. Polaris M.Holding, S.C. Elit Roménia Piese Auto Originale S.R.L., S.C. Nedo Auto Service S.R.L.,

CH Insolvency L.P.UR.L. jakoZto insolven¢ni spravce spolecnosti S.C. Nedo Auto Service S.R.L.

(V& C-200/22)
(2022/C 222/29)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud
Curtea de Apel Alba lulia

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Odbvolatelka: Vantage Logistics S.R.L.

Dalsi iicastnice fizeni: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba, Auto Help Alba S.R.L., Banca Transilvania S.A.,
BRD - Groupe Société Générale S.A., S.C. Croma S.R.L., S.C. Polaris M.Holding, S.C. Elit Roméania Piese Auto Originale S.R.
L., S.C. Nedo Auto Service S.R.L., CH Insolvency LP.U.R.L. jakoZto insolven¢ni spravce spolecnosti S.C. Nedo Auto Service
SR.L.

PredbéZind otdzka

Musi byt unijni prdvo, zdsada respektovdni a ochrany prdva na soukromé vlastnictvi vyplyvajici z ¢lanku 17 Listiny
[zdkladnich prav Evropské unie], zdsada pfednosti unijniho prava pfed vnitrostatnim pravem, a zejména ¢l. 9 odst. 6 prvni
véta smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1023 ze dne 20. cervna 2019 o rdmcich preventivni
restrukturalizace, o oddluZeni a zdkazech ¢innosti a opatfenich ke zvySeni G¢innosti postupt restrukturalizace, insolvence
a oddluzeni a 0 zméné smérnice (EU) 20171132 (smérnice o restrukturalizaci a insolvenci) (!), vykladany v tom smyslu, ze
brani takové vnitrostdtni pravni dpravé, jako je pravni dprava dotéend ve véci v ptvodnim Fizeni [¢l. 139 odst. 1
pism. C. zakona ¢. 85/2014], kterd v rdmci insolvenéniho F{zeni umoziuje, aby byl reorganiza¢ni/restrukturaliza¢ni plan
povazovan za pfijaty, pokud pro néj v piipadé dvou nebo ¢&tyf kategorii pohleddvek hlasuje alespont polovina z poétu
kategorii, a to za pfedpokladu, Ze jedna ze znevyhodnénych kategorif pldn piijme a plan pfijme alespon 30 % celkového
poctu véfiteld, co do hodnoty?

() Uf. vést. 2019 L 172, p. 18.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Verwaltungsgericht Wien (Rakousko) dne
16. bfezna 2022 - CK

(V& C-203/22)
(2022/C 222/30)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Wien

Utastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatelka: CK

Vedlejsi iicastnice fizeni: Dun & Bradstreet Austria GmbH, Magistrat der Stadt Wien

Predbéiné otizky

1. Jaké obsahové pozadavky musi spliiovat poskytnuté informace, aby byly kvalifikovany jako dostate¢né ,smysluplné ve
smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) obecného nafizeni o ochrané osobnich tdaji (déle jen ,GDPR") (!)?
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Musi spravce — popiipadé pii zachovani existujictho obchodniho tajemstvi — v piipadé profilovani v ramci poskytnuti
piistupu k informacim o ,pouzitém postupu“ v zdsadé sdélit i informace, které jsou v daném piipadé podstatné pro
umoznéni ovéfeni vysledku automatizovaného rozhodovani, zejména 1) sdélit tidaje zpracovavané o subjektu tdaji, 2)
sdélit ¢asti algoritmu, na kterém se profilovani zaklddd a které jsou nezbytné k umoznéni ovéfent, a 3) informace, které
jsou relevantni pro odhaleni vztahu mezi zpracovavanou informaci a provedenym hodnocenim?

Musi byt v ptipadech, které se tykaji profilovani, osobé, které p¥islusi pravo na pfistup k informacim ve smyslu ¢l. 15
odst. 1 pism. h) GDPR, i v pfipadé vzneseni ndmitky obchodniho tajemstvi sdéleny alespon nasledujici informace
ohledné konkrétniho zpracovani, které se ji tykd, aby ji bylo umoznéno hdjent jejich prav vyplyvajicich z ¢l. 22 odst. 3
GDPR:

a) pfedani veskerych, popiipadé pseudoanonymizovanych informaci, zejména informaci tykajicich se zptsobu
zpracovani tdaja subjektu tidaja, které umoznuji ovéfit, zda je dodrzovano GDPR,

=z

poskytnuti vstupnich dat pouzitych k vytvofeni profilu,

¢) pomocné a vstupni proménné, které byly pouzity pfi stanoveni hodnocent,

d) vliv téchto pomocnych a vstupnich proménnych na vypoctené hodnoceni,

e) informace tykajici se zptisobu stanoveni pomocnych, resp. vstupnich proménnych,

f) objasnéni toho, pro¢ byla osoba, které piislusi pravo na pfistup k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR,
piifazena urcitému vysledku hodnoceni, a tidaj o tom, jaky vyrok byl s timto hodnocenim spojen,

g) vycet kategorif profilu a objasnéni toho, jaky hodnotici vyrok je spojen s kazdou z kategorii profilu?

2. Souvisi pravo na piistup k informacim p¥iznané na zakladé ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR s pravem vyjadfit sviij ndzor
a pravem napadnout provedené automatizované rozhodovani ve smyslu ¢ldnku 22 GDPR, kterd jsou zarucena ¢l. 22
odst. 3 GDPR, do té miry, Ze je rozsah informaci, které je teba poskytnout na zdkladé zddosti o piistup k informacim ve
smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR dostatecné ,smysluplny“ pouze v pripadé, Ze je Zadateli, ktery se domédha piistupu,
a subjektu daji ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR umoznéno skutecné, dikladné a s nadéji na aspéch uplatnit
pravo vyjadrit svij ndzor a pravo napadnout automatizované rozhodovani ve smyslu ¢lanku 22 GDPR, jez se ho tyka,
kterd jsou mu zarucena ¢l. 22 odst. 3 GDPR?

3. a) Musibyt ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR vykldddn v tom smyslu, Ze je tfeba mit za to, Ze o ,smysluplnou informaci“ ve
smyslu tohoto ustanoveni se jednd pouze v piipadé, Ze je tato informace natolik zevrubnd, Ze osoba, které piislus
pravo na pristup k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, maze zjistit, zda tato poskytnutd informace
rovnéZ odpovida skute¢nosti, tedy zda se automatizované rozhodovani, ohledné néhoz byl v daném ptipadé vznesen
dotaz, také skute¢né zaklddalo na sdélenych informacich?

A=

V piipadé kladné odpovédi: Jak je tfeba postupovat, pokud lze spravnost informaci poskytnutych spravcem ovéfit
pouze tak, Ze osobé, které pFislusi pravo na piistup k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, musi byt
sdéleny i Gdaje tetich osob chranéné GDPR (,Cernd skiinka“)?

Lze tuto kolizi mezi pravem na pfistup ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 GDPR a pravem tietich osob na ochranu osobnich
udajti odstranit i tak, Ze jsou tdaje tfetich osob, které rovnéz byly podrobeny témuz profilovani, jez jsou nezbytné
k ovéfeni spravnosti poskytnutych informaci, zpfstupnény vylu¢né spravnimu organu nebo soudu, takZe je na
daném organu nebo soudu, aby nezdvisle ovéril, zda sdélené tdaje téchto tietich osob odpovidaji skute¢nosti?
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¢) V ptipadé kladné odpovédi: Jakd prava musi byt v kazdém piipadé ptizndna osobg, které p¥islusi pravo na piistup
k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, v piipadé, Ze je nutné ochranu prav tfetich osob ve smyslu ¢l.
15 odst. 4 GDPR zajistit pomoci vytvofeni ,Cerné skiinky” uvedené v bodé 3b)?

Musi byt osobg, které piislusi pravo na pfistup k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, v takovém
piipadé sdéleny alesponi tdaje jinych osob, které je tieba sdélit za tcelem umoznéni ovéfeni spravnosti
rozhodovaciho procesu spravce ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 GDPR, v pseudoanonymizované podobé?

4. a) Jak je tfeba postupovat, pokud informace ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, kterd ma byt poskytnuta, spliiuje
i pozadavky kladené na obchodni tajemstvi ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 smérnice o ochrané know-how (3)?

Lze kolizi mezi prdvem na piistup, které je zaruceno ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, a prdvem na nezp¥istupnéni
obchodniho tajemstvi chrdnéného smérnici o ochrané know-how, odstranit tak, Ze se informace, které je tieba
povazovat za obchodni tajemstvi ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 smérnice o ochrané know-how, zpfistupni pouze spravnimu
organu nebo soudu, takZe je na daném organu nebo soudu, aby nezavisle ovéfil, zda je tieba mit za to, Ze se jednd
o0 obchodni tajemstvi ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 smérnice o ochrané know-how, a zda informace poskytnuta spravcem ve
smyslu ¢l. 15 odst. 1 GDPR odpovida skutecnosti?

=z

V piipadé kladné odpovédi: Jakd prava musi byt kazdopadné pfizndna osobé, které piislusi pravo na piistup
k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, v pfipadé, Ze je nutné ochranu prav tietich osob ve smyslu ¢l.
15 odst. 4 GDPR zajistit pomoci vytvofeni ,cerné skiinky“ zminéné v bodé 4a)?

Musi byt (i) v tomto piipadé dichotomie mezi informacemi, které je téeba sdélit spravnimu orgdnu, resp. soudu,
a informacemi, které je v piipadech, které se tykaji profilovani, tfeba sdélit osobé, které piislusi pravo na piistup
k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, osobé, které pfislusi pravo na p¥istup k informacim ve smyslu
¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR, sdéleny alespoii ndsledujici informace souvisejici s konkrétnim zpracovanim, které se ji
tykd, aby ji bylo umoznéno plné uplatnéni jejich prav vyplyvajicich z ¢l. 22 odst. 3 GDPR:

a) preddni veskerych, popfipadé pseudoanonymizovanych informaci, zejména informaci tykajicich se zptsobu
zpracovani tdaji subjektu tdajti, které umoznuji ovéfit, zda je dodrzovano GDPR,

b) poskytnuti vstupnich dat pouzitych k vytvofeni profilu,

¢) pomocné a vstupni proménné, které byly pouzity pii stanoveni hodnoceni,

d) vliv téchto pomocnych a vstupnich proménnych na vypoctené hodnoceni,

e) informace tykajici se zptisobu stanoveni pomocnych, resp. vstupnich proménnych,

f) objasnéni toho, pro¢ byla osoba, které piislusi pravo na piistup k informacim ve smyslu ¢l. 15 odst. 1
pism. h) GDPR, pfifazena urc¢itému vysledku hodnoceni, a Gidaj o tom, jaky vyrok byl s timto hodnocenim spojen,

g) vycet kategoril profilu a objasnéni toho, jaky hodnotici vyrok je spojen s kazdou z kategorif profilu?

5. Je na zdkladé¢ ustanoveni ¢l. 15 odst. 4 GDPR néjakym zptisobem omezen rozsah pfistupu k informacim, ktery md byt
poskytnut podle ¢l. 15 odst. 1 pism. h) GDPR?

V piipadé kladné odpovédi, jakym zptisobem je toto pravo na piistup ¢ldnkem 15 odst. 4 GDPR omezeno a jak lze
v daném piipadé zjistit rozsah tohoto omezeni?
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6. Je ustanoveni § 4 odst. 6 Datenschutzgesetz (zdkon o ochrané osobnich ddajti), podle kterého ,pravo subjektu tidaji na
piistup podle ¢lanku 15 GDPR vi¢i spravci, aniz jsou dotcena jind zdkonnd omezeni, zpravidla nepfislusi v pfipadé¢, ze
by poskytnutim tohoto pfistupu bylo ohroZeno obchodni tajemstvi spravce, resp. tfetich osob®, slucitelné s pozadavky
stanovenymi ¢l. 15 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 22 odst. 3 GDPR? V piipadé kladné odpovédi, za jakych podminek takovd
slucitelnost nastdvar

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajii a o volném pohybu téchto tidajii a o zrudeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
tdajii) (Ur. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1)

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/943 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané nezvefejnéného know-how a obchodnich
informaci (obchodniho tajemstvi) pred jejich neopravnénym ziskanim, vyuzitim a zpfistupnénim (Uf. vést. L 157, 15.6.2016, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Tribunale ordinario di Bologna (Itilie) dne
24. bfezna 2022 - OV v. Ministero dell'Interno — Unita Dublino

(V& C-217[22)
(2022/C 222/31)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale ordinario di Bologna

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatel: OV

Odpiirce: Ministero dell'Interno — Unita Dublino

Pfedbé&znd otdzka

1) Musi byt ¢lanky 4 a 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady EU ¢. 604/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013 (') s ohledem téz
na pravo na G¢inny opravny prostiedek stanovené v clanku 27 téhoZ nafizeni vykldddny v tom smyslu, Ze navrhovatel,
ktery u soudu dozadujiciho stitu podal odvoldni proti rozhodnuti o pfemisténi vydanému oddélenim ,Dublin“ tohoto
stdtu v ramci fizeni o zpétném pfijeti podle ¢l. 18 odst. 1 pism. b), je oprdvnén namitat porusen{ ze strany doZddaného
statu povinnosti poskytnout informace stanovené v ¢lanku 4 nebo povinnosti provést osobni pohovor se Zadatelem
podle ¢lanku 5 tohoto nafizeni, a pokud ano, jaky dopad musi mit takové poruseni?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013, kterym se stanovi kritéria a postupy pro uréeni
¢lenského stdtu pifslusného k posuzovani zddosti 0 mezindrodni ochranu podané stitnim pfislusnikem tieti zemé nebo osobou bez
statni prislusnosti v nékterém z clenskych stata (Ut. vést. 2013, L 180, s. 31).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 5. dubna 2022 Evropskou komisi proti rozsudku Tribunélu
(¢tvrtého rozsifeného sendtu) vydanému dne 26. ledna 2022 ve véci T-286/09 RENYV, Intel
Corporation v. Komise

(V& C-240/22 P)
(2022/C 222/32)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropska komise (zdstupci: F. Castillo de la Torre, N. Khan, M. Kellerbauer
a C. Sjodin, zmocnénci)
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Dalsi tcastnici fizeni: Intel Corporation Inc., Association for Competitive Technology, Inc., Union fédérale des
consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir)

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni podédvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadeny rozsudek, s vyjimkou bodu 3 jeho vyroku;

— wvrétil véc zpét k Tribundly;

— rozhodl, ze o ndkladech Fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Diivody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uvadi Sest diivodt kasa¢niho opravného prostiedku.

Prvni divod kasaéntho opravného prostiedku vychazi ztvrzeni, Ze prezkum rozsahu analyzy kritéria pokryti a trvani
provedené v rozhodnuti ("), ke kterému doslo v napadeném rozsudku, je ultra petita. Navic napadeny rozsudek obsahuje
nespravné pravni posouzeni v rozsahu, v némz odmitd jakékoliv celkového posouzeni schopnosti praktik spolecnosti Intel
narusit hospodéfskou soutéz s ohledem na vSechny relevantni okolnosti véci a v rozsahu, v némz nespravné vykladd
usmérnéni poskytnutd v tomto smyslu v rozsudku Soudniho dvora ze dne 6. zaf{ 2017, Intel v. Komise, C-413/14 P,
EU:C:2017:632.

Druhy divod kasa¢niho opravného prostredku vychdzi z tvrzeni, Ze posouzeni podle testu stejné vykonného soutézitele
(was-efficient-competitor test) (test AEC) provedeného v rozhodnuti, jak se uvddi v napadeném rozsudku, porusuje pravo
Komise na obhajobu.

Treti diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z tvrzeni, Ze posouzeni testu AEC ve vztahu ke spole¢nosti Dell, jak
se uvadi v napadeném rozsudku, je nespravné s ohledem na troven dokazovéni, zkresluje jasny vyznam dikaza, uplatiuje
kontradiktorni odtvodnéni a porusuje prava Komise na obhajobu.

Ctvrty diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z tvrzeni, ze posouzeni testu AEC ve vztahu ke spole¢nosti
Hewlett-Packard, jak se uvddi v napadeném rozsudku, je nesprivné s ohledem na droven dokazovani, porusuje pravo
Komise na obhajobu a obsahuje nékolik dalsich nespravnych posouzeni.

Paty dtvod kasa¢niho opravného prostfedku vychdzejici z tvrzeni, Ze posouzeni testu AEC ve vztahu ke spolecnosti
Lenovo, jak se uvddi v napadeném rozsudku, je nespravné v jeho vykladu testu AEC a ¢lanku 102 SFEU, zkresluje diikazy
a porusuje pravo Komise na obhajobu.

Sesty dtivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z tvrzeni, Ze v rozsahu, v némz se napadeny rozsudek opird
o pfezkum testu AEC uvedeného v rozhodnuti pro tcely ¢aste¢ného zruseni rozhodnuti, nebere fddné do tvahy dopady
svych zavér na test AEC.

()  Rozhodnuti Komise C(2009) 3726 final ze dne 13. kvétna 2009 v fizeni podle ¢lanku [102 SFEU] a ¢lanku 54 Dohody o EHP (Véc
COMP/ C-3/37.990 - Intel).

Kasacéni opravny prostiedek podany dne 15. dubna 2022 Arysta LifeScience Great Britain Ltd proti
rozsudku Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne 9. Ginora 2022 ve véci T-740/18, Taminco
a Arysta LifeScience Great Britain v. Komise

(Véc C-259/22)
(2022/C 222/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Arysta LifeScience Great Britain Ltd (zdstupce: C. Mereu, avocat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise a Taminco BVBA
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Navrhovd zaddni

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil napadeny rozsudek a

— zrusil sporné natizeni (') a pfiznal ji ndhradu ndkladti vynalozenych v rdmci fizeni o tomto kasaénim opravném
prostiedku i v fizeni pied Tribundlem nebo ji pfiznal ndhradu ndkladd vynaloZenych v rdmci fizeni o tomto kasaénim
opravném prostiedku vratil véc Tribundlu k novému ptezkumu.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodl, Ze pravo navrhovatelky na obhajobu se omezuje
na specifickd ustanoveni uvedend v ¢l. 12 odst. 3 a v ¢l. 14 odst. 1 nafizeni 844/2012. Tribunal se ho dopustil tim, Ze
nezohlednil, Ze postup obnovovani schvéleni ltek je spravni povahy a Ze navrhovatelka proto mize uplatiovat pravo
na obhajobu nad rdmec ustanoveni figurujicich v relevantnim pravnim rdmci, kterd toto pravo vyslovné stanovi
(napiiklad nafizeni 1107/2009 (3) a 844/2012 (%)).

2. Tribundl se dopustil nesprdvného pravniho posouzeni, kdyz rozhodl, Ze navrhovatelka nemiize z ozndmeni odebrat
jedno ze svych reprezentativnich pouziti. Podle nafizeni 1107/2009 a 844/2012 moznost zvolit si na pocatku postupu
obnoveni reprezentativni pouziti odrdzi a nezbytné zahrnuje moznost je béhem tohoto postupu odebrat.

Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni rovnéz tim, kdyz rozhodl, Ze se pouZiji spravni pokyny
Evropského dfadu pro bezpecnost potravin (EFSA). Postup obnoveni pfedstavuje jednotny postup sklddajici se ze dvou
vzdjemné propojenych fazi. Je tedy irelevantni, Ze spravni pokyny EFSA se tykaji postupu, ktery ,za¢ind podanim Zadosti
a kondi pfijetim a zvefejnénim zavéru EFSA®, a Ze tedy k odebrani by mohlo dojit pouze béhem prvni fize.

3. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni nebo zkreslil diikazy, ¢imz dosel k chybnému pravnimu zavéru,
tim, Ze odkazoval na pouziti litky pro postiik listt k odavodnéni zdvéri o pouziti pro oSetfovani osiva.
Nekonzistentnim zptsobem odkézal na aspekty tykajici se pouziti pro postiik listti — ktery navrhovatelka odebrala — pfi
zdvéru, ze ,Komise nebyla povinna zaloZit napadené provadéci nafizeni pouze na divodech souvisejicich s pouzivanim
thiramu pro oSetfovani osiva.”

Mimoto se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni nebo zkreslil ditkazy, kdyz rozhodl, Ze Komise spravné
pozménila sporné nafizeni tak, aby odrdzelo odebrdni pouziti pro postiik listd. Sporné nafizeni i nadile obhajuje
neobnoveni thiramu na zdkladé aspektt tykajicich se pouziti pro postiik listi (napiiklad bod 8 odiivodnéni nafizeni ma
toto znéni: ,Utad zjistil vysoké akutnf riziko pro spotiebitele a pracovniky z pouziti thiramu rozprasovanim na listy.”),
které bylo navrhovatelkou odebrano.

4. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, zkreslil dikazy nebo zalozil své zavéry na nekonzistentni nebo
jim neodiivodnéni tdvaze, kdyz rozhodl, Ze metabolit M1 je relevantni pro posuzovani pouziti prostfednictvim
oSetfovani osiva. Veskeré odkazy na tento metabolit — pfimo souvisejici s pouzitim rozprasovanim na listy — mél
Tribundl z diivodu odebrani tohoto pouziti prehlizet.

Stejné tak tomu bylo, kdyz Tribundl rozhodl, Ze pfi pouziti pro oetfovani osiva existuje riziko z davodu piitomnosti
metabolitu DMCS. Pokud jde o tento metabolit, musi byt riziko pfi oetfovani osiva povazovdno za prijatelné, jelikoz
koncentrace je pti tomto pouziti daleko nizsi a pfi méfeni nedosahovala prahii obav.
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5. Tribundl chybné vylozil zdsadu predbézné opatrnosti nebo se dopustil nespravného pravniho posouzeni nebo zkreslil
dikazy ve spise, ¢imz dosel k chybnému pravnimu zavéru, kdyZ rozhodl, Ze Komise provedla spravné posouzeni vlivu
na zakladé zdsady pfedbéiné opatrnosti. Komise pfitom neprovedla jakékoliv posouzeni vlivu, nybrz pouze dosla
k zavéru, ze ,zjisténd rizika a problémy pfevazuji nad dopadem piipadné ztrity latky“. Komise mohla pfinejmensim
upfesnit prvky, které tidajné zohlednila pfi tomto zdvéru.

()  Provddéci nafizeni Komise (EU) 2018/1500 ze dne 9. fijna 2018, kterym se v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady
(ES) €. 1107/2009 o uvadéni piipravki na ochranu rostlin na trh neobnovuje schvaleni cinné latky thiram, kterym se zakazuje
pouziti a prodej osiva o3etfeného piipravky na ochranu rostlin obsahujicimi thiram a kterym se méni provadéci nafizeni Komise (EU)
¢. 540/2011 (UF. vést. 2018, L 254, s. 1)

() Nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 ze dne 21. fijna 2009 o uvddéni piipravkd na ochranu rostlin na trh
a o zruSeni smérnic Rady 79/117/EHS a 91/414[EHS (Uf. vést. 2009, L 309, s. 1).

()  Provddéci nafizeni Komise (EU) ¢. 844/2012 ze dne 18. zdfi 2012, kterym se stanovi ustanoveni nezbytnd k provedeni postupu
obnoveni schvéleni t¢innych ldtek podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009, pokud jde o uvddéni pFipravka
na ochranu rostlin na trh (UF. vést. 2012, L 252, s. 26).

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 11. bfezna 2022 - Evropskd komise v. Spolkova republika
Némecko

(Véc C-57/20) ()
(2022/C 222/34)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UK veést. C 87, 16.3.2020.

Usneseni pfedsedy tfetiho sendtu Soudniho dvora, vykondvajiciho funkci pfedsedy devitého sendtu,
ze dne 4. bfezna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Landesgericht Korneuburg -
Rakousko) — Airhelp Limited v. Austrian Airlines AG

(Véc C-164/20) ()
(2022/C 222/35)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda devatého sendtu Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 230, 13.7.2020.

Usneseni pfedsedy druhého sendtu Soudniho dvora ze dne 1. iinora 2022 - ViaSat, Inc. v. Evropska
komise, Inmarsat Ventures SE, ptivodné Inmarsat Ventures Ltd

(V& C-235/20) ()
(2022/C 222/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda druhého sendtu Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

()  Uf vést. C 9, 11.1.2021.
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Usneseni predsedy Soudniho dvora ze dne 4. tinora 2022 — Ceskd republika v. Polskd republika,
vedlejsi iicastnice podporujici Zalobkyni: Evropskd komise

(V& C-121/21) ()
(2022/C 222/37)

Jednaci jazyk: polstina

Predseda velkého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 138, 14.4.2021.

Usneseni piedsedy Soudniho dvora ze dne 18. ledna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Cour d’appel de Mons - Belgie) — Ryanair DAC v. Happy Flights Srl, dfive Happy Flights Sprl

(Véc C-386/21) ()
(2022/C 222/38)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda Soudniho dvora natidil vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 382, 20.9.2021.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 11. bfezna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZzné otdzce
Verwaltungsgericht Stade — Némecko) — Navrhovatel 1, Navrhovatel 2, Navrhovatel 3, Navrhovatel 4,
Navrhovatel 5 v. Spolkové republika Némecko

(Véc C-504/21) ()
(2022/C 222/39)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 490, 6.12.2021.

Usneseni piedsedy Soudniho dvora ze dne 25. ledna 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
podand Verwaltungsgericht Wiesbaden — Némecko) — FT v. Spolkovd zemé Hesensko, za pfitomnosti:
SCHUFA Holding AG

(V& C-552/21) ()
(2022/C 222/40)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vest. C 2, 3.1.2022.
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Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 11. bfezna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Landesgericht Salzburg — Rakousko) - PJ v. Eurowings GmbH

(Véc C-751/21) ()
(2022/C 222/41)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 95, 28.2.2022.

Usneseni piedsedy Soudniho dvora ze dne 15. tinora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
podand Gy®ri Jarasbirésig — Mad'arsko) — JH v. Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air
Hungary Zrt.)

(Véc C-771/21) ()

(2022/C 222/42)

Jednaci jazyk: madarstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ur. vést. C 128, 21.3.2022.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 11. bfezna 2022 - Nec Corp. v. Evropskd komise
(Véc C-786/21 P) ()
(2022/C 222/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

()  Ur. vést. C 84, 21.2.2022.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 15. inora 2022 - European Union Copper Task Force
v. Evropskd komise, Evropsky parlament, Rada Evropské unie

(Véc C-828/21 P) ()
(2022/C 222[44)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda Soudniho dvora rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 73, 14.2.2022.
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C 222/27

TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 - Cilem Records International v. EUIPO - KVZ Music
(HALIX RECORDS)
(Véc T-118/21) ()

(»,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PFihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie

HALIX RECORDS - Starsi sloyni a obrazové ndrodni ochranné zndmky HALIX RECORDS - Relativni

diwvody pro zamitnuti zdpisu — Cldnek 8 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni cl. 8 odst. 4 nafizeni (EU)

2017/1001] — Pravidlo 19 odst. 1 a 2 nafizeni (ES) ¢. 2868/95 [nyni ¢l. 7 odst. 1 a 2 nafizeni v pFenesené
pravomoci (EU) 2018/625]“)

(2022/C 222/45)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Cilem Records International UG (Augsbourg, Némecko) (zdstupce: E. Hecht, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: M. Eberl a D. Hanf, zmocnénci)

Dalsi tcastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: KVZ Music Ltd (Sofia,
Bulharsko) (zdstupce: D. Stechern, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 28. ledna 2021 (véc R 1060/2020-4) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi Cilem Records International a KVZ Music.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Cilem Records International UG ponese vlastni ndklady fi{zeni a nahradi naklady fizeni vynalozené EUIPO.

3) KVZ Music Ltd ponese vlastni ndklady Fzeni.

()

Uf. vést. C 128, 12. 4. 2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. dubna 2022 - Biogena v. EUIPO - Alter Farmacia
(NUTRIFEM AGNUBALANCE)

(Vé&c T-370/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie —
Slovni ochrannd zndmka NUTRIFEM AGNUBALANCE - Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie
NUTRIBEN - Relativni divod pro zamitnuti zdpisu — Nebezpeci zdmény — Clinek 8 odst. 1
pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001*)

(2022/C 222/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Biogena GmbH & Co KG (Salzburg, Rakousko) (zdstupce: I. Schiffer, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: J. F. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Alter Farmacia, SA (Madrid, Spanélsko)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti patého odvolactho senitu EUIPO ze dne 22. dubna 2021 (véc R 1208/2020-5) tykajicimu se
namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Alter Farmacia a Biogena.

Vyrok

1) Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 22. dubna 2021 (véc R 1208/2020-5) se zrusuje v rozsahu, v némz
se vztahuje na vyrobky nélezejici do tifdy 5 ve smyslu Niceské dohody o mezindrodnim tiidéni vyrobkt a sluzeb pro
ucely zdpisu znamek ze dne 15. ¢ervna 1957, ve znéni zmén a doplikd, jakoz i na ,suSené bylinky; konzervované
kofeni a bylinky* nalezejici do t¥idy 30.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamitd.

3) Kazdy z tcastnikd fizeni ponese vlastni ndklady Fizeni.

() Ut vést. C 329, 16.8.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 25. bfezna 2022 — Saure v. Komise
(Véc T-151/21) ()

(.Zaloba na neplatnost — PFistup k dokumentiim — Naiizeni (ES) ¢. 1049/2001 — Korespondence Komise
ohledné mnoZstvi a dodacich lhiit vakcin proti nemoci COVID-19 spolecnosti BioNTech SE — Piivodni
odmitnuti p¥istupu — Akt, ktery nelze napadnout Zalobou — Zddosti o dipravy ndvrhovych Zdddni —
Posouzeni pFipustnosti Zaloby k okamZiku jejitho poddni — Zjevnd nep¥ipustnost*)

(2022/C 222/47)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni
Zalobce: Hans-Wilhelm Saure (Berlin, Némecko) (zdstupce: C. Partsch, advokét)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: A. Spina, K. Herrmann a G. Gattinara, zmocnénci)

Predmét

Svou Zalobou, podanou na zdkladé ¢lanku 263 SFEU, se Zalobce domahd zruseni dopisu Komise ze dne 27. ledna 2021,
kterym byla zamitnuta ptivodni zadost o pifstup k urcitym dokumentim.

Vyrok

1) Zaloba se odmit4 jako zjevné nepfipustna.

2) Hans-Wilhelm Saure ponese vlastni naklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Evropskou komisi v souvislosti
s zddostmi o dpravu zalobniho ndvrhu a Evropskd komise ponese vlastni naklady fizeni souvisejici s Zalobou.

() Ut vést. C 189, 17.5.2021.
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Usneseni Tribundlu ze dne 30. bfezna 2022 — Scania CV v. EUIPO (V8)
(VEc T-327/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — ZruSeni napadeného rozhodnuti — Zdnik predmétu sporu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*)

(2022/C 222/48)

Jednaci jazyk: svédstina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Scania CV AB (Sodertilje, Svédsko) (zdstupci: C. Langenius, P. Sundin a S. Falkner, advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: A. Bosse a D. Hanf, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti pryniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 20. dubna 2021 (véc R 1868/2020-1)
tykajicimu se piihlasky obrazového oznaceni V8 jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) Neni jiz diivodné rozhodnout ve véci samé.

2) Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady vynalozené

spole¢nosti Scania CV AB.

() Ut vést. C 297, 26.7.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 23. bfezna 2022 — Bambu Sales v. EUIPO (BAMBU)
(Véc T-342/21) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Zruseni napadeného rozhodnuti — Zdnik predmétu sporu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*)

(2022/C 222/49)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Bambu Sales, Inc. (Secaucus, New Jersey, Spojené stdty) (zdstupce: T. Stein, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Hanf, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 20. dubna 2021 (véc R 1702/2020-1)
tykajicimu se piihlasky k zdpisu slovniho oznaceni BAMBU jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) Neni diivodné rozhodnout ve véci samé.

2) Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ponese vlastni naklady fizeni a nahradi néklady #izenf vynalozené
spole¢nosti Bambu Sales, Inc.

() UK vést. C 329, 16.8.2021.
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Usneseni Tribunélu ze dne 25. bfezna 2022 — Alcogroup a Alcodis v. Komise
(Véc T-691/21) ()

(Zaloba na neplatnost — Hospoddi'skd sout& — Postup p¥i narovndni — Dopis Komise vyzyvajici podnik
k projeveni zdjmu o znovuzahdjeni postupu p¥i narovndni — Akt, ktery nelze napadnout Zalobou —
Pfipravny akt — Mezitimni akt — Nepfipustnost*)

(2022/C 222/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Alcogroup (Brusel, Belgie) Alcodis (Brusel) (zdstupci: P. de Bandt, C. Binet a M. Nuytten, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Berghe, T. Baumé a F. Jimeno Ferndndez, zmocnénci)

Pfedmét véci

Zalobkyné se svymi Zalobami podanymi na zékladé ¢lénku 263 SFEU a doslymi soudni kancelaii Tribundlu dne 27. ffjna
2021 domdhaji zruseni dopisu Evropské komise ze dne 17. zaf{ 2021, kterym je posledné zminénd vyzvala, aby ji ve lhaté
dvou tydnu sdélily jejich pipadny zdjem o znovuzahdjeni postupu pfi narovndni podle ¢linku 10a nafizeni Komise (ES)
&. 7732004 ze dne 7. dubna 2004 o vedent fizeni Komise podle clankt [101 a 102 SFEU] (UF. vést. 2004, L 123,s. 18), ve
znéni pozdgjsich zmén, ohledné mozného poruseni ¢lanku 101 SFEU, jehoz se Gdajné dopustily s dalsimi podniky.

Vyrok

1) Zaloba se odmit4 jako nepfipustna.

2) Spole¢nostem Alcogroup a Alcodis se uklddd ndhrada naklada Fizeni.

() Ut vést. C 513, 20.12.2021.

Zaloba podand dne 2. biezna 2022 — Grodno Azot a Khimvolokno Plant v. Rada
(Véc T-117/22)
(2022/C 222/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Grodno Azot AAT (Grodno, Bélorusko) a Khimvolokno Plant (Grodno) (zdstupci: N. Tuominen a L. Engelen,
advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

7~z

Néavrhova Zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2125 ze dne 2. prosince 2021, kterym se provadi rozhodnuti
2012/642/SZBP o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Bélorusku ('), a provddéci nafizeni Rady (EU)
2021/2124 ze dne 2. prosince 2021, kterym se provddi ¢l. 8a odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 765/2006 o omezujicich
opatfenich vaci Bélorusku (3) (déle jen ,napadené akty“), a
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— ulozil Radé povinnost nahradit zalobkynim naklady fizeni souvisejici s touto Zalobou.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobkyné dva Zalobni davody.

1. Prvni Zalobni ddvod, vychdzejici z toho, Ze se Rada tim, Ze zafadila jména Zalobkyil do pifloh napadenych aktd,
dopustila zjevné nesprdvného posouzeni. Zalobkyné konkrétné tvrdi, Ze v napadenych aktech uvedené odivodnéni

jejich zafazeni do piiloh je neopodstatnéné, skutkové nespravné a nepodloZené. Nedostate¢né odivodnéni navic
neprokazuje dostate¢né tizkou vazbu na oblast piisobnosti akt.

2. Druhy zalobni dtvod, vychdzejici z toho, Ze napadené akty nespliuji dikazni standard pozadovany pro pfijeti
individudlnich sankei. Rada tim, Ze se pokusila vyuzit individudlni opatfeni k dosazeni cile spocivajictho v omezen{
¢innosti podniku a ziskti podniku vlastnéného cizim stitem, uplatnila typ opatfeni, ktery je v rozporu s pravem.

() Ut vést. 2021, L 430 I, s. 16.
() Ut vést. 2021, L 430 I, s. 1.

Zaloba podand dne 30. biezna 2022 - Seifert v. Rada
(Véc T-166/22)
(2022/C 222/52)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evgenija Seifert (Mnichov, Némecko) (zdstupce: T. Seifert, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhové Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil clanek 1 bod 9 nafizeni Rady (EU) 2022/328 ze dne 25. tinora 2022, kterym se méni nafizeni (EU) ¢. 833/2014
o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajing;

— ulozil Evropské unii ndklady fizeni véetné nezbytnych vydajt Zalobkyné.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobkyné m4 za to, Ze ji ¢ldnek 1 bod 9 nafizeni Rady (EU) 2022/328 ze dne 25. tinora 2022, kterym se mén{ naiizeni
(EU) ¢. 833/2014 o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajiné (),
diskriminuje z divodu jejtho pivodu jako ruské statni p¥islusnice a tim porusuje ¢ldnek 14 Evropské imluvy o ochrané
lidskych prév a zdkladnich svobod ve spojeni s jejimi pravy plynoucimi z ¢l. 8 odst. 1 téze imluvy. V této souvislosti se
Rada podle jejtho ndzoru nemuze odvoldvat na naléhavost situace podle ¢l. 15 odst. 1 této tmluvy a na vyjimku ve smyslu

jejtho ¢l. 15 odst. 3.

() U vést. 2022, L 49, s. 1.
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Zaloba podand dne 4. dubna 2022 — Mellish v. Komise
(Véc T-176/22)
(2022/C 222/53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici

Zalobce: Philip Mellish (Uccle, Belgie) (zdstupkyné: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Evropska komise

7 ~ 7z

Navrhova zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil vyplatni pasku Zalobce za mésic ¢erven 2021 a ozndmeni oddéleni Komise pro lidské zdroje ze dne 14. ervna

2021, v némz mu bylo sdéleno, Ze od roku 2021 a v disledku Brexitu jiz neobdrzi pausdlni ¢dstku jako ndhradu
cestovnich vydaji do mista ptivodu;

— zrusil rozhodnuti ze dne 22. prosince 2021 o zamitnuti stiznosti ze dne 1. zaf{ 2021 v rozsahu, v némz je povazovano
za doplnéni odivodnéni napadeného rozhodnuti;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd Zalobce tfi zalobni dtivody.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z teleologického a fadného uplatnéni sluzebniho fadu Gfednik Evropské unie (déle jen

,sluzebni fad“), nespravného pravniho posouzeni administrativy, poruseni ¢l. 7 odst. 4 pfilohy VII sluzebniho fddu a ze
skute¢nosti, Ze obecnd provadéci opatfeni tykajici se mista pivodu porusuji sluzebni fad.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruSeni zdsady rovného zachdzeni a neodtivodnéné diskriminace, ndmitky
protipravnosti a nepouziti Gplného zruseni nahrady v piipadé ztrity obcanstvi.

3. Treti zalobni davod vychazejici podptrné z pouziti v souladu s flexibilitou, kterou pfislibila Evropskd unie, pokud jde
o siroky vyklad sluzebniho fadu ve vztahu k britskym stdtnim p¥islusnikim a v souladu s ostatnimi internimi pfedpisy,
a jednak z porueni zdsady ndhrady za praci zaméstnance v zahranici.

Zaloba podané dne 4. dubna 2022 — Chambers a dalsi v. Komise
(Véc T-177/22)
(2022/C 222/54)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Alexander Chambers (Barcelona, Spanélsko) a devét dalsich zalobcii (zdstupkyné: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil vyplatni pasky Zalobct tykajici se mésice Cervna 2021 v rozsahu, v némz odrdzeji rozhodnuti o zruseni pausdlni
nahrady cestovnich vydaji z mista vykonu prace do mista pavodu;

— zrusil rozhodnuti ze dne 22. prosince 2021 o zamitnuti stiznosti ze dne 30. srpna 2021 v rozsahu, v némz dopliiuje
odtivodnéni napadeného rozhodnuti;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu 7aloby piedklddaji zalobci tfi Zalobni diivody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi divody
uplatnénymi ve véci T-177/22, Mellish v. Komise.

Zaloba podané dne 13. dubna 2022 - Polynt v. ECHA
(Véc T-192/22)
(2022/C 222/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Polynt SpA (Scanzorosciate, Itlie) (zdstupci: C. Mereu a S. Abdel-Qader, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro chemické latky

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil zalobu za piipustnou a opodstatnénou;

— zru$il rozhodnuti Evropské agentury pro chemické litky zaslané dopisem ze dne 4. tnora 2022
(FUP- DEV-01-21200655590-58-0000-CCH-1-2_FTR_NOTIF), kterym byla informovédna o nereagovani na rozhodnuti
o hodnoceni dokumentace;

— prohldsil — nebo nafidil agentufe ECHA, aby pfijala nové opatfeni, v némz prohldsi, Ze zalobkyné je zprosténa
povinnosti poskytovat agentute ECHA jakékoli informace, a to v dasledku zastaveni vyroby a ndsledné nedostupnosti
dot¢ené latky z dvodu vyssi moci, a

— ulozil agentufe ECHA nahradu nékladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z toho, Ze Zalovand porusila zdsadu vyssi moci, kdyZz rozhodla, Ze zastaveni vyroby
latky 1,3-dioxo-2-benzofuran-5-karboxylova kyselina s nonan-1-olem (¢islo ES 941-303-6) (ddle jen ,ldtky*), po piijeti
kone¢ného rozhodnuti o kontrole souladu zddosti, z diivodu vys$si moci nezbavuje Zalobkyni povinnosti poskytnout
informace pozadované v piivodnim rozhodnuti o kontrole souladu tykajicim se téchto latek.
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2. Druhy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Zalovand porusila ¢l. 50 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
& 1907/2006 (') (,nafizeni REACH).

3. Tfet{ zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Zalovand porusila ¢ldnky 5 a 6 nafizeni REACH.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z toho, ze zalovand porusila zésadu proporcionality.

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 ze dne 18. prosince 2006 o registraci, hodnoceni, povolovini
a omezovani chemickych ldtek, o ziizeni Evropské agentury pro chemické latky, o zméné smérnice 1999/45/ES a o zrueni nafizeni
Rady (EHS) €. 793/93, nafizeni Komise (ES) ¢. 1488/94, smérnice Rady 76/769/EHS a smérnic Komise 91/155/EHS, 93/67/EHS,
93/105/ES a 2000/21[ES (UF. vést. 2006, L 396, s. 1).

Zaloba podané dne 14. dubna 2022 — Zelmotor v. EUIPO — B&B Trends (zelmotor)
(Véc T-194/22)
(2022/C 222/56)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: polstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Zelmotor sp. z 0.0. (Rzeszéw, Polska) (zdstupce: M. Rumak, radca prawny)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi icastnice fizeni pied odvolacim sendtem: B&B Trends, SL (Santa Perpetua de Mogoda, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie ,zelmotor® — Ochrannd znidmka Evropské unie
¢. 10 980 225

Rizeni ped EUIPO: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu EUIPO ze dne 4. Gnora 2022 ve véci R 927/2021-2

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— cdstecné zrusil rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 4. tinora 2022 ve véci R 927/2021-2 v &isti
tykajici se zruseni prav pro vyrobky a sluzby zafazené do t¥id 7, 9 a 35, s vyjimkou rotor( a stator( ve tfid¢ 7;

— rozhodl, Ze EUIPO a dal$i Gcastnice fizeni ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady F{zeni vynaloZené

zalobkyni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni nafizeni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady 2017/1001.
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Zaloba podand dne 18. dubna 2022 — Ioulia and Irene Tseti Pharmaceutical Laboratories v. EUIPO —
Arbora & Ausonia (InterMed Pharmaceutical Laboratories eva intima)

(Véc T-197/22)
(2022/C 222/57)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Toulia and Irene Tseti Pharmaceutical Laboratories SA (Atény, Recko) (zdstupci: C. Chrysanthis, P. Chardalia
a A. Vasilogamvrou, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Arbora & Ausonia, SLU (Madrid, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovéa ochrannd zndmka Evropské unie InterMed Pharmaceutical Laboratories eva intima —
Prihlagka ¢. 18 127 265

Rizeni pied EUIPO: Nédmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 1. bfezna 2022, ve véci R 1244/2021-1

7 ~7z

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz je napadano;

— ulozil EUIPO a spole¢nosti ARBORA & AUSONIA, SLU, pokud vstoupi do fizeni jako vedlejsi tcastnice, ndhradu
ndkladd Fizeni vynaloZenych zalobkyni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 18. dubna 2022 — Ioulia and Irene Tseti Pharmaceutical Laboratories v. EUIPO —
Arbora & Ausonia (InterMed Pharmaceutical Laboratories eva intima)

(Véc T-198/22)
(2022/C 222/58)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Toulia and Irene Tseti Pharmaceutical Laboratories SA (Atény, Recko) (zdstupci: C. Chrysanthis, P. Chardalia
a A. Vasilogamvrou, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Arbora & Ausonia, SLU (Madrid, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné
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Spornd ochrannd zndmka: Obrazovéa ochrannd zndmka Evropské unie InterMed Pharmaceutical Laboratories eva intima —
Prihlasgka ¢. 18 127 266

Rizeni pred EUIPO: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 1. bfezna 2022, ve véci R 1245/2021-1

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz je napadano;

— ulozil EUIPO a spole¢nosti Arbora & Ausonia SLU, pokud vstoupi do Fizeni jako vedlejsi ucastnice, ndhradu naklada

fizeni vynaloZenych Zalobkyni.

Dovolavany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 13. dubna 2022 — Perfetti Van Melle v. EUIPO (Zndzornéni vilcové nidoby
s vlnovkami)

(Véc T-199/22)
(2022/C 222/59)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni
Zalobkyne: Perfetti Van Melle SpA (Lainate, Italie) (zdstupkyné: P. Testa a C. Pappalardo, advokatky)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie (Zndzornéni vélcové nadoby s vlnovkami) — Pfihlaska

¢. 18 355 641

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. Gnora 2022, ve véci R 1530/2021-5

Néavrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt f{zeni.

Dovoldvany Zalobni diivod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.



7.6.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 222/37

Zaloba podand dne 13. dubna 2022 - TA Towers v. EUIPO — Wobben Properties (Stavebni material)
(Véc T-201/22)
(2022/C 222/60)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: TA Towers ApS (Odense, Dansko) (zdstupkyné: L. Andersen, advokatka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Wobben Properties GmbH (Aurich, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné

Sporny (priimyslovy) vzor: (Pramyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 6 352 332-0002 (Stavebni materidl)
Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. Gnora 2022, ve véci R 2491/2020-3

Névrhovd Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— zrusil rozhodnuti zrusovactho oddéleni ze dne 20. listopadu 2020 ve véci ICD 108 310;

— ulozil EUIPO a osobé, kterd podala ndvrh na prohldSeni neplatnosti, ndhradu ndkladd fizeni pfed zruSovacim

oddélenim, odvolacim sendtem a Tribunédlem.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002;
— Poruseni ¢ldnku 8 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002;

— Poruseni ¢ldnku 62 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podand dne 13. dubna 2022 — TA Towers v. EUIPO — Wobben Properties (Stavebni materil)
(Véc T-202/22)
(2022/C 222/61)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: TA Towers ApS (Odense, Dansko) (zdstupkyné: L. Andersen, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Wobben Properties GmbH (Aurich, Némecko)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Muajitelka sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné

Sporny (priimyslovy) vzor: (Pramyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 6 352 332-0001 (Stavebni materidl)
Rizeni pred EUIPO: Rizenf o zrusen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. Gnora 2022, ve véci R 2493/2020-3

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— zrusil rozhodnuti zruSovactho oddéleni ze dne 20. listopadu 2020 ve véci ICD 108 309;

— ulozil EUIPO a osobé, kterd podala ndvrh na prohldSeni neplatnosti, ndhradu ndkladG fizeni pfed zruovacim
oddélenim, odvolacim sendtem a Tribundlem.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢lanku 6 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002;

— Poruseni ¢lanku 8 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002;

— Poruseni ¢lanku 62 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podand dne 14. dubna 2022 — Rimini Street v. EUIPO — (OTHER COMPANIES DO
SOFTWARE WE DO SUPPORT)

(Véc T-204/22)
(2022/C 222/62)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Rimini Street, Inc. (Las Vegas, Nevada, Spojené stéty) (zdstupce: E. Ratjen, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zapis s vyznacenim Evropské unie slovni ochranné znimky OTHER COMPANIES DO
SOFTWARE WE DO SUPPORT - Pfihldska ¢. 1 559 651

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. tinora 2022, ve véci R 1389/2021-4

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovolévany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 21. dubna 2022 — Procter & Gamble v. EUIPO (Safeguard)
(Véc T-210/22)
(2022/C 222/63)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: The Procter & Gamble Company (Cincinnati, Ohio, Spojené staty) (zdstupce: M. Kérner, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie Safeguard — Pfihldska ¢. 18 457 075

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 21. tnora 2022 ve véci R 1753/2021-5

Néavrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a pism. ¢) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 22. dubna 2022 — Synesis v. Rada
(Véc T-215/22)
(2022/C 222/64)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Synesis TAA (Minsk, Bélorusko) (zdstupci: G. Lansky a A. Egger, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
Néavrhova Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil podle ¢lanku 263 SFEU rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/307 ze dne 24. Gnora 2022, kterym se méni rozhodnut{
2012/642/SZBP o omezujicich opatienich vzhledem k situaci v Bélorusku (Uf. vést. L 46, s. 97), jakoz i provadéci
nafizen{ Rady (EU) 2022300 ze dne 24. Gnora 2022, kterym se provadi clinek 8a nafizeni (ES) ¢. 765/2006
o omezujicich opatfenich viici Bélorusku (UF. vést. L 46, s. 3), v rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné;

— ulozil Radé podle ¢lanku 134 jednactho fadu Tribundlu ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
K odivodnéni protipravnosti napadenych préavnich akt v rozsahu, v némz se ji dotykaji, pfedklddd Zalobkyné jediny
zalobni divod vychdzejici z toho, ze se Rada dopustila zjevné nespravného posouzeni a zejména porusila své kontrolni

pravomoci. Rada neptedlozila konkrétni dikazy k odtivodnéni platnosti zafazeni Zalobkyné na seznamy v napadenych
pravnich aktech.

Zaloba podani dne 22. dubna 2022 - Shatrov v. Rada
(Véc T-216/22)
(2022/C 222/65)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Alexander Evgenevich Shatrov (Minsk, Bélorusko) (zdstupci: G. Lansky a A. Egger, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil podle ¢lanku 263 Rady (SZBP) 2022307 ze dne 24. tinora 2022, kterym se méni rozhodnuti 2012/642/SZBP
o omezujicich opatienich vzhledem k situaci v Bélorusku (Ut. vést. L 46, s. 97), jakoZ i provadéci nafizeni Rady (EU)
2022/300 ze dne 24. nora 2022, kterym se provadi clanek 8a nafizeni (ES) €. 765/2006 o omezujicich opatienich
viici Bélorusku (UF. vést. L 46, s. 3) v rozsahu, v némi se tykd Zalobce;

— ulozil Radé ndhradu ndklada fizeni v souladu s ¢linkem 134 jednaciho tadu Tribundlu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobce uplatiiuje jako odfivodnéni protipravnosti napadenych pravnich aktfi v rozsahu, v némz se ho tykaji, jediny zalobni
dtvod, podle né¢hoz se Rada dopustila zjevné nespravného posouzeni a zejména nesplnila svou povinnost provést prezkum.
Rada nepfedlozila konkrétni dikazy, které by odtvodnily platnost zépisu zalobce na seznam v napadenych pravnich
aktech.

Usneseni Tribunélu ze dne 1. dubna 2022 - Classen Holz Kontor v. EUIPO - Deutsche Steinzeug
Cremer & Breuer (DRYTILE)

(Vé&c T-307/21) ()
(2022/C 222/66)

Jednaci jazyk: némcina

Predsedkyné druhého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 289, 19. 7. 2021.
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Usneseni Tribundlu ze dne 1. dubna 2022 - Classen Holz Kontor v. EUIPO - Deutsche Steinzeug
Cremer & Breuer (new type tiling DRYTILE)

(V& T-308/21) ()
(2022/C 222/67)

Jednaci jazyk: némcina

Predsedkyné druhého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() U vest. C 289, 19. 7. 2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 31. bfezna 2022 - lastminute foundation v. EUIPO - Scai Comunicazione
(B Heroes)

(V&c T-587/21) ()
(2022/C 222/68)

Jednaci jazyk: italstina

Predseda patého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() U vést. C 462, 15.11.2021.
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