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Pojem ,plany a programy’ — Clének 3 odst. 2 pism. a) — Akty pfipravené v ur¢itych odvétvich a stanovici
ramec pro budouci schvalovani zdmérii uvedenych v piflohach I a Il smérnice 2011/92/EU - Clének 3
odst. 4 — Akt stanovici rdmec pro budouci schvalovani zdmérti — Vyhldska o ochrané krajiny prijatd
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o rozhodnuti o predbézné otizce Conseil d’Etat — Belgie) — XXXX v. Commissaire général aux
réfugiés et aux apatrides (,Rizenf o predbézné otdzce — Spolecnd azylové politika — Spole¢nd Fizeni pro
pfizndvani a odnimdni statusu mezindrodni ochrany — Smérnice 2013/32/EU — Clanek 33 odst. 2
pism. a) — Nepiipustnost zidosti o mezinarodni ochranu podané v ¢lenském stdté statnim piislusnikem
tieti zemé, kterému bylo pfizndno postaveni uprchlika v jiném clenském stdté, zatimco nezletilé dité
tohoto stdtntho pfislusnika, pozivajici doplitkové ochrany, pobyvd v prvnim clenském stdté — Listina
zakladnich prav Evropské unie — Cldnek 7 — Prdvo na respektovani rodinného Zivota — Clanek 24 -
Nejvlastngjsi zdjem ditéte — Neexistence poruseni ¢ldnks 7 a 24 Listiny zakladnich prav z davodu
nepifpustnosti zddosti o mezindrodni ochranu — Smérnice 2011/95/EU - Cldnek 23 odst. 2 —
Povinnost ¢lenskych stdtt zajistit zachovani celistvosti rodiny osob poZivajicich mezindrodni
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o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Curtea de Apel Bucuresti — Rumunsko) — Alstom Transport SA
v. Compania Nationald de C&i Ferate CFR SA, Strabag AG — Sucursala Bucuresti, Swietelsky AG Linz —
Sucursala Bucuresti (,Rizeni o pfedb&zné otdzce — Smérnice 92/13/EHS — Postupy pii zaddvan{ zakdzek
subjekty ptisobicimi v odvétvi vodniho hospodaistvi, energetiky, dopravy a telekomunikaci — Cldnek 1
odst. 1 a 3 — Piistup k prezkumnému fizeni — Cldnek 2c — Lhiity pro poddni ndvrhu na piezkum —
Vypocet — Ndvrh na pfezkum rozhodnuti o pfipusténi uchazece”) ......... ... ... ... .....
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o rozhodnuti o predbézné otdzce Lietuvos AukiCiausiasis Teismas — Litva) — ,Tiketa“ UAB v. M. S.
(,Rizeni o predbézné otdzce — Smérnice 2011/83EU — Spotiebitelské smlouvy — Pojem ,obchodnik’ -
Informacni povinnost tykajici se smluv na délku — Pozadavek poskytnout pozadované informace
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o rozhodnuti o predbézné otdzce Sadu Okrggowego w Warszawie — Polsko) — ORLEN KolTrans
sp. z 0.0. v. Prezes Urzedu Transportu Kolejowego (,Rizeni o pfedbézné otdzce — Zelezni¢ni doprava —
Smérnice 2001/14/ES — Clének 4 — Stanoveni poplatki za infrastrukturu rozhodnutim provozovatele
infrastruktury — Clanek 30 odst. 2 — Prdvo Zelezni¢nich podnikii na spravni opravny prostiedek —
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v. Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Cluj-Napoca (Rizeni o predbézné otdzce — Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty — Smérnice
2006/112[ES — Clanky 167 a 168 — Ndrok na odpocet — Odepieni — Datiovy tnik — Provadéni
dtkazii — PieruSeni Fizeni o spravni stiznosti tykajici se danového vyméru, kterym byl odepfen ndrok
na odpocet, dokud nebude zndm vysledek trestniho F{zeni — Procesni autonomie ¢lenskych statti —
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Véc C-590/20: Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 3. bfezna 2022 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce — Itdlie) — Presidenza del Consiglio dei Ministri a dalsi v. UK a dalsi (,Rizeni
o predbézné otdzce — Koordinace prdvnich a sprdvnich pfedpist tykajicich se ¢innosti 1ékait —
Smérnice 75/363/EHS a 82/76/EHS — Odbornd pfiprava lékate specialisty — Pfiméfend odména —
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Wind Energy Portugal — Energia Edlica Unipessoal, Lda v. Autoridade Tributria e Aduaneira (,Rizeni
o predbézné otdzce — Dané — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112[ES — Clanek 2
odst. 1 pism. ¢) — Casova piisobnost — Plnéni, kterd jsou pfedmétem DPH — Poskytovani sluzeb za
tplatu — Kritéria — Vztah uvnité skupiny — Plnéni spocivajici v opravé nebo vyméné dilt vétrnych
generdtortl, na které se vztahuje zdruka, a ve vypracovavani hldSeni vad — Vrubopisy vystavené
poskytovatelem sluzeb bez uvedeni DPH — Odpocet DPH provedeny poskytovatelem sluzeb ze zbozi
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(zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Cour d’appel de Liege — Belgie) — Pharmacie populaire — La
Sauvegarde SCRL v. Belgicky stdt (C-52/21), Pharma Santé — Réseau Solidaris SCRL v. Belgicky stat
(C-53/21) (,Rizeni o piedbézné otdzce — Volny pohyb sluzeb — Clének 56 SFEU — Omezeni — Datiové
pravni predpisy — Korporaéni dann — Povinnost odbératelti sluzeb, aby vyhotovili a pfedali danové
spravé doklady o cdstkdch fakturovanych poskytovateli sluzeb usazenymi v jiném clenském stdté —
Neexistence takové povinnosti, pokud jde o poskytovdni sluzeb ¢isté vnitrostitni povahy —
Odtivodnéni — Uinnost danového dohledu — PHmEfenost) ... ... ............c.........

Véc C-430/21: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 22. tinora 2022 (Zadost
o rozhodnutf o pfedbézné otdzce Curtea de Apel Craiova — Rumunsko) — ifzeni zahdjené RS (,Rizeni
o predbézné otdzce — Pravni stét — Nezdvislost soudnictvi — Clének 19 odst. 1 druhy pododstavec
SEU - Clének 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie — Pfednost unijniho prava — Absence oprévnénf
vnitrostdtniho soudu posuzovat, zda je s unijnim pravem v souladu vnitrostdtni prdvni Giprava, o nz
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Spojené véci C-562/21 PPU a C-563/21 PPU: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne
22. Gnora 2022 (zddosti o rozhodnuti o piedbézné otdzce Rechtbank Amsterdam — Nizozemsko) —
Vykon evropskych zatykacich rozkazii vydanych proti X (C-562/21 PPU), Y (C-563/21 PPU) (,Rizeni
o predbézné otdzce — Naléhavé fizeni o piedbézné otdzce — Justi¢ni spoluprdce v trestnich vécech —
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v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 24. inora 2022 (zidosti o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie — Polsko) — A v. O (C-143/20), G. W,
E. S. v. A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S.A. (C-213/20)

(Spojené véci C-143/20 a C-213/20) ()

(,Rizeni o predbézné otdzce — Volny pohyb sluzeb — Zivotni pojisténi — Smlouvy o Zivotnim pojisténi, které
jsou spojeny s takzvanymi ,unit-linked* investicnimi fondy — Smérnice 2002/83/ES — Cldnek 36 —
Smérnice 2002/92/ES — Cldnek 12 odst. 3 — Informacni povinnost pied uzavienim smlouvy — Informace
o povaze podkladovych aktiv pro pojistné smlouvy ,unit-linked* — Oblast piisobnosti — Dosah — Smérnice
2005/29/ES — Cldnek 7 — Nekalé obchodni praktiky — Klamavé opomenuti*)

(2022/C 165/02)

Jednaci jazyk: polstina

Predklddajici soud

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: A (C-143/20), G. W, E. S. (C-213/20)

Zalované: O (C-143/20), A. Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S.A. (C-213/20)

Vyrok

1) Clanek 36 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/83/ES ze dne 5. listopadu 2002 o Zivotnim pojisténi
musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze informace, které jsou v ném uvedeny, musi byt sdéleny spotiebiteli, ktery jako
pojisténd osoba piistoupi ke smlouvé o hromadném Zivotnim pojisténi spojené s investiénim fondem, uzaviené mezi
pojistovnou a podnikem, ktery je pojistnikem. Pfislusi pojistovné, aby tyto informace poskytla podniku, ktery je
pojistnikem, jenZ je musi pfedat tomuto spotiebiteli pred tim, nez pfistoupi k této smlouvé, pfic¢emz k nimz musi byt
doplnéno jakékoli dalsi upfesnéni, které se jevi jako nezbytné s ohledem na pozadavky a potieby tohoto spotiebitele
v souladu s timto ustanovenim ve spojeni s ¢l. 12 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/92/ES ze dne
9. prosince 2002 o zprostiedkovani pojisténi.

2

Clanek 36 odst. 1 smérnice 2002/83 ve spojeni s jeji piilohou Il bodem A pism. a) 12 musi byt vykladén v tom smyslu,
ze udaje o povaze podkladovych aktiv, které musi byt spotiebiteli sdéleny pfed tim, nez pfistoupi ke smlouvé
o hromadném Zivotnim pojisténi spojené s investi¢nim fondem, musi obsahovat tidaje o zdkladnich vlastnostech téchto
podkladovych aktiv. Tyto tdaje:

— musi zahrnovat jasné, presné a srozumitelné informace o hospodéiské a pravni povaze uvedenych podkladovych
aktiv, jakoZ i o strukturdlnich rizicich spojenych s uvedenymi podkladovymi aktivy, a
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— nemusi nezbytné zahrnovat vycerpavajici informace o povaze a mife veskerych rizik spojenych s investovanim do
tychz podkladovych aktiv, ani tytéz informace, jaké emitent finan¢nich néstroji, které je tvofi, sdélil pojistovné na
zakladé ¢l. 19 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/39[ES ze dne 21. dubna 2004 o trzich
finanénich ndstroji, o zméné smérnice Rady 85/611/EHS a 93/6/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady
2000/12[ES a o zruseni smérnice Rady 93/22/EHS.

3) Clanek 36 odst. 1 smérnice 2002/83 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze informace uvedené v piiloze III bodé
A pism. a) 12 této smérnice nemusi byt nezbytné sdéleny spotiebiteli, ktery v postaveni pojisténé osoby pristupuje ke
smlouvé o hromadném Zivotnim pojisténi spojené s investicnim fondem v rdmci samostatné vymezeného
pfedsmluvniho procesu a uvedeny ¢l. 36 odst. 1 nebrani vnitrostitnimu ustanoveni, na zdkladé néhoz staci, aby tyto
informace byly uvedeny v této smlouvé, je-li tomuto spottebiteli pfeddna pied jeho ptistoupenim véas, aby mu bylo
umoznéno se znalosti véci u¢init informovanou volbu pojistného produktu, ktery nejlépe odpovida jeho potiebam.

=

Clanek 36 odst. 1 smérnice 2002/83 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nevyzaduje, aby se mélo za to, Ze skutecnost,
ze povinnost sdélit informace uvedené v piiloze III bodé A pism. a) 12 této smérnice nebyla fadné splnéna, ma za
nasledek neplatnost ¢i nedcéinnost smlouvy o hromadném Zivotnim pojisténi spojené s investiénim fondem nebo
prohldseni o pfistoupeni k této smlouvé, a pfiznava tak spotiebiteli, ktery k této smlouvé pfistoupil, pravo na vraceni
uhrazenych plateb pojistného, to viak pouze pokud procesni podminky stanovené vnitrostitnim pravem pro vykon
prava uplatriovat tuto informaéni povinnost nemohou zpochybnit Gcinnost tohoto prava tim, Ze tohoto spotiebitele
odradi od jeho uplatnéni.

1
~

Clanek 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29[ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich
praktikdch viici spottebitelim na vnitfnim trhu a 0 zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu
a Rady 97/7[ES, 98/27[ES a 2002/65[ES a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smérnice
o nekalych obchodnich praktikdch) musi byt vykladan v tom smyslu, Ze opomenuti sdélit spotiebiteli, ktery pfistupuje
ke smlouvé o hromadném Zivotnim pojisténi spojené s investi¢nim fondem, informace uvedené v ¢€l. 36 odst. 1 smérnice
2002/83 ve spojeni s jeji piflohou IIl bodem A pism. a) 12, mizZe piedstavovat klamavé opomenuti ve smyslu vyse
uvedeného ¢lanku 7.

() UF. vést. C 209, 22.6.2020.
Uk. vést. C 304, 14.9.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 22. iinora 2022 (zédost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Rechtbank Rotterdam - Nizozemsko) — Stichting Rookpreventie Jeugd a dalsi
v. Staatssecretaris van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

(Véc C-160/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2014/40/EU — Vyroba, obchodni iiprava a prodej tabdkovych
vyrobkii — Vyrobky nerespektujici maximdlni dirovné emisi — Zdkaz uvddéni na trh — Metoda méieni —
Cigarety s filtrem, v némz jsou vétraci mikropriiduchy — Méfeni emisi na zdkladé norem ISO — Normy

nevyhldsené v Ufednim véstniku Evropské unie — Soulad s poZadavky na vyhldSeni stanovenymi v &l. 297
odst. 1 SFEU, vyklddaném ve svétle zdsady prdvni jistoty — Soulad se zdsadou transparentnosti®)

(2022/C 165/03)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Rotterdam
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Stichting Rookpreventie Jeugd, Stichting Inspire2live, Rode Kruis Ziekenhuis BV, Stichting ClaudicatioNet,
Nederlandse Vereniging voor Kindergeneeskunde, Nederlandse Vereniging voor Verzekeringsgeneeskunde, Accare, Stichting
Universitaire en Algemene Kinder- en Jeugdpsychiatrie Noord-Nederland, Vereniging Praktijkhoudende Huisartsen,
Nederlandse Vereniging van Artsen voor Longziekten en Tuberculose, Nederlandse Federatie van Kankerpatiéntenorga-
nisaties, Nederlandse Vereniging Arbeids- en Bedrijfsgeneeskunde, Nederlandse Vereniging voor Cardiologie, Koepel van
Artsen Maatschappij en Gezondheid, Koninklijke Nederlandse Maatschappij tot bevordering der Tandheelkunde, College
van Burgemeester en Wethouders van Amsterdam

Zalovany: Staatssecretaris van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

za pritomnosti: Vereniging Nederlandse Sigaretten- en Kerftabakfabrikanten (VSK)

Vyrok

1) Clanek 4 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/40/EU ze dne 3. dubna 2014 o sblizovani pravnich
a spravnich pfedpisti ¢lenskych statd tykajicich se vyroby, obchodni tpravy a prodeje tabakovych a souvisejicich
vyrobktl a o zruSeni smérnice 2001/37ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze stanovi, Ze maximalni Grovné emis{
dehtu, nikotinu a oxidu uhelnatého z cigaret uréenych k uvedeni na trh nebo vyrobenych v ¢lenskych statech, stanovené
v ¢l. 3 odst. 1 této smérnice, musi byt méfeny podle metod méfeni vyplyvajicich z norem ISO 4387, 10315, 8454
a 8243, na které odkazuje uvedeny ¢l. 4 odst. 1.

2) Prezkum prvni otdzky neodhalil Zddnou skute¢nost, kterou by mohla byt dotéena platnost ¢l. 4 odst. 1 smérnice
2014/40 z hlediska zdsady transparentnosti, nafizeni Rady (EU) ¢. 216/2013 ze dne 7. biezna 2013 o elektronickém
vydavani Utedniho véstniku Evropské unie a ¢l. 297 odst. 1 SFEU vykladaného ve svétle zdsady pravni jistoty.

3) Prezkum tfeti otdzky pism. a) neodhalil zddnou skute¢nost, kterou by mohla byt dot¢ena platnost ¢l. 4 odst. 1 smérnice
2014/40 z hlediska ¢l. 5 odst. 3 rdmcové Gmluvy Svétové zdravotnické organizace o kontrole tabaku.

4) Prezkum tieti otdzky pism. b) neodhalil Zddnou skutecnost, kterou by mohla byt dotéena platnost ¢l. 4 odst. 1 smérnice
2014/40 z hlediska ¢l. 114 odst. 3 SFEU, rdmcové timluvy Svétové zdravotnické organizace o kontrole tabdku, jakoz
i clankt 24 a 35 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

5) V piipadé, Ze by ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2014/40 nebylo mozné uplatiiovat viici jednotliveim, metoda pouzitd pro tcely
¢l. 3 odst. 1 této smérnice musi byt vhodnd, s ohledem na védecky vyvoj nebo mezindrodné dohodnuté normy, k méfeni
trovni emisi vznikajicich pfi uziti cigarety za zamyslenym tcelem, a musi brat za svij zdklad vysokou troven ochrany
lidského zdravi, zejména v piipadé mladych lidi, pfi¢emz pfesnost méfeni ziskanych touto metodou musi byt ovéfena
laboratoremi schvdlenymi a sledovanymi piislusnymi orgdny ¢lenskych sttt ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 uvedené smérnice.

() UK vést. C 222, 6.7.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 24. tinora 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Administrativa apgabaltiesa — LotySsko) - ,,.SS“ SIA v. Valsts iepémumu dienests

(Véc C-175/20) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Ochrana fyzickych osob v souvislosti se zpracovinim osobnich vidajii —
Nafizeni (EU) 2016/679 Clinek 2 — Oblast piisobnosti — Clinek 4 — Pojem ,zpracovdni‘ — Cldnek 5 —
Zdsady zpracovdni — Omezeni tilelii — Minimalizace uda)u Clinek 6 — Zdkonnost zpracovam -
Zpracovdni nezbytné pro splnéni tikolu provddéného ve vefejném zdjmu, kterym je povéien sprdvce -
Zpracovdni nezbytné pro splnéni pravni povinnosti, kterd se na sprdvce vztahuje — Cldnek 23 — Omezeni —
Zpracovdni tdajii pro datiové ticely — Zddost o sdéleni informaci o inzerdtech na prodej vozidel
zvefejnénych na internetu — Pfiméfenost”)

(2022/C 165/04)
Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Administrativa apgabaltiesa

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: ,SS“ SIA

Zalovand: Valsts ienémumu dienests

Vyrok

1) Ustanoveni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich idajti a o volném pohybu téchto tdajti a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné
nafizeni o ochrané osobnich tidaji) musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze poZadavkim stanovenym timto nafizenim,
zejména pozadavkim uvedenym v jeho ¢l. 5 odst. 1, podléhd shromazdovani informaci, které zahrnuji znaéné mnozstvi
osobnich tdaji, dafiovou spravou ¢lenského stitu od hospodéiského subjektu.

2) Ustanoveni nafizeni 2016/679 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze se danova sprava ¢clenského stdtu nemtze odchylit
od ustanoveni ¢l. 5 odst. 1 tohoto nafizeni, pokud ji takové pravo nebylo pfiznano legislativnim opatfenim ve smyslu ¢l.
23 odst. 1 tohoto nafizeni.

)
~

Ustanoveni nafizeni 2016/679 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebréni tomu, aby dafovd sprava ¢lenského stétu
ulozila poskytovateli internetovych inzertnich sluzeb povinnost sdélit ji informace tykajici se daniovych poplatnikti, kteff
zveiejnili inzeraty v nékteré z rubrik jeho internetového portalu, pokud zejména plati, Ze jsou tyto Gdaje nezbytné pro
konkrétn{ tcely, pro které jsou shromazdovdny, a doba, po kterou jsou uvedené ddaje shromazdovény, nepfesahuje
dobu nezbytné nutnou k dosazeni sledovaného cile obecného zajmu.

() UK vést. C 222, 6.7.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 24. dnora 2022 — Eurofer, Association
Européenne de I'’Acier, AISBL v. Evropskd komise, HBIS Group Serbia Iron & Steel LLC Belgrade

(V& C-226/20 P) ()

(»Kasacni opravny prostredek Dumping — Dovoz plochych za tepla vdlcovanych vyrobkil ze Zeleza,
nelegovane nebo ostatni legované oceli pochdzejicich z Brazilte, franu, Ruska, Srbska a Ukrajiny —
Zastaveni Fizeni ve vztahu k dovozu ze Srbska — Zjistovdni djmy — Souhrnné posouzeni icinki dovozu
z vice neZ jedné tieti zemé — Nafizeni (EU) 2016/1036 — Cldnek 3 odst. 4 — Zastaven Fizeni bez prijeti
opatieni — Clinek 9 odst. 2 — ,Zanedbatelnost* dovozu — Prahovd hodnota povaZovand za zanedbatelnou —
Posuzovaci pravomoc Evropské komise*)

(2022/C 165/05)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Eurofer, Association Européenne de I'Acier, AISBL (zastupci: J. Killick
a G. Forwood, avocats)

Dalsi dcastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: pivodné T. Maxian Rusche a A. Demeneix, poté T. Maxian Rusche
a G. Luengo, zmocnénci), HBIS Group Serbia Iron & Steel LLC Belgrade (zdstupce: R. Luff, avocat)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.

2) Eurofer, Association européenne de l'Acier, AISBL ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené
Evropskou komisi a spole¢nosti HBIS Group Serbia Iron & Steel LLC Belgrade.

() UKL veést. C 313, 21.09.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 24. tinora 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Varhoven administrativen sad — Bulharsko) - ,,Viva Telecom Bulgaria“ EOOD v. Direktor na
Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia

(Véc C-257/20) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Dané — Srdzkovd dafi z fiktivnich dirokii v souvislosti s beziirotnou zdpiijtkou
poskytnutou dcefiné spolecnostt—reudentow matei'skou spolecnosti-nerezidentem — Smérnice
2003/49/ES — Zdaneéni tirokii mezi ptidruZenymi spolecnostmt jednotlivych &enskych stdti — Clanek 1
odst. 1 — Osvobozeni od srizkové dané — Clinek 4 odst. 1 pism. d) — Vyloucem urcitych plateb — Smérnice
2011/96/EU — Daii z pn)mu pravnickych osob — Cldnek 1 odst. 1 pism. b) — Rozdélovdni zisku dcefinou
spolecnosti-rezidentem jeji matefské spolecnosti-nerezidentovi — Cldnek 5 — Osvobozeni od srdzkové dané —
Smérnice 2008/7/ES Kapttalove vklady — Clinek 3 — Kapitdlové vklady — Cldnek 5 odst. 1 pism. a) —
Osvobozeni od neptfimé dané — Clanky 63 a 65 SFEU — Volny pohyb kapitdlu — Zdanéni hrubé cdstky
fiktivnich uroku Postup pfi vraceni preplatku za iicelem odpoltu ndkladii spojenych s poskytnutim
zdpiijcky a piipadného splaceni — Rozdilné zachdzeni — Odivodnéni — VyviZené rozdéleni zdariovaci
pravomoci mezi dlenskymi stdty — Utinnost vybéru dané — Boj proti datiovym dinikim*)

(2022/C 165/06)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varhoven administrativen sad
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Viva Telecom Bulgaria“ EOOD
Zalovan)?: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia

za pritomnosti: Varhovna administrativna prokuratura na Republika Bulgaria

Vyrok

1) Clanek 1 odst. 1 smérnice Rady 2003/49/ES ze dne 3. Cervna 2003 o spolecném systému zdanénf Grokt a licenénich
poplatki mezi pfidruzenymi spolecnostmi z raznych ¢lenskych statt ve spojeni s ¢l. 4 odst. 1 pism. d) této smérnice,
¢lankem 5 smérnice Rady 2011/96/EU ze dne 30. listopadu 2011 o spole¢ném systému zdanéni mateiskych a dcefinych
spolecnosti z rtiznych clenskych stitti, ve znéni smérnice Rady (EU) 2015121 ze dne 27. ledna 2015, jakoz i ¢clanky 3
a 5 smérnice Rady 2008/7[ES ze dne 12. Ginora 2008 o nepfimych danich z kapitdlovych vkladt musi byt vyklddany
v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostatni pravni Gpravé, kterd stanovi zdanéni v podobé srazkové dané fiktivnich drokd,
které by byla povinna zaplatit dcefind spole¢nost-rezident, jiz byla matefskou spole¢nosti-nerezidentem poskytnuta
beztiro¢nd zaptijcka, této matetské spole¢nosti za trznich podminek.

2) Clanek 63 SFEU ve svétle zdsady proporcionality musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdn{ vnitrostétni pravni Gprave,
kterd stanovi zdanéni formou srdzkové dané z fiktivnich drokd, které by byla povinna zaplatit dcefind
spolecnost-rezident, jiz byla matefskou spole¢nosti-nerezidentem poskytnuta bezirocnd zdptijcka, této matefské
spolecnosti za trznich podminek, pokud se tato srdzkova dan vybird z hrubé vysi téchto trokd, aniz by bylo mozné
v této fazi odedist naklady spojené s touto zapujckou, pticemz pro piepocitani uvedené srazkové dané a jeji piipadné
vraceni je nezbytné ndsledné podani Zddosti v tomto smyslu, pokud délka postupu stanoveného za timto ticelem touto
vnitrostdtni pravn{ tpravou neni nepfiméfend a preplatky jsou vraceny vcetné drokd.

() Ut vést. C 279, 24.8.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 24. dnora 2022 (ziddost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Rayonen sad Lukovit — Bulharsko) — VB v. Glavna direkcia ,,PoZarna bezopasnost
i zastita na naselenieto“

(Véc C-262/20) ()

5 (.Rizeni o predbéiné otdzce — Socidlni politika — Uprava pracovni doby — Smérnice 2003/88/ES —
Clinek 8 — Cldnek 12 pism. a) — Cldnky 20 a 31 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie — Zkrdceni béZné
délky nocni prdce v porovndni s béznou délkou denni prdce — Pracovnici ve vefejném sektoru a pracovnici

v soukromém sektoru — Rovné zachdzeni“)

(2022/C 165/07)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Rayonen sad Lukovit

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: VB

Zalovany: Glavna direkcia ,Pozarna bezopasnost i zastita na naselenieto*
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Vyrok

1) Clanek 8 a ¢l. 12 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych
aspektech tpravy pracovni doby musi byt vykladany v tom smyslu, Ze neuklddaji povinnost pfijmout vnitrostatn{ pravni
tpravu, kterd stanovi, Ze béznd délka noéni prace pro takové pracovniky ve vefejném sektoru, jako jsou policisté a hasici,
je kratsi nez bézna délka denni prace stanovend pro tyto pracovniky. Na takové pracovniky se v kazdém ptipadé musi
vztahovat jind ochrannd opatfeni v oblasti pracovni doby, mzdy, ndhrad nebo podobnych vyhod, kterd umoziuji
kompenzovat zvldstni ndrocnost, jeZ s sebou nese no¢ni préce, kterou vykondvaji.

N
~—

Clanky 20 a 31 Listiny zékladnich prév Evropské unie musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrani tomu, aby se bézna
délka noc¢ni prace stanovend pravnimi piedpisy ¢lenského sttu na sedm hodin v piipadé pracovnikii v soukromém
sektoru nevztahovala na pracovniky ve vefejném sektoru, véetné policistt a hasici, pokud je takové rozdilné zachdzeni
zaloZeno na objektivnim a davodném kritériu, tj. pokud je v souladu s pravné ptipustnym cilem sledovanym uvedenymi
pravnimi predpisy a pokud je tato rozdilnost pfiméfend tomuto cili.

() Uk vést. C 279, 24.8.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 24. tinora 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunal du travail francophone de Bruxelles — Belgie) - CO a dalsi v. MJ, Evropskd komise,
Evropskd sluzba pro vnéjsi ¢innost, Rada Evropské unie, Eulex Kosovo

(V& C-283)20) ()

(.,Rizeni o predb&Zné otdzce — Spolecna zahranicni a bezpecnostni politika (SZBP) — Mise Evropské unie
v Kosovu na podporu prdvniho stdtu (Eulex Kosovo) — Spolecnd akce 2008/ 124/SZBP Clinek 8 odst. 3
a5, 3. 9odst. 3 ad. 10 odst. 3 — Postaveni zaméstnavatele persondlu na misi — Clinek 16 odst. 5 —
Subrogacni ticinek”)

(2022/C 165/08)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: CO a dalsi

Vyrok

Clanek 16 odst. 5 spolecné akce Rady 2008/124/SBZP ze dne 4. tnora 2008 o Misi Evropské unie v Kosovu na podporu
pravniho stdtu, Eulex Kosovo, ve znéni rozhodnuti 2014/349/SBZP ze dne 12. Cervna 2014, musi byt vykladan v tom
smyslu, Ze ode dne 15. ¢ervna 2014 oznacuje misi v Kosovu na podporu pravniho statu, Eulex Kosovo, uvedenou v ¢lanku
této spolecné akee, jako odpovédnou osobu, a tedy Zalovanou v ramci viech Zalob tykajicich se dtsledkd plnéni mise, kterd
ji byla svéfena, a to bez ohledu na okolnost, zda skute¢nosti, na nichz je takovd Zaloba zaloZena, nastaly pfed 12. Cervnem
2014, kdy vstoupilo v platnost rozhodnuti 2014/349.

() Ut vést. C 297, 7.9.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 24. inora 2022 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Satversmes tiesa — Loty$sko) - ,Latvijas Gaze“ AS

(Véc C-290/20) ()

(., Rizeni o predbezne otdzce — Vnitini trh se zemnim plynem — Smérnice 2009/ 73 /ES Clinek 2 bod 3 -
Pojem ,pieprava’ — Cldnek 23 — Pravomoci pfijimat rozhodnuti ohledn? p¥ipojeni skladovacich zartzem,
zafizeni na znovuzplynovdni zkapalnéného zemniho plynu a priimyslovych zdkazniki k prepravni
soustavé — Cldnek 32 odst. 1 — Pistup tietich osob k soustavé — Moznost p¥imého piipojeni konecnych
spotiebitelii k plyndrenské piepravni soustavé)

(2022/C 165/09)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Satversmes tiesa

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: ,Latvijas Gaze“ AS

za piitomnosti: Latvijas Republikas Saeima, Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisija

Vyrok

1) Clanek 23 a ¢l. 32 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/73/ES ze dne 13. Eervence 2009 o spole¢nych
pravidlech pro vnitini trh se zemnim plynem a o zruSeni smérnice 2003/55/ES musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze
z nich nevyplyvd, Ze ¢lenské staty musi pfijmout pravni Gpravu, podle které si kazdy kone¢ny spotiebitel muze zvolit
pfipojeni bud k pfepravni, nebo k distribuéni plyndrenské soustavé a provozovatel predmétné soustavy mu musi
umoznit, aby se k ni pfipojil.

2) Clanek 23 smérnice 2009/73 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze neuklddd ¢lenskym stdtiim povinnost pfijmout pravni
tpravu, podle které se k plyndrenské prepravni soustavé miize pripojit jen priimyslovy zdkaznik.

3) Clének 2 bod 3 a ¢lanek 23 smérnice 2009/73 musi byt vykladany v tom smyslu, Ze nebrani pravni Gipravé ¢lenského
statu, podle které pfeprava zemntho plynu zahrnuje pfepravu zemniho plynu piimo do rozvodné sité¢ zemniho plynu
konecného spotiebitele.

() UKL vést. C 297, 7.9.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 22. iinora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Bundesverwaltungsgericht - Némecko) - Bund Naturschutz in Bayern e.V. v. Landkreis
Rosenheim

(Véc C-300/20) ()

(,Rizeni o predbezne otdzce — Zivotni prostiedi — Smérnice 2001/42/ES — Posuzovdni vlivii nékterych
planu a programii na Zivotni prostredt — Cldnek 2 pism. a) — Pojem ,pldny a programy* — Cldnek 3 odst. 2
pism. a) — Akty pfipravené v urcitych odvétvich a stanovici rdmec pro budouci schvalovdni zdméri
uvedenyich v piilohdch I a Il smérnice 2011/92/EU — Cldnek 3 odst. 4 — Akt stanovici rdmec pro budouci
schvalovdni zdmérii — Vyhldska o ochrané krajiny ptijatd mistnim orgdnem*)

(2022/C 165/10)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Bund Naturschutz in Bayern e.V.

Zalovany: Landkreis Rosenheim

za ticasti: Landesanwaltschaft Bayern, Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Vyrok

1) Clanek 3 odst. 2 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42[ES ze dne 27. ¢ervna 2001 o posuzovani
vlivi nékterych pland a programi na Zivotni prostiedi musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze vnitrostdtni opatfeni, jehoZz
cilem je ochrana pfirody a krajiny a jez za timto G¢elem stanovi obecné zdkazy a povinnosti ziskat povolent, aniz stanovi
dostate¢né podrobnd pravidla tykajici se obsahu, piipravy a provddéni zdmért uvedenych v piilohdch I a II smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani vlivii nékterych vefejnych
a soukromych zdmért na Zivotni prostiedi nespadd do ptsobnosti tohoto ustanoven.

2) Clanek 3 odst. 4 smérnice 2001/42 mus{ byt vyklddén v tom smyslu, Ze vnitrostdtni opatieni, jehoZ cilem je ochrana
piirody a krajiny a jez za timto tGcelem stanovi obecné zdkazy a povinnosti ziskat povoleni, aniZ stanovi dostate¢né
podrobna pravidla tykajici se obsahu, pfipravy a provadéni zdméru, nespadd do ptisobnosti tohoto ustanoven.

() Ut vést. C 304, 14.9.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 24. inora 2022 - Ernests Bernis, Olegs Fils, OF
Holding SIA, Cassandra Holding Company SIA v. Jednotny vybor pro feSeni krizi, Evropskd centrlni
banka

(V& C-364/20 P) ()

(»Kasacni opravny prostredek Hospoddi'skd a ménovd unie — Bankovni unie — Ozdravné postupy a feseni
krize uverovych instituci a investicnich podnikii — Jednotny mechanismus pro feseni krizi uverovych
instituci a nékterych investicnich podnikii (SRM) — Naiizeni (EU) ¢. 806/2014 — Clinek 18 — Postup Teseni
krize — ProhldSeni krizové situace nebo hrozby krizové situace ze strany ECB — Rozhodnuti Jednotného
vyboru pro teSeni krizi nepfijmout feSeni — Neexistence verejného zdjmu — Likvidace v souladu
s vnitrostdtnim prdvem — Akciond¥i — Neexistence pFimého dotceni — Nepiipustnost*)

(2022/C 165/11)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Ernests Bernis, Olegs Fils, OF Holding SIA, Cassandra Holding Company
SIA (zdstupce: O. Behrends, Rechtsanwalt)

Dalsi Gcastnici fizeni: Jednotny vybor pro feSeni krizi (zdstupci: ptivodné H. Ehlers, A. Valavanidou a E. Muratori, poté
H. Ehlers a M. E. Muratori, zmocnénci, ve spolupraci s B. Heenan, solicitor, J. Rivasem Andrésem a A. Manzaneque Valverde,
abogados), Evropska centrdlni banka (zdstupkyné: E. Koupepidou a G. Marafioti, zmocnénkyné)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Ernests Bernis a Olegs Fils, OF Holding SIA a Cassandra Holding Company SIA ponesou vlastni naklady {zen{ a nahradi
naklady fizeni vynaloZené Jednotnym vyborem pro feseni krizi.

3) Evropskd centralni banka ponese vlastni naklady fizeni.

() Uk vést. C 320, 28.9.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 24. inora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Vigo — Spanélsko) — CJ v. Tesoreria General
de la Seguridad Social (TGSS)

(Véc C-389/20) ()

(..Rizeni o piedbézné otdzce — Rovné zachdzeni pro muZe a Zeny v oblasti socidlniho zabezpeceni — Smérnice
79/7/EHS - Clanek 4 odst. 1 — Zdkaz diskriminace na zdkladé pohlavi — Pracovnici v domdcnosti —
Ochrana pro pFipad nezaméstnanosti — Vylouceni — Zvldstni znevyhodnéni pracovnikii Zenského pohlavi —
Legitimni cile socidlni politiky — Proporcionalita“)

(2022/C 165/12)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predkladajici soud

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 2 de Vigo
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: CJ

Zalovand: Tesorerfa General de la Seguridad Social (TGSS)

Vyrok

Clanek 4 odst. 1 smérnice Rady 79/7[EHS ze dne 19. prosince 1978 o postupném zavedeni zdsady rovného zachazeni pro
muZe a Zeny v oblasti socidlniho zabezpeceni musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brn{ vnitrostitnimu ustanovent, které
vylu¢uje davky v nezaméstnanosti z davek socidlniho zabezpeeni poskytovanych pracovnikim v domécnosti ze
zakonného systému socidlniho zabezpedeni, jelikoz toto ustanoveni znevyhodnuje zvlasté pracovniky Zenského pohlavi
v porovndni s pracovniky muzského pohlavi a neni odiivodnéno objektivnimi faktory prostymi jakékoliv diskriminace na
zéakladé pohlavi.

() Uk vést. C 423, 7.12.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (€tvrtého sendtu) ze dne 24. Gnora 2022 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Landesgericht Korneuburg — Rakousko) — Airhelp Limited v. Austrian Airlines

(Véc C-451/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Leteckd doprava — Natizeni (ES) & 261/2004 — Cldnek 3 odst. 1 — Rozsah
piisobnosti — Piimo navazujici let s odletem ze tieti zemé a mistem urceni ve treti zemi — Jedind rezervace
u leteckého dopravce Spolecenstvi — Pfimo navazujici let na tizemi clenského stdtu — Clinek 5 odst. 1
pism. c) bod iii) a cldnek 7 — ZpoZdény piesmérovany let — Zohlednéni hodiny skutecného pfiletu pro tcely
ndhrady $kody*)

(2022/C 165/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesgericht Korneuburg

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Airhelp Limited

Zalovand: Austrian Airlines AG

Vyrok

Clanek 3 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. Gnora 2004, kterym se stanovi
spole¢nd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepfeni ndstupu na palubu, zruseni nebo
vyznamného zpozdéni letd a kterym se zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se toto
nafizeni nepouzije na pfimo navazujici let, ktery byl pfedmétem jediné rezervace a ktery se skldda ze dvou tsek letu, které
maji byt provozovany leteckym dopravcem Spolecenstvi, pokud se letisté odletu pryntho tGseku letu i letisté pfiletu druhého
useku letu nachdzeji ve tieti zemi, pfiemZ na tzemi Clenského stitu se nachdzi pouze letisté, kde se uskutecniuje
mezipfistani.

() UK vést. C 433, 14.12.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 24. dnora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato — Itdlie) - PJ v. Agenzia delle dogane e dei monopoli — Ufficio dei monopoli
per la Toscana, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(V& C-452/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — SbliZovdni pravnich piedpisit — Smérnice 2014/40/EU — Cldnek 23 odst. 3 —
Rdmcovd limluva Svétové zdravotnické organizace o kontrole tabdku — Zdkaz prodeje tabdkovych vyrobkii
nezletilym — Systém sankci — Utinné, pfiméfené a odrazujici sankce — Povinnost prodejcii tabdkovych
vyrobkii ovéfit vék kupujiciho pti prodeji téchto vyrobkii — Pokuta — Provozovdni baru s prodejem tabdku —
Pozastaveni oprdvnéni provozovat Zivnost na dobu patndcti dnii — Zdsada proporcionality — Zdsada
obezietnosti®)

(2022/C 165/14)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: PJ

Zalovani: Agenzia delle dogane e dei monopoli — Ufficio dei monopoli per la Toscana, Ministero dellEconomia e delle
Finanze

Vyrok

Zasada proporcionality musi byt vykladdna v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostatni pravni apravé, kterd v ptipadé prvniho
poruseni zdkazu prodeje tabdkovych vyrobkd nezletilym stanovi kromé ulozeni spravni pokuty i pozastaveni opravnéni
hospodarského subjektu, ktery porusil tento zdkaz proddvat takové vyrobky, provozovat Zivnost na dobu patndcti dnt,
pokud takova pravni Gprava neptekracuje meze toho, co je pfiméfené a nezbytné k dosazeni cile chranit lidské zdravi,
a zejména omezit rozsiteni kufdctvi mezi mladymi lidmi.

() UK vést. C 423, 7.12.2020

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 24. inora 2022 (zddost o rozhodnuti o piedbézné
otdzce podand Conseil d’Etat — Belgie) — Namur-Est Environnement ASBL v. Région wallonne

(Véc C-463/20) ()

(.Rizeni o predbéiné otdzce — Zivotni prostiedi — Smérnice 2011/92/EU — Posuzovdni vlivii nékterych
zdmérii na Zivotni prostiedi — Smérnice 92/43/EHS — Ochrana ptirodnich stanovist — Vztah mezi
posuzovacim a povolovacim postupem podle cldanku 2 smérnice 2011/92/EU a vnitrostdtnim postupem pro
udéleni vyjimky z opatieni na ochranu druhii stanovenych smérnici 92/43/EHS — Pojem ,povoleni‘ —
Komplexni rozhodovaci proces — Povinnost provést posouzeni — Vécny rozsah — Procesni fdze, ve které musi
byt zarucena iiast vefejnosti na rozhodovacim procesu®)

(2022/C 165/15)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobce: Namur-Est Environnement ASBL

Zalovany: Région wallonne

Vyrok

1) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/ES ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani vlivii nékterych vefejnych
a soukromych zdmérd na Zivotni prosttedi musi byt vykladana v tom smyslu, Ze rozhodnuti pFijaté podle ¢l. 16 odst. 1
smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pifrodnich stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané
rostoucich rostlin, které za tcelem uskute¢néni zdméru ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 pism. a) smérnice 2011/92 opraviuje
oznamovatele odchylit se od opatfeni pouzitelnych v oblasti ochrany druhd, spadd do procesu povolovani tohoto
zdméru ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 pism. ¢) smérnice, pokud tento zdmér nemuize byt realizovén, aniz jeho oznamovatel
ziska takové rozhodnuti, a pokud si déle organ piislusny k povoleni uvedeného zdméru zachovavd moznost piisnéjsiho
posouzeni jeho vlivit na Zivotni prostfedi, nez tomu bylo v uvedeném rozhodnuti.

=

Smérnice 2011/92 musi byt zejména s ohledem na své ¢linky 6 a 8 vykldddna v tom smyslu, Ze pfijeti pfedbézného
rozhodnuti povolujictho oznamovateli odchylit se od opatfeni pouzitelnych v oblasti ochrany druhti za Géelem
uskutecnéni zdmeéru ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 pism. a) smérnice nemusi nutné pfedchdzet Gcast verejnosti, pokud je tato
cast U¢inné zajisténa pred piijetim rozhodnuti, které ma pfijmout orgdn piislusny k p¥ipadnému povoleni daného
zaméru.

() Ut vést. C 9, 11.1.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 22. iinora 2022 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Conseil d’Etat — Belgie) - XXXX v. Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

(Véc C-483/20) ()

s ¥,

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Spoletnd azylovd politika — Spolecnd Fizeni pro pfizndvini a odnimdni
statusu mezindrodni ochrany — Smérnice 2013/32/EU Cldnek 33 odst. 2 ptsm a) Nepnpustnost Zddosti
o mezindrodni ochranu podané v lenském stdté stitnim pfislusnikem tieti zemé, kteremu bylo prtznano
postaveni uprchlika v jiném clenském stdté, zatimco nezletilé dité tohoto stdtniho p¥islusnika, yozwa]lct
dopliikové ochrany, pobyvd v prvnim clenském stdté — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Cldnek 7 —
Prdvo na respektovdni rodinného Zivota — Clinek 24 — Nejvlastngjsi zdjem ditéte — Neexistence poruseni
cldnki 7 a 24 Listiny zdkladnich prdv z divodu nepnpustnostt Zddosti 0 mezindrodni ochranu — Smérnice

2011/95/EU — Clinek 23 odst. 2 — Povinnost &lenskych stdtii zajistit zachovdni celistvosti rodiny osob

poZivajicich mezindrodni ochrany*)
(2022/C 165/16)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d'Etat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: XXXX

Zalovany: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides
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Vyrok

Clanek 33 odst. 2 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. cervna 2013 o spole¢nych
fzenich pro pfizndvani a odnimdni statusu mezindrodni ochrany musi byt ve svétle ¢ldnku 7 a ¢l. 24 odst. 2 Listiny
zakladnich prav Evropské unie vykladan v tom smyslu, Ze nebrani tomu, aby ¢lensky stat vyuzil moznosti, kterou mu déva
toto ustanoveni, odmitnout Zadost o mezindrodni ochranu jako nepfipustnou z divodu, Ze Zadateli jiz bylo pfizndno
postaveni uprchlika jingm ¢lenskym stitem, pokud je Zadatelem otec nezletilého ditéte bez doprovodu pozivajiciho
doplikové ochrany v prvnim ¢lenském stité, pficemz viak neni dotéeno pouziti ¢l. 23 odst. 2 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normdch, které musi spliiovat stdtni pfislusnici tretich zemi
nebo osoby bez statni piislusnosti, aby mohli pozivat mezindrodni ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo osoby,
které maji ndrok na doplitkovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany.

() Ui vést. C 9, 11.1.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 24. iinora 2022 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Curtea de Apel Bucuresti — Rumunsko) — Alstom Transport SA v. Compania
Nationald de Cii Ferate CFR SA, Strabag AG - Sucursala Bucuresti, Swietelsky AG Linz — Sucursala
Bucuresti

(Véc C-532/20) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 92/13/EHS — Postupy pii zaddvdni zakdzek subjekty pisobicimi

v odvétvi vodniho hospoda’f*stw, energetiky, dopravy a telekomunikaci — Cldnek 1 odst. 1 a 3 — Piistup

k prezkumnému Fizeni — Cldnek 2c — Lhiity pro podam ndvrhu na prezkum — Vypocet — Ndvrh na prezkum
rozhodnuti o pfipusténi uchazece*)

(2022/C 165/17)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Alstom Transport SA

Zalované: Compania Nationald de Cii Ferate CFR SA, Strabag AG — Sucursala Bucuresti, Swietelsky AG Linz — Sucursala
Bucuresti

Vyrok

Clanek 1 odst. 1 ¢tvrty pododstavec a odstavec 3 a ¢ldnek 2c smérnice Rady 92/13[EHS ze dne 25. tnora 1992
o koordinaci prévnich a spravnich predpisti tykajicich se uplatiiovani pravidel Spolecenstvi pro postupy pii zaddvani
zakazek subjekty pisobicimi v odvétvi vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy a telekomunikaci, ve znéni smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2014/23/EU ze dne 26. tnora 2014, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze lhitu, ve které
muze Gspény uchaze¢ v rdmci zaddvaciho fizeni podat ndvrh na pfezkum rozhodnuti zadavatele, kterym byla v rdmci
rozhodnuti o zaddni této zakdzky oznacena za piipustnou nabidka odmitnutého uchazece, lze pocitat tak, zZe se za vychozi
okamzik povazuje den, kdy bylo dspésnému uchazeci doruceno toto rozhodnuti o zadani zakazky, i kdyz odmitnuty
uchaze¢ ke zminénému dni nepodal nebo jesté nepodal ndvrh na pfezkum tohoto rozhodnuti. Pokud naproti tomu tspésny
uchaze¢ nebyl v souladu s ¢lankem 2c¢ pii ozndmeni ¢i zvefejnéni uvedeného rozhodnuti sezndmen se shrnutim pfislusnych
dtivoda tohoto rozhodnuti, jakymi jsou napiiklad informace o zptsobech hodnoceni uvedené nabidky, musi se tato lhata
pocitat tak, Ze se za vychozi bod povazuje okamzik, kdy bylo Gspé$nému uchazeci zasldno takové shrnuti.

() UK veést. C 53, 15.2.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 24. dnora 2022 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Litva) — , Tiketa“ UAB v. M. S.

(Véc C-536/20) (!

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2011/83/EU — Spotiebitelské smlouvy — Pojem ,obchodnik‘ —
Informaéni povinnost tykajici se smluv na ddlku — PoZadavek poskytnout poZadované informace jasnym
a srozumitelnym jazykem a na trvalém nosici“)

(2022/C 165/18)

Jednaci jazyk: litevstina

Predklddajici soud

Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: ,Tiketa“ UAB

Zalovany: M. S.

za piitomnosti: ,Baltic Music* V3]

Vyrok

1) Clanek 2 bod 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o prévech spotfebiteli,
kterou se méni smérnice Rady 93/13/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES a zruSuje smérnice
Rady 85/577[EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 97[7[ES, musi byt vyklidin v tom smyslu, Zze
,obchodnikem*“ ve smyslu tohoto ustanoveni je nejen fyzickd nebo pravnickd osoba, kterd jednd za tcelem, ktery lze
povazovat za jeji vlastni obchodni ¢innost, podnikani, femeslo nebo povoldni, pokud jde o smlouvy, na které se vztahuje
tato smérnice, ale také fyzickd nebo pravnickd osoba, kterd jednd jako zprosttedkovatel, a to jménem nebo na tcet
tohoto obchodnika, pficemz tohoto zprostiedkovatele a tohoto hlavniho obchodnika lze oba povazovat za
,obchodniky“ ve smyslu tohoto ustanoveni, aniz by k tomu byla nutna existence dvojiho poskytovéni sluzeb.

2) Clének 6 odst. 1a 5a¢l. 8 odst. 1 a 7 smérnice 2011/83 museji byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebran{ tomu, aby pred
uzavienim smlouvy byly informace uvedené v tomto ¢l. 6 odst. 1 spotiebiteli poskytnuty pouze ve vSeobecnych
podminkédch poskytovani sluzeb na internetovych strankéch zprostredkovatele, schvalenych ttkonem tohoto spotiebitele
tak, ze zaskrtl policko uréené k tomuto tcelu, pokud byl tento spotiebitel sezndmen s témito informacemi jasné
a srozumitelné. Takovy zptsob informovani v§ak nemuze vést k nahrazeni pfedani potvrzeni o smlouvé spotiebiteli na
trvalém nosici ve smyslu ¢l. 8 odst. 7 této smérnice, pficemz tato okolnost nebrani tomu, aby tyto informace byly
nedilnou souédsti smlouvy uzaviené na dalku nebo smlouvy uzaviené mimo obchodni prostory.

() Uf vést. C 19, 18.1.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 24. dnora 2022 (Zidost o rozhodnuti
o predbéiné otizce Sadu Okregowego w Warszawie — Polsko) — ORLEN KolTrans sp. z 0.0. v. Prezes
Urzedu Transportu Kolejowego

(Véc C-563/20) ()

(,Rizeni o piedb&iné otdzce — Zeleznicni doprava — Smérnice 2001 [14/ES - Cldnek 4 — Stanoveni poplatkd
za infrastrukturu rozhodnutim provozovatele infrastruktury — Cldnek 30 odst. 2 — Prdvo Zeleznicnich
podnikii na sprdvni opravny prostiedek — Clinek 30 odst. 6 — Soudni piezkum rozhodnuti regulacniho
subjektu”)

(2022/C 165/19)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Warszawie

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: ORLEN KolTrans sp. z 0.0.

Zalovany: Prezes Urzedu Transportu Kolejowego

Vyrok

1) Clanek 30 odst. 2 pism. €) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/14/ES ze dne 26. tnora 2001 o piidélovani
kapacity Zelezni¢ni infrastruktury a zpoplatnéni Zelezni¢ni infrastruktury, ve znéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2007/58/ES ze dne 23. ffjna 2007, musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze neupravuje pravo zelezni¢niho podniku,
ktery vyuzivd nebo zamysli vyuzivat Zelezni¢ni infrastrukturu, Gcastnit se pifpadného fizeni vedeného regulaénim
subjektem pro ucely piijeti rozhodnuti, kterym se schvaluje nebo zamitd navrh jednotkovych sazeb zakladniho poplatku
za minimdln{ p¥istup k infrastruktufe pfedlozeny provozovatelem infrastruktury.

=

Clanek 30 odst. 6 smérnice 2001/14, ve znéni smérnice 2007/58, musi byt vykldddn v tom smyslu, ze Zelezni¢ni
podnik, ktery vyuzivd nebo zamysli vyuzivat Zelezni¢ni infrastrukturu, musi mit moznost napadnout u prislusného
soudu rozhodnuti regula¢niho subjektu, kterym se schvaluji jednotkové sazby zdkladniho poplatku za minimdlni pfistup
k infrastruktufe stanovené provozovatelem této infrastruktury.

() Ur. vést. C 44, 8.2.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 24. inora 2022 (Zdost o rozhodnuti o piedbézné
otdzce Inalta Curte de Casatie si Justitie - Rumunsko) — SC Cridar Cons SRL v. Administratia
Judeteand a Finantelor Publice Cluj, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Cluj-Napoca

(V& C-582/20) ()

(Rizeni o piedb&iné otdzce — Spolecny systém dané z pridané hodnoty — Smérnice 2006/112/ES — Clinky
167 a 168 — Ndrok na odpocet — Odepieni — Dafiovy tnik — Provddeéni diikazii — PreruSeni fizeni o sprdvni
stiZnosti tykajici se dafiového vyméru, kterym byl odepien ndrok na odpocet, dokud nebude zndm vysledek
trestniho Tizeni — Procesni autonomie Clenskych stdtii — Zdsada dariové neutrality — Prdvo na fddnou
spravu — Cldnek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie)

(2022/C 165/20)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: SC Cridar Cons SRL

Dalsi ticastnici Fizeni: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Cluj-Napoca

Vyrok

Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané hodnoty a ¢lanek 47 Listiny
zakladnich prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtni pravni dpravé, kterd umoziiuje
vnitrosttnim dafiovym orgdnim prerusit fizeni o spravni stiznosti podané proti danovému vyméru, kterym byl osobé
povinné k dani odepfen narok na odpocet DPH zaplacené na vstupu z divodu, Ze je tato osoba povinna k dani zapojena do
danového tniku, za Gcelem ziskdni dodatecnych objektivnich dikazt o zapojeni do tohoto tniku, pokud zaprvé takové
pferuseni nepovede k tomu, Ze bude toto Fizeni o sprdvni stiZnosti trvat nepfiméfené dlouho, zadruhé pokud bude
rozhodnuti, kterym je fizeni pferuseno, po pravni a skutkové strince odiivodnéno a bude moci byt podrobeno soudnimu
piezkumu a zatfeti pokud v piipadé, Ze nakonec vyjde najevo, Ze byl narok na odpocet odepfen v rozporu s unijnim
pravem, bude moci osoba povinna k dani ziskat odpovidajici penézni ¢astku zpét v pfiméfené [hiit¢ véetné ptipadnych
trokt z prodleni. Za téchto podminek neni nutné, aby uvedend osoba povinnd k dani méla béhem doby, kdy je fizeni o jeji
stiznosti pferuseno, narok na odklad vykonatelnosti tohoto danového vyméru, ktery je pfedmétem této stiznosti, ledaze
panuji vazné pochybnosti o zakonnosti uvedeného danového vyméru a natizeni odkladu vykonatelnosti téhoz vyméru je
nezbytné k tomu, aby se zabranilo vzniku vazné a nenapravitelné Gjmy na strané osoby povinné k dani.

() UK vést. C 53 ze dne 15.2.2021
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Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 3. bfezna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce - Itdlie) — Presidenza del Consiglio dei Ministri a dal$i v. UK a dalsi

(Véc C-590/20) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Koordinace pravnich a sprivnich piedpisii tykajicich se &innosti lékaiii —
Smérnice 75/363/EHS a 82/76/EHS — Odbornd piiprava lékaie specialisty — Priméfend odména — PouZiti
smérnice 82/76/EHS na odbornou piipravu, kterd zapocala piede dnem jejiho vstupu v platnost
a pokraluje i po uplynuti lhiity pro jeji provedeni*)

(2022/C 165/21)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelé: Presidenza del Consiglio dei Ministri a dals{

Odpiirci a vzdjemni navrhovatelé: UK a dalsi

Vyrok

Clanek 2 odst. 1 pism. c), ¢l. 3 odst. 1 a 2, jakoz i piiloha smérnice Rady 75/363EHS ze dne 16. cervna 1975 o koordinaci
pravnich a spravnich predpist tykajicich se ¢innosti 1ékaft ve znéni smérnice Rady 82/76/EHS ze dne 26. ledna 1982 musi
byt vykladany v tom smyslu, Ze kazdd fadnd nebo rozvolnénd odborna piiprava lékate specialisty, kterd zacala pted
vstupem smérnice 82/76 v platnost, k némuz doslo 29. ledna 1982, a kterd pokracovala i po 1. lednu 1983, tedy okamziku
uplynuti lhaty k jejimu provedeni, musi byt v obdobi od 1. ledna 1983 do konce této piipravy pfiméfené odmeériovana ve
smyslu uvedené pfilohy za podminky, Ze se jednd o lékafskou specializaci spole¢nou pro vsechny ¢lenské stity nebo
piinejmensim pro dva z nich a uvedenou v ¢lancich 5 nebo 7 smérnice Rady 75/362/EHS ze dne 16. cervna 1975
o vzdjemném uznavani diplomt, osvédceni a jinych dokladii o dosazené kvalifikaci v oboru lékatstvi, které zahrnuje
opatfeni urcend k usnadnéni Gc¢inného vykonu prava usazovani a volného pohybu sluzeb.

(')  Datum doruceni: 10. listopadu 2020.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 24. iinora 2022 (Zédost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce podand Supremo Tribunal Administrativo — Portugalsko) — Suzlon Wind Energy
Portugal — Energia Edlica Unipessoal, Lda v. Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Véc C-605/20) ()

(,Rizeni o predbézné otdzce — Dané — Dafi z pfidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Clinek 2
odst. 1 pism. c¢) — Casovd piisobnost — Plnéni, kterd jsou predmétem DPH — Poskytovdni sluZeb za iiplatu —
Kritéria — Vztah uvnité skupiny — Plnéni spocivajici v opravé nebo vyméné dilii vétrnych generdtoril, na
které se vztahuje zdruka, a ve vypracovdvdni hldseni vad — Vrubopisy vystavené poskytovatelem sluZeb bez
uvedeni DPH — Odpocet DPH provedeny poskytovatelem sluZeb ze zboZi a sluZeb, které mu byly
fakturovdny jeho subdodavateli v souvislosti s tymiZ plnénimi*)

(2022/C 165/22)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Supremo Tribunal Administrativo
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Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatelka: Suzlon Wind Energy Portugal — Energia Edlica Unipessoal, Lda

Zalovan)?: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Vyrok

Clanek 2 odst. 1 pism. c) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pridané
hodnoty musi byt vykladan v tom smyslu, Ze plnéni spadajici do smluvniho rdmce, v némz je oznacen dodavatel sluzeb,
pifjemce sluzeb a povaha dotéenych plnéni, kterd jsou osobou povinnou k dani fddné zat¢tovana, jsou nazvadna zptsobem
potvrzujicim jejich povahu sluzby a vedla k odméné ziskané poskytovatelem a pfedstavujici skute¢nou protihodnotu za
uvedené sluzby v podobé vrubopisti, predstavuji poskytnuti sluzby za tplatu ve smyslu tohoto ustanovent, a to bez ohledu
na piipadnou absenci zisku u osoby povinné k dani a na existenci zaruky vztahujici se na zbozi, které bylo pfedmétem

téchto plnéni.

() Ut vést. C 44, 8.2.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 24. iinora 2022 (Zidosti o rozhodnuti
o pfedb&Zné otizce Cour d’appel de Liége — Belgie) — Pharmacie populaire — La Sauvegarde SCRL
v. Belgicky stdt (C-52/21), Pharma Santé — Réseau Solidaris SCRL v. Belgicky stdt (C-53/21)

(Spojené véci C-52/21 a C-53/21) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Volny pohyb sluZeb — Clinek 56 SFEU — Omezeni — Daiiové pravni
predpisy — Korporacni dafi — Povinnost odbératelii sluZeb, aby vyhotovili a piedali dafiové sprivé doklady
o Cdstkdch fakturovanych poskytovateli sluZeb usazenymi v jiném clenském stdté — Neexistence takové
povinnosti, pokud jde o poskytovdni sluZeb Cisté vnitrostdtni povahy — Odiivodnéni — Utinnost dafiového
dohledu — PFimétenost*)

(2022/C 165/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour d’appel de Liege

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelky: Pharmacie populaire — La Sauvegarde SCRL (C-52/21), Pharma Santé — Réseau Solidaris SCRL (C-53/21)

Zalovany: Belgicky stdt (C-52/21 a C-53/21)

Vyrok

Clanek 56 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze bréni pravni dpravé clenského stétu, kterd ukladd kazdé spolecnosti
usazené na uzemi tohoto prvné uvedeného ¢lenského stitu, aby danové spravé predala vykazy tykajici se plateb za sluzby
zakoupené od poskytovatelti usazenych v jiném ¢lenském stdté, ve kterém tito poskytovatelé podléhaji pravni dpravé
v oblasti tcetnictvi podnikd, jakoz i povinnosti vystavit faktury v souladu s prévni tipravou tykajici se dané z pridané
hodnoty, a to pod hrozbou zvyseni korporaéni dané ve vysi 50 % nebo 100 % hodnoty téchto sluzeb, zatimco v souladu se
spravni praxi uvedeny prvni clensky stat neuklddd Zddnou rovnocennou povinnost, jsou-li uvedené sluzby poskytovany
poskytovateli usazenymi na jeho tGzemi.

() Ut vést. C 128, 12.4.2021.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 22. iinora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Curtea de Apel Craiova - Rumunsko) - fizeni zahdjené RS

(V& C-430/21) ()

(,Rizeni o predb&né otdzce — Prdvni stdt — Nezdvislost soudnictvi — Clinek 19 odst. 1 druhy pododstavec
SEU - Clinek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropske unie — Pfednost unijniho pmva Absence opravnem
vnitrostdtniho soudu posuzovat, zda je s unijnim prdvem v souladu vnitrostdtni prdvni uprava, o niz
iistavni soud dotytného &lenského stdtu rozhodl, Ze je v souladu s Ustavou — Kdrné fizeni)

(2022/C 165/24)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Craiova

Ucastnik ptivodniho Fizeni

Zalobce: RS

Vyrok
1) Clanek 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s clankem 2 a ¢l. 4 odst. 2 a 3 SEU, s cldnkem 267 SFEU a zdsadou
pfednosti unijntho prava musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni vnitrostdtni pravni Gpravé nebo praxi, kterd
znamend, ze obecné soudy ¢lenského stdtu nejsou opravnény posuzovat, zda je s unijnim pravem slucitelnd vnitrostatni
pravni Gprava, o niz Ustavni soud tohoto ¢lenského stitu rozhodl, Ze je v souladu s vnitrostitnim dstavnim
ustanovenim, které ukladd povinnost dodrzovat zdsadu pfednosti unijniho prava.

—

>

Clanek 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojen{ s ¢lankem 2 a €l. 4 odst. 2 a 3 SEU, s ¢lénkem 267 SFEU a zdsadou
pfednosti unijntho prava musi byt vykladan v tom smyslu, Ze brani vnitrostitni pravni Gpravé nebo praxi, kterd
umoziuje zaloZit kdrnou odpovédnost vnitrostitntho soudce z divodu, Ze pouzil unijni pravo, jak je vykladdno
Soudnim dvorem, a pfitom se odchylil od judikatury tistavniho soudu dotyéného ¢lenského statu, kterd je neslucitelnd se
zdsadou piednosti unijniho prava.

() Uk vést. C 371, 3.11.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 22. Gnora 2022 (zddosti o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Rechtbank Amsterdam — Nizozemsko) — Vykon evropskych zatykacich rozkazi
vydanych proti X (C-562/21 PPU), Y (C-563/21 PPU)

(Spojené véci C-562/21 PPU a C-563/21 PPU) ()

(..Rizeni o piedb&iné otdzce — Naléhavé Fizeni o piedbéiné otdzce — Justicni spoluprdce v trestnich vécech —
Evropsky zatykaci rozkaz — Rdmcové rozhodnuti 2002/584/SVV — Clinek 1 odst. 3 — Postupy preddvini
mezi clenskymi stdty — Podmmky vykonu — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Cldnek 47 druhy
pododstavec — Zdkladni pravo na spravedlivy proces pred nezdvislym a nestrannym soudem, predem
zFizenym zdkonem — Systémové nebo celoplosné nedostatky — Dvoufdzovy prezkum — Kritéria pro
uplatnéni — Povinnost vykondvajiciho justicniho orgdnu konkrétnim a pfesnym zpiisobem ové¥it, zda
existuji zdvainé a prokazatelné diivody se domnivat, Ze osoba, na kterou se vztahuje evropsky zatykaci
rozkaz, bude v piipadé pieddni vystavena skutecnému nebezpeci poruseni svého zdkladniho prdva na
spravedlivy proces pied nezdvislym a nestrannym soudem, predem ziizenym zdkonem*)

(2022/C 165/25)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Amsterdam
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: X (C-562/21 PPU), Y (C-563/21 PPU)

Vyrok

Clanek 1 odst. 2 a 3 rdimcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. cervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu
a postupech predavani mezi clenskymi stdty, ve znéni raimcového rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tinora 2009,
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ma-li vykondvajici justi¢ni orgdn, ktery mé rozhodnout o pfedani osoby, na niz se
vztahuje evropsky zatykaci rozkaz, k dispozici dikazy o systémovych nebo celoplosnych nedostatcich tykajicich se
nezavislosti soudni moci ve vystavujicim ¢lenském staté, a to zejména stran jmenovani osob, které k této slozce moci
piisluseji, mize preddni této osoby odmitnout

— v ramci evropského zatykaciho rozkazu vydaného za ¢elem vykonu trestu odnéti svobody nebo ochranného opatteni
spojeného s odnétim osobni svobody pouze tehdy, pokud konstatuje, Ze za konkrétnich okolnosti dané véci existuji
zdvazné a prokazatelné diivody se domnivat, Ze zejména s ohledem na dikazy ptedlozené zminénou osobou, které se
tykaji slozeni soudniho kolegia, jez rozhodovalo v jeji trestni véci, nebo jakékoliv jiné okolnosti relevantni pro
posouzeni nezdvislosti a nestrannosti tohoto kolegia, bylo poruseno zdkladni prévo téze osoby na spravedlivy proces
pfed nezdvislym a nestrannym soudem, pfedem ziizenym zdkonem, které je zakotveno v ¢l. 47 druhém pododstavci
Listiny zakladnich prav Evropské unie, a

— v ramci evropského zatykactho rozkazu vydaného za déelem trestniho stihdni pouze tehdy, pokud tento orgin
konstatuje, Ze za konkrétnich okolnosti dané véci existuji zdvazné a prokazatelné divody se domnivat, Ze zejména
s ohledem na dikazy pfedlozené dotycnou osobou, které se tykaji jeji osobni situace, povahy trestného ¢inu, pro ktery
je stthdna, skutkovych okolnosti, za kterych byl tento evropsky zatykaci rozkaz vydan, a viech ostatnich okolnosti
relevantnich pro posouzeni nezévislosti a nestrannosti soudniho kolegia, které bude pravdépodobné rozhodovat
v Fzeni vedeném v souvislosti s touto osobou, bude tato osoba v piipadé preddni vystavena skute¢nému nebezpeci
poruseni tohoto zdkladniho préva.

(" UE vest. C 2, 3.1.2022.

Usneseni Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 10. ledna 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tribunale di Parma - Itdlie) — trestni fizeni vedené proti ZI, TQ

(Véc C-437/20) ()
(,Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 53 odst. 2 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Hazardni hry — Koncese
pro vykon Cinnosti pfijimdni sdzek — ProdlouZeni jiZ udélenych koncesi — Legalizace stiedisek pro pienos
dat, kterd vykondvaji tuto linnost bez koncese a porddkové-spravniho povoleni — Krdtkd lhiita — Zjevnd
neptipustnost Zddosti o rozhodnuti o piedbézné otdzce*)

(2022/C 165/26)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Tribunale di Parma

Ucastnici ptivodniho trestniho fizeni

ZI, TQ

Vyrok

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand rozhodnutim Tribunale di Parma (soud v Parmg, Itilie) ze dne 8. listopadu
2019 je zjevné nepifpustnd.

()  Datum doruceni: 17.9.2020.
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Usneseni Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 21. tinora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Commissione tributaria provinciale di Roma - Itdlie) — Leonardo SpA v. Agenzia delle
Entrate — Direzione Regionale del Lazio

(Véc C-550/21) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Clinek 53 odst. 2 a &linek 94 jednaciho ¥idu Soudniho dvora — Spoletny
systém dané z pfidané hodnoty — Nedostatecné upFesnéni — Zjevnd nep¥ipustnost®)

(2022/C 165/27)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Commissione tributaria provinciale di Roma

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Leonardo SpA

Zalovand: Agenzia delle Entrate — Direzione Regionale del Lazio

Vyrok

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Commissione tributaria provinciale di Roma (okresni dafovy soud
v Rim¢, Itdlie) rozhodnutim ze dne 21. Cervence 2021 je zjevné nepiipustna.

()  Datum doruceni. 6.9.2021.

Usneseni pifedsedy Soudniho dvora ze dne 23. iinora 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
Verwaltungsgericht Wiesbaden — Némecko) — TV v. Land Hessen

(Véc C-63/22) ()

(»Ochrana osobnich tdajii — Informacni agentura (oddéleni pro ekonomické informace) — Posuzovdni
uvérové zpiisobilosti (,scoring’) fyzickych osob na zdkladé neovérenych informaci poskytnutych véfiteli —
Zdkonnost zpracovdni tidajii a spolecnd odpovédnost za toto zpracovdni*)

(2022/C 165/28)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: TV
Zalovand: Land Hessen

Dalsi ticastnice fizeni: SCHUFA Holding AG

Vyrok

Véc C-63/22 se vyskrtavd z rejstitku Soudniho dvora.

(")  Datum dorucenf: 1.2.2022.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. kvétna 2021 Robertem Alejandrem Macias Chdvezem,
Josém Mariou Castillejo Oriolem a Fernandem Presenciou proti rozsudku Tribunilu (étvrtého
sendtu) vydanému dne 27. dubna 2021 ve véci T-719/20, Macias Chédvez a dalsi v. Spanélsko
a Parlament

(V& C-322/21 P)
(2022/C 165/29)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelé): Roberto Alejandro Macfas Chavez, José Marfa Castillejo
Oriol a Fernando Presencia (zdstupce: J. Jover Padré, abogado)

Dalsf ticastnici fizeni: Evropsky parlament, Spanélské krélovstvi

Usnesenim ze dne 1. tnora 2022 Soudni dvir (desdty sendt) zamitl kasa¢ni opravny prostiedek jako zldsti zjevné
nepiipustny a z&asti zjevné neopodstatnény a rozhodl, Ze navrhovatelé ponesou vlastni naklady fizeni.

sv.s

Kasacni opravny prostfedek podany dne 10. zdfi 2021 Acciona, S.A. proti rozsudku Tribundlu
(patého sendtu) vydanému dne 30. ¢ervna 2021 ve véci T-362/20, Acciona v. EUIPO - Agencia
Negociadora PB (REACCIONA)

(Véc C-557/21 P)
(2022/C 165/30)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Acciona, S.A. (zéstupce: J. C. Erdozain Lépez, advokat)
Dalsi Géastnici fizeni: Utad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi, Agencia Negociadora PB, S.L.

Usnesenim ze dne 27. ledna 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o piijatelnosti kasacnich opravnych prostiedkd) odmitl
kasa¢ni opravny prostfedek a rozhodl, Ze Acciona, S.A. ponese vlastni ndklady Fizeni.

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 25. listopadu
2021 - IEF Service GmbH v. HB

(V& C-710/21)
(2022/C 165/31)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni
Navrhovatelka v ¥izeni o opravném prostredku ,Revision“: IEF Service GmbH

Odpiirce v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: HB

Pfredbézné otizky

1. Ma byt ¢l. 9 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/94/ES (') vykladan tak, Ze podnik provozuje ¢innosti
na tizemich nejméné dvou ¢lenskych sttt ve smyslu tohoto ¢lanku jiz tehdy, kdyz nabizi své sluzby v jiném ¢lenském
staté, za timto Glelem tam pro néj pracuje samostatné ¢inny prodejni inZenyr a zaméstnanec zaméstnany v sidle
podniku pracuje pravidelné kazdy druhy tyden v rezimu homeoffice v jiném ¢lenském stdté?
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2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otazku:

Ma byt ¢l. 9 odst. 1 smérnice 2008/94/ES vyklddan tak, ze zaméstnanec takového podniku, ktery ma své bydlisté ve
druhém c¢lenském staté, v némz se na néj vztahuje povinnost k tcasti v systému socidlniho zabezpeceni, ale stiidavé
pracuje vzdy jeden tyden v ¢lenském stdté, v némz md zaméstnavatel své sidlo, a poté pracuje jeden tyden v ¢lenském
stdté, v némz ma své bydlisté a Gcastni se systému socidlntho zabezpeceni, pracuje ve smyslu tohoto ¢ldnku ,obvykle
v obou ¢lenskych stitech?

3. V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku:

Ma byt ¢l. 9 odst. 1 smérnice 2008/94/ES vyklddan tak, Ze pro thradu nesplacenych pohleddvek zaméstnance, ktery
obvykle pracuje nebo pracoval ve dvou ¢lenskych statech,

a) je pislusnd zdru¢ni instituce clenského stdtu, jehoz pravnim pfedpisim podléhd v rdmci koordinace systémui
socidlniho zabezpeceni (socidlni pojisténi), pokud jsou zdrucni instituce podle ¢linku 3 smérnice 2008/94/ES
koncipovany v obou stitech tak, Ze se piispévky zaméstnavatelt na financovani zabezpecovaci instituce odvadi jako
souddst povinnych piispévka na socidlni pojistén,

b) nebo zaru¢ni instituce jiného ¢lenského sttu, v némz md podnik, ktery je v platebni neschopnosti, své sidlo, nebo

¢) zaruéni instituce obou ¢lenskych statl, takze si zaméstnanec mtiZe pii podani zadosti zvolit, kterou chce vyuzit?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/94/ES ze dne 22. ifjna 2008 o ochrané zaméstnancti v pffpadé platebni neschopnosti
zaméstnavatele (kodifikované znéni) (Uf. vést. 2008, L 283, s. 36).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Curtea de Apel Bucuresti (Rumunsko) dne
21. prosince 2021 - R.L v. Inspectia Judiciar3, N.L

(Véc C-817/21)
(2022/C 165/32)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Bucuresti

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: R.I.

Zalovani: Tnspectia Judiciard, N.L

PiredbéZnd otdzka

Musi byt ¢ldnek 2 a ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec Smlouvy o Evropské unii, rozhodnuti 2006/928 (kterym se zfizuje
mechanismus pro spoluprici a ovéfovani pokroku Rumunska pii dosahovani specifickych referen¢nich cilt v oblasti
reformy soudnictvi a boje proti korupci) (), jakoz i zdruky nezavislosti a nestrannosti stanovené unijnim pravem vykladany
v tom smyslu, Ze brani{ takové vnitrostatn{ pravni Gpravé, kterd umoznuje vrchnimu inspektorovi soudni inspekce vydavat
spravni akty normativni (podzdkonné) nebo individudlni povahy, kterymi autonomné rozhoduje o organizaci
instituciondlniho rdmce soudni inspekce pro vybér soudnich inspektort a hodnoceni jejich ¢innosti, vykonu kontrolni
¢innosti, jakoZ i jmenovani zdstupce vrchniho inspektora, a to v pfipad¢, Ze podle organického zdkona jsou tyto osoby
jediné, které mohou provadét, schvalovat nebo zamitat ikony kidrného vysetfovani vici vrchnimu inspektorovi?

() Rozhodnuti Komise ze dne 13. prosince 2006, kterym se zfizuje mechanismus pro spoluprdci a ovéfovani pokroku Rumunska pfi
dosahovén{ specifickych referen¢nich cili v oblasti reformy soudnictvi a boje proti korupci (Uf. vést. 2006, L 354, s. 56).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunsko) dne
30. prosince 2021 — Banca A v. AN.AF, pfedseda AN.AF.

(V& C-827/21)
(2022/C 165/33)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelka: Banca A

Odpiirci: AN.AF, predseda AN.AF.

Predbéiné otizky

1) Je vnitrostdtni soud povinen vyklddat vnitrostdtni dariové pravidlo pouzitelné na vnitrostatni situace, které upravuje
nezdanéni kapitalovych ziska ziskanych pii zruseni podilu piijimaci spole¢nosti na kapitdlu pievadéjici spolecnosti,
v souladu se smérnici Rady 2009/133[ES ('), a to za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti v projednavané véci,
v nichz:

— vnitrostdtni zdkonoddrce upravil vnitrostitni operace a podobné preshrani¢ni operace prostfednictvim
samostatnych pravidel, pficemz tato pravidla nejsou totozng;

— vnitrostatni pravidlo platné pro vnitrostdtni operace vsak pracuje s pojmy obsazenymi ve smérnici — fize, pfevod
aktiv a pasiv, zruSeni podilu;

— duvodovou zpravu k vnitrostatnimu danovému zdkonu lze vyklddat v tom smyslu, Ze zdkonodarce mél v timyslu
zavést stejné dafiové feSeni pro vnitrosttni operace jako pro pteshrani¢ni operace, upravené transpozici smérnice,
aby byla dodrZena zdsada dafové neutrality faze nediskriminaénim zpasobem a aby se zabrdnilo naruseni
hospodaiské soutéze?

2) Musi byt ¢lanek 7 smérnice Rady 2009/133[ES vyklidin v tom smyslu, Ze vyhodu nezdanéni kapitdlovych ziskd
plynoucich ze zruseni podilu spole¢nosti v jiné spole¢nosti v dusledku prevodu aktiv a pasiv této spole¢nosti na prvni
spolecnost nelze odmitnout z davodu, Ze dotcend operace nespliuje vSechny podminky stanovené vnitrostatnim
pravem pro jeji kvalifikaci jako fuze?

3) Musi byt clanek 7 smérnice Rady 2009/133/ES vykladdn v tom smyslu, ze vyhoda nezdanéni se vztahuje na zisk
z nédkupu za vyhodnou cenu, ktery se promitne do vykazu zisku a ztrdty nastupnické spole¢nosti?

()  Smérnice Rady 2009/133/ES ze dne 19. ¥jna 2009 o spole¢ném systému zdanéni pfi fzich, rozdélenich, ¢dstecnych rozdélenich,
prevodech aktiv a vyméné akcif tykajicich se spole¢nosti z riiznych clenskych stdtli a pii pfemisténi sidla evropské spolecnosti nebo
evropské druzstevni spolecnosti mezi ¢lenskymi stty (Uf. vést. 2009, L 310, s. 34).

Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podand Bundesfinanzhof (Némecko) dne 6. ledna 2022 - RF
v. Finanzamt G

(V& C-15/22)
(2022/C 165/34)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné a navrhovatelka v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision: RF

Zalovany a odptirce v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: Finanzamt G

Pfedbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 4 odst. 3 SEU a ¢lanek 208 ve spojeni s ¢lankem 210 SFEU vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni
spravni praxi, podle které neni v piipadech, kdy je projekt rozvojové spoluprice financovan z Evropského rozvojového
fondu, pfizndno prominuti dang, zatimco za urcitych podminek je upusténo od zdanéni mzdy, kterou zaméstnanec na
zdkladé stavajictho pracovniho poméru pobird za pracovni ¢innost vykondvanou v souvislosti s némeckou vefejnou
rozvojovou pomoci poskytovanou v rdmci technické a financni spoluprice, kterd je alespoil ze 75% financovdna
spolkovym ministerstvem pislusnym pro rozvojovou spolupraci nebo soukromopravni organizaci poskytujici rozvojovou
pomoc, kterd je ve vlastnictvi statu?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) (Portugalsko) dne 10. ledna 2022 — Caxamar — Comércio e Indistria de
Bacalhau SA v. Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Véc C-23(22)
(2022/C 165/35)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Caxamar — Comércio e Indastria de Bacalhau SA

Zalovand: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Predbéznd otdzka

Umoziuje spravny vyklad Pokynt k regiondlni stdtni podpofe na obdobi 2014-2020 ve spojeni s ustanovenimi nafizen{
Komise (EU) & 651/2014 () ze dne 16. Cervna 2014, zejména jeho ¢ldnkem 1 a ¢l. 2 bodu 11, naf{zenim Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1379/2013 () ze dne 11. prosince 2013 a piilohou I Smlouvy o fungovéni Evropské unie dospét
k zavéru, ze v souladu s ¢l. 2 odst. 2 a ¢l. 22 odst. 1 Cddigo Fiscal do Investimento (dafovy zakonik pro investice),
schvaleného prostfednictvim Decreto-Lei n.° 162/2014 (nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 162/2014) ze dne 31. fijna 2014
a [v souladu s] ¢ldnky 1 a 2 Portaria n.° 282/2014 (ministerskd vyhldska ¢. 282/2014) ze dne 30. f{jna 2014, nenf ¢innost
zpracovani produkti rybolovu a akvakultury tykajici se ,solené tresky“, ,mrazené tresky“ a ,soli zbavené tresky*, kterd
spadd pod kéd CAE 10204Rev3, ¢innosti zpracovani zemédélskych produktd pro tcely stanovené dariové podpory?

() Nafizeni Komise (EU) ¢. 651/2014 ze dne 17. cervna 2014 , kterym se v souladu s clinky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji urcité
kategorie podpory za slucitelné s vnitinim trhem (Uf. vést. L 187, 26.6.2014, s. 1).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1379/2013 ze dne 11. prosince 2013 o spolené organizaci trhi s produkty
rybolovu a akvakultury a o zméné nafizeni Rady (ES) ¢. 1184/2006 a (ES) ¢. 1224/2009 a o zruseni nafizeni Rady (ES) ¢. 104/2000
(Ut vést. L 354, 28.12.2013, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Pesti Kozponti Keriileti Birésig (Madarsko) dne
25. ledna 2022 - PannonHitel Pénziigyi Zrt. v. Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air
Hungary Zrt.)

(Vé&c C-51/22)
(2022/C 165/36)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Pesti Kozponti Keriileti Bir6sag

Utastnice piivodniho fizeni
Zalobkyné: PannonHitel Pénziigyi Zrt.

Zalovand: Wizz Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Wizz Air Hungary Zrt.)

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 1 pism. a), ¢l. 8 odst. 1 pism. a) prvni odrdzka a ¢l. 8. odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. Gnora 2004, kterym se stanovi spole¢na pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé
v piipadé odepteni ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni letli a kterym se zruSuje nafizeni (EHS)
¢.295/91 ("), vykladdny v tom smyslu, Ze cestujici mtiZe uplatnit své pravo na nahradu pofizovaci ceny letenky piimo viici
leteckému dopravci, i kdyzZ si letenku zarezervoval s pomoci tfeti osoby, kterd jednd jako zprostredkovatel, jemuz cestujici
zaplatil cenu letenky, pfi¢emz zprostiedkovatel je tim, kdo zakoupil letenku od leteckého dopravce a zaplatil [leteckému
dopraveci] cenu letenky, aniz je prokdzano, ze zprostiedkovatel jednal jako povéfeny zastupce leteckého dopravce nebo ze se
jednd o provozovatele soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy?

() U vést. 2004., L 46., s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Amtsgericht Frankfurt am Main (Némecko) dne
1. iinora 2022 - IA v. DER Touristik Deutschland GmbH

(Véc C-62/22)
(2022/C 165/37)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Frankfurt am Main

Ucastnice piivodniho fizeni
Zalobkyné: 1A

Zalovand: DER Touristik Deutschland GmbH

Pfedbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 18 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti
a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (') vykladan v tom smyslu, Ze vedle tpravy
mezindrodni pfislusnosti obsahuje i pravidlo mistni pfislusnosti vnitrostatnich soudt ve vécech smluv o zdjezdu, které musi
soud rozhodujici ve véci respektovat, pokud jsou spotiebitel jako cestujici i jeho smluvni partner jakoZto organizdtor
zdjezdu usazeni v témze Clenském staté, v kterém se vSak nenachdzi cil zdjezdu, takze spotiebitel mize jakozto doplnék
vnitrostatni pravni Gpravy uplatnit smluvni naroky vici pofadateli zajezdu u soudu svého bydlisté?

() Uf vést. 2012, L 351, s. 1.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Consiglio di Stato (Itilie) dne 1. éinora 2022 —
Viagogo AG v. Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Autorita Garante della Concorrenza
e del Mercato

(Vé&c C-70[22)
(2022/C 165/38)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Utastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatelka: Viagogo AG

Odpiirci: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Predbéiné otizky

1) Brani smérnice 2000/31/ES (), zejména jeji ¢lanky 3, 14 a 15 ve spojeni s ¢ldnkem 56 SFEU takovému pouziti pravni
tipravy clenského statu tykajici se prodeje vstupenek na akce na sekunddrnim trhu, jejimz tG¢inkem je to, Ze takovému
provozovateli hostingové platformy putsobici v Evropské unii, jako je navrhovatelka v projedndvané véci, zakazuje
poskytovat tfetim osobdm sluzby inzerce prodeje vstupenek na akce na sekunddrnim trhu, pfi¢emz vyhrazuje tuto
¢innost pouze prodejctiim, pofadatelim akei nebo jingm osobam, které jsou na zdkladé rozhodnuti organt vefejné moci
opravnény vydavat vstupenky na primdrnim trhu prostfednictvim certifikovanych systéma?

2) Brani déle ¢ldnek 102 SFEU ve spojeni s ¢linkem 106 SFEU pouziti pravni dpravy clenského stdtu tykajici se prodeje
vstupenek na akce, kterd vyhrazuje veskeré sluzby souvisejici se sekunddrnim trhem se vstupenkami (a zejména
zprostiedkovani) pouze prodejciim, pofadatelam akci nebo jinym osobdm opravnénym vyddvat vstupenky na
primarnim trhu prostfednictvim certifikovanych systémt, pficemz tuto ¢innost zakazuje poskytovatelim sluzeb
informacni spole¢nosti, kteff chtéji pisobit jako poskytovatelé hostingovych sluzeb ve smyslu ¢lankt 14 a 15 smérnice
2000/31[ES, zejména pokud, jako je tomu v projedndvané véci, md toto vyhrazeni za ndsledek to, Ze umoZiiuje
dominantnimu  subjektu na primdrnim trhu distribuce vstupenek rozsifit jeho dominantni postaveni na
zprostiedkovatelské sluzby na sekunddrnim trhu?

)
~

Lze pro ucely unijni pravni dpravy, a zejména smérnice 2000/31/ES, pojem pasivni poskytovatel hostingu pouzit pouze
v piipadé, ze nedochdzi k Zddné ¢innosti zahrnujici filtrovéni, vybér, indexovdni, organizaci, katalogizaci, agregaci,
hodnoceni, pouzivani, modifikaci, extrakci nebo propagaci obsahu zvefejnéného uzivateli, které jsou chdpany jako
znaky, jez jsou ilustrativni a nemusi byt pfitomny vSechny, nebot je tieba je samy o sobé povazovat za vyznamné
z hlediska podnikatelského fizeni sluzby nebo pfijeti techniky hodnoceni chovani uzivatelt za G¢elem zvyseni jejich
loajality, anebo je ponechdno na ptedklddajicim soudu, aby posoudil vyznam téchto okolnosti tak, ze i v piipadé
piitomnosti jedné nebo vice z nich je mozné povazovat za prevazujici neutralitu sluzby, kterd zaklddd kvalifikaci
pasivniho poskytovatele hostingové sluzby?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. Cervna 2000 o nékterych pravnich aspektech sluzeb informacni
spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu (,smérnice o elektronickém obchodu®) (UF. vést. 2000, L 178, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 3. iinora 2022 Grupa Azoty S.A., Azomures SA a Lipasmata
Kavalas LTD Ypokatastima Allodapis proti usneseni Tribundlu (pdtého sendtu) vydanému dne
29. listopadu 2021 ve véci T-726/20, Grupa Azoty a dalsi v. Komise

(V& C-73[22 P)
(2022/C 165/39)

Jednaci jazyk: anglictina.

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Grupa Azoty S.A., Azomures SA a Lipasmata Kavalas LTD Ypokatastima
Allodapis (zdstupci: D. Haverbeke, L. Ruessmann a P. Sellar, advokati)
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Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd Zddani
Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek (navrhovatelky) navrhuji, aby Soudni dviir:

— zrusil napadeny rozsudek,

— urdil, Ze 7aloba navrhovatelek podand na zdkladé 263 SFEU a zngjici na ¢aste¢né zruSeni sdéleni Komise ze dne 25. z4i{
2020 nazvaného ,Pokyny k nékterym opatfenim stitni podpory v souvislosti se systémem obchodovéni s povolenkami
na emise sklenikovych plynii po roce 2021 () je p¥ipustnd nebo,

— podptirng, zrusil napadené usneseni z divodu, Ze Tribundl mél rozhodnuti o piipustnosti odlozit az na dobu po
meritornim pfezkoumdni Zaloby, a

— wvrétil véc Tribundlu k rozhodnuti ve véci samé,
— pfiznal navrhovatelkdm nahradu néklada probihajiciho Fizenf a

— rozhodl, Ze o ndhradé ndkladd fizeni pfed Tribundlem bude rozhodnuto az po Gplném piezkumu Zaloby.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku predklddaji navrhovatelky dva divody.
Prvni divod kasa¢ntho opravného prostiedku vychdzi z nedostatecnosti odtivodnéni.

— Tribundl se dostatené nevypofadal se svou povinnosti uvést odivodnéni. Zaprvé, v bodech 34 a7 48 a 49 az 51
napadeného usneseni se Tribunal nezabyval navrhovatelkami uplatnénymi argumenty a neurcil skutkovy stav véci, kterd
mu byla ptedlozena. Zadruhé, nevysvétlil, pro¢ se navrhovatelek mohou bezprostfedné dotykat pouze rozhodnuti,
kterd Komise pfijala na zdkladé specifického aktu sekunddrniho prava. Timto nedostatkem je stizen bod 38 napadeného
usneseni.

Druhy davod kasacniho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzent,
kdyZz mél za to, Ze navrhovatelky nebyly bezprostiedné dotceny.

— V bodech 26 az 30 napadeného usneseni se Tribundl dovoldva ustdlené judikatury za Géelem pfipomenuti kritéria
bezprostiedni dotéenosti. V rdmci tohoto kritéria musi Tribunal posoudit obsah, povahu, Gicel a podstatu napadeného
aktu, jakoz i skutkovy a pravni rdmec, jehoZ je soucdsti. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni pii
posuzovani pozadavku p#imé dotcenosti podle ¢lanku 263 SFEU, jelikoz tak neucinil. Timto nedostatkem jsou stizeny
body 34 az 48 napadeného rozsudku. Tribundl dal vzniknout stavu, v némz navrhovatelky nedisponuji zddnymi
pravnimi prostfedky ndpravy. Tribundl se tim, Ze kritérium bezprostfedni dotéenosti nerespektoval a fadné neuplatnil,
dopustil nespravného pravniho posouzeni.

Podptirné mél Tribundl rozhodnuti o pfipustnosti odlozit az na dobu po meritornim pfezkoumani zaloby.

— Cléanek 130 (3) odst. 7 a 8 jednactho ¥adu Tribundlu vyZaduje, aby, odfivodiiuji-li to zvldstni okolnosti, Tribundl
rozhodnuti o pfipustnosti pfijal az spolu s rozhodnutim o véci samé, a ndsledné urcil nové lhity pro pokraéovani
v fizeni. Podle ustdlené judikatury tyto zvlastni okolnosti nastanou tehdy, je-li takovy odklad rozhodnuti potiebny
k zajisténi fadného vykonu spravedlnosti.

— Tribundl mél pro urceni, zda navrhovatelky byly spornym aktem bezprostiedné dotceny, posoudit jeho obsah, povahu
a kontext. Za timto tGcelem je nezbytné zkoumat povahu aktu a to, zda ukldda ¢lenskym stdtlim samostatné pravni
povinnosti. Toto zkoumdni se prekryvd s prvnim Zalobnim déivodem, zaloZenym na nedostatku pravomoci Komise
k piijeti ptilohy I sporného aktu. Tribundl tim, Ze rozhodnuti o namitce nepfipustnosti vznesené Komisi neodlozil,
dokud si nevyslechne argumenty ve véci samé, porusil ustanoveni ¢l. 130 odst. 7 a 8 svého jednaciho Fadu.

() UK vest. 2020, C 317, s. 5.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 4. iinora 2022 Advansa Manufacturing GmbH, Beaulieu
International Group, Brilen, SA, Cordenka GmbH & Co. KG, Dolan GmbH, Enka International GmbH
& Co. KG, Glanzstoff Longlaville, Infinited Fiber Company Oy, Kelheim Fibres GmbH, Nurel SA, PHP
Fibers GmbH, Teijin Aramid BV, Thrace Nonwovens & Geosynthetics monoprosopi AVEE mi yfanton

yfasmaton kai geosynthetikon proionton, Trevira GmbH proti usneseni Tribundlu (pitého sendtu)
vydanému dne 29. listopadu 2021 ve véci T-741/20, Advansa Manufacturing a dalsi v. Komise

(Véc C-77/22 P)
(2022/C 165/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky): Advansa Manufacturing GmbH, Beaulieu International
Group, Brilen, SA, Cordenka GmbH & Co. KG, Dolan GmbH, Enka International GmbH & Co. KG, Glanzstoff Longlaville,
Infinited Fiber Company Oy, Kelheim Fibres GmbH, Nurel SA, PHP Fibers GmbH, Teijin Aramid BV, Thrace Nonwovens &
Geosynthetics monoprosopi AVEE mi yfanton yfasmaton kai geosynthetikon proionton, Trevira GmbH (zdstupci:
D. Haverbeke, L. Ruessmann a P. Sellar, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Dralon GmbH, Evropskd komise

Néavrhova zddani
Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky) navrhuji, aby Soudni dvar:

— zrusil napadené usneseni, a

— prohlésil Zalobu navrhovatelek na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU znéjici na ¢dstecné zruSeni sdéleni Komise ze dne 25. z4if
2020 pod ndzvem ,Pokyny k nékterym opatfenim stitni podpory v souvislosti se systémem obchodovéni
s povolenkami na emise sklenikovych plynii po roce 2021 () za ptipustnou; nebo

— podptirné zrusil napadené usneseni z divodu, Ze Tribundl mél rozhodnout o piipustnosti aZ po zvazeni merita
zaloby; a

— vrétil véc Tribundlu k rozhodnuti ve véci samé; a
— rozhodl, Ze navrhovatelkdm budou nahrazeny ndklady fizeni; a

— o nakladech fizeni pfed Tribundlem rozhodl az po tplném posouzeni Zaloby.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku pfedkladaji navrhovatelky dva diivody kasa¢ntho opravného prostiedku.
Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nedostate¢ného odtivodnéni.

— Tribundl nesplnil povinnost uvést dostatecné odtivodnéni. Zaprvé, v bodech 34 az 48 a 49 az 51 napadeného usnesen{
se Tribunal nevénoval argumentim navrhovatelek pfelozenych za Gcelem prokdzdni skutecnosti v projedndvané véci.
Zadruhé, Tribundl nevysvétlil, pro¢ mohou byt navrhovatelky bezprostiedné dotéeny pouze rozhodnutim Komise
pfijatym na zakladé zvlastnich sekundarnich préavnich predpisti. To md vliv na bod 38 napadeného usneseni.

Druhy davod kasa¢ntho opravného prostiedku vyhdzi z toho, Ze se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni,
kdyz konstatoval, Ze navrhovatelky nebyly bezprostiedné dotceny.

— Tribundl poukazuje na ustdlenou judikaturu pro téely kritéria bezprostfedniho dotéeni v bodech 26 az 30 napadeného
usneseni. V rdmci bezprostiedniho dotéeni musi Tribunal posoudit obsah, povahu, tcel a podstatu napadaného aktu,
jakoz i skutkovy a pravni rdimec, jehoZ je soucdsti. Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni pfi posuzovani
pozadavku ,bezprostiedntho dotéeni“ podle ¢lanku 263 SFEU, kdyZz tak neucinil. To ma vliv na body 34 a 48
napadeného usneseni. Tribundl vytvofil situaci, kdy navrhovatelky nemaji k dispozici zddny pravni prostfedek
k ndpravé. Tim, Ze nerespektoval a neuplatnil spravné kritérium pro posouzeni bezprostiedntho dotcent, se Tribundl
dopustil nespravného pravniho posouzeni.
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Podptrné mél Tribundl rozhodnout o pipustnosti az po zvazeni merita Zaloby.

— Odstavce 7 a 8 ¢lanku 130 (3) jednaciho fadu Tribundlu vyzaduji, aby si Tribundl vyhradil, Ze rozhodne o ndmitce
nepfislusnosti az poté, co rozhodne ve véci samé, odivodnuji-li to zvlastni okolnosti, a aby poté urcil nové lhity pro
pokracovéni v fizeni. Podle ustdlené judikatury jsou tyto zvldstni okolnosti ddny v piipadé, Ze je tato vyhrada nezbytnd
k fadnému vykonu spravedlnosti.

— Tribundl mél povinnost posoudit povahu, obsah a kontext napadeného aktu pro téely urceni, zda se navrhovatelek
bezprostiedné dotykd. Za tim tcelem je nezbytné zkoumat podstatu aktu a to, zda ¢lenskym statim uklddd samostatné
pravni povinnosti. Toto posouzeni a prvni vécny zalobni divod ohledné nedostate¢né pravomoci Komise pfijmout
Prilohu I napadeného aktu se prekryvaji. Tim, Ze si Tribundl nevyhradil, Ze o ndmitce nepfislusnosti Komise rozhodne
az po posouzeni vécnych argumentd, porusil ustanoveni odstavce 7 a 8 ¢lanku 130 jednactho Fadu.

() UK vest. 2020, C 317, s. 5.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
(Italie) dne 9. Winora 2022 — Papier Mettler Italia S.r.l. v. Ministero della Transizione Ecologica (dfive
Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare), Ministero dello Sviluppo
Economico

(V& C-86/22)
(2022/C 165/41)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Papier Mettler Italia S.r.l.

Odpiirci: Ministero della Transizione Ecologica (dffve Ministero del’lAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare),
Ministero dello Sviluppo Economico

Pfredbézné otizky

1) Brani ¢l. 114 odst. 5 a 6 SFEU, ¢l. 16 odst. 1 smérnice 94/62[ES () a clanek 8 smérnice 98/34/ES (3) pouziti takového
vnitrostatniho ustanoveni, jako je ustanoveni napadené meziresortni vyhlasky, které zakazuje uvadét na trh jednordzové
tasky vyrobené z materidlti, které nejsou biologicky rozlozitelné, ale spliujici ostatni pozadavky stanovené smérnici
94/62/ES, pokud tato vnitrostatni pravni dprava obsahujici technické pfedpisy, které jsou piisnéjsi nez unijni pravni
tprava, nebyla ¢lenskym stitem pfedem ozndmena Evropské komisi, ale byla ozndmena aZz po jejim pfijeti a pred
zvefejnénim opatfeni?

>

Musi byt ¢lanky 1, 2, ¢l. 9 odst. 1 a ¢ldnek 18 smérnice 94/62/ES, doplnéné ustanovenimi ¢lankt 1, 2 a 3 prilohy II této
smérnice, vykldddny v tom smyslu, Ze brdni pfijeti vnitrostdtni pravni Gpravy zakazujici uvadéni jednordzovych
odnosnych tasek vyrobenych z materidlti, které nejsou biologicky rozlozitelné, ale které spliuji ostatni pozadavky
stanovené smérnici 94/62/ES, na trh, nebo Ize dalsi technické predpisy stanovené vnitrostdtni pravni dpravou odivodnit
cilem zajistit vys3i droven ochrany Zivotniho prostiedi, pfipadné s ohledem na zvlastni povahu problémti sbéru odpadu
v ¢lenském stdté a na potiebu tohoto stitu plnit rovnéz unijni povinnosti v této souvislosti?

N
~

Musi byt ¢lanky 1, 2, ¢l. 9 odst. 1 a ¢ldnek 18 smérnice 94/62/ES, doplnéné ustanovenimi ¢lankd 1, 2 a 3 piilohy II této
smérnice, vyklddany v tom smyslu, Ze pfedstavuji jasnou a pfesnou pravni tpravu, kterd mize zakazat jakékoli piekdzky
uvadéni tasek, které spliuji pozadavky stanovené touto smérnici, na trh, a vést k nutnému upusténi od uplatnéni
jakékoli vnitrostdtni pravni tpravy, kterd by mohla byt v rozporu s touto smérnici, ze strany vech stdtnich organt,
véetné orgdntl vefejné moci?
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4) Konecné, predstavuje piijeti vnitrostatni pravni tipravy zakazujici uvadéni jednorazovych odnosnych tasek, které nejsou
biologicky rozlozitelné, ale byly vyrobeny v souladu s pozadavky smérnice 94/62/ES, na trh, pokud neni odivodnéna
cilem zajistit vy$3i droven ochrany Zivotniho prostiedi, zvlastni povahou problému sbéru odpadu v ¢lenském stdté
a potiebou, aby tento stdt plnil rovnéZ unijni povinnosti stanovené v této souvislosti, zdvazné a zjevné poruseni ¢linku
18 smérnice 94/62/[ES?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 94/62/ES ze dne 20. prosince 1994 o obalech a obalovych odpadech (Uf. vést. 1994,
L 365, s. 10, zvlastni vyddni v ceském jazyce: kapitola 13, sv. 13, s. 349).

() Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 98/34[ES ze dne 22. ¢ervna 1998 o postupu pii poskytovani informaci v oblasti norem
a technickych predpist (Uf. vést. 1998, L 204, s. 37, zvldstni vyddni v Ceském jazyce: kapitola 13, svazek 20, s. 337).

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otdzce podand Landgericht Essen (Némecko) dne 10. éinora 2022 -
DC v. HJ

(Véc C-97/22)
(2022/C 165/42)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Essen

Utastnici piivodniho Fzeni
Zalobkyné: DC
Zalovany: HJ

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 14 odst. 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o prévech spotiebiteld,
kterou se méni smérnice Rady 93/13/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES a zrusuje smérnice Rady
85/577/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/7[ES (!) vykldddn v tom smyslu, Ze pokud objednatel odvolal
svtij projev vitile sméfujici k uzavieni smlouvy o stavebni dilo, kterd byla uzaviena mimo obchodni prostory, az poté, co jiz
zhotovitel poskytl (v plném rozsahu) sva plnéni, vylucuje jakékoli ndroky zhotovitele na ndhradu hodnoty nebo vyrovnani
i v piipadé, Ze podminky ndroku na ndhradu hodnoty nejsou sice na zakladé pravidel upravujicich pravni disledky
odstoupeni od smlouvy splnény, avsak objednateli se v disledku stavebnich praci zhotovitele zvétsil majetek, takze se
obohatil?

() Ut vést. 2011, L 304, s. 64.
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TRIBUNAL

Usneseni Tribundlu ze dne 10. danora 2022 — TO v. EEA
(Véc T-434/21) ()

(Verejnd sluzba — Vykon rozsudku Tribundlu — Rozhodnuti, které nebylo napadeno ve stanovenych
lhiitdch — Prdvni moc — Bezpodminecny zdvazek OOUPS v kontextu smirného narovndni sporu mimo
Tribundl — Nabidka na smirné urovndni sporu neakceptovand Zalobkyni — Neexistence aktu nepfiznivé

zasahujiciho do prdvniho postaveni — Nepfipustnost)

(2022/C 165/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: TO (zastupce: E. Boigelot, advokat)

Zalovand: Evropskd agentura pro Zivotni prostfedi (zdstupci: O. Cornu, zmocnénec, ve spoluprici s B. Wigenbaurem,
advokétem)

Predmét

Zaloba na zakladé ¢lénku 270 TFUE znégjici na prvnim misté na zruSeni rozhodnuti ze dne 21. z4i{ 2020, kterym EEA
odmitla vykonat rozsudek ze dne 11. ervna 2019, TO v. EEA (T-462/17, nezvefejnény, EU:T:2019:397), a odmitla zddosti
zalobkyné ze dne 16. zaf{ 2020, a na druhém misté zné&jici na to, aby EEA zaplatila zalobkyni zaprvé ¢astky odpovidajici
odstupnému a piispévku na zafizen{ véetné trokti od 22. zaf{ 2016, zadruhé ¢astku ve vysi 20 000 eur jako ndhradu
tdajné nemajetkové Gjmy vzniklé z diivodu zpfistupnéni osobnich tdaji Zalobkyné tfetim osobdm a zatfeti ¢astku ve vysi
20000 eur jako nahradu ddajné nemajetkové Gjmy vzniklé z divodu, Ze Zalobkyni nebyla poskytnuta korespondence
s jejim predchozim poradcem jak pred, tak po vydani tohoto rozsudku.

Vyrok

1) Zaloba se odmit4 jako nepfipustna.

2) TO ponese vlastni naklady Fizeni a nahradi néklady fizeni vynalozené Evropskou agenturou pro Zivotni prostiedi (EEA).

() Uk vést. C 349, 30.8.2021.

Zaloba podand dne 27. ledna 2022 — BNP Paribas v. SRB
(Véc T-71/22)
(2022/C 165/44)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: BNP Paribas (Paifz, Francie) (zdstupkyné: A. Champsaur a A. Delors, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro feseni krizi (SRB)

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— nafidil SRB, aby piedlozil Gplny plan feseni krizovych situaci schvéleny podle rozhodnuti o feseni krizovych situaci (!);
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— urdil, Ze spornd ustanoveni v oblasti politiky MREL nemohou byt pouzita;
— zrusil rozhodnuti o feSeni krizovych situact;
— zrusil rozhodnuti MREL (3);

— ulozil SRB nahradu néklada fizeni a dalsich ndkladt fizeni, které Zalobkyni vznikly v souvislosti s timto fizenim.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby uvadi zalobkyné pét zalobnich divodt proti rozhodnuti o feseni krizovych situaci o osm Zalobnich
dtvodt proti rozhodnuti MREL.

1. Prvni zalobni diivod tykajici se rozhodnuti o feSeni krizovych situaci, vychdzi z nespravného pravniho posouzent, které
SRB provedl. Zalobkyné tvrdi, Ze rozhodnuti o feSeni krizovych situaci porusuje ustanoveni nafizeni Komise (EU)
¢. 8062014 ze dne 15. Cervence 2014 (}) a nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2016/1075 ze dne
23. brezna 2016 (%), jakoZ i zdsadu proporcionality.

2. Druhy zalobni divod tykajici se rozhodnuti o feSeni krizovych situaci, vychdzi ze skutecnosti, zZe se SRB dopustil
zjevné nespravného posouzeni a porusil zdsadu fadné spravy.

— Na podporu tohoto Zalobniho divodu Zalobkyné uvddi, Ze SRB pfijal jednotnou strategii ,rekapitalizace pouze
z vnitfnich zdroja“ pro viechny globdlni systémové vyznamné instituce (G-SVI), pti¢emz nezohlednil konkrétni
piipady FeSeni krizovych situaci a fadné a nestranné nepfezkoumal vSechny skutkové a odtivodnéné prvky, které
zalobkyné uvedla pii svém vybéru strategie feSeni krizovych situaci.

3. Tieti zalobni diivod tykajici se rozhodnuti o feSeni krizovych situaci, vychazi ze skute¢nosti, ze SRB zaujal stanovisko,
které odrdzi normativni volbu, a tim pfekrocil své pravomoci, které mu pfiznava nafizeni (EU) ¢. 806/2014.

4. Ctvrty zalobnf divod tykajici se rozhodnuti o fesenf krizovych situact, vychdzi ze skutecnosti, ze bylo pfijato v rozporu
s pravem Zzalobkyné byt vyslechnuta a v rozporu s povinnosti SRB uvést odiivodnéni, kdyZ neodtvodnil sviij vybér
strategie feSeni krizovych situaci pro Zalobkyni.

5. Paty zalobni diivod tykajici se rozhodnuti o feSeni krizovych situaci, vychdzi ze skute¢nosti, Ze nékterd ustanoveni
nafizeni (EU) ¢. 806/2014, kterd SRB pouzil pfi pfijeti tohoto rozhodnuti, porusuji zdkladni prava, jakoZz i SFEU.

6. Prvni zalobni divod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skute¢nosti, Ze toto rozhodnuti je zaloZeno na rozhodnuti
o feSeni krizovych situaci a je s nim neoddélitelné spojeno a pokud by toto rozhodnuti bylo zruseno, nebylo by jiz
platné.

7. Druhy Zzalobni dtvod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skute¢nosti, Ze se SRB dopustil nespravného pravniho
posouzeni pfi vykladu a pouziti ustanoveni nafizeni (EU) & 806/2014.

— Na podporu tohoto zalobniho divodu zalobkyné tvrdi, Ze SRB pii svém stanoveni MREL nezohlednil situaci, v niz
se bankovni skupina ocitne po feSeni krizové situace a Ze pfi uréeni ndkladt na zachovani divéru trhi nezohlednil
pozadavek kombinovanych kapitdlovych rezerv po feSeni krizové situace a neprovedl tplné posouzeni viech
relevantnich skute¢nosti pro vypocet MREL a neodiivodnil svijj vypocet MREL.

8. Treti zalobni dtvod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skutecnosti, Ze se SRB dopustil zjevné nespravného
posouzeni a porusil zasadu Fadné spravy v rozsahu, v némz SRB neprovedl fadné a nestranné posouzeni skupiny BNP
Paribas po feSeni krizové situace, a zejména nezohlednil vliv feSeni krizové situace na velikost a obchodni model
skupiny BNP Paribas.

9. Ctvrty zalobni dfivod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skutecnosti, Ze SRB porusil zdsadu legitimniho
ocekavani, kdyz nepouzil nékolik ustanoveni vlastni politiky MREL v souvislosti s dpravami MREL.

10. Paty zalobni duvod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skute¢nosti, Ze SRB porusil zdsadu proporcionality,
vlastnické pravo a svobodu podnikdni tim, Ze stanovil vy$i MREL, kterd je nepfiméfend vzhledem k cilim feseni
krizovych situaci.

11. Sesty zalobni diivod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skute¢nosti, ze SRB neuved! diivody, na nichz zaloZil své
rozhodnuti, kdyZ v rozhodnuti neuvedl viechny skutecnosti nezbytné k tomu, aby Zalobkyné pochopila, na jakém
zdkladé a podle jaké metodiky byla stanovena MREL a z jakého dvodu se tato metodika odchylila od obecné metodiky
uvedené v politice v oblasti MREL.
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12. Sedmy zalobni davod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skute¢nosti, Ze SRB porusil pravo Zalobkyné byt
vyslechnuta tim, Ze v zdsadé odmitl zohlednit nékteré pfipominky.

13. Osmy Zalobni duvod tykajici se rozhodnuti MREL, vychdzi ze skutecnosti, Ze politika MREL, na niZ je zaloZeno
rozhodnuti MREL, porusuje nafizen{ (EU) ¢. 806/2014 a predstavuje zneuziti pravomoci ze strany SRB v rozsahu,
v némz vyjadfuje normativni volbu v oblasti feSeni krizovych situaci a porusuje pravomoci normotvirce.

(') Uvedenym rozhodnutim o feseni krizovych situaci je spolecné rozhodnuti o skupinovém planu feseni krize a posouzeni zpiisobilosti
k feeni krize pro BNP Paribas a jeji dcefiné spolecnosti, na némz se dohodly Jednotny vybor pro fesen{ krizi, Magyar Nemzeti Bank,
Finanstilsynet a Bankowy Fundusz Gwarancyjny dne 4. listopadu 2021, ref. ¢. RC[JD[2020/52.

(»  Rozhodnutim MREL, na které se odkazuje, je: Spojené rozhodnuti, kterym se stanovi minimélni pozadavek na kapitdl a zptsobilé
zdvazky (MREL) BNP Paribas a nékteré jeji dcefiné spolecnosti, na némz se dohodly Jednotny vybor pro feseni krizi, Magyar Nemzeti
Bank, Finanstilsynet a Bankowy Fundusz Gwarancyjny dne 4. listopadu 2021, ref. ¢. RC[JD/2020/53.

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014 , kterym se stanovi jednotnd pravidla
a jednotny postup pro Fesen krize avérovych instituci a nékterych investi¢nich podnikd v rdmci jednotného mechanismu pro feseni
krizi a Jednotného fondu pro Fesen krizi a ménf nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (U. vést. L 225, 30.7.2014, s. 1).

() Nafizeni Komise v ptenesené pravomoci (EU) 2016/1075 ze dne 23. bfezna 2016, kterym se dopliuje smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2014/59/EU, pokud jde o regula¢ni technické normy upfesiiujici obsah ozdravnych pland, plind feSeni krize
a skupinovych planii feSeni krize, minimdlni kritéria, kterd md pfislusny orgdn posoudit v souvislosti s ozdravnymi plany
a skupinovymi ozdravnymi pldny, podminky vnitroskupinové finan¢ni podpory, pozadavky na nezavislé odhadce, smluvni uznani
pravomoci k odpisu a konverzi, postupy a obsah pozadavkii na oznamovéni a oznimeni o pozastaveni, jakoz i bézné fungovani
kolegif k feseni krize (Ut. vést. L 184, 8.7.2016, s. 1).

Zaloba podani dne 15. tinora 2022 — Associazione ,Terra Mia Amici No Tap“ v. EIB
(Véc T-86/22)
(2022/C 165/45)
Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni

Zalobce: Associazione ,Terra Mia Amici No Tap* (Melendugno, Itdlie) (zdstupce: A. Calo, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— rozhodl, Ze Evropskd investi¢ni banka imyslné prohlésila zZddost o pfezkum podanou sdruzenim, které je Zalobcem, za
nepiipustnou a podanou po uplynuti lhaty;

— ulozil Evropské investi¢ni bance povinnost vydat rozhodnuti o zruseni financovani poskytnutého spolecnosti TAP AG;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddd Zalobce ¢tyfi zalobni davody.
1. Prvni zalobni diivod tykajici se tidajné nepiipustnosti zadosti o prezkum.

— V této souvislosti zalobce tvrdi, Ze byla porusena Aarhuskd damluva a nafizeni (ES) ¢. 1367/2006 (') ze dne 6. zai{
2006 a nafizeni (EU) ¢ 2021/1767 (3, body 1, 6 a 9 preambule prohldseni EIB o environmentélnich a socidlnich
zdsaddch a normdch. Konkrétné EIB méla zrusit poskytnuté financovani vzhledem k tomu, Ze se Zadost o pfezkum
tykala spravniho aktu ve smyslu préva zivotniho prostiedi.
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2. Druhy zalobni divod tykajici se neplatnosti zddosti o pfezkum v disledku jejiho tidajného podédni po uplynuti lhity.

— V této souvislosti zalobce tvrdi, Ze byla porusena Aarhuskd Gimluva a nafizeni (ES) ¢. 1367/2006 ze dne 6. zaff 2006
a nafizen{ (EU) ¢. 20211767, body 1, 6 a 9 preambule prohldSeni EIB o environmentdlnich a socidlnich zdsadach
a normdch. Konkrétné EIB nezrusila poskytnuté financovani a nepfijala novy, samostatny a odlisny akt od aktu,
kterym predtim financovani poskytla. V kazdém ptipadé Sestitydenni lhiita pro poddni zadosti o pfezkum musi byt
pocitdna od zprovoznéni dila vzhledem k tomu, Ze podle smlouvy musel pffjemce financi vyhovét normdm EIB
k tomuto datu.

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici z poruseni bodu 36 prohldseni EIB o environmentilnich a socidlnich zdsadich
a normdch vydaného roku 2009.

— V této souvislosti zalobce tvrdi, ze clanek 36 vyslovné stanovi, Ze EIB pozaduje, aby vSechny projekty, které
financuje, respektovaly alespori:

— poutzitelné vnitrostatni pravni predpisy v oblasti Zivotniho prostiedi;

— pouzitelné pravni pfedpisy Unie v oblasti zivotniho prostredi, zejména smérnici o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi a smérnice o ochrané pitirody, jakoz i odvétvové smérnice a ,prafezové* smérnice;

— zédsady a normy relevantnich mezinarodnich tmluv v oblasti Zivotniho prosttedi zaclenénych do unijniho préava.
Podle nézoru Zalobce nebyl v daném piipadé respektovan zddny z uvedenych bodu.
Byla totiz prokdzdna ndsledujici poruseni:

a. pravni piedpisy Unie v oblasti zivotniho prosttedi, a zejména:

al  bod 36 odivodnéni ve spojeni s ¢ldnky 4 a 14 nafizeni (EU) 347/2013 (neexistence analyzy naklada
a pfinosu);

all  bod 31 odGvodnéni nafizeni & 347/2013 ve spojeni s ¢l. 5 odst. 1 a piflohou IV bodem 1 smérnice
2011/92[EU (externi kumulativni vlivy);

alll bod 31 odGvodnéni nafizeni & 347/2013 ve spojeni s ¢l. 5 odst. 1 a piflohou IV bodem 1 smérnice
2011/92/EU (interni kumulativni vlivy) — zdkaz ,fragmentacni taktiky*;

alV  ldnek 2 odst. 1 smérnice 2011/92[EU, ¢l. 6 odst. 3 a 4 smérnice o ochrané pfirodnich stanovist;
aV  cldnek 4 odst. 4 smérnice 2009/147 smérnice o ochrané ptakd;

a.VI bod 30 odivodnéni a ¢ldnek 9 natizeni 13672006 ve spojeni s €lankem 6 smérnice o posuzovéni vlivi na
zZivotni prostiedi (transparentnost a dcast);

a.VII bod 28 odtivodnéni ve spojeni s ¢lankem 7 nafizeni (EU) 347/2013 (pravni pfedpis o ochrané pfirodnich
stanovist);

a.VII poruseni ¢l. 191 odst. 1 SFEU spoletné s porusenim prohldSeni Evropské investicni banky
o environmentdlnich a socidlnich zdsaddch a normach, schvéleného spravni radou dne 3. tnora 2009.

b. italské pravni pfedpisy, a zejména:
b.I legislativni nafizeni 42/2004, kterym se provadi Evropskd tmluva o krajiné, cldnek 26;
bl legislativni nafizeni 42/2004, kterym se provadi Evropskd tmluva o krajing, ¢linek 146;
b.III ¢lanek 14b zdkona ¢. 241 ze dne 7. srpna 1990 tykajici se mezirezortni konference;
b.IV ustanoveni A57 ministerského nafizeni 223/14 o slucitelnosti s Zivotnim prostiedim;
b.V legislativni nafizeni 152/06 (neexistence sankci);

b.v

—

¢lanek 452c trestntho zdkoniku (ekologickd katastrofa).
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4. Ctvrty 7alobni diivod vychdzejici z poruseni nafizeni Evropského parlamentu a Rady & 347/2013 ze dne 17. dubna
2013.

— V této souvislosti Zalobce tvrdi, Ze nikdy nebyla provedena pFislusnd analyza ndkladt a piinosti.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 13672006 ze dne 6. zai{ 2006 o pouZiti ustanoveni Aarhuské dmluvy o pfistupu
k informacim, Gicasti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni ochrané v zdleZitostech Zivotniho prostfedi na orgdny a subjekty
Spolecenstvi (Ur. vést. L 264, 25.9.2006, s. 13).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/1767 ze dne 6. fijna 2021, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1367/2006 o pouziti
ustanoven{ Aarhuské imluvy o piistupu k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovéni a piistupu k pravni ochrané v zélezitostech
zivotntho prostiedi na organy a subjekty Spolecenstvi (Ut. vést. L 356, 8.10.2021, s. 1).

Zaloba podand dne 17. tinora 2022 — Hahn Rechtsanwilte v. Komise
(Véc T-87/22)
(2022/C 165/46)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Hahn Rechtsanwilte PartG mbB (Brémy, Némecko) (zdstupce: K. Kiinstner, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhové zddéni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise C(202l) 9326 final ze dne 7. prosince 2021;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd Zzalobkyné tfi zalobni divody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z neexistence diivodt pro odepfeni podle ¢l. 4 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 (*)

— Pokud jde o ucastniky kartelového fizeni AT.40178 — Emise motorovych vozidel, Komise neprokdzala existenci
obchodnich zdjmd hodnych ochrany ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 a neprovedla pfezkum
konkrétniho piipadu.

— Komise se nemiiZe opirat o ochranu vysetfovani, protoZe se jednd o ukonéené vysettovani v oblasti kartel(i, na jehoz
zakladé bylo vydano pravomocné rozhodnuti a Komise rovnéz neprovedla pfezkum konkrétniho piipadu.

— Komise se opird o obecnou domnénku odepfeni piistupu, piestoze podminky stanovené v ¢l. 4 odst. 2 prvni nebo
tfeti odrdZce nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 nejsou splnény, coz vede k nepFipustnému obraceni vztahu mezi pravidlem
a vyjimkou z prava na piistup.

2. Druhy Zzalobni davod vychazejici z pievazujictho vefejného zdjmu na zpFistupnéni ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 1049/2001

— Komise neprdvem nepotvrdila existenci pievazujictho vefejného zdjmu ve smyslu ¢l. 4 odst. 2 nafizeni (ES)
¢ 1049/2001.

— Porusen statkdl vefejného zdjmu je v projedndvané véci zjevné, protoze kartelové dohody se tykaly i odpojovacich
zafizeni v osobnich motorovych vozidlech a zvysené hodnoty emisi oxidii dusiku se negativné projevily na vefejnych
statcich jako je zdravi, Zivotni prostiedi a klima.
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— Podle zavért Evropské agentury pro Zivotni prostiedi (EEA) zemfe jen v Némecku ro¢né piiblizné 12 800 lidi na
nasledky znecisténi ovzdusi zptisobeného NO2.

3. Tet zalobni diivod vychdzejici z neexistence konkrétniho prezkumu cdste¢ného zpiistupnéni podle ¢l. 4 odst. 2
nafizeni (ES) ¢. 1049/2001

— Komise neprovedla dostate¢ny konkrétni pfezkum, zda podptrné nemél byt poskytnut ¢aste¢ny piistup podle ¢l. 4
odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001.

— Nedoslo k prezkumu, zda je piipadné mozné, pokud jde o pravo zalobkyné na pfistup, pfijmout méné restriktivni
opatient.

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pfistupu vefejnosti k dokumentiim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, 31.5.2001, s. 43; Zvl. vyd.01/03, s. 331).

Zaloba podand dne 21. éinora 2022 — OG a dalsi v. Komise
(Véc T-101/22)
(2022/C 165/47)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni
Zalobci: OG, OH, OI a O] (zdstupce: D. Gémez Ferndndez, advokét)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova Zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil ¢ldnek 1 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2021/2288 (') ze dne 21. prosince 2021, kterym se méni
pifloha nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/953 (3 pokud jde o dobu uzndvéni certifikti o ockovani
vydanych ve formétu digitdlniho certifikitu EU COVID uvadéjicim dokonceni zékladni ockovaci fady;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobci sedm Zzalobnich diivoda.
1. Prvni divod vychazi z poruseni pravidel pfislusnosti a ¢l. 290 odst. 1 SFEU.

— V tomto ohledu se dovoldvaji piekroceni mandétu prenesené pravomoci Evropského parlamentu v ¢ldnku 12 a ¢l. 5
odst. 2 nafizeni 2021/953 a téch samych ¢lankt z divodu nedodrzeni zdkladnich prvkid zmochujictho aktu
a v kazdém pfipadé vyboceni z legislativniho rdmce definovaného zakladnim legislativnim aktem, nebot v piipadé
védeckych pokroki pii zvladani pandemie covidu-19 zmény nejsou nezbytné.

2. Druhy dtvod vychdzi z poruseni pravidel pFislusnosti a ¢l. 290 odst. 1 SFEU.

— V tomto ohledu se dovolavaji piekro¢eni mandatu pfenesené pravomoci Evropského parlamentu v ¢lanku 13 a ¢l. 5
odst. 4 nafizeni 2021/953 a téch samych ¢lankd. Doslo k poruseni podstatnych procesnich nélezitosti pti uplatnéni
naléhavého postupu, aniz by pro to existoval specificky ptipad, nova védeckd data ¢i existovaly naléhavé imperativni
dtivody, jak je vyzadovano.

3. Tetf davod vychdzi z poruseni zdkladniho prdva na volny pohyb osob uznaného v ¢lanku 21 SFEU, ¢lanku 45 Listiny
zdkladnich prdv Evropské unie a ¢lanku 2 Protokolu ¢. 4 k Evropské amluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich
svobod, ¢lanku 27 smérnice 2004/38ES ze dne 29. dubna 2004 a zdsady proporcionality.
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— V tomto ohledu uvadi, Ze zavedend omezeni neodpovidaji diivodim vefejného zdravi a neni prokdzana ani jejich
Gcinnost ani nezbytnost.

4. Ctvrty dtvod vychdzi z poruseni Listiny zdkladnich prdv, konkrétné rovnosti pred zdkonem (¢cldnek 20) a zdkazu
diskriminace (¢linek 21) a odpovidajicich ustanoveni Evropské tmluvy o lidskych prdavech (EULP), kdyz bylo bez

védeckého podkladu zavedeno rozdilné zachdzeni mezi plné ockovanymi osobami a osobami, které obdrzi posilovaci
davku.

5. Paty divod vychdzi z poruseni vécné piislusnosti.

— V tomto ohledu uplatiiuji poruseni zdsady svéfeni a ¢lankd 5 a 168 SFEU, protoze ani Komise, ani EU nemaji
pravomoc piijimat opatfeni o povinném ockovdni, a to ani nepfimo prostfednictvim pravidla, Ze posilovaci davka je
nutnd, nema-li dojit k automatickému zaniku platnosti ockovactho certifikitu po uplynuti 270 dnt od dokonceni
zdkladniho ockovani.

6. Sesty diivod vychdzi z poruseni Listiny zdkladnich prdv, konkrétné prdva na svobodu (¢clének 6), respektovani

soukromého a rodinného zivota (¢lanek 7), lidskou diistojnost (¢lanek 1) a nedotknutelnost lidské osobnosti (¢lanek 3)

a odpovidajicich ustanoveni EULP, a toho, Ze bylo nepfimo nafizeno ockovéni posilujici davkou, aby se piedeslo pozbyti

platnosti ockovaciho certifikatu.

7. Sedmy davod vychdzi ze zneuZiti pravomoci.
— V tomto ohledu uplatiiuji poruseni ¢ldnku 18 EULP, nebot nafizenim v prenesené pravomoci je sledovén jiny, nez

urceny tcel. Jde o nepfimé uloZeni ockovéni posilovaci davkou, aby se pfedeslo automatickému pozbyti platnosti
ockovaciho certifikitu

()  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 20212288 ze dne 21. prosince 2021, kterym se méni pfiloha nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2021/953, pokud jde o dobu uzndvéni certifikdti o ockovani vydanych ve formdtu digitdlntho certifiktu
EU COVID uvadeéjicim dokonéeni zakladni ockovaci fady (Uf. vést. L 458, 22.12.2021, s. 459).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2021/953 ze dne 14. Cervna 2021 o rdmci pro vyddvéani, ovéfovani a uzndvani
interoperabilnich certifikdtii o oc¢kovdni, o testu a o zotaveni v souvislosti s onemocnénim COVID-19 (digitdlni certifikdit EU COVID)
za ticelem usnadnéni volného pohybu béhem pandemie COVID-19 (Uf. vést. L 211, 15.6.2021, s. 1).

Zaloba podand dne 22. tinora 2022 — Transgourmet Ibérica v. EUIPO — Aldi (Gourmet)
(Véc T-102/22)
(2022/C 165/48)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Transgourmet Ibérica, SAU (Gerona, Spanélsko) (zdstupkyné: C. Duch Fonoll a I. Osinaga Lozano, advokétky)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Aldi GmbH & Co. KG (Miilheim an der Ruhr, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd znidmka Evropské unie Gourmet — Ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 8143 653

Rizeni pred EUIPO: Rizenf o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 14. prosince 2021, ve véci R 862/2021-2

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti v plném rozsahu;

— wvrétil véc odvolacimu sendtu k vydani kone¢ného rozhodnuti a
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— ulozil EUIPO a ulozil dalsimu tcastniku fizeni nést vlastni ndklady fizeni a nahradit naklady fizeni, které zalobkyni
vznikly v tomto fizeni a odvolacim fizeni a fizeni v prvnim stupni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢ldnku 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2436 a relevantni judikatury.

— Poruseni ¢l. 64 odst. 2 a 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001, nahlizeného ve spojeni s ¢l. 10
odst. 4 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018625, a relevantni judikatury;

— Poruseni ¢l. 64 odst. 2 a 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001, nahliZeného ve spojeni s ¢l. 18
odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 24. inora 2022 - Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of
Cyprus named Halloumi v. EUIPO - M. J. Dairies (BBQLOUMI)

(Véc T-106/22)
(2022/C 165/49)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikdsie, Kypr) (zdstupci:
S. Malynicz, Barrister-at-Law, a C. Milbradt, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: M. ]. Dairies EOOD (Sofie, Bulharsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pted odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie BBQLOUMI — Ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 12 898 029

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o prohléseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. prosince 2021 ve véci R 656/2021-4

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil EUIPO a dalsi ticastnici Fzeni, aby nesly vlastni naklady fizeni a nahradily ndklady F{zeni vynalozené Zalobkyni

v Fizeni o zruSeni.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 74 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
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— Odvolaci senét nerespektoval judikaturu Soudniho dvora tykajici se rozlisovaci zptisobilosti;

— Odvolaci sendt nespravné prenesl dikazni bfemeno za Gc¢elem prokdzani pozadované miry rozliSovaci zptsobilosti na
majitelku difve zapsané ochranné zndmky, Zalobkyni;

— Odvolaci sendt neuvedl fadné odvodnéni pro zjiténi, ze star$i kolektivni ochrannd zndmka postradd rozliSovaci
zpusobilost.

Zaloba podani dne 28. inora 2022 — Adega Ponte da Boga v. EUIPO - Vifiedos y Bodegas Dominio de
Tares (P3 DOMINIO DE TARES)

(Véc T-107/22)
(2022/C 165/50)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Adega Ponte da Boga, SL (Ourense, Spanélsko) (zdstupkyné: C. Sueiras Villalobos, advokatka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice ¥izeni pred odvolacim sendtem: Vifiedos y Bodegas Dominio de Tares, SA (San Romén de Bembibre, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice fzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie P3 DOMINIO DE TARES - Ochrannd znidmka
Evropské unie ¢. 16 691 651

Rizeni pied EUIPO: Rizeni o prohléseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 3. prosince 2021, ve véci R 479/2021-1

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil EUIPO a jakémukoliv vedlej$imu acastnikovi, ktery se piipadné bude dcastnit tohoto fizeni na podporu
napadeného rozhodnuti, nahradu ndklada fizeni.

Dovolévany Zalobni divod

Poruseni ¢lanku 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 3. bfezna 2022 - OK v. ESVC
(Véc T-113/22)
(2022/C 165/51)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: OK (zdstupkyné: N. de Montigny, advokétka)

vvvvvv



19.4.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 165/43

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— v souvislosti s Zddosti 0 pomoc:

— zrusil rozhodnuti feditelky ESVC pro lidské zdroje, jimz byla ¢dstecné zamitnuta jeho Zddost o pomoc podand
z ddvodu obtézovani a diskriminacniho zachdzeni a které bylo ozndmeno dne [diivérné] ();

— v piipadé potieby zrusil rozhodnuti generalniho tajemnika ESVC, kterym byly zamitnuty jeho stiznosti [diivérné]
proti rozhodnuti o ¢4ste¢ném zamitnuti shora uvedené zZddosti o pomoc a které bylo ozndmeno dne [divérné], a to
v rozsahu, v némz dopliiuje rozhodnuti ze dne 15. ¢ervna 2021;

— v souvislosti s obsahem, ptisobnosti a provadénim dohody ze dne [divérné] ve véci [divérné]:
— zrusil dohodu ze dne [divérné] pro vadu souhlasu, ale také pro nedodrzeni jejich podminek;

— zrusil implicitni rozhodnuti, kterym byl Zalobce zpétné k 1. lednu 2018 povysen do platebni tiidy AD 14, tak jak
mu bylo toto rozhodnuti sdéleno pfeddnim jeho platebni pdsky za kvéten 2021 a jak bylo formdalné potvrzeno
rozhodnutim generdlniho feditele ESVC pro lidské zdroje (organ opravnény ke jmenovéni) dne [divérné], a to
v rozsahu, v némz je takto napliovédna shora uvedend dohoda;

— zrusil rozhodnuti generdlniho feditele pro lidské zdroje ze dne 30. listopadu 2021, kterym ESVC zamitla jeho
stiznost [diivérné] podanou z divodu nevydani vyslovného rozhodnuti o jeho povyseni do platebni tiidy AD 14
k 1. lednu 2018 a z déivodu, ze ESVC piedlozila v rdmci véci [ditvérné] 1zivé prohléSent, jehoZ Gicelem a déisledkem
bylo zkreslit ndzor Tribundlu a narusit moznost Zalobce domoci se uplatnéni zdsady rovného zachdzent;

— ulozil Zalované povinnost zaplatit Zalobci ndhradu majetkové Gjmy ve vysi 52 400 eur a ndhradu nemajetkové Gjmy
v symbolické vysi 1 eura;

— ulozil zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby proti rozhodnuti o zamitnuti Zddosti o pomoc pfedklddd zalobce pét Zalobnich davoda.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z poruseni sluzebnich povinnosti, z poruseni povinnosti jednat s nalezitou péci vici
ufednikovi, ktery se stal obéti obtéZovani, z poruSeni Listiny zdkladnich prév Evropské unie (dile jen ,Listina“)
a sluzebniho fadu dfedniki Evropské unie.

2. Druhy zalobni dvod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni skutecné situace tykajici se obtéZovani Zalobce.
3. Tieti zalobni divod vychdzejici ze zneuzZiti pravomoci a z poruseni ¢lanku 47 Listiny.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychazejici ze zneuziti pravomoci a z poruseni ¢lénku 227 SFEU a ¢lanku 44 Listiny.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze zkoumdni Zadosti o pomoc nebylo v souladu s rozhodnutim [diivérné].

Na podporu zaloby proti implicitnimu rozhodnuti o povyseni a proti dohodé uzaviené v ramci véci [diivérné] predklada
zalobce dva Zzalobni divody.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z podvodného jednéni a z neplatnosti dohody uzaviené v rdmci véci [divérné].
2. Druhy zalobni duvod vychdzejici z nedodrzeni dohody a z tcelového poukazovani na prekdzku véci rozsouzené ze
strany ESVC.

(") Skryté davérné udaje.
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