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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2022/C 148/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 138, 28.3.2022
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 128, 21.3.2022
Ut vést. C 119, 14.3.2022
UF. vést. C 109, 7.3.2022
Uf. vést. C 95, 28.2.2022

UF. vést. C 84, 21.2.2022
Ut vést. C 73, 14.2.2022

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu
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v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 10. dinora 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Finanzgericht Hamburg — Némecko) — Grundstiicksgemeinschaft Kollaustrafe 136
v. Finanzamt Hamburg-Oberalster

(Véc C-9/20) ()

(,,Rlzem o predb&iné otdzce — Dané — Dati z pFidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cldnek 66
prvni pododstavec pism. b) — Vznik povinnosti k DPH — Piijeti platby — Clinek 167 — Vznik a rozsah
ndroku na odpocet DPH zaplacené na vstupu — Clinek 167a — Odchylka — Hotovostni ticetnictvi — Ndjem
a podndjem nemovitosti urcené k priimyslovému nebo obchodnimu vyuZiti“)

(2022/C 148/02)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Hamburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Grundstiicksgemeinschaft Kollaustrafe 136

Zalovany: Finanzamt Hamburg-Oberalster

Vyrok

Clanek 167 smérnice 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty, ve znéni
smérnice Rady 2010/45/EU ze dne 13. ¢ervence 2010, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brni vnitrostdtni pravni
upravé, kterd stanovi, Ze ndrok na odpocet dané na vstupu vznikd v okamziku uskute¢néni plnéni v piipadé, ze na zdkladé
vnitrostatni odchylky podle ¢l. 66 prvniho pododstavce pism. b) smérnice 2006/112/ES, ve znéni smérnice Rady
2010/45/EU vznikd daniovéd povinnost dodavatele zbozi ¢i poskytovatele sluzby az piijetim platby a platba dosud nebyla
provedena.

() Uk vést. C 137, 27.4.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 10. inora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Landesverwaltungsgericht Steiermark — Rakousko) — LM v. Bezirkshauptmannschaft
Hartberg-Fiirstenfeld
(Véc C-219/20) ()
(,Rizeni o predb&iné otdzce — Volny pohyb sluzeb — Vysildni pmcovmku Smérnice 96/71/ES — Clinek 3
odst. 1 pism. c¢) — Pracovni podminky a podmmky zaméstndvini — Odmétiovdni — Cldnek 5 — Sankce —
Promléeci lhiita — Listina zdkladnich priv Evropské unie — Clinek 41 — Prdvo na ddnou sprivu —
Clinek 47 — Utinnd soudni ochrana*)
(2022/C 148/03)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: LM

Zalovany: Bezirkshauptmannschaft Hartberg-Fiirstenfeld

za piitomnosti: Osterreichische Gesundheitskasse

Vyrok

Clanek 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/71[ES ze dne 16. prosince 1996 o vysilni pracovnikli v rémci
poskytovani sluzeb ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a ve svétle obecné zdsady unijniho prava
tykajici se prdva na fadnou spravu musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdn{ vnitrostdtn{ pravni dpravé, kterd pro
nesplnéni povinnosti tykajicich se odmény vyslanych pracovnikii stanovi pétiletou promléeci lhiitu.

()

UF. vést. C 304, 14.9.2020.

v 7

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 10. inora 2022 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Conseil d’Etat — Belgie) - XXXX v. HR Rail SA

(Véc C-485/20) (!

(Rizeni o predb&iné otdzce — Socidlni politika — Smérnice 2000/78/ES — Rovné zachdzeni v zaméstndni

a povoldni — Zdkaz diskriminace na zdkladé zdravotniho postiZeni — Propus'téni pracovnika, ktery se stal

trvale nezpusobtlym k vykonu zdkladnich funkci §po;enych s jeho pracovnim mistem — Zaméstnanec, ktevy

je v rdmci svého zaméstndni ve zkuSebni dobé — Cldnek 5 — Priméiené uspoidddni pro zdravotné posttzene

osoby — Povinnost pfefazeni na jiné pracovni misto — Pfipustnost této povinnosti pouze za predpokladu, Ze
pro zaméstnavatele neznamend neiimérné bremeno*)

(2022/C 148/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d'Ftat

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: XXXX

Zalovand: HR Rail SA
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Vyrok

Clinek 5 smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni
v zaméstndn{ a povoldni, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pojem ,pfiméfené uspofadani pro zdravotné postizené
osoby” ve smyslu tohoto ¢lanku vyzaduje, aby byl pracovnik — a to i ten, jenZ je po ndstupu do zaméstnani ve zkusebni
dobé — ktery byl z divodu svého zdravotniho postiZeni prohlasen za nezptisobilého k vykonu zakladnich funkci spojenych
s jeho pracovnim mistem, zafazen na jiné pracovni misto, pro které ma pozadované odborné znalosti a schopnosti a pro
které je k dispozici, a to za pfedpokladu, ze takové opatfeni neznamend pro zaméstnavatele neimérné bfemeno.

() Ut vést. C 9, 11.1.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 10. iinora 2022 (zédost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Curtea de Apel Alba Iulia — Rumunsko) — Philips Oristie S.R.L. v. Directia Generald de
Administrare a Marilor Contribuabili

(Véc C-487/20) ()
(..Rizeni o piedb&iné otdzce — Harmonizace dariovych prdvnich predpisii — Spolecny systém dané z ptidané
hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cldnky 179 a 183 — Ndrok na odpocet DPH — Podminky —

Zapocteni nebo vrdceni nadmérného odpoctu DPH — Dodatecné platebni povinnosti — Zdsada datiové
neutrality — Zdsady rovnocennosti a efektivity®)

(2022/C 148/05)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud
Curtea de Apel Alba lulia

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Philips Ordstie S.R.L.

Zalovany: Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

Vyrok

Clanek 179 prvni pododstavec a ¢l. 183 prvni pododstavec smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006
o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty, jakoZ i zdsada rovnocennosti musi byt vykladany v tom smyslu, Ze brani
vnitrostatn{ pravni tpravé, kterd stanovi procesni podminky zZalob na vraceni dané z pfidané hodnoty (DPH) zaloZenych na
poruseni spole¢ného systému DPH, které jsou méné ptiznivé nez procesni podminky pouzitelné na podobné Zaloby,
zaloZené na porueni vnitrostatniho préva tykajiciho se jinych dani a poplatkti nez DPH.

() Uk vést. C 433, 14.12.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 10. dnora 2022 (zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Symvoulio tis Epikrateias — Recko) - DIMCO Dimovasili M.LK.E. v. Ypourgos
Perivallontos kai Energeias

(Véc C-499/20) (!
(Rizeni o predb&iné otdzce — SbliZovini prdvnich predpisii — Smérnice 97/23/ES — Tlakovd zafizeni —
Oznaleni CE — Uvddéni na trh a do provozu — Omezeni, jejich cilem je zajistit ochranu osob — Cldnky 34
a 36 SFEU — Vnitrostdtni prdavni dprava, kterd stanovi omezeni tykajici se zpiisobu instalace plynového

potrubi*)
(2022/C 148/06)
Jednaci jazyk: fectina
Predkladajici soud

Symvoulio tis Epikrateias

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: DIMCO Dimovasili M.LK.E.

Zalovany: Ypourgos Perivallontos kai Energeias

Vyrok

Clanek 4 odst. 1 bod 1.1 a piiloha I smérnice Evropského parlamentu a Rady 97/23[ES ze dne 29. kvétna 1997
o sblizovani pravnich pfedpisti clenskych statt tykajicich se tlakovych zafizeni, ve znéni nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1882/2003 ze dne 29. zaf{ 2003, ve spojeni s jejim cl. 2 odst. 2, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze
nebrani vnitrostatni pravni dpravé, kterd za tcelem zajisténi bezpecnosti osob, zejména proti zemétiesenti, stanovi urcité
podminky pro instalaci takovych tlakovych zafizeni, jako jsou potrubi urcend k piepravé plynu, véetné téch, kterd jsou
opatfena oznalenim CE, pokud tato prdvni dprava nevede k Zddné zméné téchto zafizeni a nepiedstavuje prekdzku
zakdzanou ¢lanky 34 a 36 SFEU.

()

Ut. vést. C 433, 14.12.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 10. inora 2022 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce podand Oberster Gerichtshof — Rakousko) — OE v. VY

(Véc C-522/20) ()

(Rizeni o predbéiné otdzce — Platnost — Justicni spolupmce v ob&anskych vécech — Pfislusnost rozhodnout
o ndvrhu na rozvod — Cldnek18 SFEU — Naiizeni (ES) & 2201 /2003 Clinek 3 odst. 1 pism. a) pdtd
a Sestd odrdzka — Rozdil mezi dobou pobytu poZadovanou pro ticely urceni prislusného soudu — Rozdil mezi
rezidentem, ktery je stdtnim pfislusnikem clenského stdtu soudu, u néhoZ bylo zahdjeno Fizeni,

a rezidentem, ktery neni stdtnim prislusnikem tohoto stdtu — Diskriminace na zdkladé stdtni piislusnosti)

(2022/C 148/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: OF

Dalsi iicastnice fizeni: VY
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Vyrok

Zéasada zdkazu diskriminace na zdkladé stdtni piislusnosti zakotvend v ¢ldnku 18 SFEU musi byt vykladdna v tom smyslu,
ze nebrdni tomu, aby podminkou pro zaloZeni piislusnosti soudt ¢lenského stitu, na jehoz tzemi se nachazi obvyklé
bydlisté navrhovatele, ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. a) esté odrdzky nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu
2003 o piislusnosti a uzndvani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti
a o zru$eni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000, bylo to, Ze zde navrhovatel musi bezprostfedné pred poddnim névrhu pobyvat po
urcitou minimdlni dobu, kterd je o Sest mésicti kratsi nez doba stanovend v ¢l. 3 odst. 1 pism. a) paté odrdzce tohoto
nafizeni, a to z davodu, Ze dotéend osoba je stitnim pfislusnikem tohoto ¢lenského statu.

() Ut vést. C 35, 1.2.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 10. inora 2022 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Supreme Court — Irsko) — PF, MF v. Minister for Agriculture Food and the Marine, Sea
Fisheries Protection Authority

(Véc C-564/20) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Spolecnd rybdiskd politika — Natizeni (ES) & 1224/2009 — Kontrolni reZim —
Clinek 33 odst. 2 pism. a) a cldnek 34 — Zaznamendvdni tlovkii a intenzity rybolovu — Oznamovdni
Evropské komisi tidajii o mnoZstvi ulovenych humril severskych — MoZnost pouZit jiné tidaje nez ty, které
jsou uvedeny v lodnim deniku rybolovu — Pfiméiend a védecky uznand metoda pro zpracovdni a ovéfovdni
tidajii — Ukonceni rybolovu*)

(2022/C 148/08)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Supreme Court

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: PF, MF

Zalovani: Minister for Agriculture Food and the Marine, Sea Fisheries Protection Authority

Vyrok

Clanek 33 odst. 2 pism. a) a ¢ldnek 34 naiizeni Rady (ES) & 1224/2009 ze dne 20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolniho
rezimu Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani pravidel spole¢né rybaiské politiky, o zméné nafizeni (ES) ¢. 847/96, (ES)
& 23712002, (ES) & 811/2004, (ES) & 7682005, (ES) & 2115/2005, (ES) & 2166/2005, (ES) & 388/2006, (ES)
. 509/2007, (ES) & 676/2007, (ES) & 1098/2007, (ES) . 1300/2008 a (ES) ¢. 1342/2008 a o zruseni nafizeni (EHS)
. 2847[93, (ES) €. 1627/94 a (ES) €. 1966/2006, ve znéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/812 ze dne
20. kvétna 2015, musi byt vyklddany v tom smyslu, Ze orgdn jednotné kontroly ¢lenského stitu neni povinen ozndmit
Evropské komisi pouze tdaje zaznamenané veliteli rybdiskych plavidel v lodnim deniku rybolovu podle ¢ldnkt 14 a 15
tohoto nafizeni, nybrz mtze pouzit takovou pfiméfenou a védecky uznanou metodu, jako je metoda nazyvand metoda
,straveného Casu“, aby tyto tGdaje zpracoval za tcelem zajisténi piesnosti Ciselnych tdaji tykajicich se dlovka, které
oznamuje Komisi.

O O

O

()  UFf vést. C 19, 18. 1. 2021.
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C 1487

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 10. iinora 2022 (zédost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Oberster Gerichtshof — Rakousko) — UE v. ShareWood Switzerland AG, VF

(Véc C-595/20) ()

(..Rizeni o predb&iné otdzce — }usttcm spoluprdce v oblanskych vécech — Prdvo rozhodné pro smluvni
zdvazkové vztahy — Naiizeni (ES) ¢. 593/2008 (Rim I) — Spotrebttelske smlomy Volba rozhodného
priva — Clinek 6 odst. 4 pism. c) — VylouZeni smluv, jejichZ pfedmétem je vécné prdvo k nemovitosti nebo
ndjem nemovitosti — Kupni smlouva, kterd zahrnuje pachtovni smlouvu a smlouvu o poskytovini sluZeb
a tykd se stromil vysdzenych pouze za ticelem jejich pokdceni, a to s cilem dosdhnout zisku*)

(2022/C 148/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberster Gerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: UE

Zalovani: ShareWood Switzerland AG, VF

Vyrok

Clanek 6 odst. 4 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢

. 593/2008 ze dne 17. Cervna 2008 o pravu

rozhodném pro smluvni zdvazkové vztahy (Rim 1) musf byt Vykladan v tom smyslu, Ze kupni smlouva, kterd zahrnuje
pachtovni smlouvu a smlouvu o poskytovéni sluzeb a tyka se stromt vysdzenych na propachtovaném pozemku pouze za
ucelem jejich pokdceni, a to s cilem dosdhnout zisku, nepfedstavuje ,smlouvu, jejimz predmétem je vécné pravo
k nemovitosti nebo ndjem nemovitosti“ ve smyslu tohoto ustanoveni.

()

UF. vést. C 35, 1.2.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (pléna) ze dne 16. tinora 2022 — Madarsko v. Evropsky parlament, Rada
Evropské unie

(Véc C-156/21) ()

(Zaloba na neplatnost — Natizeni (EU, Euratom) & 2020/2092 — Obecny reZim podmmenosti na ochranu
rozpoctu Evropske unie — Ochrana unijniho rozpoltu v piipadé porusovini zdsad prdvniho stdtu
v clenském stdté — Prdyni zdklad - Cldnek 322 odst. 1 pism. a) SFEU — Udajné obchdzeni dldnku 7 SEU
a clanku 269 SFEU — Udajné poruseni &. 4 odst. 1, &. 5 odst. 2 a &. 13 odst. 2 SEU, jako i zdsady privni
jistoty, zdsady proporcionality a zasady rovnosti clenskych stdtii pred Smlouvami)

(2022/C 148/10)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Madarsko (zdstupci: Z. Fehér a M. M. Tétrai, zmocnénci)

Vedlejsi Gcastnice podporujici Zalobce: Polskd republika (zdstupci: M. B. Majczyna a S. Zyrek, zmocnénci)

Zalovani: Evropsky parlament (zdstupci: F. Drexler, R. Crowe, U. Rosslein, T. Lukdcsi a A. Pospisilovd Padowska, zmocnénci),
Rada Evropské unie (zdstupci: A. de Gregorio Merino, E. Rebasti, A. Tamds a A. Sikora-Kaléda, zmocnénci)
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Vedlejsi ucastnici podporujici Zalované: Belgické kralovstvi (zdstupci: C. Pochet, M. Jacobs a L. Van den Broeck, zmocnénci),
Diénské krélovstvi (zdstupci: ptivodné M. Sendahl Wolff a M. J. Nymann-Lindegren, poté M. Sendahl Wolff a V. Pasternak
Jorgensen, zmocnénci), Spolkovad republika Némecko (zastupci: J. Moller a R. Kanitz, zmocnénci), Irsko (zdstupci:
M. Browne, J. Quaney a A. Joyce, zmocnénci, ve spolupraci s D. Fennellym, BL), Spanélské krélovstvi (zdstupci: ptivodné
J. Rodriguez de la Raa Puig a S. Centeno Huerta, poté J. Rodriguez de la Raa Puig a A. Gavela Llopis, zmocnénci),
Francouzskd republika (zastupci: A.-L. Desjonquéres, A.-C. Drouant a E. Leclerc, zmocnénci), Lucemburské velkovévodstvi
(zastupci: ptivodné A. Germeaux a T. Uri, poté A. Germaux, zmocnénci), Nizozemské kralovstvi (zdstupci: M. K. Bulterman
a J. Langer, zmocnénci), Finskd republika (zdstupci: H. Leppo a S. Hartikainen, zmocnénci), Svédské krélovstvi (zdstupci:
O. Simonsson, J. Lundberg, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold, H. Shev, M. Salborn Hodgson, H. Eklinder a R. Shahsavan
Eriksson, zmocnénci), Evropskd komise (zdstupci: D. Calleja Crespo, J.—P. Keppenne, ]. Baquero Cruz a A. Tokdr, zmocnénci)

Vyrok

1. Zaloba se zamita.

2. Madarsko ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizen{ vynalozené Evropskym parlamentem a Radou Evropské
unie.

3. Belgické kralovstvi, Danské kralovstvi, Spolkové republika Némecko, Irsko, Spanélské krélovstvi, Francouzskd republika,
Lucemburské velkovévodstvi, Nizozemské kralovstvi, Polskd republika, Finskd republika, Svédské kralovstvi a Evropskd
komise ponesou vlastni néklady Fizeni.

() Ut vést. C 138, 19.4.2021.

Rozsudek Soudniho dvora (pléna) ze dne 16. dnora 2022 - Polskd republika v. Evropsky parlament,
Rada Evropské unie

(Véc C-157/21) ()

(.»Zaloba na neplatnost — Naiizeni (EU, Euratom) & 2020/2092 — Obecn}? reZim podminénosti na ochranu
rozpoctu Evropske unie — Ochrana unijniho rozpoltu v piipadé porusovini zdsad prdvniho stdtu
v denském stdté — Privni zdklad — Cldnek 322 odst. 1 pism. a) SFEU — Clinek 311 SFEU - Cldnek 312
SFEU — Udajné obchdzeni dldnku 7 SEU a ¢ldnku 269 SFEU — Uda}ne poruseni &l. 4 odst. 1, &l. 5 odst. 2,
cl. 13 odst. 2 SEU, ¢l. 296 odst. 2 SFEU, protokolu (¢. 2) o pouZivdni zdsad subsidiarity a proporcionality,
jakoz i zdsady svéfeni pravomoci, zdsady prdvni jistoty, zdsady proporcwnaltty a zdsady rovnosti clenskych
stdtii pred Smlouvami — Udajné zneuZiti pravomoci)*)

(2022/C 148/11)

Jednaci jazyk: polstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Polska republika (zdstupce: B. Majczyna a S. Zyrek, zmocnénci)
Vedlejsi ticastnik podporujici Zalobkyni: Mad'arsko (zdstupci: M. Z. Fehér a M. Tétrai, zmocnénci)

Zalovant: Evropsky parlament (zdstupci: R. Crowe, F. Drexler, U. Rosslein, T. Lukdcsi a A. PospiSilova Padowska, zmocnénci),
Rada Evropské unie (zdstupci: A. de Gregorio Merino, E. Rebasti, A. Tamds a A. Sikora-Kaléda, zmocnénci)

Vedlejsi ucastnici podporujici Zalované: Belgické kralovstvi (zdstupci: M. Jacobs, C. Pochet a L. Van den Broeck, zmocnénci),
Dénské kralovstvi (zdstupci: pivodné M. Sendahl Wolff J. Nymann-Lindegren, poté M. Sendahl Wolff a V. Pasternak
Jorgensen, zmocnénci), Spolkova republika Némecko (zdstupci: J. Moller a R. Kanitz, zmocnénci), Irsko (zdstupci:
M. Browne, ]. Quaney a A. Joyce, zmocnénci), ve spolupraci s D. Fennellym, BL), Spanélské kralovstvi (zdstupci: ptivodné
J. Rodriguez de la Rda Puig a S. Centeno Huerta, poté J. Rodriguez de la Ria Puig a A. Gavela Llopis, zmocnénci),
Francouzskd republika (zdstupci: A.-L. Desjonqueres, — A.-C. Drouant a E. Leclerc, zmocnénci), Lucemburské velkovévodstvi
(zastupci: ptivodné A. Germeaux a T. Uri, poté A. Germeaux, zmocnénci), Nizozemské kralovstvi (zastupci: M. K. Bulterman
a J. Langer, zmocnénci), Finskd republika (zdstupci: H. Leppo a S. Hartikainen, zmocnénci), Svédské krélovstvi (zdstupci:
O. Simonsson, J. Lundberg, C. Meyer-Seitz, A. Runeskjold, H. Shev, M. Salborn Hodgson, H. Eklinder a R. Shahsavan
Eriksson, zmocnénci), Evropskd komise (zdstupci: D. Calleja Crespo, J.—P. Keppenne, J. Baquero Cruz a K. Herrmann,
zmocnénci)
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Vyrok

1. Zaloba se zamit4.

2. Polské republika ponese vlastni ndklady F{zeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Evropskym parlamentem a Radou
Evropské unie.

3. Belgické kralovstvi, Danské krdlovstvi, Spolkova republika Némecko, Irsko, Spanélsvké kralovstvi, Francouzskd republika,
Lucemburské velkovévodstvi, Madarsko, Nizozemské krélovstvi, Finskd republika, Svédské kralovstvi a Evropskd komise
ponesou vlastni naklady fizeni.

() Uk vést. C 138, 19.04.2021.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 10. listopadu 2021 Residencial Palladium, S.L. proti
rozsudku Tribundlu (pitého sendtu) vydanému dne 1. z4fi 2021 ve véci T-566/20, Residencial
Palladium v. EUIPO — Palladium Gestion (Palladium Hotel Garden Beach)

(V& C-674/21 P)
(2022/C 148/12)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Residencial Palladium, S.L. (zdstupce: D. Solana Giménez, advokat)
Dalsi iicastnici fizeni: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Palladium Gestién, S.L.

Usnesenim ze dne 22. tinora 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o prijatelnosti kasacnich opravnych prostredki) odmitl
kasa¢ni opravny prostiedek a rozhodl, Ze Residencial Palladium, S.L. ponese vlastni néklady Fizeni.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Supremo Tribunal de Justica (Portugalsko) dne
10. listopadu 2021 - Strong Charon, Solu¢des de Seguranga, S.A. v. 2045-Empresa de Seguranga, S.A.,
FL
(Véc C-675/21)

(2022/C 148/13)

Jednaci jazyk: portugaltina

Predkladajici soud

Supremo Tribunal de Justica

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelka: Strong Charon, Solugdes de Seguranca, S.A.

Odpiirci: 2045-Empresa de Seguranga, S.A., FL

Predbéiné otizky

1) Je naddle mozné mit za to, Ze neexistence smluvniho spojeni mezi po sobé jdoucimi poskytovateli sluzeb je diikazem
toho, Ze nedoslo k pfevodu ve smyslu smérnice 2001/23/ES (), prestoze stejné jako ostatni diikazy neni sdm o sobé
rozhodujici a nesmi byt posuzovan izolované (rozsudek ze dne 11. bfezna 1997, Ayse Siizen, C-13/95, bod 11) (3)?
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2) Lze v piipadé takové ¢innosti, jako je soukromd ostraha pramyslovych zafizeni, kdy novy poskytovatel pievzal pouze
jednoho ze ¢tyf zaméstnanct, ktef{ byli soucdsti hospodaiské jednotky (a neptevzal tedy vétSinu), neexistuje zadny
skutkovy prvek pro zavér, ze doty¢ny zaméstnanec mél specifické dovednosti a znalosti, tak aby bylo mozné Fici, Ze na
poskytovatele byla pfevedena podstatnd ¢dst zaméstnancti pokud jde o dovednosti, a nebyl preveden Zddny nehmotny
majetek, dospét k zavéru, ze nedochdzi k pfevodu hospoddiské jednotky, i kdyz zdkaznik naddle poskytuje novému
poskytovateli sluzeb ur¢ité vybaveni (alarmy, vnitini televizni okruh, pocitac), a to jednak s ohledem na relativné nizkou
ekonomickou hodnotu investice, kterou toto vybaveni pfedstavuje v rdmci celého provozu, a jednak s ohledem na
skutecnost, Ze by nebylo z hospodafského hlediska rozumné (rozsudek ze dne 27. tinora 2020, Grafe a Pohle, C-298/18,
bod 32) () pozadovat, aby je zdkaznik nahradil?

3) Vzhledem k tomu, Ze ,tuto otdzku musi posoudit in concreto vnitrostitni soud s ohledem na kritéria stanovend
Soudnim dvorem ([...] rozsudek ze dne 7. srpna 2018, Colino Sigiienza, C-472/16, EU:C:2018:646, bod 45 (*)
[a rozsudek Grafe a Pohle, bod 27]), jakoz i cile sledované smérnici 2001/23, jak jsou uvedeny zejména v bodé 3
odtvodnéni této smérnice®, je tieba zohlednit, Ze ,cilem smérnice 2001/23 totiz neni pouze chréanit a zachovat zajmy
zaméstnanct pii pfevodu podniku, ale i zajistit spravedlivou rovnovdhu mezi zdjmy zaméstnanct na jedné strané
a zdjmy nabyvatele na strané druhé“ (bod 26 rozsudku ISS Facility Services NV ze dne 26. bfezna 2020, véc
C-344/18 (), ktery dale prebird tvrzeni jiz uvedené v rozsudku Alemo-Herron ze dne 18. ¢ervence 2013, C-426/11,
bod 25) (9)?

(")  Smérnice Rady 2001/23/ES ze dne 12. biezna 2001 o sblizovani pravnich ptedpisti ¢lenskych stitd tykajicich se zachovani prav
zaméstnancti v piipadé prevodt podnikd, zavodt nebo dsti podniki nebo zédvodd (UR. vést. L 82, 22.3.2001, s. 16; Zvl. vyd.
kapitola 02, sv. 004, s. 98).

EU:C:1997:141

EU:C:2020:121

EU:C:2018:646

EU:C:2020:239

EU:C:2013:521

S

S

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 10. listopadu 2021 Sony Interactive Entertainment Europe
Ltd proti rozsudku Tribunilu (devatého sendtu) vydanému dne 1. zafi 2021 ve véci T-463/20, Sony
Interactive Entertainment Europe v. EUIPO

(V& C-678/21 P)
(2022/C 148/14)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (zdstupci: S. Malynicz, BL,
M. Maier, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Usnesenim ze dne 24. tinora 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasacnich opravnych prostredk) rozhodl,
ze kasa¢ni opravny prostfedek je nepfijatelny a spolecnost Sony Interactive Entertainment Europe Ltd ponese vlastni
ndklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 10. listopadu 2021 Sony Interactive Entertainment Europe
Ltd proti rozsudku Tribunilu (tfetiho sendtu) vydanému dne 1. zafi 2021 ve véci T-561/20, Sony
Interactive Entertainment Europe v. EUIPO

(V& C-679/21 P)
(2022/C 148/15)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (zdstupce: S. Malynicz, BL)

Dalsi tcastnik fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi
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Usnesenim ze dne 22. tinora 2022 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostredk) rozhodl,
ze kasa¢ni opravny prostiedek je nepfijatelny a spolecnost Sony Interactive Entertainment Europe Ltd ponese vlastni
naklady fizeni.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Tribunale di Napoli (Itdlie) dne 15. prosince 2021 —
VB v. Comune di Portici

(Véc C-777/21)
(2022/C 148/16)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Napoli

Utastnici ptvodniho fizeni
Navrhovatel: VB

Odpiirkyné: Comune di Portici

Pfedbéznd otdzka

Brani clinky 49 a 56 Smlouvy o fungovani Evropské unie pravni dpravé italského stitu (v projedndvané véci ¢l. 93 odst. 1a
a odst. 7a legislativniho nafizeni ¢. 285 z roku 1992), kterd osobé samostatné vydélecné ¢inné, kterd md v Italii bydlisté déle
nez 60 dnil, zakazuje, aby ve vyse uvedeném stté provozovala vozidlo registrované v jiném c¢lenském stdté, které obvykle
pouziva k dopravé a pohybu ve dvou ¢lenskych statech, a sice ve stdté bydlisté a ve staté registrace vozidla, a to pro acelu
vykonu jejtho povoldni (jakoz i z diivod tykajicich se jejtho soukromého Zivota)?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Landgericht Erfurt (Némecko) dne 3. ledna 2022 -
HK v. Allianz Lebensversicherungs AG

(Véc C-2/22)
(2022/C 148/17)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Erfurt

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobce: HK

Zalovand: Allianz Lebensversicherungs AG

Predbéiné otizky

1. Brani unijni prdvo, zejména ¢ldnek 31 smérnice 92/96/EHS (') a ¢l. 15 odst. 1 smérnice 90/619/EHS (?), pfip. ve spojeni
s ¢lankem 38 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, takové vnitrostatni pravni tpravé, podle niz se Gplné spotiebitelské
informace poskytuji az v ndvaznosti na zddost spotiebitele, totiz s pojistkou (,model predani pojistky*)?

V piipadé kladné odpovédi: Vyplyva jiz z této samotné skutecnosti pravo spotiebitele vznést ndmitky, tedy pravo na
navraceni plnéni z pojistné smlouvy?

Mohla by takovému pravu branit ndmitka zdniku nebo zneuziti préva, nebo existuji jind, napiiklad ¢asovd omezeni pro
uplatnéni tohoto prava?
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2. Je pojistiteli, ktery spottebitele bud viibec nepoucil o jeho pravu vznést namitky, nebo jej poucil chybné, zakdzano
odvolévat se vii¢i pravam spottebitele z toho plynoucim, jako je zejména pravo vznést ndmitky, na zdnik prava, zneuzit{
prava nebo uplynuti ¢asu?

3. Je pojistiteli, ktery spotiebiteli neposkytl Zddné nebo pouze nedplné ¢i chybné spotiebitelské informace, zakdzdno
odvoldvat se viii pravim spottebitele z toho plynoucim, jako je zejména pravo vznést ndmitky, na zdnik prava, zneuzit{
prava nebo uplynuti casu?

()  Smérnice Rady 92/96/EHS ze dne 8. listopadu 1990 o koordinaci prdvnich a spravnich predpist tykajicich se pifmého pojisténi
(zivotniho pojisténi) a 0 zméné smérnic 79/267[EHS a 90/619/EHS (tfet{ smérnice o Zivotnim pojisténi) (UF. vést. 1992, L 360, s. 1)
(neoficidlni preklad).

()  Druhd smérnice Rady 90/619/EHS ze dne 8. listopadu 1990 o koordinaci pravnich a spravnich pfedpist tykajicich se ptimého
pojisténi (Zivotniho pojisténi), kterou se stanovi opatfeni k usnadnéni t¢inného vykonu volného pohybu sluzeb a kterou se méni

smérnice 79/267[EHS (Uf. vést. 1990, L 330, s. 50) (neoficidlni preklad).

Zddost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Conseil d’Etat (Belgie) dne 5. ledna 2022 — XXX
v. Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

(Vé&c C-8/22)
(2022/C 148/18)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Conseil d’Etat

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatel: XXX

Odpiirce: Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides

Pfredbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 14 odst. 4 pism. b) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011
o normdch, které musi spliiovat stdtn{ pfislusnici tfetich zemi nebo osoby bez stitni pfislusnosti, aby mohli pozivat
mezindrodni ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo osoby, které maji ndrok na dopliikovou ochranu,
a 0 obsahu poskytnuté ochrany (') vykladan v tom smyslu, Ze stanovi, Ze nebezpe¢i pro spolecnost je dano jiz samotnou
skute¢nosti, Ze osoba, které bylo pfiznano postaveni uprchlika, byla pravomocnym rozsudkem odsouzena za zvlast
zdvazny trestny ¢in, nebo musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze stanovi, Ze samotné odsouzeni pravomocnym rozsudkem
za zvld§t zdvazny trestny ¢in neni dostacCujici k prokdzani existence nebezpeci pro spolecnost?

2) Pokud samotné odsouzeni pravomocnym rozsudkem za zvld$t zdvazny trestny ¢in neni dostaCujici k prokdzani
existence nebezpedi pro spole¢nost, musi byt ¢l. 14 [odst. 4 pism.] b) smérnice 2011/95/EU vykldddn v tom smyslu, Ze
vyzaduje, aby ¢lensky stdt prokdzal, Ze navrhovatel po svém odsouzeni nadéle pfedstavuje nebezpedi pro spolecnost?
Musi ¢lensky stat prokdzat, Ze toto nebezpeci je skute¢né a aktudlni, nebo je dostacujici existence potencidlniho
nebezpeci? Musi byt ¢l. 14 [odst. 4 pism.] b) smérnice 2011/95/EU, vyklddany samostatné nebo ve spojeni se zdsadou
proporcionality, vykldddn v tom smyslu, Ze umoznuje odnéti postaveni uprchlika pouze v pfipadé, Ze je toto odnéti
piiméfené a Ze nebezpeci, které pfedstavuje osoba, jiz bylo toto postaveni pfizndno, je natolik zdvazné, aby
odtvodnovalo toto odnéti?

3) Pokud ¢lensky stat nemusi prokdzat, Ze navrhovatel po svém odsouzeni nadéle pfedstavuje nebezpedi pro spolecnost
a Ze toto nebezpedi je skutené, aktudlni a dostatecné zdvazné, aby odtivodiiovalo odnéti postaveni uprchlika, musi byt
¢l. 14 odst. 4 pism. b) smérnice 2011/95/EU vykldddn v tom smyslu, Ze z néj vyplyva, Ze nebezpedi pro spolecnost je
v zésadé dano tim, Ze osoba, které bylo pfizndno postaveni uprchlika, byla pravomocnym rozsudkem odsouzena za
zvldst zévazny trestny Cin, avSak Ze tato osoba miZe prokdzat, Ze takové nebezpeci nepfedstavuje nebo jiz
nepredstavuje?

() UE vést. 2011, L 337, s. 9.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Okresnym sidem PreSov (Slovensko) dne 6. ledna
2022 - UR v. 365.bank a.s.

(Véc C-12/22)
(2022/C 148/19)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Okresny std Presov

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: UR

Zalovand: 365.bank a.s.

Predbéiné otizky

1. Odpovidaji tidaje uvedené ve smlouvé o spotiebitelském tvéru, kterd byla uzaviena dne 21. prosince 2016, jak jsou
citovany v textu tohoto usneseni, srozumitelnému a struénému uvedeni druhu Gvéru, jak to vyzaduje ¢l. 10 odst. 2
pism. a) smérnice 2008/48|ES ()?

2. Odpovidaji tidaje uvedené ve smlouvé o spotiebitelském avéru, kterd byla uzaviena dne 21. prosince 2016, jak jsou
citovany v textu tohoto usneseni, srozumitelnému a struénému uvedeni doby trvani Gvérové smlouvy, jak to vyzaduje
¢l. 10 odst. 2 pism. ¢) smérnice 2008/48/ES?

3. Odpovidaji tdaje uvedené ve smlouvé o spotiebitelském tivéru, kterd byla uzaviena dne 21. prosince 2016, jak jsou
citovdny v textu tohoto usneseni, srozumitelnému a stru¢nému uvedeni druhu avéru, jak to vyzaduje ¢l. 10 odst. 2
pism. g) smérnice 2008/48[ES, a

— musi smlouva o spotiebitelském tvéru obsahovat matematicky vzorec vypoctu ro¢ni procentni sazby nakladd
(RPSN) spolu s doplnénymi proménnymi, jakoz i samotny vypocet,

— postacuje, pokud jsou proménné nezbytné pro vypocet RPSN uvedeny v samotném textu smlouvy o spottebitelském
tvéru, nebo je tieba, aby byly zopakovany s vyslovnym uvedenim, Ze se jednd o predpoklady pro vypocet RPSN?

4. Je mozné vyklddat smérnici 93/13/EHS (3 v tom smyslu, Ze vyZaduje takovou vnitrostdtni pravni tpravu, resp. praxi,
podle které je soud povinen prohldsit smluvni podminku za nepfijatelnou i po ukonéeni smluvniho vztahu, jak je tomu
v projedndvané véci?

5. Je takovéd soudni praxe, kterd v pfipadé Gdajného nedostatku povinné ndlezitosti smlouvy o spottebitelském dvéru
vychazi z toho, Ze spottebitel o této skutecnosti védél jiz pii podpisu Gvérové smlouvy, zejména pokud spotiebitel
osobné potvrdil, Ze byl s Gvérovou smlouvou obezndmen, podpisem dalsi souvisejici Gvérové dokumentace (napf.
formuldf pro standardni informace o spottebitelském wvéru, seznam pievzatych dokumentd apod.), v rozporu se
smérnici Rady 93/13/EHS jako celkem a zvlasté patym bodem jejiho odivodnéni (vzhledem k tomu, Ze obecné vzato,
spotfebitelé v jednom stdté neznaji pravni predpisy, které v jinych ¢lenskych statech plati pro smlouvy o prodeji zbozi
nebo o poskytovani sluzeb; zZe tato neznalost je mize odradit od pfimého objednavani zbozi nebo sluzeb v jiném
Clenském stat€)?

6. Je v rozporu se zdsadou ochrany spotiebitele a zdsadou efektivity, pokud vnitrostatni prévo stanovi pro vydani
bezdtvodného obohaceni ziskaného dodavatelem na tikor spottebitele promléeci lhitu subjektivni, ale i proml¢eci lhitu
objektivni zaloZenou na neutrdlnim kritériu (vznik bezdtivodného obohaceni), aby tak urceni okamziku pocatku béhu
promlceci lhity nebylo ponechdno vyluéné na tvrzeni spottebitele, a dodavatel tedy nemd skute¢nou moznost uplatnit
ndmitku promlceni?

7. Je v souladu se zdsadou ochrany spotiebitele a zdsadou efektivity, Ze kazdy nedostatek ve smlouvé o spotiebitelském
avéru, kterou pfipravil dodavatel, je tieba bez dalsiho povazovat za disledek imyslného pochybeni dodavatele?
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8.

9.

M4 byt zdsada efektivity v nize uvedenych rozsudcich Soudniho dvora EU chdpdna tak, Ze promlceci lhuta
bezdtvodného obohacenti ziskaného z diivodu beziiroéného tivéru bez poplatkti pro vadu [smluvni podminky] by méla
zacit bézet az od rozhodnuti soudu o této vadé (napf. urcenim, Ze se jednd o beziro¢ny Gvér bez poplatki)?

0d jakého okamziku md podle zdsady efektivity uplatnéné v nize uvedenych rozsudcich Soudniho dvora EU zacit bézet
promlceci lhta?

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008 o smlouvdch o spotfebitelském tvéru a o zruSeni
smérnice Rady 87/102/EHS (UF. vést. 2008, L 133, s. 66).

Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych podminkach ve spotiebitelskych smlouvach (Uf. vést. 1993,
L 95, 5. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Verwaltungsgericht Wiesbaden (Némecko) dne
11. ledna 2022 - UF v. Spolkovd zemé Hesensko

(Véc C-26/22)
(2022/C 148/20)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: UF

Zalovand: Spolkové zemé Hesensko

Za tcasti: SCHUFA Holding AG

Predbéiné otizky

1.

2.

Musi byt ¢l. 77 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 78 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679 (') (GDPR) chdpdn v tom smyslu, Ze zavér
dozorového tfadu, ktery sdéli subjektu tdajg,

a) md povahu rozhodnuti o petici? Omezuje se v dusledku toho soudni ptezkum rozhodnuti dozorového tfadu
o stiznosti podle ¢l. 78 odst. 1 GDPR v zdsadé na otdzku, zda se tento ufad stiznosti zabyval, pfedmét stiznosti
piiméfené pfezkoumal a zda stéZovatele vyrozumél o vysledku tohoto pfezkumu,

nebo

b) je nutno jej povazovat za dredni rozhodnuti ve véci? Musi v dasledku toho soud prezkoumat rozhodnuti dozorového
ufadu o stiZnosti podle ¢l. 78 odst. 1 GDPR z obsahového hlediska v plném rozsahu, pfi¢emz v konkrétnim piipadé,
kdy napf. Gifad nemd zddny prostor pro uvazeni, mize soud uloZit dozorovému ufadu rovnéz povinnost piijmout
konkrétni opatfeni ve smyslu ¢lanku 58 GDPR?

Je s clanky 7 a 8 Listiny zdkladnich prav Evropské unie sluéitelné uchovdvani ddaji u soukromého subjektu
poskytujictho informace ekonomického charakteru, ktery uchovdvd osobni tdaje z vefejného rejstitku, jako jsou
napiiklad ,vnitrostdtni databdze“ ve smyslu ¢l. 79 odst. 4 a 5 nafizeni (EU) 2015/848 (%), aby mohl na vyzddani
poskytnout informace?

. a) Jsou v zdsadé piipustné paralelni soukromé databdze (zejména databdze subjektu poskytujictho informace

ekonomického charakteru), které jsou vytvafeny mimo stitni databdze a v nichZ jsou ddaje ze stitnich databdzi
(v projedndvané véci ozndmeni o insolvencich) ulozeny po del$i dobu, nez jak je upraveno v tzkém rdmci nafizeni
2015/848 ve spojeni s vnitrostitnim pravem?

b) V ptipadé kladné odpovédi na otdzku 3a, vyplyvd z prava byt zapomenut podle ¢l. 17 odst. 1 pism. d) GDPR, Ze tyto
tdaje musi byt vymazany po uplynuti doby zpracovéni stanovené pro verejny rejstitk
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4. Prichazi-li ¢l. 6 odst. 1 prvni pododstavec pism. f) GDPR do tvahy jako jediny pravni zdklad pro uchovavani adaja
u soukromych subjektt poskytujicich informace ekonomického charakteru, a to i ohledné tdajii uloZenych ve vefejnych
rejstifcich, jednd se o opravnény zdjem takového subjektu jiz tehdy, kdyz tento subjekt pfebird tdaje z vefejného
rejstitku bez konkrétniho podnétu, aby pak tyto idaje mél k dispozici pro ptipad vyzadani?

5. Mohou kodexy chovéni, které byly podle ¢linku 40 GDPR schvéleny dozorovymi tfady a které stanovi lhiity pro
kontrolu a vymaz, jez jsou del3i nez doby uloZeni ve vefejnych rejstiicich, nahradit zvazovani podle ¢l. 6 odst. 1 prvniho
pododstavce pism. f) GDPR?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
udajii a o volném pohybu téchto tdajii a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané tdajii) (UF. vést. L 119, 4.5.2016,
s. 1).

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady ze dne 20. kvétna 2015 o insolvenénim fizeni (UF. vést. L 141, 5.6.2015, s. 19).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Tribunale Amministrativo Regionale per la
Lombardia (Itdlie) dne 26. ledna 2022 - VZ v. CA

(Véc C-53/22)
(2022/C 148/21)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: VZ

Zalovany: CA

Predbéiné otizky

1) Brani ¢l. 1 odst. 3 smérnice 89/665 (') tomu, aby soutéZiteli, ktery byl s kone¢nou platnosti vyloucen z Fizeni za Gi¢elem
vybéru smluvni strany, byla odepfena moznost podat zalobu proti rozhodnuti o odmitnuti{ zrusit zaddni vefejné
zakdzky, pokud se snazi prokazat, Ze se vybrany uchaze¢ a vSichni ostatni vybrani uchaze¢i dopustili vazného
profesniho pochybeni spocivajictho v uzavieni dohod narusujicich hospodaiskou soutéz, které byly soudem
konstatovdny az po jeho vylouceni, a to za Gcelem dosazeni moznosti tcastnit se opakovaného zaddvaciho fizeni?

2) Brani ¢l. 1 odst. 3 smérnice 89/665 a zdsady [unijniho prava] tykajici se ochrany hospodaiské soutéze tomu, aby bylo
spravnim soudiim znemoznéno piezkoumat zalobu podanou soutézitelem, ktery byl s konecnou platnosti vyloucen
z Fzeni za GCelem vybéru smluvni strany, proti odmitnuti vefejného zadavatele provést autoremeduru, a to pokud jde
o tkony pripusténi a zaddni zakdzky ve prospéch soutéziteldi, ktefi uzavieli soudem konstatované dohody narusujici
hospodaiskou soutéz ve stejném odvétvi, jako je odvétvi, které je predmétem fizeni?

() Smérnice Rady 89/665/EHS ze dne 21. prosince 1989 o koordinaci prévnich a spravnich predpisti tykajicich se pfezkumného fizeni
pii zaddvéni vefejnych zakdzek na dodévky a stavebni prace (Uf. vést. 1989, L 395, s. 33; Zvl. vyd. 06/01, s. 246).
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Zadost o rozhodnuti o predb&iné otdzce podand Tribunal de premiére instance de Liége (Belgie) dne
28. ledna 2022 — PL v. Etat belge

(Véc C-56/22)
(2022/C 148/22)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de premiére instance de Liege

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: PL

Zalovany: Etat belge

Pfedbé&znd otdzka

Pouzije se unijn{ pravo, zejména ustanoveni Listiny zdkladnich prdv Evropské unie a smérnice 2008/115/ES (*), na postup
¢lenského statu, ktery tomuto statu umoziuje legalizovat na misté pobyt cizince, ktery na jeho tGzemi pobyva nelegalné?
Pokud ano, musi byt ¢ldnky 5, 6 a 13 smérnice 2008/115/ES ve spojeni s [body 6 a 24 jejtho odivodnéni], jakoz i ¢ldnky 1,
7, 14, 20, 21, 24 a 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze pokud clensky stdt upravuje
moznost vydat stitnimu pfislusniku tfeti zemé, ktery na jeho tizemi pobyvd neopravnéng, autonomni povoleni k pobytu
nebo jiné povoleni zakladajici opravnéni k pobytu ze solidarnich, humanitdrnich nebo jinych divodi, mtze zaprvé
pozadovat, aby tento statni piislusnik pfedem prokazal, Ze svou Zadost nemtiZe podat v zemi ptivodu, a zadruhé nestanovit
ve svych pravnich predpisech podminky a kritéria, a fortiori objektivni, umozaujici odtvodnit tyto charitativni, humanitdrni
nebo jiné divody (at jiz z hlediska pripustnosti tim, Ze stanovi pozadavek prokdzat existenci vyjimec¢nych okolnosti, aniz by
tyto okolnosti definoval, nebo z hlediska véci samé tim, Ze nestanovi zddnd objektivni kritéria umoznujici definovat
dtvody, zejména humanitarni, kterymi lze odtvodnit vydani povoleni k pobytu), v disledku ¢ehoz je rozhodnuti o takové
zadosti neptedvidatelné, ptipadné svévolné? Pokud je mozné, aby tato kritéria nebyla v pravnich pfedpisech stanovena, neni
v piipadé zamitnuti dotéeno pravo na Gcinny opravny prostiedek tim, Ze jediny dostupny opravny prostfedek se tykd
vyhradné zdkonnosti, pficemz je vylouceno jakékoli posouzeni z hlediska tcelnosti?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/115/ES ze dne 16. prosince 2008 o spolecnych normdch a postupech v clenskych
statech pfi navraceni neopravnéné pobyvajicich stitnich piislusnikt tietich zemi (UF. vést. L 348, 24.12.2008, s. 98).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Verwaltungsgericht Wiesbaden (Némecko) dne
2. iinora 2022 - AB v. Spolkovd zemé Hesensko

(Véc C-64/22)
(2022/C 148)23)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: AB
Zalovand: Spolkova zemé Hesensko

Za icasti: SCHUFA Holding AG
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Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 77 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 78 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679 (*) (GDPR) chdpan v tom smyslu, Ze zavér
dozorového tfadu, ktery sdéli subjektu tdajg,

a) md povahu rozhodnuti o petici? Omezuje se v dusledku toho soudni ptezkum rozhodnuti dozorového tiadu
o stiznosti podle ¢l. 78 odst. 1 GDPR v zdsadé na otdzku, zda se tento Gfad stiznosti zabyval, pfedmét stiznosti
piiméfené piezkoumal a zda stéZovatele vyrozumél o vysledku tohoto pfezkumu,

nebo

b) je nutno jej povazovat za tifedni rozhodnuti ve véci? Musi v diisledku toho soud ptezkoumat rozhodnuti dozorového
Gfadu o stiZnosti podle ¢l. 78 odst. 1 GDPR z obsahového hlediska v plném rozsahu, pficemz v konkrétnim pfipadé,
kdy napt. Gifad nemd zddny prostor pro uvazeni, mize soud ulozit dozorovému tfadu rovnéz povinnost pfijmout
konkrétni opatfen{ ve smyslu ¢lanku 58 GDPR?

2. Je s clanky 7 a 8 Listiny zdkladnich prav Evropské unie slucitelné uchovavani tdaji u soukromého subjektu
poskytujictho informace ekonomického charakteru, ktery uchovdvd osobni ddaje z vetejného rejstitku, jako jsou
napiiklad ,vnitrostdtni databdze* ve smyslu ¢l. 79 odst. 4 a 5 nafizeni (EU) 2015/848 (%), aby mohl na vyzddani
poskytnout informace?

3. a) Jsou v zdsadé piipustné paralelni soukromé databize (zejména databaze subjektu poskytujictho informace
ekonomického charakteru), které jsou vytvafeny mimo stdtni databdze a v nichZ jsou udaje ze stitnich databdzi
(v projedndvané véci ozndmeni o insolvencich) uloZeny po delsi dobu, nez jak je upraveno v tizkém rdmci nafizeni
2015/848 ve spojeni s vnitrostdtnim pravem?

b) V ptipadé kladné odpovédi na otdzku 3a, vyplyvd z prava byt zapomenut podle ¢l. 17 odst. 1 pism. d) GDPR, Ze tyto
udaje musi byt vymazany po uplynuti doby zpracovani stanovené pro vefejny rejstiik

4. Prichazi-li ¢l. 6 odst. 1 prvni pododstavec pism. f) GDPR do tvahy jako jediny pravni zdklad pro uchovéavani adaji
u soukromych subjektt poskytujicich informace ekonomického charakteru, a to i ohledné tdajii uloZenych ve vefejnych
rejstiicich, jednd se o oprdvnény zdjem takového subjektu jiz tehdy, kdyz tento subjekt piebird ddaje z vefejného
rejstitku bez konkrétniho podnétu, aby pak tyto tidaje mél k dispozici pro piipad vyzddani?

5. Mohou kodexy chovani, které byly podle ¢lanku 40 GDPR schvéleny dozorovymi tfady a které stanovi lhiity pro
kontrolu a vymaz, jez jsou del$i nez doby ulozeni ve vefejnych rejstiicich, nahradit zvazovani podle ¢l. 6 odst. 1 prvniho
pododstavce pism. f) GDPR?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovdnim osobnich
udajii a o volném pohybu téchto tdajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané tdajii) (UF. vést. L 119, 4.5.2016,
s. 1).

() Narizeni Evropského parlamentu a Rady ze dne 20. kvétna 2015 o insolven¢nim fizeni (Ut. vést. L 141, 5.6.2015, s. 19).

Zaloba podand dne 8. tinora 2022 — Evropska komise v. Bulharskd republika
(Véc C-85/22)
(2022/C 148/24)

Jednaci jazyk: bulharstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: G. Koleva, C. Hermes, zmocnénci)

Zalovand: Bulharskd republika



C 148/18 Utedni véstnik Evropské unie 4.4.2022

Névrhovd Zddani zalobkyné
1) ur¢it, Ze Bulharskd republika tim, Ze

— co nejdiive a nejpozdéji do Sesti let nevyhldsila 194 z celkového poctu 229 Gzemi, kterd byla v rozhodnutich
2009/93[ES, 2009/91/ES a 2009/92/ES ze dne 12. prosince 2008 a v rozhodnuti 2013/23/ES ze dne 16. listopadu
2012 oznacena jako lokality vyznamné pro spolecenstvi (,SCI“), jako zvlastni oblast ochrany (,Z00%);

— systematicky a soustavné porusovala své povinnosti stanovit pro tyto oblasti specifické podrobné cile ochrany;

— systematicky a soustavné poruSovala své povinnosti stanovit nezbytnd ochrannd opatieni, kterd odpovidaji
ekologickym pozadavkim urcitych typt piirodnich stanovist uvedenych v piiloze I a druht uvedenych v ptiloze II,
jez se na téchto lokalitach vyskytuji;

— fadné neprovedla do vnitrostatniho prava ¢l. 6 odst. 1;

nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 4 odst. 4 a ¢l. 6 odst. 1 smérnice Rady 92/43/EHS o ochran¢ pfirodnich
stanovist, volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin (smérnice o pfirodnich stanovistich) (});

2) ulozit Bulharské republice ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Tato véc se tykd fadného neprovedeni ¢l. 6 odst. 1 do vnitrostatniho prava a fadného neuplatiiovéni ¢l. 4 odst. 4 a ¢l. 6
odst. 1 smérnice o pfirodnich stanovistich Bulharskou republikou.

Clanek 4 odst. 4 smérnice o pfirodnich stanovistich mimo jiné pozaduje: Byla-li urcitd lokalita na zdkladé postupu
uvedeného v odstavci 2 oznacena jako lokalita vyznamnd pro Spolecenstvi, pfislusny ¢lensky stat tuto lokalitu co nejdiive
a nejpozdgji do Sesti let vyhldsi jako ZOO. Ve svém rozsudku ve véci C-849/19, Komise v Recko (EU:C:2020:1047), Soudni
dvar vysvétlil, Ze ¢lenské staty jsou rovnéz povinny stanovit pro kazdou ZOO konkrétni cile ochrany. Podle ¢l. 6 odst. 1
smérnice o pirodnich stanovistich stanovi ¢lenské staty pro ZOO nezbytnd ochrannd opatteni zahrnujici v pfipadé potieby
odpovidajici plany péce vypracované specidlné pro dané lokality nebo integrované do jinych plind rozvoje a vhodnd
opatfeni pravniho, spravniho nebo smluvniho charakteru, kterd odpovidaji ekologickym pozadavkiim typt piirodnich
stanovi§t uvedenych v piiloze I a druht uvedenych v piiloze II, jez se na téchto lokalitich vyskytuji.

Podle ndzoru Komise Bulharskd republika nesplnila své povinnosti, které pro ni z tohoto ustanoveni vyplyvaji: vcasné
vyhldSeni ZOO; stanoveni specifickych podrobnych cili ochrany pro tyto lokality; urceni nezbytnych ochrannych opatfent;
a fadné provedeni ¢l. 6 odst. 1 smérnice o pfirodnich stanovistich do vnitrostatntho prava.

() Ut vést. 1992, L 206, s. 7.

Zaloba podané dne 15. éinora 2022 - Evropskd komise v. Rumunsko
(Véc C-109/22)
(2022/C 148/25)

Jednaci jazyk: rumunstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupkyné: L. Nicolae, E. Sanfrutos Cano, zmocnénkyné)

Zalovany: Rumunsko

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné
Komise navrhuje, aby Soudni dvar:

— urdil, Ze Rumunsko tim, Ze nepfijalo viechna opatfeni nezbytnd pro splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku
Soudniho dvora ve véci C-301/17, Komise v. Rumunsko (!), nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 260
odst. 1 SFEU;
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— ulozil Rumunsku v souladu s ustanovenimi ¢l. 260 odst. 2 SFEU povinnost zaplatit penale ve vysi 29 781,30 eur za
poruseni povinnosti pfijmout viechna opatieni nezbytnd pro splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku Soudniho
dvora ve véci C-301/17, Komise v. Rumunsko, za kazdy den prodleni ode dne vyhlaseni rozsudku v této véci do dne
piijeti viech opatfeni nezbytnych pro splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku ve véci C-301/17, Komise
v. Rumunsko;

— ulozil Rumunsku v souladu s ustanovenimi ¢l. 260 odst. 2 SFEU povinnost zaplatit pausdlni ¢astku odpovidajici denni
astce 3 311,50 eur vyndsobené poctem dndl, které uplynuly ode dne ndsledujictho po vyhlaseni rozsudku ve véci
C-301/17, Komise v. Rumunsko, do dne, kdy Rumunsko pfijme vSechna opatfeni nezbytnd pro splnéni povinnosti
vyplyvajicich z uvedeného rozsudku, nebo pokud Rumunsko tato opatfeni nepfijme, do dne vyhldseni rozsudku
Soudniho dvora v této véci, s vyhradou prekroceni minimalni pausalni ¢astky 1 643 000 eur;

— ulozil Rumunsku ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Predmétem Zzaloby Evropské komise proti Rumunsku je nesplnéni povinnosti uvedeného ¢lenského stétu prijmout viechna
opatfeni nezbytnd pro splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku Soudniho dvora ve véci C-301/17, jelikoz 44 z 68
skladek odpadii uvedenych v tomto rozsudku jesté nebylo uzavieno v souladu se smérnici Rady 1999/31/ES ze dne
26. dubna 1999 o sklddkdch odpadi ().

Komise tvrdi, Ze Rumunsko se nemiZe odvolavat na ryze interni situaci za celem odtvodnéni, Ze nesplnilo povinnosti
vyplyvajici z rozsudku Soudniho dvora, jako je potieba uskute¢néni studii proveditelnosti, vedeni fizeni o vyvlastnén,
spravnich fizeni nebo nepfijeti nezbytnych opatfeni ze strany hospodafskych subjektt provozujicich dotcené skladky.

Komise proto navrhuje, aby byla Rumunsku ulozena povinnost zaplatit za nesplnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku
Soudniho dvora pendle ve vysi 29 781,30 eur za kazdy den prodleni ode dne vyhldSeni rozsudku v této véci do dne pfijeti
viech opatfeni nezbytnych pro splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku ve véci C-301/17. Za tGcelem zajisténi, Ze
pokrok dosazeny Rumunskem bude mozné monitorovat, ovéfit a zohlednit, Komise navrhuje, aby se pendle za kazdy den
prodleni vypocitalo na zdkladé Sestimési¢nich obdobi prodleni v pifijeti opatfeni nezbytnych pro splnéni povinnosti
vyplyvajicich z rozsudku Soudniho dvora ve véci C-301/17 za pouziti sestupného vzorce, na jehoz zdkladé se celkovd
Castka vztahujici se na tato obdobi snizi o procento odpovidajici podilu poctu skladek odpadd, které byly uvedeny do
souladu s ustanovenimi smérnice 1999/31.

Komise mimoto navrhuje, aby byla Rumunsku uloZena povinnost zaplatit pausdlni c¢dstku odpovidajici denni
astce 3 311,50 eur vyndsobené poctem dnd, které uplynuly ode dne ndsledujictho po vyhldseni rozsudku ve véci
C-301/17 do dne, kdy Rumunsko pfijme viechna opatfeni nezbytnd pro splnéni povinnosti vyplyvajicich z uvedeného
rozsudku, nebo pokud Rumunsko tato opatfeni nepfijme, do dne vyhldseni rozsudku Soudniho dvora v této véci,
s vyhradou pfekroceni minimalni pausélni ¢astky 1 643 000 eur.

Vyse tohoto pendle byla uréena s pfihlédnutim k zavaznosti porusen, jeho trvani, jakoZ i nutnosti zajistit odrazujici u¢inek
sankci v zdvislosti na platebni schopnosti tohoto ¢lenského stitu pouzitim koeficientu ,n“.

() Rozsudek ze dne 18. ifjna 2018, Komise v. Rumunsko (C-301/17, EU:C:2018:846).
() Ut vést. 1999, L 182, s. 1.

Zaloba podané dne 18. tinora 2022 — Evropska komise v. Spolkové republika Némecko
(Véc C-116/22)
(2022/C 148/26)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropska komise (zastupci: C. Hermes, M. Noll-Ehlers, zmocnénci)

Zalovand: Spolkova republika Némecko
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Névrhovd Zddani zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
1. urdil, ze Spolkova republika Némecko:

— porusila ¢l. 4 odst. 4 smérnice 92/43/EHS () tim, Ze 88 ze 4 606 lokalit, pro které uplynula Sestiletd lhita stanovena
v uvedeném ustanoveni, neoznacila za zvlastni tizemi ochrany,

— porusila ¢l. 4 odst. 4 smérnice 92/43 tim, Ze pro 88 ze 4 606 dotcenych lokalit nestanovila zadné cile ochrany,
a nadto pfi stanovovani cilit ochrany uplatiiovala vieobecnou a strukturdlni praxi, kterd nespliiuje pravni pozadavky
dotéeného ustanoveni,

— porusila ¢l. 6 odst. 1 smérnice 92/43 tim, Ze pro 737 ze 4 606 dotlenych lokalit nestanovila zadna ochranna
opatfent, a nadto pii stanovovéni ochrannych opatfeni uplatiovala v§eobecnou a strukturdlni praxi, kterd nespliuje
pravni pozadavky dotéeného ustanovent;

2. ulozil Spolkové republice Némecko ndhradu naklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Touto zalobou Evropskd komise Spolkové republice Némecko vytykd, Ze nepfijala opatfeni vyzadovand smérnici
92/43/EHS, pokud jde o oznaCovani a spravu své sité Natura 2000.

Zaprvé, uvedeny clensky stdt nesplnil povinnost, kterd mu plyne z ¢l. 4 odst. 4 smérnice, jelikoz 88 ze 4 606 lokalit, pro
které uplynula Sestiletd lhita stanovend v uvedeném ustanoveni, neoznacil k okamziku relevantnimu pro nesplnéni
povinnost{ za zvldstn{ tizemi ochrany.

Zadruhé, uvedeny clensky stdt nesplnil povinnost, kterd mu plyne z ¢l. 4 odst. 4 smérnice, jelikoZ pro 88 ze 4 606
dotéenych lokalit nestanovil zddné cile ochrany, a nadto pfi stanovovdni cilti ochrany uplatiioval vieobecnou a strukturdlni
praxi, kterd nespliiuje pravni pozadavky dotceného ustanoveni, Podle ¢l. 4 odst. 4 musi byt cile ochrany kvantifikované
a méfitelné, musi jasné rozliSovat mezi cilem ,obnovy* a cilem ,uchovani“ piislusnych chranénych hodnot dotéené lokality
a byt stanoveny pravnimi akty s obecnou ptisobnosti. Némeckd praxe tykajici se cilt ochrany tyto pozadavky nespliuje.

Zatfeti, uvedeny clensky stdt nesplnil povinnost stanovit nezbytnd ochrannd opatfeni, kterd mu plyne z ¢l. 6 odst. 1
smérnice. Spolkova republika Némecko nestanovila Zddnd ochranna opatfeni pro 737 ze 4 606 dotéenych lokalit, a nadto
pii stanovovani ochrannych opatfeni uplatiiovala v§eobecnou a strukturdlni praxi, kterd nespliuje pravni pozadavky
dotéeného ustanoveni, podle néhoz musi byt ochrannd opatfeni zaloZena na dostatecné konkrétnich cilech ochrany.

(") Smérnice Rady 92/43[EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stanovist, volné zijicich Zivocichti a plané rostoucich rostlin
(UF. vést. 1992, L 206, s. 7; Zvl. vyd. 15/02, s. 102).
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. dnora 2022 — GEA Group v. Komise
(Véc T-195/19) ()
(,,Hospoddi"skaf soutéZ — Kartelové dohody — Evropské trhy s tepelnymi stabilizdtory ESBO/estery -
Rozhodnuti, kterym se konstatuje poruseni clanku 81 ES — ZruSeni rozhodnuti, kterym se méni piivodni

rozhodnuti — Zaloba na neplatnost — Akty napadnutelné Zalobou — Prdvni zdjem na poddni Zaloby —
Pripustnost — Cldnek 266 odst. 1 SFEU*)

(2022/C 148/27)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: GEA Group AG (Diisseldorf, Némecko) (zdstupci: I. du Mont, R. van der Hout a C. Wagner, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Rossi, V. Bottka a T. Baumé, zmocnénci)

Predmét

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise Ares(2019) 283284 ze dne 24. ledna
2019, kterym se zamitd zddost zalobkyné o vraceni pokuty zaplacené na zdkladé rozhodnuti Komise C(2009) 8682 final ze
dne 11. listopadu 2009 v fizeni podle ¢linku 81 ES a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP/38.589 — Tepelné stabilizdtory)

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) GEA Group AG ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") UK vést. C 206, 17.6.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. inora 2022 - Heitec v. EUIPO - Hetec Datensysteme (HEITEC)
(Véc T-520/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohlasem neplatnostt — Slovni ochrannd zndmka Evropské
unie HEITEC — Nezohlednéni diikazii predloZenych zrusovacimu oddéleni a odvolacimu sendtu — Cldnek 95
odst. 2 naiizeni (EU) 2017/1001 — Absence skutetného uZivdni ochranné znimky — Clinek 51 odst. 1
pism. a) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni &l. 58 odst. 1 pism. a) nafizeni 2017/1001] — Pravidlo 40 odst. 5
nafizeni (ES) ¢. 2868/95 [nyni ¢l. 19 odst. 1 nafizeni v prenesené pravomoci (EU) 2018/625])

(2022/C 148/28)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Heitec AG (Erlangen, Némecko) (zdstupce: G. Wagner, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Hanf, zmocnénec)
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Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Hetec Datensysteme
GmbH (Mnichov, Némecko) (zdstupci: A. Kocklauner a O. Nilgen, advokati)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 23. dubna 2019 (véc R 1171/2018-2), tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Hetec Datensysteme a Heitec

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spolecnosti Heitec AG se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

() Ut vést. C 312, 16.9.2019.

Rozsudek Tribunilu ze dne 9. éinora 2022 - Companhia de Seguros Indico v. Komise
(Véc T-672/19) ()

(. Vefejné zakdzky — Financni nafizeni — Vylouceni z dcasti na zaddvacich Fizenich a z p¥idélovini granti
financovanych ze souhrnného rozpoctu Evropské unie a z EDF na dobu tfi let — Zdsada ochrany dobré
viry — ZneuZiti prava — Zjevné nesprdavné posouzeni — Proporcionalita”)

(2022/C 148)29)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Companhia de Seguros Indico SA (Maputo, Mosambik) (zdstupce: R. Oliveira, advokit)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupkyné: I. Melo Sampaio, zmocnénkyné)

Predmét
Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a zngjici na zruseni rozhodnuti Komise ze dne 18. Cervence 2019, kterym se
zalobkyné na dobu tif let vyluCuje z G¢asti na zadavacich Fzenich a z pfidélovani grantd financovanych ze souhrnného

rozpoctu Evropské unie a z Evropského rozvojového fondu (ERF), jakoz i z vybéru za tcelem vynakladani finanénich
prostiedkd Unie, a kterym se nafizuje uvefejnéni informace o tomto vylouceni.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Companhia de Seguros Indico SA se uklddd ndhrada nékladt Fizeni.

() UL vest. C 399, 25.11.2019.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 9. iinora 2022 - Sped-Pro v. Komise
(Véc T-791/19) ()
(-Hospoddf'skd soutéZ — ZneuZiti dominantniho postaveni — Trh sluZeb Zelezni¢ni ndkladni dopravy —
Rozhodnuti o zamitnuti stiZnosti — Cldnek 7 nafizeni (ES) ¢. 773/2004 — Pfiméfend lhiita — Zdjem Unie na

Yevs

pokralovdni v prezkumu stiznosti — Urleni orgdnu, ktery je nejvhodnéjsi k prezkoumdni stiZnosti —
Kritéria — Zjevné nesprdvné posouzeni — Systémové nebo celoplosné nedostatky, pokud jde o dodrZeni zdsad
prdvniho stdtu — Nebezpeci poruSeni prdv stéZovatele v pFipadé zamitnuti stiZnosti — Povinnost uvést
odivodnéni*)

(2022/C 148]30)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sped-Pro S.A. (Varsava, Polsko) (zdstupkyné: M. Kozak, advokdtka)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Szczodrowski, L. Wildpanner a P. van Nuffel, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Polskd republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU a znéjici na zruseni rozhodnuti Komise C (2019) 6099 final ze dne 12. srpna
2019 (véc AT.40459 — Zelezni¢ni nakladni doprava v Polsku — PKP Cargo), kterym se zamitd stiznost Zalobkyné tykajici se
udajného poruseni ¢lanku 102 SFEU na trhu sluzeb Zelezni¢ni ndkladni dopravy v Polsku.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2019) 6099 final ze dne 12. srpna 2019 (véc AT.40459 — Zelezni¢ni nakladni doprava
v Polsku — PKP Cargo) se zrusuje.

2) Komise ponese vlastni naklady fizeni a nahradi néklady Fizeni vynalozené spole¢nosti Sped-Pro S. A.

3) Polskd republika ponese vlastni néklady Fizeni.

() Ut vést. C 27, 27.1.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 23. dnora 2022 - OJ v. Komise
(Vé&c T-709/20) (')

(,Vefejnd sluzba — Ufednici — Pfijimdni — Vybérové fizeni EPSO/AD/380/19 — Rozhodnuti, kterym bylo
odmitnuto posunout data kondni testii vybérového fizeni — Lhiity pro absolvovdni testii vybérového fizeni
ve zkuSebnim centru — Prdvo na spravedlivy proces — Povinnost jednat s ndleZitou péci — Rovné zachdzeni*)

(2022/C 148/31)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobce: O] (zastupce: H. E. von Harpe, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: L. Hohenecker a I. Melo Sampaio, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU a zngjici v podstaté na zruseni rozhodnuti Evropského tfadu pro vybér
persondlu (EPSO) ze dne 30. ledna 2020, kterym tento Gfad odmitl posunout datum zkousek vybérového Fizeni
EPSO/AD/380/19.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) OJ se uklada nahrada ndkladd fizeni, véetné nédklada souvisejicich s fizenim o piedbézném opatieni.

() Ut vést. C 28, 25. 1 .2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. itnora 2022 — OP v. Komise
(Véc T-736/20) ()
(.Vetejnd sluzba — Ufednici — Pfijimdni — Oteviené vybérové tizeni EPSO/AST/147/19 — Rozhodnuti

nezafadit jméno Zalobce na rezervni seznam vybérového Fizeni — Povinnost uvést odivodnéni — Rovné
zachdzeni®)

(2022/C 148/32)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobce: OP (zdstupce: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: I. Melo Sampaio a L. Vernier, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na zdkladé ¢lanku 270 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti vybérové komise v otevieném vybérovém Fizeni
EPSO/AST/147/19 ze dne 5. tnora 2020 nezafadit jméno Zalobce na rezervni seznam uvedeného vybérového fizeni.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd jako po prdvni strénce zjevné zcela neopodstatnéna.

2) OP se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

() Ut vést. C 79, 8.3.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 4. nora 2022 — ultra air v. EUIPO - Donaldson Filtration Deutschland
(ultrafilter international)

(Véc T-67/21) (Y

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti a fizeni o zruseni — Slovni ochrannd
zndmka Evropské unie ultrafilter international — Ndvrh na pieménu na ptihldsku ndrodni ochranné
zndmky — Rizeni o prohldSeni neplatnosti, které se stalo bezpiedmétnym — Zaloba po privni strince zjevné
zcela neopodstatnénd*)

(2022/C 148/33)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyne: ultra air GmbH (Hilden, Némecko) (zdstupce: C. Konig, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: E. Markakis, zmocnénec)
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Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Donaldson Filtration Deutschland
GmbH (Haan, Némecko) (zastupkyné: N. Siebertz, advokatka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 5. listopadu 2020 (véc R 271/2020-2)
tykajicimu se fizeni o zruSeni mezi spole¢nostmi ultra air a Donaldson Filtration Deutschland.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolec¢nosti ultra air GmbH se uklddd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Ut vést. C 88, 15.3.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. dnora 2022 — Calrose Rice v. EUIPO - Ricegrowers (Sunwhite)
(Véc T-459/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PiihldSka obrazové ochranné zndmky Evropské
unie Sunwhite — Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka Sunwhite — Relativni ditvod pro zamitnuti
zdpisu — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela
neopodstatnénd“)

(2022/C 148/34)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Calrose Rice (Sofie, Bulharsko) (zdstupce: H. Raychev, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi (zdstupci: J. Hamel a J. Crespo Carrillo, zmocnénci)
Dalsi icastnice Fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Ricegrowers Ltd (Leeton, Novy

Jizni Wales, Austrdlie) (zdstupci: C. Menebrocker a C. Bohmer, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 4. Cervna 2021 (véc R 2465/2020-4) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Ricegrowers a Calrose Rice.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Calrose Rice se uklddd ndhrada ndkladt souvisejicich s timto F{zenim.

() Uk vést. C 382, 20.9.2021.
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Usneseni Tribundlu ze dne 7. Ganora 2022 - Faller a dalsi v. Komise
(Véc T-464/21) ()

sve

(.Zaloba na neplatnost — Humdnni létivé piipravky — Zména podminecné registrace humdnniho 1étivé
pfipravku Comirnaty — Neexistence pravniho zdjmu na poddni Zaloby — Nedostatek piimého doteni —
Nedostatek osobniho dotleni — Nep¥ipustnost“)

(2022/C 148/35)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Zalobci: Sonja Faller (Bressanone, Itdlie) a dalsich 74 zalobcd, jejichz jména jsou uvedena v piiloze usneseni (zdstupkyné:

R. Holzeisen, advokdtka)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. R. Killmann a A. Sipos, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU zngjici na zruseni provadéctho rozhodnuti Komise C(2021) 4034 final ze dne
31. kvétna 2021, kterym se méni podminec¢na registrace humanniho lé¢ivého p¥ipravku ,Comirnaty — mRNA vakcina proti
onemocnéni COVID 19 (modifikovany nukleosid)“ udélend rozhodnutim C(2020) 9598(final).

Vyrok

1) Zaloba se odmit4 jako nepfipustna.

2) O ndvrzich na vstup do Fzeni v postaveni vedlejstho tcastnika, které podali TR a dalsf fyzické osoby, jejichZ jména jsou
uvedena v pifloze II, YI a dal3i fyzické osoby, jejichz jména jsou uvedena v piiloze II, EW a dalsi fyzické osoby, jejichz

jména jsou uvedena v pfiloze II, a p. Arnost Komdrek a dalii fyzické osoby, jejichz jména jsou uvedena v piiloze II, neni
dtivodné rozhodnout.

3) Sonje Faller a dalsim zalobctim, jejichZ jména jsou uvedena v piiloze I, se uklddd ndhrada naklada fizeni.

4) TR a dalsi fyzické osoby, jejichz jména jsou uvedena v piiloze II, YI a dal3i fyzické osoby, jejichz jména jsou uvedena
v piiloze II, EW a dalsi fyzické osoby, jejichz jména jsou uvedena v piiloze II, a p. A. Komdrek a dalsi fyzické osoby,
jejichz jména jsou uvedena v ptiloze II, ponesou vlastni néklady Fizeni tykajici se ndvrht na vstup do Fizeni v postaveni
vedlejstho dcastnika.

() UK vést. C 368, 13.9.2021.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 7. dnora 2022 — Eurecna v. Komise
(Véc T-739/21 R)

(.Rizeni o predb&inych opatienich — Verejné zakdzky na sluzby — Ndvrh na piedb&iné opatieni —
Neexistence naléhavosti®)

(2022/C 148/36)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Eurecna SpA (Benatky, Itilie) (zdstupce: R. Sciaudone, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Estrada de Sola a S. Romoli, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanka 278 a 279 SFEU zngjici jednak na odklad provddéni rozhodnuti Komise ze dne 10, 16 a 30. z4i
2021 o nesouhlasu s tim, aby si Zalobkyné zapocitala pohleddvky, a jednak na ulozeni povinnosti Komisi, aby provedla
platby odpovidajicich ¢astek Zalobkyni.

Vyrok

1) Navrh na ptedbézné opatieni se zamitd.

2) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdgji.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 11. dnora 2022 - Collard v. Parlement a ID
(Véc T-53/22 R)
(Rizeni o predb&inych opatienich — Instituciondlni pravo — Clen Parlamentu — Docasné a trvalé vyloueni

poslance z jeho politické skupiny — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — NedodrZeni formdlnich ndleZitosti —
Neptipustnost“)

(2022/C 148/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: Gilbert Collard (Vauvert, Francie) (zdstupce: B. Kuchukian, advokat)

Zalovani: Evropsky parlament, Politickd skupina Identita a demokracie (ID)

Predmét

Navrh zalozeny na ¢lancich 278 a 279 SFEU a znéjici na odklad vykonatelnosti rozhodnuti predsednictva politické skupiny
Parlamentu ,Identita a demokracie“ (ID) ze dne 22. ledna 2022, kterym byl Zalobce docasné vyloucen z této skupiny,
a rozhodnuti ¢lenti politické skupiny ID ze dne 25. ledna 2022, kterym byl zalobce z této skupiny vyloucen trvale.

Vyrok

1) Névrh na vyddni pfedbézného opatfeni se zamita.

2) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 11. dnora 2022 - Riviére v. Parlement a ID
(Véc T-54/22 R)

Y~ s

(,Rizeni o predb&Znych opatienich — Instituciondlni pravo — Clen Parlamentu — Docasné a trvalé vylouceni
poslance z jeho politické skupiny — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — NedodrZeni formdlnich ndleZitosti —
Neptipustnost“)

(2022/C 148/38)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni
Zalobce: Jérome Riviere (Pafiz, Francie) (zdstupce: B. Kuchukian, advokat)

Zalovani: Evropsky parlament, Politickd skupina Identita a demokracie (ID)
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Predmét

Navrh zalozeny na ¢lancich 278 a 279 SFEU a znéjici na odklad vykonatelnosti rozhodnuti predsednictva politické skupiny
Parlamentu ,Identita a demokracie” (ID) ze dne 21. ledna 2022, kterym byl Zalobce docasné vyloucen z této skupiny,
a rozhodnuti ¢lend politické skupiny ID ze dne 25. ledna 2022, kterym byl zalobce z této skupiny vyloucen trvale.

Vyrok

1) Navrh na vydani pfedbézného opatieni se zamita.

2) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podand dne 4. listopadu 2021 — ID a dalsi v. Parlament
(Véc T-711/21)
(2022/C 148/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: 1D a Sest dalsich zalobcli (zdstupci: P. de Bandt, M. Gherghinaru a L. Panepinto, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuji, aby Tribundl:

— nafidil zruSeni rozhodnuti predsednictva Evropského parlamentu ze dne 27. fijna 2021 o mimofddnych zdravotnich
a bezpeénostnich pravidlech, kterd upravuji piistup do budov Evropského parlamentu v jeho tfech pracovnich mistech;

o v

— ulozil Zalovanému nahradu veskerych naklada fizeni, véetné ndkladt souvisejicich s ndvrhem na odklad vykonatelnosti
napadeného rozhodnuti.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobci tfi Zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzi z neexistence platného pravniho zdkladu napadeného rozhodnuti pro zpracovani udajt
o zdravotnim stavu Zalobcii. Zalobci zpochybnuji, ze ¢l. 1e odst. 2 sluzebniho #adu Giedniku a ¢l. 10 odst. 1, ¢l. 80
odst. 4 a ¢l. 126 odst. 2 pracovniho fadu ostatnich zaméstnancti Evropské unie pfedstavuji platny pravni zéklad pro
piijeti napadeného rozhodnuti, a tedy ulozeni sporného opatieni vii¢i nim. Kromé toho uvadéji, ze takové rozhodnuti
pfedsednictva, jako je napadené rozhodnuti, nemtize byt zdkladem opatfeni vyzadujicich zpracovani velmi citlivych
udaju, jelikozZ podle ¢lanku 8 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (dale jen ,Listina“) musi byt zdkladni prvky takového
zpracovani tdajii stanoveny ,zdkonem*, coz rozhodnuti predsednictva Parlamentu neni.

2. Druhy Zzalobni dtvod vychdzi z poruseni obecnych zdsad zpracovani osobnich daji. Tento divod se déli na dvé casti.

— Prvni &ast vychdzi z poruseni zdsady ticelového omezeni zpracovani tidaji a z poruseni zdsady legality. K tomu, aby
osobni tidaje uvedené na digitélnich certifikdtech EU COVID mohly byt pouzity k umoznéni vstupu do Parlamentu,
vyzaduje zdkon, aby byly shromazdovény za timto tielem. Pfi neexistenci pravniho zdkladu vyslovné umoziiujictho
zpracovani zdravotnich tidaji o ockovéni, testech nebo zotaveni za Gcelem podminéni vstupu na pracovni misto
a na parlamentni shromdzdéni rozhodné neprislusi pfedsednictvu Parlamentu povolit takové zpracovani dajti, tim
spiSe prostrednictvim piedpisu, ktery neni zdkonem ve formdlnim smyslu.
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— Druhd ¢&ist vychdzi z poruseni zdsad loajality, transparentnosti a minimalizace, jelikoz Zalobci nebyli pfi
shromazdovani jejich osobnich tidaji informovéni, Ze tyto idaje budou pouzity k tomu, aby jim byl umoznén nebo
odmitnut piistup na pracovisté.

3. Treti zalobni diivod vychazi z toho, Ze napadené rozhodnuti zasahuje neodiivodnéné do prava na soukromi a na osobnf
udaje, prdva na fyzickou nedotknutelnost, prava na svobodu a bezpecnost, jakoZz i préva na rovné zachdzeni
a nediskriminaci. Tento davod se déli na dvé ¢asti.

— Prvni &ast vychazi z poruseni prav na fyzickou nedotknutelnost Zalobct, jejich préava na svobodu a bezpecnost, jejich
prava na rovné zachdzeni a nediskriminaci, jakoz i jejich prav na ochranu soukromi a osobnich tdajt.

— Druhd ¢ast vychdzi z toho, Ze zdsah do prav a zdsad uvedenych v prvni ¢dsti vyplyvajici z napadeného rozhodnuti je
v rozporu se zdsadou proporcionality stanovenou v ¢l. 52 odst. 1 Listiny, jelikoz napadené opatfeni neni nezbytné,
vhodné ani pfiméfené k dosazeni sledovanych cila.

Zaloba podané dne 11. listopadu 2021 - IL a dal3i v. Parlament
(Véc T-724/21)
(2022/C 148/40)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: IL a 81 dalsich zalobct (zdstupci: P. de Bandt, M. Gherghinaru a L. Panepinto, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd zadani

Zalobce navrhuji, aby Tribundl:

— nafidil zruSeni rozhodnuti predsednictva Evropského parlamentu ze dne 27. fijna 2021 o mimorddnych zdravotnich
a bezpeénostnich pravidlech, kterd upravuji piistup do budov Evropského parlamentu v jeho tfech pracovnich mistech;

— ulozil zalovanému nahradu veskerych naklada fizeni, véetné nakladt souvisejicich s ndvrhem na odklad vykonatelnosti
napadeného rozhodnuti.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobci tii Zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzi z neexistence platného pravniho zdkladu napadeného rozhodnuti pro zpracovéni tdajt
o zdravotnim stavu zalobc@. Zalobci zpochybiiuji, Ze ¢l. e odst. 2 sluzebniho tadu Gfedniku a ¢l. 10 odst. 1, ¢l. 80
odst. 4 a ¢l. 126 odst. 2 pracovniho fadu ostatnich zaméstnancti Evropské unie pfedstavuji platny pravni zéklad pro
piijeti napadeného rozhodnuti, a tedy ulozeni sporného opatfeni vii¢i nim. Kromé toho uvadéji, Ze takové rozhodnuti
pfedsednictva, jako je napadené rozhodnuti, nemtize byt zdkladem opatfeni vyzadujicich zpracovani velmi citlivych
tdajt, jelikoz podle ¢lanku 8 Listiny zdkladnich prav Evropské unie (ddle jen ,Listina“) musi byt zdkladni prvky takového
zpracovani Udajii stanoveny ,zdkonem*, coz rozhodnuti predsednictva Parlamentu neni.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z poruseni obecnych zdsad zpracovani osobnich tdaji. Tento divod se déli na dvé &sti.
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— Prvni &ast vychdzi z poruseni zdsady ticelového omezeni zpracovani tidaji a z poruseni zdsady legality. K tomu, aby
osobni tidaje uvedené na digitélnich certifikdtech EU COVID mohly byt pouzity k umoznéni vstupu do Parlamentu,
vyzaduje zdkon, aby byly shromazdovény za timto tGcelem. PFi neexistenci pravniho zdkladu vyslovné umoziujiciho
zpracovani zdravotnich tidaji o ockovéni, testech nebo zotaveni za Gcelem podminéni vstupu na pracovni misto
a na parlamentni shromdzdéni rozhodné nepfislusi pfedsednictvu Parlamentu povolit takové zpracovani tdajt, tim
spise prostrednictvim predpisu, ktery neni zdkonem ve formdlnim smyslu.

— Druhd ¢&ast vychazi z poruseni zdsad loajality, transparentnosti a minimalizace, jelikoZ Zzalobci nebyli pri
shromazdovani jejich osobnich tidaji informovéni, Ze tyto idaje budou pouzity k tomu, aby jim byl umoznén nebo
odmitnut piistup na pracovisté.

3. Treti zalobni diivod vychdzi z toho, Ze napadené rozhodnuti zasahuje neodiivodnéné do prava na soukromi a na osobni
tdaje, prava na fyzickou nedotknutelnost, prava na svobodu a bezpe¢nost, jakoZz i prava na rovné zachdzeni
a nediskriminaci. Tento davod se déli na dvé ¢asti.

— Prvni &ast vychazi z poruseni prav na fyzickou nedotknutelnost Zalobcd, jejich préava na svobodu a bezpecnost, jejich
prava na rovné zachdzeni a nediskriminaci, jakoz i jejich prav na ochranu soukromi a osobnich tdajt.

— Druha ¢ast vychazi z toho, Ze zdsah do prav a zdsad uvedenych v prvni ¢asti vyplyvajici z napadeného rozhodnuti je
v rozporu se zdsadou proporcionality stanovenou v ¢l. 52 odst. 1 Listiny, jelikoZ napadené opatieni neni nezbytné,
vhodné ani pfiméfené k dosazeni sledovanych cili.

Zaloba podané dne 21. ledna 2022 — Fundacja Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris
v. Parlament

(V& T-41/22)
(2022/C 148]41)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Fundacja Instytut na rzecz Kultury Prawnej Ordo luris (Var$ava, Polsko) (zdstupci: K. KoZmitski, radca prawny,
T. Sieminski, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— v plném rozsahu zrusil usneseni Evropského parlamentu ze dne 11. listopadu 2021 o prvnim vyrodi de facto zdkazu
interrupci v Polsku [2021/2925(RSP)];

— podptirng, v piipadé, Ze nezohledni Zalobu na zrueni napadeného usneseni v plném rozsahu — zrusil toto usneseni
astecné, a to v Casti pismene Y znéjici nasledovné: ,vzhledem k tomu, Ze za kampanémi, jeZ ochromuji lidskd prava
a rovnost Zen a muZzi v Polsku a mimo jiné usiluji o zdkaz interrupci, Zadaji odstoupeni Polska od Istanbulské amluvy
a vyzyvaji k vytvareni ,zon bez LGBTI, stoji fundamentalistickd organizace Ordo Iuris, kterd je tizce spojena s vlddnouci
koalici; vzhledem k tomu, Ze kulturni a ndbozenské hodnoty jsou tak v Polsku zneuzivany jako diivody, pro¢ Zendm
branit v plném uplatnéni jejich prav, rovnosti a jejich ndroku na rozhodovani o svém vlastnim téle;

— ulozil Evropskému parlamentu nédhradu nakladd Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada Zzalobkyné dva zalobni divody.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzi z absence pravomoci Evropského Parlamentu pfijmout napadené usneseni s ohledem na to,
7e pfedmét usneseni nespada do pravomoci Evropské unie ptiznanych ¢lenskymi staty na zdkladé Smluv, ¢imz doslo ke
zneuzit{ pravomoci spocivajicimu v instrumentalnim pouziti pravni formy usneseni za tcelem obejiti pozadavku na
zménu Smluv, aby Unie ziskala pravomoci, které podle Smluv nema.

2. Druhy Zalobni dvod vychdzi z toho, Ze usneseni porusuje Smlouvy & pravni normy spojené s jejich uplatiiovanim,
a sice z poruseni ¢ldnku 3 SEU, ¢l. 4 odst. 2 SEU, €l. 6 odst. 3 SEU a ¢lanku 10 SFEU v rozsahu, v némz usnesent:

— porusuje pravo na ochranu osobnosti a jind prava Zalobkyné,
— vychdzi z neovéfenych a nepravdivych informaci o skutkovém a pravnim stavu v Polsku,
— obsahuje neobjektivni analyzu a vyklad mezindrodniho prava vefejného v otdzce interrupci,

— neodtvodnéné pfipisuje zdkazu interrupci a ochrané lidského Zivota v prenatdlni fzi tdajny rozpor s hodnotami
zakotvenymi v ¢lanku 2 SEU, pfi¢emz opomiji fakt, Ze otdzka piipustnosti interrupce neni soucasti spole¢né tstavni
tradice ¢lenskych statd, coz:

— vede k diskriminaci osob podporujicich zdkaz interrupci a ochranu lidského Zivota v prenatdlni fdzi ve
spolecenském, politickém a pravnim Zzivoté v Evropské unii;

— porusuje zdsadu respektovani vnitrostatni a ustavni identity clenskych statu.

Zaloba podand dne 31. ledna 2022 — Conserve Italia a Conserves France v. Komise
(Véc T-59/22)
(2022/C 148/42)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Conserve Italia — Consorzio Italiano fra cooperative agricole Soc. coop. agr. (San Lazzaro di Savena, Itdlie),
Conserves France (Tarascon, Francie) (zdstupci: L. Di Via, M. Petite, L. Tresoldi a E. Belli, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil zalobu za pfipustnou;

— zrusil rozhodnuti Evropské komise C(2021) 8259 ze dne 19. listopadu 2021 (véc AT.40127 — Konzervovana zelenina)
tykajici se Fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP, pokud jde o stanoveni pokuty;

— snizil ¢astku pokuty a ulozil jakékoliv opatteni, které bude Tribunal povazovat za vhodné, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu néklad tohoto Fizeni spole¢nostem Conserve Italia a Conserves France.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddaji Zalobkyné dva Zalobni davody.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 101 odst. 1 SFEU, ¢l. 23 odst. 3 tietiho pododstavce nafizeni ¢. 1/2003 (')
a bodu 33 Pokyntl pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a) nafizeni ¢. 1/2003 z divodu nespravného
pravniho posouzeni a nespravného posouzeni skutkového stavu, jelikoz Conserve Italia byla kvalifikovand jako podnik
a ne jako sdruzeni podnik, jakoz i z diivodu nespravného uréeni zdkonné horni meze sankce.

— Zalobkyné v této souvislosti uvadi, ze zpochybiiuji nesprdvnou kvalifikaci Conserve Italia jako ,podniku* spiSe nez
,sdruzeni podniki“ pro Glely pouziti ¢l. 101 odst. 1 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o Evropském hospodafském
prostoru (EHP). Tim, Ze v napadeném rozhodnuti nebyla uznand povaha Conserve Italia jako ,sdruzeni podnikd*,
podle vlastntho a autonomniho pojmu rozvinutého v unijnim pravu hospodaiské soutéze, doslo v piipadé této
spole¢nosti k zdvaznému pochybeni pii vypoctu zdkonné horni meze sankce.

2. Druhy zalobni divod vychazejici z poruseni ¢l. 101 odst. 1 SFEU, ¢lanku 23 nafizeni ¢. 1/2003 a bodt 14, 19, 20, 22,
24 a 25 pokynt, z divodu nespravného vy¢isleni zdkladni ¢astky pokuty.

— Zalobkyné v této souvislosti zaprvé tvrdi, Ze Komise nespravné urila referenéni hodnotu obratu pro tcely vypoétu
zéakladni ¢astky pokuty, kdyz zohlednila hodnotu obratu v celém EHP. Zadruhé se Zalobkyné domnivaji, Ze to, Ze
Komise pouzila 18 % podil hodnoty obratu pro uréeni zédkladni vyse pokuty, neni odéivodnéné. Krom toho Evropska
komise vytykd Conserve Italia, Ze se protipravniho jedndni tcastnila béhem celé doby jeho trvani, pficemz
nezohlediuje skutecnost, Ze jeji cast na kazdé z dohod byla mnohem omezenéjsi a v Zddném ptipadé nebyla
nepfetrzitd, jelikoz uplatiovani téchto dohod se nékolikrat pferusilo.

(") Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospoddfské soutéze stanovenych v clancich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. L 1, 4.1.2003, s. 1).

Zaloba podané dne 28. ledna 2022 — Estonsko v. Komise
(Véc T-62/22)
(2022/C 14843)

Jednaci jazyk: estonstina
Utastnice fizeni
Zalobkyne: Estonskd republika (zdstupkyné: M. Kriisa, zmocnénkyné)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provadéci rozhodnuti Komise ze dne 17. listopadu 2021 v rozsahu, v némz se ve vysi 634 057,30 eur dotykd
Estonské republiky,

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu své zaloby uplatiuje Zalobkyné tii Zalobni dtvody.
1. Prvni Zalobn{ divod — Evropskd komise chybné vylozila a uplatnila ¢ldnek 21 provddéciho nafizeni (EU) ¢. 809/2014 (%)

ve spojeni s Cldnkem 30 nafizeni v pfenesené pravomoci (EU) & 640/2014 (3, a dospéla tak k chybnému zdvéru, ze
v Estonsku platny systém podavani zadosti o podporu neodpovidd vyse uvedenym ustanovenim.
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2. Druhy zalobni diivod — Evropskd komise vylozila ¢l. 30 odst. 2 nafizeni ¢. 640/2014 svévolnym zplisobem, a tak ho
chybné uplatnila.

3. Treti zalobni davod — Evropskd komise porusila povinnost odtivodnéni a zdsadu fddné spravy, jelikoZ nebyla schopna
dostatecné presné vysvétlit, pro¢ v Estonsku povolené nahrazovani zvitat neni v souladu s unijnim pravem.

(") Provédéci nafizeni Komise (EU) ¢. 809/2014 ze dne 17. Cervence 2014, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013, pokud jde o integrovany administrativni a kontrolni systém, opatfeni pro rozvoj venkova
a podminénost (UF. vést. 2014, L 227, s. 69).

()  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 640/2014 ze dne 11. brezna 2014, kterym se dopliiuje nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013, pokud jde o integrovany administrativni a kontroln{ systém a o podminky pro zamitnuti
nebo odnéti plateb a spravni sankce uplatiiované na pifimé platby, podporu na rozvoj venkova a podminénost (UF. vést. 2014, L 181,
s. 48).

Zaloba podani dne 1. tinora 2022 - Brooks England v. EUIPO - Brooks Sports (BROOKS ENGLAND)
(Véc T-63(22)
(2022/C 148/44)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Brooks England Ltd (Smethwick, Spojené krélovstvi) (zdstupce: S. Feltrinelli, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Brooks Sports, Inc. (Seattle, Washington, USA)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie BROOKS ENGLAND - Piihldska k zdpisu
¢. 3298 321

Rizeni pred EUIPO: Nédmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 22. listopadu 2021 ve véci R 2432/2020-4

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— vyhovél Zalobé;

— v plném rozsahu zrusil napadené rozhodnuti a ur¢il, Ze sporné oznaceni by mélo byt zapsdno pro viechny sporné

vyrobky;

— podptirné zrusil z¢asti napadené rozhodnuti, kterym bylo konstatovano, Ze sporné oznaceni by mélo byt zapsino
alespon pro sporné vyrobky zafazené do tiidy 18;

— ulozil EUIPO néhradu vSech ndkladti vynalozenych zalobkyni v tomto a ptedchozich fizenich.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 tim, Ze byla nesprdvné
posouzena pravdépodobnost zdmény sporného oznaceni se starsi ochrannou znimkou;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 tim, Ze byly nesprdvné
posouzeny dikazy o pouzivani star${ ochranné zndmky;
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— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 tim, Ze bylo nesprdvné
posouzeno srovnani vyrobkd;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 tim, Ze bylo nespravné
posouzeno srovndni oznaceni a riziko asociace.

Zaloba podané dne 4. inora 2022 — Eurecna v. Komise
(Véc T-69/22)
(2022/C 148/45)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Eurecna SpA (Bendtky, Itilie) (zdstupce: R. Sciaudone, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti o vyrovnani pohleddvek obsazené v dopise Komise ze dne 25. listopadu 2021, kterym
Komise pfistoupila k vymdhdni ¢dstky 22 139,05 eura z Castky 417 234,68 eura vyplacené v rdmci projektu

financovaného Evropskou unii, kterd byla povazovana za vratnou v disledku nesrovnalosti, k nimz tdajné doslo ve fézi
finan¢niho vykazovéni; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladd zalobkyné jediny Zalobni diivod, ktery se déli na Ctyfi ¢asti.
1. Jediny Zalobni davod vychazejici z neexistence sporné pohleddvky.
— V tomto ohledu Zalobkyné namitd poruseni zdsady fadné spravy a ndlezité péce ve spravnim fizeni, pokud jde
o audit provedeny spole¢nosti Ernst & Young (EY); poruseni prdava na obhajobu, pokud jde audit provedeny

spolecnosti EY; poruseni zdsady fddné spravy z divodu nesplnéni povinnosti nestrannosti ve sprdvnim fizens;
a chybny vyklad smlouvy ve zpravé spolecnosti EY.

Zaloba podané dne 8. tinora 2022 — Walsall Conduits v. EUIPO - Liberty Engineering (Willenhall)
(WALSALL CONDUITS)

(Véc T-73/22)
(2022/C 148/46)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Walsall Conduits Ltd (Liverpool, Spojené kralovstvi) (zdstupkyné: C. Bey, advokétka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Liberty Engineering (Willenhall) Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pred odvolacim sendtem
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Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie WALSALL — Pfihldska ¢. 16 369 944
Rizeni pfed EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 22. listopadu 2021 ve véci R 575/2021-1

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zalobé vyhovél;

— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohldsil ndmitky za opodstatnéné a napadenou piihldsku ochranné zndmky v plném rozsahu zamitl; podptirné vratil
véc ndmitkovému oddéleni EUIPO;

— rozhodl, Ze EUIPO a Shiftec (Willenhall) Limited nahradi ndklady fizeni, véetné nakladd Fizeni vynalozenych zalobkyni

v fizeni pfed prvnim odvolacim sendtem EUIPO.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni Rady (ES)
& 207/2009;

— Poruseni ¢l. 11 odst. 1 a 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a ¢l. 9 odst. 3 nafizeni Rady (ES)
¢. 207/2009;

— Poruseni ¢l. 41 odst. 1 a ¢l. 47 prvniho a druhého pododstavce Listiny zdkladnich prav Evropské unie;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
Rady (ES) ¢. 207/2000.

Zaloba podand dne 11. iinora 2022 — Prigozin v. Rada
(Véc T-75/22)
(2022/C 148/47)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ugastnici Fizeni
Zalobce: Jevgenij Viktorovi¢ Prigozin (Petrohrad, Rusko) (zdstupce:: M. Cessieux, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil Zalobu Jevgenije Viktorovi¢e Prigozina za pfipustnou a
v rozsahu, v némz se tykaji Zalobce,

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2197 ze dne 13. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti (SZBP) 2020/1999
o omezujicich opatfenich proti zdvaznému porusovani a zneuzivani lidskych préav;

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2021/2195 ze dne 13. prosince 2021, kterym se provadi nafizeni (EU) 2020/1998
o omezujicich opatfenich proti zdvaznému poruSovani a zneuzivani lidskych prav;

v rozsahu, v némz jej tato dvé rozhodnuti jmenovité oznacuji jako osobu financujici Wagnerovu skupinu;
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— rozhodl, Ze jméno Jevgenije Viktorovi¢e Prigozina musi byt v kazdém piipadé neprodlené odstranéno z napadenych
aktt;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu ndklada fizeni podle ¢lanka 87 a 91 jednaciho fadu Tribundlu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce ¢tyfi zalobni davody.

1. Prvni zalobni diivod vychédzi z poruseni povinnosti uvést odévodnéni: Zalobce tvrdi, ze Rada nesplnila povinnost uvést
odtivodnéni napadenych aktl, kdyz nepfedlozila 7Zddné konkrétni odtivodnéni pro uvedeni jména zalobce v textu
napadenych rozhodnuti.

2. Druhy Zalobn{ dvod vychdzi ze zneuziti pravomoci. Zalobce v tomto ohledu tvrdi, Ze pii neexistenci diikaz{ pro jeho
oznaceni jako ,osoby financujici Wagnerovu skupinu® jej Rada mohla v odiivodnéni zafazeni Wagnerovy skupiny na
seznam oznacit pouze nepiimo, a odchylila se tak od cile ptivodné sledovaného opatienim.

3. Tiet{ zalobni dvod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni. Zalobce tvrdi, Ze nefinancuje Wagnerovu skupinu a ze
mezi nim a timto subjektem neexistuje Zddnd vazba.

4, Ctvrty zalobni d@vod vychdzi z poruseni zdkladnich prdv. Zalobce uvadi, e Rada tim, Ze jeho jméno uvedla
v odiivodnéni zatazeni Wagnerovy skupiny na seznam, porusila ¢ldnky 10, 6 a 13 Evropské timluvy o ochrané lidskych
prav.

Zaloba podané dne 9. inora 2022 — Schwa-Medico v. EUIPO — Med-El Elektromedizinische Gerite
(STIWELL)

(Véc T-76/22)
(2022/C 1438/48)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné:  Schwa-Medico, Medizinische Apparate, Vertriebsgesellschaft mbH (Ehringshausen, Némecko) (zdstupci:
E. Fortunet a P. Marchiset, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Med-El Elektromedizinische Gerdte GesmbH (Innsbruck, Rakousko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd znamka Evropské unie STIWELL — ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 4 072 542
Rizeni pied EUIPO: Rizeni o prohléseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 24. listopadu 2021, ve véci R 1383/2020-1

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz nevyhovélo ndvrhu na zruseni ochranné znamky Evropské unie
STIWELL ¢. 4 072 542 pro vyrobky tiidy 10 ,pfistroje pro neuromuskuldrni stimulaci®, a v rozsahu, v némz odmitlo
stanovit jako pocatecni datum zruSeni pro veskeré vyrobky den, ktery ptipadd na péaté vyrodi zvefejnéni zdpisu této
ochranné zndmky ve véstniku ochrannych zndmek Evropské unie (21. tinor 2011);
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— ulozil EUIPO a spole¢nosti Med-El nahradu ndkladt fizeni o této zalobé.

Dovolévané Zalobni divody

— poruseni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001 a nedostatecné odivodnéni
rozhodnuti odvolactho sendtu, jelikoZ nespravné analyzoval pojem skute¢ného uzivani ochranné zndmky, kdyz
neproved! celkové posouzeni z hlediska vSech faktorti, vychazejici ze vSech skute¢nosti;

— poruseni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001 a nedostatecné odiivodnéni
rozhodnuti odvolactho sendtu, jelikoZ nesprdvné analyzoval pojem skute¢ného uzivdni ochranné znimky, kdyz
zkoumal specifi¢nost vyrobkd z hlediska ¢innosti majitele ochranné zndmky a nikoli z hlediska ndzvu vyrobkd;

— poruseni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001 a nedostatecné odivodnéni
rozhodnuti odvolaciho sendtu, jelikoz nespravné analyzoval pojem skute¢ného uzivani ochranné zndmky, kdyz uvedl
rozporné odavodnéni ohledné ddajné specifi¢nosti uvedenych vyrobkd;

— pochybeni odvolaciho sendtu ohledné stanoveni data, od kterého nabyvé zruseni Gc¢inku, ohledné skute¢nosti, ze ulozil
pozadavek legitimntho divodu a Ze tento legitimni diivod chybné vylozil.

Zaloba podand dne 11. inora 2022 — Euranimi v. Komise
(Véc T-81/22)
(2022/C 148/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: European Association of Non-Integrated Metal Importers & distributors (Euranimi) (Brusel, Belgie) (zdstupci:
M. Campa, D. Rovetta, P. Gjartler a V. Villante, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zadédni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil provddéci nafizeni Komise (EU) 2021/2012 ze dne 17. listopadu 2021, kterym se uklddd konecné
antidumpingové clo a s konecnou platnosti se vybird prozatimni clo uloZené na dovoz plochych za studena
valcovanych vyrobkt z korozivzdorné oceli pochdzejicich z Indie a Indonésie ('), jak bylo zvefejnéno dne 18. listopadu
2021 v Ufednim véstniku Evropské unie, pokud jde o opatfeni pfijatd v souvislosti s antidumpingovym fizenim
AD670,

— ulozil Evropské komisi povinnost nahradit ndklady fizeni vynalozené zalobcem.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedkldda zalobce tfi zalobni divody.
1. Prvni Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 3 odst. 4 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 20161036 (3

v souvislosti se souhrnnym posouzenim t¢inkd dovozu z dotéenych zemi — poruseni prdva zalobce na obhajobu —
zjevné nespravné posouzeni.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 3 odst. 2 nafizeni (EU) 2016/1036 v souvislosti s posouzenim tjmy
a pricinné souvislosti u vyrobkt pochézejicich z Indie i z Indonésie — zjevné nespravné posouzeni.
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3. Treti zalobni divod vychdzi z nespravného posouzeni zdjmu Unie odavodiiujiciho ulozeni antidumpingovych cel.

(") Provéddéci nafizeni Komise (EU) 2021/2012 ze dne 17. listopadu 2021, kterym se uklddd kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou
platnosti se vybird prozatimni clo ulozené na dovoz plochych za studena valcovanych vyrobka z korozivzdorné oceli pochdzejicich
z Indie a Indonésie (UF. vést. 2021, L 410, s. 153).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pted dumpingovym dovozem ze zemi,
které nejsou cleny Evropské unie (Ut. vést. 2016, L 176, s. 21).

Zaloba podand dne 15. éinora 2022 — Bambu Sales v. EUIPO (BAMBU)
(Véc T-82/22)
(2022/C 148/50)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Bambu Sales, Inc. (Secaucus, New Jersey, Spojené stdty) (zdstupce: T. Stein, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie BAMBU — Pfihldska ¢. 18 105 815

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 16. prosince 2021, ve véci R 1702/2020-1

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti v plném rozsahu;

— ulozil EUIPO nahradu nékladd fizeni vynaloZenych zalobkyni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢&l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 14. tinora 2022 — Selimfiber v. EUIPO — Qureshi (SPETRA)
(Véc T-83/22)
(2022/C 148/51)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyne: Selimfiber Co. Ltd (Gimpo-si, Korejskd republika) (zdstupci: J. Klaus a M. Odink, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnik fizeni pied odvolacim sendtem: Mohammad Sohail Qureshi (Bradford, Spojené kralovstvi)
Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Dal3i Gcastnik v fzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie SPETRA — Piihldska ¢. 18 271 624
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Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 22. listopadu 2021, ve véci R 684/2021-1

7 ~ 7

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozit EUIPO nédhradu ndkladt fizent, které vznikly v souvislosti s touto Zalobou, jakoz i ndhradu dalsich ndkladd fizenf;
podpirné, v piipadé pristoupeni dalstho ticastnika fizeni pfed EUIPO do fizeni jako vedlejsiho tcastnika fizeni, ulozit
tomuto Gcastnikovi fizeni a Zalovanému povinnost nahradit tyto naklady spole¢né a nerozdilné.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢lanku 8 odst. 4 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 15. éinora 2022 — Credit Suisse Group a dalsi v. Komise
(Véc T-84/22)
(2022/C 148/52)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Credit Suisse Group AG (Curych, Svycarsko), Credit Suisse AG (Curych), Credit Suisse Securities (Europe) Ltd
(Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: R. Wesseling a F. Brouwer, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zadani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2021) 8612 final ze dne 2. prosince 2021 ve véci AT.40135 — FOREX (Sterling Lads) (dale
jen ,rozhodnuti’) podle ¢lanku 263 SFEU;

— alternativné ¢dste¢né zrusil ¢ldnek 1 rozhodnuti podle ¢lanku 263 SFEU a snizil pokutu uloZenou v ¢lanku 2
rozhodnuti podle ¢lanku 261 SFEU;

— v kazdém piipadé, snizil pokutu ulozenou v ¢lanku 2 rozhodnuti podle ¢lanku 261 SFEU;

— jako organizacni procesni opatfeni nebo dokazovani podle ¢l. 88 odst. 1 a ¢l. 89 odst. 3 pism. d) nebo ¢l. 91
pism. b) jednaciho fddu Soudniho dvora ulozil Komisi povinnost pfedlozZit rozhodnuti o narovndni;

— ulozil Komisi ndhradu nakladt fizeni vynaloZenych zalobkyni nebo alternativné piiméfenou &st jejich nakladti podle

¢lanku 134 jednaciho fadu.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné pét zalobnich davodi.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici ze skutecnosti, ze Komise porusila ¢lanek 101 SFEU a nedostate¢né odavodnila zavér, Ze
Information Exchange Chats ptedstavuji dohody nebo jednani ve vzdjemné shodé. Konkrétné

— Komise neposkytla dostate¢ny dikaz o tom, Ze existuje Underlying Understanding a v souvislosti s tim Ze,
Information Exchange Chats pfedstavuji dohodu nebo jedndni ve vzdjemné shodé podle ¢lanku 101 SFEU;
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— podptrné, na zakladé diokazd, o které se Komise opird, nelze v pozadovaném pravnim rozsahu prokdzat, Ze
Information Exchange Chats pfedstavuji dohodu nebo jedndni ve vzdjemné shodé podle ¢lanku 101 SFEU.

2. Druhy zalobni divod vychazejici ze skute¢nosti, Ze Komise porusila ¢ldnek 101 SFEU a nedostatecné odiivodnila zavér,
ze Information Exchange Chats, posuzovana samostatné nebo jako soucdst tidajného jediného a trvajiciho protipravniho
jednéani zahrnujictho i dalsi tidajné jedndni, za které neni Credit Suisse (ddle jen ,CS*) povazovdna za odpovédnou, méla
za cil omezeni nebo naruseni hospodafské soutéze. Konkrétné

— Komise neunesla své dikazni bfemeno podle ¢lanku 101 SFEU v souvislosti s tim, Ze Information Exchange Chats
omezuji hospodéiskou soutéz z hlediska cile;

— Komise se dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz pfijala zdvér, Ze legitimni vysvétleni pro jedndni
a ¢inky ve prospéch hospodaiské soutéz jsou nerelevantni podle ¢l. 101 odst. 1 SFEU.

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze Komise porusila ¢lanek 101 SFEU a nedostateéné odivodnila
uplatnéni pojmu jediného a trvajictho protipravniho jedndni. Konkrétné,

— Komise neprokdzala a neposkytla dostatecné diivody v souvislosti s tim, Ze existoval celkovy pldn se spolecnym
cilem, k némuz méla CS pfispivat nebo o kterém védéla nebo ktery mohla pfedvidat;

— Komise se dopustila nespravného pravniho posouzeni, kdyz pfijala zdvér, Ze Underlying Understanding je prvkem
jediného a trvajiciho protipravniho jedndni.

4. Ctvrty zalobni dtivod vychdzejici ze skutecnosti, ze Komise porusila ¢lanek 23 naifzeni 1/2003, pokyny pro vypocet
pokut, zdsadu proporcionality a rovného zachdzeni a povinnost uvést odtivodnéni. Konkrétné

— Komise pfijala ndhradni hodnotu prodeje, kterd znacné a svévolné nadhodnocuje hodnotu prodeje, a tim
i hospodéisky vyznam tidajného protipravniho jedndni, kdyz vychdzela z definice ,hodnoty prodeje“ v pokynech pro
vypocet pokut;

— sniZeni uloZené spolecnosti CS za polehcujici okolnosti je nepfiméfené nizké a nezohlednuje dalsi polehcujici
okolnosti;

— pokuta uloZend spolecnosti CS zna¢né zvelicuje zdvaznost idajného protipravniho jedndni;
— pokuta uloZend spole¢nosti CS porusuje zdsadu rovnosti zachdzen;

— Komise neposkytla dostate¢né dtivody, aby Soudni dviir mohl posoudit pfiméfenost vypoctu pokuty spole¢nosti CS
v porovnani s pokutou uloZzenou subjektim usilujicim o narovnani.

5. Paty zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze Komise porusila zdsadu faddné spravy a pravo spolecnosti CS na
obhajobu, jelikoz neprovedla fadné a nestranné vysetfovani.

Zaloba podand dne 18. tinora 2022 — Homy Casa v. EUIPO — Albatros International (Zidle)
(Véc T-89/22)
(2022/C 148/53)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ugastnici Ffizeni

Zalobkyné: Homy Casa Ltd (Kuang-cou, Cina) (zdstupkyné: J. Vogtmeier, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Albatros International GmbH (Nerdlen, Némecko)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Muajitelka sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné

Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spolecenstvi (Zidle) — (priimyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 2745 554-0002
Rizeni ped EUIPO: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tiettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 30. listopadu 2021, ve véci R 837/2020-3

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néhradu ndkladd fizeni, véetné ndkladd Fizeni, které vznikly v rdmci fizeni pfed odvolacim sendtem.

Dovolévany Zalobni divod

— nesprdvné pouziti a vyklad ¢l. 25 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ¢ldnky 4, 5, 6 a 7 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podand dne 18. inora 2022 — Kande Mupompa v. Rada
(Véc T-90/22)
(2022/C 148/54)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Alex Kande Mupompa (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova Zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (') v rozsahu, v némz ponechava Zalobce jako ¢. 7
na piiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (}) v rozsahu, v némz ponechavé zalobce jako
¢. 7 na piiloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby pfedklddad zalobce dva zalobni dvody.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z poruseni prava na tc¢innou procesni obranu. V této souvislosti Zalobce uplatriuje nékolik
vytek tykajicich se poruseni svych prav v pribéhu Fizeni, kterd Radu vedla k pFijeti a obnoveni omezujicich opatfeni viici
nému, a zejména porusen{ svého prava byt vyslechnut v pfijatelnych podminkach.
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2. Druhy zalobni dtivod vychazi ze zjevné nespravného posouzeni, kterého se Rada dopustila, pokud jde o zapojeni
zalobce do aktii predstavujicich zdvaznd poruseni lidskych prév v Demokratické republice Kongo. Zalobce kritizuje
kontext ptezkumu, ktery predchdzel spornému obnoveni omezujicich opatfeni, a zpochybiiuje jakékoliv soucasné
zapojeni do skutkd, které jsou zdkladem pro rozhodnuti zafadit ho na seznam osob, kterych se rozhodnuti
2010/788/SZBP tyka.

(')  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo (Uf. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provéddéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo viici Konzské demokratické
republice (U, vést. 2021, L 443, s. 3).

Zaloba podani dne 21. tinora 2022 — Ruhorimbere v. Rada
(Véc T-91/22)
(2022/C 148/55)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Eric Ruhorimbere (Mbuji-Mayi, Demokratickd republika Kongo) (zastupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (!) v rozsahu, v némz ponechdvd zalobce jako ¢. 8
na piiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (}) v rozsahu, v némz ponechava zalobce jako
¢. 8 na piiloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu nédkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby uplatiluje Zalobce dva Zalobni divody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

() Rozhodnuti Rady (SZBP) 20212181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provadéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢ldnek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo vici Konzské demokratické
republice (U. vést. 2021, L 443, s. 3).

Zaloba podané dne 21. éinora 2022 — Amisi Kumba v. Rada
(Véc T-92/22)
(2022/C 148]56)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Gabriel Amisi Kumba (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (') v rozsahu, v némz ponechavd Zalobce jako ¢. 2
na piiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (}) v rozsahu, v némz ponechdva Zalobce jako
¢. 2 na piiloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby uplatiiuje Zalobce dva Zalobni diivody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

(')  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich viici Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provéddéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo vici Konzské demokratické
republice (Uf. vést. 2021, L 443, s. 3).

Zaloba podané dne 18. inora 2022 — Ramazani Shadary v. Rada
(Véc T-93/22)
(2022/C 148/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Emmanuel Ramazani Shadary (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (') v rozsahu, v némz ponechavd zalobce jako ¢. 9
na pfiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (?) v rozsahu, v némz ponechdvé Zalobce jako
¢. 9 na pifloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby uplatiiuje zalobce dva Zalobni diivody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

(')  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provédéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo viici Konzské demokratické
republice (U. vést. 2021, L 443, s. 3).
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Zaloba podand dne 21. iinora 2022 — Mutondo v. Rada
(Véc T-94/22)
(2022/C 148/58)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Kalev Mutondo (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhové zddéani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (') v rozsahu, v némz ponechava Zalobce jako ¢. 10
na piiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (3 v rozsahu, v némz ponechavé zalobce jako
¢. 10 na piiloze 1 tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby uplatiluje zalobce dva zalobni divody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

() Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provadéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢ldnek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusujf zbrojni embargo viici Konzské demokratické
republice (UF. vést. 2021, L 443, s. 3).

Zaloba podand dne 21. tinora 2022 — Kanyama v. Rada
(Véc T-95/22)
(2022/C 148/59)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Célestin Kanyama (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (!) v rozsahu, v némz ponechava zalobce jako ¢. 4
na pfiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (}) v rozsahu, v némz ponechavd zalobce jako
¢. 4 na piiloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby uplatiluje Zalobce dva Zalobni divody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

() Rozhodnuti Rady (SZBP) 20212181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provadéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nekterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti osobam, které porusuji zbrojni embargo viici Konzské demokratické
republice (Uf. vést. 2021, L 443, s. 3).

Zaloba podand dne 21. Ginora 2022 — Kampete v. Rada
(Véc T-96/22)
(2022/C 148/60)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Tlunga Kampete (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (!) v rozsahu, v némZ ponechava Zalobce jako ¢. 1
na piiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (}) v rozsahu, v némz ponechavé zalobce jako
¢. 1 na piiloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu nékladé f{zeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby uplatiiuje zalobce dva zalobni diivody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

() Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provadéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo vici Konzské demokratické
republice (U, vést. 2021, L 443, s. 3).

Zaloba podané dne 21. tinora 2022 - Ilunga Luyoyo v. Rada
(Véc T-97/22)
(2022/C 148/61)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ferdinand Ilunga Luyoyo (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (') v rozsahu, v némz ponechavé zalobce jako ¢. 3
na piiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (}) v rozsahu, v némz ponechdva Zalobce jako
¢. 3 na piiloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby uplatiiuje Zalobce dva Zalobni diivody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

(')  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich viici Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provéddéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo vici Konzské demokratické
republice (Uf. vést. 2021, L 443, s. 3).

Zaloba podand dne 21. éinora 2022 — Boshab v. Rada
(Véc T-98/22)
(2022/C 148/62)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Evariste Boshab (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021 (') v rozsahu, v némz ponechavd zalobce jako ¢. 6
na pfiloze tohoto rozhodnuti,

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2018/2177 ze dne 9. prosince 2021 (?) v rozsahu, v némz ponechdvé Zalobce jako
¢. 6 na pifloze I tohoto rozhodnuti,

— ulozil Radé ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby uplatiiuje zalobce dva Zalobni diivody, které jsou v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi
dtvody uplatnénymi ve véci T-90/22, Kande Mupompa v. Rada.

(')  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/2181 ze dne 9. prosince 2021, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich
opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo (UF. vést. 2021, L 443, s. 75).

() Provédéci nafizeni Rady (EU) 2021/2177 ze dne 9. prosince 2021, kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo viici Konzské demokratické
republice (U. vést. 2021, L 443, s. 3).
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Zaloba podané dne 18. inora 2022 — Ciar v. EUIPO - Motion (zafizeni zaji$tujici pohyb)
(Véc T-100/22)
(2022/C 148/63)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Ciar SpA (Pesaro, Italie) (zdstupci: L. Goglia, S. Lavagnini, B. Villa, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Motion SpA (Forli, Itdlie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Dalsi Gastnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spolecenstvi (zafizeni zajiStujici pohyb) — (Primyslovy) vzor Spolecenstvi
¢. 002 237 495-0009

Rizeni pied EUIPO: Rizeni o prohléseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 9. prosince 2021, ve véci R 50/2017-3

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti, a v dtsledku toho potvrdil rozhodnuti zrusovactho oddéleni, a v kazdém pfipadé prohlasil
sporny (pramyslovy) vzor za neplatny;

— ulozil odptircim nahradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni a nespravné pouziti ¢lanku 4 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002;
— Poruseni a nespravné pouziti ¢lanku 8 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002;
— Poruseni ¢l. 63 odst. 1 a 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002;

— Poruseni ¢lanku 6 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podani dne 8. brezna 2022 — RT France v. Rada
(Véc T-125/22)
(2022/C 148/64)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: RT France (Boulogne-Billancourt, Francie) (zdstupce: E. Piwnica, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2022/351 ze dne 1. bfezna 2022, kterym se méni rozhodnuti 2014/512/SZBP
o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajing;
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— zrusil nafizeni Rady (EU) 2022/350 ze dne 1. bfezna 2022, kterym se méni natizeni (EU) ¢. 833/2014 o omezujicich
opatienich vzhledem k ¢innostem Ruska destabilizujicim situaci na Ukrajing;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu veskerych nakladd fizenf;

se vSemi pravnimi dasledky, které jsou s tim spojeny.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedkldda zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z toho, ze Zalovana porusila pravo na obhajobu a zdsadu kontradiktornosti, které jsou
zaruceny v ¢lancich 41 a 48 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, ze Zalovand porusila svobodu projevu a informaci zarucenou v ¢lanku 11
Listiny zakladnich prév.

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze zalovand porusila svobodu podnikdni chranénou ¢ldnkem 16 Listiny
zakladnich prév.

4. Ctvrty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Zalovand porusila zdsadu zdkazu diskriminace vyplyvajici z ¢lanku 21
Listiny zdkladnich prav.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. dnora 2022 — El Corte Inglés v. EUIPO - Ou (-Vpro)
(VEc T-491/20) ()
(2022/C 148]65)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predsedkyné devatého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 313, 21.9.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 15. tnora 2022 - Civitta Eesti v. Komise
(Véc T-665/21) ()
(2022/C 148]66)

Jednaci jazyk: anglictina

Predsedkyné Sestého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 490, 6.12.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. inora 2022 — Hoteles Olivencia v. EUIPO - Corporacion H10 Hotels
(HOTELES HO)

(Véc T-707/21) ()
(2022/C 148/67)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predsedkyné druhého sendtu nafidila vyskrtnuti véci.

() U vést. C 24, 17.1.2022.
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