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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2022/C 73/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 64, 7.2.2022
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 51, 31.1.2022
Uf. vést. C 37, 24.1.2022
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UF. vést. C 2, 3.1.2022
UF. vést. C 513, 20.12.2021
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C 732 Utedni véstnik Evropské unie 14.2.2022

v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 9. prosince 2021 (Zidost o rozhodnuti
o predbézné otizce Nejvyssiho spravniho soudu — Ceskd republika) - Kemwater ProChemie
s. 1. 0. v. Odvolaci finanéni feditelstvi

(Véc C-154/20) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Dané — Daii z p¥idané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES —
Cldnek 168 — Ndrok na odpocet dané zaplacene na vstupu — Hmotnéprdvni podminky ndroku na odpocet —
Postaveni dodavatele jako osoby povinné k dani — Diikazni bfemeno — Odepieni ndroku na odpocet dané

v pfipadé, Ze skutecny dodavatel nebyl identifikovdn — Podminky*)

(2022/C 73/02)

Jednaci jazyk: cestina

Predkladajici soud

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Kemwater ProChemie s. 1. o.

Zalovany: Odvolaci finanéni feditelstvi

Vyrok

Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty musi byt vykladana
v tom smyslu, Ze uplatnéni naroku na odpocet dané z ptidané hodnoty (DPH) zaplacené na vstupu musi byt odepfeno, aniz
je spravce dané povinen prokazovat, Ze se osoba povinnd k dani dopustila podvodu na DPH nebo Ze védéla ¢i védét méla,
7e plnéni, jehoz se dovoldvd na podporu ndroku na odpocet dané, bylo souédsti takového podvodu, jestlize skutecny
dodavatel daného zbozi ¢i sluzeb nebyl identifikovén a tato osoba povinnd k dani nepodd dtikaz o tom, Ze tento dodavatel
mél postaveni osoby povinné k dani, to viak za podminky, Ze s ohledem na skutkové okolnosti a informace, jez osoba
povinnd k dani poskytla, nejsou k dispozici ddaje pottebné k ovéfeni, ze skute¢ny dodavatel toto postaveni mél.

() UK vést. C 209, 22.6.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 9. prosince 2021 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéZné otdzce Rechtbank Overijssel — Nizozemsko) — XXXX v. Staatssecretaris van Financién

(Véc C-217/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2003/88/ES — Uprava pracovni doby — Ochrana zdravi
a bezpecnosti pracovnikii — Cldnek 7 odst. 1 — Ndrok na placenou dovolenou za kalenddini rok — Vyse
odmény za prdci — SniZend odména za prdci z divodu pracovni neschopnosti*)

(2022/C 73/03)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Rechtbank Overijssel

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: XXXX

Zalovan)?: Staatssecretaris van Financién

Vyrok

Clanek 7 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech
tpravy pracovni doby musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze brani vnitrostitnim pravnim pfedpistim a zvyklostem, podle
nichz v pfipadé, ze pracovnik, ktery je v pracovni neschopnosti z diivodu nemoci, ¢erpd placenou dovolenou za kalenddini
rok, je pro tcely stanoveni vySe odmény, jeZ mu bude vyplacena za placenou dovolenou za kalendéini rok, zohlednéna
odména za préci, kterou v dasledku pracovni neschopnosti pobiral v pracovnim obdobi predchazejicim obdobi, béhem
né¢hoz je Zadano o placenou dovolenou za kalendaini rok, ve snizené vysi.

() Uk vést. C 297, 7.9.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 9. prosince 2021 (zddost o rozhodnuti
o predb&Zné otdzce Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske — Chorvatsko) - HRVATSKE SUME d.o.
0., Zagreb, pravni nistupkyné HRVATSKE SUME javno poduzeée za gospodarenje $umama
i Sumskim zemljiStima u Republici Hrvatskoj p.o., Zagreb v. BP Europa SE, pravni nidstupkyné
Deutsche BP AG, kterd je pravni ndstupkyni The Burmah Oil (Deutschland) GmbH

(V& C-242/20) ()

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Soudni spoluprdce v obZanskych vécech — Narizeni (ES) . 44/2001 -
Cldnek 5 bod 3 — Pojem ,ve vécech tykajicich se deliktni nebo kvazideliktni odpovédnosti‘ — Soudni izeni
o vykonu rozhodnuti — Zaloba na vyddni bezdivodného obohaceni — Cldnek 22 bod 5 — Vykon
rozhodnuti — Vylucnd pfislusnost“)

(2022/C 73/04)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: HRVATSKE SUME d.o.0., Zagreb, pravni ndstupkyné HRVATSKE SUME javno poduzeée za gospodarenje
Sumama i Sumskim zemlji$tima u Republici Hrvatskoj p.o., Zagreb

Zalovand: BP Europa SE, pravni ndstupkyné Deutsche BP AG, kterd je pravni ndstupkyni The Burmah Oil (Deutschland)
GmbH
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Vyrok

1) Clanek 22 bod 5 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich
rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze se na Zzalobu na vydani
bezdvodného obohaceni nevztahuje vyluénd piislusnost stanovend v tomto ustanoveni, tiebaze byla tato Zaloba
poddna z davodu uplynuti lhaty, v niz vrdceni ¢astek neopravnéné vyplacenych v rdmci fizeni o vykonu rozhodnuti
muze byt uplatiiovdno v ramci téhoZ fizeni o vykonu rozhodnuti.

2) Clanek 5 bod 3 nafizeni ¢. 44/2001 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se na Zalobu na vydani bezdvodného
obohaceni nevztahuje zdklad pro urceni p¥islusnosti stanoveny v tomto ustanoveni.

() Ut vést. C 262, 10.8.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 9. prosince 2021 (zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce podand Bundesgerichtshof - Némecko - Pro Rauchfrei e.V. v. JS e K.

(Véc C-370/20) ()
(,Rizeni o predbéné otdzce — Vyroba, obchodni diprava a prodej tabdkovych vyrobki — Smérnice
2014/40/EU — Oznacovdni a baleni — Cldnek 8 odst. 8 — Zdravotni varovdni, kterd musi byt uvedena na

Yevs

kaZdém jednotkovém baleni tabdkového vyrobku a kazdém vnéjsim baleni — Prodejni automat s krabickami
cigaret — Zdravotni varovdni, kterd nejsou zvenku viditelnd — Zndzornéni jednotkovych baleni — Pojem

Yevs

,zobrazeni‘ jednotkovych baleni a vnéjsich obalii, které jsou urceny spotiebiteliim v Evropské unii*)
(2022/C 73/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: Pro Rauchfrei e.V.

Dalsi ticastnik Fizeni: ]S e.K.

Vyrok

1) Clanek 8 odst. 8 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/40/EU ze dne 3. dubna 2014 o sblizovani pravnich
a spravnich predpisti ¢lenskych statd tykajicich se vyroby, obchodni tpravy a prodeje tabakovych a souvisejicich
vyrobkd a o zruSeni smérnice 2001/37/ES, musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze ,zobrazenim jednotkového baleni ve
smyslu tohoto ustanoveni je obrdzek, ktery sice nereprodukuje vérné jednotkové baleni cigaret, avsak spotiebitel si jej na
zdkladé jeho vzhledu, tj. kontur, proporci, barev a loga znacky, s takovym jednotkovym balenim spojuje.

2) Clanek 8 odst. 8 smérnice 2014/40 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze zobrazeni krabicky cigaret, na které se vztahuje
toto ustanoveni, aviak které neobsahuje zdravotni varovani stanovena v kapitole II hlavé II této smérnice, neni v souladu
s uvedenym ustanovenim, ackoli mé spottebitel moznost vidét tato varovani na krabi¢ce cigaret odpovidajici takovému
zobrazeni pfed jeji koupi.

() Ut vést. C 390, 16.11.2020.
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C73/5

Rozsudek Soudniho dvora (desitého senitu) ze dne 9. prosince 2021 — Agrochem-Maks d.o.
o. v. Evropskd komise a Spanélské kralovstvi

(Véc C-374/20 P) ()

(-Kasacni opravny prostredek — Pripravky na ochranu rostlin — Utinnd litka — Natizeni (ES)
¢ 1107/2009 — Cldnek 6 pism. f) — Piloha II bod 2.2 — Pojem ,dalsi potvrzujici informace* — Provddéci
nafizeni (EU) ¢. 844/2012 — Cldnek 13 odst. 3 — Neobnoveni schvdleni ticinné ldtky ,oxasulfuron’ pro ticely
uvddéni na trh — Dosah rozhodnuti zpravodajského clenského stdtu prohlasujiciho Zddost o obnoveni za
pfijatelnou — Prdvo tohoto clenského stdtu a Evropského tifadu pro bezpecnost potravin (EFSA) poZadovat,
aby Zadatel poskytl dodatecné informace — Prdvo zpravodajského clenského stdtu zménit sviij ndvrh zprdvy
o0 posouzeni obnoveni — Zdsada predbéiné opatrnosti“)

(2022/C 73/06)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Agrochem-Maks d.o.o. (zdstupci: S. Pappas a A. Pappas, avocats)

Dalsi ucastnici Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: pivodné X. Lewis, I. Naglis a G. Koleva, poté G. Koleva, zmocnénci)
a Svédské kralovstvi (zdstupci: J. Lundberg, O. Simonsson, C. Meyer-Seitz, A. M. Runeskjold, H. Shev, H. Eklinder,
R. Shahsavan Eriksson a M. Salborn Hodgson, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Agrochems-Maks d.o.o. ponese vlastni naklady fizen{ a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evropskou komisi.

3) Svédské kralovstvi ponese vlastni naklady fizeni.

()

Ut. vést. C 329, 5.10.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 9. prosince 2021 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce County Court at Birkenhead — Spojené krilovstvi) — BT v. Seguros Catalana
Occidente, EB

(Véc C-708/20) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Justicni spoluprdce v obéanskych a obchodnich vécech — Nafizeni (EU)
¢. 1215/2012 - Pfislusnost a uzndvdni a vykon soudnich rozhodnuti v oblanskych a obchodnich vécech —
Piislusnost ve vécech pojisténi — Ndvrh na ndhradu ijmy, kterou utrpél jednotlivec s bydlistém v jednom
clenském stdté v disledku dirazu, k némuz doslo v nemovitosti pronajaté k ubytovdni v jiném clenském
stdté — Zaloba podand poskozenym jednak proti pojistiteli, a jednak proti pojisténému, ktery je vlastnikem
této nemovitosti — PouZitelnost cl. 13 odst. 3 tohoto nafizeni“)

(2022/C 73/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

County Court at Birkenhead

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: BT

Zalovani: Seguros Catalana Occidente, EB
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Vyrok

Clanek 13 odst. 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti
a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
v piipadé piimé Zaloby podané podle tohoto ¢l. 13 odst. 2 poskozenou osobou proti pojistiteli se soud ¢lenského statu,
v némZ mé tato osoba bydli§té, nemtze na zakladé uvedeného ¢l. 13 odst. 3 prohldsit za piislusny k rozhodovani
i o navrhu na nahradu $kody podaném soucasné touto osobou proti pojistnikovi nebo pojisténému, ktery ma bydlisté
v jiném clenském stdté a jehoZz pojistitel nevyzval, aby se pfipojil k fizeni.

() Uk vést. C 110, 29. 3. 2021.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Oberlandesgericht Stuttgart (Némecko) dne
13. fijna 2021 - O.K. v. Mercedes-Benz Bank AG

(V& C-630/21)
(2022/C 73/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Stuttgart

Ucastnici pavodniho fizeni
Zalobce a navrhovatel v odvolacim ¥izeni: O.K.

Zalovand a odpiirkyné v odvolacim fizeni: Mercedes-Benz Bank AG

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢lanek 14 smérnice 2008/48 (') vykladan v tom smyslu, Ze spotfebitel jiz nemd prévo na odstoupeni od
smlouvy, jestlize obé smluvni strany smlouvu o véru zcela splnily?

2. V piipadé zdporné odpovédi na otdzku 1):

Brani ¢ldnek 14 smérnice 2008/48 takovému ustanoveni vnitrostdtniho prava ¢lenského stitu, které vede k tomu, Ze
spotiebitel jiz nemtze uplatit pravo na odstoupeni od smlouvy, jestlize obé smluvni strany smlouvu o tvéru zcela
splnily?

3. V ptipadé zdporné odpovédi na otdzku 1) a kladné odpovédi na otdzku 2b):

Bréni ¢l. 14 odst. 3 smérnice 200848 takovému ustanoveni vnitrostatniho prava ¢lenského stitu, podle néjz spotiebitel,
ktery G¢inné uplatnil své pravo na odstoupeni od smlouvy vyplyvajici z ¢l. 14 odst. 1 smérnice 2008/48, md vici
poskytovateli ivéru ndrok na vydani uzitkd, které poskytovatel Gvéru ziskal z plateb udinénych spotiebitelem ve
prospéch poskytovatele Gvéru do odstoupeni od smlouvy?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008 o smlouvich o spotfebitelském tvéru a o zruseni
smérnice Rady 87/102/EHS (Ut. vést. L 133, 22.5.2008, s. 66).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Sadem Okregowym w Shupsku (Polsko) dne

25. fijna 2021 - trestni fizeni proti D.K.
(Véc C-647/21)
(2022/C 73/09)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Stupsku
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Ucastnik ptivodniho trestniho Ffizeni

D.K.

Pfedbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav vykladan v tom smysluy,
ze brani takové vnitrostdtni pravni dpravé, jako je ¢l. 47b odst. 5 a 6 ve spojeni s ¢l. 30 odst. 1 a ¢l. 24 odst. 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (zdkon ze dne 27. ¢ervence 2001 o soustavé obecnych
soudtl), podle kterého ma organ vnitrostdtniho soudu, jako je kolegium soudu, pravomoc uvolnit soudce tohoto soudu
z rozhodovani viech véci, které jsou mu ptidéleny, nebo jejich ¢asti, s tim, Ze:

a) v kolegiu soudu ze zakona zasedaji piedsedové soudii jmenovani na tato mista orgdnem vykonné moci, jakym je
ministr spravedlnosti, ktery je zdroven generdlnim prokurdtorem;

b) k uvolnéni soudce z rozhodovéni véci, které jsou mu pfidéleny, dochazi bez jeho svolent;

¢) vnitrostatni pravo neupravuje kritéria, jimiz se ma kolegium soudu fidit pfi uvolnéni soudce z rozhodovéni véci,
které jsou mu pfidéleny, ani povinnost odivodnéni takového uvolnéni ¢i jeho soudni pfezkum;

d) néktefi ¢lenové kolegia soudu byli na misto soudce jmenovani za podobnych okolnosti, jaké jsou zminény
v rozsudku Soudniho dvora ze dne 15. ervence 2021, Komise v. Polsko (kdrny rezim soudct)) (C-791/19, EU:
C:2021:596)?

>

Musi byt ustanoveni uvedend v prvni otdzce spolu se zdsadou pfednosti vykldddna v tom smyslu, Ze vnitrostatnimu
soudu rozhodujicimu v trestni véci spadajici do ptisobnosti smérnice 2016/343 ('), jehoz soudce byl uvolnén
z rozhodovéni véci zptsobem popsanym v prvni otdzce, jakoZ i vSem orgdntim statu umoziuji (respektive ukladaji)
nepfihlizet k aktu kolegia soudu a k dal$im ndslednym aktlim, jako jsou usneseni o novém pfidéleni véci, v¢etné
projednavané véci, s vyloucenim uvolnéného soudce — tak, aby tento soudce mohl naddle zasedat v soudnim télese
rozhodujicim v uvedené véci?

3) Musi byt ustanoveni uvedend v prvni otdzce spolu se zdsadou prednosti vykldddna v tom smyslu, Ze vyZzaduji, aby ve
vnitrostatnim pravnim fadu existovaly v rdmci trestniho fizeni spadajictho do oblasti ptsobnosti smérnice 2016/343
takové prostiedky, které zaru¢i tcastnikiim Fizent, jako je obvinény v projedndvané véci, pfezkum a opravny prostiedek
proti rozhodnutim uvedenym v [prvni otdzce], jejichz tGcelem je zména soudniho télesa rozhodujiciho ve véci
a v disledku toho uvolnéni soudce z rozhodovani véci, kterd mu dosud byla ptidélena, zptisobem popsanym v prvni
otazce?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016, kterou se posiluji nékteré aspekty presumpce
neviny a pravo byt piitomen pfi trestnim fizeni pted soudem (UF. vést. 2016, L 65, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Sadem Okregowym w Shupsku (Polsko) dne

25. fijna 2021 - trestni fizeni proti M.C., M.F.
(Véc C-648/21)
(2022/C 73/10)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Stupsku
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Ucastnici ptivodniho trestniho Fizeni

M.C, ME.

Pfedbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav vykladan v tom smysluy,
ze brani takové vnitrostdtni pravni dpravé, jako je ¢l. 47b odst. 5 a 6 ve spojeni s ¢l. 30 odst. 1 a ¢l. 24 odst. 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (zdkon ze dne 27. ¢ervence 2001 o soustavé obecnych
soudtl), podle kterého ma organ vnitrostdtniho soudu, jako je kolegium soudu, pravomoc uvolnit soudce tohoto soudu
z rozhodovani viech véci, které jsou mu ptidéleny, nebo jejich ¢asti, s tim, Ze:

a) v kolegiu soudu ze zakona zasedaji piedsedové soudii jmenovani na tato mista orgdnem vykonné moci, jakym je
ministr spravedlnosti, ktery je zdroven generdlnim prokurdtorem;

b) k uvolnéni soudce z rozhodovéni véci, které jsou mu pfidéleny, dochazi bez jeho svolent;

¢) vnitrostatni pravo neupravuje kritéria, jimiz se ma kolegium soudu fidit pfi uvolnéni soudce z rozhodovéni véci,
které jsou mu pfidéleny, ani povinnost odivodnéni takového uvolnéni ¢i jeho soudni pfezkum;

d) néktefi ¢lenové kolegia soudu byli na misto soudce jmenovani za podobnych okolnosti, jaké jsou zminény
v rozsudku Soudniho dvora ze dne 15. ervence 2021, Komise v. Polsko (kdrny rezim soudct)) (C-791/19, EU:
C:2021:596)?

>

Musi byt ustanoveni uvedend v prvni otdzce spolu se zdsadou pfednosti vykldddna v tom smyslu, Ze vnitrostatnimu
soudu rozhodujicimu v trestni véci spadajici do ptisobnosti smérnice 2016/343 ('), jehoz soudce byl uvolnén
z rozhodovéni véci zptsobem popsanym v prvni otdzce, jakoZ i vSem orgdntim statu umoziuji (respektive ukladaji)
nepfihlizet k aktu kolegia soudu a k dal$im ndslednym aktlim, jako jsou usneseni o novém pfidéleni véci, v¢etné
projednavané véci, s vyloucenim uvolnéného soudce — tak, aby tento soudce mohl naddle zasedat v soudnim télese
rozhodujicim v uvedené véci?

3) Musi byt ustanoveni uvedend v prvni otdzce spolu se zdsadou prednosti vykldddna v tom smyslu, Ze vyZzaduji, aby ve
vnitrostatnim pravnim fadu existovaly v rdmci trestniho fizeni spadajictho do oblasti ptsobnosti smérnice 2016/343
takové prostiedky, které zaru¢i acastnikiim fzeni, jako jsou obvinéni v projedndvané véci, pfezkum a opravny
prostiedek proti rozhodnutim uvedenym v [prvni otdzce], jejichZ G&elem je zména soudniho télesa rozhodujiciho ve
véci a v dusledku toho uvolnéni soudce z rozhodovani véci, kterd mu dosud byla pfidélena, zpisobem popsanym
v prvni otdzce?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016, kterou se posiluji nékteré aspekty presumpce
neviny a pravo byt piitomen pfi trestnim fizeni pted soudem (UF. vést. 2016, L 65, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 27. ¥ijna
2021 - FW, CE

(V& C-650/21)
(2022/C 73/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof
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Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelé v fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: FW, CE

Zalované orgdny: Landespolizeidirektion Niederdsterreich, Finanzamt Osterreich

Predbéiné otizky

1. Musi byt unijni pravo, zejména clanky 1, 2 a 6 smérnice 2000/78/ES (") ve spojeni s ¢ldinkem 21 Listiny zdkladnich prav,
vykladdno v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostitni pravni Gpravé, kterou je nahrazen systém odménovani
diskriminujici na zdkladé véku, systémem odméfiovani, v némz se zafazeni Gfednika do platového stupné i nadéle Fidi
sluzebnim vékem pro téely odménovani vypoctenym diskriminujicim zptisobem podle starého systému odménovani
k urcitému mésici pievedenti (tinor 2015) a pfitom je sice podroben opravé ohledné piivodné vypoctenych piedchozich
dob sluzby pomoci stanoveni srovndvaciho rozhodného data, u ngjz ale ohledné dob dosazenych po 18. roku Zzivota
podléhaji prepoctu pouze ostatni doby zohledované z poloviny a v némz je s rozsifenim obdobi, v némz musi byt
zohlednény piedchozi doby sluzby, o ¢tyfi roky, nakladano tak, Ze ostatni z poloviny zohlediiované doby musi byt pfi
stanoven{ srovnavaciho rozhodného data pouzity pouze do té miry, v niz piekracuji rozsah Ctyf let zohlednénych
z poloviny (pausdlni odpocet ¢tyF let zohlednénych z poloviny)?

2. Je nutno na prvni otazku odpovédét jinak, pokud jde o takové piipady, v nichz pfed vstupem 2. Dienstrechts-Novelle
2019 (2. novela sluzebniho prava z roku 2019) v platnost sice jiz bylo pravomocné stanoveno rozhodné datum pro
platovy postup, to ale jesté nemélo vliv na platové zafazeni Gfednika, protoze jesté nebylo pfijato rozhodnuti Gfadu za
piimého pouziti unijntho préva, a v nichz musi byt nyni nové bez pfihlédnuti k jiz mezitim stanovenému rozhodnému
datu pro platovy postup stanoveno srovnavaci rozhodné datum opét s ohledem na rozhodné datum pro platovy postup
stanovené zpusobem diskriminujicim na zdkladé véku a ostatni z poloviny zohlediiované doby podléhaji pausdlnimu
odpoctu?

3. Musi byt unijni prévo, zejména ¢lanky 1, 2 a 6 smérnice 2000/78/ES ve spojeni s ¢ldnkem 21 Listiny zdkladnich prav,
vykldddno v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostdtni pravni Gpravé, kterou se navzdory novému vypoctu sluzebniho
véku pro tcely odménovéni a platového zafazeni doby ziskané v u¢iiovském poméru u tuzemského tzemné spravniho
celku pfi stanoveni srovndvactho rozhodného data zohledni pouze v piipadé, Ze tfednik nastoupil do sluzebniho
poméru po 31. breznu 2000, a v opaném piipadé se tyto doby zpétné zapoctou pouze jako ostatni doby zohlednéné
z poloviny a podléhaji tak pausdlnimu odpoctu, pficemz tato pravni dprava tendenéné znevyhodnuje sluzebné starsi
tfedniky?

() Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny ramec pro rovné zachzen{ v zaméstndni a povoldni
(Ut. vést. 2000, L 303, s. 16).

Z4dost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Raad van State (Belgie) dne 29. fijna 2021 - VZW
Belgische Vereniging van de Industrie van Plantenbeschermingsmiddelen (PHYTOFAR) v. Vlaams
Gewest

(V& C-658/21)
(2022/C 73[12)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Raad van State

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: VZW Belgische Vereniging van de Industrie van Plantenbeschermingsmiddelen (PHYTOFAR)

Zalovany: Vlaams Gewest
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PredbéZnd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 (!) ze dne 9. zdfi 2015 o postupu pii
poskytovani informaci v oblasti technickych pfedpisti a pFedpisti pro sluzby informacni spole¢nosti vykldddn v tom smyslu,
ze v piipadé zdkazu pouzivani pesticidd s obsahem glyfosati na soukromé pouzivanych pozemcich uzivateli bez licence
pro profesiondlni uzivatele pfipravkd na ochranu rostlin (fytolicence) je nutno vychazet z toho, Ze se tento zdkaz tykd
technického pfedpisu, ktery musi byt podle tohoto ustanoveni sdélen Evropské komisi?

() Ur. vést. 2015, L 241, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne
5. listopadu 2021 - Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

(Véc C-663/21)
(2022/C 73/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl

Za pritomnosti: AA

Predbéiné otizky

1. Musi se pii posuzovdni, zda je status osoby, kterd ma pravo na azyl, ktery byl pfedtim uprchlikovi pfizndn prislusnym
organem, mozné zrusit z divodu uvedeného v ¢l. 14 odst. 4 pism. b) smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/95/EU (!), zvazovat zdjmy jako samostatné kritérium, které pro odnéti statusu vyzaduje, aby vefejny zdjem na
navrdceni prevySoval zdjmy uprchlika na pokracujici ochrané stdtu, ktery ji poskytuje, pficemZ se porovndvd
odsouzenthodnost trestného ¢inu a potencidlni nebezpecnost pro spolecnost s ochranou zdjmd cizince, pficemz se bere
v potaz rozsah a povaha opatfeni, kterd mu hrozi?

2. Brani ustanoveni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/115/ES (%), zejména pak ¢lanky 5, 6, 8 a 9, vnitrostatn{
pravni dpravé, podle niz statni pfislusnik tieti zemé, kterému bylo odriato jeho pravo pobytu jako uprchlika zrusenim
statusu osoby, kterd md pravo na azyl, musi byt pfedmétem rozhodnuti o navriceni, i kdyz se do okamziku pfijeti
tohoto rozhodnuti prokdze, Ze vyhosténi je z divodu zdkazu navriceni na neur¢itou dobu nemozné, a je to
i pravoplatné konstatovano?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normdch, které musi splitovat stdtni piislusnici
tietich zemi{ nebo osoby bez stdtni pfislusnosti, aby mohli pozivat mezindrodni ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo
osoby, které majf narok na doplitkovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany (piepracované znéni) (Ut. vést. 2011, L 337, 5. 9).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/115/ES ze dne 16. prosince 2008 o spole¢nych normdch a postupech v ¢lenskych
stitech pfi navracenf neoprévnéné pobyvajicich statnich piislusnikit tietich zemf (Uf. vést. 2008, L 348, s. 98).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunal de premiére instance francophone de
Bruxelles (Belgie) dne 11. listopadu 2021 — UL, SA Royal Antwerp Football Club v. Union royale
belge des sociétés de football association ASBL

(V& C-680/21)
(2022/C 73[14)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: UL, SA Royal Antwerp Football Club

Zalovand: Union royale belge des sociétés de football association ASBL

Predbéziné otizky
1) Musi byt ¢lanek 101 SFEU vykladan v tom smyslu, Ze brani planu tykajicimu se ,DH*, ktery pfijal dne 2. tnora 2005

Vykonny vybor UEFA a ktery schvililo 52 ¢lenskych sdruzeni UEFA na kongresu v Tallinnu dne 21. dubna 2005 a jenz
byl proveden prostfednictvim nafizeni, jez pfijala UEFA i jeji ¢lenské federace?

2) Musi byt ¢lanky 45 a 101 SFEU vykldddny v tom smyslu, Ze brani pouziti pravidel tykajicich se zdpisu domdcich hraca
a jejich nominace na zdpasovou soupisku, jez jsou zakotvena v ¢lancich P335.11 a P.1422 federalniho nafizeni URBSFA
a uvedena v ¢l. B4.1[12] hlavy 4 a ¢l. B6.109 hlavy 6 nového nafizeni URBSFA?

Kasacni opravny prostfedek podany dne 18. listopadu 2021 EDP Espaiia, S.A., proti rozsudku
Tribunélu (sedmého sendtu) vydanému dne 8. zafi 2021 ve véci T-328/18, Naturgy Energy Group
v. Komise

(V& C-693/21 P)
(2022/C 73/15)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelka): EDP Espafia, S.A. (zdstupci: J. L. Buendia Sierra,
A. Lamadrid de Pablo, V. Romero Algarra, abogados)

Dalsi iicastnice izeni: Naturgy Energy Group, S.A., dfive Gas Natural SDG, S.A., Evropskd komise, Viesgo Produccion, S.L.,

pravni nastupkyné Viesgo Generacion, S.L.

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvr:
— pripustil tento kasa¢ni opravny prostiedek k projedndni a vyhovél divodim v ném uvedenym;
— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 8. za#{ 2021 ve véci T-328/18, Naturgy Energy Group v. Komise;

— zrudil rozhodnuti Komise ze dne 27. listopadu 2017, tykajici se stétnf podpory SA.47912 (2017/NN) (') — Ekologickd
pobidka pro uhelné elektrirny zavedend Spanélskem, kterym se zahajuje formdlni vySetfovaci Fizeni podle ¢l. 108
odst. 2 Smlouvy o fungovéni Evropské unie;

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého ndvrhu na zruseni napadeného rozsudku uvadi navrhovatelka ndsledujici davody:

Prvni divod kasacniho opravného prostiedku, vychdzejici z toho, Ze Tribundl nespravné vylozil a uplatnil povinnost uvést
odtivodnéni v souvislosti s pojmem ,selektivita“.

Navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribunal vyhyba vyvozeni pravniho nasledku vyplyvajiciho z judikatury unijnich soudt, kterou
odmitd uplatnit na tuto véc, a sice Ze nedostatek odtivodnéni v souvislosti s pojmem ,selektivita® musi vést ke zruseni
rozhodnuti o zahdjeni fizeni. Tribundl se navic pokusil o zhojeni tohoto nedostatku odtvodnéni tim, Ze v rozporu
s pozadavky judikatury rekonstruuje ndznaky odtvodnéni z riznych odstavct rozhodnuti.



C73/12 Utedni véstnik Evropské unie 14.2.2022

Druhy diivod kasacniho opravného prostiedku uvedeny pro piipad, Ze by Soudni dvir nevyhovél prvnimu divodu kasa¢niho
opravného prostiedku, a vychdzejici z toho, Ze Tribundl nespravné vylozil a uplatnil ¢l. 107 odst. 1 SFEU v souvislosti
s pojmem ,selektivita“.

Konkrétné navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl dospél k nespravnému zavéru, Ze jim provadény pfezkum se musi omezit na
otdzku, zda se Komise nedopustila zjevné nespravného posouzeni. Tento postup je nespravny, nebot Tribundl se pfi ném
zaméfuje na otdzku, zda se Glastnikiim Fzeni podafilo ,zjevné“ prokdzat nespravnost zavér Komise, a nikoli na otdzku
podstatnou, a sice zda jsou zavéry Komise tykajici se selektivity nespravné, nebo spravné. V kazdém piipadg, i kdyby se mél
uplatnit tento test, mél Tribundl dospét k zavéru, Ze se Komise pii posuzovani pozadavku selektivity dopustila nespravného
préavniho posouzeni.

() Ut vést. 2018, C 80, s. 20

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 18. listopadu 2021 GABO:mi Gesellschaft fiir
Ablauforganisation:milliarium mbH & Co. KG proti usneseni Tribundlu (pitého sendtu) vydanému
dne 9. z4¥i 2021 ve véci T-881/19, GABO:mi v. Komise

(V& C-696/21 P)
(2022/C 73[16)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: GABO:mi Gesellschaft fiir Ablauforganisation:milliarium mbH & Co. KG
(zdstupce: Ch. Mayer, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek
Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek (déle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil napadené usneseni v rozsahu, v némz se netykd grantovych dohod, které podepsaly REA ¢&i spoleény podnik
iniciativy pro inovativni lé¢iva (CANCER-ID, DIACAT, EU-AIMS, EUC’LID, EUROFORGEN, ONCOTRACK,
RADAR-CNS), a ulozil Zalované povinnost zaplatit 1 304 465,36 eura spolu s Groky ve vysi 74 024,01 eura, a to
Ivo-Meinert Willrodtovi coby insolvenénimu sprévci spole¢nosti GABO:mi Gesellschaft fiir Ablauforganisation:
milliarium mbhH & Co. KG,

— podptirné zrusil napadené usneseni v rozsahu, v némz se netyka grantovych dohod, které podepsaly REA ¢i spolecny
podnik iniciativy pro inovativni 1é¢iva (CANCER-ID, DIACAT, EU-AIMS, EUCLID, EUROFORGEN, ONCOTRACK,
RADAR-CNS), a rozhodl, Ze Zaloba, kterou podala navrhovatelka u Tribundlu Evropské unie, je pfipustnd a vratil véc
Tribunélu k rozhodnuti ve véci samé,

— podpirné zrusil napadené usneseni v rozsahu, v némz se netykd grantovych dohod, které podepsaly REA ¢i spolecny
podnik iniciativy pro inovativni 1é¢iva, a vratil véc Tribunalu Evropské unie a

— ulozil zalované ndhradu vsech nékladd fizeni.
Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Prvni divod kasaéniho opravného prostiedku: poruSeni préva na spravedlivy proces, k némuz doslo
v disledku poruseni informaéni povinnosti

Pokud Tribunal konstatoval, Ze Zaloba je nepiipustnd, a Zalobkyni pfitom pfedem neinformoval o tidajné nejednoznacnosti
pfedmétu zaloby, porusil pravo na spravedlivy proces.

Prévo zakotvené v ¢lanku 47 Listiny musi zahrnovat povinnost jednat ve vztahu k G¢astnikam fizeni s ndlezitou péci, kterd
je v tomto ustanoveni konkretizovana jako povinnost vyslovné informovat ti¢astniky fizeni o pravnim ndzoru soudu pied
piijetim rozhodnuti a vyzvat je, aby se vyjdiili nebo piipadné uvedli dalsi upfesiujici informace. Uvedené pak plati
zejména v takovém piipadé, o jaky se jednd v dané véci, kdy zjevné doslo k nedorozumeéni ohledné rozsahu dokument,
které méla navrhovatelka (v té dobé Zzalobkyné) k dispozici, a kdy Zaloba podle ndzoru Tribundlu nebyla dostate¢né
podlozena.
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2. Druhy divod kasaéniho opravného prostiedku: nespravné uplatnéni €l 76 pism. d) jednaciho ¥idu Tribundlu

Zavér Tribundlu, Ze zaloba nemd ndleZitosti stanovené v ¢l. 76 pism. d) jednactho fadu Tribundlu, je z pravniho hlediska
nespravny. Tribundl néleZitosti souvisejici s odivodnénim Zaloby, které jsou vyzadovany v tomto ¢ldnku, rozsitil.

Na rozdil od predpokladu, z néhoz vychazel Tribunal, Komise méla mozZnost se v fizeni t¢inné branit a Tribundl mohl
o Zalobé rozhodnout. Bylo tomu tak pfedevsim proto, Ze Komise jiz tvrzeni Zalobkyné akceptovala.

Zaloba kromé toho nebyla nepfesnd a neurcitd stran castek, které zalobkyné pozadovala.

Na rozdil od zavért Tribundlu nadto zaloba nebyla v celém rozsahu nejednozna¢nd; zejména neobsahovala ,nesoulad” mezi
uplatnovanym pravni zdkladem a uvedenymi argumenty.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 19. listopadu 2021 Naturgy Energy Group, S.A., dfive Gas
Natural SDG, S.A., proti rozsudku Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne 8. zifi 2021 ve véci
T-328/18, Naturgy Energy Group v. Komise

(V& C-698/21 P)
(2022/C 73/17)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Naturgy Energy Group, S.A., difve Gas Natural SDG,
S.A. (zéstupci: F. Gonzélez Diaz, ]. Blanco Carol, abogados)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropskd komise, EDP Espaiia, S.A., Viesgo Produccion, S.L., pravni nastupnice Viesgo Generacion, S.L.

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvr:
a. zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 8. zaif 2021 ve véci T-328/18, Naturgy Energy Group v. Komise;

b. vydal kone¢né rozhodnuti v této véci bez jejiho vraceni zpét Tribundlu, jak umoznuje ¢lanek 61 statutu Soudniho dvora,
a zrusil rozhodnuti C(2017) 7733 final ze dne 27. listopadu 2017, tykajici se stdtni podpory SA.47912 (2017/NN) (') -
Spanélsko; Ekologickd pobidka pro uhelné elektrarny;

c. ulozil Komisi nahradu ndklada tohoto Fizeni i fizeni pfed Tribundlem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku predklddd navrhovatelka tyto dva davody:

1. Prvni dévod kasacniho opravného prostfedku, vychizejici z nespravného pravniho posouzeni pfi pfezkumu
odtivodnéni napadeného rozhodnuti v souvislosti se selektivni povahou sporného opatfeni.

Naturgy se domnivd, Ze se Tribundl pfi pfezkumu odtivodnéni napadeného rozhodnuti v souvislosti se selektivitou
sporného opatieni dopustil nespravného pravniho posouzeni.
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Naturgy v podstaté povazuje za nemozné dospét k zdvéru o legalité odtivodnéni napadeného zahajovaciho rozhodnuti
fizeni, kdyZ v ném chybi odkaz na srovndvaci analyzu, kterou judikatura vyzaduje k odtvodnéni selektivni povahy
podpory, a kdyz neobsahuje, byt struéné a piedbézné, uvedeni divodd, ze kterych by sporné opatfeni mélo na zdkladé
srovndvaci analyzy byt selektivni. Tribundl nemdze po pravu uplatnit nespravny standard pro odtivodnéni s odkazem na to,
ze zahajovaci rozhodnuti ma provizorni povahu. Konkrétné a s ohledem na to, Ze se zahajovaci rozhodnuti tykd
provadéného opatteni, které tudiz vyvolava ve vztahu k pijemcim vyznamné pravni G¢inky, mél Tribundl po Komisi
vyzadovat odtvodnéni, jez by dostdlo standardiim nastavenym judikaturou v oblasti selektivity, i kdyby mélo byt stru¢né
a provizorni.

2. Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku, vychdzejici z nespravného pravniho posouzeni pfi pfezkumu
uplatnéni ¢l. 107 odst. 1 SFEU v souvislosti se selektivni povahou sporného opatieni.

Naturgy se domniva, Ze Tribundl se pfi pfezkumu popisu selektivity sporného opatteni, jejz provedla Komise, dopustil
dvojtho nespravného pravniho posouzeni. Naturgy md za to, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni
nejen svym zavérem, Ze pravni kritéria pfezkumu selektivni povahy opatieni maji byt odlisnd v zavislosti na tom, zda dané
opatieni bylo posuzovino pfed zahdjenim formdlniho vysetfovactho fizeni nebo po tomto zahdjeni, ale i obrdcenim
dikazniho bfemene a nekonstatovanim, Ze Komise dospéla vzhledem k odivodnéni zahajovactho rozhodnuti
k nespréavnému zévéru, ze sporné opatieni je selektivni, resp. neprokizala prévné dostacujicim zptsobem selektivitu
opatfeni.

() UK vést. 2018, C 80, s. 20

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Corte costituzionale (Itilie) dne 22. listopadu
2021 - trestni fizeni proti E.D.L.

(Véc C-699/21)
(2022/C 73[18)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte costituzionale

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni

ED.L.

Piredbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 1 odst. 3 rimcového rozhodnuti 2002/584/SVV o evropském zatykacim rozkazu ('), ve svétle ¢lanka 3, 4 a 35
Listiny zdkladnich prav Evropské unie, vykladdn v tom smyslu, Ze pokud se vykondvajici justi¢ni orgdn domniva, Ze by
piedani osoby trpici zavaznou, chronickou a potencidlné nezvratnou nemoci mohlo zpisobit nebezpe¢i vazného
poskozent jejiho zdravi, musi si od vystavujiciho justiéniho organu vyzadat informace umoziujici vyloucit existenci tohoto
nebezpedi a musi odmitnout pieddni osoby, pokud v pfiméfené lhité neobdrzi zdruky v tomto smyslu?

() Rdmcové rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech pfeddvini mezi clenskymi stity
(UF. vést. 2002, L 190, s. 1). Zvldstni vydani v ¢eském jazyce: kapitola 19, sv. 6, s. 34.

Zadost o rozhodnuti o predbé&iné otizce podani Corte costituzionale (Itilie) dne 22. listopadu
i Fizeni proti O.G.

2021 - trestni Fizeni
(Véc C-700/21)
(2022/C 73/19)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte costituzionale
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Ucastnik ptivodniho trestniho Ffizeni

0.G.

Predbéiné otizky

a) Brani ¢l. 4 odst. 6 [rdmcového rozhodnuti] Rady 2002/584/SVV ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim
rozkazu a postupech preddvani mezi ¢lenskymi staty ('), vykladany ve svétle ¢l. 1 odst. 3 tohoto rdmcového rozhodnuti
a ¢lanku 7 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, takové pravni Gpravé, jako je italskd pravni Gprava, kterd — v rdmci
fizeni o evropském zatykacim rozkazu pro vykon trestu nebo ochranného opatfeni — absolutné a automaticky
znemoziuje vykondvajicim justicnim orgdnim odmitnout preddni statnich p¥islusnika tfetich zemi, kteff se zdrzuji na
tizem Itdlie nebo zde maji trvalé bydlisté, a to bez ohledu na vazby, které tito statni piislusnici tietich zemi v Italii maji?

b) V piipadé¢ kladné odpovédi na prvni otdzku, na zdkladé jakych kritérif a pfedpokladii maji byt tyto vazby povazovany za
natolik vyznamné, Ze vyzaduji, aby vykonavajici justi¢ni orgdn preddni odmitl?

() UK vést. 2002, L 190, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podana Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg
(Lucembursko) dne 1. prosince 2021 — GV v. Caisse nationale d’assurance pension

(V& C-731/21)
(2022/C 73/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: GV

Zalovand: Caisse nationale d’assurance pension

Piredbéznd otdzka

Brani{ unijni pravo, zejména ¢linky 18, 45 a 48 Smlouvy o fungovani Evropské unie a ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 492/2011 ze dne 5. dubna 2011 o volném pohybu pracovnikdl uvnitt Unie ('), ustanovenim
prava clenského stitu, jako je cldnek 195 lucemburského Zakoniku socidlniho zabezpeceni a clanky 3, 4 a 4-1
novelizovaného zakona ze dne 9. ¢ervence 2004 o pravnich acincich nékterych partnerstvi, které podminuji p¥iznani
pozustalostntho diichodu pozistalému partnerovi z platné uzavieného a registrovaného partnerstvi v ¢lenském staté
puvodu pozustalostniho diichodu z divodu vykonu profesni ¢innosti zemfelym partnerem v hostitelském ¢lenském stété
podminkou zapsdni partnerstvi do rejstifku vedeného timto stitem za tcelem ovéfeni hmotnépravnich podminek
vyzadovanych zdkonem tohoto ¢lenského stitu pro uznani partnerstvi a zajisténi moznosti se jej dovolavat vici tietim
osobdm, zatimco pfizndni pozistalostniho dichodu poziistalému partnerovi z partnerstvi uzavieného v hostitelském
¢lenském stdté je podminéno pouze tim, Ze partnerstvi bylo v tomto ¢lenském staté platné uzaviené a zapsané?

()  Uf. vést. 2011, L 141, s. 1.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 3. prosince 2021 spolecnosti PAO Severstal proti rozsudku
Tribundlu (desitého sendtu) vydanému dne 22. zdfi 2021 ve véci T-753[16, Severstal v. Komise

(Véc C-747/21 P)
(2022/C 73[21)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: PAO Severstal (zdstupkyné: M. Krestiyanova a N. Tuominen, advokatky)

Dalsi tcastnici Fizeni: Evropskd komise a Eurofer, European Steel Association, ASBL

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvir:
— napadeny rozsudek zrusil,

— vydal kone¢né rozhodnuti ve véci tam, kde to stav fizeni dovoluje,

— podpirné vratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti,

— ulozil Komisi nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych pfed Soudnim dvorem i pfed Tribundlem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Kasacni opravny prostfedek se zaklddd na nasledujicich divodech:

— Zaprvé se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni nespravnym vykladem ¢l. 18 odst. 1 zdkladniho
nafizeni (') a ucinil vécné nesprdvnd skutkova zjisténi. Tribundl bez jakéhokoli vysvétleni vysel z predpokladu, Ze
doty¢ny vyrobek je polotovarem. Jednalo se pfitom a nadale se jednd o prvni sporny bod mezi stranami. Tribunal, ktery
se k posouzeni tohoto sporného bodu nedostal, natoz aby posoudil jeho vyznam pro uplatnéni ¢l. 18 odst. 1, nechdpe,
ze bez vyfeseni této prvni neshody mezi stranami nelze dosdhnout zZadného zavéru v otdzce, zda Komise v probihajicim
fizeni uplatnila ¢l. 18 odst. 1 spravné, ¢i nikoli.

— Zadruhé se Tribunal dopustil zjevné nespravného posouzeni vykladem ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni a opomenutim
vypofddat se s hlavnimi argumenty ¢i podat odiivodnéni. Komise — pod ochranou Tribundlu — vyrazné pfekrocila meze
vysetiovaného obdobi, kdyZ za ,nejblizsi reprezentativni rok“ nezasazeny finan¢ni krizi. V souvislosti s tim
navrhovatelka tvrdi, Ze konstatovani o 4jmé uc¢inéné v napadeném rozsudku je vadné v tom smyslu, Ze neni vysledkem
poméfeni pozitivnich a negativnich relevantnich faktorii. V tomto kontextu navrhovatelka tvrdila, Ze snizeni vyrobnich
ndkladd unijntho primyslu musi byt vedle dalsich faktort dino rovnéz do souvislosti se stavem unijniho primyslu po
celosvétové financni krizi z roku 2012. Tribundl vak odmitl i jen zvazit otdzku, zda méla finanéni krize také dopad na
mechanismus vzniku Gjmy.

— Zatfeti se Tribundl dopustil nesprdvného pravniho posouzeni nespravnym vykladem ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizeni
a opomenutim vypofadat se se vSemi argumenty, z nichz nékteré uplatnil samotny Tribundl. Tribundl navzdory vlastni
judikatuie protiprdvné dovodil, Ze Gpravy podle ¢l. 2 odst. 9 mohou byt uplatnény rovnéz per analogiam na vypocet
rozpéti Gjmy. Uprava pro prodejni, spravni a rezijni naklady a zisk podle vyvozni ceny CIF (ndklady, pojisténi
a prepravné) navrhovatelky pro tcely rozpéti Gjmy je nevhodnd, nedtivodnd a piedstavuje zjevné nespravné posouzeni,
nebot jedinou relevantni vyvozni cenou je skute¢nd cena na otevieném trhu (CIF) na vstupni hranici na unijni trh
a konkurencni cena unijniho primyslu na otevieném trhu. Ndzor navrhovatelky je podpofen rozsudkem Tribunélu ve
véci Hansol Paper v. Komise, T-383/17 (%) (body 196 az 204).

() Naffzeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pted dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (UF. vést. 2009, L 343, s. 51, oprava v Uf. vést. 2010, L 7, s. 22).
()  Rozsudek Tribundlu ze dne 2. dubna 2020 (véc T-383/17, Hansol Paper v. Komise, EU:T:2020:139).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 3. prosince 2021 spole¢nosti Novolipetsk Steel PAO proti
rozsudku Tribundlu (desitého sendtu) vydanému dne 22. z4fi 2021 ve véci T-752/16, NLMK
v. Komise

(V& C-748/21 P)
(2022/C 73[22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Novolipetsk Steel PAO (zdstupkyné: M. Krestiyanova a N. Tuominen,
advokatky)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd komise a Eurofer, European Steel Association, ASBL

Navrhova zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:
— napadeny rozsudek zrusil,

— vydal kone¢né rozhodnuti ve véci tam, kde to stav fizeni dovoluje,

— podptirné vratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti,

— ulozil Komisi nahradu ndkladd fizeni vynaloZenych pted Soudnim dvorem i pied Tribundlem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Kasaéni opravny prostfedek se zakladd na ndsledujicich diivodech:

— Zaprvé se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni nespravnym vykladem ¢l. 18 odst. 1 zdkladniho
nafizeni (), ucinil vécné nespravnd skutkovd zjisténi a zkreslil dikazy, jejichz vyznam je jasny. Tribundl vysel
z pedpokladu, Ze doty¢ny vyrobek je polotovarem, a nijak nezdtvodnil, pro¢ v tomto ohledu jednoduse pfevzal nézor
Komise. Jedna se pfitom o prvni sporny bod mezi stranami, coz md zna¢ny vliv na zptisob, jakym musi byt ¢l. 18 odst.
1 zdkladniho nafizeni uplatnén. Tribundl, ktery se k posouzeni tohoto sporného bodu nedostal, natoz aby posoudil jeho
vyznam pro uplatnéni ¢l. 18 odst. 1, nechdpe, ze bez vyfeSeni této prvni neshody mezi stranami nelze dosdhnout
zadného zévéru v otdzce, zda Komise v probihajicim fizeni uplatnila ¢l. 18 odst. 1 spravné, ¢i nikoli.

— Zadruhé se Tribunal dopustil zjevné nespravného posouzeni vykladem ¢l. 9 odst. 4 zdkladniho nafizeni a opomenutim
vypofddat se s hlavnimi argumenty ¢i podat odiivodnéni. Komise — pod ochranou Tribundlu — vyrazné piekrocila meze
vysetiovaného obdobi & posuzovaného obdobi, kdyz za ,nejblizsi reprezentativni rok” po finan¢ni krizi zvolila rok
2008. V souvislosti s tim navrhovatelka tvrdi, Ze konstatovani o tjmé uéinéné v napadeném rozsudku je vadné v tom
smyslu, Ze nen{ vysledkem poméfeni pozitivnich a negativnich relevantnich faktorti. V tomto kontextu navrhovatelka
tvrdila, Ze snizeni vyrobnich ndklad unijntho primyslu musi byt vedle dalsich faktort ddno rovnéz do souvislosti se
stavem unijniho primyslu po celosvétové financni krizi z roku 2012. Tribunal vSak odmitl i jen zvazit otdzku, zda méla
finan¢ni krize také dopad na mechanismus vzniku Gjmy.

— Zatfeti se Tribunal dopustil nesprdvného pravniho posouzeni nespravnym vykladem ¢l. 2 odst. 9 zakladniho nafizeni
a opomenutim vypofadat se se v§emi argumenty, z nichZ nékteré uplatnil samotny Tribunal. Tribundl navzdory vlastn{
judikatuie protipravné dovodil, ze Gpravy podle ¢l. 2 odst. 9 mohou byt uplatnény rovnéz per analogiam na vypocet
rozpéti Gjmy. Uprava pro prodejni, spravni a rezijni ndklady a zisk podle vyvozni ceny CIF (ndklady, pojisténi
a piepravné) navrhovatelky pro acely rozpéti Gjmy je nevhodnd, nedivodna a predstavuje zjevné nespravné posouzeni,
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nebot jedinou relevantni vyvozni cenou je skute¢nd cena na otevieném trhu (CIF) na vstupni hranici na unijni trh
a konkurenéni cena unijniho primyslu na otevieném trhu. Ndzor navrhovatelky je podpofen rozsudkem Tribunélu ve
véci Hansol Paper v. Komise, T-383/17 (%) (body 196 az 204).

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (Ut. vést. 2009, L 343, s. 51, oprava v Uf. vést. 2010, L 7, s. 22).
(»  Rozsudek Tribundlu ze dne 2. dubna 2020 (véc T-383/17, Hansol Paper v. Komise, EU:T:2020:139).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 8. prosince 2021 Maridnem Ko¢nerem proti rozsudku
Tribundlu (osmého sendtu) ze dne 29. zafi 2021 ve véci T-528/20, Kocner v. Europol

(V& C-755/21 P)
(2022/C 73/23)

Jednaci jazyk: slovenstina

Ucastnici fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel): Maridn Kocner (zdstupci: M. Mandzak, M. Para, advokati)

Dalsi icastnici fizeni: Agentura Evropské unie pro spolupraci v oblasti prosazovani préva, Spanélské kralovstvi

Néavrhové zaddni

Ucastnik fizeni podavajici kasacni opravny prostfedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadeny rozsudek v celém rozsahu;
— vratil véc Tribundlu k dalsimu #{zenf;

— ulozil Tribunalu povinnost rozhodnout o ndhradé nakladi fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatel poukazuje na dvé skodné uddlosti. Kasa¢ni opravny prostiedek se celkové ¢leni na Sest divodu. Tribundl se
dopustil nespravného pravniho posouzeni a nespravné uplatnil hmotné pravo zejména ve vztahu ke spole¢né a nerozdilné
odpovédnosti Zalovaného a ¢lenského statu za skodu, nespravné vylozil vnitrostatni pravo, nespravné stanovil nedostatek
piiinné souvislosti mezi jednanim Zalovaného a skodnou udélosti a nedostate¢né odtivodnil napadeny rozsudek a zkreslil
dukazy.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 10. prosince 2021 TUIfly GmbH proti rozsudku Tribundlu
(patého sendtu) vydanému dne 29. zifi 2021 ve véci T-447/18, TUIfly GmbH v. Evropskd komise

(V& C-763[21 P)
(2022/C 73[24)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: TUIfly GmbH (zdstupci: L. Giesberts a D. J. Westarp, advokati)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise
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Navrhova Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 29. zaf{ 2021 ve véci T-447/18 v celém rozsahu a ¢lanky 7 a 8, jakoz
i ¢cldnky 9, 10 a 11 rozsahu, v jakém se vztahuji na clinky 7 a 8, rozhodnuti odptirkyné (EU) 2018/628 ze dne
11. listopadu 2016 o stdtni podpofe SA.24221 (2011/C) (ex 2011/NN) poskytnuté Rakouskem ve prospéch letisté
Klagenfurt, spole¢nosti Ryanair a dalsich leteckych spole¢nosti vyuZivajicich toto letisté (Uf. vést. 2018, L 107, s. 1),

— ulozil odptrkyni povinnost nahradit ndklady fizeni v obou stupnich.

Diivody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku uvadi navrhovatelka dva diivody kasa¢niho opravného prostiedku.

Zaprvé Tribundl v napadeném rozsudku nespravné vylozil ¢l. 107 odst. 1 SFEU a porusil tim unijni pravo. V rdmci ¢l. 107
odst. 1 SFEU Tribunal pfi uplatnéni zdsady investora v trznim hospodafstvi ptekrocil hranice piipustného vykladu unijniho
prava.

Tribunal jednak neopravnéné vychazel, v souladu s postojem Komise, z poskytnuti vyhody navrhovatelce. Tribunél se v této
souvislosti pti uplatnéni zdsady investora v trznim hospodaistvi dopustil z pravniho hlediska nékolika nep#ipustnych avah.
Tribundl nejprve vylozil ¢l. 107 odst. 1 SFEU nikoli striktné objektivné, ale subjektivné. Tribundl pfitom (v souladu
s postojem Komise) vychdzel z toho, Ze ¢lensky stdt pred uzavienim dohod nevypracoval zddné obchodni pldny. To viak
v té dobé neodpovidalo judikatufe a spravné praxi, takze Tribundl porusil zdsadu ochrany legitimniho o¢ekévéni, resp.
zakazu retroaktivity.

Tribunal déle optel svou analyzu ziskovosti pouze na kratkodobych tvahach o rentabilité, ackoli to je podle judikatury
evropskych soudii z vécného hlediska nespravné a v rozhodné dobé to neodpovidalo spravni praxi. Tribundl pfi této
piilezitosti na dohody uplatnil s neptipustnou retroaktivitou pokyny Komise pro leteckou dopravu, které byly ptijaty aZ po
uzavieni marketingovych dohod. Samotné uplatnéni se mimoto uskute¢nilo nespravné. Tribundl rovnéz odtvodnil svd
zjisténi Gdajnymi zvlastnostmi v odvétvi nizkonakladovych letd, které k rozhodnému datu neexistovaly.

Navrhovatelka tvrdi, Ze pfi ndlezitém zohlednéni dlouhodobych tvah o rentabilité resp. bez uvedenych poruseni by bylo
nutno popiit existenci podpory podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Navrhovatelka zadruhé vytykd Tribundlu, Ze, pokud jde o mozné odtivodnéni podpor, nespravné uplatnil ¢l. 107 odst. 3
pism. ¢) SFEU a zamotal se do evidentnich rozport.

Zaprvé kritérium prezkumu zvolené Tribundlem (vylutné zaméfeni na rentabilitu jednotlivych letovych spoji
provozovanych navrhovatelkou) bylo vécné nesprdvné, protoze nezohlediovalo rozliSovini mezi skutkovym stavem
a odiivodnénim, které je ve smyslu systematiky zdkona povinné. Kritérium (zejména pokud jde o marketingovou dohodu
z roku 2003) zadnym zptsobem neodpovidalo relevantni spravni praxi nebo judikatute relevantnim v rozhodné dobé. Na
rozdil od podpor poskytnutych letisti, Tribunal rovnéz, pokud jde o navrhovatelku, naprosto a protipravné nezohlednil
dopravni potfeby regionu Korutany. Vzhledem k podobnosti resp. stejnosti zdjmt, pokud jde o podpory poskytnuté letisti
a navrhovatelce je tu rozpor v odivodnéni, ktery nelze vyfesit. Tribundl porusil zdkladni hodnoceni ¢l. 107 odst. 3 SFEU
a tim porusil toto ustanoveni.

Navrhovatelka tvrdi, Ze pii pipustném pouziti ¢l. 107 odst. 3 SFEU by bylo tfeba pFipustit odivodnénost podpor.
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Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 15. prosince 2021 Oriolem Junqueras i Viesem proti
usneseni Tribundlu (Sestého sendtu) vydanému dne 5. fijna 2021 ve véci T-613/20, Junqueras i Vies
v. Parlament

(V& C-780/21 P)
(2022/C 73[25)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Oriol Junqueras i Vies (zdstupce: M. Marsal i Ferret, advokat)

Dalsi tcastnik fizeni: Evropsky parlament

Néavrhovd zdddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvr:

— zrusil usneseni Sestého sendtu Tribundlu Evropské unie ze dne 5. fijna 2021 ve véci T-613/20;

— konstatoval, Ze zaloba podand navrhovatelem je v plném rozsahu piipustnd;

— vratil Fizeni zpét, aby Sesty sendt Tribundlu po konstatovani piipustnosti zaloby pokracoval v jejim posouzen;

— ulozil Evropskému parlamentu ndhradu ndklada fizeni o ndmitce nepfipustnosti a tohoto Fizeni o kasaénim opravném
prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢ntho opravného prostiedku uvadi navrhovatel 5 divodi s jejich prédvnim oddvodnénim:

1. Usneseni porusuje pozadavky prdva na tcinnou soudni ochranu (clinek 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie
a ¢lanky 6 a 13 Evropské tmluvy o ochrané lidskych prav), jelikoz rozhodnutim o nepiipustnosti (a rozhodnutimi
o nespojeni véci a nepferuseni fizeni) zbavuje jakéhokoliv uzite¢ného ticinku rozsudek, ktery vyda soudni dvtir ve véci
C-115/21 [P], a rozsudek, ktery mtize vydat sdm Tribundl ve véci T-24/20 ('), pokud bude véc znovu projedndvat. Je
tomu tak proto, Ze Tribundl vyklddd nespravné pravni Géinky soudniho rozhodnuti, které muze byt piijato ve vécech
T-24/20 a C-115/21 P. Tribundl m4d za to, Ze k obnoveni mandatu pana Junquerase by bylo nezbytné nové rozhodnuti
vnitrostatnich organti Spanélského kralovstvi, zatimco dfisledkem soudnich rozhodnuti ve prospéch nasich navrhovych
zadani by bylo zachovani mandatu pana Junquerase.

2. Napadené usneseni vyklddd nespravné pozadavky stanovené judikaturou pro to, aby bylo mozné konstatovat existenci
bezprostiedniho dot¢eni napadenym aktem, takZze ¢ini nespravny zdvér, Ze zalobce nemd aktivni legitimaci podle ¢l. 263
¢tvrtého pododstavee SFEU. Usneseni zbavuje uzite¢ného tG¢inku soudni rozhodnuti, kterd mohou byt vyddna ve vécech
C-115/21 P a T-24/20 a neuznavd, ze kdyby nebyl akt pfijat, zistal by mandat pana Junquerase neobsazen a nic by
nebranilo tomu, aby jej znovu ziskal a jeho prva byla obnovena.

3. Usneseni poru$uje pravo na rovnost (¢ldnek 20 Listiny) a na G¢innou soudni ochranu (¢linek 47 Listiny). Tribundl mé
nespravné za to, ze poru$eni uvedenych prav se projevuje pouze pfi projednavani merita véci, oviem kdyby s panem
Junquerasem bylo zachdzeno jako s poslancem Evropského parlamentu, ktery je adresitem napadeného aktu (pfimé
uplatnén{ dcinkd rozsudku Soudniho dvora ze dne 19. prosince 2019 ve véci C-502/19 (3) a rozhodnuti Evropského
parlamentu v rozporu s tim, co bylo sdéleno Spanélskym krélovstvim), nedoslo by k vydani nyni napadeného aktu,
jelikoZ by panu Junquerasovi jeho mandat zistal. Poruseni prava na rovnost a na G¢innou soudn{ ochranu ukazuje na
bezprostiedni dotéeni pana Junquerase, které mu davé aktivni legitimaci podle ¢l. 263 ¢tvrtého odstavce.



14.2.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 73)21

4. Usneseni vyklada nespravné t¢inky Listiny. Usneseni nezohlediiuje, Ze bezprostiedni dotéeni prav vyplyvajicich z Listiny
napadenym aktem je zdrojem aktivni legitimace podle ¢l. 263 c¢tvrtého pododstavce SFEU, a neuzndva, Ze
v projedndvaném piipadé nejsou pravomoci soudni kontroly unijniho prava dotceny, jelikoz od pana Junquerase nelze
pozadovat, aby napadl na vnitrostdtni drovni akt, kterym je konstatovano uvolnéni manddtu, o jehoZz obnoveni usiluje,
takZe usneseni je z pravniho hlediska nespravné.

5. Usneseni uplatiiuje nespravné zasady wcinnosti a prednosti unijniho prava. Dopousti se nespravného pravniho
posouzeni, kdyZz nekonstatuje, Ze napadeny akt je rozhodnuti, jehoz cilem je neumoznit uzite¢ny tcinek rozsudku
Soudniho dvora ze dne 19. prosince 2019 ve véci C-502/19, coz porusuje rovnéz pravo na t¢innou soudni kontrolu
podle ¢lanku 47 Listiny ve smyslu prava na fadny vykon rozsudkd, a pan Junqueras md tedy aktivni legitimaci podle ¢l.
263 ctvrtého pododstavee SFEU.

(') auto de 15 de diciembre de 2020, Junqueras i Vies/Parlamento (T-24/20, EU:T:2020:601)
() Rozsudek ze dne 19. prosince 2019, Junqueras Vies (C-502/19, EU:C:2019:1115)

Kasacni opravny prostfedek podany dne 16. prosince 2021 Covestro Deutschland AG proti rozsudku
Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 6. fijna 2021 ve véci T-745/18, Covestro Deutschland AG
v. Evropskd komise

(Véc C-790/21)
(2022/C 73/26)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Covestro Deutschland AG (zdstupci: T. Hartmann, M. Kachel

a D. Fouquet, Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise a Spolkové republika Némecko

Néavrhovd Zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvr:

1. zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie vydany dne 6. ifjna 2021) véci T-745/18 a rozhodnuti Evropské komise
Evropskd ze dne 28. kvétna 2018 o stdtni podpofe SA.34045 (2013/C) (ex 2013/NN), C(2018) 3166 za roky 2012
a 2013,

2. podptirné, zrusil napadeny rozsudek a sporné rozhodnuti ve vztahu k navrhovatelce,

3. podparné k prvnimu bodu névrhovych zddani, zrusil sporné rozhodnuti a napadeny rozsudek a vratil véc Tribundlu
k rozhodnuti,

4. podptirné k druhému bodu navrhovych zadani, zrusil sporné rozhodnuti ve vztahu k navrhovatelce, zrusil napadeny
rozsudek a vratil véc Tribundlu k rozhodnuti, a

5. ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku uplatiiuje navrhovatelka étyfi diivody.
Prvni a druhy divod kasa¢niho opravného prostfedku: poruseni prava byt vyslechnut a povinnosti odtivodnéni

V rdmci svych prvnich dvou divodii kasaéniho opravného prostiedku navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl porusil procesni
ustanoveni unijniho prava, a sice jeji pravo byt vyslechnuta, jakoz i svou povinnost odtivodnit rozsudek. Na zdkladé téchto
poruseni Tribundl dospél k nespravnému zavéru o existenci stitni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.
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Prvni ¢ast téchto dvou divodi kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z toho, ze Tribundl v rdmci analyzy statn{ kontroly
nezohlednil argumentaci navrhovatelky ohledné urceni vyse pfiplatku stanoveného v § 19 odst. 2 Stromnetzentgel-
tverordnung (spolkové nafizeni o sitovych poplatcich, déle jen ,StromNEV*) (bod 8 napadeného rozsudku).

Druhd ¢dst téchto dvou divodt kasacniho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze Tribundl nezohlednil argumentaci
navrhovatelky ohledné urceni vyse pfiplatku stanoveného v § 19 odst. 2 StromNEV (body 12, 94, 103, 129, 135 a 146
napadeného rozsudku).

Treti ¢ast téchto dvou divodi kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze Tribundl nezohlednil argumentaci
navrhovatelky ohledné neproplaceni veskerych ztrat pifjmi a veskerych ndkladdi plynoucich z poskytovani osvobozeni od
sitovych poplatkil (body 130 a 143 napadeného rozsudku).

Ctvrtd ¢ast téchto dvou diivodd kasacniho opravného prostiedku vychazi z toho, Ze Tribundl v rémci analyzy stdtn{ povahy
prostiedki nezohlednil argumentaci navrhovatelky ohledné neplatnosti rozhodnuti Bundesnetzagentur z roku 2011 (body
107 a 125 napadeného rozsudku).

Treti diivod kasaéniho opravného prostiedku: poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU

V rdmci svého tettho divodu kasaéniho opravného prostfedku navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl porusil ustanoveni
unijniho prava hmotného, kdyz mél za to, ze pfiplatek stanoveny v § 19 odst. 2 StromNEV je stitni podporu ve smyslu ¢l.
107 odst. 1 SFEU (body 78 az 145 napadeného rozsudku).

Zaprvé, navrhovatelka v tomto ohledu tvrdi, Ze Tribundl v rdmci své analyzy pouzil chybna pravni kritéria statni podpory,
jelikoz mél za to, ze sporny piiplatek predstavuje vyhodu. Tribunal nespravné dosel k zdvéru o vyhodé a nezohlednil
absenci selektivity, kterd plyne z podstaty véci a ze systematiky StromNEV.

Zadruhé, navrhovatelka tvrdi, Ze Tribunal mél nespravné za to, Ze pfiplatek stanoveny v § 19 odst. 2 StromNEV je statni
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU poskytnutou ze sttnich prostfedkd. V tomto ohledu Tribunal pfi posuzovani
statni povahy prostredki chyboval jiZ na pocitku a mél nesprdvné za to, Ze existuje povinné zatiZeni naznacujici statn
povahu prostredka.

Zatfeti, navrhovatelka rovnéz tvrdi, Ze Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz dosel k zdvéru
o existenci statni kontroly nad prostfedky pochdzejicimi z ptiplatku stanoveného v § 19 odst. 2 StromNEV.

Ctvrty ditvod kasaéniho opravného prostiedku: poruseni zdsady zdkazu diskriminace

A konec¢né, ¢tvrty diivod kasacniho opravného prostredku vychdzi z poruseni zdsady zdkazu diskriminace spocivajiciho
zaprvé v tom, ze Tribundl nezohlednil protipravni rozdilné zachdzeni plynouci z vraceni podpory uloZeného spornym
rozhodnutim v porovndni s pfechodnym pravidlem uvedenym v § 32 odst. 7 StromNEV z roku 2013, zadruhé v tom, Ze
Tribunal zavadi protipravni rozliSovani mezi spotiebiteli v pasmu zdkladniho zatiZeni, a zatfeti v tom, Ze Tribundl
neopravnéné zachdzi tymz zpusobem se spotfebiteli mimo $picku a se spotiebiteli zdkladniho zatiZeni (body 192 az 210
napadeného rozsudku).

Kasac¢ni opravny prostfedek podany dne 16. prosince 2021 Spolkovou republikou Némecko proti
rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 6. fijna 2021 ve véci T-745/18, Covestro
Deutschland AG v. Evropska komise

(Véc C-791/21)
(2022/C 73[27)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Spolkové republika Némecko (zastupci: J. Moller a R. Kanitz, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni: Covestro Deutschland AG a Evropska komise
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Navrhova Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek
Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvur:

— zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 6. fjna 2021 ve véci T-745/18 v rozsahu, v némz zamitd Zalobu jako
neopodstatnénou,

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 28. kvétna 2018 o stitni podpofe SA.34045 (2013/c) (ex 2012/NN) zavedené
Némeckem pro spotfebitele v pdsmu zékladniho zatizeni podle § 19 StromNEV, C(2018) 3166 final za roky 2012
a 2013, v souladu s ¢l. 61 prvnim pododstavcem statutu Soudniho dvora,

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uplatiiuje jediny divod kasa¢niho opravného prostiedku, vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU.
Tribundl se dopustil nesprdvného pravntho posouzeni, kdyz mél za to, Ze rezim zavedeny § 19 odst. 2
Stromnetzentgeltverordnung (spolkové natizeni o sitovych poplatcich, déle jen ,StromNEV*) je statni podporou ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zaprvé, Tribundl mél pii posuzovani statni povahy sitovych poplatkt chybné za to, Ze existence povinného zatiZeni
spotiebitelti nebo konec¢nych zdkaznikd a stdtni kontrola nad finan¢nimi prostiedky nebo spravci téchto prostredka byly
dvéma prvky, které ,tvoif alternativu®.

Zadruhé, Tribundl mél pti posuzovani existence ,povinného zatiZeni spotfebitelti nebo kone¢nych zakaznika“ chybné za to,
ze vztah mezi dodavatelem elektfiny a kone¢nymi spotfebiteli elektfiny je irelevantni. Navic Tribundl chybné zohlednil
povinnost spocivajici ve vybéru ptiplatku, a nikoliv zdkonnou povinnost thrady sitovych poplatkii.

Zatfeti, Tribundl mél pfi posuzovani existence existence stdtni kontroly nebo dispozi¢ni pravomoci stitu chybé za to, Ze
vyluéné ureni vybranych sitovych poplatki nevylucuje, aby stat mohl témito prostiedky disponovat.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. prosince 2021 AZ proti rozsudku Tribundlu (tfetiho
sendtu) vydanému dne 6. fijna 2021 ve véci T-196/19, AZ v. Komise

(V& C-792/21 P)
(2022/C 73/28)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: AZ (zdstupci: T. Hartmann, D. Fouquet, M. Kachel, advokati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise, Spolkové republika Némecko

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dvar:

1. a) zrusil rozsudek Tribunalu Evropské unie ze dne 6. Fjna 2021, T-196/19 a prohlésil za neplatné rozhodnuti Evropské
komise SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ozndmené pod ¢ C(2018) 3166 za roky 2012
a 2013;

b) podpirné k bodu a), napadeny rozsudek zrusil a sporné rozhodnuti prohlésil za neplatné ve vztahu k navrhovatelce;
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2. podptrné k bodu 1.,

a) zrusil napadeny rozsudek a prohlasil za neplatné sporné rozhodnuti v rozsahu, v némz natizuje, aby spotiebitelé
v pasmu zdkladniho zatiZeni s minimalné 7 000 hodinami ro¢ntho uZivéni sité vratili zpét ¢astku ve vysi vice neZ
20 % zvefejnénych sitovych poplatkd, spotiebitelé v pasmu zdkladniho zatiZeni s minimdlné 7 500 hodinami
ro¢niho uzivani sité vrdtili ¢astku ve vysi vice nez 15 % zvefejnénych sitovych poplatkl a spotiebitelé v pasmu
zdkladniho zatiZeni s minimalné 8 000 hodinami ro¢niho uZivani sité vratili ¢dstku ve vysi vice nez 10 %
zvefejnénych sitovych poplatkd, a ve zbytku vréatil véc Tribundlu k novému rozhodnuti o bodu 1 a) ndvrhu
piedlozeného v prvnim stupni, aby bylo sporné rozhodnuti také ve zbytku prohldseno za neplatné;

=z

podpirné k bodu a), zrusil napadeny rozsudek a sporné rozhodnuti prohldsil za neplatné ve vztahu k navrhovatelce
v rozsahu, v némz nafizuje, aby spotfebitelé v pdsmu zdkladniho zatiZeni s minimdlné 7 000 hodinami ro¢niho
uzivani sité vratili zpét ¢dstku ve vysi vice nez 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd, a ve zbytku vrétil véc Tribunalu
k novému rozhodnuti o bodu 1 b) ndvrhu ptedlozeného v prvnim stupni, aby bylo sporné rozhodnuti v celém
rozsahu [nebo ,také ve zbytku“] prohldseno za neplatné ve vztahu k navrhovatelce;

3. podpurné k bodu 2.,

a) zrusil napadeny rozsudek a vratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti o bodu 1 a) névrhu predlozeného v prvnim
stupni, aby bylo sporné rozhodnuti prohldseno za neplatné;

b) podptrné k bodu a), zrusil napadeny rozsudek a vratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti o bodu 1 b) ndvrhu
piedlozeného v prvnim stupni, aby bylo sporné rozhodnuti prohlaseno za neplatné ve vztahu k navrhovatelce;

4. podptirné k bodu 3.,

a) zrusil napadeny rozsudek a prohldsil za neplatné sporné rozhodnuti v rozsahu, v némz natizuje, aby spotiebitelé
v pasmu zdkladniho zatiZeni s minimalné 7 000 hodinami ro¢ntho uZivéni sité vratili zpét ¢astku ve vysi vice nez
20 % zvefejnénych sitovych poplatkd, spotiebitelé v pasmu zdkladniho zatiZeni s minimdlné 7 500 hodinami
ro¢ntho uzivani sité vratili ¢dstku ve vysi vice nez 15 % zvefejnénych sitovych poplatkii a spotiebitelé v pdsmu
zdkladniho zatiZeni s minimalné 8 000 hodinami ro¢niho uzivani sité vratili ¢dstku ve vysi vice nez 10 %
zvefejnénych sitovych poplatkd;

=z

podpirné k bodu a), zrusil napadeny rozsudek a sporné rozhodnuti prohldsil za neplatné ve vztahu k navrhovatelce
v rozsahu, v némz nafizuje, aby spottebitelé v pasmu zdkladniho zatiZeni s minimdlné 7 000 hodinami ro¢niho
uzivani sité vratili zpét castku ve vysi vice nez 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

5. podptrné k bodu 4.,

a) zrusil napadeny rozsudek a vratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti o bodu 2 a) ndvrhu ptedlozeného v prvnim
stupni, aby bylo sporné rozhodnuti prohldseno za neplatné v rozsahu, v némz nafizuje, aby spotiebitelé v pasmu
zakladniho zatizeni s minimdlné 7 000 hodinami ro¢niho uZzivani sité vratili zpét castku ve vysi vice nez 20 %
zvefejnénych sitovych poplatkd, spotiebitelé v padsmu zdkladniho zatiZeni s minimalné 7 500 hodinami roéniho
uzivani sité vratili ¢astku ve vysi vice nez 15 % zvefejnénych sitovych poplatki a spotiebitelé v padsmu zdkladniho
zatizeni s minimdlné 8 000 hodinami ro¢niho uZzivani sité vratili ¢dstku ve vysi vice nez 10 % zvefejnénych sitovych
poplatkd;

=z

podpirné k bodu a), zrusil napadeny rozsudek a vratil véc Tribundlu k novému rozhodnuti o bodu 2 b) navrhu
piedlozeného v prvnim stupni, aby bylo sporné rozhodnuti prohldseno za neplatné ve vztahu k navrhovatelce
v rozsahu, v némz nafizuje, aby spottebitelé v pdsmu zdkladniho zatizeni s minimdlné 7 000 hodinami ro¢niho
uzivan{ sité vratili zpét ¢astku ve vysi vice nez 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

6. ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni, véetné ndkladt na pravni zastoupeni a cestovnich vyloh.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku piedklddd navrhovatelka ¢tyii diivody.
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Prvni a druhy diavod kasaéniho opravného prostfedku: poruSeni prava byt vyslechnut a poruseni povinnosti
uvést odivodnéni

V rdmci svych prvnich dvou duvodi kasaéniho opravného prostiedku navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl porusil procesni
pozadavky unijniho préva, a sice jeji pravo byt vyslechnuta, jakoZ i svou povinnost odtivodnit sviij rozsudek. V dusledku
téchto poruseni dospél Tribundl k nespravnému zdvéru o existenci protipravni stitni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1
SFEU.

Prvni ¢ast téchto dvou davodi kasaéniho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze Tribundl nezohlednil argumenty
navrhovatelky ohledné chybného referenéniho rdmce jako zdkladu pro zkoumadni selektivni vyhody (body 8, 117 a 127
napadeného rozsudku).

Druhd ¢ast téchto dvou davodi kasa¢éniho opravného prostiedku vychdzi z toho, ze Tribundl nezohlednil argumenty
navrhovatelky ohledné urceni vyse pfiplatku stanoveného v § 19 odst. 2 némeckého Stromnetzentgeltverordnung
(spolkové natizeni o sitovych poplatcich, déle jen ,StromNEV*) (body 12, 68, 100 a 101 napadeného rozsudku).

Treti ¢ast téchto dvou duvodi kasa¢ntho opravného prostiedku vychazi z toho, Ze Tribundl pfi zkoumani stdtni povahy
prostfedkd nezohlednil argumenty navrhovatelky ohledné nenahrazeni veskerych ztrdt pfjmé a ndkladd plynoucich
z pfizndni osvobozeni od sitovych poplatkti (body 95 a 96 napadeného rozsudku).

Ctvrtd ¢dst téchto dvou diivodt kasacniho opravného prostiedku vychdzi z toho, ze Tribundl v rdmci zkoumdni stétni
povahy prosttedkt nezohlednil argumenty navrhovatelky ohledné neplatnosti rozhodnuti Bundesnetzagentur z roku 2011
(bod 76 napadeného rozsudku).

Treti ditvod kasaéniho opravného prostfedku: poruseni €l. 107 odst. 1 SFEU

V rdmci svého tiettho divodu kasaéniho opravného prosttedku navrhovatelka navic tvrdi, Ze Tribundl porusil
hmotnépravni ustanoveni unijniho préva, kdyz mél za to, Ze piiplatek stanoveny v § 19 odst. 2 StromNEV predstavuje
statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zaprvé navrhovatelka v tomto ohledu poukazuje na to, Ze Tribundl v rdmci své analyzy pouZil chybnd pravni kritéria
v oblasti stdtnich podpor pro poplatky ve smyslu pravnich pfedpisii o stitnich podporach a stétni kontrole (body 77, 83,
86 a 101 napadeného rozsudku).

Zadruhé ma navrhovatelka za to, ze Tribundl na zdkladé zkresleného popisu vnitrostdtniho prava nespravné kvalifikoval
piiplatek stanoveny v § 19 odst. 2 StromNEV ve smyslu pravnich pfedpisti o stitnich podpordach, ackoli neexistovala
povinnost provozovateld k vybéru poplatkd, ani platebni povinnost uZivatell siti nebo kone¢nych spotiebiteldr elektfiny
a provozovateltim siti byly nahrazeny veskeré ztrity ptijmii a veskeré naklady (body 68 a 75 az 115 napadeného rozsudku).

Zatfeti navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl na zdkladé zkresleného popisu vnitrostdtniho prava nespravné konstatoval existenci
statni kontroly nad piiplatkem podle § 19 odst. 2 StromNEYV, jelikoz vychazel z hypotézy existence povinnosti vybéru
a plného kryti ndklada a mél za to, ze vysi piiplatku stanovila Bundesnetzagentur (body 100 az 112 napadeného rozsudku).

Zactvrté navrhovatelka uvadi, ze Tribundl na zdkladé zkresleného popisu vnitrostatniho prava urcil nedplny a chybny
referen¢ni rdmec (body 8 a 128 az 131 napadeného rozsudku).

Ctvrty diivod kasaéniho opravného prostiedku: poruseni zdsady rovného zachizeni

V ramci ¢tvrtého davodu kasaéniho opravného prostiedku navrhovatelka tvrdi, Ze doslo k poruseni zdsady zdkazu
diskriminace spocivajictho tdajné v tom, Ze Tribundl nezohlednil protipravni rozdilné zachdzeni plynouci z vriceni
podpory uloZeného spornym rozhodnutim ve vztahu k pfechodnému pravidlu uvedenému v § 32 odst. 7 StromNEV
z roku 2013 a v dusledku toho odmitl, Ze doslo k poruseni obecné unijnépravni zdsady rovného zachdzeni (bod 141
napadeného rozsudku).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. prosince 2021 Spolkovou republikou Némecko proti
rozsudku Tribunilu (tfetiho sendtu) vydanému dne 6. fjna 2021 ve véci T-196/19, AZ v. Komise

(Véc C-793/21 P)
(2022/C 73/29)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Spolkova republika Némecko (zdstupci: J. Moller a R. Kanitz, zmocnénci)

Dalsi tcastnici fizeni: AZ, Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvr:

— zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 6. fijna 2021 ve véci T-196/19 v rozsahu, v némZ zamitd Zalobu jako
neopodstatnénou,

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2019/56 ze dne 28. kvétna 2018 o rezimu podpory SA.34045 (2013/c) (ex 2012/NN)
zavedené Némeckem pro spotiebitele v pdsmu zdkladntho zatiZeni podle § 19 StromNEV, C(2018) 3166 final, pro roky
2012 a 2013 podle ¢l. 61 odst. 1 statutu Soudniho dvora,

— ulozil Komisi ndhradu ndklada fizeni pfed Tribundlem a Soudnim dvorem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uplatiiuje jediny divod kasa¢niho opravného prostfedku, kterym namitd poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU.
Tribundl vychazi z pravniho hlediska nespravné z toho, Ze se v piipadé tpravy obsazené v § 19 odst. 2 némeckého
Stromnetzentgeltverordnung (StromNEV) (nafizeni o sitovych poplatcich za elektfinu) jednd o statni podporu ve smyslu ¢l.
107 odst. 1 SFEU.

Zaprvé Tribundl z pravniho hlediska, v souvislosti s posouzenim stitni povahy sitovych poplatkti, pochybil, kdyz
konstatoval, Ze povinné zatiZeni spottebiteld nebo koncovych zdkaznika a statni kontrola finan¢nich prostfedkti nebo
spravci téchto financnich prostredkd predstavovaly dva znaky, které jsou ,cdstmi alternativniho FeSeni®.

Zadruhé vychdzi Tribundl v souvislosti s posouzenim existence ,povinného zatiZeni spotiebiteld nebo koncovych
zakaznika“, z pravniho hlediska nespravné z toho, Ze vztah mezi dodavatelem elektfiny a koncového zdkaznika elektfiny
neni relevantni. Navic vychdzi Tribundl z pravniho hlediska nespravné z povinnosti vybéru sitovych poplatkd a nikoliv ze
zdkonem stanovené povinnosti placeni sitovych poplatkii..

Zatfeti se Tribundl v souvislosti s posouzenim existence statni kontroly nebo dispozi¢ni pravomoci dopustil nespravného
pravniho posouzeni, kdyZ mél za to, ze Gcelové vazani vybranych sitovych poplatki nevylucuje, Ze stit mohl naklddat
s témito finan¢nimi prostfedky.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. prosince 2021 Spolkovou republikou Némecko proti
rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 6. ¥fjna 2021 ve spojenych vécech T-233/19
a T-234/19, Infineon Technologies Dresden GmbH & Co. KG a Infineon Technologies AG v. Evropska
komise

(V& C-794/21)
(2022/C 73/30)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Spolkova republika Némecko (zdstupci: J. Moller a R. Kanitz, zmocnénci)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Infineon Technologies Dresden GmbH & Co. KG, Infineon Technologies AG a Evropskd komise

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 6. i{jna 2021 ve spojenych vécech T-233/18 a T-234/19 v rozsahu,
v némZ zamitd Zalobu jako neopodstatnénou,

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 28. kvétna 2018 o stitni podpofe SA.34045 (2013/c) (ex 2012/NN) zavedené
Némeckem pro spotiebitele v pasmu zakladniho zatiZzeni podle § 19 StromNEV, C(2018) 3166 final za roky 2012
a 2013, v souladu s ¢l. 61 prvniho pododstavcem statutu Soudniho dvora,

— ulozil Komisi nahradu ndkladt vynalozenych v fizenich pfed Tribundlem a pfed Soudnim dvorem.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uplatiuje jediny divod kasacéniho opravného prostredku, vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU.
Tribundl se dopustil nesprdvného prévniho posouzeni, kdyz mél za to, Ze rezim zavedeny § 19 odst. 2
Stromnetzentgeltverordnung (spolkové nafizeni o sitovych poplatcich, déle jen ,StromNEV*) je statni podporou ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zaprvé, Tribundl mél pii posuzovani statni povahy sitovych poplatkt chybné za to, Ze existence povinného zatiZeni
spotiebitelii nebo kone¢nych zdkaznikd a stitni kontrola nad finan¢nimi prostfedky nebo sprévci téchto prostiedku byly
dvéma prvky, které ,tvoif alternativu®.

Zadruhé, Tribundl mél pii posuzovdni existence ,povinného zatiZeni spotiebitelti nebo konec¢nych zdkaznik“ chybné za to,
ze vztah mezi dodavatelem elektfiny a kone¢nymi spotfebiteli elektfiny je irelevantni. Navic Tribundl chybné zohlednil
povinnost spocivajici ve vybéru piiplatku, a nikoliv zdkonnou povinnost thrady sitovych poplatkii.

Zatieti, Tribundl mél pfi posuzovani existence statni kontroly nebo dispozi¢ni pravomoci stitu chybé za to, Ze vylu¢né
uréeni vybranych sitovych poplatkii nevylucuje, aby stit mohl témito prostiedky disponovat.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. prosince 2021 WEPA Hygieneprodukte GmbH a WEPA
Deutschland GmbH & Co. KG, dfive, pro posledné uvedenou, Wepa Leuna GmbH a Wepa
Papierfabrik Sachsen GmbH proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 6. fijna 2021
ve véci T-238/19, Wepa Hygieneprodukte GmbH a dalsi v. Evropskd komise

(V& C-795/21)
(2022/C 73/31)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice Fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: WEPA Hygieneprodukte GmbH a WEPA Deutschland GmbH & Co. KG,
diive, pro posledné uvedenou, Wepa Leuna GmbH a Wepa Papierfabrik Sachsen GmbH (zdstupci: H. Janssen, A. Vallone,
D. Salm, Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise a Spolkova republika Némecko

Navrhova Zddani dcastnic ¥izeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky) navrhuji, aby Soudni dvar:

1. v celém rozsahu zrusil rozsudek Tribundlu (tfettho sendtu) ze dne 6. Fjna 2021 ve véci T-238/19,
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2. zrusil rozhodnuti Komise ze dne 28. kvétna 2018 o stitni podpore SA.34045 (2013/c) (ex 2012/NN) zavedené
Némeckem pro spotiebitele v padsmu zdkladniho zatizeni podle § 19 StromNEV,

3. podpurné, vratil véc Tribundlu,

4. ulozil Komisi nahradu ndkladd fizeni v obou stupnich fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

V rdmci svého prvniho divodu kasaéniho opravného prostiedku navrhovatelky tvrdi, Ze Tribundl zkreslil skutkové
okolnosti a nepiihlizel k obsahu a dosahu vnitrostdtniho prava, kdyZ mél na podporu svého rozhodnuti za to, zaprvé, ze
Bundesnetzagentur zdvazné stanovila vysi pfiplatku uvedeného v § 19 odst. 2 Stromnetzentgeltverordnung (spolkové
nafizeni o sitovych poplatcich, déle jen ,StromNEV*), Ze, zadruhé, Bundesnetzagentur stanovila v tomto rdmci velmi
podrobné piedpisy a Ze, zatieti, vypadek pi{jmi provozovateli pfenosové soustavy byl uvedenym piiplatkem plné pokryt.
Navrhovatelky proto uplatiuji dplnou absenci pro Tribundl relevantnich skutecnosti, které by prokazovaly existenci
kontroly stitu nad prosttedky vybranymi v ramci piiplatku.

V rdmci svého prvniho divodu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelky tvrdi, Ze Tribundl nerespektoval podminky
existence podpory poskytnuté ze sttnich prostiedkd ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU. Zaprvé, Tribundl nerespektoval
skutecnost, ze ptiplatek stanoveny v § 19 odst. 2 StromNEV nepfedstavuje dan, ,povinny odvod* ani ,parafiskalni poplatek*
(prvni ¢ast druhého diivodu kasa¢ntho opravného prostredku). Zadruhé, Tribundl nerespektoval skutecnost, Ze osvobozeni
spotiebitelti v pdsmu zdkladniho zatiZeni podle § 19 odst. 2 druhé véty StromNEV a piiplatek stanoveny v § 19 odst. 2
StromNEV nejsou podporou poskytnutou ze stdtnich prostfedkt (druhd ¢dst druhého divodu kasa¢niho opravného
prostredku). Pokud pfitom, tak jak tomu zde je, pfipatek nenf dani, neni podminka uvedend v ¢l. 107 odst. 1 SFEU splnéna,
a to i dle ndzoru Tribunalu. Navic, i kdyby se jednalo o dan, nebyla by podminka uvedend v ¢l. 107 odst. 1 SFEU splnéna,
jelikoz priplatek neni stitni podporou nebo podporou poskytnutou ze stitnich prostiedki.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. prosince 2021 Spolkovou republikou Némecko proti
rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 6. fijna 2021 ve véci T-238/19, Wepa
Hygieneprodukte GmbH a dalsi v. Evropskd komise

(V& C-796/21 P)
(2022/C 73/32)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Spolkova republika Némecko (zdstupci: J. Méller a R. Kanitz, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni: WEPA Hygieneprodukte GmbH a WEPA Deutschland GmbH & Co. KG, dfive, pro posledné uvedenou,
Wepa Leuna GmbH a Wepa Papierfabrik Sachsen GmbH, a Evropskd komise

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudnf dvr:

— zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 6. fijna 2021 ve véci T-238/19 v rozsahu, v némz zamitd Zalobu jako
neopodstatnénou,

— zrudil rozhodnuti Komise ze dne 28. kvétna 2018 o stitni podpofe SA.34045 (2013/c) (ex 2012/NN) zavedené
Némeckem pro spotiebitele v pasmu zakladniho zatiZeni podle § 19 StromNEV, C(2018) 3166 final za roky 2012
a 2013, v souladu s ¢l. 61 prvniho pododstavcem statutu Soudniho dvora,

— ulozil Komisi nahradu ndkladd vynalozenych v fizenich pfed Tribundlem a pfed Soudnim dvorem.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uplatiuje jediny divod kasacéniho opravného prostiedku, vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU.
Tribundl se dopustil nesprdvného prévniho posouzeni, kdyz mél za to, Ze rezim zavedeny § 19 odst. 2
Stromnetzentgeltverordnung (spolkové nafizeni o sitovych poplatcich, déle jen ,StromNEV*) je stitni podporou ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zaprvé, Tribundl mél pfi posuzovani stdtni povahy sitovych poplatkti chybné za to, Ze existence povinného zatizeni
spotiebitelti nebo kone¢nych zdkaznikti a stitni kontrola nad finan¢nimi prostiedky nebo spravci téchto prostiedkt byly
dvéma prvky, které ,tvoii alternativu®.

Zadruhé, Tribundl mél pfi posuzovani existence ,povinného zatiZeni spotfebitelt nebo kone¢nych zdkaznika“ chybné za to,
ze vztah mezi dodavatelem elektfiny a kone¢nymi spotfebiteli elektfiny je irelevantni. Navic Tribundl chybné zohlednil
povinnost spocivajici ve vybéru ptiplatku, a nikoliv zdkonnou povinnost thrady sitovych poplatkii.

Zatfeti, Tribundl mél p#i posuzovani existence statni kontroly nebo dispozi¢ni pravomoci stitu chybé za to, Ze vylu¢né
uréeni vybranych sitovych poplatkt nevylucuje, aby stdt mohl témito prostredky disponovat.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 17. prosince 2021 Infineon Technologies AG a Infineon

Technologies Dresden GmbH & Co. KG proti rozsudku Tribunélu (tfetiho sendtu) vydanému dne

6. fijna 2021 ve spojenych vécech T-233/19 a T-234/19, Infineon Technologies Dresden GmbH &
Co. KG a Infineon Technologies AG v. Evropskd komise

(Véc C-800/21 P)
(2022/C 73[33)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Infineon Technologies AG a Infineon Technologies Dresden GmbH &
Co. KG (zdstupci: L. Assmann a M. Peiffer, Rechtsanwilte)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise a Spolkové republika Némecko

Néavrhova Zddani dcastnic fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelky) navrhuji, aby Soudni dviir:

— v celém rozsahu zrusil rozsudek Tribundlu (tfetiho sendtu) vydany dne 6. fijna 2021 ve spojenych vécech T-233/19
a T-234/19 (ECLEEU:T:2021:647),

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 28. kvétna 2018 o stitni podpofe SA.34045 (2013/c) (ex 2012/NN) zavedené
Némeckem pro spotiebitele v pasmu zdkladniho zatiZeni podle § 19 StromNEY,

— podptirng, vratil véc Tribundlu,

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladii fizeni v obou stupnich Fzeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Projedndvand véc md svijj ptivod v osvobozeni od sitovych poplatki, na jehoz zdkladé byly navrhovatelky v letech 2012
a 2013 zbaveny povinnosti platit svym provozovatelim sité sitové poplatky za obecné zdsobovani elektfinou (dile jen
,osvobozeni od sitovych poplatkd).

Tribunél podle navrhovatelek v napadeném rozsudku rozhodl, Ze osvobozeni od sitovych poplatkt bylo financovino ze
statnich prostiedk, a pfedstavovalo proto stitni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU (bod 111 napadeného rozsudku).
Tribunal v tomto ohledu naprosto nerespektoval pojem ,statni podpora“ ve smyslu judikatury Soudniho dvora.
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Osvobozeni od sitovych poplatkil bylo financovano pfiplatkem stanovenym v § 19 odst. 2 Stromnetzentgeltverordnung
(spolkové nafizeni o sitovych poplatcich, ddle jen ,StromNEV*). Na rozdil od toho, co Tribundl rozhodl v bodé 97
napadeného rozsudku, nebyl tento piiplatek povinnym odvodem ve smyslu judikatury Soudniho dvora, ktery by mohl byt
ukazatelem stdtni povahy prostfedkd ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V ramci svého kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelky zpochybiuji zejména pouziti unijniho préva a tvrdi, ze se
Tribunal dopustil chybného posouzeni vnitrostatniho prava z pohledu kritérii unijnich pravidel v oblasti statni podpory
(prvni diivod kasa¢ntho opravného prostiedku). Ve skutecnosti nebyla osvobozeni od sitovych poplatkit poskytnuta ze
statnich prostfedkd ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Z judikatury Soudniho dvora vyplyvd, Ze o stitni prostiedky v tomto smyslu se jednd jen tehdy, existuje-li dostate¢né piimy
vztah se stitnim rozpoctem. Sporny piiplatek stanoveny v § 19 odst. 2 StromNEV pfitom dostate¢né p¥imy vztah
s rozpo¢tem némeckého statu nevykazuje Uvedeny piiplatek je proto nikoliv stitnim, nybrz soukromym prostiedkem,
ktery uzivatelé sité odvadéji provozovatelim pienosové soustavy.

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelky rovnéz tvrdi, Ze Tribundl zkreslil skutkové okolnosti
tim, Ze nepfihlizel k obsahu a dosahu vnitrostdtniho prava (druhy dtvod kasaéniho opravného prostredku).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 17. prosince 2021 Versobank AS proti rozsudku Tribundlu
(devitého rozsifeného sendtu) vyhldsenému dne 6. fijna 2021 v spojenych vécech T-351/18
a T-584/18, Ukrselhosprom PCF a Versobank v. ECB

(Véc C-803/21 P)
(2022/C 73[34)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Versobank AS (zdstupce: O. Behrends, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropska centrdlni banka (ECB), Evropskd komise a Ukrselhosprom PCF LLC

Néavrhova zddani
Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvir:
— zrusil napadeny rozsudek,

— prohlédsil za neplatnd rozhodnuti ECB o zruSeni povoleni navrhovatelky ze dne 26. bfezna 2018 (dale jen ,prvni
napadené rozhodnuti®) a 17. cervence 2018 (ddle jen ,druhé napadené rozhodnuti®),

— v rozsahu, v jakém Soudni dviir Evropské unie neni schopen rozhodnout ve véci samé, vritil spojené véci T-351/18
a T-584/18 Tribunélu, aby rozhodl o zalobdch na neplatnost, a

— ulozil ECB néhradu ndkladi fizeni vynaloZenych navrhovatelkou a ndkladd fizeni o tomto kasaénim opravném
prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku piedkladd navrhovatelka $est divodi.

Prvni divod kasa¢niho opravného prosttedku vychazi z toho, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni tim,
ze mylné predpoklddal, Ze neni tfeba rozhodnout ve véci T-351/18, nespravné nevzal v tivahu, Ze Gdajny Gcinek ex tunc
druhého napadeného rozhodnuti byl v rozporu s ¢ldankem 263 SFEU, a mylné mél za to, Ze navrhovatel nemd zdjem na
zru$eni prvniho napadeného rozhodnuti.

Druhy diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni,
pokud jde o ¢etnd poruseni podstatnych formdlnich ndleZitosti.

Tteti diivod kasa¢niho opravného prostredku vychdzi z toho, Ze Tribundl chybné neuznal, ze ECB prekrocila své pravomoci
tim, Ze ucinila rozhodnuti v oblasti platebnich a jinych finan¢nich sluzeb, v oblasti boje proti prani $pinavych penéz a boje
proti financovani terorismu a v oblasti feSeni krizi.
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Ctvrty dtvod kasacniho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni
tim, Ze Cinil zjisténi v otdzce, kterd z nich byla vyloucena narovndnim pied vnitrostdtnim spravnim soudem.

Pity divod kasa¢niho opravného prostfedku vychdzi z toho, Ze Tribundl nesprdvné pouzil nafizeni o jednotném
mechanismu pro FeSeni krizi (') namisto vnitrostdtniho prava, pokud jde o nesprdvnd nebo pravdépodobné nespravnd
posouzeni a rozhodnuti o nepfijeti opatfeni k feseni krize, a nespravné vylozil jejich vyznam, aniz by nafidil zpFistupnéni
téchto rozhodnuti.

Sesty dfivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z toho, ze Tribundl 1) nerespektoval meze své vlastni pravomoci
podle ¢lanku 263 SFEU tim, Ze ucinil rozhodnuti fidici se vnitrostatnim pravem, ktera spadaji do vylu¢né pravomoci
piislusnych vnitrostdtnich organti a soudd, a Sel nad rdmec pfezkum rozhodnuti ECB tim, Ze ucinil konstatovani
a posouzeni, kterd ECB neucinila, 2) zalozil své rozhodnuti na piekvapivych zjisténich na zdkladé opozdéného predlozeni
objemnych dokumentd bezprostiedné pied jedndnim, aniz by navrhovatelce poskytl prilezitost se k nim vyjadrit, 3) nevzal
v tvahu poruseni prdv navrhovatelky plynoucich z ¢ldnku 47 Listiny pfed zahdjenim fizeni a trvajici absenci tc¢inného
zastoupeni navrhovatelky v prabéhu Fizeni a 4) chybné odmitl natidit vypracovani rozhodnuti o feSeni krize na vnitrostatni
trovni, pfesto vSak vyjadril podrobné, ale chybné ndzory o pravnim vyznamu a zakladu téchto rozhodnuti.

1 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. éervence 2014, kterym se stanovi jednotna pravidla a jednotny
P p y Ty J 2 ) y
postup pro fedeni krize Gvérovych instituci a nékterych investicnich podnikdt v rdmci jednotného mechanismu pro feseni krizi

a Jednotného fondu pro feseni krizi a mén{ nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Uf. vést. 2014, L 225, s. 1).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 22. prosince 2021 European Union Copper Task Force proti
rozsudku Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 13. fijna 2021 ve véci T-153/19, European Union
Copper Task Force v. Komise

(V& C-828/21 P)
(2022/C 73[35)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajict kasacni opravny prostiedek: European Union Copper Task Force (zdstupkyné: I. Moreno-Tapia Rivas
a C. Vila Gisbert, abogadas)

Dalsi ticastnici #izeni: Evropskd komise, Evropsky parlament, Rada Evropské unie

Navrhova Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvtr:

— napadeny rozsudek zrusil,

— vydal ohledné zaloby na neplatnost meritorni rozhodnuti nebo podptrné vrétil véc Tribundlu k rozhodnuti,

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladd fizeni o kasaénim opravném prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatel uplatiiuje na podporu kasa¢niho opravného prostfedku nasledujici dévody.

Tribundl se dopustil nesprédvného pravniho posouzeni v souvislosti s rozsahem soudntho pfezkumu a porusil privo
navrhovatele na G¢innou soudni ochranu.

Tribunal porusil zdsadu zdkazu svévole, jelikoz nevyzadoval harmonizovany pfistup v rdmci uplatiiovani kritérii PBT
(perzistence, bioakumulace a toxicita).

Tribunal porusil zdsadu pfedbézné opatrnosti a zdsadu proporcionality.

Tribunél porusil jednaci fad, kdyz odmitl Zidost navrhovatele o jmenovani znalce.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2021 - Ceska republika v. Komise
(Véc T-627/16 RENV) ()

(,EZZF a EZFRV - Vydaje vyloucené z financovdni — Vydaje vynaloZené Ceskou republikou — Piimé
podpory oddélené od produkce — Tradicni kontroly na misté a kontroly na misté prostiednictvim ddlkového
priizkumu Zemé — Odchylky ve vysledcich kontrol — Odvétvi vina — Kontroly investic provddéné na misté

na vybraném vzorku*)

(2022/C 73/36)

Jednaci jazyk: Cestina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Ceskd republika (zastupci: M. Smolek, O. Serdula, J. Pavli§ a J. V1a¢il, zmocnénci)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupkyné: K. Walkerové a J. Aquilina, zmocnénkyné)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalobkyni: Svédské kralovstvi (zdstupci: C. Meyer-Seitz, F. Bergius a H. Shev, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU zngjici na zruSeni provadéctho rozhodnuti Komise (EU) 2016/1059 ze dne 20. ¢ervna
2016, kterym se z financovani Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje vynaloZené ¢lenskymi staty v ramci Evropského
zemédélského zdrucéntho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)
(UF. vést. 2016, L 173, s. 59), v &sti, v niz se vylucuji platby uskutecnéné Ceskou republikou v rdmci EZZF ve vysi
462 517,83 eura u vydaji tykajicich se pfimych podpor oddélenych od produkce a ve vysi 636 516,20 eura u vydaju
tykajicich se investic v odvétvi vina.

Vyrok rozsudku

1) Provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2016/1059 ze dne 20. Cervna 2016, kterym se z financovani Evropskou unif vylucuji
nékteré vydaje vynalozené clenskymi stdty v rdmci Evropského zemédélského zdru¢niho fondu (EZZF) a v rdmci
Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), se zruSuje v &asti, v niz se vylucuji nésledujici platby
uskutecnéné Ceskou republikou v rdmci EZZF:

— v piipadé rezimu piimych podpor oddélenych od produkce za rozpoctové roky 2013 az 2015 cdstka
69 054,23 eura souvisejici s nedostatky v analyze rizik;

— v piipadé rezimu podpor na investice v odvétvi vina za rozpoctové roky 2011 az 2014 castka ve vysi
636 516,20 eura.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

)
~

Ceska republika a Evropskd komise ponesou vlastni nklady fizeni vynalozené v fizenich pted Tribundlem a Soudnim
dvorem.

4) Svédské krélovstvi ponese vlastni néklady fizeni.

() Uk vést. C 392, 24.10.2016.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2021 - HG v. Komise
(Véc T-693/16 P RENV-RX) ()

(Kasaini opravny prostiedek — Veiejnd sluzba — Uednici — Pridéleni do tieti zem& — Ubytovdni rodiny
poskytnuté administrativou — NedodrZeni povinnosti v ném bydlet s rodinou — Disciplindrni Fizeni —
Disciplindrni sankce spocivajici v odloZeni postupu do vyssiho platového stupné — Ndhrada djmy, kterou
Unie utrpéla — Cldnek 22 sluZebniho ¥ddu — Zamitnuti merita Zaloby — ZruSeni v fizeni o kasainim
opravném prostiedku — Soudnim dvorem piezkoumany a zruseny rozsudek vydany v fizeni o kasainim
opravném prostiedku — Postoupeni véci Tribundlu®)

(2022/C 73/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: HG (zdstupkyné: L. Levi, advokdtka)

Dalsi dcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: T. Bohr, zmocnénec, ve spolupréci s A. Dal Ferro, advokat)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (druhého sendtu) ze dne
19. ¢ervence 2016, HG v. Komise (F-149/15, EU:F:2016:155), a znéjici na zruSeni tohoto rozsudku

Vyrok
1) Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (druhého sendtu) ze dne 19. Cervence 2016, HG v. Komise

(F-149/15), se zrusuje.

2) Vyse néhrady, kterou musi zaplatit HG zaplatit Evropské unii, se stanovuje na 80 000 eur v okamziku vyhldseni tohoto
rozsudku.

3) Zaloba ve véci F-149/15 se ve zbyvajici ¢asti zamita.

4) HG a Evropskd komise ponesou vlastni ndklady fizeni vynaloZené ve vécech F-149/15, T-693/16 P, T-440/18 RENV
a T-693/16 P-RENV-RX.

() Uk vést. C 441, 28.11.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2021 — Dyson a dal$i v. Komise
(Véc T-127/19) ()

(»-Mimosmluvni odpovédnost — Energetika — Smérnice 2010/30/UE — Uvddéni spotieby energie a jinych
zdrojii na energetickych stitcich a v normalizovanych informacich pfiloZenych k veskerym vyrobkiim
spojenym se spotfebou energie — Nafizeni v pFenesené pravomoci (EU) & 665/2013 — Uvddeéni spotieby
energie na energetickych Stitcich vysavacii — Energetickd ticinnost — Metoda méteni — ZrusSeni
Tribundlem — Dostatecné zdvazné poruseni prdvni normy, kterd pfizndvd prdva jednotlivciim*)

(2022/C 73/38)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobci: Dyson Ltd (Malmesbury, Spojené kralovstvi) a 14 dalsich Zalobct, jejichz jména jsou uvedena v piiloze rozsudku

(zastupci: E. Batchelor, T. Selwyn Sharpe a M. Healy, solicitors)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: J. F. Brakeland, Y. Marinova a K. Talabér-Ritz, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh na zdkladé clanku 268 SFEU znéjici na ndhradu Gjmy, kterd Zalobcim tdajné vznikla z divodu protipravnosti
naifzeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 665/2013 ze dne 3. kvétna 2013, kterym se dopliiuje smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2010/30/EU, pokud jde o uvddéni spotieby energie na energetickych stitcich vysavaca (Ut. vést. 2013,
L 192, s. 1).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd

2) Spole¢nost Dyson Ltd a dalsi zalobci, jejichz jména jsou uvedena v pfiloze rozsudku, ponesou vlastni naklady fizeni
a ukldda se jim nédhrada ndkladt fizeni vynalozenych Evropskou komisi.

() Uk vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2021 - Kypr v. EUIPO - Fontana Food (GRILLOUMI)
(VEc T-556/19) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PFihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie

GRILLOUMI - Starsi ndrodni slovni certifikacni ochranné zndmky XAAAOYMI HALLOUMI - Relativni

divod pro zamitnuti zdpisu — Neexistence nebezpeci zimény — Podobnost vyrobkii nebo sluzeb — Clinek 8
odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]“)

(2022/C 73[39)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyne: Kyperskd republika (zdstupci: S. Malynicz, QC, S. Baran, barrister a V. Marsland, solicitor)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)
Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Fontana Food AB (Tyreso,

Svédsko) (zdstupci: P. Nihlmark a L. Zacharoff, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 29. kvétna 2019 (véc R 1284/2018-4)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi Kyperskou republikou a spole¢nosti Fontana Food.

Vyrok
1) Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 29. kvétna 2019
(véc R 1284/2018-4) se zruduje.

2) EUIPO ponese vlastni ndklady fizen{ a nahradi ndklady fizeni vynalozené Kyperskou republikou.

3) Spolecnost Fontana Food AB ponese vlastni naklady Fizeni.

()  UF vést. C 328, 30.9.2019.



14.2.2022 Utedni véstnik Evropské unie C 73/35

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2021 - Kypr v. EUIPO - Fontana Food
(GRILLOUMI BURGER)

(Véc T-593/19) ()

(-, Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — P¥ihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie
GRILLOUMI BURGER - Starsi ndrodni slovni certifikacni ochranné zndmky XAAAOYMI
HALLOUMI - Relativni diivody pro zamitnuti — Neexistence nebezpeci zimény — Neexistence poSkozeni
dobrého jména — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) a &. 8 odst. 5 naiizeni (ES) ¢ 207/2009 [nyni ¢l. 8 odst. 1
pism. b) a . 8 odst. 5 nafizeni (EU) 2017/1001]*)

(2022/C 73/40)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobce: Kyperska republika (zdstupci: S. Malynicz, QC, S. Baran, barrister a V. Marsland, solicitor)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: D. Gdja a D. Botis, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pfed Tribundlem: Fontana Food AB (Tyresd,
Svédsko) (zdstupci: P. Nihlmark a L. Zacharoff, advokati)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 19. ¢ervna 2019 (véc R 1297/2018-4), tykajicimu se
namitkového fizeni mezi Kyperskou republikou a spole¢nosti Fontana Food.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Kyperské republice se ukladd ndhrada ndkladd fizeni.

() Uk vést. C 363, 28.10.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2021 - Foundation for the Protection of the Traditional
Cheese of Cyprus named Halloumi v. EUIPO - Fontana Food (GRILLOUMI BURGER)

(Véc T-595/19) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie
GRILLOUMI BURGER - Starsi kolektivni slovni ochrannd zndmka Evropské unie HALLOUMI —
Relativni dilvody pro zamitnuti zdpisu — Neexistence nebezpeci zimény — Neexistence zdsahu do dobrého
jména — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) a cl. 8 odst. 5 nafizeni (ES) &. 207/2009 [nyni l. 8 odst. 1 pism. b) a cl. 8
odst. 5 nafizeni (EU) 2017/1001]%)

(2022/C 73[41)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikésie, Kypr) (zdstupci:
S. Malynicz, QC, S. Baran, barrister a V. Marsland, solicitor)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pfed Tribundlem: Fontana Food AB (Tyresd,
Svédsko) (zdstupci: P. Nihlmark a L. Zacharoff, advokati)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 19. cervna 2019 (véc R 1356/2018-4)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi
a spole¢nosti Fontana Food.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi se uklddd nahrada nakladt fizeni.

() Uk vést. C 357, 21.10.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2021 - JP v. Komise
(Véc T-247/20) ()

(. Pristup k dokumentiim — Nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 — Dokumenty tykajici se otevieného vybérového
fizeni EPSO/AD/363/18 na pfijeti administrdtorii (AD7) v oborech cla a dané — Omezeni Zddosti
o pristup — Odepfeni piistupu — Cldnek 4 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001 — Vyjimka tykajici se ochrany
rozhodovaciho procesu — Cldnek 6 pfilohy III sluZebniho ¥ddu — Diivérnost jedndni vybérové komise —
Cdstecny pristup — Mimosmluvni odpovédnost®)
(2022/C 73/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyne: JP (zéstupci: S. Rodrigues a A. Champetier, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupkyné: C. Ehrbar a D. Milanowska, zmocnénkyné)

Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znégjici na zruSeni rozhodnuti Komise C(2020) 1195 final ze dne 24. dnora 2020
tykajictho se potvrzujici zddosti o pristup k dokumentim na zdkladé nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu veiejnosti k dokumentéim Evropského parlamentu, Rady a Komise
(UR. vést. 2001, L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331), a déle navrh na zdkladé ¢lanku 268 SFEU znéjici na ziskdni ndhrady
nemajetkové Gjmy, kterou méla zalobkyné utrpét.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C(2020) 1195 final ze dne 24. Ginora 2020 tykajici se potvrzujici Zadosti o piistup k dokumentiim
na zdkladé nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 se zrusuje v rozsahu, v némz byl JP odepten piistup k otdzkdm formulovanym
v oddilech ,Anchor* a rubrikdch ,Possible questions* hodnoceni jejich odpovédi provedeného hodnotiteli béhem
pohovoru tykajictho se doty¢né oblasti (dokument 1) a v rozsahu, v némz ji byl odepfen pfistup k otdzkdm
formulovanym v rubrikdch ,Situace 1% ,Situace 2% ,Situace 3“ hodnoceni jejich odpovédi provedeného hodnotiteli
béhem pohovoru zaméfeného na obecné znalosti (dokumet 2) v rdmci vybérového fizeni EPSO/AD/363/18.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

3) Kazdy ucastnik fizeni ponese vlastni ndklady fizeni.

() UK vést. C 222, 6.7.2020.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2021 — Talleres de Escoriaza v. EUIPO - Salto Systems (KAAS
KEYS AS A SERVICE)

(Véc T-294/20) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Slovni ochrannd zndmka Evropské
unie KAAS KEYS AS A SERVICE — Absolutni ditvody pro zamitnuti zuptsu Poptsny charakter —
Cldnek 7 odst. 1 pism. c) naiizeni (ES) ¢. 40/94 [nyni &l. 7 odst. 1 ptsm ¢) nafizeni (EU) 2017/1001] —
Nedostatek rozliSovaci zpusobtlostl — Cldnek 7 odst. 1 ptsm b) naiizeni (ES) ¢. 40/94 [nyni {l. 7 odst. 1
ptsm b) naiizeni (EU) & 2017/1001] — Znacky nebo oznalent, které se staly obvyklymi — Cldnek 7 odst. 1
pism. d) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni cl. 7 odst. 1 pism. d) natizeni (EU) 2017/1001] — Povinnost uvést
odivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Cldnek 94 odst. 1 natizeni 2017/1001)

(2022/C 73[43)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Talleres de Escoriaza, SA (Irun, Spanélsko) (zdstupci: T. Miiller a F. Togo, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi icastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Salto Systems, SL
(Oiartzun, Spanélsko) (zdstupkyné: A. Alejos Cutuli, advokatka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 28. tnora 2020 (véc R 1363/2019-4)
tykajicimu se fizen{ o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi Talleres de Escoriaza a Salto Systems.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spolecnosti Talleres de Escoriaza, SA se uklddd ndhrada nakladd fizeni.

() UK vést. C 247, 27.7.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2021 - Stichting Comité N 65 Ondergronds Helvoirt
v. Komise

(Véc T-569/20) ()

(..Zivotni prostiedi — Naiizeni (ES) & 1367, /2006 Povinnost clenskych stdtii chrdnit a zlepSovat kvalitu
vnéjsiho ovzdusi — Zddost o vnitini piezkum — Odmitnuti Zddosti pro nep¥ipustnost*)

(2022/C 73(44)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Stichting Comité N 65 Ondergronds Helvoirt (Helvoirt, Nizozemsko) (zdstupci: T. Malfait a A. Croes, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zastupci: L. Haasbeek, G. Gattinara a M. Noll-Ehlers, zmocnénci)
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Vedlejsi ticastnici podporujici Zalovanou: Nizozemské kralovstvi (zdstupci: M. Bulterman, M. de Ree, J. Langer a J. Hoogveld,
zmocnénci), Evropsky parlament (zdstupci: W. Kuzmienko a C. Ionescu Dima, zmocnénci), Rada Evropské unie
(zastupkyné: K. Michoel a A. Maceroni, zmocnénkyné)

Predmét

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 6. Cervence 2020, kterym byla
pro nepiipustnost odmitnuta zddost o vnitini pfezkum rozhodnuti o zastaveni fizeni o stiznosti CHAP (2019) 2512.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Stichting Comité N 65 Ondergronds Helvoirt ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené
Evropskou komisi.

3) Nizozemské kréalovstvi, Evropsky parlament a Rada Evropské unie ponesou vlastni néklady Fizeni.

() UK vést. C 378, 9.11.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. prosince 2021 — Sun West a dalsi v. Komise
(Véc T-623/20) ()

(-,Stdtni podpory — Vyroba elektrické energie z fotovoltaického zafizeni — Povinnost vykupu elektfiny za
vy$$i neZ trini cenu — Zamitnuti stiznosti — Cldnek 12 odst. 1 druhy pododstavec a cl. 24 odst. 2 natizeni
(EU) 2015/1589%)

(2022/C 73/45)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sun West (Saint-Allouestre, France), JB Solar (Saint-Allouestre) a Azimut56 (Saint-Allouestre) (zdstupce:
S. Manna, advokdtka)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Bouchagiar a B. Stromsky, zmocnénci)

Predmét
Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 28. ¢ervence 2020, kterym byla
zamitnuta stiznost Zalobkyti ohledné stdtnich podpor protipravné poskytnutych Francouzskou republikou producentiim

fotovoltaické energie na zdkladé cenovych vyhldsek ze dne 10. cervence 2006, 12. ledna 2010 a 31. srpna 2010, a byla tak
konstatovana jejich neslucitelnost s vnitinim trhem

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Sun West, JB Solar a Azimut56 ponesou vlastni naklady Fizeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Evropskou komisi.

() Ut vést. C 414, 30.11.2020.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2021 - HB v. EIB
(Véc T-689/20) ()

(. Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Propusténi — Zjevné nesprdavné posouzeni — Zdsada fddné spravy —
Nedostatek pravomoci autora aktu*)

(2022/C 73[46)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: HB (zdstupce: C. Bernard-Glanz, advokat)

Zalovand: Evropskd investi¢ni banka (zdstupci: G. Faedo a K. Carr, zmocnénkyné, ve spoluprici s B. Wigenbaurem,
advokatem)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢ldnku 270 SFEU a ¢ldnku 50a statutu Soudniho dvora Evropské unie a znéjici na zruseni
rozhodnuti EIB ze dne 27. dubna 2020 o propusténi zalobkyné.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.

2) HB ponese vlastni ndklady fizen{ a nahradi naklady fizeni vynaloZené Evropskou investi¢ni banky (EIB).

()  Uf vést. C 9, 11.1.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2021 - OI v. Komise
(VEc T-705/20) ()

(,Veejnd sluzba — Ufednici — Ndbor — Vnitini vybérové ¥izeni COM/03/AD/18 (AD 6) — Rozhodnuti
nezaradit jméno Zalobce na rezervni seznam vybérového Fizeni — Povinnost uvést odiivodnéni — Divérnost
jedndni vybérové komise — Absence ozndmeni dilcich zndmek a pomérného vdZeni sloZek tvoricich zkousku

uvedenych v ozndmeni o vybérovém fizeni“)

(2022/C 73[47)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobce: OI (zdstupce: S. Orlandi, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: D. Milanowska a T. Lilamand, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti vybérové komise interntho vybérového fizeni
COM/03/AD/18 (AD 6) — Administrdtofi, ze dne 25. bfezna 2020, kterym byla zamitnuta zddost Zalobce o prezkum
rozhodnuti této vybérové komise ze dne 16. prosince 2019 o nezapsdni jeho jména na rezervni seznam uvedeného
vybérového fizeni.

Vyrok

1) Rozhodnuti vybérové komise interntho vybérového Fizeni COM/03/AD/18 (AD 6) — Administrtofi, ze dne 25. bfezna
2020, ze OI nebude zafazen na rezervni seznam sestavovany za tcelem ndboru administratorti platové tiidy AD 6
v oboru rozvojové spoluprace a politiky sousedstvi, se zrusuje.
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2) Evropské komisi se ukldda nahrada néklada fizeni.

() Ut vést. C 28, 25.1.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2021 — Rotondaro v. EUIPO - Pollini (COLLINI)
(Véc T-69/21) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PfihldSka obrazové ochranné zndmky Evropské
unie COLLINI - Starsi slovni ochranné zndmky Evropské unie a ndrodni slovni ochranné zndmky
POLLINI a STUDIO POLLINI — Relativni diivod pro zamitnuti zdpisu — Nebezpeci zimény — Cldnek 8
odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]“)

(2022/C 73[48)

Jednaci jazyk: italstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Carmine Rotondaro (Monako, Monako) (zdstupce: M. Locatelli, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupkyné: M. Capostagno, zmocnénkyné)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Pollini SpA (Gatteo, Itdlie)
(zastupce: F. Sanna, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 3. prosince 2020 (véc R 2518/2019-1)
tykajicimu se namitkového fizeni mezi spole¢nosti Pollini a C. Rotondaro.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Carminé Rotondaro se uklddd ndhrada ndkladii #zeni.

() Ur. vést. C 98, 22.3.2021.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2021 - QF v. Komise
(Véc T-85/21) ()
(,Vetejnd sluzba — Uednici — Pfijimdni — Vnitini vybérové fizeni COM/03/AD/18 (AD 6) — Rozhodnuti
nezaradit jméno Zalobce na rezervni seznam vybérového Fizeni — Povinnost uvést odiivodnéni — Divérnost

Y~ s

jedndni vybérové komise — Absence sdéleni priibéZnych zndmek a pomérnd vihy sloZek tvoficich zkousku
uvedenych v ozndmeni o vybérovém fizeni“)

(2022/C 73/49)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: QF (zastupce: S. Orlandi, advokét)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: D. Milanowska a T. Lilamand, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢ldnku 270 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti vybérové komise interntho vybérového fizeni
COM/03/AD/18 (AD 6) — Administratofi, ze dne 15. dubna 2020, kterym byla zamitnuta Zddost Zalobce o pfezkum
rozhodnuti této vybérové komise ze dne 16. prosince 2019 o nezapsdni jeho jména na rezervni seznam uvedeného
vybérového fizeni.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti vybérové komise interniho vybérového fizeni COM/03/AD/18 (AD 6) — Administratofi, ze dne 15. dubna
2020, o nezapsani QF na rezervni seznam sestavovany za G¢elem nédboru administratort platové tiidy AD 6 v oboru
evropské vefejné spravy, se zruuje.

2) Evropské komisi se ukldda nahrada ndklada fizeni.

() Ut vést. C 98, 22.3.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. listopadu 2021 — Kanellou v. Rada
(Vé&c T-515/16) ()

(,,Veiejnd sluzba — Utednici — Reforma sluzebniho fddu z roku 2014 — Rocni ndhrada cestovnich vydajii
a doba na cestu — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd“)

(2022/C 73/50)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Despina Kanellou (Brusel, Belgie) (zdstupce: S. Pappas, advokat)
Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a R. Meyer, zmocnénci)
Vedlejsi ticastnici podporujici Zalovanou: Evropsky parlament (zdstupkyné: E. Taneva a M. Ecker, zmocnénkyné), Evropskd

komise (zastupci: G. Gattinara a B. Mongin, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh podany na zakladé clanku 270 SFEU a znéjici v podstaté na zruSeni rozhodnuti zrusit od 1. ledna 2014 roc¢ni
néhradu cestovnich vydajii, aby Zalobkyné mohla udrZovat vztah se svym mistem ptvodu.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
2) Despina Kanellou ponese vlastni néklady F{zeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie..

3) Evropskd komise a Evropsky parlament ponesou vlastni néklady Fizeni.

() Ut vést. C 395, 10.11.2014 (véc ptivodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod ¢islem F-77/14 a postoupend
Tribundlu Evropské unie dne 1.9.2016).
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Usneseni Tribundlu ze dne 29. listopadu 2021 — Bergallou v. Rada
(Véc T-521/16) ()

(. Verejnd sluzba — Smluvni zaméstnanci — Reforma sluZebniho ¥ddu z roku 2014 — Roéni ndhrada
cestovnich vydajii a doba na cestu — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd®)

(2022/C 73/51)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Amal Bergallou (Lot, Belgie) (zdstupkyné: M. Velardo, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a R. Meyer, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalovanou: Evropsky parlament (zdstupkyné: E. Taneva a M. Ecker, zmocnénkyné)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU a znéjici v podstaté na zruseni rozhodnuti nepfiznavat jiz Zalobkyni od 1. ledna
2014 dobu na cestu a ro¢ni ndhradu cestovnich vydajti, aby mohla udrzovat vztah se svym mistem pavodu, a uloZeni
povinnosti Zalované nahradit materidlni a nemateridlni Gjmu, kterou Zalobkyné tdajné utrpéla.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
2) Amal Bergallou ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Radou Evropské unie.

3) Evropsky parlament ponese vlastni naklady fizeni.

() Uf. vést. C 431, 1.12.2014 (véc ptivodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod ¢islem F-98/14 a postoupend
Tribundlu Evropské unie dne 1.9.2016).

Usneseni Tribunélu ze dne 29. listopadu 2021 — Nguyen v. Rada
(Véc T-522/16) ()

(Vefejnd sluzba — Smluvni zaméstnanci — Reforma sluZebniho ¥ddu z roku 2014 — Rocni ndhrada
cestovnich vydajii a doba na cestu — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd“)

(2022/C 73[52)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Huynh Duong Vi Nguyen (Woluwe-Saint-Lambert, Belgie) (zdstupkyné: M. Velardo, advokétka)
Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a R. Meyer, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalovanou: Evropsky parlament (zdstupkyné: E. Taneva a M. Ecker, zmocnénkyné)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢ldnku 270 SFEU a znéjici v podstaté na zruseni rozhodnuti nepfizndvat jiz Zalobkyni od 1. ledna
2014 dobu na cestu a ro¢ni ndhradu cestovnich vydajii, aby mohla udrzovat vztah se svym mistem ptvodu, a ulozZeni
povinnosti zalované nahradit materidlni a nemateridlni Gjmu, kterou Zalobkyné ddajné utrpéla.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
2) Huynh Duong Vi Nguyen ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Radou Evropské unie.

3) Evropsky parlament ponese vlastni ndklady fizeni.

() Uk vést. C 448, 15.12.2014 (véc ptivodné zapsand u Soudu pro veiejnou sluzbu Evropské unie pod ¢islem F-99/14 a postoupend
Tribundlu Evropské unie dne 1.9.2016).

Usneseni Tribundlu ze dne 29. listopadu 2021 — Aresu v. Komise

(Véc T-524/16) ()

~ 7z

(,Vefejnd sluzba — Utednici — Reforma sluZebniho Fddu z roku 2014 — Doba na cestu — Dovolend na cestu
domii — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd*)

(2022/C 73[53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni

Zalobce: Antonio Aresu (Brusel, Belgie) (zdstupkyné: M. Velardo, advokétka)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: G. Gattinara a F. Blanc, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnici podporujici Zalovanou: Evropsky parlament (zdstupkyné: E. Taneva a M. Ecker, zmocnénkyné), Rada Evropské

unie (zdstupci: M. Bauer a R. Meyer, zmocnénci)

Predmét véci
Névrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU a znéjici na zruseni rozhodnuti, kterym nebyla zalobci pfizndna doba na cestu

péti dnti, kterd mu ndleZela dfive, na zdkladé ¢ldnku 7 piflohy V sluzebniho fddu Gfednikéi Evropské unie, ve znéni naiizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU, Euroatom) ¢. 1023/2013 ze dne 22. ifjna 2013 (Uf. vést. 2013, L 287, s. 15).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Antonio Aresu ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi, v¢etné ndkladi
fizeni o pfedbézném opatieni.

3) Evropsky parlament a Rada Evropské unie ponesou kazdy vlastni ndklady fizeni.

() Ut vést. C 26, 26.1.2015. (Véc ptivodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-106/14 a postoupend
Tribundlu Evropské unie dne 1.9.2016).
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Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 1. prosince 2021 - OJ v. Komise

(Véc T-709/20 R)

Y~ s

(Rizeni o predbéZnych opatienich — Vefejnd sluzba — P¥ijimdni — Oteviené vybérové ¥izeni — Rozhodnuti
EPSO, kterym bylo odmitnuto posunout data kondni pocitacovych multiple-choice testii — Ndvrh na
predbéiné opatieni — Neexistence naléhavosti“)

(2022/C 73/54)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: O] (zdstupce: H. E. von Harpe, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: I. Melo Sampaio a L. Hohenecker, zmocnénci)

Piedmét véci
Navrh podany na zdklad¢ ¢clankd 278 a 279 SFEU a znéjici na pferuseni vybérového fizeni EPSO/AD/380/19 pofddaného

za UCelem sestaveni rezervniho seznamu, z néhoz Komise muize vybirat nové zaméstnance na pozice administratort
v oboru mezindrodni spoluprace a fizeni pomoci tfetim zemim.

Vyrok

1) Navrh na vydani pfedbézné opatfeni se zamita.

2) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. listopadu 2021 — Grupa Azoty a dalsi v. Komise
(Véc T-726/20) ()

(.,Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Pokyny k nékterym opatienim stdtni podpory v souvislosti se
systémem obchodovdni s povolenkami na emise sklenikovych plynii po roce 2021 — Odvétvi zpiisobild pro
podporu — Vylouceni odvétvi vyroby hnojiv — Neexistence piimého dotceni — Nepfipustnost“)
(2022/C 73[55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Grupa Azoty S.A. (Tarnov, Polsko), Azomures S.A. (Targu Mures, Rumunsko), Lipasmata Kavalas LTD
Ypokatastima Allodapis (Palaio Féliro, Recko) (zdstupci: D. Haverbeke, L. Ruessmann a P. Sellar, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Bouchagiar a G. Braga da Cruz, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU a znéjici na ¢dste¢né zruseni sdéleni Komise ze dne 25. zaf{ 2020, nazvaného
,Pokyny k nékterym opatienim stitni podpory v souvislosti se systémem obchodovini s povolenkami na emise
sklentkovych plynd po roce 2021 (Ut. vést. 2020, C 317, s. 5).

Vyrok

1) Zaloba se odmit4 jako nepfipustna.
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2) O névrhu Kontrolniho tfadu ESVO na vstup do fizeni v postaveni vedlejsiho dcastnika jiz neni namisté rozhodnout.

3) Spolecnosti Grupa Azoty S.A., Azomures SA a Lipasmata Kavalas LTD Ypokatastima Allodapis ponesou vlastni naklady
fizen{ a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evropskou komisi.

4) Kontrolni afad ESVO ponese néaklady fizeni souvisejici s ndvrhem na vstup do fizeni v postaveni vedlejsiho tcastnika.

(" Uk vest. C 72, 1.3.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. listopadu 2021 — Advansa Manufacturing a dalsi v. Komise
(Véc T-741/20) ()

(Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Pokyny k nékterym opatienim stdtni podpory v souvislosti se
systémem obchodovdni s povolenkami na emise sklenikovych plynii po roce 2021 — Odvétvi zpiisobild pro
podporu — Vylouleni odvétvi vyroby chemickych vliken — Neexistence p¥imého dotceni — Nepfipustnost*)

(2022/C 73/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Advansa Manufacturing GmbH (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) a 14 dalsich Zalobct, jejichZ ndzvy jsou
uvedeny v piiloze usneseni (zastupci: D. Haverbeke, L. Ruessmann a P. Sellar, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Bouchagiar a G. Braga da Cruz, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na ¢aste¢né zruseni sdéleni Komise ze dne 25. zaf{ 2020, nazvaného
,Pokyny k nékterym opatienim stdtni podpory v souvislosti se systémem obchodovini s povolenkami na emise
sklentkovych plynd po roce 2021 (Ut. vést. 2020, C 317, s. 5).

Vyrok
1) Zaloba se odmit4 jako nepfipustna.
2) O névrhu Kontrolniho tifadu ESVO na vstup do Fizeni v postaveni vedlejsiho tcastnika jiZ neni namisté rozhodnout.

3) Spolecnost Advansa Manufacturing GmbH a ostatni zalobci, jejichz ndzvy jsou uvedeny v piiloze, ponesou vlastni
naklady fizeni a nahradi ndklady fzeni vynaloZzené Evropskou komisi.

4) Kontrolni afad ESVO ponese néaklady fizeni souvisejici s ndvrhem na vstup do fizeni v postaveni vedlejsiho tcastnika.

() UKL vest. C 79, 8.3.2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. listopadu 2021 - Airoldi Metalli v. Komise
(Véc T-744/20) ()

(,,Dumping — Dovoz hlinikovych vyliskit pochdzejicich z Ciny — Akt uklddajici prozatimni antidumpingové
clo — Akt, ktery nelze napadnout Zalobou — Piipravny akt — Nepfipustnost — Konecné antidumpingové clo —
Zinik prdavniho zdjmu na poddni Zaloby — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé®)

(2022/C 73/57)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Airoldi Metalli SpA (Molteno, Itilie) (zdstupci: M. Campa, D. Rovetta, G. Pandey a V. Villante, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: G. Luengo a P. Némeckova, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU a zngjici na zruSeni provddéctho nafizeni Komise (EU) 2020/1428 ze dne
12. ifjna 2020 o ulozen{ prozatimniho antidumpingového cla na dovoz hlinikovych vyliski pochdzejicich z Cinské lidové
republiky (Uf. vést. 2020, L 336, s. 8).

Vyrok

1) Zaloba se odmit4 jako nepfipustna.
2) Spole¢nost Airoldi Metalli SpA ponese vlastni néklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Evropsky parlament, Airoldi Metalli a Komise ponesou vlastni naklady fizeni souvisejici s ndvrhem na vstup vedlejsiho
tcastnika do fizeni.

() UK vést. C 53, 15.2.2021.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 30. listopadu 2021 — Roos a dal$i v. Parlament
(Véc T-710/21 R)

Y~ _ s

(-,Rizeni o predb&inych opatienich — Poslanci Parlamentu — Podminky piistupu do budov Parlamentu
v jeho tiech pracovnich mistech v souvislosti se zdravotni krizi — Ndvrh na odklad vykonatelnosti —
Neexistence naléhavosti“)

(2022/C 73/58)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobci: Robert Roos (Poortugaal, Nizozemsko), Anne Sophie Pelletier (Ixelles, Belgie), Francesca Donato (Palermo, Itédlie),

Virginie Joron (Durningen, Francie), IC (zdstupci: P. de Bandt, M. Gherghinaru a L. Panepinto, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupkyné: S. Alves a A.-M. Dumbrivan, zmocnénkyné)

Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanka 278 a 279 SFEU na odklad vykonatelnosti rozhodnuti pfedsednictva Parlamentu ze dne 27. Fjna
2021 o mimofddnych zdravotnich a bezpe¢nostnich pravidlech, kterd upravuji piistup do budov Parlamentu v jeho tiech
pracovnich mistech.

Vyrok

1) Névrh na predbézné opatfeni se zamitd.
2) Usneseni ze dne 5. listopadu 2021, Roos a dalsi v. Parlament (T-710/21 R), se zrusuje.

3) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdgji.
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Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 30. listopadu 2021 - ID a dalsi v. Parlament
(Véc T-711/21 R)

Y~ s

(Rizeni o predb&inych opatienich — Veiejnd sluzba — Podminky pro pfistup do budov Parlamentu v jeho
tiech pracovnich mistech souvisejici se sanitdrni krizi — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — Neexistence

naléhavosti*)
(2022/C 73[59)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: 1D a dalsich 6 zalobcd, jejichz jména jsou uvedena v pifloze usneseni (zdstupci: P. de Bandt, M. Gherghinaru
a L. Panepinto, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupkyné: D. Boytha, S. Buksek Tomac a L. Darie, zmocnénkyné)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lankti 278 a 279 TFUE znéjici na odklad vykonatelnosti rozhodnuti pfedsednictva Parlamentu

ze dne 27. fjna 2021 o mimofddnych zdravotnich a bezpecnostnich pravidlech, kterd upravuji pfistup do budov
Evropského parlamentu v jeho tfech pracovnich mistech.

Vyrok

1) Navrh na predbézné opatfeni se zamita.
2) Usneseni ze dne 5. listopadu 2021, ID a dal$i v. Parlament (T-711/21 R), se zruSuje.

3) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podané dne 5. listopadu 2021 - Agentur fiir Globale Gesundheitsverantwortung v. EMA
(Véc T-713/21)
(2022/C 73/60)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice fzeni
Zalobkyné: Agentur fiir Globale Gesundheitsverantwortung (Elsbethen, Rakousko) (zdstupkyné: A. Steindl, advokatka)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1écivé piipravky

Navrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnut! EMA ze dne 21. z4i{ 2021 (EMA/468888/2021), kterym byla zamitnuta stiZnost podana zalobkyni
dne 13. srpna 2021 proti rozhodnuti EMA ze dne 28. cervence 2021 (EMA[421922/2021),

— poskytl piistup ke studii ,c4591001-interim-ado-report-body”, na jejimz zdkladé byly pfijaty hodnotici
zprdiva EMA|CHMP/282047/2021 Rev. | ze dne 22. cervence 2021 a provddéci rozhodnuti Komise C(2021)
4034 (final) ze dne 31. kvétna 2021.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu své zaloby pfedklada zalobkyné ndsledujici diivody.

1. Prvni zalobni diivod: neplatnost z diavodu chybné pravni kvalifikace anonymizovanych tdaji ze studie C4591001,
tykajicich se americkych Gcastniki jako osobnich ddajii ve smyslu nafizeni 2018/1725 (!).

2. Druhy zalobni davod: neplatnost z davodu nespravného pravniho posouzeni EMA, podle niz nebyla studie C4591001
jesté uzaviena, pokud $lo o zménu pediatrické indikace, a byla v souladu s jeji politikou v oblasti zvetejiiovani klinickych
tdaja (EMA Policy(0070) on Clinical Data Publication) (EMA/144064/2019).

3. Tfetf Zalobni divod: neplatnost z diivodu nespravného pravniho posouzeni EMA, podle néhoz byl pouzitelny ¢l. 4 odst.
2 prvni odrazka nafizeni ¢. 1107/2009 (% (,ochrana obchodnich zdjmt fyzické nebo pravnické osoby, véetné dusevniho
vlastnictvi®).

4. Ctvrty zalobni diivod: neplatnost z dvodu nespravného pravniho posouzent, jelikoz dle EMA neexistuje pievazujici
vefejny zdjem na zpfistupnéni ve smyslu tvodni ¢asti ¢l. 4 odst. 2 nafizeni ¢. 1049/2001.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdaji orgdny, institucemi a jinymi subjekty Unie a o volném pohybu téchto tidajli a o zruSeni nafizeni (ES)
¢ 45/2001 a rozhodnuti & 1247/2002[ES (U. vést. 2018, L 295, s. 39).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumentiim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001, L 145, s. 43).

Zaloba podani dne 16. listopadu 2021 — Greenspider v. EISMEA
(Véc T-733/21)
(2022/C 73/61)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Greenspider GmbH (Germering, Némecko) (zdstupci: G. Vignolo a V. Palmisano, advokati)

Zalovand: Vykonn4 agentura Evropské rady pro inovace a pro malé a stiedni podniky

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlasil, Ze tato Zaloba je pfipustnd a opodstatnénd ve smyslu ¢lanku 272 TFUE;

— konstatoval, Ze spole¢nost Greenspider spravné splnila smluvni zdvazky, které pro ni vyplyvaji z grantové dohody
(Grant Agreement);

— konstatoval, Ze podle ¢lanku 1162 belgického obcanského zdkoniku ma v pifpadé pochybnosti vyklad smlouvy
poskytnuty spole¢nosti Greenspider piednost pred vykladem poskytnutym EISMEA;

— konstatoval, Ze nejsou ddny predpoklady k tomu, aby EISMEA vydala ozndmeni o dluhu zaslané spolecnosti
Greenspider, a proto ¢dstka, kterd je v ném poZzadovéana, neni dluzna;

— konstatoval, ze EISMEA nesplnila smluvni zdvazky, a proto ji ulozil povinnost zaplatit spole¢nosti Greenspider ¢dstku ve
visi 111 475,00 eur;

— ulozil EISMEA néhradu nakladt F{zeni vynalozenych spole¢nosti Greenspider v tomto Fzeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada Zzalobkyné dva zalobni divody.
1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z nesplnéni smluvnich zdvazki Vykonnou agenturou pro malé a stfedni podniky

— V této souvislosti zalobkyné uvadi, zZe tento Zalobni divod vychdzi ze skute¢nosti, ze diivody uvadéné agenturou pro
odmitnuti uhradit zistatek pfipustnych ndklad na projekt jsou neopodstatnéné a Ze jednotkové ndklady jsou
uznatelné.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni prava pouzitelného na smlouvu

— V této souvislosti Zalobkyné uvadi, Ze tento Zalobni dtvod vychdzi z poruSeni ¢lanku 126 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady ¢. 966/2012 (') ze dne 25. fijna 2012, z poruseni zdsady smluvni volnosti jako disledek poruseni
a nepouziti ¢ldnku 1162 belgického obcanského zdkoniku a ¢ldnk 3 a 5 smérnice Rady 93/13/EHS (%) ze dne
5. dubna 1993, z poruseni zdsady dobré viry pfi plnéni smlouvy a zneuziti prava, z poruseni zdsady fadné spravy,
z poruseni zdsad pravni jistoty a legitimniho ocekdvani a z poruseni zdsady proporcionality.

(") Natfizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 ze dne 25. f{jna 2012, kterym se stanovi finan¢ni pravidla
o souhrnném rozpoctu Unie a o zruSeni nafizenf Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (Ur. vést. 2012, L 298, s. 1).

() Smérnice Rady 93/13[EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotfebitelskych smlouvach (Ut. vést. 1993, L 95,
5. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).

Zaloba podand dne 19. listopadu 2021 — Eurecna v. Komise
(Véc T-739/21)
(2022/C 73/62)

Jednaci jazyk: italstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Eurecna SpA (Bendtky, Itdlie) (zdstupce: R. Sciaudone, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti o vyrovnani pohleddvek obsazené v dopisech Komise ze dne 10. zaf{ 2021, 16. zafi 2021
a ze dne 30. z4ff 2021, kterymi Komise pfistoupila k vyméhdni téméf celé ¢astky poskytnuté v rdmci projektu
financovaného Evropskou unii s ohledem na tdajné nesrovnalosti, ke kterym doslo ve fazi aéetni zavérky; a

o v/

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné tfi zalobni diivody.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z neexistence pravniho zdkladu v souvislosti s rozhodnutim ze dne 10. zai{ 2021.
2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni prava na obhajobu v souvislosti s rozhodnutim ze dne 10. zaf{ 2021.
3. Treti zalobni dvod vychézejici z neexistence sporné pohledavky.
— V této souvislosti Zalobkyné uvédi, Ze spole¢nost Ernst & Young (ddle jen ,EY) pii svém auditu porusila zdsadu fddné
spravy, zasadu péce ve spravnim Fzeni a pravo na obhajobu. Zalobkyné dile namitd poruseni zdsady fadné spravy

z diivodu poruseni povinnosti nestrannosti ve spravnim Fzeni a nespravné posouzeni smlouvy v auditorské spravé
EY.
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Zaloba podand dne 7. prosince 2021 — SE v. Komise
(Véc T-763(21)
(2022/C 73/63)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobce: SE (zdstupkyné: L. Levi a A. Blot, advokatky)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti ze dne 23. dubna 2021 o zamitnuti piihlasky Zalobce do Junior Professional Pilot program (déle jen
,JPP program®)

— v rozsahu, v némz je to nezbytné, zrusil rozhodnuti ze dne 27. srpna 2021 o zamitnuti stiznosti zalobce ze dne
27. dubna 2021;

— ulozil ndhradu majetkové Gjmy, kterd mu vznikla z ddvodu ztrity piileZitosti byt nové zatazen jako docasny
zaméstnanec AD 5 ode dne 1. fijna 2021, jak je ohodnocena v Zalobé;

— ulozil ndhradu majetkové Gjmy, kterd mu vznikla z davodu ztraty prilezitosti stat se Gfednikem na zdkladé dcasti ve
vnitinich vybérovych fizenich omezenych na docasné zaméstnance na trovni AD, jak je ohodnocena v zalobg;

— ulozil Zalované ndhradu vsech ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobce tfi zalobni dtivody.

1. Prvni zalobni dvod vychdzejici z tvrzeni, ze doslo k diskriminaci na zdkladé véku, coz je v rozporu s ¢l. 21 odst. 1
Listiny zakladnich prav EU, ¢lanku 1d sluzebniho fadu a ¢l. 10 odst. 1 pracovniho fadu ostatnich zaméstnanca.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici ze zneuziti pravomoci nebo z nepiislusnosti.

3. Tiet{ zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, ze vyzva k vyjadfeni zdjmu je protipravni.

Zaloba podani dne 7. prosince 2021 — Imdea Materiales v. Komise
(Véc T-765/21)
(2022/C 73/64)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Fundacién Imdea Materiales (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: P. Sudrez Fernindez, J. Salinas Casado a Z. Marcos
Vaquero, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil, Ze Evropskd komise nedodrzela ¢lanek 11.22.5 vSeobecnych podminek smlouvy, nadepsanych ,FP7 Grant
Agreement — Annex II General Conditions, a tudiz vrétil véc do stavu ptedklddani pfipominek Evropské komisi;
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— prohlésil, Ze IMDEA [Fundacién Imdea Materiales] neporusila smluvni podminky, a tudiz ponechal bez ti¢inku opatfeni
ukladajici navraceni a ndhradu Gjmy a Ghradu drokd;

— podpirné, na zdkladé zdsady proporcionality znovu urcil ¢dstku, jejiz navraceni md pozadovat Komise.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné tfi zalobni divody.

1. Prvni zalobni davod vychdzejic ze skute¢nosti, Ze Evropska komise porusila ¢lanek I1.22.5 vSeobecnych podminek,
jelikoz odeptela IMDEA piistup k dokumentim a informacim, takZe je nemohla zohlednit v okamziku predklddani
pfipominek.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, ze IMDEA skute¢né vynalozila ndklady vykdzané Evropské komisi

v souvislosti s vySetfovateli, ktef{ byli soucdsti projektu Compose3 ve spojeni s ¢lanky I1.14 a IL.15 vSeobecnych
podminek.

— V tomto ohledu pfedkldda Zalobkyné velky pocet diikazd, jejichz spolecné posouzeni umozni dospét k zdvéru, ze
vydaje byly skute¢né vynaloZeny.

3. Treti zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 11.22.6 vSeobecnych podminek v disledku nedodrzeni zdsady
proporcionality, jelikoZ Evropskd komise nijak neprovedla vazeni ulozenych sank¢nich opatfeni.

Zaloba podané dne 11. prosince 2021 — Bategu Gummitechnologie v. Komise
(Véc T-771/21)
(2022/C 73/65)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Bategu Gummitechnologie GmbH (Viden, Rakousko) (zdstupce: G. Maderbacher, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil tuto Zalobu za piipustnou;

— ulozil Unii, zastoupené Komisi, zaplaceni ¢astky 70 695 720,35 eur;

— ulozil Unii ndhradu néklad@ f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyné poddvé névrh na zdkladé ¢lanku 268 SFEU na néhradu skody, kterd ji vznikla v diisledku dostate¢né zdvazného
poruseni pravnich predpisti, kterého se Komise dopustila pii plnéni svych povinnosti. Komise v rozporu se svymi
povinnostmi opominula zjistit protipravni jednadni vyrobct kolejovych vozidel, jez je v rozporu s ¢lanky 101 a 102 SFEU,
a tato protipravni jedndni ukoncit. Komise vzbudila oprdvnéné ocekdvini a zalobkyni podnitila k vynaloZeni investic.

Na podporu zaloby pfedkldda zalobkyné ¢tyfi Zalobni dtvody.

1. Prvni Zalobni divod vychézejici z dostate¢né zdvazného zneuZiti pravomoci a zjevné nespravného posouzeni ze strany
Komise

Komise opominula v rdmci formalni stiznosti podané zalobkyni na zdkladé ¢lanku 7 nafizeni ¢. 1/2003 (') ndlezité
zkoumat vSechna skutkovd a pravni hlediska.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z dostate¢né zdvazného poruseni zdsady legitimniho ocekdvani a pravni jistoty ze
strany Komise

Komise poskytla jasnd, nepodminénd a shodujici se ujisténi, Ze materidly pouzité pro kolejovd vozidla musi spliovat
pozadavky, kterd stanovila sama Komise. Zalobkyné vynalozila s ohledem na tato ujitén{ vysoké investice, mimo jiné do
vyvoje technologif spliujici tyto pozadavky, které se viak v disledku necinnosti Komise staly bezcennymi.

3. Tietf Zalobni divod vychazejici z dostate¢né zdvazného poruseni prava zalobkyné na vlastnictvi podle clanku 17 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie (?) ze strany Komise

Podle judikatury Evropského soud pro lidskd prava k ¢lanku 1 dodatkového protokolu k Evropské amluvé o ochrané
lidskych prav, kterou je podle ¢lanku 52 Listiny nutné zohlednit pfi vykladu Listiny, md Komise povinnost piijmout
pozitivni opatfeni na ochranu dusevniho vlastnictvi Zalobkyné. Takovd opatfeni Komise nepfijala.

4. Ctvrty zalobnf diivod vychazejici z poruseni prava Zalobkyné na fddnou spravu podle ¢ldnku 41 Listiny

Po podani formdlni stiznosti na existenci kartelu, podanou Zzalobkyni, Komise potiebovala téméf Ctyfi roky, aby
zalobkyni sdélila, Ze nemd v Gmyslu na zakladé této stiznosti ukoncit tvrzend protiprdvni jedndni a dodnes nevydala
zadné kone¢né rozhodnuti o stiZnosti. Z ¢asti spisu zpiistupnénych Komisi vSak nevyplyvd zddny davod pro tuto
dlouhou dobu trvani fizeni. Komise tak musi nést odpovédnost za poruseni ¢ldnku 41 Listiny.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provddéni pravidel hospoddfské soutéze stanovenych v ¢ldncich 81 a 82
Smlouvy (Uf. vést. 2003, L 1, s. 1; Zvl. yyd. 08/02, s. 205).
()  Listina zdkladnich prav Evropské unie (UF. vést. 2012, C 326, s. 391).

Zaloba podani dne 13. prosince 2021 — Brobet v. EUIPO — Efbet Partners (efbet)
(Véc T-772/21)
(2022/C 73/66)

Jednaci jazyk: anglictina
Ukastici fizeni
Zalobkyne: Brobet Itd. (Ta’Xbiex, Malta) (zdstupkyné: F. Bojinova, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Efbet Partners OOD (Sofia, Bulharsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie efbet — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 10 818
748

Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 22. zaF{ 2021 ve véci R 624/2021-2

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Castecné zrusil napadené rozhodnuti, a to zejména v ¢asti oddilu 3, v némz bylo odvoldni Brobet Limited zamitnuto,
pokud jde o zruSeni prav téZe Gicastnice Fzeni k ochranné zndmce Evropské unie ¢. 010818748 pro nasledujici vyrobky
a sluzby: Pocitacovd rozhrani; Nahrany pocitacovy software, ktery lze premistit na jiny nosic; Elektronické herni vybaveni; a sluzby
zafazené do t¥idy 9 a Zdbava (s vyjimkou hazardnich her); Informacni sluzby v odvétvi zdbavy (s vyjimkou hazardnich her); Hrani
her (s vyjimkou hazardnich her) zatazené do tidy 41;
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— ulozil EUIPO nahradu nékladd fizeni, které zalobkyni vznikly v souvislosti s timto fizenim.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 95 odst. 1 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Podpurné poruseni ¢l. 95 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001, jak je vykldddn v judikatute
Soudniho dvora Evropské unie;

— Poruseni ¢l. 58 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 15. prosince 2021 - Financiere Batteur v. EUIPO — Leno Beauty (by L.e.n.o beauty)
(Véc T-779)21)
(2022/C 73/67)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Financiere Batteur (Hérouville-Saint-Clair, Francie) (zdstupci: P. Greffe a F. Donaud, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem: Leno Beauty Sas (Ventimiglia, Itdlie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v F{zeni pfed odvolacim sendtem
Spornd ochrannd zndmka: Obrazovad ochrannd zndmka Evropské unie by L.e.n.o beauty — Piihlaska ¢. 18 083 647
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 13. jna 2021, ve véci R 514/2021-2

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 18. prosince 2021 — EAA v. Komise
(Véc T-781/21)
(2022/C 73/68)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobce: European Aluminium Association (EAA) (Brusel, Belgie) (zdstupci: B. O’Connor a M. Hommé, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Névrhové zddéani
Zalobce navrhuje, aby Tribunl:

— zrusil ¢lanek 3 provadéciho rozhodnuti Komise (EU) 2021/1784, kterym Komise nenafidila vybér prozatimniho cla;

— ulozil Komisi, aby Zalobci nahradila ndklady fizeni, které mu vznikly v souvislosti se Zalobou.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby na neplatnost ¢lanku 3 provadéciho nafizeni Komise (EU) 2021/1784 (') Zalobce uplatiiuje tii
Zalobni dtivody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z toho, ze Komise jednala v rozporu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady
20161036 (3, a zvlasté s ¢l. 10 odst. 2 tohoto nafzeni, pfedmétu a cile nafizeni Evropského parlamentu a Rady
2016/1036 a zavedené praxe Komise vybirat prozatimni cla.

2. Druhy Zalobni dtvod vychazejici z toho, Ze Komise nesplnila povinnost uvést odtivodnéni stanovenou v ¢lanku 296
SFEU.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze nedodrzela zasady spravedlivého procesu a fadné sprévy.

(")  Provadéci nafizeni Komise (EU) 2021/1784 ze dne 8. ¥jna 2021 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla na dovoz plochych
vélcovanych vyrobki z hliniku pochazejicich z Cinské lidové republiky (Uf. vést. L 359, s. 6).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. ¢ervna 2016 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi,
které nejsou ¢cleny Evropské unie (UF. vést. L 176, s. 21).

Zaloba podand dne 18. prosince 2021 — EAA v. Komise
(Véc T-782/21)
(2022/C 73/69)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobce: European Aluminium Association (EAA) (Brusel, Belgie) (zdstupci: B. O’Connor a M. Hommé, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— piijal organiza¢ni procesni opatieni ve vztahu ke dvéma aspektim fizent;
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— zrudil provddéci rozhodnuti EU 2021/1788 ('), kterym Komise odlozila dcinky provddécitho nafizeni (EU)
2021/1784 (%);

— ulozil Evropské komisi, aby Zalobci nahradila ndklady fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z toho, ze Komise porusila nafizeni 2016/1036 (°), a zvldsté ¢l. 14 odst. 4 tohoto
nafizeni. Konkrétné Komise neposoudila otdzky souvisejici s Gjmou, jak stanovi ¢l. 3 odst. 5 nafizeni (EU) 2016/1036,
avsak posoudila jen omezeny a niz$i pocet ukazatelt Gjmy. Kromé toho Komise neprovedla posouzeni unijniho zdjmu.
Dile, Komise nezohlednila unijni politiku dekarbonizace a ulozila si lhitu, kterd nebyla stanovena v pravnich
predpisech. Kone¢né, Komise se dopustila chyby pfi uréeni pravniho kritéria, které mélo byt pouzito ve vztahu k ndhradé
djmy.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila zdsady spravedlivého procesu a fadné spravy. Konkrétné
Setfeni o pozastaveni vedla Komise zcela nedostate¢nym zptsobem a Setieni o pozastaveni nebylo zahdjeno z pravniho
ani skutkového hlediska. Déle Komise zbyte¢né stanovila ¢asové omezeni, nebot bylo tieba dodrzet neodivodnénou
a zbyte¢nou lhatu. Dale Komise jednala nesoudrzng, nebot uplatnila pojeti ozndmeni, které se pouzivd na nové nebo
pfezkumnd Setfent, ale nikoli Ihiity, které se uplatni v rdmci téchto Setfeni. Kone¢né posouzeni unijniho zdjmu nebylo
ozndmeno Gcastnikiim Fzeni a Gcastnici Fzeni se k nému nemohli vyjadfit.

3. Treti Zalobni duvod vychdzejici z toho, ze Komise porusila cldnek 296 SFEU tim, Ze neuvedla dostate¢né odivodnéni.
Konkrétné Komise nedostate¢né odtivodnila, pro¢ bylo nezbytné stanovit stejné datum pro ukonéeni Setfeni
o0 pozastaveni a pro antidumpingové Setfeni. Navic Komise dostate¢né neodtivodnila, pro¢ bylo pozastaveni opatfeni
v unijnim zajmu.

4. Ctvrty zalobnf{ diivod vychazejici z nesprédvného posouzeni Komise. Konkrétné Komise nesprévné posoudila zménéné
podminky na trhu, schopnost unijniho priimyslu zdsobit trh, tdaje o vyrobé mimo Unii a nabidku a poptavku.

5. Paty zalobni diivod vychdzejici z nespravného pouziti ustanoveni o pozastaveni ze strany Komise. Komise zneuZila svoji

pravomoc, kdyz rozhodla o pozastaveni jakozto o jiné moznosti odpovidajici na nedspésné zddosti o vylouceni vyrobka
z definice vyrobku.

() Provddéci rozhodnuti Komise (EU) 2021/1788 ze dne 8. ifina 2021, kterym se pozastavuje kone¢né antidumpingové clo ulozené
provddécim nafizenim (EU) 2021/1784 na dovoz plochych vdlcovanych vyrobki: z hlintku pochazejicich z Cinské lidové republiky
(Ut. vést. L 359, s. 105).

() Provadéci nafizeni Komise (EU) 2021/1784 ze dne 8. fijna 2021 o ulozeni konecného antidumpingového cla na dovoz plochych
vélcovanych vyrobki z hlintku pochazejicich z Cinské lidové repubhky (Uf. vést. L 359, s. 6).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 20161036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi,
které nejsou cleny Evropské unie (Ut. vést. L 176, s. 21).

Zaloba podani dne 20. prosince 2021 — NP v. Komise
(Véc T-784/21)
(2022/C 73/70)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: NP (zdstupce: C. Mourato, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise (Orgdnu oprdvnéného ke jmenovdni) ze dne 8. tinora 2021 v rozsahu, v némz
Caste¢né zamitd zadosti zalobkyné ze dne 2. fijna 2020, zalozené na psychickém obtéZovani, za které je Evropska
komise odpovédnd na zakladé ¢l. 12a odst. 1 az 3 sluzebniho fadu, a to zejména proto, Ze neuznava obtézovani utrpéné
od listopadu 2014, dopousti se zjevné nespravného posouzeni uvadénych skutecnosti, nevyvozuje veskeré pfimétené

.....

mozku Zalobkyné pied fizenim o opétovném zafazeni zalobkyné do pracovniho procesu po pfedchozim uzndni
invalidity, a odmita ur¢it pfiméfené tpravy pro vykon zdkladnich funkci v jejim zaméstnani, jako je price na ¢asteny
uvazek ze zdravotnich diivodd, price z domova a opakovacich $koleni, v souladu s ¢l. 1d odst. 4 a ¢lankem 33
sluzebniho fadu, jakoZ i ¢linkem 15 piilohy VIII sluZebniho fadu a rozhodnutim Komise ze dne 7. dubna 2004
C(2004) 1318;

— ulozil Evropské komisi, aby zalobkyni vyplatila ndhradu skody ve vysi 40 000 eur z titulu nemajetkové Gjmy utrpéné
z vyse uvedenych divodd;

— ulozil Evropské komisi, aby zalobkyni vyplatila ndhradu $kody ve vysi 106 649,02 eur z titulu finan¢ni Gjmy utrpéné
z vyse uvedenych divodi do dne 31. prosince 2021, aniz je dot¢eno pravo Zalobkyné pozadovat piehodnoceni této
castky a zahrnuti obdobi od 1. ledna 2022 do data pozadovaného opétovného zafazeni do pracovniho procesu;

— ulozil zalované ndhradu nakladd fizeni na zdkladé ¢lanku 134 jednaciho fadu Tribundlu Evropské unie.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce dva zalobni divody.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzi z psychického obtézovani ze strany nékolika ¢lent 1ékafské sluzby Evropské komise vici
zalobkyni, ze souvisejictho porusovani povinnosti nélezité pozornosti a péle, jakoz i zdsady zdkazu diskriminace

a zasady proporcionality v ramci jeji Zadosti o opétovné zafazeni do pracovniho procesu po piedchozim uzndni
invalidity od listopadu 2014, ze zjevné nespravnych posouzeni uvadénych skutecnosti a z poruseni povinnosti

.....

fizeni o jejim opétovném zafazeni do pracovniho procesu.

2. Druhy zalobni divod vychdzi ze Zddosti o ndhradu $kody utrpéné z diavodu vyse uvedeného obtézovani.

Zaloba podand dne 20. prosince 2021 — Team Beverage v. EUIPO (TEAM BUSINESS IT DATEN -
PROZESSE - SYSTEME)

(Véc T-786/21)
(2022/C 73/71)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Team Beverage AG (Brémy, Némecko) (zdstupci: O. Spieker, D. Mienert a J. Selbmann, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Pihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie TEAM BUSINESS IT DATEN — PROZESSE -
SYSTEME v barvdch zelend a Sedivd — Pfihldska ¢. 17 660 655
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Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 8. fijna 2021, ve véci R 2185/2020-2

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podané dne 21. prosince 2021 — UniSkin v. EUIPO — Unicskin (UNISKIN by Dr. Seren
Frankild)

(Véc T-787/21)
(2022/C 73/72)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: UniSkin ApS (Silkeborg, Dansko) (zastupce: M. Hoffgaard Rasmussen, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice v Fizeni ped odvolacim sendtem: Unicskin, SL (Madrid, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie UNISKIN by Dr. Seren Frankild — Pfihldska
k zdpisu ¢. 18 153 435

Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 20. ffjna 2021 ve véci R 771/2021-4

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti a v disledku toho zamitl ndmitku proti ochranné znamce v plném rozsahu.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 22. prosince 2021 — PL v. Komise
(Véc T-790/21)
(2022/C 73[73)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: PL (zdstupkyné: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Generalniho Feditelstvi ,Lidské zdroje a bezpe¢nost ze dne 16. tinora 2021 o opétovném pridélent;
— zrusil v potiebném rozsahu rozhodnut{ ze dne 16. z4i{ 2021 o zamitnuti jeho stiznosti podané na zakladé clinku 22¢;

— konstatoval, Ze Komise nepfijala opatfeni pro vykon rozsudkd Tribundlu ze dne 15. dubna 2015 a 13. prosince 2018
pfi dodrzeni jejich odiivodnéni a ze prekazku pravomocné rozsouzené véci;

— ulozil Komisi, aby vyplatila ¢dstku ve vysi 250 000 z titulu ndhrady utrpéné majetkové Gjmy, jakoz i ¢dstku 100 000 eur
z titulu ndhrady utrpéné nemajetkové Gjmy;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobce tfi zalobni dtivody.
1. Prvni zalobni diivod vychazi z nepfislusnosti administrativniho organu, ktery zamitl stiznost Zalobce.

2. Druhy Zzalobni davod vychazi z poruseni ¢lanku 266 SFEU, pickdzky pravomocné rozsouzené véci, zasady zdkazu
retroaktivity a zneuZit{ fizeni, poruseni procesnich zaruk, poruseni prava byt vyslechnut G¢inné a v souladu s cilem,
ktery md toto prévo zajistit. Tento diivod ma tfi ¢dsti:

— prvni ¢ast vychdzi z poruSeni préva Zalobce na obhajobu, z poruSeni prdava byt vyslechnut, z nedostatku
administrativniho Setfenti, z poruseni zdsady kontradiktornosti a zdsady rovnosti stran, z poruseni ¢lanku 41 Listiny
zékladnich prav Evropské unie a préva na fadnou spravu, jakoZz i z nedodrzeni pfiméfenych lhat;

— druhd ¢ast vychdzi z nedodrzeni cile fizeni a zneuZiti fizeni, z nedodrZeni povinnosti nélezité pozornosti a péce
a poruseni ochrany informadtora;

— tieti ¢ast vychdzi z poruseni zdsad a pravidel tykajicich se retroaktivity a s ni spojené pravni jistoty a z poruseni
zdsady nestrannosti (objektivni a subjektivni), z vile pfijmout stejné rozhodnuti se stejnym dosahem a zaloZené na
stejnych divodech, misto kompenzace ztrity piilezitosti a dodrZeni procesnich prdv zalobce v fadnych lhatdch
a ucinné.
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3. Treti zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢lanku 22a sluzebniho fadu afednikt Evropské unie (dale jen ,sluzebni ¥ad*),
z porusen{ povinnosti poskytnout pomoc a povinnosti nalezité pozornosti a péce v ramci fzeni o opétovném ptidélen,
z poruseni ¢lanku 22c¢ sluzebniho fddu a ochrany poskytované informatortim, z poruseni povinnosti fadné péce,
neutrality, nestrannosti, objektivity, prava zalobce na rovné zachdzeni s jeho spisem ze strany administrativy a z porusen{
jeho legitimnich ocekdvani a ze zneuziti Fzeni. Tento divod md Ctyfi ¢dsti:

.....

— prvni ¢ast vychdzi z poruseni ¢lanku 22c sluzebniho fadu tim, Ze Orgdn opravnény ke jmenovéni nezahdjil fizen{
stanovené uvedenym ustanovenim;

— druha &ast vychazi z poruseni povinnosti nalezité pozornosti a péce;

— tieti Cast vychdzi z poruseni zdsady objektivity, zdsady nestrannosti a zdsady neutrality piislusného Orgdnu
opravnéného ke jmenovéni, z poruseni zdsady rovného zachdzeni a zdsady zdkazu diskriminace;

— Ctvrtd ¢dst vychdzi z poruseni pravidel tykajicich se ditkazniho bfemene.

Zaloba podané dne 21. prosince 2021 — Fronta Polisario v. Rada
(Véc T-793/21)
(2022/C 73/74)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobkyne: Lidovd fronta osvobozeni Sakia al Hamra a Ria de Oro (Fronta Polisario) (zdstupce: G. Devers, advokét)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil jeji zalobu za pfipustnou;

— rozhodl o zru$eni napadeného nafizen;

— ulozil Radé ndhradu nékladf f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby proti nafizeni Rady (EU) 2021/1750 ze dne 28. zai{ 2021, kterym se méni nafizeni (EU) 2019/440
o pfidéleni rybolovnych prav podle Dohody mezi Evropskou unii a Marockym kralovstvim o partnerstvi v oblasti
udrzitelného rybolovu a provadéciho protokolu k této dohodé (Ut. vést. 2021, L 349, s. 1), uplatiiuje Zalobkyné jediny
zalobni diivod vychdzejici z nedostatku pravniho zdkladu uvedeného nafizeni z divodu protipravnosti rozhodnuti
2019/441 ().

1. Prvni ¢ast vychdzi z nedostatku pravomoci Rady k pfijeti rozhodnuti 2019/441, jelikoz Unie a Marocké kralovstvi
nemaji pravomoc uzavirat mezinarodni dohody vztahujici se na Zdpadni Saharu namisto lidu Sahrawi, ktery je
zastupovan Frontou Polisario.

2. Druhd ¢ast vychdzi z poruseni povinnosti posoudit otdzku dodrzeni zédkladnich prav a mezindrodniho humanitdrniho
prava, jelikoz Rada se pred pfijetim rozhodnuti 2019/441touto otdzkou nezabyvala.

3. Treti ¢ast vychdzi z toho, ze Rada porusila povinnost vykonat rozsudky Soudniho dvora, jelikoz v napadeném
rozhodnuti opomiji odtvodnéni rozsudku ze dne 27. inora 2018, Western Sahara Campaign UK (C-266/16, EU:
C:2018:118).

4. Ctvrtd ¢ast vychdzi z poruseni zdkladnich zdsad a hodnot, kterymi se #idf ¢innost Unie na mezindrodni scéné, k némuz
doslo tim, Ze:

zaprvé rozhodnuti 2019/441 v rozporu s pravem lidu na respektovani jejich ndrodni jednoty popird existenci lidu
Sahrawi, kdyz pouzivd vyrazy ,lid Zdpadni Sahary“ a ,dotéené obyvatelstvo®;
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zadruhé rozhodnuti 2019/441 se v rozporu s pravem lidu svobodné naklddat se svymi pfirodnimi zdroji tykd uzavieni
mezindrodni dohody, kterd bez souhlasu lidu Sahrawi upravuje vyuzivani jeho rybolovnych zdroji plavidly Unie;

zatfeti rozhodnuti 2019/441 se tykd uzavieni mezinirodni dohody s Marockym kralovstvim vztahujici se na
okupovanou Zdpadni Saharu v rdmci jeho anekéni politiky vici tomuto Gzemi a systematického porusovani
zakladnich prav spojeného s udrzovanim této politiky.

5. Patd &ast vychdzi z poruSeni zdsady ochrany legitimntho ocekdvéni, jelikoz rozhodnuti 2019/441 odporuje
prohlaSenim Unie, v nichZz byla opakované zduraznéna potieba dodrzovat zdsady sebeurceni a relativniho d¢inku
Smluv

6. Sestd ¢ast vychdzi z nesprdvného uplatnéni zdsady proporcionality, jelikoz s ohledem na oddéleny a odlisny status
Zapadni Sahary, nedotknutelnost prava na sebeurceni a postaveni lidu Sahrawi jako tfetf strany, Rada neméla provadét
poméfovani mezi tdajnymi ,pFinosy“ dohody o rybolovu a jejimi dopady na sahrawinské p¥irodni zdroje

7. Sedmad ¢&ast vychazi z rozporu se spole¢nou politikou rybolovu, jelikoz na zdkladé dohody uzaviené rozhodnuti
2019/441 budou mit plavidla Evropské unie bez souhlasu lidu Sahrawi pfistup k jeho rybolovnym zdrojum za
finan¢ni ptispévek uhrazeny marockym organtm, ackoliv vody Zdpadni Sahary nejsou marockymi ,vodami“ ve smyslu
¢lanké 61 a 62 Umluvy Organizace spojenych nérodt o moiském pravu

8. Osmd cast vychdzi z poruSeni prdva na sebeurceni, k némuz doslo tim, Ze:

zaprvé, pouzivinim vyraza ,lid Zdpadni Sahary“ a ,dotéené obyvatelstvo“ rozhodnuti 2019/441 popird narodni
jednotu lidu Sahrawi jakozto subjektu prdva na sebeurcent;

zadruhé rozhodnuti 2019/441 v rozporu s pravem lidu Sahrawi svobodné naklddat se svymi pfirodnimi zdroji bez
jeho souhlasu upravuje vyuzivani jeho rybolovnych zdroji plavidly Unie;

zatfeti, rozhodnuti 2019/441 v rozporu s pravem lidu Sahrawi na dodrzovani Gzemni celistvosti jeho Gzemi popird
oddéleny a odlisny status Zdpadni Sahary a schvaluje protiprdvni rozdéleni této oblasti marockym ,bermem* (hlinény
val).

9. Devatd ¢ast vychazi z poruseni zdsady relativniho tcinku Smluy, jelikoz rozhodnuti 2019/441 popird postaveni lidu
Sahrawi ve vztazich EU-Maroko jako tfeti strany a bez jeho souhlasu mu uklddd mezindrodni zdvazky tykajici se jeho
ndrodniho tizem{ a jeho piirodnich zdroja.

10. Deséta &ast vychdzi z poruseni mezindrodniho humanitdrniho prdva a mezindrodniho trestniho préva, jelikoz:

zaprvé, rozhodnuti 2019/441 se tykd uzavieni mezindrodni dohody vztahujici se na Zdpadni Saharu, ackoliv marocké
okupaéni sily nemaji vii¢i tomuto tzemi ius tractatus a maji zakdzdno vyuzivat jeho pfirodni zdroje;

zadruhé, na zdkladé dohody uzaviené rozhodnutim 2019/441 bude Unie subvencovat marockou infrastrukturu na
okupovaném sahrawinském uzemi, aby tu Marocké kralovstvi mohlo trvale usidlovat svoje civilni obyvatelstvo
a ozbrojené sily;

zatfeti, pouzitim vyrazi ,lid Zdpadn{ Sahary“ a ,dotCené obyvatelstvo* rozhodnuti 2019/441 schvaluje protipravni
piesidlovani marockych kolonistli na okupované sahrawinské tizemi.

11. Jedendctd ¢dst vychazi z poruSeni povinnosti Unie vyplyvajicich z pravni Gpravy mezindrodni odpovédnosti, jelikoz
uzavienim mezindrodni dohody s Marockym krélovstvim, kterd se vztahuje na Zdpadni Saharu, rozhodnuti 2019/441
schvaluje zdvaznd poruseni mezindrodniho prava, kterych se dopousti marocké okupacni sily proti lidu Sahrawi,
a poskytuje pomoc a podporu pii zachovani situace vyvolané témito porusenimi.

() Rozhodnuti Rady (EU) 2019/441 ze dne 4. biezna 2019 o uzavieni Dohody mezi Evropskou unii a Marockym krdlovstvim
o partnerstvi v oblasti udrzitelného rybolovu, provadéciho protokolu k ni a vymény dopisti pfipojené k této dohodé (UF. vést. L 77,
20.3.2019, s. 4).
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Zaloba podand dne 22. prosince 2021 — Wenz Kunststoff v. EUIPO — Mouldpro (MOULDPRO)
(Véc T-794/21)
(2022/C 73/75)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Wenz Kunststoff GmbH & Co. KG (Liidenscheid, Némecko) (zdstupci: J. Bithling a D. Graetsch, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Mouldpro ApS (Ballerup, Ddnsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie MOULDPRO - Ochrannd znidmka Evropské unie
¢. 10 022 317

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 8. Fjna 2021, ve véci R 646/2020-2

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— zamitl ndvrh spolecnosti Moldpro ApS ze dne 30. ledna 2018 na prohldseni neplatnosti ochranné zndmky Unie
¢. 10 022 317;

podpirné:

— zamitl navrh na prohldseni neplatnosti, pokud jde nad rdmec vyrobki ,plastové spojky hadic (v rozsahu, v némz
obsazeny v tiidé 17)%

jesté podpurngji:
— wvrétil véc EUIPO k dal§imu projednéni a rozhodnuti;

— ulozil EUIPO ndhradu ndklad® fizeni, véetné nakladd odvolactho fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Porugeni ¢l. 58 odst. 1 pism. a) naifizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 22. prosince 2021 — Protectoplus v. EUIPO (Li-SAFE)
(Véc T-795/21)
(2022/C 73/76)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: Protectoplus GmbH (Rensburg, Némecko) (zdstupce: W. Riegger, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie Li-SAFE — Pfihldska ¢. 18 288 094

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 6. fijna 2021, ve véci R 845/2021-1

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 23. prosince 2021 — Gustopharma Consumer Health v. EUIPO — Helixor
Heilmittel (HELIXORIGINAL)

(Véc T-797/21)
(2022/C 73(77)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Gustopharma Consumer Health, SL (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: J. Wachinger a R. Drozdz, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Helixor Heilmittel GmbH (Rosenfeld, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie HELIXORIGINAL - Prihlaska k zdpisu
¢. 17 234 824

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho senatu EUIPO ze dne 18. ffjna 2021 ve véci R 1644/2019-1

7~z

Navrhova zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 23. prosince 2021 — Gustopharma Consumer Health v. EUIPO — Helixor
Heilmittel (HELIXFORTE)

(Véc T-798/21)
(2022/C 73/78)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Gustopharma Consumer Health, SL (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: J. Wachinger a R. Drozdz, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Helixor Heilmittel GmbH (Rosenfeld, Germany)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Prihldska slovni ochranné znamky Evropské unie HELIXFORTE — Prihldska k zdpisu ¢. 17 234 899
Rizeni pied EUIPO: Némitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 19. fijna 2021 ve véci R 1645/2019-1

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 28. prosince 2021 - Fieldpoint (Cyprus) v. EUIPO (HYPERLIGHTOPTICS)
(Véc T-800/21)
(2022/C 73/79)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Fieldpoint (Cyprus) LTD (Nikésie, Kypr) (zdstupci: P. Rath a S. Gebele, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie HYPERLIGHTOPTICS — Piihlaska ¢. 18 335 960

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 6. fijna 2021, ve véci R 1166/2021-2
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Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohlasil piihldsku ochranné zndmky Evropské unie ¢. 18 335 960 ,HYPERLIGHTOPTICS® za zptisobilou k zépisu;

— ulozil EUIPO néhradu ndklad fizeni pted Tribundlem.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢l. 7 odst. 2 nafzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) a ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni zdsady rovnosti.

Zaloba podand dne 28. prosince 2021 — Fieldpoint (Cyprus) v. EUIPO (HYPERLIGHTEYEWEAR)
(Véc T-801/21)
(2022/C 73/80)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyne: Fieldpoint (Cyprus) LTD (Niksie, Kypr) (zdstupci: P. Rath a S. Gebele, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie HYPERLIGHTEYEWEAR - Piihldska ¢. 18 335 969

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho senatu EUIPO ze dne 6. fjna 2021, ve véci R 1165/2021-2

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohlasil ptihldsku ochranné zndmky Evropské unie ¢. 18 335 969 ,HYPERLIGHTEYEWEAR" za zptisobilou k zdpisu;

— ulozil EUIPO néhradu ndkladd fizeni pted Tribundlem.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢l. 7 odst. 2 nafzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 2017/1001;
— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) a ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni zdsady rovnosti.
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Zaloba podand dne 23. prosince 2021 - just-organic.com v. EUIPO (JUST ORGANIC)
(Véc T-802/21)
(2022/C 73/81)
Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: just-organic.com GmbH (Essen, Némecko) (zdstupce: C. Menebrocker, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Prihldska obrazové ochranné znamky Evropské unie JUST ORGANIC - Piihldska ¢. 18 317 774

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 20. fjna 2021, ve véci R 1010/2021-2

Névrhova Zadéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz jim byla zamitnuta piihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie
¢. 18 317 774;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 23. prosince 2021 — NS v. Parlament
(Véc T-805/21)
(2022/C 73/82)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: NS (zdstupkyné: L. Levi a A. Blot, advokétky)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze tato zaloba je piipustnd a opodstatnénd;

— zrusil rozhodnuti ze dne 21. ledna 2021, kterym byla zalobkyné pridélena na pozici poradkyné na Generdlni Feditelstvi

pro piedsednictvi, a v pfipadé potieby zrusil rozhodnuti o vyméhdni neopravnéné vyplacenych &astek ze dne 8. bfezna
2021;
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— zrusil v pfipad¢ potieby rozhodnuti ze dne 16. zaf{ 2021, kterym se zamitd stiznost zalobkyné ze dne 7. dubna 2021;
— nahradil Zalobkyni majetkovou a nemajetkovou dGjmu;

— ulozil Zalovanému nahradu vech ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné tii zalobni dtvody.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢lanku 41 Listiny zédkladnich prav Evropské unie a zejména poruseni prava byt
vyslechnut a poruseni povinnosti uvést odiivodnéni.

2. Druhy zalobni diivod vychazi ze zjevné absence zdjmu sluzby a poruseni povinnosti péce.

3. Treti zalobni dvod vychdzi ze zneuziti pravomoci a Fzeni.

Zaloba podand dne 27. prosince 2021 — NT v. EMA
(Véc T-806/21)
(2022/C 73/83)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: NT (zastupkyné: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1éCivé piipravky

Navrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti ze dne 15. bfezna 2021;

— v piipadé potieby zrusil rozhodnuti ze dne 30. zaf 2021;

— ulozil zalované povinnost zaplatit ndhradu ve vysi 2 500,00 eur za nemajetkovou Gjmu vzniklou Zalobkyni;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z nedostateného odiivodnéni rozhodnuti po prévni strance. Zalobkyné v tomto ohledu
tvrdi, Ze nedoslo ke konkrétnimu a podrobnému piezkumu situace, a poukazuje na rozpory v piedloZenych zavérech.
Krom¢ toho poukazuje na poruseni obsahu pojmu ,nemoc z povoldni“ a na zjevné nespravné posouzeni skutkového
stavu.

2. Druhy zalobni dtivod vychdzejici z nedostatku informaci nebo chybnych informaci, které podal revizni lékat agentury
lékati uréenému Zalobkyni a nestrannému lékafi ohledné kvalifikace nemoci z povoldni ve smyslu sluzebniho fadu.

3. Tietf Zalobni divod vychdzejici z procesnich vad a pred¢asnosti zdvérti u¢inénych vyborem pro otdzky invalidity v tom,
7e by mély zohlednit stav stresu vyvolaného praci, a zZe skute¢nosti, které tento stav vyvolaly, jsou v soucasnosti
predmétem administrativniho Setfeni.
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4. Ctvrty zalobni divod vychdzejici z poruseni prdva Zzalobkyné byt vyslechnuta orgdnem oprévnénym k uzavirdni
pracovnich smluv pted pfijetim rozhodnuti a povinnosti nalezité péce, povinnosti poskytnout pomoc a povinnosti
fadné spravy.

5. Paty zalobni davod vychdzejici z nespravného tfedniho postupu ze strany administrativy pfi vyfizovani Zadosti
zalobkyné tykajici se ji vzniklé Gjmy vycislené ex aequo et bono na 2 500,00 eur.

Zaloba podané dne 29. prosince 2021 — QI v. Komise
(Véc T-807/21)
(2022/C 73/84)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: QI (zdstupkyné: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti generélniho feditele GR ,Lidské zdroje a bezpe¢nost* ze dne 26. tinora 2021, kterym byla zamitnuta
stiznost zalobkyné podand podle ¢lanku 24 sluzebniho fadu dne 25. fijna 2020;

— v rozsahu, v némz je to nezbytné, zrusil rozhodnuti Komise ze dne 27. zdfi 2021, kterym byla zamitnuta stiznost
zalobkyné ze dne 26. kvétna 2021;

— ulozil Komisi ndhradu majetkové a nemajetkové Gjmy, kterd ji vznikla, i s troky, ohodnocenou ex aequo et bono na
100 000 eur;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby piedklddd Zalobkyné pét Zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze zamitnuti Zddosti o pomoc bylo pred¢asné, jelikoz k némuz doslo bez
zahdjeni Setfeni a aniz se vyckalo na vysledek zddosti Zalobkyné o pristup k zdravotnimu zdznamu, a tedy v rozporu
s pravem byt ¢inné vyslechnut pred pfijetim rozhodnuti.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného pravniho posouzeni nedostate¢nosti ditkazii o existenci jednani,
které je v rozporu se sluzebnim tddem Evropské unie (ddle jen ,sluzebni ¥4d“). Zalobkyné tvrdi, Ze byla skutecné
obtézovdna a procesni lhity byly p#li§ kratké a uplatiiuje poruseni clinku 59 sluzebniho fadu, ktery neumoziioval
kontroly, jez byly v projednavaném piipadé provedeny lékatskou sluzbou.

3. Tietf zalobni davod vychazejici z poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prév Evropské unie, povinnosti pomoci a péce
a prava zalobkyné na fadnou sprévu, jakoz i prava na spravedlivé zachdzeni. Zalobkyné se dovolavd rovnéz poruseni

legitimniho oc¢ekavani.

4. Ctvrty 7alobni dvod vychdzejici z poruseni prdva byt Géinné vyslechnuta, jelikoZ pred uzavienim spisu neméla
moznost se vyjadiit ke skute¢nostem analyzovanym Ufadem Komise pro vysetfovani a disciplindrni opatteni (IDOC).

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z ndvrhu na ndhradu majetkové a nemajetkové jmy, které ji vznikla.
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Usneseni Tribundlu ze dne 26. listopadu 2021 - Cepewa v. EUIPO - Out of the blue
(LIEBLINGSMENSCH)

(Véc T-47/21) ()
(2022/C 73[85)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda patého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 88, 15. 3. 2021.

Usneseni Tribundlu ze dne 26. listopadu 2021 - Cepewa v. EUIPO - Out of the blue
(Lieblingsmensch)

(Véc T-48/21) ()
(2022/C 73/86)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda patého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 88, 15. 3. 2021.
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