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(Usneseni, doporuceni a stanoviska)

DOPORUCENI

EVROPSKA CENTRALNI BANKA

DOPORUCEN{ EVROPSKE CENTRALNI BANKY
ze dne 23. &ervence 2021,
kterym se zrusuje doporuceni ECB[2020/62
(ECB/2021/31)

(2021/C 303/01)

RADA GUVERNERU EVROPSKE CENTRALNI BANKY,
s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. ¥jna 2013, kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvldstni
tikoly tykajici se politik, které se vztahuji k obezfetnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (*), a zejména na ¢l. 4
odst. 3 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto diivodiim:

(1) Dne 27. bfezna 2020 pfijala Evropskd centrdlni banka (ECB) doporuceni Evropské centrdlni banky ECB/2020/19 (),
v némz doporucila, aby Gvérové instituce nejméné do 1. fijna 2020 nevypldcely Zzddné dividendy, ani se
neodvolatelné nezavazovaly k vyplaté dividend a aby neprovddély zpétné odkupy akcif za ucelem odméfovani
akciondfti. Dne 27. cervence 2020 ECB prodlouzila platnost uvedeného doporuceni do 1. ledna 2021
prostfednictvim doporuceni Evropské centrdlni banky ECB[2020/35 ().

(2) 1 pfes zlepSeni makroekonomickych podminek a sniZeni miry hospodafské nejistoty zptsobené pandemii
COVID-19 ztistala mira nejistoty na konci roku 2020 zvy3end, coz naddle ovliviiovalo schopnost bank odhadnout
své stfednédobé kapitdlové potieby. Vzhledem k této pretrvavajici nejistoté ECB piijala doporuceni Evropské
centrdlni banky ECB/2020/62 (¥), kterym zrusila doporuceni ECB/2020/35 a doporucila, aby Gvérové instituce
postupovaly mimofddné obezfetné pti rozhodovani o dividenddch nebo pii jejich vyplaceni nebo pfi provadéni
zpétnych odkupt akcif za ticelem odménovani akcionaft.

(3)  Posledni makroekonomické projekce naznacuji zacatek hospodaiského oziveni a dalsi sniZeni tirovné hospodarské
nejistoty. ECB se proto domnivd, Ze divody, na nichz je zaloZeno doporuceni ECB/2020/62, jiz pominuly. Snizend
ekonomickd nejistota umoznuje diikladné dohledové hodnoceni obezfetnosti plant bank na vypliceni dividend
a odkoupeni akcii na individudlni drovni spolu s obezfetnym vyhledovym posouzenim kapitdlovych plint
v kontextu bézného cyklu dohledu,

() UF. vést. L 287, 29.10.2013, s. 63.

() Doporuceni Evropské centrlni banky ECB[2020/19 ze dne 27. bfezna 2020 o vypldceni dividend b&hem pandemie COVID-19,
kterym se zrusuje doporuceni ECB/2020/1 (UF. vést. C 1021, 30.3.2020, s. 1).

() Doporuceni Evropské centrdlni banky ECB/2020/35 ze dne 27. ¢ervence 2020 o vypldceni dividend béhem pandemie COVID-19,
kterym se zrusuje doporuceni ECB[2020/19 (Ut. vést. C 251, 31.7.2020, s. 1).

(*) Doporuceni Evropské centrdlni banky ECB/2020/62 ze dne 15. prosince 2020 o vypldceni dividend béhem pandemie COVID-19,
kterym se zrusuje doporuceni ECBJ2020/35 (Ut. vést. C 437, 18.12.2020, 5. 1).
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PRIJALA TOTO DOPORUCENI:

Timto doporuéenim se zrusuje doporuceni ECB[2020/62 s i¢inkem ode dne 30. zaf{ 2021.

Ve Frankfurtu nad Mohanem dne 23. &ervence 2021.

Prezidentka ECB
Christine LAGARDE
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II

(Sdéleni)

SDELENI ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

EVROPSKA KOMISE

Bez ndmitek k navrhovanému spojeni

(V&c M.10313 — CVC/CDPQ|WAVS)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2021/C 303/02)

Dne 23. Cervence 2021 se Komise rozhodla nevznaset proti vy$e uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohlasit jej
za slucitelné s vnitinim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
& 139/2004 (!). Uplné znéni rozhodnuti je k dispozici pouze v anglictiné a bude zvefejnéno poté, co z néj budou
odstranény piipadné skutecnosti, jez maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnuti bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podniki na internetovych strankich Komise vénovanych hospodaiské soutézi (http://ec.
europa.cu/competition/mergers/cases|). Tato internetovd stranka umoziuje vyhleddvat jednotlivd rozhodnuti o spojeni
podnikd, a to podle spolecnosti, &isla pfipadu, data a indexu hospodéiského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32021M10313. Stranky EUR-Lex umoziiuji pFistup k evropskému pravu po internetu.

() UF.vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
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Bez ndmitek k navrhovanému spojeni

(Véc M.10268 — SYNNEX|Tech Data)

(Text s vyznamem pro EHP)

(2021/C 303/03)

Dne 23. Cervence 2021 se Komise rozhodla nevznaset proti vy$e uvedenému ozndmenému spojeni ndmitky a prohlasit jej
za slucitelné s vnitinim trhem. Zdkladem tohoto rozhodnuti je ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)
& 139/2004 ('). Uplné znéni rozhodnuti je k dispozici pouze v anglicting a bude zvefejnéno poté, co z néj budou
odstranény piipadné skutecnosti, jez maji povahu obchodniho tajemstvi. Znéni tohoto rozhodnuti bude k dispozici:

— v oddilu tykajicim se spojeni podnik( na internetovych strankich Komise vénovanych hospodaiské soutézi (http://ec.
europa.cu/competition/mergers/cases|). Tato internetovd stranka umoziuje vyhleddvat jednotlivd rozhodnuti o spojeni
podnikd, a to podle spolecnosti, &isla pfipadu, data a indexu hospodéiského odvétvi,

— v elektronické podobé na internetovych strankdch EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs) pod
¢islem 32021M10268. Stranky EUR-Lex umoznuji ptistup k evropskému pravu po internetu.

() UF.vést. L 24, 29.1.2004, s. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=cs
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I\Y
(Informace)
INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE
Sménné kurzy viiéi euru ()
28. Cervence 2021
(2021/C 303/04)
1 euro =
ména sménny kurz ména sménny kurz

UsSD americky dolar 1,1807 CAD  kanadsky dolar 1,4840
JPY japonsky jen 129,97 HKD  hongkongsky dolar 9,1880
DKK dénsks koruna 7.4373 NZD  novozélandsky dolar 1,7013
GBP britsk libra 0.85095 SGD singapursky dolar 1,6057
SEK $védskd koruna 10,1963 KRW jihokorejsky won 1362,99
CHF Svycarsky frank 10802 ZAR  jihoafricky rand 17,4792

CNY &insky j 7,6722
ISK islandskd koruna 148,40 cinsky Juan

HRK  chorvatskd kuna 7,5066
NOK norska koruna 10,4828

IDR indonéska rupie 17117,84
BGN bulharsky lev 1,9558

MYR  malajsijsky ringgit 5,0003
CZK Ceska koruna 25,625 o

PHP filipinské peso 59,465
HUF madarsky forint 359,72 RUB  rusky rubl 86,7666
PLN polsky zloty 45965 | THR  thajsky baht 38,780
RON rumunsky lei 4,9213 BRL brazilsky real 6,0931
TRY tureckd lira 10,0973 MXN  mexické peso 23,5823
AUD australsky dolar 1,6081 INR indick4 rupie 87,8330

(") Zdroj: referencni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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INFORMACE TYKAJICI SE EVROPSKEHO HOSPODARSKEHO PROSTORU

KONTROLNI URAD ESVO

Ozndmeni Norska v souvislosti se smérnici Evropského parlamentu a Rady 94/22/ES o podminkich
udélovéni a uzivini povoleni k vyhledavani, prizkumu a té€Zbé& uhlovodik

7.2 N7

Ozndmeni o vyzvé k pfedklddini Zidosti o licence na téZbu ropy v oblasti norského kontinentdlniho
Selfu — udéleni licenci v pfedem vymezenych oblastech 2021

(2021/C 303/05)

Norské ministerstvo pro ropu a energetiku oznamuje v souladu s ¢l. 3 odst. 2 pism. a) smérnice Evropského parlamentu
a Rady 94/22/ES ze dne 30. kvétna 1994 o podminkdch udélovani a uZivini povoleni k vyhleddvani, pruzkumu a tézbé
uhlovodikt () vyzvu k pfedkldddni zddosti o licence na tézbu ropy.

Licence na tézbu budou udéleny pouze akciovym spolecnostem se sidlem v Norsku nebo v jiném stdté, jenz je smluvni
stranou Dohody o Evropském hospodaiském prostoru (Dohody o EHP), nebo fyzickym osobdm s bydlistém ve stité, jenz
je smluvni stranou Dohody o EHP.

Spole¢nostem, které nejsou drzitelem licence pro oblast norského kontinentdlniho Selfu, mohou byt licence na tézbu
udéleny, pokud pfedbézné spliuji pozadavky na drzitele licence pro oblast norského kontinentalniho $elfu.

Ministerstvo nebude ve svém pfistupu ¢init rozdily mezi individudlnimi spole¢nostmi a spole¢nostmi, které predklddaji
z4dost jako soucdst skupiny. Zadatelé predklddajici individudlni zddost i Zadatelé, ktefi jsou soucdsti urcité skupiny, jez
predkldda spole¢nou zddost, budou povaZovani za jednotlivé Zadatele o licenci na tézZbu. Ministerstvo mtiZe na zdkladé
zddosti predlozenych skupinami nebo individudlnimi Zadateli sestavit skupinu drZiteld, kterym bude udélena nova licence
na téZbu (mtze mimo jiné vyskrtnout urcité Zadatele ze skupinové Zadosti a doplnit do skupiny individudlni Zadatele),
a muze u téchto skupin jmenovat provozovatele.

Udéleni tcasti na licenci na tézbu bude podminéno tim, Ze drzitelé licenci uzaviou smlouvu o ropnych ¢innostech, véetné
spolecné provozni smlouvy a acetni smlouvy. Pokud bude licence na t€zbu stratigraficky rozdélena, budou mit drzitelé
dvou stratigraficky rozdélenych licenci také povinnost uzaviit zvlastni spole¢nou provozni smlouvu upravujici jejich
vzajemné vztahy v tomto ohledu.

Po podpisu vyse uvedenych smluv vytvoif drzitelé licence spole¢ny podnik, ve kterém bude velikost jejich podilu vzdy
rovna jejich podilu na licenci na tézbu.

Licenéni dokumenty se budou zaklddat zejména na pislusnych dokumentech z udileni licenci v pfedem vymezenych
oblastech 2020. Cilem je sezndmit potencidlni Zadatele s pfipadnymi hlavnimi dpravami ramce jesté pted ptedkladdnim
zadosti.

Kritéria pro udéleni licence na téZbu

Aby se podpofilo fadné hospodafeni s piirodnimi zdroji a rychly a G¢inny priizkum loZisek ropy a jeji tézba v oblasti
norského kontinentdlniho 3elfu, véetné slozeni licencnich skupin, které tyto cile zajisti, budou se pro udileni G¢asti na
licenci na tézbu a pro jmenovan{ provozovatele uplatiiovat tato kritéria:

a) Zadatelovy znalosti geologickych pomért dotéené zemépisné oblasti a zptisob, jakym drzitelé licence navrhuji provadét
Gcinny ropny prazkum.

() UF. vést. L 164, 30.6.1994, s. 3.
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b) Piislusnd odbornost Zadatele a zptsob, jakym maze tato odbornost aktivné ptispét k nakladové a¢innému prizkumu
a pfipadné tézbé ropy v dotlené zemépisné oblasti.

¢) Predchozi zkuSenosti Zadatele v oblasti norského kontinentdlniho Selfu nebo obdobné relevantni zkusenosti z jinych
oblasti.

d) Skute¢nost, zda md zadatel k provddéni prizkumu a pfipadné k t€Zbé ropy v dotéené zemépisné oblasti dostate¢né
finan¢ni zdroje.

e¢) Pokud Zadatel byl ¢i je drzitelem licence na tézbu, ministerstvo mize vzit v tivahu jakoukoli formu neefektivnosti ¢i
nedostatku odpovédnosti, jez zadatel jako drzitel licence prokdzal. Zohlednit lze rovnéz otdzky ndrodni bezpecnosti,
pokud ministerstvo shledd, Ze jsou tyto otazky relevantni.

f) Licence na téZbu budou pfednostné udéleny spole¢nému podniku, kde nejméné jeden drzitel licence proved! alespon
jeden vrt v oblasti norského kontinentdlniho Selfu jako provozovatel nebo méd obdobnou relevantni zkusenost jako
provozovatel mimo oblast norského kontinentalniho $elfu.

g) Licence na tézbu budou ptrednostné udéleny dvéma nebo vice drziteltim, pokud md alespon jeden z nich zkusenosti
uvedené v pismeni f).

h) Provozovatel jmenovany pro licence na tézZbu v Barentsové mofi musi spliiovat podminku, Ze provedl alespoii jeden vrt
v oblasti norského kontinentélniho 3elfu jako provozovatel nebo mé obdobnou relevantni zkusenost jako provozovatel
mimo oblast norského kontinentdlniho 3elfu.

i) V piipadé licenci na tézbu ropy v hlubokych vodich musi jmenovany provozovatel a alespoii jeden z dalsich drziteld
licence splnovat podminku, Ze provedli alesponi jeden vrt v oblasti norského kontinentélntho Selfu jako provozovatelé
nebo musi mit obdobnou relevantni zkuSenost jako provozovatelé mimo oblast norského kontinentdlniho Selfu. Pro
vydan{ licence na téZbu musi byt splnéna podminka, Ze jeden drZitel licence jiz provedl vrt v hlubokych vodach jako
provozovatel.

j) 'V pfipadé licenci na tézbu ropy, kdy se o¢ekdva vrtan{ prizkumnych vrti za vysokého tlaku a/nebo vysoké teploty, musi
mit jmenovany provozovatel a alespoii jeden z dalSich drzitelt licence za sebou alespon jeden vrt v oblasti norského
kontinentélntho Selfu jako provozovatelé nebo musi mit obdobnou relevantni zkusenost jako provozovatelé mimo
oblast norského kontinentélntho $elfu. Pro vydani licence na tézbu musi byt splnéna podminka, Ze jeden z drziteld
licence jiz proved] vrt za vysokého tlaku a/nebo vysoké teploty jako provozovatel.

Bloky, pro které je mozné pfedlozit Zidosti

Z4dosti o Gcast na licencich na tézbu mohou byt predkldddny pro nelicencované bloky v rémci piedem vymezené oblasti,
vyzna¢ené na mapach zvefejnénych Norskym feditelstvim pro ropu (NPD). Zazddat lze také o tzemi, kterd byla po
ozndmeni v rdmci pfedem vymezené oblasti opusténa, v souladu s aktualizovanymi interaktivnimi mapami norského
feditelstvi pro ropu uvedenymi na internetovych strankdch NPD.

Kazd4 licence na téZbu méze zahrnovat jeden ¢&i vice blokt nebo ¢4st bloku ¢&i blokd. Zadatelé jsou povinni svou zddost
omezit na oblasti, kde zmapovali perspektivnost tézby.

Uplné znéni ozndmeni véetné podrobnych map dostupnych oblasti je k dispozici na internetovych strankach norského
feditelstvi pro ropu www.npd.nofapa2021..

Zadosti o licenci na tézbu ropy se podavaji elektronicky, napiiklad prostfednictvim L2S, Ministerstvu pro ropu a energetiku:

Ministry of Petroleum and Energy
Box 8148

Dep. N-0033 OSLO,

NORSKO


www.npd.no/apa2021
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Kopie zadosti se podava elektronicky, naptiklad prostrednictvim L2S, Norskému feditelstvi pro ropu:

Norwegian Petroleum Directorate
P.O. Box 600

4003 STAVANGER,

NORSKO

Lhita pro pfedklidani zidosti: 8. zafi 2021 ve 12:00 hodin poledne

K udélent licenci na téZbu ropy v pfedem vymezenych oblastech norského kontinentalntho $elfu 2021 by mélo podle planu
dojit v prvnim ¢tvrtletf roku 2022.



29.7.2021

Ufedn{ véstnik Evropské unie

C 303/9

Stitni podpora - rozhodnuti nevznést ndmitky

(2021/C 303/06)

Kontrolni Gfad ESVO nevznasi ndmitky vii¢i tomuto opatfeni stitni podpory:

Datum pfijeti rozhodnuti

16. dubna 2021

Véc ¢. 86711
Rozhodnuti ¢. 031/21/KOL

Stat ESVO Norsko

Region Celé izemi Norska

Nézev (a/nebo jméno piijemce)

Zasttesujici reZim na podporu likvidity pro podniky v obcich
postizenych pandemii COVID-19

Prdvni zaklad

Naévrh ¢. 79 pfedlozeny parlamentu (strany 37-38, kapitola 553,
bod 68 obecni rezim kompenzaci pro podniky)

Dokumenty o pfidéleni prostiedkd obcim (véc 21/1215-2) a (véc
21/1215-31)

Innst. 233 S (2020-2021) (strany 25-26)

Druh opatfeni

Rezim

il Zajisténi piistupu k likvidité (prostfednictvim ptimych dotaci) pro
mistni podniky, které ¢eli jejimu ndhlému nedostatku nebo
nedostupnosti v diisledku dopadu pandemie COVID-19 na
ekonomiku.

Forma podpory Dotace

Rozpocet Odhadem 2 miliardy NOK

Intenzita 100 %

Doba trvdni

Podpora v ramci rezimu bude poskytnuta nejpozdéji 31. prosince
2021.

Hospodaiskad odvétvi

Vsechna odvétvi kromé finan¢niho sektoru

Nézev a adresa orgdnu poskytujictho podporu

Ministry of Local Government and Modernisation
Postboks 8112 Dep

0032 Oslo

NORSKO

Zavazné znéni rozhodnuti bez divérnych daji je k dispozici na internetovych strankéch Kontrolntho aradu ESVO:
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR ESVO

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
ze dne 25. bfezna 2021,
ve véci E-3/20

Norskd vlidda zastoupend Ministerstvem zdravotnictvi a socidlnich sluzeb (Helse- og
omsorgsdepartementet) v. Anniken Jenny Lindberg

(Volny pohyb osob — Smérnice 2005/36/ES — Uzndvdni odbornych kvalifikaci — Pristup k povoldni zubniho lékate —
Automatické uzndvdni kvalifikace)

(2021/C 303/07)

Ve véci E-3/20 Norskd vldda zastoupend Ministerstvem zdravotnictvi a socialnich sluzeb (Helse- og omsorgsdepartementet) v.
Anniken Jenny Lindberg — ZADOST podle ¢linku 34 Dohody mezi stity ESVO o zifzeni Kontrolntho tfadu a Soudniho
dvora podand k Soudnimu dvoru Nejvy$sim soudem Norska (Norges Hayesterett) ohledné vykladu smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2005/36/ES ze dne 7. zaf 2005 o uzndvéni odbornych kvalifikaci, a zejména ustanoveni ¢lanku 21
smérnice zaclenéné do Dohody o Evropském hospodaiském prostoru, Soudni dviir ve sloZeni Pall Hreinsson, pfedseda,
Per Christiansen (soudce-zpravodaj) a Bernd Hammermann, soudci, vynesl dne 25. bfezna 2021 rozsudek, jehoz vyrok zni:

1. Aby mohl Zzadatel vyuzit automatického uzndvéni kvalifikaci stanoveného v ¢l. 21 odst. 1 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2005/36/ES ze dne 7. zai 2005 o uzndvani odbornych kvalifikaci, musi byt drzitelem vSech
osvédcéeni doprovazejicich doklady o dosazené kvalifikaci uvedené v pifloze V smérnice v souladu s pozadavky
domovského stdtu na pfislusné povoldni.

2. Clanky 28 a 31 Dohody o EHP musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze uklddaji hostitelskému stitu povinnost provést
individudlni posouzeni znalosti a odborné ptipravy doloZené odbornou kvalifikaci zadatele i tehdy, pokud Zadatel
usiluje o piistup k povoldni, které spadd do kategorie povoldni s koordinovanymi minimdlnimi pozadavky na
odbornou piipravu, aviak nespliiuje podminky stanovené v ¢lancich 10 nebo 21 smérnice 2005/36/ES.

3. Individudlni posouzeni znalosti a dovednosti zadatele hostitelskym statem musi zahrnovat srovnani vSech diplomd,
osvédéeni a jinych dokladii o dosazené kvalifikaci a praxi Zadatele s vlastnimi pozadavky hostitelského stdtu na vykon
dotéeného povolani. Nejsou-li znalosti a kvalifikace Zadatele dolozené diplomem a relevantni pracovni zku$enosti
rovnocenné nebo odpovidaji znalostem a kvalifikacim pozadovanym hostitelskym statem jen ¢dste¢né, musi tento stit
upfesnit, jakd odbornd ptiprava chybf, aby zadatel mohl odbornou ptipravu dokoncit nebo si ji doplnit.

4. Skutecnost, Ze zadatel nemd plny p¥istup k povolani v domovském staté, nemtize byt rozhodujici pro posouzeni toho,
zda miZe byt zadateli umoznén piistup ke stejnému povolani v hostitelském staté.
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ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA
ze dne 25. biezna 2021,
ve véci E-4/20

Tor-Arne Martinez Haugland a dal$i v. norskd vldda, zastoupend Ministerstvem zdravotnictvi
a socidlnich sluzeb (Helse- og omsorgsdepartementet)

(Volny pohyb osob — Smérnice 2005/36/ES — Uzndvdni odbornych kvalifikaci — Pristup k povoldni psychologa —
Obecny systém uzndvdni kvalifikaci — Pojem ,stejné povoldni*

(2021/C 303/08)

Ve véci E-4/20, Tor-Arne Martinez Haugland a jini v. Norska vladda zastoupend Ministerstvem zdravotnictvi a socidlnich
sluzeb (Helse- og omsorgsdepartementet) — ZADOST podle ¢lanku 34 Dohody mezi stity ESVO o zifzeni Kontrolntho tifadu
a Soudniho dvora podand k Soudnimu dvoru odvolacim soudem Borgarting (Borgarting lagmannsrett) ohledné vykladu
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/36/ES ze dne 7. zdf{ 2005 o uzndvani odbornych kvalifikaci, a zejména
ustanoven{ ¢ldnkd 4 a 13 smérnice zaclenéné do Dohody o Evropském hospodéiském prostoru, a rovnéz clanka 28 a 31
dohody, Soudni dvir ve slozeni Pall Hreinsson, pfedseda, Per Christiansen (soudce-zpravodaj) a Bernd Hammermann,
soudci, vynesl dne 25. bfezna 2021 rozsudek, jehoz vyrok zni:

1. Zda povolani v hostitelském stdté a povolani v domovském stdté lze pro ticely smérnice Evropského parlamentu a Rady
2005/36/ES ze dne 7. z4ati 2005 o uznavani odbornych kvalifikaci povazovat za ,stejné povoldni“, musi byt posuzovano
pfipad od pfipadu. Toto posouzeni musi byt zaloZeno na srovnani ¢innosti, které zahrnuje povoldni v domovském staté,
a ¢innosti, které zahrnuje povolani, jeZ chce Zadatel vykondvat v hostitelském staté. Pokud jsou ¢innosti, které zahrnuji
obé povoldni, srovnatelné v tom smyslu, Ze jsou rovnocenné z hlediska ¢innosti, na néz se vztahuji, s pfihlédnutim ke
viem relevantnim rozdilim v rozsahu a povaze téchto ¢innosti, musi byt pro tcely smérnice 2005/36/ES povazovany
za stejné povoldni.

Pfi ur¢ovéni toho, zda povoldni v domovském stité a povoldni v hostitelském stdté pfedstavuji pro tcely smérnice
2005/36[ES stejné povoldni, nelze vykon urcitych Cinnosti po omezenou dobu v rdmci odborné piipravy pod
podminkou zdvazku k dal§imu studiu, povazovat za vykon povolani.

Pfi uréovani pfesného rozsahu nebo povahy ¢innosti v raimci posuzovani toho, zda jsou pro tcely smérnice 2005/36/ES
dvé povoldni ,stejnym povoldnim“, mohou byt relevantni rozdily v mife nezdvislosti a odpovédnosti pacienta.

2. Moznost pozadovat vyrovndvaci opateni podle ¢linku 14 smérnice 2005/36/ES nemtize mit zddny vliv na vyklad
pojmu ,stejné povolani“ ve smyslu ¢lanku 13 této smérnice.

3. Vyraz ,zaméFena specidlné na vykon urcitého povoldni“ v ¢l. 3 odst. 1 pism. e) smérnice 2005/36/ES musi byt vykldddn
tak, Ze zahrnuje odbornou piipravu uréenou specidlné k pfipravé uchaze¢d na vykon daného povoldni. Nevztahuje se
na kvalifikace, které umoziiuji piistup k Siroké skdle povoldni, nebo potvrzuji mimo jiné pouze akademickou
zptisobilost v dané oblasti.

4. Zadatelé, kteii nespliuji pozadavky na uzndvdni odbornych kvalifikaci podle smérnice 2005/36/ES, se mohou
dovolavat ¢lankd 28 a 31 Dohody o EHP jako zdkladu pro vykon regulovaného povolani v hostitelském staté.

Pfi posuzovani kvalifikaci podle ¢lanku 28 a 31 dohody o EHP musi hostitelsky stat srovnat viechny diplomy, osvédceni
a jiné doklady o dosazené kvalifikaci a praxi Zadatele se svymi vlastnimi pozadavky na vykon dotéeného povoldni.
Nejsou-li znalosti a kvalifikace Zadatele doloZené diplomem a relevantni odbornd praxe rovnocenné nebo odpovidaji
znalostem a kvalifikacim pozadovanym hostitelskym stitem jen Caste¢né, musi tento stdt upfesnit, jakd odbornd
piiprava chybi, aby ji Zadatel mohl dokon¢it nebo si ji doplnit.
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RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI SPOLECNE OBCHODNI POLITIKY

EVROPSKA KOMISE

Ozndmeni o zahdjeni pfezkumu pfed pozbytim platnosti antidumpingovych opatfeni vztahujicich se
na dovoz aspartamu pochdzejiciho z Cinské lidové republiky

(2021/C 303/09)

Po zvefejnéni ozndmeni o nadchdzejicim pozbyti platnosti () antidumpingovych opatieni uloZenych na dovoz aspartamu
pochdzejictho z Cinské lidové republiky obdrzela Evropskd komise (ddle jen ,Komise®) zddost o piezkum podle ¢l. 11
odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. ¢ervna 2016 o ochrané pfed dumpingovym
dovozem ze zemi, které nejsou cleny Evropské unie () (déle jen ,zdkladni nafizeni").

1. Zédost o prezkum

Z4dost podala dne 26. dubna 2021 spole¢nost HSWT France S.A.S. (ddle jen ,7adatel”), jediny vyrobce v Unii, ktery
piedstavuje 100 % celkové vyroby aspartamu v Unii.

Vetejné piistupnd verze Zadosti a analyza miry podpory Zadosti ze strany vyrobcti v Unii je k dispozici v dokumentaci
uréené zucastnénym strandm k nahlédnuti oznacené jako ,For inspection by interested parties“. Informace o pfistupu
k dokumentaci uréené zi¢astnénym stranim jsou uvedeny v bodé 5.6 tohoto ozndmeni.

2. Vyrobek, ktery je pfedmétem pfezkumu

Vyrobkem, ktery je pfedmétem tohoto pfezkumu, je aspartam (N-L-a-aspartyl-L-fenylalanin-1-methylester, N-methylester
kyseliny 3-amino-N-(a-karbomethoxyfenethyl)-sukcinamové), registracni ¢islo CAS 22839-47-0, v soucasnosti kodu KN
ex 292429 70 (kéd TARIC 2924 29 70 05) (déle jen ,vyrobek, ktery je predmétem pfezkumu®). Kéd KN a kdd TARIC se
uvadéji pouze pro informaci.

3. Stavajici opatfeni

V soucasné dobé je platnym opatfenim koneéné antidumpingové clo ulozené provadécim nafizenim Komise (EU)
20161247 ().

4. Odiivodnéni pfezkumu

Zadost je odiivodnéna tim, ze pokud by opatfeni pozbyla platnosti, vedlo by to pravdépodobné k pietrvéni dumpingu
a obnoveni Gjmy ptsobené vyrobnimu odvétvi Unie.

4.1.  Tvrzeni o pravdépodobnosti pietrvini dumpingu

Zadatel tvrdil, Ze domdci ceny a naklady v CLR neni vhodné pouzit kvili existenci podstatnych zkreslenf ve smyslu ¢l. 2
odst. 6a pism. b) zdkladniho nafizeni.

() Uk vést. C 366, 30.10.2020, s. 24.

() Uf. vést. L 176, 30.6.2016, s. 21.

() Provadéci nafizeni Komise (EU) & 2016/2014 ze dne 28. Cervence 2016 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla a o koneéném
vybéru prozatimniho cla z dovozu aspartamu pochazejictho z Cinské lidové republiky (UF. vést. L 204, 29.7.2016, s. 92). Prozatimni
cla byla ulozena providécim natizenim Komise (EU) 2016/262 (Uf. vést. L 50, 26.2.2016, s. 4).
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Na podporu tvrzeni o podstatnych zkreslenich se Zadatel opfel o pracovni dokument dtvarti Komise o podstatnych
zkreslenich v hospodaistvi CLR ze dne 20. prosince 2017 (dale jen ,zpréva Komise®). Zadatel konkrétné tvrdil, ze vyroba
a prodej vyrobku, ktery je pfedmétem ptezkumu, jsou potencidlné ovlivnény faktory uvedenymi mimo jiné v &sti III
»Zkresleni ve vybranych odvétvich“ a v oddile 16 ,,Chemické odvétvi“ uvedené zprévy.

Zadatel se ddle odvoldval na ¢insky 13. ndrodni pétilety plan, 13. pétilety plan pro chemicky a petrochemicky priimysl
(2016-2020), iniciativu ,Made in China 2025% plan rozvoje lehkého primyslu (2006-2020) a zavéry nékolika Setfeni EU
a USA tykajicich se cen v ¢inském chemickém odvétvi.

Zprava Komise je k dispozici v dokumentaci uréené zdcastnénym strandm k nahlédnuti a na internetovych strankdch GR
pro obchod (¥.

Vzhledem k dostupnym informacim se Komise domnivd, Ze existuji dostate¢né dikazy podle ¢l. 5 odst. 9 zdkladniho
nafizeni nasvédcujici tomu, Ze v disledku podstatnych zkresleni, kterd ovliviiuji ceny a naklady, je pouziti domécich cen
a ndkladt v CLR nevhodné, coz odivodiiuje zahdjeni Setfeni na zdkladé ¢l. 2 odst. 6a zdkladniho nafizeni.

Podle ¢l. 2 odst. 6a pism. a) zdkladniho nafizeni tudiZ tvrzeni o pfetrvani dumpingu vychdzi ze srovndni pocetné zjisténé
bézné hodnoty na zdkladé V}’rrobnich ndkladti a nékladd na prodej odrdzejicich nezkreslené ceny nebo referencni hodnoty
ve vhodné reprezentatlvm zemi s vyvozni cenou (na Grovni cen ze zdvodu) vyrobku, ktery je predmetem prezkumu, z CLR
pfi jeho prodeji na vyvoz do Unie. Na zdkladé toho je vypocitané dumpingové rozpéti pro CLR znaéné.

4.2.  Tvrzeni o pravdépodobnosti pretrvdni nebo obnoveni ijmy

Zadatel tvrdi, Ze obnoveni Gjmy je pravdépodobne’ V tomto ohledu Zadatel poskytl dostate¢né dikazy o tom, Ze pokud by
opatfeni pozbyla platnosti, soucasnd troven dovozu vyrobku, ktery je pfedmétem prezkumu, by se z dotéené zemé do Unie
pravdépodobné zvysila vzhledem k nevyuzité kapacité v Cinské lidové republice a atraktivity trhu Unie.

Zadatel déle tvrdi, Ze k odstranéni G4jmy doslo hlavné diky existujicim opatfenim, a Ze pokud by opatfeni pozbyla platnosti,
jakykoliv opakovany vyskyt zna¢ného objemu dovozu za dumpingové ceny z dotéené zemé by pravdépodobné ved]
k obnoveni 4jmy piisobené vyrobnimu odvétvi Unie.

5. Postup

Ponévadz Komise po konzultaci s vyborem zi{zenym podle ¢l. 15 odst. 1 zdkladniho nafizeni zjistila, Ze existuji dostatecné
dtkazy o pravdépodobnosti dumpingu a Gjmy pro zahdjeni prezkumu pfed pozbytim platnosti, zahajuje pfezkum podle
¢l. 11 odst. 2 zakladniho nafizeni.

Timto pfezkumem pfed pozbytim platnosti se zjisti, zda je, ¢i nenf pravdépodobné, Ze pozbyti platnosti opatfeni povede
k pfetrvani nebo obnoveni dumpingu vyrobku, ktery je pfedmétem piezkumu, pochdzejiciho z dotéené zemé a pietrvani
nebo obnoveni Gjmy pisobené vyrobnimu odvétvi Unie.

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/825 (bali¢ek opatieni k modernizaci ndstrojii na ochranu obchodu) (),
které vstoupilo v platnost dne 8. Cervna 2018, zavedlo fadu zmén harmonogramu a lhat, které byly dfive platné
v antidumpingovych fzenich. Komise proto vyzyva zicastnéné strany, aby dodrzovaly procesni kroky a lhiity stanovené
v tomto ozndmen i v dal3ich sdélenich Komise.

Komise rovnéz strany upozoriiuje, Ze v ndvaznosti na rozsifeni onemocnéni COVID-19 bylo zvefejnéno ozndmeni (%)
o dusledcich vyskytu tohoto onemocnéni pro antidumpingova a antisubvenéni $etfeni, které mizZe byt pouzitelné na toto
fizeni.

(*) Dokumenty citované ve zpravé o zemi lze také ziskat na zdkladé ndlezité odtivodnéné Zadosti.

() Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/825 ze dne 30. kvétna 2018, kter}'fm se méni nafizeni (EU) 2016/1036 o ochrané
ped dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny Evropské unie, a nafizeni (EU) 2016/1037 o ochrané pied dovozem
subvencovanych vyrobkii ze zemd, které nejsou ¢leny Evropské unie (Ut. vést. L 143, 7.6.2018, s. 1).

() https:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT[?uri=CELEX%3A52020XC0316%2802%29Rizeni tykajici se provadén spolecne
obchodni politiky — Ozndmeni o diisledcich vyskytu onemocnéni COVID-19 pro antidumpingova a antisubvencni $etfeni (UF. vést.
C 86, 16.3.2020, s. 6).
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5.1.  Obdobi piezkumného Setieni a posuzované obdobi

Setfent tykajici se pietrvani nebo obnoveni dumpingu se bude tykat obdobi od 1. ¢ervence 2020 do 30. cervna 2021 (dale
jen ,obdobi pfezkumného Setfeni“). Zkoumdni trendd, které maji vyznam pro posouzeni pravdépodobnosti pretrvani nebo
obnoveni Gjmy, se bude tykat obdobi od 1. ledna 2018 do konce obdobi pfezkumného Setfeni (dale jen ,posuzované
obdobi).

5.2.  Pripominky k Zddosti a zahdjeni Setfeni

Viechny ztcastnéné strany se vyzyvaji, aby oznamily svd stanoviska ohledné vstupt a kédt harmonizovaného systému
(HS) uvedenych v zadosti () do 15 dnti od data zvefejnéni tohoto ozndmeni v Ufednim véstniku Evropské unie (%).

Vsechny ztcastnéné strany, jez se chtéji vyjadrit k Zadosti (véetné zdleZitosti tykajicich se Gjmy a pFi¢inné souvislosti) nebo
k jakymkoli aspekttim tykajicim se zahdjeni Setfeni (vCetné miry podpory Zadosti), tak musi ucinit do 37 dnt ode dne
zvefejnéni tohoto ozndmeni.

Z4dosti o slySenf ohledné zahéjen{ Setfeni musi byt poddny do 15 dnii ode dne zveiejnéni tohoto oznament.

5.3.  Postup pro stanoveni pravdépodobnosti pietrvdni nebo obnoveni dumpingu

V rdmci pfezkumu pted pozbytim platnosti Komise zkoumd vyvoz do Unie béhem obdobi pfezkumného Setfeni a nezévisle
na vyvozu do Unie posuzuje, zda situace spolecnosti vyradbéjicich a prodavajicich vyrobek, ktery je pfedmétem pfezkumu,
je v dotéené zemi takovd, Ze by pravdépodobné doslo k pfetrvani nebo obnoveni vyvozu do Unie za dumpingové ceny,
pokud by opatfeni pozbyla platnost.

Vsichni vyrobci () vyrobku, ktery je pfedmétem piezkumu, z dotéené zemé, bez ohledu na to, zda vyrobek, ktery je
pfedmétem prezkumu, v obdobi Setfeni vyvazeli do Unie, ¢i nikoli, véetné téch, ktefi nespolupracovali pfi Setfeni
vedoucim k platnym opatfenim, se proto vyzyvaji, aby se zG¢astnili Setfeni Komise.

5.3.1. Setfeni vyrobcil v dotcené zemi

S ohledem na potencidlné velky pocet vyrobct v dotéené zemi, jichZ se tento prezkum pted pozbytim platnosti tykd, a za
tcelem dokonceni Setfen{ v pfedepsanych lhatich miize Komise omezit okruh vyrobct, kteti budou podrobeni Setfeni, na
piiméfeny pocet, a to vybérem jejich vzorku. Vybér vzorku bude proveden v souladu s ¢lankem 17 zdkladniho nafizeni.

Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, zadaji se vsichni vyrobci nebo
zdstupci jednajici jejich jménem, a to vcetné téch, ktefi nespolupracovali pii Setfeni vedoucim k opatfenim, jez jsou
pfedmétem tohoto pfezkumu, aby Komisi do sedmi dnt od data zvefejnén{ tohoto ozndmeni poskytli informace o svych
spole¢nostech. Tyto informace musi byt poskytnuty prostfednictvim internetovych strinek TRON.tdi na této adrese:
https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/R742_SAMPLING_FORM_FOR_EXPORTING_PRODUCER. Informace
o piistupu ke strinkdm TRON.tdi lze nalézt v bodech 5.6 a 5.9 niZe.

Aby Komise ziskala informace, které povazuje pro vybér vzorku vyrobcli v dotéené zemi za nezbytné, obrati se také na
organy dotcené zemé a miiZe se téZ obratit na jakdkoli zndma sdruZeni vyrobcii v dotCené zemi.

Bude-li nutné provést vybér vzorku, budou vyrobci vybrani na zdkladé nejvétsiho reprezentativniho objemu vyroby,
prodeje nebo vyvozu, ktery muze byt v dobé, kterd je k dispozici, pfiméfené pfezkoumdn. Komise v§em zndmym
vyrobctim, orgdniim a sdruZenim vyrobcli v dotéené zemi prostiednictvim orgdnt dotéené zemé ozndmi, které
spole¢nosti byly do vzorku vybrany.

Jakmile Komise obdrzi informace nezbytné pro vybér vzorku vyrobcti, informuje dotéené strany o svém rozhodnuti, zda
byly do vzorku zafazeny, ¢i nikoli. Vyrobci zatazeni do vzorku musi pfedlozZit vyplnény dotaznik do 30 dnt ode dne
ozndmeni rozhodnuti o jejich zafazeni do vzorku, neni-li stanoveno jinak.

() Informace o kédech HS jsou rovnéz uvedeny ve shrnuti Zddosti o prezkum, které je k dispozici na internetovych strankdch GR pro
obchod (http://trade.ec.europa.cu/tdi[?).

() Veskerymi odkazy na zvefejnéni tohoto oznimeni se rozumi odkazy na zvefejnéni tohoto ozndmeni v Ufednim véstniku Evropské
unie, neni-li stanoveno jinak.

(’) Vyrobce je jakdkoliv spole¢nost z dotéené zemé, kterd vyrdbi vyrobek, ktery je pfedmétem pfezkumu, vcetné jakékoliv z jejich
spolecnosti ve spojent, jez se podileji na vyrobé, prodeji na domécim trhu nebo vyvozu vyrobku, ktery je pfedmétem piezkumu.


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/R742_SAMPLING_FORM_FOR_EXPORTING_PRODUCER
http://trade.ec.europa.eu/tdi/
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Komise pfidd zdznam ohledné vybéru vzorku do dokumentace urcené zicastnénym stranim k nahlédnuti. Veskeré
pfipominky k vybéru vzorku musi byt doruceny do tif dnti ode dne ozndmeni rozhodnuti o vybéru vzorku.

Kopie dotazniku pro vyrobce v dot¢ené zemi je k dispozici v dokumentaci uréené zacastnénym strandm k nahlédnut{ a na
internetovych strankdch GR pro obchod https:/[trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533.

Dotaznik bude rovnéz k dispozici vem zndmym sdruzenim vyrobcti a orgdniim dotCené zemé.

Aniz je dotéeno pifpadné pouziti ¢lanku 18 zdkladniho nafizeni, spolecnosti, které souhlasily se svym piipadnym
zafazenim do vzorku, ale nebyly do vzorku vybriny, se povazuji za spolupracujici (dile jen ,spolupracujici vyrobci
nezatazeni do vzorku®).

5.3.2. Dopliikovy postup tykajici se dotcené zemé, ve které dochdzi k podstatnym zkreslenim

S vyhradou ustanoveni tohoto ozndmeni se viechny zacastnéné strany vyzyvaji, aby ozndmily své stanoviska, predlozily
informace a poskytly pfislusné ditkazy v souvislosti s pouzitim ¢l. 2 odst. 6a zdkladniho nafizeni. Neni-li stanoveno jinak,
musi Komise tyto informace a ditkazy obdrzet do 37 dnti ode dne zvefejnéni tohoto oznadmeni.

V souladu s ¢l. 2 odst. 6a pism. e) zdkladniho nafizeni Komise ihned po zahdjeni fizeni prostiednictvim zdznamu do
dokumentace uréené zicastnénym strandm k nahlédnuti informuje zdcastnéné strany o relevantnich zdrojich, jez hodla
pouzit pro Gcely stanoveni bézné hodnoty v CLR podle ¢l. 2 odst. 6a zékladniho nafizeni. To se bude tykat viech zdrojt,
véetné piipadného vybéru vhodné reprezentativni tfeti zemé. Strandm Setfeni je poskytnuta lhita k vyjadfeni, jez ¢inf 10
dnti ode dne uvedeného zdznamu do dokumentace.

Podle informaci, které mé Komise k dispozici, je moznou reprezentativni tieti zemi pro CLR v daném pifpadé Thajsko.
V zdjmu konecného vybéru vhodné reprezentativni tfeti zemé Komise prozkoumd, zda existuji zemé s trovni
hospodéiského rozvoje podobnou CLR, ve kterych se vyrdbi a prodéva vyrobek, ktery je pfedmétem prezkumu, a ve
kterych jsou relevantni tidaje snadno dostupné. Je-li takovych zemi vice, dostanou ptipadné pfednost zemé s ndlezitou
trovni socidlni a environmentalni ochrany.

Pokud jde o relevantni zdroje, Komise vyzyva viechny vyrobce v CLR, aby ji do patnicti dnfi ode dne zveiejnéni tohoto
ozndmeni poskytli informace o surovindch (zpracovanych a nezpracovanych) a energii pouzitych pfi vyrobé vyrobku,
ktery je pfedmétem pfrezkumu. Tyto informace musi byt poskytnuty prostfednictvim internetovych stranek TRON.tdi na
této adrese: https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi/form/R742_INFO_ON_INPUTS_FOR_EXPORTING_PRO
DUCER_FORM. Informace o piistupu ke strinkdim TRON.tdi Ize nalézt v bodech 5.6 a 5.9 nize.

Kromé toho musi byt jakékoli vécné informace ohledné hodnoty ndkladd a cen podle ¢l. 2 odst. 6a pism. a) zdkladniho
nafizeni poddny do 65 dni ode dne zvefejnéni tohoto ozndmeni. Tyto vécné informace by mély byt brany vyhradné
z vefejné dostupnych zdroja.

Aby Komise ziskala informace, které pro své Setfeni povazuje za nezbytné, pokud jde o ddajnd podstatnd zkresleni ve
smyslu ¢l. 2 odst. 6a pism. b) zakladniho nafizeni, zpFistupni dotaznik také vladé CLR.

5.3.3. Setieni dovozcil, ktefi nejsou ve spojen (') ()

Dovozci, ktefi nejsou ve spojeni a dovazi vyrobek, ktery je pfedmétem pfezkumu, z dotéené zemé do Unie, vCetné téch,
kteti nespolupracovali pi Setfenf vedoucim k platnym opatfenim, se vyzyvaji k ticasti na tomto Setfeni.

() Do vzorku mohou byt zafazeni pouze dovozci, ktefi nejsou ve spojeni s vyrobci v dotcené zemi. Dovozci, kteff jsou ve spojeni
s vyrobci, musi pro tyto vyvazejici vyrobce vyplnit pfilohu I dotazniku. V souladu s ¢ldnkem 127 provaddéciho nafizeni Komise (EU)
2015/2447 ze dne 24. listopadu 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k nékterym ustanovenim nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, kterym se stanovi celni kodex Unie, se za osoby ve spojeni povazuji dvé osoby, které spliuji
jednu z téchto podminek: a) jsou ¢leny vedeni nebo sprdvni rady podniku druhé osoby; b) jsou prdvné uznanymi obchodnimi
spole¢niky; ¢) jsou viici sobé v zaméstnaneckém poméru; d) tietf strana pfimo nebo nepiimo drzi, kontroluje nebo vlastni nejméné 5
% vydanych akcii nebo podilii s hlasovacimi pravy obou osob; e) jedna z nich pfimo nebo nepfimo kontroluje druhou; f) obé pfimo
nebo nepifmo kontroluje tieti osoba; g) spolecné pifmo nebo nepifmo kontrolujf tieti osobu; nebo h) jsou ¢leny jedné rodiny (Uf.
vést. L 343, 29.12.2015, s. 558). Osoby se povazuji za ¢leny jedné rodiny pouze tehdy, jsou-li k sobé v nékterém z téchto
pifbuzenskych pomért: i) manzelé, ii) rodice a déti, iii) sourozenci (i nevlastni), iv) prarodice a vnuci, v) stryc nebo teta a synovec
nebo netef, vi) tchdn nebo tchyné a zet nebo snacha, vii) Svagfi a svagrové. V souladu s ¢l. 5 odst. 4 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 9522013, kterym se stanovi celni kodex Unie, se ,osobou* rozumi fyzickd osoba, prévnickd osoba a jakékoli sdruzeni
osob, které neni pravnickou osobou, ale je podle pravnich piedpisti Unie nebo podle vnitrostdtnich pravnich predpist zptsobilé
k pravnim dkontim (Uf. vést. L 269, 10.10.2013, s. 1).

(" Udaje poskytnuté dovozci, kteif nejsou ve spojeni, lze pouzit také v souvislosti s jinymi aspekty tohoto Setfeni, nez je zjisténi
dumpingu.


https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533
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S ohledem na potencidlné velky pocet dovozct, kteff nejsou ve spojeni, jichZ se tento pfezkum pted pozbytim platnosti
tykd, a za tcelem dokonceni Setfeni v pfedepsanych lhitich mize Komise omezit okruh téchto dovozcti, ktefi nejsou ve
spojeni a budou podrobeni $etfeni, na pfiméfeny pocet, a to vybérem jejich vzorku. Vybér vzorku bude proveden
v souladu s ¢lankem 17 zdkladniho nafizeni.

Aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, a pokud ano, vzorek vybrat, zadaji se vsichni dovozci, kteif
nejsou ve spojeni, nebo zastupci jednajici jejich jménem, a to veetné téch, ktefi nespolupracovali pii Setfeni vedoucim
k opatfenim, jez jsou pfedmétem tohoto pfezkumu, aby se Komisi pfihldsili. Tyto strany tak musi uéinit do sedmi dnd ode
dne zvefejnéni tohoto ozndmeni, a to tim, Ze Komisi poskytnou o svych spole¢nostech tidaje pozadované v ptiloze tohoto
ozndmeni.

Aby Komise ziskala informace, které povazuje pro vybér vzorku dovozct, ktefi nejsou ve spojeni, za nezbytné, muize se
také obratit na jakdkoli zndma sdruzeni dovozct.

Bude-li nutné provést vybér vzorku, mohou byt dovozci vybrani na zdkladé nejvétsiho reprezentativniho objemu prodeje
vyrobku, ktery je pfedmétem pfezkumu, pochazejiciho z dotéené zemé, v Unii, ktery mize byt v dobé, kterd je k dispozici,
piiméfené prezkouman. Komise viem zndmym dovozctim, kteff nejsou ve spojeni, a sdruzenim dovozct ozndmi, které
spolecnosti byly do vzorku vybrany.

Komise rovnéZz pfida zdznam ohledné vybéru vzorku do dokumentace urcené zicastnénym strandm k nahlédnuti. Veskeré
pfipominky k vybéru vzorku musi byt doruceny do tif dnti ode dne ozndmeni rozhodnuti o vybéru vzorku.

Aby Komise ziskala informace, které pro své etfeni povazuje za nezbytné, zpfistupni dotazniky dovozctim, ktefi nejsou ve
spojeni, zafazenym do vzorku. Neni-li stanoveno jinak, musi tyto strany pfedlozit vyplnény dotaznik do 30 dnd ode dne

ozndmeni o vybéru vzorku.

Kopie dotazniku pro dovozce, ktefi nejsou ve spojeni, je k dispozici v dokumentaci ur¢ené zicastnénym strandm
k nahlédnut{ a na internetovych strankdch GR pro obchod https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533.

5.4.  Postup pro stanoveni pravdépodobnosti pietrvini nebo obnoveni iijmy

Vyrobci vyrobku, ktery je pfedmétem prezkumu, v Unii se vyzyvaji k Gcasti na Setfeni Komise, aby bylo mozno zjistit, zda
existuje pravdépodobnost pietrvani nebo obnoveni tijmy pro vyrobni odvétvi Unie.

5.4.1. Setieni vyrobcii v Unii

S cilem ziskat informace, které pro své $etfeni povazuje za nezbytné s ohledem na vyrobce v Unii, zpfistupni Komise
dotaznik jedinému vyrobci v Unii, tj. spole¢nosti HSWT France S.A.S.

Neni-li stanoveno jinak, musi vySe uvedeny vyrobce v Unii ptedlozit vyplnény dotaznik do 37 dnti ode dne zvefejnéni
tohoto ozndmen.

Vyse neuvedeni vyrobci a reprezentativni sdruzeni v Unii se vyzyvaji, aby se za tcelem piihldseni a vyzddani dotazniku
neprodlené obrdtili na Komisi, nejlépe elektronickou postou, a to nejpozdéji 7 dnii po zvefejnéni tohoto oznadmeni.

Kopie dotazniku pro vyrobce v Unii je k dispozici v dokumentaci uréené ztcastnénym strandm k nahlédnuti a na
internetovych strankdch GR pro obchod https:|[trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533.

5.5.  Postup pro posouzeni zdjmu Unie

Pokud bude potvrzena pravdépodobnost pfetrvani nebo obnoveni dumpingu a pfetrvani nebo obnoveni Gjmy, rozhodne
Komise v souladu s ¢lankem 21 zakladniho nafizeni, zda by zachovani antidumpingovych opatfeni nebylo v rozporu se
zdjmem Unie.

Vyrobci v Unii, dovozci a jejich reprezentativni sdruZeni, uZivatelé a jejich reprezentativni sdruzeni, odborové svazy
a reprezentativni organizace spotfebiteld se vyzyvaji, aby Komisi poskytli informace tykajici se zdjmu Unie.

Informace tykajici se posouzeni zdjmu Unie musi byt pfedlozeny do 37 dnii ode dne zvefejnéni tohoto ozndmeni, neni-li
stanoveno jinak. Tyto informace mohou byt poskytnuty bud ve volném formdtu, nebo vyplnénim dotazniku
vypracovaného Komisi.


https://trade.ec.europa.eu/tdi/case_details.cfm?id=2533
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Kopie dotaznikti, véetné dotazniku pro uzivatele vyrobku, ktery je pfedmétem piezkumu, je k dispozici v dokumentaci
urcené zdcastnénym strandm k nahlédnuti a na internetovych strankidch GR pro obchod https:/[trade.ec.europa.eutdi/
case_details.cfm?id=2533. V kazdém ptipadé budou informace pfedlozené podle ¢lanku 21 zdkladniho nafizeni
zohlednény pouze tehdy, budou-li v dobé predlozeni dolozeny vécnymi dikazy, které potvrzuji jejich platnost.

5.6.  Zidastnéné strany

Aby se mohly zacastnit Setfeni, musi zGcastnéné strany, jako napiiklad vyrobci v dotéené zemi, vyrobci v Unii, dovozci
a jejich reprezentativni sdruZeni, uZivatelé a jejich reprezentativni sdruzeni, odborové svazy a reprezentativni organizace
spotfebitelti, nejprve prokdzat, Ze existuje objektivni souvislost mezi jejich ¢innosti a vyrobkem, ktery je pfedmétem
pfezkumu.

Vyrobci v dotéené zemi, vyrobci v Unii, dovozci a reprezentativni sdruzent, kteff pfedlozili informace v souladu s postupy
popsanymi v bodech 5.2, 5.3 a 5.4, budou povazovani za zic¢astnéné strany v piipad¢, Ze mezi jejich ¢innosti a vyrobkem,
ktery je pfedmétem prezkumu, existuje objektivni souvislost.

Ostatni strany se $etfeni budou moci Gcastnit jako ztcastnéné strany od okamziku, kdy se pfihldsi, a za predpokladu, Ze
mezi jejich ¢innosti a vyrobkem, ktery je pfedmétem pfezkumu, existuje objektivni souvislost. Tim, Ze je strana
povazovéna za zd¢astnénou stranu, neni dotCeno pouziti ¢ldnku 18 zdkladniho nafizeni.

Dokumentace urend za¢astnénym strandm k nahlédnuti je pfistupnd prostfednictvim internetovych stranek Tron.tdi na
této adrese: https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDL. Pro piistup k dokumentaci se Fidte pokyny na zminénych
strankach (*?).

5.7.  Jind pisemnd poddni

S vyhradou ustanoveni tohoto ozndmen{ se viechny ziicastnéné strany vyzyvaji, aby ozndmily své stanoviska, pfedlozily
informace a poskytly piislusné dtikazy. Neni-li stanoveno jinak, musi Komise tyto informace a diikazy obdrzet do 37 dnii
ode dne zvefejnéni tohoto ozndmeni.

5.8.  Moznost slySeni titvary Komise, které provddéji Setieni

Vsechny zicastnéné strany mohou pozadat o slySeni u ttvarti Komise provadgjicich etfeni. Jakdkoli Zadost o slySeni musi
byt poddna pisemné a musi obsahovat diivody zddosti a shrnuti toho, co si zd¢astnénd strana pieje béhem slySeni
projednat. SlySeni bude omezeno na zaleZitosti, které ziiCastnéné strany pfedem pisemné uvedly.

SlySeni nebude v zdsadé slouzit k pfedlozeni vécnych informaci, které dosud nejsou v dokumentaci. Nicméné v zdjmu
fadné spravy, a aby ttvary Komise mohly pokrocit v $etfeni, mohou byt zicastnéné strany pozddany, aby po slySeni
piedlozily nové vécné informace.

5.9.  Pokyny pro pisemnd poddni, zasildni vyplnénych dotaznikii a korespondenci

Na informace predklddané Komisi v rdmci Setfeni tykajicich se ochrany obchodu se nesmi vztahovat autorskd préva.
ZGcastnéné strany musi pfed tim, nez pfedlozi Komisi informace a/nebo tidaje, na které se vztahuji autorskd prava tfetich
stran, pozadat drzitele téchto prav o zvlastni povoleni, které vyslovné a) umoziiuje, aby Komise pouzila tyto informace
a tdaje pro ucely tohoto fizeni na ochranu obchodu, a b) umoziuje poskytnuti téchto informaci a/nebo wdaji
z(astnénym strandm tohoto Setfeni ve formé, kterd jim umozni uplatnit svd prava na obhajobu.

Vsechna pisemnd podani zt¢astnénych stran, véetné informaci vyzadovanych timto oznidmenim, vyplnénych dotaznikd
a korespondence, pro které je vyzadovano diivérné zachdzeni, se oznaéi pozndmkou ,Sensitive” (). Strany, jez predkladaji
informace v pribéhu tohoto Setfeni, se vyzyvaji, aby zddost o divérné zachdzeni odavodnily.

ZGcastnéné strany, které sdélily informace oznacené pozndmkou ,Sensitive”, maji podle ¢l. 19 odst. 2 zdkladniho nafizeni
piedlozit jejich shrnuti, které nemd divérnou povahu a je oznacené pozndmkou ,For inspection by interested parties”.
Toto shrnuti musi byt natolik podrobné, aby umoznovalo pfiméfené pochopeni podstaty diivérné sdélenych informaci.
Pokud strana, kterd sdélila divérné informace, neodivodni Zddost o divérné zachdzeni opravnénymi divody nebo
neptedlozi v pozadovaném formdtu a kvalité jejich shrnuti, které nemd davérnou povahu, nemusi Komise k takovym
informacim pfihlédnout, pokud neni z vérohodnych zdroji prokdzano, Ze jsou spravné.

() V piipadé technickych problém se obratte na uZivatelskou podporu GR TRADE prostiednictvim e-mailové adresy trade-service-
desk@ec.europa.eu nebo telefonicky na ¢isle +32 22979797.

() Dokument oznaceny pozndmkou ,Sensitive“ je povazovdn za divérny podle ¢linku 19 zékladniho nafizeni a ¢lanku 6 Dohody WTO
o provadéni ¢lanku VI GATT 1994 (antidumpingovd dohoda). Je to také chranény dokument podle ¢linku 4 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 (Ut. vést. L 145, 31.5.2001, s. 43).
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Zucastnéné strany se vyzyvaji, aby veskerd podani a zadosti pfedkladaly prostfednictvim internetovych strainek TRON.tdi
(https:/[tron.trade.ec.europa. eu/tron/TDI) véetné naskenovanych plnych moci a osvédeni. Pouzitim TRON.tdi nebo
e-mailu vyjadiuji zicastnéné strany sviij souhlas s pravidly platnymi pro elektronickd poddni uvedenymi v dokumentu
,KORESPONDENCE S EVROPSKOU KOMISI V PRIPADECH TYKAJICICH SE OCHRANY OBCHODU* zvefejnéném na
internetovych strdnkdch Generdlntho feditelstvi pro obchod: http:/[trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011 [june/
tradoc_148003.pdf. Zt¢astnéné strany musi uvést své jméno (ndzev), adresu, telefonni ¢islo a platnou e-mailovou adresu
a mély by zajistit, aby uvedend e-mailovd adresa byla funkénim oficidlnim pracovnim e-mailem, ktery se kontroluje denné.
Poté, co Komise obdrzi tyto kontaktni tidaje, bude se zicastnénymi stranami dile komunikovat pouze prostfednictvim
stranek TRON.tdi nebo elektronickou postou, pokud vyslovné nepozadaji o zasildni vSech dokumentt Komise za pouZiti
jinych komunikacnich prostfedkd nebo pokud povaha dokumentl, které maji byt zasldny, nevyzaduje formu
doporuceného dopisu. Dalsi pravidla a informace tykajici se korespondence s Komisi v¢etné zdsad, které plati pro podani
prostiednictvim strdnek TRON.tdi a elektronickou postou, naleznou zicastnéné strany ve vySe zminénych pokynech pro
komunikaci se zii¢astnénymi stranami.

Korespondenéni adresa Evropské komise, Generdlniho feditelstvi pro obchod, Feditelstvi G:
European Commission

Directorate-General for Trade

Directorate G

Office: CHAR 04/039

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

TRON.tdi: https:/[tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi
E-mail:

Pro zélezitosti tykajici se dumpingu:
TRADE-APM-DUMPING®ec.europa.eu

Pro zélezitosti tykajici se Gjmy:

TRADE-APM-INJURY@ec.europa.eu

6. Casovy rozvrh Setfeni

Podle ¢l. 11 odst. 5 zdkladniho natizeni musi byt etfeni obvykle ukonceno do 12 mésicti a v kazdém piipadé nejpozdéji do
15 mésict ode dne zvefejnéni tohoto ozndmen.

7. Predklddéani informaci
Zucastnéné strany smi zpravidla pfedklddat informace pouze ve lhitich stanovenych v bodé 5 tohoto ozndmeni.

Aby Komise dokoncila Setfeni v pfedepsanych lhiitich, nebude pfijimat podani od ztcastnénych stran po uplynuti lhity
k predlozeni stanovisek k poskytnuti kone¢nych informaci, nebo pipadné po uplynuti lhity k pfedlozeni stanovisek
k poskytnuti dodate¢nych kone¢nych informaci.

8. Moznost vyjadfit se k poddnim jinych stran

V zdjmu zarucen{ prav na obhajobu by zicastnéné strany mély mit moznost vyjadrit se k informacim podanym jinymi
z(Castnénymi stranami. PF tom se zdlastnéné strany mohou zabyvat jen zdlezitostmi vznesenymi v podanich jinych
ziCastnénych stran a nesmi vznaset zdlezitosti nové.

Pripominky k informacim pfedloZenym jinymi zG¢astnénymi stranami v reakci na poskytnuti kone¢nych zjisténi by mély
byt predlozeny do péti dnt od uplynuti lhaty k ptedlozeni stanovisek ke kone¢nym zjisténim, neni-li stanoveno jinak.
Pokud byly poskytnuty dodatecné kone¢né informace, mély by byt pfipominky ptedlozené jinymi zicastnénymi stranami
v reakci na toto dodatené poskytnuti podiny do jednoho dne od uplynuti lhity k podévani pf¥ipominek k tomuto
dodate¢nému poskytnuti, neni-li stanoveno jinak.

Stanovenym ¢asovym rdmcem neni dotéeno pravo Komise vyzddat si od zicastnénych stran v fddné odivodnénych
pfipadech dodate¢né informace.


https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/TDI
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/june/tradoc_148003.pdf
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/june/tradoc_148003.pdf
https://tron.trade.ec.europa.eu/tron/tdi
mailto:TRADE-APM-DUMPING@ec.europa.eu
mailto:TRADE-APM-INJURY@ec.europa.eu
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9. ProdlouZeni lhit uvedenych v tomto ozndmeni
Prodlouzeni lhiit stanovenych v tomto ozndmeni lze povolit na zddost ztcastnénych stran, které ji patfi¢né odtvodni.

O jakékoli prodlouzeni lhiit uvedenych v tomto ozndmeni Ize pozddat pouze za vyjimeénych okolnosti a toto prodlouzeni
bude povoleno jen v fddné odiivodnénych pfipadech. V kazdém ptipadé bude lhiita k odpovédi na dotaznik prodlouzena
obvykle o tfi dny a zdsadné ne o vice nez o sedm dnd. Co se tyce lhiit pro poddn{ dalsich informaci uvedenych v ozndmeni
o zahdjeni fizeni, bude prodlouZeni omezeno na tfi dny, neni-li prokdzano, Ze nastaly vyjime¢né okolnosti.

10.  Nedostateénd spoluprice

Pokud zdcastnénd strana odmitne umoznit piistup k nezbytnym informacim nebo je neposkytne v pFislusné lhité nebo
pokud klade zdvaznym zptisobem piekazky Setfeni, mohou podle ¢lanku 18 zakladniho nafizeni pozitivni nebo negativni
zji$téni vychazet z dostupnych tdaji.

Pokud se zjisti, Ze zti¢astnéna strana ptedlozila nepravdivé nebo zavadgjici informace, nemusi se k nim piihlédnout a lze
vychdzet z dostupnych tdaji.

Nespolupracuje-li zda¢astnénd strana viibec nebo spolupracuje-li jen ¢dstecné, a zjisténi se proto podle ¢lanku 18 zdkladniho
nafizeni zaklddaji na dostupnych ddajich, mize to vést k vysledku, ktery pro ni bude méné piiznivy, nez kdyby
spolupracovala.

Skutecnost, Ze informace nebyly predloZeny na elektronickém nosici dat, se nepovazuje za odepfeni spoluprace, pokud
zUCastnénd strana prokaze, Zze predloZeni informaci v poZadované formé by pro ni znamenalo neimérnou dodatecnou
z4atéz nebo netimérné dodatecné naklady. Zicastnéna strana by se méla okamzité obratit na Komisi.

11.  Ufednik pro slySeni

ZGcastnéné strany mohou pozidat o intervenci dfednika pro slySeni v obchodnich fizenich. Utednik pro slyseni
pfezkoumavd zddosti o pistup ke spisu, spory ohledné davérné povahy dokumentd, zddosti o prodlouzeni lhiit a jakékoli
dalsi zadosti tykajici se prav ztcastnénych stran a tietich stran na obhajobu, které se mohou objevit v pribéhu fizeni.

Utednik pro sly$eni miize uspotadat slyseni pro zi¢astnéné strany a piisobit jako prostiednik mezi témito stranami a dtvary
Komise, aby bylo zajisténo tiplné uplatnéni prava zdcastnénych stran na obhajobu. Zadost o slyseni u tifednika pro slyseni
by méla byt podéna pisemné s uvedenim divodd Zddosti. Urednik pro slysenf posoudi déivody téchto zddosti. Tato slysen
by se méla konat pouze tehdy, pokud piislusné zdlezitosti nebyly v patfi¢né dobé vyfeseny s titvary Komise.

Veskeré zadosti musi byt pedloZeny v¢as a neprodlené, aby nebyl ohrozen fadny pribéh fizeni. Za timto Géelem by mély
zuCastnéné strany pozddat o intervenci Gfednika pro slySeni v nejkratsi mozné dobé po udélosti odivodnujici tuto
intervenci. Jestlize jsou Zadosti o slySeni pfedlozeny mimo pislusné casové rdimce, tfednik pro slySeni rovnéz prezkoumad
dtvody pro tyto opozdéné zddosti, charakter nadnesenych zilezitosti a jejich dopad na prava na obhajobu, s patfi¢nym
zohlednénim z4jmt fddné sprdvy a véasného dokonceni etfent.

Dal3i informace a kontaktni tidaje naleznou zGlastnéné strany na internetovych strnkdch tfednika pro slySeni na
internetové strance GR pro obchod: http:/[ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer].

12. Moznost pozidat o pfezkum podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizeni

Vzhledem k tomu, Ze tento pfezkum pfed pozbytim platnosti je zahdjen v souladu s ustanovenimi ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho
nafizeni, nepovedou piislusnd zjistén{ ke zméné stdvajicich opatieni, ale povedou ke zruseni, ¢i zachovéani platnosti téchto
opatieni v souladu s ¢l. 11 odst. 6 zdkladniho nafizeni.

Pokud se nékterd ze ziicastnénych stran domniva, Ze je namisté pfezkum opatfeni, aby bylo mozné opatieni zménit, maze
tato strana pozddat o pfezkum podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizeni.

Strany, které chtéji pozddat o takovy piezkum, jenz by byl proveden nezévisle na pfezkumu pted pozbytim platnosti, ktery
je pfedmétem tohoto ozndmeni, se mohou obratit na Komisi na vy3e uvedenou adresu.


http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/
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13.  Zpracovini osobnich ddaji
S veskerymi osobnimi tdaji shromdzdénymi v rdmci tohoto $etfeni bude nakladdno v souladu s nafizenim Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 (4.

Ozndmeni o ochrané osobnich tdajd, jeZ informuje vSechny fyzické osoby o zpracovani osobnich tdajti v rimci ¢innosti na
ochranu obchodu, jez provadi Komise, je dostupné na internetovych strankdch GR pro obchod: http://ec.europa.cu/trade/

policy/accessing-markets/trade-defence/.

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fjna 2018 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich 1dajti orgny, institucemi a jinymi subjekty Unie a o volném pohybu téchto dajii a o zruSeni nafizeni (ES)
¢. 45/2001 a rozhodnuti ¢. 1247/2002/ES (UF. vést. L 295, 21.11.2018, s. 39).


http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/trade-defence/
http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/trade-defence/
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PRILOHA

O Verze ,Sensitive*

O Verze ,For inspection by
interested parties”

(zaskrtnéte piislusné policko)

PREZKUM PRED POZBYTIM PLATNOSTI ANTIDUMPINGOVYCH OPATRENI VZTAHUJICICH SE
NA DOVOZ ASPARTAMU POCHAZEJICIHO Z CINSKE LIDOVE REPUBLIKY

INFORMACE PRO VYBER VZORKU DOVOZCU, KTERI NEJSOU VE SPOJEN{

Tento formuldf ma pomoci dovozctim, kteti nejsou ve spojeni, pti poskytovani informaci tykajicich se vybéru vzorku
pozadovanych v bodé 5.3.3 ozndmeni o zahdjeni pfezkumu.

Jak verze ,Sensitive®, tak i verze uréend pro zdcastnéné strany k nahlédnuti oznacend jako ,For inspection by interested
parties” by mély byt zasldny Komisi, jak je uvedeno v ozndmeni o zahdjeni fizeni.
1. NAZEV A KONTAKTNI UDAJE

Uvedte tyto tidaje tykajici se vasi spole¢nosti:

Nézev spolecnosti

Adresa

Kontaktni osoba

E-mailovd adresa

Telefon

Fax

2. OBRAT A OBJEM PRODEJE

Pro obdobi prezkumného Setteni uvedte celkovy obrat vasi spolecnosti v eurech (EUR), obrat a hmotnost dovezeného
aspartamu podle definice v ozndmeni o zahdjeni prezkumu do Unie a jeho dalsi prodej na trhu Unie po dovozu z CLR
a odpovidajici hmotnost. Uved'te pouzitou jednotku hmotnosti.

Tuny Hodnota v eurech (EUR)

Celkovy obrat vasi spole¢nosti vyjadieny v eurech (EUR)

Dovoz vyrobku, ktery je pfedmétem pfezkumu, pochdzejiciho z CLR
do Unie

Dalsi prodej vyrobku, ktery je pfedmétem pfezkumu, na trhu Unie po
dovozu z CLR
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3. CINNOSTI VASI SPOLECNOSTI A SPOLECNOSTI VE SPOJENI ()

Uvedte podrobnosti o ¢innostech vasi spolecnosti a viech spolecnosti ve spojeni (uvedte prosim jejich seznam a jejich
vztah k vasi spole¢nosti), jez se podileji na vyrobé a/nebo prodeji (na vyvoz a/nebo v ramci domdciho trhu) vyrobku, ktery
je pfedmétem prezkumu. Tyto ¢innosti mohou mimo jiné zahrnovat ndkup vyrobku, ktery je pfedmétem pfezkumu, nebo
jeho vyrobu na zdkladé dohod o subdodavkach, jakoz i jeho zpracovani nebo obchodovéni s nim.

Nézev a sidlo spolecnosti Cinnosti Vztah

4. DALSI INFORMACE

Uvedte prosim veskeré dalsi podstatné informace, o kterych se domnivéte, Ze by Komisi napomohly pfi vybéru vzorku.

5. OSVEDCENI

Poskytnutim vy3e uvedenych informaci vase spolecnost vyjadiuje souhlas se svym piipadnym zafazenim do vzorku. Je-li
vase spolecnost vybrana jako soucdst vzorku, znamend to, Ze vyplni dotaznik a Ze souhlasi s inspekci ve svych prostorach
za Gcelem ovéfent jejich odpovédi. Pokud vase spole¢nost uvede, Ze se svym piipadnym zafazenim do vzorku nesouhlasi,
bude jeji nesouhlas povazovin za nespoluprdci pfi Setfeni. Zjisténi Komise tykajici se nespolupracujicich dovozct
vychazeji z dostupnych dajti a vysledek muze byt pro dotéenou spole¢nost méné piiznivy, nez kdyby spolupracovala.

Podpis povéfeného tfednika:
Jméno a funkce povéreného arednika:

Datum:

(") V souladu s ¢ldankem 127 provadéctho nafizeni Komise (EU) 2015/2447 ze dne 24. listopadu 2015, kterym se stanovi provadéci
pravidla k nékterym ustanovenim nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/201 3, kterym se stanovi celni kodex Unie, se za
osoby ve spojeni povazuji dvé osoby, které spliuji jednu z téchto podminek: a) jsou ¢leny vedeni nebo spravni rady podniku druhé
osoby; b) jsou prévné uznanymi obchodnimi spole¢niky; c) jsou viici sobé v zaméstnaneckém poméru; d) tieti strana piimo nebo
nepiimo drzi, kontroluje nebo vlastni nejméné 5 % vydanych akcii nebo podilii s hlasovacimi pravy obou osob; e) jedna z nich pfimo
nebo nepiimo kontroluje druhou; f) obé piimo nebo neptimo kontroluje téeti osoba; g) spole¢né ptimo nebo nepiimo kontroluji tfeti
osobu; nebo h) jsou ¢leny jedné rodiny (UF. vést. L 343, 29.12.2015, s. 558). Osoby se povaZuji za cleny jedné rodiny pouze tehdy,
jsou-li k sobé v nékterém z téchto piibuzenskych poméra: i) manzelé, ii) rodice a déti, iii) sourozenci (i nevlastni), iv) prarodice
a vnuci, v) stryc nebo teta a synovec nebo netet, vi) tchdn nebo tchyné a zet nebo snacha, vii) $vagfi a $vagrové. V souladu s ¢l. 5
bodem 4 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013, kterym se stanovi celni kodex Unie, se ,0sobou* rozumi fyzickd
osoba, pravnickd osoba a jakékoli sdruzeni osob, které neni pravnickou osobou, ale je podle pravnich pfedpistt Unie nebo podle
vnitrostdtnich pravnich predpist zptisobilé k pravnim tkontim (UF. vést. L 269, 10.10.2013, s. 1).
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Ozndmeni o pozbyti platnosti nékterych antidumpingovych opatfeni

(2021/C 303/10)

V névaznosti na zvefejnéni ozndmeni o nadchdzejicim pozbyti platnosti (!), po némz nebyla poddna Zddnd fidné
odtvodnéna zddost o pfezkum, Komise oznamuje, Ze niZe uvedené antidumpingové opatieni pozbude platnosti.

Toto ozndmeni se zvefejiiuje v souladu s ¢l. 11 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne
8. Cervna 2016 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢cleny Evropské unie (2).

Zemé puvodu nebo

Datum pozbyti

Vyrobek vjvom Opatieni Odkaz platnosti ()
Ty¢e pro vyztuz do Cinsk4 lidova Antidumpingové Provadéci nafizeni Komise (EU) 30.7.2021
betonu z oceli republika clo 2016/1246 ze dne 28. Cervence

s vysokymi
unavovymi
parametry

2016, kterym se ukldda kone¢né
antidumpingové clo na dovoz ty&{
pro vyztuz do betonu z oceli

s vysokymi tinavovymi parametry
pochézejicich z Cinské lidové
republiky

(Ut. vést. L 204, 29.7.2016, 5. 70)

(") Opatteni pozbude platnosti o ptilnoci (00:00) dne uvedeného v tomto sloupci.

() Uk vést. C 366, 30.10.2020,s. 12.
() Uk vést. L 176, 30.6.2016,s. 21.
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RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI POLITIKY HOSPODARSKE SOUTEZE

EVROPSKA KOMISE

STATNI PODPORA - ITALIE
Stdtni podpora SA.55678 (2019/NN) — Novy iivér pro spolecnost Alitalia
Vyzva k poddni pfipominek podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovini Evropské unie

(Text s vyznamem pro EHP)

(2021/C 303/11)

Dopisem ze dne 28. tinora 2020, ktery je v zdvazném jazykovém znéni ptiloZen k tomuto shrnuti, ozndmila Komise Italii
své rozhodnuti zahdjit ve véci vyse uvedeného opatteni fizeni podle ¢l. 108 odst. 2 Smlouvy o fungovani Evropské unie.

Zicastnéné strany mohou podat své pfipominky k opatfent, kvili kterému Komise fizeni zahajuje, do jednoho mésice ode
dne zvefejnéni tohoto shrnuti a ptilozeného dopisu na adresu Evropské komise, Generédlniho feditelstvi pro hospodéiskou
soutéz:

Commission européenne | Europese Commissie
Direction générale de la concurrence

Greffe des aides d’Etat

1049 Bruxelles/Brussel

Fax +32 22961242
Stateaidgreffe@ec.europa.cu

Tyto pfipominky budou sdéleny Itdlii. ZiiCastnéné strany podavajici pfipominky mohou pisemné a s uvedenim davodi
pozadat o zachovéani diivérnosti ohledné své totoznosti.

SHRNUTI

Postup

V listopadu 2019 byly Komisi predloZeny dvé stiznosti tykajici se nového stdtniho tivéru ve vysi 400 miliont EUR (ddle jen
Luvér ve vysi 400 miliontt EUR®), ktery Itdlie poskytla spolecnosti Alitalia S.A.L. S.p.A. in amministrazione straordinaria
(dale jen ,spolecnost Alitalia SAI“) a spole¢nosti Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria (déle jen
,spolecnost Cityliner) (dale jen spolecné ,spole¢nost Alitalia“).

Stézovatelé uvedli, Ze avér je protipravni a pfedstavuje neslucitelnou stitni podporu, jelikoz byl poskytnut a vyplacen bez
ozndmeni, a vzhledem k hospodafské situaci spole¢nosti Alitalia a jejimu vyvoji by zddny véfitel v trznim hospodafstvi
nebyl ochoten takovy tvér poskytnout.

Itdlie jiz v kvétnu 2017 poskytla spolecnosti Alitalia Gvér ve vysi 600 miliond EUR. V tomtéz mésici podaly tfi letecké
spolecnosti formdlni stiznosti, podle nichz tvér pfedstavoval podporu. Tento Gvér poskytnuty stitem mél byt splacen do
5. listopadu 2017; do té doby méla byt odprodana aktiva spolecnosti Alitalia. JelikoZ postup prodeje nebyl Gspésny, Itdlie
poskytla spolecnosti Alitalia v ffjnu 2017 dal3f avér ve vysi 300 miliond EUR. V lednu 2018 Itdlie ozndmila oba tvéry
v celkové vysi 900 miliond EUR (ddle jen ,Gvér ve vysi 900 miliontt EUR®) jako podporu na zdchranu podle pokynt pro


mailto:Stateaidgreffe@ec.europa.eu
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podporu na zichranu a restrukturalizaci (). V dubnu 2018 zahdjila Komise formdlni vysetfovaci fizeni a dospéla
k pfedbéznému zavéru, Ze Gvér ve vysi 900 miliont EUR pfedstavuje podporu a Ze existuji vdzné pochybnosti o tom, Ze
by mohla byt povazovéna za slucitelnou s vnitinim trhem. Toto Setfeni dosud probihd.

Popis opatfeni, kviili kterym Komise zahajuje fizeni

Dne 26. fijna 2019 pfijala Itdlie legislativni nafizeni ¢. 124, kterym se v roce 2019 poskytl Gvér ve vysi 400 miliont EUR ve
prospéch spolecnosti Alitalia a ostatnich spole¢nosti téze skupiny nachdzejicich se rovnéz v mimofddné spravé (4.
spole¢nosti Cityliner).

Dne 2. prosince 2019 byl legislativnim nafizenim ¢&. 137 (,Naléhavd opatieni k zajisténi kontinuity sluZeb poskytovanych
spolecnostmi Alitalia — Societd Aerea Italiana S.p.A. a Alitalia Cityliner S.p.A nachdzejicimi se v mimofddné spravé”) (*) zrusen
a nahrazen ¢lanek 54 legislativniho nafizeni ¢. 124/2019 a bylo potvrzeno poskytnuti Gvéru ve vysi 400 miliond EUR
v roce 2019, které bylo stanoveno v ¢lanku 54 legislativniho nafizeni ¢. 124/2019. Zakon ¢. 2 ze dne 30. ledna 2020
(,Zména legislativniho nafizeni ¢. 137 ze dne 2. prosince 2019, ve znéni zmén, kterym se stanovi naléhavd opatfeni k zajisténi
kontinuity sluZeb poskytovanych spolecnostmi Alitalia — Societd Aerea Italiana S.p.A. a Alitalia Cityliner S.p.A. nachdzejicimi se
v mimotddné spravé, v zdkon“) (dale jen ,zdkon ¢. 2/2020%) () pozménil legislativni nafizeni ¢. 137/2019 a pfeménil je na
zakon.

Dne 16. prosince 2019 zaslala Komise Itdlii dopis, v némz italskym orgdndm postoupila druhou stiznost, a vzhledem
k tomu, Ze italské organy neodpovédély na zddost o informace zaslanou dne 12. listopadu 2019, poZzadala o okamZitou
odpovéd na Zadost o informace ze dne 12. listopadu 2019 zahrnujici jakékoli piipadné pripominky. Itdlie odpovédéla dne
6. ledna 2020.

Itdlie neozndmila poskytnuti Gvéru v souladu s ¢l. 108 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie.

Posouzeni opatieni

Komise se piedbézné domnivd, Ze opatfeni mize pfedstavovat stitni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy
o fungovani EU.

Konkrétné se Komise na zdkladé dostupnych informaci domnivd, Ze poskytnuti Gvéru ve vysi 400 miliond EUR mohlo pro
spolecnost Alitalia pfedstavovat hospodafskou vyhodu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU. Komise ma
pochybnosti, zda je v tomto piipadé pouzitelné kritérium subjektu v trznim hospodafstvi, nebo zda Itilie pti poskytnuti
tvéru ve vysi 400 miliont EUR spole¢nosti Alitalia viibec jednala jako subjekt v trznim hospodafstvi, ktery zohlediuje
otazky ziskovosti, a to mimo jiné vzhledem k:

— neddvné finan¢ni minulosti spole¢nosti Alitalia, a zejména skute¢nosti, Ze spole¢nost Alitalia nevratila ¢astku ve vysi
900 miliond EUR poskytnutou v roce 2017 ani nezaplatila droky z této ¢astky,

— zdpornému penéznimu toku spole¢nosti Alitalia,
— nedostatku diikaza prokazujicich tivéruschopnost spole¢nosti Alitalia na trhu,

— chybgjici srovnavaci studii, kterd by posoudila zdjem stitu zvysit jeho miru intervence vii spolecnosti Alitalia
s umyslem zajistit prodej jejich aktiv ve srovndni se scéndfem likvidace spole¢nosti Alitalia, k némuz by
pravdépodobné doslo, pokud by tivér ve vysi 400 miliont EUR nebyl poskytnut.

Italie neposkytla Zadné informace, které by Komisi umoznily posoudit slucitelnost Gvéru ve vysi 400 miliond EUR.

(') Sdéleni Komise — Pokyny pro stitni podporu na zichranu a restrukturalizaci nefinanénich podniké v obtizich (Ut. vést. C 249,
31.7.2014, 5. 1).

() Decreto Legge 2 Dicembre 2019, n. 137 ,Misure urgenti per assicurare la continuita del servizio svolto da Alitalia — Societa Aerea
Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria“, Utedn{ véstnik ze dne 2. 12. 2019 s. 282.

() Legge 30 Gennaio 2020, n. 2 ,Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge2 dicembre 2019, n. 137, recante misure
urgenti per assicurare la continuitd del servizio svolto da Alitalia — Societa Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in
amministrazione straordinaria“ (GU Serie Generale no. 25, 31. 1. 2020).
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Jelikoz se Komise domnivd, Ze spole¢nost Alitalia je podnikem v obtizich ve smyslu pokynt pro podporu na zichranu
a restrukturalizaci, mohla posoudit sluitelnost tvéru ve vysi 400 miliond EUR pouze jako podporu na zdchranu
a restrukturalizaci ve smyslu pokynd pro podporu na zdchranu a restrukturalizaci. Uvedené pokyny stanovi pravidla
a podminky za tcelem posouzent slucitelnosti podpory na zdchranu a restrukturalizaci podniki v obtizich podle ¢l. 107
odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovéni EU. Komise dospéla k pfedbéznému zdvéru, Ze existuji pochybnosti o slucitelnosti
opatfeni s vnitinim trhem podle ¢l. 107 odst. 3 pism. c¢) Smlouvy o fungovdni EU mimo jiné z ndsledujicich davoda.

Italie nepfedlozila zadny dikaz o tom, Ze Gvér ve vysi 400 miliont EUR byl poskytnut s cilem pfispét k jasné vymezenému
cili spole¢ného zdjmu, jimz je zabranit vzniku socidlnich potizi nebo napravit trzni selhdni obnovenim dlouhodobé
zivotaschopnosti podniku.

Stanoveni cile spole¢ného zdjmu je pfedpokladem pro analyzu fady dalSich kritérii slucitelnosti stanovenych v oddile 3
pokynt pro podporu na zdchranu a restrukturalizaci. V této fdzi fizeni proto neni mozné prokdzat, Ze statni intervence za
tcelem dosaZzeni tohoto cile byla nezbytnd, podpora byla pfiméfend, byl splnén motivaéni Gcinek, podpora byla omezena
na minimum a Ze neexistuji Zadné nezadouci negativni ti¢inky na hospodatskou soutéz a obchod mezi ¢lenskymi stdty.

Pokud navic od poskytnuti podpory na zdchranu, podpory na restrukturalizaci nebo do¢asné podpory na restrukturalizaci
pijemci v minulosti uplynulo méné nez 10 let, Komise dal$i podporu nepovoli (zdsada ,jednou a dost®). Vzhledem k tomu,
Ze spolecnost Alitalia mohla vyuZit podpory na zachranu ve formé avért ve vysi 900 miliond EUR poskytnutych v roce
2017, jak je vysvétleno v rozhodnuti o zahdjeni fizeni z roku 2018, md Komise vdzné pochybnosti, zda byla zdsada
,jednou a dost“ dodrzena.

Z vyse uvedenych divod méd Komise pochybnosti o slucitelnosti doty¢ného opatfeni s vnitinim trhem, a rozhodla se tudiz
ve véci tvéru ve vysi 400 miliont EUR zahdjit formdlni vySetfovaci Fzeni.

V souladu s ¢ldnkem 16 nafizeni Rady (EU) 2015/1589 (%) lze pozZadovat, aby pijemce veskerou protipravni podporu
vratil.

() Naifzen{ Rady (EU) 20151589 ze dne 13. Cervence 2015 o pouziti clinkd 108 Smlouvy o fungovéni Evropské unie na urcité
kategorie horizontélni stitni podpory (UF. vést. L 248, 24.9.2015, 5. 9).
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ZNEN[ DOPISU

Con la presente la Commissione desidera informare I'ltalia che, dopo avere esaminato le informazioni a sua disposizione
relative al prestito in oggetto, ha deciso di avviare il procedimento di cui all'articolo 108, paragrafo 2, del trattato sul
funzionamento dell'Unione europea (,TFUE®).

1. PROCEDIMENTO

1) Nel maggio 2017 Alitalia - Societa Aerea Italiana S.p.A. in amministrazione straordinaria (,Alitalia SAI“)
e Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria (,Cityliner”, una controllata regionale interamente
detenuta da Alitalia) sono state poste in amministrazione straordinaria ai sensi della normativa nazionale in
materia di insolvenza con decreti del ministero dello Sviluppo economico italiano, rispettivamente del 2 e del
12 maggio 2017, e dichiarate insolventi con sentenze rese dal Tribunale di Civitavecchia I'11 e il 26 maggio
2017. Ai fini della presente decisione, Alitalia SAI e Cityliner sono congiuntamente citate come , Alitalia“.

(2) 11 26 ottobre 2019 I'ltalia ha adottato il decreto-legge n. 124 ,Disposizioni urgenti in materia fiscale e per esigenze
indifferibili“ (,decreto-legge 124/2019%) () il cui articolo 54 dispone la concessione, nel corso del 2019, di un
prestito di 400 milioni di EUR a favore di Alitalia (il ,prestito del 2019¢).

(3) 11 7 novembre 2019 un’impresa che desidera rimanere anonima ha presentato alla Commissione una denuncia
(la ,prima denuncia®) con la quale asseriva che, con il prestito del 2019, I'ltalia aveva concesso un aiuto di Stato
illegale e incompatibile ad Alitalia.

(4) Poiché il prestito del 2019 non era stato notificato, il 7 novembre 2019 la Commissione ha iscritto la denuncia
nel registro degli aiuti di Stato non notificati.

(5) 1l 12 novembre 2019 la Commissione ha inviato alle autorita italiane una richiesta di informazioni relativa al
presunto aiuto di Stato a favore di Alitalia con allegata la prima denuncia affinché potessero formulare le loro
osservazioni al riguardo.

(6) 11 27 novembre 2019 una seconda impresa che desidera rimanere anonima ha presentato alla Commissione una
denuncia (la ,seconda denuncia®) di contenuto analogo alla prima, ovvero nella quale si asseriva che il prestito
del 2019 costituiva un aiuto di Stato illegale e incompatibile.

(7) 11 2 dicembre 2019, il decreto-legge n. 137 ,Misure urgenti per assicurare la continuita del servizio svolto da Alitalia -
Societa Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria“ ("decreto-legge 137/2019) (°)
ha abrogato l'articolo 54 del decreto-legge 124/2019 e I'ha sostituito con una nuova disposizione che conferma
la concessione del prestito del 2019.

(8) 11 16 dicembre 2019 la Commissione ha inviato alle autorita italiane una lettera con la quale trasmetteva loro la
seconda denuncia affinché potessero presentare eventuali osservazioni al riguardo e sollecitava una risposta
immediata alla richiesta di informazioni del 12 novembre 2019.

9) II 6 gennaio 2020 I'ltalia ha replicato alla lettera della Commissione del 16 dicembre 2019. Nella risposta I'Italia
ha fornito una sintesi dei principali sviluppi finanziari riguardanti Alitalia negli ultimi mesi del 2019 e ha
affrontato alcuni punti sollevati nelle denunce in merito ai prestiti del 2019.

() Decreto-legge 26 ottobre 2019, n. 124, ,Disposizioni urgenti in materia fiscale e per esigenze indifferibili“ (Gazzetta Ufficiale - Serie
Generale n. 252 del 26 ottobre 2019).

() Decreto-legge 2 dicembre 2019, n. 137, ,Misure urgenti per assicurare la continuita del servizio svolto da Alitalia - Societa Aerea
Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria“ (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 282 del 2 dicembre
2019).
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(10)

(13)

(14)

(15)

11 30 gennaio 2020 la legge n. 2, ,Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 2 dicembre 2019, n. 137,
recante misure urgenti per assicurare la continuitd del servizio svolto da Alitalia — Societa Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia
Cityliner S.p.A. in amministrazione straordinaria“ (la ,legge 2/2020%) ('), ha modificato e convertito il decreto-legge
137/2019.

2. IL BENEFICIARIO DEL PRESTITO DEL 2019
1l beneficiario del prestito del 2019 ¢ Alitalia come definita al punto (1), ossia Alitalia SAI e Cityliner.

Alitalia SAI ¢ una societd operante nel settore del trasporto aereo, con sede a Fiumicino (Roma). E detenuta al
49 % da Etihad Investment Holding Company LLC e al 51 % da MIDCO S.p.A. (,Midco*), la quale, a sua volta, ¢
di proprieta al 100 % di Compagnia Aerea Italiana S.p.A. (,CAI).

Quando ¢ stata posta in amministrazione straordinaria, Alitalia SAI deteneva la totalita del capitale azionario di
Alitalia Cityliner e di Challey Ltd (,Challey®).

Cityliner ¢ una compagnia aerea regionale interamente di proprieta di Alitalia SAI (), che opera in qualita di
fornitore di capacita di trasporto (capacity provider) per Alitalia SAI (°) coprendo una parte della rete a corto
raggio.

Challey ¢ una sub-holding con sede in Irlanda che controlla diverse altre sub-holding, anch’esse con sede in
Irlanda (congiuntamente: le ,controllate irlandesi®), le quali possiedono l'intera flotta di aeromobili registrati in
Irlanda utilizzata sia da Alitalia SAI che da Cityliner nonché partecipazioni di minoranza in altre societa
partecipate. Cityliner ¢ un'impresa ,captive” il cui reddito e rendimento finanziario dipendono direttamente
dalla societa madre, Alitalia SAI la quale ¢ il partner commerciale quasi esclusivo di Cityliner. Challey e le
controllate irlandesi non sono in amministrazione straordinaria. Il grafico 1 illustra la struttura dell'azionariato
di Alitalia e la tabella 1 mostra l'azionariato di Compagnia Aerea Italiana S.p.A. (,CAI“ ("), che detiene il 51 %
di Alitalia SAI tramite Midco) al 16 ottobre 2017.

Grafico 1
Struttura dell’azionariato del gruppo Alitalia
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() Legge 30 gennaio 2020, n. 2, ,Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge 2 dicembre 2019, n. 137, recante misure
urgenti per assicurare la continuita del servizio svolto da Alitalia — Societd Aerea Italiana S.p.A. e Alitalia Cityliner S.p.A. in
amministrazione straordinaria“ (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 25 del 31 gennaio 2020).

() Cfr. il decreto del ministro dello Sviluppo economico del 12 maggio 2017, con il quale Cityliner & ammessa alla procedura di
amministrazione straordinaria, accessibile al pubblico sul sito Internet dellamministrazione straordinaria: www.fallcoweb.it/home/
pdffalitalia/estensione_procedura.pdf.

() Cfr.il punto 85 a pagina 55 e segg. della ,Relazione sulle cause di insolvenza di Alitalia e Cityliner” del 26 gennaio 2018 redatta dai
commissari straordinari e pubblicata sul sito Internet della procedura di amministrazione straordinaria di Alitalia: http://www.
fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf.

(") Tra gli azionisti principali di CAI con una partecipazione pari o inferiore all'l % figurano Factorit S.p.A. (1 %), Macca Stl (0,96 %) e la

quota residua di Air France-KLM (0,73 % rispetto al 25 % nel 2009).
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Tabella 1

Struttura dell’azionariato di CAI, maggio 2019 Per quanto noto alla Commissione, la struttura dell'azionariato
rimane invariata.

Struttura dellazionariato di CAI, maggio 2019 Azionisti

Unicredit S.p.A 36,59

Intesa Sanpaolo 27,48

Banca Popolare di Sondrio Societa Cooperativa per Azioni | 9,11

Atlantia S.p.A 6,52

Banca Monte dei Paschi di Siena S.p.A 6,11

MPS Leasing & Factoring S.p.A 3,97

IMMSI S.p.A 2,18

Poste Italiane S.p.A 2,02

PIRELLI & C.S.P.A. 1,4

Altri azionisti con meno dell'1% 4,62

Totale 100

(16) Dall'acquisizione da parte di CAI S.p.A. nel 2008, il gruppo Alitalia ha costantemente registrato perdite. Cio si

riflette nella situazione finanziaria di Alitalia SAI e Cityliner che costituiscono la maggior parte delle attivita
finanziarie del gruppo. All'inizio del 2017 il gruppo Alitalia ha cercato di rimettersi in carreggiata con un
ambizioso piano di riduzione dei costi di oltre [...] di EUR (il ,piano di risanamento*), gestito principalmente
dal suo azionista esistente Etihad, che avrebbe dovuto spianare la strada a un finanziamento supplementare (2
miliardi di EUR, di cui 900 milioni di EUR di fondi nuovi). Il piano di risanamento doveva essere attuato
mediante una procedura prefallimentare (') per la quale (*?) era necessario ottenere l'accordo del personale (*¥).
Laccordo ¢ stato tuttavia respinto in esito a un referendum aziendale tenutosi il 24 aprile 2017, poiché le
misure proposte per ridurre i costi del lavoro prevedevano, tra l'altro, un taglio salariale medio del [...] %. Dato
che non ¢ stato possibile attuare il piano di risanamento e gli azionisti non hanno apportato finanziamenti
supplementari, Alitalia ha dichiarato fallimento a norma della legge fallimentare italiana.

(17) Di conseguenza, nel maggio 2017 (cfr. il punto (1)) Alitalia SAI ¢ stata posta in amministrazione
straordinaria (*%) e dichiarata insolvente con sentenza del Tribunale di Civitavecchia.

(") Articolo 67 del Regio Decreto 16 marzo 1942, n. 267 — Disciplina del fallimento, del concordato preventivo, dell’amministrazione
controllata e della liquidazione coatta amministrativa (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 81 del 6 aprile 1942) (la ,legge
fallimentare italiana®).

(") Un ,piano attestato di risanamento“ a norma dell'articolo 67, comma 3, lettera d), della legge fallimentare italiana & una procedura per
le imprese che si trovano in difficolta finanziarie temporanee, ovvero difficolta finanziarie che possono essere superate data la loro
specifica natura reversibile e la disponibilita di risorse adeguate. Secondo tale procedura, gli sforzi di risanamento sono gestiti
dall'impresa e non dal giudice.

() Secondo la relazione dei commissari straordinari dell'l1 luglio 2018, al 31 dicembre 2017, il gruppo Alitalia registrava 11 755
contratti di lavoro corrispondenti a 10 871 dipendenti a tempo pieno occupati presso Alitalia S.p.A. e Cityliner. Il 31 dicembre 2016
vi erano 10 781 equivalenti a tempo pieno alle dipendenze del gruppo Alitalia.

(" Alitalia e Cityliner sono state poste in amministrazione straordinaria ai sensi del decreto-legge 23 dicembre 2003, n. 347, "Misure
urgenti per la ristrutturazione industriale di grandi imprese in stato di insolvenza (Gazzetta Ufficiale - Serie generale n. 298 del 24
dicembre 2003) in combinato disposto con il decreto legislativo 8 luglio 1999, n. 270. ,Nuova disciplina dell’'amministrazione
straordinaria delle grandi imprese in stato di insolvenza, a norma dell’articolo 1 della legge 30 luglio 1998, n. 274 (Gazzetta Ufficiale
- Serie Generale n. 185 del 9 agosto 1999). 1l decreto legislativo 8 luglio 1999, n. 270 disciplina la procedura di amministrazione
straordinaria, ovvero una procedura di insolvenza per le grandi imprese finalizzata al salvataggio e alla conservazione del loro valore
attraverso la prosecuzione delle attivita fino alla ristrutturazione o alla cessione degli attivi. Le imprese sono ammesse all'amminis-
trazione straordinaria solo qualora si ritenga possibile che ritrovino una situazione di redditivita economica.
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(21)

(22)

(23)

(24)

)

Alitalia SAI ha controllato la gestione di Cityliner e ne ha coordinato le attivita fino allammissione alla
procedura di amministrazione straordinaria. In seguito all'insolvenza di Alitalia SAI, anche Cityliner ¢ stata
dichiarata insolvente (*) e, ai sensi delle disposizioni che consentivano l'estensione dellamministrazione
straordinaria alle societa del gruppo Alitalia (*°), & stata ammessa all’amministrazione straordinaria.

3. IL PRESTITO DEL 2019

1l prestito del 2019 ¢ stato disposto dall’articolo 54 del decreto-legge 124/2019 (cfr. il punto (2)). Si tratta di un
prestito di 400 milioni di EUR concesso a favore di Alitalia.

Ai sensi dell’articolo 54 del decreto-legge 1242019, il prestito del 2019 € prioritario rispetto a ogni altro debito
contratto da Alitalia in amministrazione straordinaria e rispetto a tutti i debiti contratti prima che Alitalia fosse
posta in amministrazione straordinaria. Il prestito del 2019 ¢ concesso con applicazione di interessi al tasso
Euribor a sei mesi, maggiorato di 1 000 punti base, ed ¢ da restituirsi entro sei mesi dall'erogazione.

11 2 dicembre 2019 Italia ha adottato il decreto-legge 137/2019 (cfr. il punto (7)) che abroga e sostituisce
l'articolo 54 del decreto-legge 124/2019. 1l decreto-legge 137/2019 ha in sostanza ripreso le disposizioni su
cui si fonda il prestito del 2019, specificando ad integrazione che lo scopo del prestito era di consentire di
pervenire al trasferimento dei complessi aziendali facenti capo ad Alitalia. I decreto-legge 137/2019 disponeva
altresi che il programma di cessione fosse integrato da un piano di riorganizzazione volto a ristrutturare
e razionalizzare le attivitd aziendali di Alitalia; tale piano doveva essere elaborato dal commissario straordinario
ed era soggetto allapprovazione del ministero dello Sviluppo economico ai sensi dell'articolo 60 del decreto
legislativo 8 luglio 1999, n. 270, ,Nuova disciplina dellamministrazione straordinaria delle grandi imprese in stato di
insolvenza, a norma dell'articolo 1 della legge 30 luglio 1998, n. 274“ (V). 1l termine per espletare la procedura
necessaria per pervenire al trasferimento dei complessi aziendali di Alitalia, a seguito dell'esecuzione del piano
di riorganizzazione, ¢ stato fissato al 31 maggio 2020.

Con decreto del ministero dello Sviluppo economico di concerto con il ministero dellEconomia e delle finanze,
del 21 dicembre 2019, ¢ stata disposta I'erogazione integrale ad Alitalia del prestito del 2019.

La legge 30 gennaio 2020, n. 2, ha convertito il decreto-legge 137/2019. La legge 2/2020 apporta le seguenti
modificazioni al decreto-legge 137/2019: i) precisa che il prestito e gli interessi devono essere rimborsati entro
sei mesi dall'erogazione; ii) dispone che il programma elaborato dall'organo commissariale tenga conto dei
livelli occupazionali e dell'unita operativa dei complessi aziendali.

4. INFORMAZIONI GENERALI

Prima dell'erogazione del prestito del 2019, nel maggio 2017 ITtalia aveva concesso ad Alitalia un prestito di
600 milioni di EUR (**) che nell'ottobre 2017 era stato integrato da un prestito aggiuntivo di 300 milioni di
EUR (i "prestiti del 2017). La restituzione dei prestiti del 2017 era prevista rispettivamente entro il 5 novembre
2017 eil 31 dicembre 2018.

Al fine di elaborare il programma di cui allarticolo 54 del decreto legislativo 270/1999, i commissari
straordinari hanno pubblicato nel maggio 2017 un invito per la raccolta di manifestazioni di interesse per
lacquisizione o la ristrutturazione dei complessi aziendali di Alitalia (**). Nell'agosto 2017 i commissari
straordinari hanno inoltre lanciato una procedura di cessione, in un primo momento cercando di cedere le
attivita Alitalia attraverso una procedura di manifestazione di interesse. Il termine per il completamento della
procedura di manifestazione di interesse al fine di consentire la cessione dei complessi aziendali facenti capo ad

Cfr. la pagina 57 e segg. della ,Relazione sulle cause di insolvenza di Alitalia e Cityliner*, del 26 gennaio 2018, redatta dai commissari
straordinari; cfr. anche la sentenza del 26 maggio 2019 che dichiara l'insolvenza di Cityliner. Tali documenti sono consultabili
pubblicamente: http:/[www.fallcoweb.it/home/pdfalitalia/sentenza_cityliner.pdf; http:/[www.fallcoweb.it/home/pdffalitalia/relazione_
cause_insolvenza.pdf

Come previsto all'articolo 81 del decreto-legge 270/1999. Cfr. il punto 1.

Cfr. lanota 1.

1l prestito iniziale del 2017 a favore di Alitalia era stato disposto dal decreto-legge 2 maggio 2017, n. 55 (,Misure urgenti per assicurare la
continuitd del servizio svolto da Alitalia S.p.A.“) (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 100 del 2 maggio 2017). Sebbene il decreto-legge
55/2017 sia scaduto e sia divenuto nullo perché non convertito in legge entro il termine previsto, i suoi effetti sono stati mantenuti
dalla legge 21 giugno 2017, n. 96.

Conformemente agli orientamenti previsti dal decreto legislativo 270/1999, articolo 27, comma 2, lettere a), b) e b bis).


http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/sentenza_cityliner.pdf
http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf
http://www.fallcoweb.it/home/pdf/alitalia/relazione_cause_insolvenza.pdf
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Alitalia ¢ stato rinviato pili volte e la procedura ¢ stata infine convertita in una procedura negoziata. Le date di
scadenza per il rimborso dei prestiti del 2017 sono state sincronizzate () e prorogate diverse volte. Da ultimo
il decreto-legge 30 aprile 2019, n. 34 (*') ha disposto, tra laltro, la proroga del rimborso dei prestiti del 2017
fino a quando i compendi aziendali di Alitalia non sarebbero stati ceduti dallamministrazione straordinaria
e ha sospeso l'ulteriore cumulo di interessi sui prestiti del 2017.

(26) A ogni proroga delle date di scadenza del rimborso dei prestiti del 2017 ¢ corrisposto il rinvio del relativo

(33)

termine per l'espletamento della procedura della cessione dei complessi aziendali di Alitalia. Il termine per
presentare un’offerta vincolante ¢ stato rinviato a pili riprese, da ultimo al 21 novembre 2019. Poiché entro tale
termine non sono presentate offerte vincolanti, la summenzionata procedura di cessione ¢ stata considerata
fallita (*3).

11 2 dicembre 2019, con il decreto-legge 137/2019, ¢ stato disposto di adottare una nuova procedura di cessione
da associare a un piano di riorganizzazione e di espletare entro il 31 maggio 2020 le procedure necessarie per la
cessione dei complessi aziendali di Alitalia a seguito dell'attuazione di detto piano.

5. SINTESI DELLA DECISIONE DI AVVIO DEL PROCEDIMENTO DEL 2018 RELATIVA AI PRESTITI DEL 2017

Nel 2017 e nel 2018 la Commissione ha ricevuto una serie di denunce nelle quali si asseriva che i prestiti del
2017 e le rispettive proroghe costituivano aiuti di Stato illegali e incompatibili.

I 23 gennaio 2018 ITtalia ha notificato i prestiti del 2017 come aiuti per il salvataggio ai sensi degli
orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione di imprese non finanziarie in difficolta
(gli ,orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione®) (¥).

Con lettera del 23 aprile 2018, la Commissione ha informato Iltalia della propria decisione di avviare il
procedimento a norma dell’articolo 108, paragrafo 2, del TFUE, in relazione ai prestiti del 2017 (la ,decisione
di avvio del procedimento del 2018*) (*¥).

La Commissione ha concluso in via provvisoria che: i) i prestiti del 2017 possono aver costituire aiuti di Stato ai
sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE; ii) sussistevano seri dubbi circa la compatibilita con il mercato
interno dei prestiti del 2017.

In particolare, a parere della Commissione era possibile che i prestiti del 2017 avessero conferito un vantaggio
economico ad Alitalia ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE. A parere della Commissione, le autorita
italiane non avevano suffragato con elementi di prova l'affermazione secondo cui, nel concedere i prestiti del
2017, I'ltalia avrebbe agito come un operatore in un’economia di mercato.

La Commissione ha ritenuto che Alitalia fosse un'impresa in difficolta ai sensi degli orientamenti sugli aiuti di
Stato per il salvataggio e la ristrutturazione ed ¢ giunta in via provvisoria alla conclusione che sussistevano seri
dubbi circa la compatibilita dei prestiti del 2017 con il mercato interno.

6. LA POSIZIONE DELLE DENUNCIANTI IN MERITO AL PRESTITO DEL 2019

Nelle loro osservazioni relative al prestito del 2019, le denuncianti sostengono che tale prestito costituisce un
aiuto di Stato illegale e incompatibile.

Tramite il decreto-legge 27 aprile 2018, n. 38.

Decreto-legge 30 aprile 2019, n. 34, ,Misure urgenti di crescita economica e per la risoluzione di specifiche situazioni di crisi
(Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 100 del 30 aprile 2019). I decreto-legge 34/2019 & stato convertito dalla legge
28 giugno 2019, n. 58 (Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 151 del 29 giugno 2019 - Suppl. Ordinario n. 26).

Nelle osservazioni presentate il 6 gennaio 2020, al punto 2, lettera b), le autorita italiane hanno dichiarato che non era loro pervenuta
alcuna offerta finale entro il termine stabilito dalla legge. La notizia ¢ stata diffusa anche dalla stampa: si veda ad esempio ,Il Corriere
della sera“ del 21 novembre 2019: , Alitalia, il salvataggio salta ancora: ottavo rinvio per la cordata®; ,la Repubblica“ del 20 novembre
2019: ,Si ferma la cordata Fs-Atlantia. Alitalia verso l'ottavo rinvio*; ,la Repubblica“ del 26 novembre 2019: ,Alitalia, la resa del
governo. Patuanelli: la soluzione di mercato non c'¢*.

Comunicazione della Commissione — Orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione di imprese non
finanziarie in difficolta (GU C 249 del 31.7.2014, pag. 1).

Aiuti di Stato — Italia — Aiuto di Stato SA.48171 (2018/C) (ex 2018/NN, ex 2017 FC) — Presunto aiuto di Stato a favore di Alitalia
— Invito a presentare osservazioni a norma dell'articolo 108, paragrafo 2, del trattato sul funzionamento dell'Unione europea
(C/2018/2357) (GU C 256, del 20.7.2018, pag. 4).



C 303/32 Utedni véstnik Evropské unie 29.7.2021

(35) Le denuncianti affermano che il prestito del 2019 costituisce un aiuto di Stato poiché il governo italiano non ha
agito come un investitore operante in un’economia di mercato. Dato che, nonostante i prestiti del 2017, la
situazione economica di Alitalia non ¢ migliorata, e alla luce della storia di Alitalia, secondo le denuncianti
i dubbi gia espressi dalla Commissione nella decisione di avvio del 2018 sui prestiti del 2017 si applicherebbero
a maggior ragione al prestito del 2019 (*). A loro avviso, nessun investitore operante in un’economia di mercato
attento ai problemi di redditivita sarebbe stato infatti disposto ad aumentare la propria esposizione creditizia
fornendo tali nuovi finanziamenti senza garanzia alcuna in merito alla rimunerazione del capitale investito.

(36) Le denuncianti ritengono che il prestito statale concesso dal governo italiano ad Alitalia abbia senza alcun
dubbio conferito un vantaggio ad Alitalia, abbia inciso in modo rilevante sugli scambi tra Stati membri e falsato
la concorrenza, dato che Alitalia ¢ in concorrenza con altre compagnie aeree dell'UE. A loro parere, il prestito
del 2019 avrebbe di fatto consentito alla societa di rimanere operativa nonostante il protrarsi della difficile
situazione finanziaria e di mantenere e persino aumentare la propria quota di mercato grazie all'incremento
delle capacita e allapertura di determinate rotte, mettendola cosi in grado di continuare ad applicare una
politica tariffaria piti aggressiva di quella che avrebbe potuto praticare senza il prestito del 2019 e causando
gravi danni alle societa concorrenti che operavano sulle medesime rotte senza sovvenzioni pubbliche.

(37) In particolare, le denuncianti sottolineano che, nonostante i cospicui contributi pubblici ricevuti, Alitalia non &
stata in grado di effettuare alcuna ristrutturazione, non riuscendo a diventare redditizia né a ridurre i costi
o i debiti.

(38) Le denuncianti sostengono che il prestito del 2019 ¢ incompatibile con il mercato interno. Diversi criteri di

compatibilita definiti negli orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione non sono stati rispettati.
7. LA POSIZIONE DELLE AUTORITA ITALIANE IN MERITO AL PRESTITO DEL 2019

(39) Il 6 gennaio 2020 I'ltalia ha risposto a una serie di punti sollevati nelle denunce, asserendo al contempo che il
prestito del 2019 rappresenta un sostegno finanziario a favore di Alitalia. In primo luogo, I'talia ha affermato
che lo strumento giuridico oggetto delle denunce, vale a dire il decreto-legge 124/2019, non era stato
convertito in legge ed era pertanto privo di efficacia ab initio. Secondo I'ltalia lo strumento giuridico alla base
del prestito del 2019 ¢ il decreto-legge 137/2019, il cui oggetto ¢ diverso da quello del decreto-legge 124/2019,
in quanto il nuovo finanziamento ivi previsto era subordinato al ripristino della redditivita a lungo termine
attraverso la cessione della societa ristrutturata. Le denunce sarebbero pertanto prive di oggetto.

(40) A parere dellTtalia il prestito del 2019 non costituiva un aiuto illegale, bensi una tranche supplementare
dell'aiuto notificato nel gennaio 2018 (cfr. il punto (29)), rappresentando quindi un’estensione dei prestiti del
2017. Secondo ITtalia, tale prestito non era pertanto soggetto all'obbligo di sospensione dell'aiuto ai sensi
dell'articolo 108, paragrafo 3, del TFUE. Di conseguenza, I'Ttalia ha espresso il parere che il prestito del 2019
debba essere esaminato nell'ambito dell'indagine aperta con la decisione di avvio del procedimento del 2018.

8. VALUTAZIONE
8.1. Osservazioni preliminari

(41) La Commissione ¢ dell'avviso che anche se le denunce fossero ritenute senza oggetto, tale conclusione non
avrebbe alcun effetto materiale sulla presente indagine. A norma dell'articolo 12 del regolamento (UE)
2015/1589 del Consiglio, del 13 luglio 2015, recante modalita di applicazione dell'articolo 108 del trattato sul
funzionamento dell'Unione europea (*) (il ,regolamento di procedura“), la Commissione puo, di propria
iniziativa, esaminare informazioni su presunti aiuti illegali provenienti da qualsiasi fonte.

(42) Inoltre, I'ltalia ha sostenuto che il prestito del 2019 ¢ in realta una tranche aggiuntiva dei prestiti del 2017 e che
pertanto la Commissione dovrebbe esaminare il prestito del 2019 nell'ambito dell'indagine aperta con decisione
di avvio del 2018.

() La denuncia contiene copia di un’intervista al vicepresidente della Banca europea per gli investimenti, pubblicata da Radiocor
Economia il 26 settembre 2019, in cui si affermava che Alitalia non aveva ancora le caratteristiche necessarie per essere finanziabile
dalle banche.

(*) GUL 248 del 24.9.2015, pag. 9.
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Per corroborare tale argomentazione, I'Ttalia ha richiamato il punto 81 della comunicazione della Commissione
sulla nozione di aiuto di Stato (¥), il quale dispone che ,piil interventi consecutivi dello Stato possono essere considerati
un solo intervento ai fini dell'applicazione dell'articolo 107, paragrafo 1, del trattato. Cio puo verificarsi, in particolare, nel
caso in cui interventi consecutivi siano connessi tra loro — segnatamente per la loro cronologia, il loro scopo e la situazione
dell'impresa al momento in cui si verificano — in modo tanto stretto da renderne impossibile la dissociazione®. Secondo
I'ltalia, & impossibile dissociare il prestito del 2019 dai prestiti del 2017 dato che le argomentazioni esposte nel
decreto-legge 137/2019 per la concessione del prestito del 2019 corrispondono alle motivazioni addotte per la
concessione dei prestiti del 2017 nei corrispondenti atti legislativi che dispongono i prestiti del 2017.

La Commissione osserva che il punto 81 della comunicazione della Commissione sulla nozione di aiuto di Stato
stabilisce anche: ,[pler contro, se l'intervento successivo & stato il risultato di eventi imprevisti all'epoca del primo
intervento, le due misure dovrebbero in linea di principio essere valutate separatamente.” (corsivo e sottolineatura
aggiunti).

La Commissione conclude in via provvisoria che il prestito del 2019 sia separabile dai prestiti del 2017 per
i motivi indicati di seguito.

In primo luogo, il decreto-legge 148/2017, con il quale I'ltalia ha concesso il prestito aggiuntivo di 300 milioni
di EUR, afferma esplicitamente che si tratta di un aumento del finanziamento statale di 600 milioni di EUR gia
erogato nel maggio 2017 fino a raggiungere I'importo di 900 milioni di EUR (*). Per contro, il decreto-legge
124/2019, il decreto-legge 137/2019 o la legge 2/2020 non fanno alcun riferimento ad un eventuale
collegamento con i prestiti concessi nel 2017.

In secondo luogo, per quanto riguarda la cronologia, la Commissione osserva che, mentre i prestiti del 2017
sono stati concessi a distanza di sei mesi I'uno dall’altro, il prestito del 2019 ¢ stato concesso due anni dopo il
prestito precedente. Il prestito del 2019 ¢ dissociabile dai prestiti del 2017, in quanto si ¢ reso necessario solo
molto tempo dopo i prestiti del 2017 e si riferisce al finanziamento di costi che non potevano ragionevolmente
essere previsti nel momento in cui Alitalia era stata inizialmente ammessa alla procedura di amministrazione
straordinaria ().

In terzo luogo, i termini dei prestiti del 2017 e del prestito del 2019 sono sostanzialmente diversi. Da un lato, la
data di scadenza per la restituzione dei prestiti del 2017 ¢ stata rinviata sine die fino a dopo la vendita delle
attivita di Alitalia. Per contro, la data di scadenza per la restituzione del prestito del 2019 ¢ attualmente fissata
a sei mesi dalla sua erogazione. Dall'altro, dal maggio 2019, nessun ulteriore interesse sta maturando sui prestiti
del 2017, mentre l'interesse ¢ previsto sul prestito del 2019.

La Commissione conclude pertanto in via provvisoria che il prestito concesso nel 2019 ¢ dissociabile dai prestiti
del 2017 e che occorra avviare un distinto procedimento di indagine formale in merito al prestito del 2019.

8.2. Presenza di aiuti di Stato

In virtti dell’articolo 107, paragrafo 1, del trattato, ,sono incompatibili con il mercato interno, nella misura in cui
incidano sugli scambi tra Stati membri, gli aiuti concessi dagli Stati, ovvero mediante risorse statali, sotto qualsiasi forma
che, favorendo talune imprese o talune produzioni, falsino o minaccino di falsare la concorrenza®.

Ne consegue che affinché una misura possa costituire un aiuto di Stato ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1 del
TFUE, devono essere soddisfatti i criteri cumulativi elencati di seguito: i) deve essere concessa dallo Stato
o mediante risorse statali ed essere imputabile allo Stato; ii) deve conferire un vantaggio ad unimpresa; iii) deve
essere selettiva, ossia favorire talune imprese o la produzione di determinati beni; iv) deve falsare o minacciare di
falsare la concorrenza ed essere atta a incidere sugli scambi tra Stati membri (¥).

Comunicazione della Commissione sulla nozione di aiuto di Stato di cui all’articolo 107, paragrafo 1, del trattato sul funzionamento
dell'Unione europea (C[2016/2946) (GU C 262 del 19.7.2016, pag. 1).

Larticolo 12, comma 2, del decreto-legge 148/2017 dispone che ,.... l'ammontare del finanziamento ... & incrementato di 300 milioni di
euro, da erogarsi nell'anno 2018,

Cfr., in proposito, la decisione della Commissione del 19 dicembre 2012 nel caso SA.35378 Financing of Berlin Brandenburg Airport,
Germania (GU C 36 dell’8.2.2013, pag. 10), punti da 14 a 33.

Sentenza del 2 settembre 2010, Commissione/Deutsche Post, C-399/08 P, EU:C:2010:481, punto 39 e giurisprudenza ivi citata.
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8.2.1. Nozione di impresa

Alitalia SAI & un’impresa privata con sede in Italia che opera e fornisce servizi nel settore del trasporto aereo. E
un’impresa ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE (*'). Anche Cityliner ¢ una societa privata che opera
nel settore del trasporto aereo e fornisce servizi di trasporto di passeggeri a livello regionale; anch’essa ¢
un'impresa ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE.

8.2.2. Imputabilita e risorse statali

Per configurarsi come aiuto di Stato, una misura deve essere imputabile allo Stato ed essere finanziata mediante
risorse statali.

Poiché il prestito del 2019 ¢ concesso mediante atti legislativi (cfr. la sezione 3), la Commissione conclude in via
provvisoria che il prestito sia imputabile allo Stato italiano. Inoltre, poiché esso ¢ finanziato dal bilancio dello
Stato, la Commissione conclude in via provvisoria che sia stato concesso mediante risorse statali.

8.2.3. Selettivitd

Per essere considerata un aiuto di Stato una misura deve essere specifica o selettiva, nel senso di avvantaggiare
soltanto certe imprese o la produzione di certi beni.

Il prestito del 2019 ¢ stato concesso in modo specifico ad Alitalia. Pertanto, esso € stato concesso, su base
esclusivamente ad hoc, a due specifiche imprese appartenenti al medesimo gruppo e non era disponibile per
altre imprese attive nel settore del trasporto aereo italiano che si trovano in una situazione di diritto e di fatto
analoga, o in altri settori. Nessuna societa comparabile era ammessa a beneficiare di misure simili a quelle
concesse e, pertanto, nessuna di tali societa ha ricevuto un vantaggio analogo.

Inoltre, come stabilito dalla Corte, in caso di concessione di un aiuto individuale, I'individuazione del vantaggio
economico (cfr. la sezione 8.2.4) consente, in linea di principio, di presumerne la selettivita ().

Conseguentemente la Commissione conclude in via provvisoria che il prestito del 2019 ha natura selettiva.
8.2.4. Vantaggio

Ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE, per vantaggio s'intende un beneficio economico che un'impresa
non avrebbe potuto ottenere in condizioni normali di mercato, ossia in assenza di un intervento dello Stato (¥).

Secondo la giurisprudenza dell'Unione europea, le operazioni economiche realizzate da un ente pubblico non
conferiscono un vantaggio e pertanto non costituiscono aiuto di Stato ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1,
del TFUE, se hanno luogo in normali condizioni di mercato (*). Al fine di determinare se un'operazione ¢ stata
eseguita in tali condizioni, la Commissione applica il principio dell'operatore in un’economia di mercato, che ¢
stato sviluppato in relazione a diverse operazioni economiche. La Commissione esaminera dapprima se il
criterio dell'operatore in un’economia di mercato ¢ applicabile e, in caso affermativo, lo applichera al prestito
statale del 2019.

Sulla definizione di impresa si richiama la sezione 2 della comunicazione della Commissione sulla nozione di aiuto di Stato, in
particolare il punto 7: "Secondo la costante giurisprudenza della Corte di giustizia, la nozione di impresa abbraccia qualsiasi ente che esercita
un’attivita economica ....

Cfr. sentenza del 4 giugno 2015, Commissione/MOL, C-15/14 P, EU:C:2015:362, punto 60.

Sentenza dell'11 luglio 1996, SFEI e Altri, C-39/94, EU:C:1996:285, punto 60; Sentenza del 29 aprile 1999, Spagna/Commissione,
C-342/96, EU:C:1999:210, punto 41.

Sentenza dell'11 luglio 1996, SFEI e Altri, C-39/94, EU:C:1996:285, punti 60 e 61.
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8.2.4.1. Applicabilita del criterio dell’operatore in un’economia di mercato

La Commissione esaminera I'applicabilita del criterio dell'operatore in un’economia di mercato sotto due aspetti,
per valutare i) se lo Stato ha agito in qualita di autorita pubblica anziché come operatore economico al momento
della concessione dei prestiti e ii) se ITtalia ha presentato elementi di prova ex ante sufficienti per dimostrare di
aver agito come un operatore eConomico.

In primo luogo, la Commissione ricorda che la Corte di giustizia ha stabilito che l'applicabilita del criterio
dell'operatore in un’economia di mercato dipende, in definitiva, dal fatto che lo Stato membro interessato
concede, nella sua qualita di azionista e non nella sua qualita di potere pubblico, un vantaggio economico
a unimpresa a esso appartenente (*). Gli interventi dello Stato diretti ad onorare gli obblighi che ad esso
incombono come autorita pubblica non si possono paragonare a quelli di un operatore in un'economia di
mercato (*%).

I comunicati stampa rilasciati dopo la concessione del prestito indicherebbero che I'ltalia sembrava basarsi su
considerazioni che un operatore di mercato non avrebbe tenuto in considerazione.

Il 28 novembre 2019, il ministro dello Sviluppo economico ha dichiarato che Alitalia ,non fallira, mi sento di
poterlo garantire* ().

1117 dicembre 2019 lo stesso ministro ha dichiarato alla stampa che ,ci sono criticita [con riguardo ad Alitalia] da
affrontare in modo serio“, partendo dal fatto che ,non prendo in considerazione l'idea di mettere aerei a terra® (*%).

In secondo luogo, quando uno Stato membro invoca il criterio dell'operatore in un’economia di mercato nel
procedimento amministrativo, spetta allo Stato membro stesso ,provare inequivocabilmente e sulla base di elementi
oggettivi, verificabili e contemporanei, che la misura attuata rientrava nella sua qualita di azionista e che & fondata sulle
valutazioni economiche preliminari richieste” (**). Tali elementi devono fare chiaramente apparire che lo Stato
membro interessato ha preso, preliminarmente o simultaneamente alla concessione del beneficio economico, la
decisione di procedere, con la misura effettivamente posta in essere, ad un investimento nell'impresa pubblica
controllata.

Inoltre, ,ai fini della valutazione della questione di sapere se la stessa misura sarebbe stata adottata, in normali condizioni
di mercato, da un investitore privato operante in una situazione la piit analoga possibile a quella dello Stato, devono essere
presi in considerazione unicamente i benefici e gli obblighi connessi alla posizione di quest’ultimo nella sua qualita di
azionista, ad esclusione di quelli connessi alla sua qualita di potere pubblico” (*°).

Nonostante le richieste della Commissione I'ltalia non ha presentato alcun documento che dimostri che lo Stato,
prima di concedere il prestito del 2019, ha effettuato una valutazione della potenziale redditivita
dell'investimento e della probabilita della restituzione di tale prestito.

Per questi motivi, la Commissione conclude, in via provvisoria, che il criterio dell'operatore in un’economia di
mercato non potesse essere applicabile allo Stato per quanto riguarda il prestito del 2019 in quanto: i)
concedendo il prestito del 2019 ad Alitalia, I'Ttalia sembra aver agito in veste di autorita pubblica, e ii) in ogni
caso, I'Ttalia non ha assolto I'onere di dimostrare di aver effettuato una valutazione ex ante della redditivita di
tale prestito.

Sentenza del 5 giugno 2012, Commissione/RDF, C-124/10 P, EU:C:2012:318, punti 79-82 ¢ 87.

Sentenza del 15 dicembre 2009, EDF/Commissione, T-156/04, EU:T:2009:505, punto 228.
https:/[www.ilmessaggero.it/economia/news/alitalia_patuanelli_ non_fallira_nazionalizzazione_non_negativa-4892078.html
http:/fwww.rainews.it/dl/rainews/articoli/Alitalia-Leogrande-domani-entrero-in-azienda-non-faro-disastri-4 5f190 5 8-ff0f-42d2-9532-
5446204b197d.html?refresh_ce

Sentenza del 16 gennaio 2018, EDF / Commissione, T-747/15, EU:T:2018:6, punto 142, e sentenza del 19 dicembre 2019, Arriva Italia
Srlea., C-385/18, EU:C:2019:1121, punto 48.

Sentenza del 19 dicembre 2019 Arriva Italia Srl e a., C-385/18, EU:C:2019:1121, punto 47, e sentenza del 5 giugno 2012,
Commissione | EDF, C-124/10 P, EU:C:2012:318, punto 79 e giurisprudenza ivi citata.
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http://www.rainews.it/dl/rainews/articoli/Alitalia-Leogrande-domani-entrero-in-azienda-non-faro-disastri-45f19058-ff0f-42d2-9532-5446204b197d.html?refresh_ce
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8.2.4.2 Applicazione del criterio dell’operatore in un’economia di mercato

Per completezza, anche se nella sezione 8.2.4.1 la Commissione ha concluso in via provvisoria che il criterio
dell'operatore in un’economia di mercato non ¢ applicabile, la Commissione ha esaminato, in subordine, se
detto criterio sarebbe stato soddisfatto.

Lelemento dirimente ¢ piuttosto stabilire se, nel concedere il prestito, gli enti pubblici abbiano o non abbiano
agito come avrebbe agito un operatore in un'economia di mercato in una situazione analoga. Inoltre, il
comportamento economico pud essere diverso a seconda che esista o no un'esposizione nei confronti
dell'impresa. Tuttavia, se 'ente pubblico non avesse agito come un operatore in un’economia di mercato,
limpresa beneficiaria avrebbe ricevuto un vantaggio economico che non avrebbe ottenuto in condizioni di
mercato normali (*') e che I'ha posta in una posizione pil favorevole rispetto ai suoi concorrenti (*).

Sulla base delle informazioni di cui dispone, concernenti la situazione finanziaria di Alitalia e le circostanze in
cui il prestito del 2019 ¢ stato concesso nell’'ottobre 2019, la Commissione dubita che le condizioni alle quali ¢
stato concesso il prestito del 2019 soddisfino il criterio delloperatore in un’economia di mercato e che I'ltalia,
nel concedere detto prestito ad Alitalia, abbia agito come un creditore prudente, guidato da considerazioni di
redditivita.

In primo luogo, la Commissione in via provvisoria ritiene improbabile che un creditore privato sarebbe stato
disposto a concedere ad Alitalia ulteriori finanziamenti vista la situazione di Alitalia nell'ottobre 2019
e i recenti avvenimenti che la riguardano. Come descritto nella sezione 2, Alitalia era stata dichiarata insolvente
nel maggio 2017 e ammessa alla procedura di amministrazione straordinaria. Aveva ricevuto i prestiti del 2017,
che sono stati oggetto di numerose proroghe.

In base alle informazioni pubblicamente disponibili, Alitalia ha continuato a registrare flussi di cassa negativi da
quando ¢ stata posta in amministrazione straordinaria, che hanno generato una perdita di 224 milioni di EUR
nel 2018 (¥).

In secondo luogo, non ¢ stata fornita alcuna prova dellaffidabilita creditizia di Alitalia sul mercato. Non & stato
dimostrato che nel 2019 alcuna banca o altra istituzione finanziaria avrebbe aperto una linea di credito simile
a quella concessa ad Alitalia. Le autorita italiane non hanno neppure presentato elementi a riprova del fatto che
concedendo il prestito del 2019 lo Stato italiano, come creditore privato, aveva agito in modo finanziariamente
prudente, a fronte dello scenario controfattuale, ossia la probabile liquidazione di Alitalia.

In terzo luogo, nella decisione di avvio del 2018 (cfr. il punto (30)), la Commissione ha osservato che le offerte
relative al patrimonio di Alitalia sembravano insufficienti a coprire la restituzione dei prestiti del 2017 in
aggiunta alla disponibilita di cassa prevista alla scadenza iniziale. A maggior ragione, pertanto, sembra meno
probabile che il valore del patrimonio di Alitalia sarebbe stato sufficiente a coprire la restituzione del prestito
del 2019.

In quarto luogo, nonostante la richiesta scritta dei servizi della Commissione, le autorita italiane non hanno
fornito alcuna prova che dimostri che al momento della concessione del prestito del 2019 il valore del
patrimonio di Alitalia sarebbe stato sufficiente a garantirne la restituzione.

La Commissione ritiene improbabile che un operatore privato avrebbe concesso i prestiti iniziali del 2017 visto
che Alitalia avrebbe dovuto essere ceduta entro il novembre 2017; a maggior ragione, ¢ ancora pitt improbabile
che tale creditore avrebbe concesso un prestito aggiuntivo nel 2019 dopo il fallimento completo della procedura
di cessione registrato fino a quel momento. Il continuo rinvio del completamento della procedura di cessione, le
ripetute proroghe delle date di scadenza dei prestiti del 2017 senza il versamento di alcun interesse e la
sospensione della restituzione, avrebbero probabilmente segnalato a un creditore privato che le prospettive di
cessione di Alitalia erano addirittura peggiori di quanto inizialmente previsto.

Sentenza del 6 marzo 2003, Westdeutsche Landesbank Girozentrale e Land Nordrhein-Westfalen/Commissione, (West-LB) T-228/99
e T-233/99, EU:T:2003:57, punto 208.

Cfr., in tal senso, la sentenza del 5 giugno 2012, Commissione/EDF, C-124/10 P, EU:C:2012:318, punto 90 e la sentenza del 15 marzo
1994, Banco Exterior de Espafia, C-387[92, EU:C:1994:100, punto 14; sentenza del 19 maggio 1999, Italia/Commissione, C-6/97,
EU:C:1999:251, punto 16.

http://www.amministrazionestraordinariaalitaliasai.com/pdf/alitalia/audizione27032019.pdf
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(79) In quinto luogo, appare improbabile che un creditore privato sarebbe stato disposto ad aumentare la propria
esposizione, a meno che non avesse avuto validi motivi per ritenere che, in considerazione della sua precedente
esposizione, le sue perdite economiche sarebbero state ancora maggiori in mancanza del prestito concesso nel
2019. Nella fase attuale non vi € nulla che comprovi una tale situazione.

(80) La Commissione ritiene che al momento di decidere se concedere il prestito del 2019, un operatore in
un’economia di mercato avrebbe quindi valutato il suo interesse finanziario ad aumentare di 400 milioni di
EUR lesposizione verso Alitalia, tenendo debitamente conto della precedente esposizione di 900 milioni di
EUR pit interessi relativa alla precedente concessione dei prestiti del 2017. Tale operatore avrebbe pertanto
valutato lo scenario controfattuale rispetto alla concessione del prestito del 2019 attraverso il confronto con la
liquidazione che avrebbe probabilmente fatto seguito alla mancata concessione dell'importo di 400 milioni di
EUR.

(81) In caso di liquidazione, un creditore operante in un’economia di mercato avrebbe potuto aspettarsi di
recuperare, presumendo l'assenza di altri importanti debiti contratti da Alitalia nell'ambito dell'amministrazione
straordinaria, il valore di liquidazione delle attivita di Alitalia (al netto delle spese procedurali) e il saldo di cassa
disponibile. Tali proventi netti avrebbero consentito di coprire una parte dell'importo del capitale dei prestiti del
2017 per 900 milioni di EUR piu gli interessi contrattuali maturati e dovuti per il semestre iniziale (circa 150
milioni di EUR (*)).

(82) Per contro, per concedere il prestito aggiuntivo di 400 milioni di EUR, un creditore operante in un’economia di
mercato avrebbe considerato il fatto che le uniche prospettive di rimborso dei prestiti potevano derivare dalla
cessione delle attivita di Alitalia, cessione che avrebbe richiesto tempi pitt lunghi e avrebbe generato ulteriori
deflussi di cassa operativi negativi nonché interessi finanziari sui prestiti del 2017 e sul prestito del 2019.

(83) Un operatore in un’economia di mercato avrebbe avuto interesse ad aumentare I'esposizione verso Alitalia solo
se i proventi della cessione attesi, insieme alla liquidita disponibile al momento della cessione (stimata pari al
saldo di cassa a ottobre 2019 piu il flusso di cassa operativo negativo nel periodo operativo aggiuntivo di
Alitalia), fossero stati almeno superiori alla liquidazione pit i costi finanziari aggiuntivi nel periodo in questione.

(84) Alla domanda della Commissione di fornire elementi di prova a sostegno della conformita al principio
dell'operatore in un’economia di mercato del prestito del 2019, I'ltalia non ¢ riuscita a dimostrare di aver
valutato detta conformita. La Commissione ritiene che nessun operatore in un'economia di mercato avrebbe
effettuato 'operazione in assenza di uno studio controfattuale dettagliato volto a confrontare l'interesse ad
accrescere l'esposizione verso Alitalia per realizzarne la cessione con la liquidazione che avrebbe probabilmente
fatto seguito alla mancata concessione dell'importo di 400 milioni di EUR.

(85) Conseguentemente, la Commissione conclude, in via preliminare, che il prestito del 2019 non €& conforme al
principio dell'operatore in un’economia di mercato.

8.2.4.2.1. Esposizione precedente dello Stato in qualita di azionista di Alitalia

(86) Come indicato al punto (24), nel 2017 I'ltalia ha concesso ad Alitalia un importo di 900 milioni di EUR dopo
che l'impresa era stata ammessa alla procedura di amministrazione straordinaria. Pertanto, lo Stato era gia
esposto nei confronti di Alitalia per un importo di 900 milioni di EUR (senza contare i 150 milioni di EUR di
interessi maturati) nel momento in cui ha deciso di concedere il prestito di 400 milioni di EUR.

(87) Nella presente sottosezione, la Commissione valuta in via preliminare se sia pertinente considerare altre
esposizioni precedenti, diverse dai prestiti del 2017, per valutare se il prestito del 2019 sia conforme al criterio
dell'operatore in un’economia di mercato.

(*) Calcolo preliminare basato su: i) tasso di interesse Euribor a 6 mesi pit 1 000 punti base; e, ii) date di concessione e di esborso dei
prestiti.
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(91)

(95)

Lo Stato italiano era detentore di una precedente esposizione nei confronti di Alitalia in qualita di azionista
indiretto: infatti, lo Stato italiano detiene il 65 % di Poste Italiane assieme alla Cassa Depositi e Prestiti (35 %),
anchessa di proprieta statale, e Poste Italiane stessa possedeva il 2 % di CAI che a sua volta controllava il 51 %
di Alitalia SAL Di conseguenza, lo Stato italiano era azionista indiretto di Alitalia, di cui deteneva una quota
pari all'l % circa.

La Commissione ritiene in via provvisoria che questa esposizione indiretta e relativamente di minoranza nei
confronti di Alitalia non potesse giustificare I'intervento dell'Italia volto ad aumentare la sua esposizione verso
Alitalia mediante il prestito concesso nel 2019: infatti, Alitalia era stata sottoposta ad amministrazione
straordinaria e qualsiasi creditore in un'economia di mercato avrebbe ritenuto irrilevante mantenere una
partecipazione cosi modesta al momento di decidere se concedere tale prestito a rischio.

I rischi associati alla restituzione del prestito del 2019 sono molto elevati, dal punto di vista di un azionista, se si
tiene conto della mancanza di una prospettiva di risanamento: la riuscita di una ristrutturazione di Alitalia era
infatti molto incerta dopo la bocciatura del piano di risanamento da parte dei dipendenti (cfr. il punto (16)).
Inoltre, gli azionisti sarebbero stati gli ultimi ad essere rimborsati in base all'ordinanza di ripartizione dei
potenziali proventi di una (eventuale) procedura di cessione delle attivita di Alitalia nell'ambito dell'amminis-
trazione straordinaria. Tenuto conto dellimporto dei debiti finanziari pre-insolvenza, era quindi improbabile
che gli azionisti di Alitalia recuperassero alcunché in caso di cessione delle attivita della compagnia aerea.

Questo ragionamento ¢é ulteriormente confermato dal fatto che nessun altro azionista di Alitalia, come le banche
Intesa o Unicredit o gli operatori industriali Atlantia, Etihad o Air France-KLM, abbia concesso un prestito ad
Alitalia dopo l'entrata di quest'ultima in amministrazione straordinaria.

Inoltre, la Commissione osserva che lo Stato italiano non ha addotto il motivo della posizione quale creditore di
mercato pre-insolvenza di Alitalia a sostegno della conformita al principio dell'operatore in un’economia di
mercato nei confronti del prestito concesso nel 2019 ad Alitalia.

In conclusione, la Commissione conclude in via preliminare che un operatore in un’economia di mercato che si
fosse trovato nella situazione dello Stato italiano non avrebbe tenuto conto della propria potenziale esposizione
indiretta come azionista indiretto di minoranza di Alitalia al momento di decidere se concedere il prestito nel
2019 alla compagnia aerea, ma avrebbe tenuto conto soltanto della sua esposizione di 900 milioni di EUR
derivante dai prestiti del 2017.

8.2.4.3  Conclusioni provvisorie in merito all’esistenza di un vantaggio

Innanzitutto la Commissione conclude in via provvisoria che il principio dell'operatore in un’economia di
mercato non sembra applicabile al prestito concesso nel 2019. In secondo luogo, anche supponendo che tale
criterio fosse applicabile, la Commissione dubita che tale criterio sia soddisfatto per quanto riguarda il prestito
del 2019.

Di conseguenza, la Commissione conclude, in via provvisoria, che il prestito concesso nel 2019 ha conferito un
vantaggio economico ad Alitalia ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE. Lltalia ¢ invitata a fornire tutti
i documenti e le prove pertinenti a sostegno delle sue dichiarazioni secondo le quali avrebbe agito come un
operatore in un’economia di mercato quando ha concesso il prestito del 2019.

8.2.5. Potenziale distorsione della concorrenza e conseguenze sugli scambi tra Stati membri

Ai sensi dell’articolo 107, paragrafo 1, del TFUE, una misura costituisce aiuto di Stato quando falsa o minaccia di
falsare la concorrenza o incide sugli scambi tra Stati membri.
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(97) Si ritiene che una misura concessa da uno Stato falsi o minacci di falsare la concorrenza qualora sia atta
a migliorare la posizione del destinatario nei confronti di altre imprese concorrenti (*). E dunque sufficiente che
l'aiuto consenta al beneficiario di mantenere una posizione concorrenziale piti forte di quella in cui si troverebbe
se 'aiuto non fosse stato concesso.

(98) Secondo la relazione trimestrale del commissario straordinario di Alitalia, pubblicata nel settembre 2018 (*9), il
mercato italiano del trasporto aereo di passeggeri, in cui Alitalia & principalmente attiva, ¢ altamente
competitivo ed € caratterizzato, tra l'altro, da un’alta penetrazione dei vettori low cost sul mercato domestico (la
pit elevata in Europa) e intraeuropeo.

(99) La Commissione conclude pertanto, in via provvisoria, che il prestito concesso nel 2019 sia tale da incidere sugli
scambi tra Stati membri poiché riguarda Alitalia, segnatamente Alitalia SAI e Cityliner, la cui attivita di
trasporto, per sua natura, concerne numerosi Stati membri. Inoltre, il prestito del 2019 ¢ anche atto a falsare
o minacciare di falsare la concorrenza nel mercato unico, poiché riguarda solo due imprese che si trovano in
concorrenza con altre compagnie aeree nella rete europea.

8.2.6. Conclusione in merito all’esistenza di aiuti di Stato

(100) In considerazione di quanto precede, la Commissione conclude in via provvisoria che il prestito concesso
a favore di Alitalia nel 2019 costituisce un aiuto di Stato ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE.

9. LEGITTIMITA DELL'AIUTO

(101) La Commissione osserva che il prestito del 2019 ¢ stato concesso ad Alitalia senza alcuna notifica alla
Commissione, in violazione dellarticolo 108, paragrafo 3, del TFUE e dell'obbligo di astenersi dal dare
esecuzione all'aiuto.

(102) Pertanto, la Commissione conclude in via preliminare che il prestito concesso nel 2019 costituisce un aiuto di
Stato illegale.

10. COMPATIBILITA DELLAIUTO

(103) Nella misura in cui il prestito concesso nel 2019 costituisce un aiuto di Stato ai sensi dell'articolo 107, paragrafo
1, del TFUE, la Commissione deve valutare se I'aiuto possa essere dichiarato compatibile con il mercato interno.

(104) Secondo la giurisprudenza costante della Corte, lo Stato membro che chiede di poter concedere aiuti in deroga
alle norme del trattato ¢ soggetto all'obbligo di collaborazione nei confronti della Commissione.

(105) In forza di tale obbligo, ¢ tenuto in particolare a fornire tutti gli elementi atti a consentire a detta istituzione di
accertare che ricorrano le condizioni della deroga richiesta (V). Invitata a presentare osservazioni sulla
compatibilita del prestito del 2019, I'Ttalia ha dichiarato soltanto che la compatibilita del prestito del 2019
dovrebbe essere valutata nell'ambito dell'indagine aperta con la decisione di avvio del 2018, senza fornire
ulteriori informazioni che consentano alla Commissione di valutare la compatibilita del prestito del 2019.

(106) La Commissione ritiene che Alitalia soddisfi i criteri per essere considerata un'impresa in difficolta ai sensi del
punto 20, lettera c), degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, in quanto
Alitalia SAI e Cityliner erano gia state dichiarate insolventi quando il prestito del 2019 ¢ stato concesso (cfr. il
punto (1)). Di conseguenza, la Commissione ha potuto effettuare una valutazione della compatibilita del
prestito del 2019 soltanto come aiuto per il salvataggio e la ristrutturazione ai sensi degli orientamenti sugli
aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione poiché, in quanto impresa in difficolta, Alitalia non puo
beneficiare di alcun altro tipo di aiuto di Stato (cfr. Il punto 23 dei citati orientamenti). Detti orientamenti
stabiliscono le norme e le condizioni da considerare ai fini della valutazione della compatibilita di aiuti per il
salvataggio e la ristrutturazione a favore di imprese in difficolta ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 3, lettera c),
del TFUE.

() Sentenza del 17 settembre 1980, Philip Morris Holland BV /Commissione, 730/79, ECLLEU:C:1980:209, punto 11.
(*) http:/fwww.amministrazionestraordinariaalitaliasai.com/pdf/alitalia/doc-3-relazione-az-trim-1-luglio-30-settembre-2018-omissis.pdf
(*) Sentenza del 28 aprile 1993, Repubblica italiana/Commissione, C-364/90, ECLLEU:C:1993:157, punto 20.
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(107) Due tipi di aiuti definiti negli orientamenti sono pertinenti nella fattispecie, vale a dire gli aiuti per il salvataggio
e gli aiuti per la ristrutturazione.

(108) Al sensi del punto 26 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, gli aiuti per il
salvataggio sono, per loro stessa natura, una forma di assistenza temporanea e reversibile. La loro finalita
principale ¢ consentire di mantenere in attivita un'impresa in difficolta per il tempo necessario a elaborare un
piano di ristrutturazione o di liquidazione.

(109) Ai sensi del punto 27 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, gli aiuti per la
ristrutturazione spesso comportano un‘assistenza pilt permanente e devono ripristinare la redditivita a lungo
termine del beneficiario in base a un piano di ristrutturazione realistico, coerente e di ampia portata,
consentendo, al contempo, un sufficiente contributo proprio e una condivisione degli oneri e limitando le
potenziali distorsioni della concorrenza.

(110) Lltalia non ha fornito alcun elemento che dimostri che il prestito concesso nel 2019 soddisfa i criteri degli aiuti
per il salvataggio o per la ristrutturazione previsti dagli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la
ristrutturazione.

(111) Per essere considerati compatibili con gli orientamenti sugli aiuti Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, gli

aiuti per il salvataggio o per la ristrutturazione devono soddisfare una serie di criteri cumulativi previsti al punto
3 degli orientamenti, e segnatamente: a) contributo al raggiungimento di un obiettivo ben definito di interesse
comune; b) necessita dell'intervento statale; c) adeguatezza della misura di aiuto; d) effetto di incentivazione; e)
proporzionalita dell'aiuto (aiuto limitato al minimo); f) prevenzione di effetti negativi indebiti sulla concorrenza
e sugli scambi tra gli Stati membri; g) trasparenza dell’aiuto.

(112) A norma del punto 39 di detti orientamenti: ,Qualora uno dei criteri di cui sopra non sia soddisfatto, l'aiuto non sara
considerato compatibile con il mercato interno.”

(113) A tale riguardo, con riferimento agli aiuti finalizzati sia al salvataggio sia alla ristrutturazione, spetta allo Stato
membro in questione fornire gli elementi necessari per stabilire se I'aiuto possa essere considerato compatibile.
In particolare, lo Stato membro deve individuare e definire un obiettivo di interesse comune in linea con le
condizioni stabilite negli orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione, dato che la valutazione del
rispetto degli altri criteri dipende da tale obiettivo. La Commissione non puo, di propria iniziativa, definire tale
obiettivo in sostituzione di quello dello Stato membro qualora esso non vi provveda. Per quanto riguarda
l'obiettivo di interesse comune, la Commissione osserva che I'Ttalia non ha fornito alcun elemento di prova che
dimostri che il prestito del 2019 ¢ stato concesso, come stabilito al punto 43 dei citati orientamenti ,.in quanto ¢
volto a prevenire problemi di ordine sociale o a risolvere fallimenti del mercato ..., ripristinando la redditivita a lungo termine
dellimpresa ...“.

(114) Accertare che l'aiuto persegua un obiettivo di comune interesse ¢ una condizione preliminare essenziale per
lanalisi di diversi altri criteri. Alla luce di quanto precede, a questo stadio della procedura, non si puo
dimostrare i) che I'intervento dello Stato era necessario per perseguire un obiettivo di comune interesse, ii) che
laiuto era adeguato, iii) che l'effetto di incentivazione € stato soddisfatto, iv) che l'aiuto era limitato al minimo
e che non vi sono stati effetti negativi indebiti sulla concorrenza e sugli scambi tra Stati membri.

(115) Atteso che, come stabilito al punto 39 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la
ristrutturazione, qualora uno dei criteri di cui sopra non sia soddisfatto, I'aiuto non puo essere considerato
compatibile con il mercato interno, la Commissione, a questo stadio della procedura, conclude pertanto in via
provvisoria che il prestito concesso nel 2019 non poteva essere considerato un aiuto per il salvataggio o un
aiuto per la ristrutturazione compatibile con il mercato interno a norma degli orientamenti.

(116) Nonostante tale conclusione provvisoria, nei punti che seguono la Commissione valuta per completezza anche
se il prestito concesso nel 2019 soddisfi altre condizioni stabilite dai citati orientamenti.
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(117) In primo luogo, conformemente ai punti 70 e 71 degli orientamenti per il salvataggio e la ristrutturazione, gli
aiuti possono essere concessi alle imprese in difficolta per una sola operazione di ristrutturazione. Pertanto,
qualora siano trascorsi meno di 10 anni dall'erogazione precedente di un aiuto per il salvataggio o per la
ristrutturazione o di una misura temporanea di sostegno alla ristrutturazione oppure dalla fine del periodo di
ristrutturazione o dalla cessazione dell’attuazione del piano di ristrutturazione - a seconda di cosa sia avvenuto
per ultimo - la Commissione non autorizzera altri aiuti (principio dell'aiuto ,una tantum®).

(118) Poiché ¢ possibile che Alitalia abbia beneficiato di un aiuto per il salvataggio nel 2017 (*) grazie ai prestiti
concessi nel 2017, a questo stadio della procedura la Commissione nutre anche dubbi sul fatto che il principio
dell’aiuto ,una tantum® sia stato rispettato; se tale dubbio fosse confermato, il prestito concesso nel 2019 non
potrebbe essere considerato un aiuto per il salvataggio o per la ristrutturazione compatibile con il mercato
interno.

(119) In secondo luogo, per quanto riguarda la proporzionalita del prestito del 2019 come aiuto al salvataggio, la
Commissione non dispone di alcun elemento di prova circa la proporzionalita dell’aiuto in quanto Italia non
ha fornito dati sul fabbisogno di tesoreria di Alitalia e in tali circostanze la Commissione non ¢ in grado di
stabilire se il prestito del 2019 fosse il minimo necessario per mantenere Alitalia in attivita per sei mesi.

(120) In terzo luogo, per quanto riguarda gli aiuti per la ristrutturazione, le autorita italiane non hanno presentato alla
Commissione né un piano di ristrutturazione finalizzato a ripristinare la redditivita a lungo termine né un piano
di liquidazione per la cessione delle attivita di Alitalia e la successiva liquidazione della societa entro un lasso di
tempo ragionevole, come richiesto dal punto 55, lettera d), punti ii) e iii), degli orientamenti sugli aiuti di Stato
per il salvataggio e la ristrutturazione.

(121) In quarto luogo, per quanto riguarda la proporzionalita del prestito del 2019 quale aiuto per la ristrutturazione,
come stabilito al punto 61 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione, 'importo
e lintensita dellaiuto per la ristrutturazione devono essere limitati al minimo strettamente necessario per
consentire la ristrutturazione, in funzione delle risorse finanziarie esistenti del beneficiario, dei suoi azionisti
o del gruppo di cui fa parte. In particolare deve essere garantito un livello sufficiente di contributo proprio ai
costi della ristrutturazione e la ripartizione degli oneri. LItalia non ha fornito alcun elemento a comprova del
fatto che un investitore o un gruppo di investitori avrebbe fornito di nuovo un simile contributo proprio che
avrebbe dovuto corrispondere all'importo dell'aiuto (almeno all'importo del capitale dei prestiti) come richiesto
dalla sezione 3.5.2.1 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione.

(122) In quinto e ultimo luogo, ai sensi del punto 76 degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la
ristrutturazione, per limitare il piti possibile gli effetti negativi sulle condizioni degli scambi, in modo che
prevalgano gli effetti positivi, nel concedere aiuti per la ristrutturazione devono essere adottate misure volte
a limitare distorsioni della concorrenza (le ,misure di compensazione®). Le autorita italiane non hanno
presentato alcuna misura di compensazione per evitare tali indebite distorsioni della concorrenza, quali una
riduzione della capacita disponibile dei posti-km o la riduzione degli slot, come previsto dalla sezione 3.6.2
degli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione.

123 Per i motivi di cui sopra, in questa fase dell'indagine, la Commissione ¢ giunta alla conclusione provvisoria che il

. p q . g . . . 1 .g . . . . p. . .

prestito concesso nel 2019 non soddisfa le condizioni stabilite dagli orientamenti sugli aiuti di Stato per il
salvataggio e la ristrutturazione.

10.1. Conclusione in merito alla compatibilita dell’aiuto di Stato

(124) Di conseguenza, in questa fase dell'indagine, la Commissione conclude in via provvisoria che vi sono seri dubbi
circa la compatibilita del prestito concesso nel 2019 con il mercato interno e invita le autorita italiane e tutte le
parti interessate a presentare osservazioni.

(*) Lltalia ha notificato i prestiti del 2017 come aiuto per il salvataggio dopo la sua concessione , tuttavia i prestiti del 2017 non sono
stati restituiti dopo sei mesi né convertiti in aiuto per la ristrutturazione mediante l'invio di un piano di risanamento realizzabile
come previsto dagli orientamenti sugli aiuti di Stato per il salvataggio e la ristrutturazione.
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11. CONCLUSIONI

(125) Per i motivi di cui sopra, in questa fase dell'indagine, la Commissione conclude in via provvisoria che il prestito
concesso nel 2019 costituisce un ajuto di Stato ai sensi dell'articolo 107, paragrafo 1, del TFUE, che ¢ stato
concesso in violazione dell'obbligo di astenersi dal dare esecuzione all'aiuto di cui dell'articolo 108, paragrafo 2,
del TFUE, e che ci sono seri dubbi sulla sua compatibilita con il mercato interno.

La Commissione richiama l'attenzione dell'talia sul fatto che l'articolo 108, paragrafo 3, del TFUE ha effetto
sospensivo, ricordando alle autorita italiane che l'articolo 16 del regolamento (UE) 2015/1589 del Consiglio
stabilisce che ogni aiuto illegale puo formare oggetto di recupero presso il beneficiario.

La Commissione comunica allTtalia che intende informare i terzi interessati attraverso la pubblicazione della
presente lettera e di una sintesi significativa della stessa nella Gazzetta ufficiale dellUnione europea. La
Commissione informera inoltre le parti interessate degli Stati EFTA firmatari dell'accordo SEE attraverso la
pubblicazione di un avviso nel supplemento SEE della Gazzetta ufficiale dell'Unione europea, e informera infine
IAutorita di vigilanza EFTA inviandole copia della presente. Le parti interessate saranno invitate a presentare
osservazioni entro un mese dalla data della suddetta pubblicazione.
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