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C 252)2 Utednf véstnik Evropské unie 28.6.2021

v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Juge d’instruction du tribunal de grande instance de
Paris (Francie) dne 29. ¥ijna 2018 - trestni fizeni proti X

(V& C-690/18)
(2021/C 252/02)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Juge d'instruction du tribunal de grande instance de Paris

Utastnik ptivodniho trestniho Fizeni
X

za ptitomnosti: Consommation, logement et cadre de vie (CLCV), France Nature Environnement, Générations futures,
Greenpeace France, ADR Europe Express, Union fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir), AS a dalsi.

Usnesenim ze dne 6. kvétna 2021 Soudni dviir (sedmy sendt) rozhodl takto:

1) Clének 3 bod 10 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 715/2007 ze dne 20. cervna 2007 o schvalovani typu
motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska
piistupu k informacim o opravich a tdribé vozidla (') musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze software, ktery je
zakomponovan do fdici jednotky motoru nebo ji ovlddd, predstavuje ,konstrukéni prvek” ve smyslu tohoto ustanoveni,
jestlize pusobi na fungovani systému regulace emisi a sniZuje jeho G¢innost.

>

Clanek 3 bod 10 nafizeni ¢ 715/2007 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pod pojem ,systém regulace emisi* ve smyslu
tohoto ustanoveni spadaji jak technologie a tzv. strategie nasledného zpracovani vyfukovych plynt, které snizuji emise
na vystupu, tj. po jejich vzniku, tak technologie a strategie, které podobné jako systém zpétného vedeni vyfukovych
plynt sniZuji emise na vstupu, tj. béhem jejich vzniku.

)
~

Clanek 3 bod 10 naiizeni ¢. 715/2007 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ,odpojovacim zafizenim* ve smyslu tohoto
ustanoveni je zafizeni, které rozpoznd jakykoli parametr souvisejici s prabéhem postupit schvalovani typu stanovenych
timto naf{zenim, s cilem zlepsit béhem téchto postupti vykon systému regulace emisi, a ziskat tak schvaleni typu vozidla,
i kdyz lze takové zlepSeni také pozorovat ad hoc za béznych podminek pouzivani vozidla.

=

Clanek 5 odst. 2 pism. a) nafizeni & 715/2007 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze takové odpojovaci zaiizeni, jako je
zatizeni dotéené ve véci v pivodnim fizeni, které systematicky zlepsuje vykon systému regulace emisi vozidel béhem
postupti schvalovani typu, s cilem dodrzet mezni hodnoty emisi stanovené timto naf{zenim, a ziskat tak schvéleni typu
téchto vozidel, nemuze spadat pod vyjimku ze zdkazu takovych zafizeni stanovenou v tomto ustanoveni, jez se tykd
ochrany motoru proti poskozeni nebo poruse a bezpecného provozu vozidla, i kdyz toto zafizeni ptispivéd k zabrdnéni
starnuti nebo zandseni motoru.

() UR vést. 2007, L 171, s. 1.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Juge d’instruction du tribunal de grande instance de
Paris (Francie) dne 29. fijna 2018 - trestni Fizeni proti Y

(V& C-691/18)
(2021/C 252/03)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Juge d'instruction du tribunal de grande instance de Paris

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni

Y

za piitomnosti: BT, Consommation, logement et cadre de vie (CLCV), Générations futures, Greenpeace France, CU, Union
fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir)

Usnesenim ze dne 6. kvétna 2021 Soudni dviir (sedmy sendt) rozhodl takto:

1) Clanek 3 bod 10 natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 ze dne 20. Cervna 2007 o schvalovani typu
motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska
piistupu k informacim o opravich a adrzbé vozidla () musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze software, ktery je
zakomponovan do fidici jednotky motoru nebo ji ovlada, pedstavuje ,konstrukéni prvek” ve smyslu tohoto ustanoveni,
jestlize ptisobi na fungovéani systému regulace emisi a sniZuje jeho tG¢innost.

>

Clanek 3 bod 10 nafizeni ¢ 715/2007 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pod pojem ,systém regulace emisi* ve smyslu
tohoto ustanoveni spadaji jak technologie a tzv. strategie nasledného zpracovani vyfukovych plynt, které snizuji emise
na vystupu, tj. po jejich vzniku, tak technologie a strategie, které podobné jako systém zpétného vedeni vyfukovych
plynd snizuji emise na vstupu, tj. béhem jejich vzniku.

)
~

Clanek 3 bod 10 naifzen{ & 715/2007 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ,odpojovacim zaf{zenim® ve smyslu tohoto
ustanoveni je zafizeni, které rozpoznd jakykoli parametr souvisejici s prabéhem postupiti schvalovani typu stanovenych
timto nafizenim, s cilem zlepsit béhem téchto postupti vykon systému regulace emisi, a ziskat tak schvéleni typu vozidla,
i kdyz lze takové zlepSeni také pozorovat ad hoc za béznych podminek pouzivani vozidla.

=

Clanek 5 odst. 2 pism. a) nafizenf & 715/2007 musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze takové odpojovaci zaiizent, jako je
zafizeni dot¢ené ve véci v piivodnim fzeni, které systematicky zlepSuje vykon systému regulace emisi vozidel béhem
postupts schvalovani typu, s cilem dodrzet mezni hodnoty emisi stanovené timto nafizenim, a ziskat tak schvéleni typu
téchto vozidel, nemize spadat pod vyjimku ze zdkazu takovych zafizeni stanovenou v tomto ustanoveni, jez se tyka
ochrany motoru proti poskozeni nebo poruse a bezpe¢ného provozu vozidla, i kdyz toto zafizeni ptispiva k zabranéni
starnuti nebo zandseni motoru.

() Ut vést. 2007, L 171, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Juge d’instruction du tribunal de grande instance de

Paris (Francie) dne 29. fijna 2018 - trestni Fizeni proti Z
(Véc C-692/18)
(2021/C 252/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Juge d'instruction du tribunal de grande instance de Paris
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Ucastnik ptivodniho trestniho Ffizeni

Z

za pritomnosti: DV, IA, ATPIC, EW a dalsi, Consommation, logement et cadre de vie (CLCV), Conseil national des associations
familiales laiques (CNAFAL), FX, France Nature Environnement, Générations futures, GY, Greenpeace France, HZ a dalsi,
Union fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir)

Usnesenim ze dne 6. kvétna 2021 Soudni dvtir (sedmy sendt) rozhodl takto:

1) Clének 3 bod 10 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 715/2007 ze dne 20. cervna 2007 o schvalovani typu
motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska
piistupu k informacim o opravich a dribé vozidla (') musi byt vyklidin v tom smyslu, Ze software, ktery je
zakomponovdn do fidici jednotky motoru nebo ji ovlddd, predstavuje ,konstrukéni prvek” ve smyslu tohoto ustanoveni,
jestlize ptisobi na fungovani systému regulace emisi a sniZuje jeho tG¢innost.

>

Clanek 3 bod 10 nafizeni ¢. 715/2007 musi byt vyklddén v tom smyslu, Ze pod pojem ,systém regulace emisi ve smyslu
tohoto ustanoveni spadaji jak technologie a tzv. strategie nasledného zpracovani vyfukovych plynt, které snizuji emise
na vystupu, tj. po jejich vzniku, tak technologie a strategie, které podobné jako systém zpétného vedeni vyfukovych
plynd snizuji emise na vstupu, tj. béhem jejich vzniku.

3) Clanek 3 bod 10 nafizeni & 715/2007 musi byt vyklddédn v tom smyslu, Ze ,odpojovacim zafizenim“ ve smyslu tohoto
ustanoveni je zafizeni, které rozpoznd jakykoli parametr souvisejici s prabéhem postupti schvalovani typu stanovenych
timto nafizenim, s cilem zlepsit béhem téchto postupti vykon systému regulace emisi, a ziskat tak schvéleni typu vozidla,
i kdyz lze takové zlepSeni také pozorovat ad hoc za béznych podminek pouzivani vozidla.

4) Clanek 5 odst. 2 pism. a) nafizeni & 715/2007 musi byt vykldddn v tom smyslu, 7e takové odpojovaci zaiizeni, jako je
zatizeni dotéené ve véci v puvodnim fizeni, které systematicky zlepsuje vykon systému regulace emisi vozidel béhem
postuptt schvalovani typu, s cilem dodrzet mezni hodnoty emisi stanovené timto nafizenim, a ziskat tak schvéleni typu
téchto vozidel, nemutze spadat pod vyjimku ze zdkazu takovych zafizeni stanovenou v tomto ustanoveni, jez se tykd
ochrany motoru proti poskozeni nebo poruse a bezpecného provozu vozidla, i kdyz toto zatizeni pfispiva k zabrdnéni
starnuti nebo zandSeni motoru.

() U vést. 2007, L 171, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 10. zdfi 2020 Comprojecto-Projectos e Construgdes, Lda.
a dalsimi proti usneseni Tribundlu (devitého sendtu) vydanému dne 8. Cervence 2020 ve véci T-90/20,
Comprojecto-Projectos e Construcdes a dalsi v. ECB a Banco de Portugal

(V& C-450/20 P)
(2021/C 252/05)

Jednaci jazyk: portugalstina
Utastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Comprojecto-Projectos e Construgdes, Lda, Paulo Eduardo Matos Gomes
de Azevedo, Julido Maria Gomes de Azevedo, Isabel Maria Matos Gomes de Azevedo (zdstupce: M. Ribeiro, advokat)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd centralni banka, Banco de Portugal
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Usnesenim ze dne 5. kvétna 2021 Soudni dviir (sedmy sendt) odmitl kasa¢ni opravny prostredek jako zjevné nepiipustny.

Zadost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce podand Audiencia Provincial de Las Palmas de Gran Canaria
(Spanélsko) dne 6. fijna 2020 — Banco de Santander S.A. v. YC

(V& C-503/20)
(2021/C 252/06)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Provincial de Las Palmas de Gran Canaria

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Odvolatelka: Banco de Santander S.A.
Odpiirce v odvolacim fizeni: YC

Usnesenim ze dne 25. bfezna 2021 Soudni dvir (Sesty sendt) rozhodl, Ze prvni otdzka je zjevné nepfipustnd a na druhou
otdzku odpovédél, ze smérnice Rady ze dne 22. prosince 1986 o sblizovani préavnich a spravnich pfedpisti ¢lenskych stét
tykajicich se spotiebitelského tvéru ('), ve znéni smérnice Rady 90/88/EHS ze dne 22. tinora 1990 (%), a smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne 23. dubna 2008 o smlouvich o spotiebitelském dvéru a o zruseni
smérnice Rady 87/102/EHS (}) musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostatn{ pravni dpravé, jak je vykladana
vnitrostatn{ judikaturou, kterd s cilem bojovat proti lichvé stanovi omezeni ro¢ni procentni sazby ndklada, jiz lze ulozit
spotiebiteli ve smlouvé o spotfebitelském tvéru, pokud tato prdvni dprava neni v rozporu s normami harmonizovanymi
témito smérnicemi, zejména co do informac¢nich povinnosti.

(") Ur vést. 1987, L 42, s. 48; Zvl. vyd. 15/01, s. 326.
() Uf veést. 1990, L 61, s. 14; Zvl. vyd. 15/01, s. 374.
() Ut vést. 2008, L 133, s. 66.

Kasacéni opravny prostfedek podany dne 22. fijna 2020 Hochmann Marketing GmbH proti usneseni
Tribunélu (Sestého sendtu) vydanému dne 23. ledna 2020 ve véci T-807/19, Hochmann Marketing
GmbH v. Evropskd komise

(Vé&c C-539/20 P)
(2021/C 252/07)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Hochmann Marketing GmbH (zdstupce: J. Jennings, advokat)
Dalsi iicastnice Fizeni: Evropska komise

Soudni dvir Evropské unie (osmy sendt) odmitl usnesenim ze dne 6. kvétna 2020 kasa¢ni opravny prostiedek jako zjevné
nepiipustny a rozhodl, Ze navrhovatelka ponese vlastni naklady fizeni.
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Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n. 17 de
Barcelona (Spanélsko) dne 15. prosince 2020 — Administracién General del Estado v. Ayuntamiento
de Les Cabanyes

(V& C-679/20)
(2021/C 252/08)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 17 de Barcelona

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Administracién General del Estado
Zalovany: Ayuntamiento de Les Cabanyes

Usnesenim ze dne 6. kvétna 2021 Soudni dviir (devéty sendt) rozhodl, Ze zjevné nemd pravomoc odpovédét na otazky
polozené usnesenim Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 17 de Barcelona ze dne 11. prosince 2020.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 18. ledna 2021 Tinnus Enterprises LLC proti rozsudku
Tribunélu (desitého sendtu) vydanému dne 18. listopadu 2020 ve véci T-574/19, Tinnus Enterprises
v. EUIPO

(Véc C-29/21 P)
(2021/C 252/09)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Tinnus Enterprises LLC (zdstupci: A. Odle a R. Palijama, advocaten)

Dalsi ticastnik fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Usnesenim ze dne 5. kvétna 2021 Soudni dvir (sendt rozhodujici o uzndni piijatelnosti kasa¢niho opravného prostredku)
rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostredek je nepfijatelny a Ze spolecnost Tinnus Enterprises LLC ponese vlastni nédklady Fzeni.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 1. inora 2021 Embutidos Monells, SA proti rozsudku
Tribundlu (patého sendtu) vydanému dne 2. prosince 2020 ve véci T-639/19, Sinchez Romero
Carvajal Jabugo v. EUIPO — Embutidos Monells (5MS MMMMM)

(Véc C-59/21 P)
(2021/C 252/10)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Ugastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Embutidos Monells, SA (zdstupci: L. Broschat Garcfa a L. Polo Flores,
advokati)

Dalsi ticastnici fizeni: Sinchez Romero Carvajal Jabugo, S. A. U., Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Usnesenim ze dne 18. kvétna 2021 Soudni dviir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedka) odmitl
kasa¢ni opravny prostredek a rozhodl, Ze Embutidos Monells, SA ponese vlastni ndklady fizeni.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 2. tinora 2021 BSH Hausgerite GmbH proti rozsudku
Tribundlu (desdtého sendtu) vydanému dne 2. prosince 2020 ve véci T-152/20, BSH Hausgerite
GmbH v. Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

(Véc C-67/21 P)
(2021/C 252/11)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: BSH Hausgerite GmbH (zdstupce: S. Biagosch, Rechtsanwalt)

Dalsi dcastnik Fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Soudni dvir Evropské unie (sendt rozhodujici o prijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedkil) neuznal kasaéni opravny
prostredek jako pfijatelny a rozhodl, Ze Gcastnice Fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek ponese vlastni ndklady
fizeni.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 15. iinora 2021 easyCosmetic Swiss GmbH proti rozsudku
Tribundlu (samosoudce) vydanému dne 9. prosince 2020 ve véci T-858/19, easyCosmetic Swiss
GmbH v. Ufad Evropské unie pro duSevni vlastnictvi (EUIPO)

(V& C-93/21 P)
(2021/C 252/12)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: easyCosmetic Swiss GmbH (zdstupci: D. Terheggen, S. E. Sullivan,
advokati)

Dalsi ticastnici fizeni: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi, U.W.L. Unternehmensberatungs- und Wirtschaftsinforma-
tions GmbH

Soudni dvtir Evropské unie (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostredki) usnesenim ze dne 20. kvétna
2021 neuznal kasa¢éni opravny prostfedek za pfijatelny a rozhodl, Ze Gi¢astnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostfedek
ponese vlastni néklady fizeni.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Juzgado Mercantil n° 7 de Barcelona (Spanélsko)
dne 11. bfezna 2021 — AD a dalsi v. PACCAR Inc, DAF TRUCKS NV a DAF Trucks Deutschland
GmbH

(Véc C-163/21)
(2021/C 252/13)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Predkladajici soud

Juzgado Mercantil n° 7 de Barcelona

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: AD a dalsi

Zalované: PACCAR Inc, DAF TRUCKS NV a DAF Trucks Deutschland GmbH
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PredbéZnd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/104/EU ze dne 26. listopadu 2014 o urcitych
pravidlech upravujicich zaloby o ndhradu skody podle vnitrostdtniho prava v ptipadé poruseni pravnich predpist ¢lenskych
statt a Evropské unie o hospodaiské soutézi () vykladdn v tom smyslu, Ze zpfistupnéni relevantnich dtkaza odkazuje
vyluéné na dokumenty pod kontrolou Zalované strany nebo tieti strany, které jiZ existuji, nebo ¢l. 5 odst. 1 naopak také
zahrnuje moznost zpiistupnéni dokumentt, které strana, vici niz sméfuje Zddost o informace, musi vytvofit ex novo
prostfednictvim shromdzdéni nebo utiidéni informaci, poznatkd nebo tdaja, které ma?

() UK vést. 2014, L 349, s. 1

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Landgericht Diisseldorf (Némecko) dne 23. brezna
2021 - Nokia Technologies Oy v. Daimler AG
(Véc C-182/21)
(2021/C 252/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Disseldorf

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Nokia Technologies Oy
Zalovand: Daimler AG

Dalsi ticastnici fizeni: Continental Automotive GmbH, Continental Automotive Hungary Kft., Bury Sp. z.0.0., TomTom Sales
B.V.,, VALEO Telematik und Akustik GmbH (dfive Peiker acustic GmbH), Robert Bosch GmbH, Huawei Technologies
Deutschland GmbH, TomTom International B.V., Sierra Wireless S.A.

Pfredbézné otizky

A. Existuje povinnost pfednostné udélovat licence dodavateltim?

1. MtzZe podnik ¢inny v pozdéjsi fazi hospodaiského procesu proti zalobé pro poruseni prav z patentu smétujici ke
zdrzeni se protipravniho jednani, kterou podal majitel patentu, jehoz vyuZiti je nezbytné k dodrzeni technické normy
stanovené standardiza¢ni organizaci (ddle jen ,patent SEP¥), ktery se vici této organizaci neodvolatelné zavazal, ze
jakékoli tieti osobé udéli licenci za podminek FRAND, uplatnit ndmitku zneuziti dominantniho postaveni ve smyslu
¢lanku 102 SFEU v piipadg, Ze je standardizovana technologie, pro kterou je sporny patent nezbytny, resp. jeji ¢ast
implementovéna jiz v polotovaru, ktery osoba, proti které byla poddna Zaloba pro poruseni prav, odebird a jehoz
dodavatelim, ktef{ jsou ochotni uzaviit licen¢ni smlouvu, majitel patentu odmitd pro vyrobky, které danou
standardizovanou technologii vyuzivaji, udélit za podminek FRAND vlastn{ neomezenou licenci ke vSem zptsobtim
vyuziti, které jsou relevantni z hlediska patentového prava?

a) Je tomu tak obzvlasté v ptipadé, Ze v doty¢ném odvétvi podniku, ktery na trh uvadi kone¢ny vyrobek, je zvyklosti,
Ze situace v oblasti primyslovych prav, kterd souviseji s patenty vyuZzitymi v dodaném dilu, je vyjasnéna
pofizenim licence ze strany dodavatelt?

b) Existuje pii udélovani licenci pfednost ped dodavateli na kazdé drovni dodavatelského fetézce, nebo jen pred tim
dodavatelem, ktery piimo ptedchdzi podniku na konci uZivatelského fetézce, ktery na trh uvadi konecny vyrobek?
Rozhoduji i v tomto piipadé zvyklosti bézné v obchodnim styku?
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2. Vyzaduje zdkaz zneuziti stanoveny soutéZnim pravem, aby dodavateli byla pro vyrobky, které vyuzivaji
standardizovanou technologii, za podminek FRAND udélena vlastni, neomezend licence ke vSem zptsobiim vyuZiti,
které jsou relevantni z hlediska patentového prava, v tom smyslu, Ze kone¢ni distributofi (a popf. pfedchdzejici
odbératelé), co se jich tyce, k tomu, aby se v piipadé uziti doty¢ného dodaného dilu k tcelu, ke kterému je urcen,
vyhnuli poruSeni prav z patentu, jiz od majitele patentu SEP nepotfebuji vlastni, samostatnou licenci?

3. V piipadé zaporné odpovédi na prvni pfedbéznou otdzku: Klade ¢lanek 102 SFEU na kritéria, podle kterych majitel
patentu na standardizovanou technologii rozhoduje o tom, proti kterym pfipadnym porusovatelim prav z patentu
z riznych drovni stejného vyrobniho a uzivatelského fetézce podd zalobu pro porusovani prav z patentu sméfujici
ke zdrzeni se protipravniho jedndni, zvlastni kvalitativni, kvantitativni nebo jiné pozadavky?

B. Upiesnéni pozadavkd vyplyvajicich z rozsudku Soudniho dvora ze dne 16. ¢ervence 2015, Huawei Technologies (1):

1. Existuje bez ohledu na to, Ze vzdjemné povinnosti provést urcity ikon (ozndmeni o poruseni prav, zddost o licenci,
nabidka licence splriujici podminky FRAND; predloZeni nabidky licence dodavateli, kterému je tieba licenci udélit
pfednostné) musi byt splnény pfed zahdjenim soudniho fizeni, moznost dodatecné splnit povinnosti konat, které
byly zanedbadny v obdobi pted zahdjenim soudniho fizeni, v pribéhu soudniho fizeni, a to s G¢inkem zachovani
prav?

2. Lze mit za to, Ze uzivatel patentu pfedlozil relevantni Zddost o licenci, pouze v pifpadé, Ze z podrobného posouzeni
vSech souvisejicich okolnosti jasné a jednoznacné vyplyva vile a ochota uZivatele patentu SEP uzaviit s majitelem
patentu SEP licen¢ni smlouvu za podminek FRAND, at jiz tyto podminky FRAND (které jesté viibec nelze piedvidat,
jelikoz dosud nebyla vyhotovena nabidka licence) budou vypadat jakkoli?

a) Dava porusovatel, ktery po upozornéni, ze dochdzi k porusovani prav, nékolik mésicti ml¢i, timto jedndnim
zpravidla najevo, Ze o ziskdn{ licence nemél zdjem, takze — navzdory slovné vyjadrené zadosti o licenci — k takové
zddosti nedoslo, coz md za ndsledek, Ze je tieba vyhovét zalobé majitele patentu SEP na zdrzeni se protipravniho
jednani{?

<

Lze na zakladé licen¢nich podminek, které uzivatel patentu SEP pfedlozil v ramci protinabidky, usoudit, Ze
nedoslo k Zadosti o licenci, coz md za nésledek, Ze je tedy zalobé majitele patentu SEP na zdrzeni se protipravniho
jedndni tfeba vyhovét bez predchoziho ovéfeni toho, zda vlastni nabidka licence pfedlozend majitelem patentu
SEP (ktera piedchézela protinabidce uzivatele patentu SEP) vibec odpovidd podminkdm FRAND?

c) Je takovy zavér vyloucen pfinejmensim v piipadé, Ze licenéni podminky uvedené v protinabidce, na jejichz
zakladé se ma dospét k zavéru, Ze nedoslo k zddosti o licenci, jsou podminky, ohledné nichz nenf ani zjevné, ani
objasnéné judikaturou nejvyssich soudd, Ze nejsou sluditelné s podminkami FRAND?

() C-170/13, EU:C:215:477.

Zaloba podané dne 1. dubna 2021 — Evropski komise v. Polsk4 republika
(Véc C-204/21)
(2021/C 252/15)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: P.J.O. Van Nuffel, K. Herrmann, zmocnénci)
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Zalovand: Polsk4 republika

Navrhovd Zddani Zalobkyné

Komise navrhuje, aby Soudni dvir rozhodl, ze

— Polska republika tim, Ze pfijala a ponechala v platnosti ¢lanek 42a odst. 1 a 2 a ¢l. 55 odst. 4 zdkona o soustavé
obecnych soudt (ustawa — Prawo o ustroju sadow powszechnych, ddle jen ,zdkon o p.u.s.p.”), ¢l. 26 odst. 3 a ¢l. 29
odst. 2 a 3 zdkona o Nejvy$sim soudu (ustawa o Sadzie Najwyzszym), a ¢l. 5 odst. 1a a 1b zdkona o spradvnim
soudnictvi (ustawa o sadach administracyjnych), ve znéni vyplyvajicim ze zdkona ze dne 20. prosince 2019, kterym se
méni zdkon o soustavé obecnych soudd, zdkon o Nejvyssim soudu a nékteré dalsi zdkony (ustawa z dnia 20 grudnia
2019 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niekt6rych
innych ustaw, dale jen ,pozménujici zdkon"), jakoz i ¢lanek 8 pozménujiciho zdkona, ktery zakazuje vSem vnitrostatnim
soudim zkoumat dodrzovadni pozadavk Unie tykajicich se nezdvislosti a nestrannosti soudt zfizenych zdkonem,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 druhého pododstavce SEU ve spojeni s ¢lankem
47 Listiny zakladnich prav Evropské unie ve svétle judikatury Evropského soudu pro lidskd prava tykajici se ¢l. 6 odst. 1
EULP, jakoz i z ¢ldnku 267 SFEU a zdsady piednosti unijntho prava;

— Polska republika tim, Ze pfijala a ponechala v platnosti ¢l. 26 odst. 2 a 4 aZ 6 a ¢l. 82 odst. 2 az 5 zdkona o Nejvyssim
soudu ve znéni pozménujictho zdkona, jakoz i ¢lanek 10 pozménujictho zdkona, ktery stanovi vylu¢nou pravomoc
Kolegia mimorddné kontroly a vefejnoprdvnich véci Nejvysstho soudu (Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sadu Najwyzszego) pro téely posouzeni ndmitek a pravnich otdzek tykajicich se nedostatku nezavislosti
soudu ¢i soudce, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 druhého pododstavce SEU ve
spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, jakoZ i z ¢lanku 267 SFEU a zdsady pfednosti unijniho
prava;

— Polska republika tim, Ze pfijala a ponechala v platnosti ¢l. 107 odst. 1 body 2 a 3 zdkona o p.u.s.p. jakoz i ¢l. 72 odst. 1
body 1 az 3 zdkona o Nejvy$sim soudu, ve znéni pozménujictho zdkona, umoznujici kvalifikovat jako disciplindrni
provinéni prezkum toho, zda byly dodrzeny unijni pozadavky na nezavislost a nestrannost soudu ztizeného zdkonem,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 druhého pododstavce SEU ve spojeni s ¢ldnkem
47 Listiny zakladnich prdv Evropské unie, jakoz i z ¢lanku 267 SFEU;

— Polska republika tim, Ze povérila karné kolegium Nejvyssiho soudu (Izba Dyscyplinarna Sadu Najwyzszego), jehoz
nezévislost a nestrannost neni zarucena, rozhodovinim o vécech, které se piimo tykaji postaveni a vykonu funkce
soudce a justiéniho Cekatele (napiiklad souhlas s trestnim stthdnim soudce a soudniho &ekatele ¢i souhlas s jejich
zatenim, véci pracovnépravni a otdzky socidlnitho zabezpeceni soudcti Nejvyssiho soudu, jakoz i véci tykajici se
odchodu soudcti Nejvyssiho soudu do diichodu), nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 19 odst. 1 druhého
pododstavce SEU;

— Polska republika tim, Ze pfijala a ponechala v platnosti 88a zdkona o soustavé obecnych soudd, ¢l. 45 odst. 3 zdkona
0 Nejvy$sim soudu, ¢l. 8 odst. 2 zdkona o spravnim soudnictvi, ve znéni pozménujictho zdkona, porusila pravo na
respektovani soukromi a pravo na ochranu osobnich tdaji zarucené ¢lankem 7 a ¢lankem 8 odst. 1 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie, jakoZ i ¢lankem 6 odst. 1 body c) a e), ¢lankem 6 odst. 3 a ¢lankem 9 odst. 1 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich tdaji a o volném pohybu téchto udaja (Y);

— a ulozil Polské republice ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Vzhledem k okolnostem jeho ziizeni a sloZeni a pravomocem, které jsou mu svéfeny, neni kdrné kolegium Nejvyssiho
soudu soudnim organem spliiujicim znaky nezavislého soudu ve smyslu ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 druhého pododstavce
SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Zachovani jeho pravomoci ve vécech tykajicich se
jinych vnitrostdtnich soudcti, které se tykaji jejich postaveni a podminek vykonu funkce soudce, proto narusuje jejich
nezdvislost a je v rozporu s ¢l. 19 odst. 1 SEU.
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Ustanoveni pozménujictho zdkona ze dne 20. prosince 2019 brdnici vnitrostitnim soudcim pfezkoumat, zda
sendaty rozhodujici ve vécech tykajicich se unijntho préva, splnily podminky na nezavislost a nestrannost soudu zfizené¢ho
na zdkladé zdkona ve smyslu ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 druhého pododstavce SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie, porusuji tato ustanoveni a ohrozuji mechanismus pokldddni pfedbéznych otdzek zavedeny
¢lankem 267 SFEU. Podle judikatury Soudniho dvora totiZ vnitrostdtni soudy maji povinnost zarucit, Ze budou véci tykajici
se prav, které jednotlivctim vyplyvaji z unijntho prava, rozhodnuty nezavislym a nestrannym soudem zi{zenym na zékladé
zdkona. Konstatovani, Ze je takovy prezkum disciplindrnim provinénim, rovnéz porusuje unijni pravo. Kazdy vnitrostatni
soudce musi mit jakozto soud aplikujici unijni pravo moznost posoudit, z vlastniho podnétu nebo na nédvrh, zda jsou véci
tykajici se unijntho prdva zkoumdny nezdvislym soudem ve smyslu unijniho prdva, aniz by takovému soudci hrozilo
disciplindrni fizeni. Vyhradit kolegiu mimotddné kontroly a vefejnopravnich véci Nejvyssiho soudu vyluénou pravomoc
rozhodovat o pfezkoumani nédvrhti na vylouceni soudce z v uréité véci nebo na uréeni vhodného sendtu na zdkladé ndmitky
o nedostate¢né nezavislosti soudce ¢i soudu, neumoziiuje ostatnim vnitrostatnim soudtim splnit vyse uvedené povinnosti
a obrdtit se na Soudni dvir s predbéznymi otdzkami tykajicimi se vykladu tohoto pozadavku unijniho préva. Podle
judikatury Soudniho dvora naopak md kazdy vnitrostdtni soud pravomoc podat predbéznou otdzku na zdkladé ¢linku 267
SFEU a soudy, proti jejichz rozhodnutim nelze podat opravny prostiedek, maji povinnost obratit se na Soudni dvir

v piipadé pochybnosti ohledné vykladu.

Povinnost kazdého soudce zveiejnit ve Vefejném véstniku (Biuletyn Informacji Publicznej) do 30 dnti od data svého
jmenovani do funkce soudce informace o ¢lenstvi ve spolku nebo sdruzeni, o funkcich, které zastival v neziskovych
nadacich, jakoz i o ¢lenstvi v politické strané pfed jmenovanim do funkce soudce, je v rozporu se zdkladnim pravem soudce
na respektovani soukromi a ochranu jeho osobnich tdajti, jakoz i ustanoveni GDPR.

() U vest. 2016, L 119, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne
31. bfezna 2021 - trestni fizeni proti V.S.

(V& C-205/21)
(2021/C 252/16)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Specializiran nakazatelen sad (Bulharsko)

Ucastnici ptivodniho trestniho fizeni

Navrhovatel: Ministerstvo na vatreshnite raboti, Glavna direktsia za borba s organiziranata prestapnost

Obvinéna:

V.S.

Predbéiné otizky

1. Je ¢lanek 10 smérnice 2016/680 (*) G¢inné proveden, pokud vnitrostatni zakon — konkrétné ¢l. 25 odst. 3 a ¢lanek 25a
zakon za ministerstvo na vatre$nite raboti [zdkon o ministerstvu vnitra] — odkazuje na podobné ustanoveni ¢lanku 9
naiizeni 2016/679 (3)?

2. Je pozadavek, ktery je stanoven v ¢l. 10 pism. a) smérnice 2016/680 ve spojeni s ¢lankem 52, jakoz i s ¢lanky 3 a 8
Listiny, Ze omezeni nedotknutelnosti osoby a ochrany osobnich tidajii musi stanovit zdkon, splnén, jestlize existuji
vzdjemné si odporujici vnitrostdtni pravni pfedpisy ve vztahu k pripustnosti zpracovani genetickych a biometrickych
tdaja pro tcely policejni registrace?
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3. Je s ¢l. 6 pism. a) smérnice 2016/680 ve spojeni s ¢lankem 48 Listiny slucitelny vnitrostatni zdkon, konkrétné ¢l. 68
odst. 4 zdkona o ministerstvu vnitra, ktery stanovi povinnost soudu nafidit nucené shromdzdéni osobnich tdaju
(potizeni fotografii do evidence, sejmuti otisku prstu a odbér vzorku za tcelem vytvofeni DNA profilu), pokud osoba,
kterd je obvinéna z tmyslného trestného c¢inu stthaného z moci dfedni, odmitne dobrovolnou soucinnost pfi
shromdzdéni téchto osobnich tdajti, aniz by soud mohl posoudit, zda existuji zdvazné divody se domnivat, Ze tato
osoba spachala trestny ¢in, z néhoz je obvinéna?

4. Je s ¢lankem 10, ¢l. 4 odst. 1 pism. a) a ¢), jakoz i s ¢l. 8 odst. 1 a 2 smérnice 2016/680 slucitelny vnitrostatni zdkon,
konkrétné ¢l. 68 odst. 1 az 3 zdkona o ministerstvu vnitra, ktery pofizeni fotografii do evidence, sejmuti otisku prstu
a odbér vzorki za tcelem vytvoreni DNA profilu stanovi jako obecné pravidlo pro vSechny osoby, které jsou obvinény
z umyslného trestného ¢inu?

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/680 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajd pifslusnymi orgdny za ticelem prevence, vySetfovani, odhalovéni ¢i stthdn{ trestnych ¢intt nebo vykonu
tresttl, o volném pohybu téchto tdaji a o zruSeni ramcového rozhodnuti Rady 2008/977/SVV (UF. vést. L 119, 4.5.2016, s. 89)

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji a o volném pohybu téchto ddajii a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
tdajti) (Ur. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko)
dne 1. dubna 2021 - Autoridade Tributdria e Aduaneira v. DSR — Montagem e Manutencio de
Ascensores e Escadas Rolantes SA

(V&c C-218)21)
(2021/C 252/17)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatel: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Odpiirkyné: DSR — Montagem e Manutencdo de Ascensores e Escadas Rolantes SA

Predbéiné otizky

1) Je pouziti bodu 2.27 seznamu I, ktery je pfilohou zdkona o DPH, v tom smyslu, Ze zahrnuje opravu a Gdrzbu vytaht
uskutenénych podnikem, na ktery se vztahuji [...] skutecnosti, a Ze vede k uplatnéni snizené sazby DPH, v souladu
s pravem Evropské unie, zejména s piilohou IV [Sesté] smérnice o DPH (!)?

2) Je pouziti tohoto ustanoveni zdkona o DPH, které zohlediuje i jind ustanoveni vnitrostdtniho prava — clanek 1207,
¢l. 204 odst. 1 pism. [e)] a odst. 3 a ¢l. 1421 odst. 2 pism. [b)] ob¢anského zdkoniku (ustanoveni tykajici se pojmi
smlouvy o dilo a nemovitosti, a pfedpokladu, zZe vytah je spole¢nou ¢ésti budov, které jsou ve spoluvlastnictvi), v souladu
s pravem Spolecenstvi, zejména s pFilohou IV Sesté smérnice o DPH?

() Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (Ut. vést. 2006, L 347, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predb&zné otizce podand Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa - CAAD) (Portugalsko) dne 29. bfezna 2021 - VX v. Autoridade Tributdria
e Aduaneira

(V& C-224/21)
(2021/C 252/18)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: VX

Zalovand: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Predbéiné otizky

1) Musi se ¢lanek 63 SFEU ve spojeni s ¢l. 65 odst. 1 SFEU vykladat v tom smyslu, Ze brani dafiovému rezimu ¢lenského
statu, ktery v ramci ptimého zdanéni slouzi ke zdanéni ptjma fyzickych osob a v némz, pokud jde o osoby povinné
k dani, které nejsou rezidenty, a pokud jde o pfjem z nemovitého majetku plynouci z kapitdlovych ziskii z prodeje
nemovitosti nachdzejicich se ve zminéném clenském stdté, existuji soubézné dva pravni systémy, pfi¢emZ v jednom
z nich i) se pouzije zvldstni proporciondlni pevnd sazba 28 % na celkovou ¢astku piHjmu plynoucich z kapitdlového
zisku (tax base) vypoctenych podle obecnych pravidel platnych pro uréeni (vycisleni, quantum) téchto piijma, zatimco
ve druhém z nich ii) se pouZije rezim stanoveny pro rezidenty, podle néhoZ se poté, co byly pijmy plynouci
z kapitdlového zisku vypocteny podle tychz obecnych pravidel, zohledni (tax base) pouze polovina z téchto pijmu
(50 %) a — povinné — se provede kumulace (navySenim, souctem) téchto pijmu (50 % kapitédlového zisku) a ostatnich
pijma, které osoba povinnd k dani ziskala v daném roce kdekoli na svété, s cilem ur¢it ndsledné danovou sazbu
pouzitelnou na celou ¢dstku téchto piijmu, podle obecné stupnice pouzitelné na rezidenty (zahrnujici progresivni sazby
podle jednotlivych pasem od 14,5 % do 48 %, které mohou dosdhnout maximaélni sazby 5 % v piipadé, ze celkovd ¢astka
pHjmu prekro¢i urcité prahy), pficemz tato dafovd sazba se v piipadé nerezidentd pouzije vylucné na vyse uvedené
pijmy, tj. na kapitdlové zisky z nemovitého majetku, které se zohledni z 50 % (zatimco v pfipadé rezidentl se sazba
vypoctend vy$e uvedenym zplisobem pouZije na tyto piijmy, jakoZ i na veskeré ostatni pfijmy dosazené v daném roce)?

Je namisté uvést, ze osoba povinnd k dani, kterd neni rezidentem, je povinna zvolit si néktery z téchto moznych rezimi
v danovém pfizndni, které je v ¢lenském stdté (Portugalsku) povinna v kazdém piipadé podat, at jiz si zvoli zdanéni
podle obecného rezimu platného pro nerezidenty [popsaného v odrdzce i) vyse], nebo se rozhodne pro zdanéni podle
rezimu pouzitelného na rezidenty [popsaného v odrazce ii) vy3e], a v tomto daflovém pfiznani musi uvést jednu z téchto
dvou moznosti. Je tieba poukdzat na to, Ze povinnost podat dafové piizndni, kterd ndlezi nerezidentim (poddni
dattového pfizndni podle vzoru 3), existovala dokonce jiz dfive, nez byla pfijata legislativni zména, jejimz
prostiednictvim byla do tfedniho vzoru tohoto prohldseni vlozena moznost zvolit si rezim pouzitelny na rezidenty.

Je namisté uvést, ze pokud si nerezident zvoli zdanéni podle rezimu pouzitelného na rezidenty, musi uvést (v témze
dattovém ptizndni) celkovou ¢astku vech pfjmd, jichz v daném roce dosdhl kdekoli na svété.

2) Musi se ¢lanek 63 SFEU ve spojeni s ¢l. 65 odst. 1 SFEU vyklddat v tom smyslu, Ze brani danovému rezimu ¢lenského
stdtu, ktery v rdmci pfimého zdanéni slouzi ke zdanéni pi{jmu fyzickych osob a v némz plati, Ze zatimco v p¥ipadé a),
ktery se tykd rezidentd, jsou piijmy z kapitdlovych ziskd, snizené na 50 % (tax base), povinné kumulovany s ostatnimi
pifjmy, jichZ osoba povinnd k dani dosdhla v daném roce kdekoli na svété (bez moznosti opting out), ¢imz se urci
celkovy ro¢ni pifjem rezidenta, na n&jZ se pouziji progresivni danové sazby podle jednotlivych pasem uvedené v obecné
stupnici (po provedeni osobnich sniZeni a odpoctl), v pipadé b), ktery se tykd nerezidentd, se pouzije zvldstni pevnd
sazba na vSechny celkové pifjmy plynouci z kapitédlovych ziski (tax base) (poté, co se hodnota téchto pifjma uréi podle
tychz pravidel, kterd se pouziji na rezidenty)?
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Je tieba upozornit na to, Ze v piipadé a) se progresivni sazby pohybuji mezi 14,5 % a 48 % a mohou dosdhnout az
maximalni sazby 5 %, pokud celkova ¢dstka pifjmi piekrodi urcity préh, zatimco v piipadé b) je zvlastni sazba rovna
28 %.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Augstaka tiesa (Senats) (LotySsko) dne 21. dubna
2021 - SIA ,Piltenes meZi“ v. Lauku atbalsta dienests

(V& C-251/21)
(2021/C 252/19)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné v prvnim stupni a navrhovatelka v ¥izeni o kasaénim opravném prostiedku: SIA ,Piltenes mezi

Dalsi tcastnik fizeni o kasacnim opravném prostiedku: Lauku atbalsta dienests

Predbéiné otizky

1) Spadaji do ptisobnosti ¢l. 30 odst. 6 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1305/2013 ze dne 17. prosince
2013 o podpofe pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) a o zruseni
nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 (') platby na mikrorezervace zfizené v lesni oblasti v rdmci plnéni cild smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné Zijicich ptaka (%)?

2) Podléhd pfizndni vyrovnavaci platby na mikrorezervace zfizené v ramci plnéni cild smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2009/147[ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané voln¢ Zijicich ptdkd omezenim, jeZ v souvislosti s platbami
pro podniky v obtizich uklddd naf{zeni Komise (EU) ¢. 702/2014 ze dne 25. ¢ervna 2014, kterym se v souladu s ¢lanky
107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie (}) prohlasuji urcité kategorie podpory v odvétvich zemédélstvi
a lesnictvi a ve venkovskych oblastech za slucitelné s vnitinim trhem?

UF. vést. 2013, L 347, s. 487.
UF. vést. 2010, L 20, s. 7
() Ut vést. 2014, L 193, s. 1

——
==

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Okrazhen sad Vidin (Bulharsko) dne 23. dubna
2021 - Corporate Commercial Bank AD v dpadku v. Elit Petrol AD

(Véc C-260/21)
(2021/C 252/20)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud
Okrazhen sad Vidin

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Corporate Commercial Bank AD v tpadku

Zalovand: Elit Petrol AD



28.6.2021 Utednf véstnik Evropské unie C 252/15

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢lanek 63 SFEU, ktery upravuje volny pohyb kapitdlu a plateb, vykldddn v tom smyslu, Ze se vztahuje na
prohldseni o zapocteni ve vztahu s bankou, jestlize obchodni spolecnost, kterd je dluznici banky, splni svoje zdvazky
zapoctenim se vzdjemnymi, vy¢islenymi a splatnymi pohleddavkami ve stanovené vysi vici této bance?

2. Musi byt ¢lanek 63 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze zména podminek t¢innosti jiz pravoplatné prohldsenych zapocteni
ve vztahu mezi obchodni spole¢nosti a bankou, kterou jsou tato zapocteni prohldena za nedcinnd na zdkladé novych
podminek zpétné Gc¢innych na jiz prohldsena zapocteni, pfedstavuje omezeni ve smyslu ¢l. 63 odst. 1 SFEU, jestlize ma
za nasledek omezeni moznosti plnit zdvazky vici dalsim spole¢nostem, jejichz akcie, podily nebo dluhopisy vlastni
osoby z jinych ¢lenskych stati Evropské unie?

3. Musi byt ¢lanek 63 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze pfipousti vnitrostatni ustanoveni, které se zpétnou Géinnosti
pozméfuje podminky t¢innosti jiz pravoplatné prohldsenych zapocteni ve vztahu mezi obchodni spole¢nosti a bankou,
a jimz jsou prohldSend zapocteni na zdkladé novych podminek, které se se zpétnou tcinnosti pouZiji na jiz provedend
zapocteni, prohldSend za neplatna?

4. Musi byt ¢l. 4 odst. 2 pism. a), jakoZ i ¢lanky 26, 27, 114 a 115 SFEU, které upravuji vnitini trh Evropské unie,
vykladany v tom smyslu, ze i v pfipadech, v nichZ existuji pravni vztahy mezi pravnimi subjekty stejné ndrodnosti
a mohou byt tedy klasifikovdny jako vnitrostatni pravni vztahy bez pfimé pfeshrani¢ni souvislosti s vnitfnim trhem,
piipousti vnitrostatni pravni Upravu, kterd se zpétnou ucinnosti pozménuje podminky ucinnosti jiz pravoplatné
prohldSenych zapocteni ve vztahu mezi obchodni spole¢nosti a bankou, a jimz jsou prohldsend zapocteni na zdkladé
novych podminek, které se se zpétnou tc¢innosti pouZiji na jiz provedend zapocteni, prohldsena za neplatnd?

5. Musi byt ¢ldnek 2 SEU ve spojeni s jejim ¢l. 19 odst. 1, jakoz i s ¢lankem 47 prvnim a druhym pododstavcem Listiny
zdkladnich prav Evropské unie vykldddn v tom smyslu, Ze pfipousti pfijeti takové vnitrostdtni pravni Gpravy, kterd mén{
podminky t¢inného prohldseni o zapocteni ve vztahu k bance tim, Ze vyslovné proptjcuje zpétnou G&innost novym
podminkdm a zapocteni pravoplatné provedend difve prohlasuje za neti¢innd, zatimco je v dotéeném c¢lenském stté
zahdjeno insolvenéni fizeni na banku a probihd soudni fizeni, v nichZ je navrhovano, aby zapocteni provedend viici
bance, pro néz v okamziku jejich provedeni platily jiné pravni podminky, byla prohldsena za neplatnd?

6. Musi byt zdsada pravni jistoty jako obecnd zdsada unijniho prava vykladdna v tom smyslu, Ze pfipousti vnitrostatni
pravni Gpravu, kterd méni podminky G¢inného prohldSeni o zapocteni ve vztahu k bance tim, Ze vyslovné proptjcuje
zpétnou ucinnost novym podminkdm a zapocteni pravoplatné provedend diive prohlasuje za neplatnd, zatimco je
v dot¢eném ¢lenském staté zahdjeno insolvenéni fizeni na banku a probihd soudni fizeni, v nichZ je navrhovano, aby
zapocteni provedend vici bance, pro néz v okamziku jejich provedeni platily jiné pravni podminky, byla prohldsena za
neplatna?

Zidost o rozhodnuti o pedb&iné otizce podani Korkein oikeus (Finsko) dne 23. dubna 2021 - Av. B
(Véc C-262/21)
(2021/C 252/21)

Jednaci jazyk: finstina

Predkladajici soud

Korkein oikeus

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: A

Zalovand: B



C 252/16 Utednf véstnik Evropské unie 28.6.2021

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 2 bod 11 nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 (*) ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusnosti a uzndvani a vykonu
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 (dale
jen ,nafizeni Brusel Ila“) tykajici se neopravnéného odebrani ditéte vykladan v tom smyslu, Ze této kvalifikaci odpovida
situace, kdy jeden z rodi¢t bez souhlasu druhého rodice pfemisti dité ze stitu jeho bydlisté do jiného ¢lenského statu,
ktery je piislusnym clenskym stitem na zdkladé rozhodnuti o pfemisténi piijatého orgdnem na zdkladé nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) & 604/2013 (?) (ddle jen ,nafizeni Dublin IIT%)?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, musi byt ¢l. 2 bod 11 nafizeni Brusel Ila tykajici se neopravnéného
zadrzeni vykladdn v tom smyslu, Ze této kvalifikaci odpovida situace, kdy soud stdtu bydlisté ditéte zrusil rozhodnuti
orgdnu o postoupeni spisu, aviak dité, jehoz navraceni je nafizeno, jiz nemd platné povoleni k pobytu ve staté svého
bydlisté ani pravo vstoupit do dotéeného stitu nebo v ném pobyvat?

N
~

Je-li tieba s ohledem na odpovéd na prvni nebo druhou otdzku vyklddat nafizeni Brusel Ila v tom smyslu, Ze se jednd
o neopravnéné odebrani nebo zadrzeni ditéte a Ze by toto dité mélo byt navraceno do statu bydlisté, je tfeba ¢l. 13 prvni
pododstavec pism. b) Haagské amluvy z roku 1980 vyklddat v tom smyslu, Ze brdni navraceni ditéte

i) z divodu existence vazného nebezpedi ve smyslu tohoto ustanoveni, ze by kojenec, o kterého se matka osobné
starala, byl, pokud by byl navricen sdm, vystaven nebezpedi fyzické nebo dusevni Gjmy nebo by se jinak ocitl
v nesnesitelné situaci; nebo

ii) z divodu, ze by dité bylo ve stité svého bydlisté pfevzato do péce a umisténo do piijimaciho strediska bud
samostatné, nebo s matkou, coz by nasvéd¢ovalo existenci vazného nebezpeci ve smyslu tohoto ustanoveni, ze by
navrat vystavil dité nebezpedi fyzické nebo dusevni Gjmy nebo je jinak dostal do nesnesitelné situace; nebo

iii) z divodu, Ze by se dité bez platného povoleni k pobytu ocitlo v nesnesitelné situaci ve smyslu tohoto ustanoveni?

=

Pokud je s ohledem na odpovéd na tieti otdzku mozné vykladat divody zamitnuti podle ¢l. 13 prvniho pododstavce
pism. b) Haagské tmluvy z roku 1980 v tom smyslu, Ze existuje vazné riziko, Ze by ndvrat vystavil dit¢ nebezpeci
fyzické nebo dusevni Gjmy nebo je jinak dostal do nesnesitelné situace, musi byt ¢l. 11 odst. 4 nafizeni Brusel Ila ve
spojeni s pojmem ,(nejvlastnéjsi) zdjem ditéte” uvedenym v ¢ldnku 24 Listiny zékladnich prav Evropské unie, jakoz
i v tomto nafizeni, vyklddan v tom smyslu, Ze v situaci, kdy dit¢ ani matka nemaji platné povoleni k pobytu ve staté
bydlisté ditéte, a nemaji tedy pravo vstoupit do tohoto statu ani v ném pobyvat, musi stat bydlist¢ ditéte ptijmout
vhodnad opatieni pro zajisténi opravnéného pobytu ditéte a jeho matky v dotéeném ¢lenském staté? V piipadé, Ze stat
bydlisté ditéte ma takovou povinnost, je tieba vyklddat zdsadu vzdjemné davéry mezi clenskymi stity v tom smyslu, Ze
stdt, ktery dité vraci, mize v souladu s touto zdsadou pfedpoklddat, Ze stat bydlisté ditéte tyto povinnosti splni, anebo
zdjem ditéte vyzaduje, aby organy clenského statu bydlisté poskytly blizsi ddaje o konkrétnich opatfenich, kterd byla
nebo budou ptijata na jeho ochranu, aby mél ¢lensky stdt, ktery dité vraci, zejména moznost posoudit vhodnost téchto
opatieni z hlediska zdjmu ditéte?

1
~

V piipadé, Ze stat bydlisté ditéte nemd povinnost, uvedenou vyse ve ¢tvrté predbézné otdzce, pfijmout vhodnd opatieni,
musi byt ¢ldnek 20 Haagské tmluvy z roku 1980 ve svétle clanku 24 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykldddn
v situacich uvedenych vyse ve tieti predbézné otdzce v bodech i) az iii) v tom smyslu, Ze brani navraceni ditéte, nebot
navraceni ditéte by mohlo byt povazovano za odporujici zakladnim zdsaddm ochrany lidskych prav a zakladnich svobod
ve smyslu tohoto ustanoveni?

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o piislusnosti a uzndvani a vykonu rozhodnutf ve vécech manzelskych
a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 (Ut. vést. 2003, L 338, s. 1; Zvl. vyd. 19/006, s. 243

() Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. Cervna 2013 , kterym se stanovi kritéria a postupy pro uréeni
¢lenského statu piislusného k posuzovéni zddosti o mezindrodni ochranu podané statnim piislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez
statni pislusnosti v nékterém z clenskych stétt (U, vést. 2013, L 180, s. 31).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Hogsta domstolen (Svédsko) dne 23. dubna 2021 -
Norra Stockholm Bygg AB v. Per Nycander AB

(V& C-268/21)
(2021/C 252/22)

Jednaci jazyk: Svédstina

Predkladajici soud

Hogsta domstolen

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Norra Stockholm Bygg AB
Zalovand: Per Nycander AB

Dalsi #icastnice fizeni: Entral AB

Predbéiné otizky
1) Stanovi ¢l. 6 odst. 3 a 4 obecného nafizeni o ochrané osobnich tdajt (') pozadavek tykajici se povinnosti zpfistupnit

tdaje rovnéz ve vztahu k vnitrostatnim procesnim pravnim pfedpisim?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je tfeba podle obecného nafizeni o ochrané osobnich tdaja pfi
rozhodovani o zptistupnéni tidaja, které zahrnuje zpracovani osobnich tdaji, zohlednit rovnéz zdjmy subjektti idaja?
Stanovi za takovych okolnosti unijni pravo néjaké podrobné pozadavky tykajici se zptisobu pfijeti tohoto rozhodnuti?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich ddajti a o volném pohybu téchto tdajli a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gdajti) (Uf. vést. 2016, L 119, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Budapest Kornyéki Torvényszék (Madarsko) dne
28. dubna 2021 - WD v. Agrirminiszter

(V& C-273/21)
(2021/C 252/23)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklddajici soud

Budapest Kornyéki Torvényszék

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: WD

Zalovany: Agrarminiszter
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PredbéZnd otdzka

Musi byt ¢l. 32 odst. 2 pism. a) a b) nafizeni (EU) ¢. 1307/2013 (') vykladdn v tom smyslu, Ze plochu zapsanou v katastru
nemovitost{ jako leti§t¢ vynaté ze zemédélského vyuZzivani‘, na které neni provozovdna Zddnd Cinnost souvisejici
s provozovanim letisté, je nutno povazovat za plochu, kterd je prevazné vyuzivana k zemédélské ¢innosti, kdyz je na nf
provozovan chov zvifat pro zemédélské ucely?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1307/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi pravidla pro piimé platby
zemédélctim v rezimech podpory v ramci spolecné zemédélské politiky a kterym se zrusuji naizen{ Rady (ES) ¢. 637/2008 a nafizen{
Rady (ES) ¢. 73/2009 (UF. vést. 2013, L 347, s. 608).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 3. kvétna 2021 Evropskou komisi proti rozsudku Tribundlu

(tfetiho rozsifeného sendtu) vydanému dne 24. dnora 2021 ve véci T-161/18, Braesch a dalsi
v. Komise

(V& C-284/21 P)
(2021/C 252/24)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Evropskd komise (zdstupci: A. Bouchagiar a K. Blanck, zmocnénci)

Dalsi ticastnici fizeni: Anthony Braesch, Trinity Investments DAC, Bybrook Capital Master Fund LP, Bybrook Capital Hazelton
Master Fund LP, Bybrook Capital Badminton Fund LP

Navrhova zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudnf dvar:
— zrusil napadeny rozsudek;
— sdm rozhodl o 7alobé podané v fizeni v prvnim stupni a odmitl ji jako nepfipustnou a

— ulozil dalsim Gcastnikdm f{zeni ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uplatiiuje jediny diivod kasa¢niho opravného prostredku.

Tribundl podle ndzoru navrhovatelky porusil ¢l. 108 odst. 2 SFEU a ¢l. 1 pism. h) procedurdlniho nafizeni ke statni
podpofte ("), kdyz nespravné kvalifikoval zalobce v fizeni v prvnim stupni jako ,zh¢astnéné strany*.

Tribunal dospél na tomto zdkladé k nespravnému zévéru, ze Zalobci v fizeni v prvnim stupni jsou podle ¢l. 263 &tvrtého
pododstavce SFEU aktivné legitimovani k podani Zaloby proti rozhodnuti Komise C(2017) 4690 final ze dne 4. ervence
2017 o statni podpote SA.47677 (2017/|N), kterym se schvaluje slucitelnd statni podpora poskytnutd Italii ve prospéch
Banca Monte dei Paschi di Siena.

() Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 108 Smlouvy o fungovéni
Evropské unie (UF. vést. 2015, L 248, s. 9).
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Zaloba podand dne 4. kvétna 2021 — Evropskd komise v. Francouzska republika
(Véc C-286/21)
(2021/C 252/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: O. Beynet, M. Noll-Ehlers, zmocnénci)

Zalovand: Francouzskd republika

7~z

Navrhovd Zaddni

V projedndvané véci Komise navrhuje, aby Soudni dvr:

— zaprvé urcil, Ze Francouzskd republika tim, Ze systematicky a trvale piekracovala denni mezni hodnotu jemnych &stic
(PM10) od 1. ledna 2005 v aglomeraci a zoné kvality ovzdusi Paiiz (FRO4A01/FR11ZAGO1) a od 1. ledna 2005 do
roku 2016 vcetné v oblasti Martinik/Fort-de-France (FR39N10/FRO2ZARO01), nadile neplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z ¢l. 13 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/50/ES ze dne 21. kvétna 2008 o kvalité
vnéjstho ovzdusi a Cistsim ovzdusi pro Evropu ('), ve spojeni s ptilohou XI uvedené smérnice,

— zadruhé urcil, Ze Francouzska republika v téchto dvou oblastech od 11. ¢ervna 2010 neplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z ¢l. 23 odst. 1 druhého pododstavce smérnice 2008/50/ES, ve spojent s jeji piflohou XV, a zejména povinnost
dbat na to, aby obdobi pfekroceni bylo co moznd nejkratsi.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Pokud jde o Paiiz, denni mezni hodnota byla neptetrzité pfekracovana od roku 2005 do data poslednich dostupnych tdaja,
tedy do roku 2019. Je tfeba mimoto konstatovat, ze odchylka od piipustného prekracovéani denni hodnoty v oblasti Pafiz je
vysokd (pocet prekroceni predstavuje dvojndsobek poctu povolenych prekroceni) a od roku 2015 se nezlepsila. Pokud jde
o oblast Martinik, denni mezni hodnota byla nepfetrzité piekracovana az do roku 2016 (s vyjimkou roku 2008).

V obou oblastech Pafiz a Martinik byly mezni hodnoty pro PM10 piekracovany v okamziku uplynuti Ihity pro odpovéd na
odavodnéné stanovisko. V daném okamziku méla Francie vypracovat a ozndmit plany. Z analyzy vyplyvd, Ze Francie takové
plany nepfijala. Opatfeni pfijatd Francil (na vnitrostdtni a regiondlni drovni) nezajistila, aby obdobi prekroceni bylo co
nejkratsi, jak vyzaduji ustanoveni smérnice 2008/50/ES.

() Ut vést. 2008, L 152, s. 1.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. kvétna 2021 — Sun Stars & Sons v. EUIPO — Carpathian Springs
(AQUA CARPATICA)

(V& T-637/19) ()

(»,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — PfihldSka trojrozmérné ochranné zndmky
Evropské unie AQUA CARPATICA — Diivéjsi trojrozmérnd ochrannd zndmka Evropské unie
a vnitrostdtni ochrannd zndmka VODAVODA - Relativni divod pro zamitnuti zdpisu — Neexistence
nebezpeci zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
(EU) 2017/1001]“)

(2021/C 252/26)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Sun Stars & Sons Pte Ltd (Singapur, Singapur) (zdstupkyné: M. Macek a C. Saettel, advokatky)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Carpathian Springs SA
(Vatra Dornei, Rumunsko) (zdstupci: D. Bogdan, G. Bozocea a M. Stinescu, advokati)

Predmét véci

Zaloba podani proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 6. srpna 2019 (véc R 317/2018-4) tykajicimu se
ndmitkového Fzeni mezi spolecnostmi Sun Stars & Sons a Carpathian Springs.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Sun Stars & Sons Pte Ltd se uklddd ndhrada ndkladd zeni.

(" Uk vest. C 399, 25.11.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. kvétna 2021 - Sun Stars & Sons v. EUIPO - Valvis Holding (AC
AQUA AC)

(Véc T-638/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — Piihldska trojrozmérné ochranné zndmky
Evropské unie AC AQUA AC — DFivéjsi trojrozmérnd ochrannd zndmka Evropské unie a vnitrostdtni
ochrannd znimka VODAVODA - Relativni ditvod pro zamitnuti zdpisu — Neexistence nebezpeci zimény —
Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]*)

(2021/C 252/27)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sun Stars & Sons Pte Ltd (Singapur, Singapur) (zdstupkyné: M. Macek a C. Saettel, advokatky)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Valvis Holding SA
(Bukurest, Rumunsko) (zdstupci: D. Bogdan, G. Bozocea a M. Stanescu, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 6. srpna 2019 (véc R 649/2018-4) tykajicimu se
namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Sun Stars & Sons a Valvis Holding.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolec¢nosti Valvis Holding SA se uklddd ndhrada nakladt fizeni.

() Uk vest. C 399, 25.11.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. kvétna 2021 - Metamorfoza v. EUIPO - Tiesios kreivés (MUSEUM OF
ILLUSIONS)

(Véc T-70/20) ()

(-, Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PfihldSka obrazové ochranné zndmky Evropské
unie MUSEUM OF ILLUSIONS - Starsi obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie MUSEUM OF
ILLUSIONS - Neexistence nebezpeci zimény — Clinek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni
cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001] — Cldnek 95 nafizeni 2017/1001%)

(2021/C 252/28)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Metamorfoza d.o.o. (Zahieb, Chorvatsko) (zdstupce: A. Bijeli¢, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: L. Rampini a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Tiesios kreivés (Vilnius, Litva)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 2. prosince 2019 (véc R 663/2019-2)
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi spolecnostmi Tiesios kreivés a Metamorfoza.

Vyrok

1) Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 2. prosince 2019
(véc R 663/2019-2) se zrusuje.

2) Kazdy ucastnik izeni ponese vlastni naklady fizeni.

() Ut vést. C 103, 30.3.2020.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 12. kvétna 2021 - Tornado Boats International v. EUIPO - Haygreen
(TORNADO)

(Véc T-167/20) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Evropské unie TORNADO — Absolutni diivod neplatnosti — Absence dobré viry — Cldnek 52 odst. 1
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni &. 59 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]“)

(2021/C 252/29)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: Tornado Boats International ApS (Lystrup, Dénsko) (zdstupce: M. Hoffgaard Rasmussen, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: A. Folliard Monguiral a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi ticastnik fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnik pied Tribundlem: David Haygreen (Colwyn
Bay, Spojené kralovstvi) (zdstupce: R. Harrison, solicitor)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvnfho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 17. ledna 2020 (véc R 1169/2018-1), tykajicimu
se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi D. Haygreenem a spole¢nosti Tornado Boats International

Vyrok

1) Zaloba se odmit4.

2) Spolecnost Tornado Boats International ApS ponese vlastni naklady fizenf a nahradf ndklady fizeni vynalozené Uradem
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

3) David Haygreen ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut vést. C 175, 25.5.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 12. kvétna 2021 - Bavaria Weed v. EUIPO - (BavariaWeed)
(Véc T-178/20) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie BavariaWeed —
Absolutni ditvod pro zamitnuti zdpisu — Ochrannd zndmka, kterd je v rozporu s vefejnym poiddkem —
Clinek 7 odst. 1 pism. f) nafizeni (EU) 2017/1001 — Cldnek 7 odst. 2 nafizeni 2017/1001“)

(2021/C 252/30)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Bavaria Weed GmbH (Herrsching am Ammersee, Némecko) (zdstupce: J. Wolhindler, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupkyné: A. Soder, zmocnénkyné)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 22. ledna 2020 (véc R 1458/2019-5) tykajicimu
se piihlasky obrazového oznaceni BavariaWeed jako ochranné zndmky Evropské unie.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolec¢nosti Bavaria Weed GmbH se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

() Ut vést. C 191, 8.6.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. dubna 2021 - Target Ventures Group v. EUIPO - Target Partners
(TARGET VENTURES)

(V& T-274/19) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — ProhldSeni o vzddni se zpochybnéné
ochranné zndmky — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2021/C 252/31)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyne: Target Ventures Group Ltd (Road Town, Britské Panenské ostrovy) (zdstupci: T. Dolde a P. Homann, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: P. Sipos, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pfed Tribundlem: Target Partners GmbH (Mnichov,
Némecko) (zastupci: A. Klett a C. Mikyska, advokati)

Predmét véci

Zaloba podan proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 4. tnora 2019 (véc R 1685/2017-2) tykajicimu
se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi Target Ventures Group a Target Partners.

Vyrok

1) O zalobé jiz neni namisté rozhodovat.

2) Spolecnosti Target Ventures Group Ltd a Target Partners GmbH ponesou vlastni ndklady fizenf a kazdd z nich nahradi
polovinu ndkladt fizeni vynaloZenych Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() UK vést. C 213, 24.6.2019.

Usneseni Tribunélu ze dne 6. kvétna 2021 — Groupe Canal + v. Komise
(Véc T-358/19) ()

(,Hospoddi'skd soutéZ — Kartelové dohody — Distribuce televizniho vysildni — Rozhodnuti, kterym se
zdvazky prohlasuji za zdvazné — Zpétvzeti napadeného aktu — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé“)

(2021/C 252/32)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Groupe Canal + SA (Issy les Moulineaux, Francie) (zdstupci: P. Wilhelm, P. Gassenbach a O. de Juvigny, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Dawes, C. Urraca Caviedes a L. Wildpanner, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 7. brezna 2019 tykajictho se
fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc AT.40023 — Pfeshrani¢ni p¥istup k placenému televiznimu
vysildni), kterym se zdvazky nabidnuté spolecnostmi The Walt Disney Company, The Walt Disney Company Limited,
Universal Studios International B.V., Universal Studios Limited and Comcast Corporation, CPT Holdings Inc., Colgems
Productions Limited, Sony Corporation, Warner Bros. International Television Distribution Inc., Warner Media LLC, Sky UK
Limited a Sky Limited prohlasuji za pravné zdvazné.

Vyrok

1) Neni jiz divodné rozhodnout ve véci samé.
2) Neni jiz diivodné rozhodnout o ndvrhu Francouzské republiky na vstup do fizeni jako vedlejsi Gicastnice.

3) Evropské komisi se ukladd nahrada ndkladi fizeni, véetné ndklad fizeni vynaloZenych spole¢nosti Groupe Canal +,
s vyjimkou ndkladdi Fizeni souvisejicich s ndvrhem na vstup vedlejstho ticastnika do Fizeni.

4) Spole¢nost Groupe Canal +, Komise a Francouzska republika ponesou kazda vlastni ndklady Fzeni souvisejici s ndvrhem
na vstup vedlejsiho ucastnika do fizeni.

() UK vést. C 270, 12.8.2019.

Usneseni Tribundlu ze dne 4. kvétna 2021 — Asoliva a Anieracv. Komise
(Véc T-822/19) ()

(.,Zaloba na neplatnost — Zemédélstvi — Zatazeni do jedné ze tii kategorii extra panenského olivového
oleje — Provddéci opatieni — Nedostatek osobniho dotleni — Nepiipustnost)

(2021/C 252/33)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Asociacion Espafiola de la Industria y Comercio Exportador de Aceite de Oliva (Asoliva) (Madrid, Spanélsko),
Asociacion Nacional de Industriales Envasadores y Refinadores de Aceites Comestibles (Anierac) (Madrid) (zastupce:
V. Rodriguez Fuentes, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: M. Konstantinidis, F. Castilla Contreras a M. Morales Puerta, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba na zdkladé ¢lénku 263 SFEU, kterd zni na zrusenf ¢l. 1 odst. 1 pism. b) provadéciho naiizeni Komise (EU)
2019/1604 ze dne 27. zaii 2019, kterym se méni naifzeni (EHS) ¢. 2568/91 o charakteristikdch olivového oleje a olivového
oleje z pokrutin a o piislusnych metoddch analyzy (Uf. vést. 2019, L 250, s. 14).
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Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepiipustnd.

2) Asociacion Espafiola de la Industria y Comercio Exportador de Aceite de Oliva (Asoliva) a Asociacion Nacional de
Industriales Envasadores y Refinadores de Aceites Comestibles (Anierac) se ukladd ndhrada ndkladd fizeni.

() Ut vést. C 27, 27.1.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 26. dubna 2021 - Jouvin v. Komise
(Véc T-472/20 a T-472/20 AJ 1I) ()

(»Zaloba na neplatnost — Hospoddi'skd souté — Kartelové dohody — Trh vyzveddvdni, sledovdni
a dorucovdni balikii — Rozhodnuti o zamitnuti stiznosti — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela
neopodstatnénd — Zddost o bezplatnou prdvni pomoc podand po poddni Zaloby*)

(2021/C 252/34)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobce: Frédéric Jouvin (Clichy, Francie) (zdstupce: L. Bole Richard, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. Ernst, A. Keidel a A. Boitos, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise C(2020) 3503 final ze dne 28. kvétna 2020,
kterym se zamitd stiznost podand Zalobcem tykajici se idajného poruseni ¢lanku 101 SFEU.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd jako po prévni strance zjevné zcela neopodstatnéna.
2) Z4dost o pravni pomoc se zamitd.

3) Frédéricu Jouvinovi se uklddd ndhrada ndkladt fizeni.

() Ut vést. C 423, 7.12.2020.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 - Ovsjannikov v. Rada
(Véc T-714/20 R)

(.Rizeni o predb&inych opatienich — Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni
pfijatd vzhledem k situaci na Ukrajiné — Zmrazeni financnich prostiedkii — Ndvrh na odklad
vykonatelnosti — Neexistence naléhavosti*)

(2021/C 252/35)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Dmitrij Vladimirovi¢ Ovsjannikov (Moskva, Rusko) (zdstupci: J. Iriarte Angel a E. Delage Gonzilez, advokiti)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupkyné: H. Marcos Fraile a P. Mahni¢, zmocnénkyné)

Predmét

Navrh podany na zdkladé ¢lankd 278 a 279 SFEU a znéjici na odklad vykonatelnosti rozhodnuti Rady 2014/ 145/SZBP ze
dne 17. bfezna 2014 o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem narusu)mm nebo ohrozujicim dzemni celistvost,
svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (UF. vést. 2014, L 78, s. 16), nafizent Rady (EU) ¢. 269/2014 ze dne 17. biezna 2014
o omezujicich opatfenich vzhledem k ¢innostem naruSujicim nebo ohroZujicim tzemni celistvost, svrchovanost
a nezévislost Ukrajiny (Uf. vést. 2014, L 78, s. 6), rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2163 ze dne 20. listopadu 2017, kterym
se méni rozhodnuti 2014145 (Uf. vést. 2017, L 304, s. 51), provadéctho naiizeni Rady (EU) 20172153 ze dne
20. listopadu 2017, kterym se provadi nafizeni . 269/2014 (UF. vést. 2017, L 304, s. 3), rozhodnuti Rady (SZBP)
2020/399 ze dne 13. bfezna 2020, kterym se mén{ rozhodnuti 2014/145 (Ur vést. 2020, L 78, s. 44), provadéctho
naiizeni Rady (EU) 2020/398 ze dne 13. biezna 2020, kterym se provadl nafizeni ¢. 269/2014 (Uf. vést. 2020, L 78, s. 1),
rozhodnuti Rady (SZBP) 2020/1269 ze dne 10. zaif 2020, kterym se ménf rozhodnuti 2014/145 (Ut. vést. 2020, L 298,
s. 23), provadéctho nafizeni Rady (EU) 2020/1267 ze dne 10. zdfi 2020, kterym se provadi nafizeni ¢. 269/2014
(Uf. vést. 2020, L 298, s. 1), rozhodnuti Rady (SZBP) 2020/1368 ze dne 1. fjna 2020, kterym se méni rozhodnuti
2014/145 (Ur vést. 2020, L 318, s. 5), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2020/1367 ze dne 1. ffjna 2020, kterym se
provadi nafizeni ¢. 269/2014 (Uf. vést. 2020, L 318, s. 1), a to v rozsahu, v némz se tyto akty vztahuji na Zalobce.

Vyrok

1) Navrh na vydani pfedbézného opatieni se zamita.

2) O nékladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podané dne 25. biezna 2021 — McCord v. Komise
(Véc T-161/21)
(2021/C 252/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Raymond Irvine McCord (Belfast, Spojené kralovstvi) (zdstupce: C. O'Hare, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— podle ¢ldnku 263 Smlouvy o fungovani Evropské unie zrusil rozhodnuti Evropské komise nebo ndvrh nafizeni ze dne
29. ledna 2021 na uplatnéni ¢ldnku 16 Protokolu o Severnim Irsku Dohody o vystoupeni Spojeného kralovstvi Velké
Britdnie a Severntho Irska z Evropské unie a Evropského spolecenstvi pro atomovou energii (2019/C 384 1/01)
(,Dohoda o vystoupeni) a;

— podle ¢lanku 263 Smlouvy o fungovani Evropské unie zrusil rozhodnuti Evropské komise o tom, Ze nema zvefejnénou
politiku nebo nafidil, aby Evropskd komise zvefejnila politiku o okolnostech, za nichz Komise uplatni clanek 16
Protokolu o Severnim Irsku;

— podle ¢ldnku 265 Smlouvy o fungovani Evropské unie prohldsil, ze Evropskd komise nejednala, aby méla zvefejnénou
politiku nebo naf{dil, aby Evropskd komise vypracovala a zvefejnila politiku o okolnostech, za nichz Komise uplatni
¢lanek 16 Protokolu o Severnim Irsku;
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— ulozil Komisi nahradu ndkladt zalobce, véetné vSech piipravnych pravnich néklada.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby Zalobce uvddi, ze rozhodnuti nebo ndvrh natizen{ na uplatnéni ¢lanku 16 Protokolu o Severnim Irsku
Dohody o vystoupeni Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska z Evropské unie a Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii (*) ze strany Evropské bylo nepiiméfené a protipravni. Déle uvadi, Ze Komise ma zvefejnit svou politiku
ve vztahu k uplatnéni ¢ldnku 16 Protokolu o Severnim Irsku Dohody o vystoupeni Spojeného krélovstvi Velké Britdnie
a Severntho Irska z Evropské unie a Evropského spolecenstvi.

() Dohoda o vystoupeni Spojeného krdlovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska z Evropské unie a Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii (Uf. vést. CI 384, 2019, s. 1).

Zaloba podand dne 28. dubna 2021 - [llumina v. Komise
(Véc T-227/21)
(2021/C 252/37)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyne: Tllumina, Inc. (Wilmington, Delaware, Spojené staty) (zdstupci: D. Beard, QC, a P. Chappatte, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhova zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 19. dubna 2021 (véc COMP/M.10188) v fizeni podle ¢l. 22 odst. 3 nafizeni
¢. 139/2004 ("), kterym souhlasila s zddosti o postoupeni piipadu ze dne 9. bfezna 2021 podle ¢l. 22 odst. 1
nafizeni ES o spojovani pfedlozenou Autorité de la concurrence (organ pro hospodafskou soutéz, Francie) a prohlasila
se za piislusnou pro prezkum spojeni spolecnosti Illumina, Inc. a GRAIL, Inc. podle nafizeni ES o spojovani,

— zrusil ostatnich pét rozhodnuti Komise uréenych Nizozemsku, Belgii, Recku, Islandu a Norsku, kterymi jim bylo
umoznéno piipojit se k Zadosti o postoupeni piipadu,

— zrusil Zddost o postoupeni piipadu,

— v pfipadé nutnosti zrusil rozhodnuti Komise ze dne 11. biezna 2021, kterym byla Illumina informovana, Ze Komise
obdrzela zéddost o postoupeni piipadu a jehoz prévnim dasledkem podle ¢l. 22 odst. 4 druhé véty nafizeni ES
o spojovani bylo, Ze spole¢nosti Illumina bylo zakdzdno spojeni podle ¢ldnku 7 nafizeni ES o spojovéni.

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby pfedkladd zalobkyné Ctyfi zalobni dvody.

1. Prvni Zalobni diivod vychazi z toho, Ze rozhodnuti Komise pfezkoumat spojeni nespada do jeji pravomoci. Rozhodnuti
zejména:

— chybné definuje cil nafizeni ES o spojovani,
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— neuzndvd, ze zadosti o postoupeni pipadu podle clanku 22 (a clanku 9) nafizeni ES o spojovdni jsou vyjimecné a ze
pravomoci je tieba vykladat restriktivné,

— je stizeno pochybenim, pokud jde o legislativni kontext ¢lanku 22 nafizeni ES o spojovani,

— chybné vyklddd znéni ¢ldnku 22 nafizeni ES o spojovini,

— obsahuje vyklad Komise, ktery je v rozporu se zdsadami subsidiarity, pravni jistoty a proporcionality.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z toho, Ze rozhodnuti Komise pfezkoumat spojeni je neplatné, jelikoz o postoupeni
piipadu pozddal francouzsky organ pro hospodiiskou soutéz pozdé nebo rozhodnuti z diavodu prodleni Komise
zasahuje do pravni jistoty a prava na fadnou spravu. Zejména:

— Komise se dopustila nespravného pravniho posouzeni pii vykladu a uplatnéni pojmu ,0zndmeni“ uvedeného v ¢l. 22
odst. 1 nafizeni ES o spojovani pro uréeni okamziku, od kterého zacala bézet lhita 15 pracovnich dnt, a nespravné
nedosla k zavéru, Ze zddost je opozdénd, takze nemd pravomoc pfijmout rozhodnuti.

— Mimoto, ¢ podptrné, pokud bylo spojeni ,0zndmeno* francouzskym orgdnim (nebo ostatnim ¢lenskym stattim)
vyzvou podle ¢l. 22 odst. 5 nafizeni ES o spojovani, prodleni Komise s jejim rozeslanim bylo v rozporu se zdkladni
zdsadou pravni jistoty a povinnosti jednat v pfiméfené lhité podle zdsady fadné spravy.

3. Teti Zalobni divod vychdzi z toho, Ze rozhodnuti Komise prezkoumat spojeni pfedstavuje zménu politiky, kterd
zasahuje legitimntho ocekdvani spole¢nosti Illumina a do prévni jistoty, jelikoz dne 11. zdif 2020 ucinil komisaf
Vestager konkrétn{ a bezpodmine¢né prohldseni, podle néhoz po zvetejnéni novych pokynii nedoslo k jakékoliv zméné
politiky Komise ohledné postupovani ptipadt podle ¢lanku 22. Vyzva pfitom byla zasldna pted jejich zvefejnénim, tedy
v okamziku, kdy deklarovanou politikou Komise bylo nepodporovat zddosti o postoupeni pifpadu od ¢lenskych stitt,
které podle svych vlastnich vnitrostdtnich pravnich predpisti nejsou ptislusné. Komise tedy prosazovala novou politiku
pfed zvefejnénim novych pokynt ohledné ¢lanku 22, coz je v rozporu s legitimnim ocekdvanim spole¢nosti Illumina
a s pravni jistotou.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Komise dopustila vécnych pochybeni a nesprévnych posouzeni, které
zpochybnuji zdklad rozhodnuti Komise pfezkoumat spojeni. Zejména:

— rozhodnuti nebo Zidost jsou protiprdvni z divodu zdvaznych vécnych pochybeni postihujicich vyzvu a Zddost
o postoupeni piipadu nebo z davodu nespravedlivého fizeni | nedodrzeni prava na obhajobu,

— Komise nespravné dosla k zdvéru o existenci dopadu na obchod mezi ¢lenskymi stity, jelikoz nedisponovala
prikaznymi relevantnimi dikazy,

— Komise nespravné dosla k zdvéru, Ze spojeni mize zdsadné narusit hospodéiskou soutéz, jelikoz nedisponovala
prikaznymi relevantnimi dakazy.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole spojovan{ podniki (naifzeni ES o spojovani) (UF. vést. 2004, L 24,
s. 1).
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Zaloba podand dne 4. kvétna 2021 - Fidelity National Information Services v. EUIPO - IFIS (FIS)
(Véc T-237/21)
(2021/C 252/38)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: Fidelity National Information Services, Inc. (Jacksonville, Florida, Spojené staty) (zdstupce: P. Wilhelm, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Banca IFIS SpA (Mestre, Itilie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovad ochrannd zndmka Evropské unie FIS — Pfihlaska ¢. 13 232 236
Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 26. tnora 2021, ve véci R 1460/2020-1

Néavrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a dalsi dcastnici Fizeni pfed odvolacim sendtem nahradu ndkladd fizeni vynaloZenych Zzalobkyni
v souvislosti s timto odvoldnim.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podani dne 5. kvétna 2021 — Varabei v. Rada
(Véc T-245/21)
(2021/C 252/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mikalai Mikalevich Varabei (Novopolotsk, Bélorusko) (zdstupci: G. Kremslehner, H. Kithnert, advokati, a M. Lester

QQ)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— s okamzitym G¢inkem zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/353 ze dne 25. tinora 2021, kterym se méni rozhodnuti
2012/642/SZBP o omezujicich opatfenich vici Bélorusku ('), a provadéci nafizeni Rady (EU) 2021/339 ze dne
25. tnora 2021, kterym se provadi ¢ldnek 8a nafizeni (ES) ¢. 765/2006 o omezujicich opattenich vici Bélorusku (),
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— rozhodl, ze Rada ponese vlastni ndklady f{zeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Zalobcem.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby predkldda zalobce jediny Zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni. Rada podle
Zalobce neobjasnila, v jakém smyslu maji jeho obchodni zdjmy doklddat, Ze md prospéch z Lukasenkova rezimu nebo Ze jej
podporuje. Zalobce tvrdi, Ze jeho zdjmy v odvétvi ropy, piepravy uhli a bankovnictvi naopak nejsou takové povahy ¢
takového rozsahu, aby svédcily o tom, ze jakkoli rezim podporuje nebo z n&j mé prospéch.

Podle Zalobce navic nelze jeho zafazeni na seznam odavodnit tim, Ze je spoluvlastnikem skupiny Bremino. Této skupiné
nebyly poskytnuty Zadné selektivni danové dlevy ani jiné formy podpory ze strany béloruské statni spravy.

() Uk vést. 2021, L 68, s. 189.
() UK vést. 2021, L 68, s. 29.

Zaloba podani dne 7. kvétna 2021 - Fibrecycle v. EUIPO (BACK 2 NATURE)
(Véc T-24821)
(2021/C 252/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Fibrecycle Pty Ltd (Helensvale, Australie) (zdstupce: T. Stein, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie slovni ochranné zndmky BACK-2-NATURE -

Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie ¢. 1 485 655

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 3. bfezna 2021, ve véci R 1699/2020-2

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 11. kvétna 2021 — Aquino v. Parlament
(Véc T-253/21)
(2021/C 252/41)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobce: Roberto Aquino (Brusel, Belgie) (zdstupkyné: L. Levi, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil tuto Zalobu za piipustnou a opodstatnénou;
a v dtsledku toho,

— zrusil rozhodnuti ze dne 7. ervence 2020, kterym generdlni feditel generdlniho Feditelstvi pro personal zrusil volbu
pfedsedy vyboru zaméstnancti a rozhodl znovu uspofadat tuto volbu;

— zrusil ustavujici schizi konanou dne 14. zaif 2020 a volby, které se na ni konaly, zejména volbu predsedy vyboru
zameéstnanct;

— zrusil rozhodnuti ze dne 5. Ginora 2021, kterym se zamitd stiZnost podand Zalobcem dne 6. fjna 2020;
— ulozil zalovanému ndhradu nemajetkové Gjmy vycislené ex aequo et bono na 2 000 eur;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predklada zalobce dva zalobni diivody.
1. Prvni zalobni dvod vychdzejici z toho, ze zalovany nesplnil povinnost zajistit svym tfednikiim a jejich zvolenym

zéstupcim moznost jmenovat své zdstupce svobodné a za dodrzeni stanovenych pravidel. Zalobce se téz dovoldvéd
poruseni ¢lanku 4 jednaciho fadu vyboru zaméstnancti a povinnosti postupovat s fadnou pé¢i.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni prava byt vyslechnut a ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

Zaloba podand dne 10. kvétna 2021 — Armadora Parleros v. Komise
(Véc T-254/21)
(2021/C 252/42)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Armadora Parleros, SL (Santa Eugenia de Ribeira, Spanélsko) (zdstupce: J. Navas Marqués, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— ur¢il, Ze Evropskd komise porusila pro necinnost ¢ldnek 118 nafizeni ¢. 1224/2009 upravujiciho spolecnou rybéfskou
politiku, kdyz neprovedla fiddny dohled a kontrolu nad spravnym uplatiiovanim této prdvni Gpravy Spanélskym

kralovstvim, coz mtize predstavovat akt nepfiznivé zasahujici do pravniho postaveni spolecnosti ARMADORA
PARLEROS, S.L.;

— urdil, Ze v disledku tohoto protipravniho jedndni Komise vznikla spole¢nosti ARMADORA PARLEROS, S.L., skoda
v podobé uslého zisku z rybolovu stikozubce obecného a makrely v obdobi let 2006 az 2020;

— ulozil Evropské komisi povinnost zaplatit obchodni spolecnosti ARMADORA PARLEROS, S.L., nédhradu Skody ve vysi
DEVET MILIONU OSM SET OSMDESAT JEDEN TISIC CTYRI STA TRICET CTYRI EURA A SEDESAT JEDEN CENT
(9881 434,61 €) spolu s tiroky v zdkonné sazbé a kapitalizaci téchto Grokd;

— ulozil Evropské komisi ndhradu vSech vzniklych ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby uplatiiuje Zalobkyné jediny Zalobni divod.

Zalobkyné totiz namitd, ze Evropskd komise jednala protipravné. [Toto protipravn{ jedndni mélo konkrétné spocivat
v] nesplnéni jeji povinnosti dohledu a kontroly ve vztahu ke Spanélskému krélovstvi v souvislosti s Gi¢innym uplatiovinim

spolecné rybarské politiky, a konkrétné natizeni Rady ¢. 2847/93 ze dne 12. fjna 1993 o zavedeni kontrolniho rezimu pro

spolecnou rybdfskou politiku (Uf. vést. 1993, L 261, s. 1; Zvl. vyd. 04/05 s. 118) a nafizeni Rady ¢. 1224/2009 ze dne

20. listopadu 2009 o zavedeni kontrolniho rezimu Spolecenstvi k zajisténi dodrzovani prav1del spolecne rybarske politiky

(Ut. vést. 2009, L 343, s. 1). Zalobkyné v této souvislosti spec1alne poukazuje na ,neovéfovani vykonu motort plavidel
lovicich vle¢nymi sitémi ve vodach Kantdbrie a Severovychodu®.

V disledku tohoto neplnéni povinnosti vznikla zalobkyni v obdobi let 2006 az 2020 $koda zptsobend nemoznosti
vyuzivat plavidlo ,Vianto Tercero®, které z divodu nespravného uplatiiovani spolecné rybafské politiky muselo byt
vyfazeno z provozu, takZe naprosto vibec nebylo pouZivano. Vsechny tyto okolnosti vedly k tomu, Ze spole¢nosti
ARMADORA PARLEROS S.L. vznikla $koda.

Zaloba podand dne 14. kvétna 2021 - Basaglia v. Komise
(Véc T-257/21)
(2021/C 252/43)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Giorgio Basaglia (Mildn, Itélie) (zdstupci: G. Balossi, F. Fimmano a G. Borriello, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl ulozil Evropské komisi povinnost nahradit skodu, kterou utrpél Ing. Giorgio Basaglia
z dvodii uvedenych v Zalobé, na zakladé mimosmluvni odpovédnosti v celkové vysi nejméné 5013 328,64 eur.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobce jeden zalobni diivod a kapitolu tykajici se vycisleni utrpéné skody.
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K mimosmluvni odpovédnosti v projednavaném piipadé uvadi zalobce ndsledujici:

— rozsudkem ze dne 23. zdf{ 2020 (véc T-727/19, Basaglia v. Komise) Tribundl zrusil rozhodnuti Evropské komise
o zamitnuti Zadosti o piistup k dokumenttim podané Zalobcem;

— tento rozsudek zejména potvrdil protiprévnost jedndni Komise, jelikoz jednostranné omezila Zalobcovo privo na
piistup k pozadovanym dokumentiim;

— z uvedeného protiprévniho jedndni vyplyvd zjevnd skoda jak v trestnim fizeni vedeném proti zalobci, tak v fizeni
u Uetniho dvora tykajiciho se ztrdt na tkor vefejnych financi, jelikoz ve viech téchto tfech Fzenich bylo nemozné, aby
zalobce plné uplatnil svou obhajobu; a

— mezi protipravnim jedndnim a tvrzenou Skodou existuje zjevnd pficinnd souvislost.

Zaloba podand dne 17. kvétna 2021 - Neolith Distribution v. EUIPO (Vyobrazeni ornamentilniho
vzoru)

(Véc T-259/21)
(2021/C 252/44)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Neolith Distribution, SL (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Piihliska obrazové ochranné zndmky Evropské unie (Vyobrazeni ornamentdlniho vzoru) -

piihldska ¢. 18 162 188

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 12. bfezna 2021 ve véci R 2155/2020-4

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil napadené rozhodnuti;

— nafidil EUIPO, aby povolil jako pravoplatny zdpis ochranné zndmky Evropské unie tvorené vzorem ¢. 18 162 188 pro
viechny vyrobky tiidy 19, pro které je pozadovdna ochrana;

— ulozil zalovanému ndhradu ndklada fizeni pted EUIPO a pted Tribundlem.

Dovolévany Zalobni ditvod

Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 18. kvétna 2021 — Ryanair v. Komise
(Véc T-268/21)
(2021/C 252/45)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Ryanair DAC (Swords, Irsko) (zdstupci: E. Vahida, F. C. Laprévote, V. Blan, S. Rating a I. G. Metaxas-Maranghidis,
advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti zalované ze dne 22. prosince 2020 o stdtni podpofe SA.59029 — Itdlie — COVID-19 — ReZim ndhrady
Skody ve prospéch leteckych spolecnosti s italskou provozni licenci (') a

— ulozil zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.
1. Prvni zalobni divod vychdzi z toho, Ze Zalovana porusila zvldstni ustanoveni SFEU a obecné zdsady evropského prdva,

které jsou zakladem liberalizace letecké dopravy v EU od konce 80. let 20. stoleti (tj. zdsada zédkazu diskriminace, volny
pohyb sluzeb — ktery se na leteckou dopravu uplatiiuje na zdkladé natizeni 1008/2008 (%) — a svoboda usazovani).

2. Druhy zalobni dvod vychdzi z toho, Ze Zalovana nespravné uplatnila ¢l. 107 odst. 2 pism. b) SFEU a dopustila se pfi
pfezkumu pfiméfenosti podpory a $kody zptisobené krizi COVID-19 zjevné nespravného posouzeni.

3. Treti Zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Zalovand pochybila, pokud navzdory zdvaznym obtizim nezahdjila formdlni
vySetfovaci fizeni, a porusila procesni prava Zalobkyné.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazi z toho, Ze Zalovana porusila povinnost uvést odiivodnéni.
() Ut vést. 2021, C 77, s. 6.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1008/2008 ze dne 24. zdif 2008 o spolecnych pravidlech pro provozovéni leteckych
sluzeb ve Spolecenstvi (pfepracované znéni) (Text s vyznamem pro EHP) (UFf. vést. 2008, L 293, s. 3).

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 — Anastasiou v. Komise a ECB
(V&c T-149/14) ()
(2021/C 252/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho rozsifeného sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() U vést. C 159, 26.5.2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 — Pavlides v. Komise a ECB
(Véc T-150/14) ()
(2021/C 252/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho rozsifeného sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 159, 26.5.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 - Vassiliou v. Komise a ECB
(Véc T-151/14) ()
(2021/C 252/48)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho rozsifeného sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 159, 26.5.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 — Medilab v. Komise a ECB
(Véc T-152/14) ()
(2021/C 252/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho rozsifeného sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 159, 26.5.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 28. dubna 2021 - Tsilikas v. Komise
(Véc T-514/16) ()
(2021/C 252/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UK veést. C 388, 3.11.2014 (véc ptvodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-74/14 a postoupend
Tribundlu Evropské unie dne 1. 9. 2016).
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Usneseni Tribundlu ze dne 6. kvétna 2021 — Tsilikas v. Komise
(VEc T-534/16) ()
(2021/C 252/51)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 89, 16.3.2015 (véc plivodné zaregistrovand pred Soudem pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-11/15
a postoupend Tribundlu Evropské unie dne 1.9.2016).

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2021 - Aycinena a dalsi v. Komise
(Véc T-537/16) ()
(2021/C 252/52)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 89, 16.3.2015 (véc ptivodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod cislem F-14/15 a postoupend
Tribundlu Evropské unie dne 1. 9. 2016).

Usneseni Tribundlu ze dne 27. dubna 2021 - Guillen Lazo v. Parlament
(Véc T-541/16) ()
(2021/C 252/53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 127, 20.4.2015 (véc plvodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod cislem F-22/15 a postoupend
Tribundlu Evropské unie dne 1. 9. 2016).

Usneseni Tribundlu ze dne 6. kvétna 2021 - Miranda Garcia v. Soudni dvir Evropské unie
(Véc T-547/16) ()
(2021/C 252/54)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 190, 8.6.2015 (véc pivodné zaregistrovand pred Soudem pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-53/15
a postoupend Tribundlu Evropské unie dne 1.9.2016).
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Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 — APG Intercon a dalsi v. Rada a dalsi
(Véc T-147/18) ()
(2021/C 252/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 166, 14.5.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 - Scordis, Papapetrou & Co a dal$i v. Rada a dalsi
(Véc T-179/18) ()
(2021/C 252/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 166, 14.5.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 - Papaconstantinou a dalsi v. Rada a dalsi
(Véc T-188/18) ()
(2021/C 252/57)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 166, 14.5.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 Vital Capital Investments a dal$i v. Rada a dalsi
(Véc T-196/18) ()
(2021/C 252/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() U vést. C 166, 14.5.2018.
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Usneseni Tribundlu ze dne 12. kvétna 2021 - JV Voscf a dalsi v. Rada a dalsi
(Véc T-197/18) ()
(2021/C 252/59)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 190, 4.6.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2021 — Nessim Daoud a dalsi v. Rada a dalsi
(Véc T-208/18) ()
(2021/C 252/60)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 211, 18.6.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 20. dubna 2021 - Compass Overseas Holdings a dalsi v. Komise
(Véc T-702/19) ()
(2021/C 252/61)

Jednaci jazyk: anglictina

Predsedkyné druhého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 10, 13.1.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. dubna 2021 - Applia v. Komise
(Véc T-139)20) ()
(2021/C 252/62)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 161, 11.5.2020.
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Usneseni Tribundlu ze dne 29. dubna 2021 - Applia v. Komise
(VEc T-140/20) ()
(2021/C 252/63)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 161, 11.5.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. dubna 2021 - Applia v. Komise
(Véc T-141/20) ()
(2021/C 252/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 161, 11.5.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. dubna 2021 - Applia v. Komise
(Véc T-142/20) (1)
(2021/C 252/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda sedmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 161, 11.5.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. kvétna 2021 — Da Silva Carreira v. Komise
(Véc T-260/20) ()
(2021/C 252/66)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 215, 29.6.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 6. kvétna 2021 - Precisis v. EUIPO - Easee (EASEE)
(Véc T-66/21) (')
(2021/C 252/67)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda desdtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 88, 15.3.2021.
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