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v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio - Itdlie) — Federazione nazionale delle
imprese elettrotecniche ed elettroniche (Anie) a dalsi (C-798/18), Athesia Energy Srl a dalsi
(C-799/18) v. Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA

(Spojené véci C-798/18 a C-799/18) ()

(,Rizeni o predbéné otdzce — Zivotni prostredi — Clanky 16 a 17 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie —
Zdsada prdvni jistoty a zdsada ochrany legitimniho cekdvdni — Smlouva o energetické charté — Clanek 10 -
PouZitelnost — Smérnice 2009/28/ES — Cldnek 3 odst. 3 pism. a) — Podpora vyuZivdni energie
z obnovitelnych zdrojii — Vyroba elektrické energie v soldrnich fotovoltaickych zafizenich — Zména reZimu
podpory®)

(2021/C 217/02)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: Federazione nazionale delle imprese elettrotecniche ed elettroniche (Anie) a dalsi (C-798/18), Athesia Energy Stl
a dalsf (C-799/18)

Zalovani: Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei servizi energetici (GSE) SpA

za ucasti: Elettricita Futura Unione delle imprese elettriche italiane, Confederazione generale dell'agricoltura italiana —
Confagricoltura

Vyrok

S vyhradou ovéfent, kterd p¥islusi provést piedkladajicimu soudu pfi zohlednéni viech relevantnich skute¢nosti, musi byt ¢l.
3 odst. 3 pism. a) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/28/ES ze dne 23. dubna 2009 o podpofe vyuZivani
energie z obnovitelnych zdroji a o zméné a ndsledném zruseni smérnic 2001/77/ES a 2003/30/ES, a ¢linky 16 a 17 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie s ohledem na zdsady prévni jistoty a ochrany legitimniho ocekdvani vyklddiny v tom
smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtni pravni dpravé, kterd stanovi snizeni nebo odklad platby pobidek pro energii vyrobenou
v solarnich fotovoltaickych zaf{zenich, které jiz byly pfiznany spravnimi rozhodnutimi a potvrzeny pfislusnymi dohodami
uzavienymi mezi provozovateli téchto zafizeni a vefejnou spole¢nosti, pokud se tato pravni tiprava tykd pobidek, které jiz
byly stanoveny, avsak jesté nebyly splatné.

() U vést. C 122, 1.4.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (zZidost o rozhodnuti o piedbézné
otizce Hogsta domstolen — Svédsko) — Diskrimineringsombudsmannen v. Braathens Regional
Aviation AB

(Véc C-30/19) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — Rovné zachdzeni s osobami bez ohledu na jejich rasu nebo etnicky piivod —
Smérnice 2000/43/ES Clinek 7 — Ochrana prdv — Cldnek 15 — Sankce — Zaloba na ndhradu skody
zaloZend na tvrzené diskriminaci — Uzndni ndroku na ndhradu $kody Zalovanym bez uzndni existence
tvrzené diskriminace — Souvislost mezi vyplacenym odskodnénim a tvrzenou diskriminaci — Cldinek 47

Listiny zdkladnich prdv Evropské unie — Prdvo na iicinnou soudni ochranu — Vnitrostdtni procesni pravidla,
kterd navzdory vyslovnému ndvrhu Zalobce brdni soudu rozhodujicimu o Zalobé rozhodnout o existenci

tvrzené diskriminace*)

(2021/C 217/03)

Jednaci jazyk: Svédstina

Predklddajici soud

Hogsta domstolen

Ucastnici ptivodniho fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel): Diskrimineringsombudsmannen

Zalovand: Braathens Regional Aviation AB

Vyrok

Clanky 7 a 15 smérnice Rady 2000/43/ES ze dne 29. ¢ervna 2000, kterou se zavad{ zdsada rovného zachdzeni s osobami
bez ohledu na jejich rasu nebo etnicky ptivod, ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie musi byt
vyklddany v tom smyslu, Ze brdni vnitrostitni pravni tpravé, kterd soudu rozhodujicimu o Zzalobé na nahradu skody
zaloZené na tvrzené diskriminaci zakdzané touto smérnici znemoziiuje projednat ndvrh znéjici na konstatovéni existence
této diskriminace, kdyZz Zalovany souhlasi s vyplacenim poZadované nahrady, ale existenci uvedené diskriminace neuzna.
Vnitrostatnimu soudu, jenz rozhoduje spor mezi jednotlivci, pfislusi, aby v rdmci svych pravomoci zajistil soudni ochranu
vyplyvajici pro jednotlivce z ¢ldnku 47 Listiny zdkladnich prav tim, ze v ptipadé potieby upusti od pouziti jakéhokoli
odporujiciho vnitrostatniho ustanoveni.

() Ut vést. C 103, 18.03.2019

Rozsudek Soudniho dvora (velkého senitu) ze dne 15. dubna 2021 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Conseil d’Etat — Belgie) — H. A. v. Etat belge

(Véc C-194/19) ()

(,Rizeni o predbéné otdzce — Nafizeni (EU) & 604/2013 — Uréeni clenského stdtu piislusného
k posuzovdni Zddosti o mezindrodni ochranu — Clinek 27 - Opmvny prostiedek — Zohlednéni skutecnosti,
které nastaly po pfijeti rozhodnuti o piemisténi — Uinnd soudni ochrana*)

(2021/C 217/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: H. A.

Zalovany: Etat belge

Vyrok

Clanek 27 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 6042013 ze dne 26. ervna 2013, kterym se stanovi
kritéria a postupy pro urceni ¢lenského stitu pfislusného k posuzovéni zddosti o mezindrodni ochranu podané statnim
piislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez stitni pfislusnosti v nékterém z clenskych stitd, ve svétle bodu 19 odtivodnéni
tohoto nafizeni, a ¢ldnek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie musi byt vykladany v tom smyslu, Ze bran vnitrostatni
pravni tpravé, kterd stanovi, Ze soud rozhodujici o Zalobé na neplatnost podané proti rozhodnuti o pfemisténi nemtize pfi
posuzovani této zaloby zohlednit okolnosti, které nastaly po pfijeti tohoto rozhodnuti a jsou rozhodujici pro sprdvné
uplatnéni tohoto nafizeni, ledaze tato pravni Gprava pocitd se specifickym opravnym prostiedkem, ktery vede k ex nunc
posouzeni situace doty¢né osoby, jehoz vysledky jsou zdvazné pro piislusné organy, které mize byt provedeno poté, co
nastaly takové okolnosti, a které zejména neni podminéno tim, Ze je tato osoba zbavena svobody, ani tim, Ze se bliz{ vykon
uvedeného rozhodnuti.

() UK vést. C 164, 13.5.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Sadu Okregowego w Gdansku - Polsko) — AV

(Véc C-221/19) ()

(-Rizeni o piredbéiné otdzce - ]usttcm spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcového rozhodnuti
2008/909/SVV Clinek 8 odst. 2 az 4 — Cldnek 17 odst. 1 a 2 — Cldnek 19 — Zohlednéni trestu uloZeného
v jiném clenském stdté, ktery musi byt vykondn v clenském stdté, v némZ se vyndsi souhrnny rozsudek, pro
ticely tohoto souhrnného rozsudku — Podminky — Rdmcové rozhodnuti 2008/67 5/ SVV - Clanek 3 odst. 3 -
Pojem ,zdsah do rozhodnuti nebo jeho vykonu’, ktery musi byt zohlednén v novém trestnim ¥izeni v jiném

clenském stdté, neZ je clensky stdt, v némz bylo toto rozhodnuti vyddno*)
(2021/C 217/05)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud
Sad Okregowy w Gdarisku

Ucastnici ptivodniho Fizeni

AV

za pfitomnosti: Pomorski Wydzial Zamiejscowy Departamentu do Spraw Przestgpczo$ci Zorganizowanej i Korupcji
Prokuratury Krajowej

Vyrok

1) Ustanoveni ¢l. 8 odst. 2 az 4, ¢l. 17 odst. 1 a 2 ve spojeni s ¢ldnkem 19 rdmcového rozhodnuti Rady 2008/909/SVV ze
dne 27. listopadu 2008 o uplatiiovani zdsady vzdjemného uzndvéani rozsudka v trestnich vécech, které uklddaji trest
odnéti svobody nebo opatfeni spojend se zbavenim osobni svobody, za Géelem jejich vykonu v Evropské unii, ve znéni
ramcového rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. Gnora 2009, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze umoziuji
vydani souhrnného rozsudku zahrnujiciho nejen jeden nebo vice trestit uloZenych jiz difve doty¢né osobé v ¢lenském
stté, ve kterém se vyndsi tento souhrnny rozsudek, nybrz i jeden ¢i vice trestli uloZenych doty¢nému v jiném ¢lenském
staté, které jsou vykondvany podle tohoto rimcového rozhodnuti v prvnim ¢lenském stété. Takovy souhrnny rozsudek
vSak nemize vést k pfeméné délky nebo druhu téchto posledné uvedenych trestd, kterd prekracuje striktni meze
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stanovené v ¢l. 8 odst. 2 az 4 tohoto rdmcového rozhodnuti, k poruseni povinnosti ulozené v ¢l. 17 odst. 2 téhoz
ramcového rozhodnuti zapocist celou dobu zbaveni osobni svobody, kterou si jiz odsouzeny piipadné odpykal ve
vydavajicim stdté, do celkové doby zbaveni osobni svobody, kterou si ma odpykat ve vykonavajicim stité, nebo
k pfezkumu trestdl ulozenych doty¢nému v jiném clenském stdté v rozporu s ¢l. 19 odst. 2 uvedeného rdmcového
rozhodnuti.

2) Clanek 3 odst. 3 rémcového rozhodnuti Rady 2008/675/SVV ze dne 24. Eervence 2008 o zohledfiovani odsouzeni
v Clenskych statech Evropské unie pti novém trestnim fizeni ve spojeni s bodem 14 odtvodnéni tohoto ramcového
rozhodnuti musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze umoziuje vydani souhrnného rozsudku zahrnujiciho nejen jedno nebo
vice odsouzeni vydanych jiz difve viici doty¢né osobé v clenském stdté, v némz se vynasi tento souhrnny rozsudek,
nybrz i jedno nebo vice odsouzeni vydanych proti doty¢nému v jiném ¢lenském staté, kterd jsou podle rdimcového
rozhodnuti 2008/909, ve znéni rdmcového rozhodnuti 2009/299, vykonavdna v prvnim clenském stdté, za
pfedpokladu, Ze uvedeny souhrnny rozsudek dodrzuje, pokud jde o uvedend odsouzeni, podminky a omezeni
vyplyvajici z ¢l. 8 odst. 2 az 4, ¢l. 17 odst. 2 a ¢l. 19 odst. 2 tohoto rdmcového rozhodnuti 2008/909 ve znéni
pozdgjsich zmén.

() UK vést. C 280, 19.8.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 15. dubna 2021 [Zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce High Court (Irsko) — Irsko] — Friends of the Irish Environment Ltd
v. Commissioner for Environmental Information

(VEc C-470/19) ()
(.,Rizeni o predb&zné otdzce — Aarhuskd timluva — Smérnice 2003/4/ES — Prdvo pfistupu k informacim
o Zivotnim prostiedi v drZeni orgdnii vefejné sprdvy — Cldnek 2 bod 2 — Pojem ,orgdn vefejné spravy‘ —
Instituce nebo subjekty piisobici v soudni funkci — Informace obsaZené ve spise k ukoncenému soudnimu
Fizeni“)
(2021/C 217/06)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud
High Court (Irsko)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Friends of the Irish Environment Ltd
Zalovan)?: Commissioner for Environmental Information

za piitomnosti: Courts Service of Ireland

Vyrok

Clanek 2 bod 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/4[ES ze dne 28. ledna 2003 o piistupu vefejnosti
k informacim o Zivotnim prostedi a o zrugeni smérnice Rady 90/313/EHS musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze neupravuje
piistup k informacim o Zivotnim prostfedi obsazenym v soudnich spisech, jelikoZ soudy ani instituce nebo subjekty, které
jsou témito soudy fizeny, a maji tedy s uvedenymi soudy tzkou vazbu, nejsou ,orgny vefejné spravy“ ve smyslu tohoto
ustanoveni, a nespadaji tudiz do ptsobnosti této smérnice.

() Uk vést. C 280, 19.8.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (tietiho sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (Zddost o rozhodnuti o predbézné
otdzce Areios Pagos — Recko) — AB v. Olympiako Athlitiko Kentro Athinon - Spyros Louis

(Véc C-511/19) (Y

(-Rizeni o predbéiné otdzce — Socidlni politika — Smérnice 2000/78/ES — Zdsada rovného zachdzeni
v zaméstndni a povoldni — Zdkaz diskriminace na zdkladé véku — Pracovnici zatazeni do persondlni rezervy
do skonceni jejich pracovni smlouvy — SniZeni platu a sniZeni nebo ztrdta odstupného pf¥i propusténi —
ReZim pouZitelny na pracovniky ve vefejném sektoru, ktefi se bliZi okamZiku odchodu do plného diichodu —
SniZovdni mzdovych vydajii ve veiejném sektoru — Clinek 6 odst. 1 — Legitimni cil socidlni politiky —
Situace hospodd¥ské krize)

(2021/C 217/07)

Jednaci jazyk: fectina

Predkladajici soud

Areios Pagos

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: AB

Zalovand: Olympiako Athlitiko Kentro Athinon — Spyros Louis

Vyrok

Clanek 2 a ¢l. 6 odst. 1 smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro rovné
zachdzeni v zaméstnani a povoldni, musi byt vykladdny v tom smyslu, Ze nebrani vnitrostatni pravni Gpravé, podle které
jsou pracovnici ve vefejném sektoru, ktefi v urcité dobé spliuji podminky pro vznik ndroku na plny starobni dichod,
zafazeni do rezimu persondlni rezervy az do skoncent jejich pracovni smlouvy, coZ vede ke sniZeni jejich odmeény, ztraté
jejich piipadného kariérntho postupu, jakoz i ke snizeni, ¢i dokonce odepfeni odstupného pii propusténi, na které by tito
zaméstnanci méli ndrok pfi ukonceni pracovniho poméru, jelikoz cilem této pravni Gpravy je legitimni cil politiky
zaméstnanosti a prostiedky k dosazeni uvedeného cile jsou pfiméfené a nezbytné.

() Ut vést. C 319, 23.9.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého senitu) ze dne 15. dubna 2021 (zddost o rozhodnuti
o predbezne otdzce Conseil d’Etat — Francie) — Eutelsat SA v. Autorité de régulation des
communications électroniques et des postes, Inmarsat Ventures SE, dfive Inmarsat Ventures Ltd

(Véc C-515/19) ()

(,,Rlzent o predbéiné otdzce — SbliZovdni prdvnich predpisii — Odvétvi telekomunikaci — Harmonizované
vyuZivdni radiového spektra v kmttoctovych pdsmech 2 GHz pro realizaci systémii poskytujicich druZicové
pohyblwe sluzby — Rozhodnuti ¢. 626/2008/ES — Clinek 2 odst. 2 pism. a) a b) — Cldnek 4 odst. 1
pism. c) bod ii) — Cldnek 7 odst. 1 a 2 — Cldnek 8 odst. 1 a 3 — Druzicové pohyblivé soustavy — Pojem
,pohyblivd pozemskd stanice‘ — Pojem ,pozemské komplementdrni komponenty* — Pojem ,poZadovand
kvalita‘ — Prislusnd tloha druZicovych a pozemskych komponentii — Povinnost provozovatele druZicovych
pohyblivych soustav zajistit dostupnost pro urcité procento obyvatelstva a tizemi — Nesplnéni — Dopad*)

(2021/C 217/08)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Eutelsat SA

Zalovani: Autorité de régulation des communications électroniques et des postes, Inmarsat Ventures SE, dfive Inmarsat
Ventures Ltd

za pFitomnosti: Viasat Inc., Viasat UK Ltd

Vyrok

1) S ohledem na v3echny vySe uvedené uvahy je tfeba na druhou otizku odpovédét tak, ze ¢l. 2 odst. 2
pism. a) a b) rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady ¢ 626/2008/ES ze dne 30. Cervna 2008 o vybéru
a povolovani soustav poskytujicich druzicové pohyblivé sluzby (MSS), ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 a 3 tohoto rozhodnuti,
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze druZicovd pohyblivd soustava nemusi spocivat primdrné na druZicovém
komponentu této soustavy, pokud jde o kapacitu pfendsenych dat, a Ze pozemské komplementdrni komponenty
pohyblivych druzicovych soustav mohou byt rozmistény takovym zptisobem, Ze pokryvaji celé tzemi Evropské unie,
a to z divodu, Ze z zZddného mista na tomto tzemi nelze zajistit spojeni v ,pozadované kvalité“ ve smyslu ¢l. 2 odst. 2
pism. b) uvedeného rozhodnuti, véetné kvality nezbytné pro poskytovani sluzby nabizené provozovatelem této soustavy,
za podminky, Ze nedojde k naruseni hospodéiské soutéze a Ze uvedeny druzicovy komponent je skute¢né a konkrétné
uziteény v tom smyslu, Ze takovy komponent musi byt nezbytny pro fungovani druzicové pohyblivé soustavy,
s vyhradou nezavislého provozu pozemského komplementdrnitho komponentu v piipadé selhdni druzicového
komponentu, ktery nesmi pfesdhnout osmnact mésict.

>

Pojem ,,pohyblivd pozemskd stanice” ve smyslu ¢l. 2 odst. 2 pism. a) rozhodnuti ¢. 626/2008 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze se k tomu, aby takova stanice spadala pod tento pojem, nevyZzaduje, aby byla bez dalsiho zafizeni schopna
komunikovat s pozemskym komplementdrnim komponentem i s druzici.

3) Clének 8 odst. 1 rozhodnuti ¢. 626/2008, ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 tohoto rozhodnuti, musi byt vykladan v tom smyslu,
ze v piipadé, Ze se prokdze, ze provozovatel vybrany v souladu s hlavou II uvedeného rozhodnuti, opravnény
k vyuzivini rddiového spektra na zdkladé clinku 7 téhoZ rozhodnuti, neposkytl druZicové pohyblivé sluzby
prostfednictvim druzicové pohyblivé soustavy ve lhiité stanovené v ¢l. 4 odst. 1 pism. ¢) bodu ii) rozhodnuti
¢. 626/2008, nejsou prislusné organy clenskych statti oprdvnény odmitnout udélit tomuto provozovateli povoleni
nezbytna k provozovani pozemskych komplementdrnich komponentd druzicovych pohyblivych soustav z divodu, ze
tento provozovatel nesplnil zédvazek ptijaty v zddosti.

() U vést. C 295, 2.9.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Bundesfinanzgericht, Auenstelle Graz — Rakousko) — SK Telecom Co. Ltd. v. Finanzamt
Graz-Stadt

(V& C-593/19) ()

(.,Rizeni o predb&iné otdzce — Daii z ptidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Uréeni mista
plnéni telekomunikacnich sluZeb — Roaming stdtnich p¥islusnikii tietich zemi v mobilnich komunikacnich
sitich v rdmci Evropské unie — Cldnek 59a prvni pododstavec pism. b) — MoZnost denskych stdtii pienést

misto poskytnuti telekomunikacnich sluZeb na své dzemi*)

(2021/C 217/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzgericht, Auflenstelle Graz
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: SK Telecom Co. Ltd.

Zalovany: Finanzamt Graz-Stadt

Vyrok

Clanek 59a prvn{ pododstavec pism. b) smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané
z pfidané hodnoty, ve znéni zmén s Gc¢inkem ode dne 1. ledna 2010 vyplyvajicich ze smérnice Rady 2008/8/ES ze dne
12. Gnora 2008 o DPH, musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze v piipadé roamingovych sluzeb poskytovanych mobilnim
operatorem usazenym ve tfeti zemi jeho zdkaznikiim, ktef{ jsou rovnéz usazeni nebo maji bydlisté ¢i misto, kde se obvykle
zdrzuji, v této tieti zemi, které jim umoziuji vyuzivat tuzemskou mobilni komunikacni sit ¢lenského statu, ve kterém se
docasné zdrzuji, dochdzi ke ,skutecnému pouziti [nebo] vyuziti“ téchto sluzeb na Gzemi tohoto ¢lenského stitu ve smyslu
uvedeného ustanoveni, takZe uvedeny ¢lensky stat mtize povazovat misto poskytnuti téchto roamingovych sluzeb za misto
nachdzejici se na jeho tzemi, a to bez ohledu na danové zachdzent, kterému tyto sluzby podléhaji na zakladé vnitrostatniho
danového prava této teti zemé, kdyz vyuziti této moznosti md zabranit nezdanéni téchto sluzeb v Unii.

() Uk vest. C 27, 27.1.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (devatého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 - Italmobiliare SpA, Sirap-Gema
SpA, Sirap France SAS, Petruzalek GmbH, Petruzalek s.r.0., Petruzalek s.r.o., Petruzalek kft
v. Evropskd komise

(Véc C-694/19 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Hospoddiskd soutéZ — Kartelovd dohoda — Trh s potravinovymi obaly pro
maloobchodni prodej — Pricitatelnost protiprdvniho jedndni — Podminky pfizndni ochrany — Pokyny pro
vypocet pokut z roku 2006 — Hodnota trZeb — Maximdlni vyse pokuty — Délka sprdvniho fizeni —
Pfimé¥end lhiita — Schopnost zaplatit pokutu“)

(2021/C 217/10)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Italmobiliare SpA, Sirap-Gema SpA, Sirap France SAS, Petruzalek GmbH,
Petruzalek s.r.o., Petruzalek s.r.o., Petruzalek kft (zdstupkyné: F. Moretti, avvocatessa)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné P. Rossi, T. Vecchi, poté P. Rossi, G. Conte a C. Sjédin, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnosti  Italmobiliare  SpA,  Sirap-Gema SpA, Sirap France SAS, Petruzalek GmbH, Petruzalek
s.I.0., Petruzalek s.r.o. a Petruzalek kft ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evropskou
komisi.

() Uk vést. C 372, 4.11.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Court of Appeal in Northern Ireland - Spojené kralovstvi) — TKF v. Department of Justice for
Northern Ireland

(Véc C-729/19) ()

(.Rizeni o predbéiné otdzce — Soudni spoluprdce v obéanskych vécech — Uzndvini a vykon rozhodnuti
a spoluprdce ve vécech vyZivovacich povinnosti — Nafizeni (ES) ¢. 4/2009 — Piisobnost ratione temporis —
Clinek 75 — Rozhodnuti vydand soudy clenského stdtu pred pFistoupenim stdtu k Evropské uni“)

(2021/C 217/11)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal in Northern Ireland

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: TKF

Zalovany: Department of Justice for Northern Ireland

Vyrok

1) Clanek 75 odst. 2 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o piislusnosti, rozhodném pravu,
uzndvéni a vykonu rozhodnuti a o spolupraci ve vécech vyzivovacich povinnosti musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze se
pouzije pouze na rozhodnuti vydand vnitrostatnimi soudy ve statech, které byly k datu piijeti téchto rozhodnuti jiz ¢leny
Evropské unie.

2) Nafizeni ¢. 4/2009 musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze zddné ustanoveni tohoto nafizeni neumoziiuje, aby rozhodnuti
ve vécech vyzivovacich povinnosti vydand v jednom staté pied jeho pfistoupenim k Evropské unii a prede dnem
pouzitelnosti uvedeného nafizeni byla po pfistoupeni tohoto stitu k Unii uzndna a vykondna v jiném ¢lenském staté.

() UK vest. C 423, 16.12.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 15. dubna 2021 - Nizozemské krdlovstvi v. Rada
Evropské unie, Evropsky parlament

(V& C-733(19) ()

(.,Zaloba na neplatnost — Spolecnd rybd¥skd politika — Nafizeni (EU) ¢ 1380/2013 — Zachovdni
a udrZitelné vyuZivdni rybolovnych zdrojit — Ochrana moi'skych ekosystémii — Nafizeni (EU) 2019/1241 —
Technickd opatieni — Piloha V, &ist D — Zdkaz rybolovu pomoci pulzni elektrické vlecné sité — Zdsada
proporcionality — Zdsada obezietnosti*)

(2021/C 217/12)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Ugastnici Fizeni

Zalobce: Nizozemské kralovstvi (zdstupkyné: M.K. Bulterman, M. Noort a P. Huurnink, zmocnénkyné)

Zalovani: Rada Evropské unie (zdstupci: F. Naert a A. Maceroni, zmocnénci), Evropsky parlament (zdstupci: R. van de
Westelaken, 1. Liukkonen a K. Zejdovd, zmocnénci)

Vedlejsi ticatnice podporujici Zalobce: Francouzskd republika (zdstupci: A.-L. Desjonqueres a M. J.-L. Carré, zmocnénci)
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Vyrok
1. Zaloba se zamit4.

2. Nizozemské kralovstvi ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie
a Evropskym parlamentem.

3. Francouzskd republika ponese vlastni néklady fizeni.

() Uk vést. C 423, 16.12.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (Ziddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Augstaka tiesa (Senats) — LotySsko) — ZS ,Plaukti“

(Véc C-736/19) ()

(»Rizeni o predbéné otdzce — Zem&délstvi — Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova (EZFRV) —
Nafizeni (ES) ¢. 1698/2005 — Nafizeni (EU) ¢. 65/2011 — Cldnek 16 odst. 5 tieti pododstavec — Nafizeni
(ES) & 73/2009 — Cldnky 4 a 6 — Nafizeni (ES) ¢. 1122/2009 — Podpora pro rozvoj venkova —
Agroenvironmentdlni platby — Podpora pro zachovini biologické rozmanitosti travnich porostii —
NedodrZeni podminek pro poskytnuti téchto plateb — Predcasné seCeni — SniZeni a vylouceni uvedenych
plateb — Zdvazné normy — Povinné poZadavky na hospodareni — Minimdlni poZadavky tykajici se dobrého
zemédélského a environmentdlniho stavu — Zdvazky nad rdmec odpovidajicich zdvaznych norem,
minimdlni poZadavky a dalsi odpovidajici zdvazné poZadavky stanovené vnitrostdtnimi pravnimi
predpisy”)

(2021/C 217/13)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnici pavodniho Fizeni

ZS ,Plaukti

za piitomnosti: Lauku atbalsta dienests

Vyrok
1) Cldnek 16 odst. 5 tieti pododstavec naifzeni Komise (EU) & 65/2011 ze dne 27. ledna 2011, kterym se stanovi
provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005, pokud jde o provadéni kontrolnich postupii a podminénosti
s ohledem na opatieni na podporu rozvoje venkova, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se nepouzije v piipadé, kdy
zadatel o podporu nedodrzel agroenvironmentdlni zdvazky tykajici se podminek seleni, aniZ byla zjisténa zména
predmétné skupiny plodin.

N

>

Clanky 4 a 6 nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 ze dne 19. ledna 2009, kterym se stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy
piimych podpor v rdmci spole¢né zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce
a kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢. 247/2006, (ES) ¢. 378/2007 a zrusuje nafizeni (ES) ¢. 1782/2003,
ve spojeni s ¢l. 39 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 ze dne 20. zafi 2005 o podpofe pro rozvoj venkova
z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), musi byt vyklddany v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni
pravni tpravé, podle které jeden a tyZ pozadavek mize ptedstavovat jak jeden z minimdlnich pozadavki tykajici se
dobrého zemédélského a environmentalniho stavu, tak pozadavek, ktery jde nad ramec téchto minimélnich pozadavkd,
a sice podminku pro poskytnuti agroenvironmentélnich plateb.

() Uk vést. C 413, 9.12.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Finanzgericht K6ln — Némecko) — The North of England P & I Association Ltd, jednajici jako
pravni nastupkyné Marine Shipping Mutual Insurance Company v. Bundeszentralamt fiir Steuern

(V& C-786/19) ()

(,,them o predbezne otdzce — Jiné p¥imé pojisténi neZ Zivotni Jw)tstem — Druhd smérnice 88/357/EHS —

Cldnek 2 pism. d) druhd odrdzka — Smérnice 92/49/EHS — Cldnek 46 odst. 2 prvni pododstavec — Daii

z pojistného — Pojem ,clensky stdt, ve kterém se nachdzi riziko* — Vozidla jakéhokoli typu — Pojem ,clensky

stdt registrace* — Pojisténi ndmotnich plavidel — Plavidla zapsand do rejstfiku plavidel clenského stdtu,

avsak plujici pod vlajkou jiného clenského stdtu nebo tieti zemé na zdkladé docasného povoleni ke zméné
viajky*)

(2021/C 217/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Koln

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyneé: The North of England P & I Association Ltd, jednajici jako prévni ndstupkyné Marine Shipping Mutual Insurance
Company

Zalovany: Bundeszentralamt fiir Steuern

Vyrok

Clanek 46 odst. 2 prvni pododstavec smérnice Rady 92/49/EHS ze dne 18. ervna 1992 o koordinaci pravnich a sprévnich
piedpisti tykajicich se piimého pojisténi jiného nez zZivotniho a 0 zméné smérnic 73/239/EHS a 88/357/EHS (tfeti smérnice
o0 nezivotnim pojisténi), ve spojeni s ¢l. 2 pism. d) druhou odrdzkou druhé smérnice Rady 88/357/EHS ze dne 22. ervna
1988 o koordinaci pravnich a spravnich pfedpist tykajicich se pfimého pojisténi jiného neZ Zivotniho, kterou se stanovi
opatieni k usnadnéni dc¢inného vykonu volného pohybu sluzeb a kterou se méni smérnice 73/239/EHS, musi byt vyklddan
v tom smyslu, Ze pokud se pojistné smlouvy tykaji kryti riznych rizik spojenych s provozem namoinich plavidel, kterd jsou
zapsdna v rejstitku plavidel vedeném ¢lenskym stitem, avsak na zdkladé docasného povoleni ke zméné vlajky pluji pod
vlajkou jiného ¢lenského statu nebo tfeti zemé¢, musi byt za ,¢lensky stdt registrace” dotceného plavidla, a tedy za ,clensky
stat, ve kterém se nachdzi riziko“ ve smyslu téchto ustanoveni, ktery méd vylu¢nou pravomoc ke zdanéni pojistného
hrazeného na zdkladé uvedenych pojistnych smluv, povazovan ¢lensky stat, ktery vede rejstitk plavidel, v némz je toto
plavidlo zapsdno, zejména za tlelem prokdzani vlastnictvi uvedeného plavidla.

() U vést. C 45, 10.2.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tribunal d’arrondissement — Lucembursko) — EQ v. Administration de I'Enregistrement, des
Domaines et de la TVA

(V& C-846/19) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Ekonomickd
cinnost — Poskytnutt sluzby za uplatu Cldnek 2 odst. 1 pism. c) a &. 9 odst. 1 — Osvobozeni — Clinek 132
odst. 1 pism. g) — Poskytnuti sluZeb iizce souvisejici se socidlni péci nebo socidlnim zabezpecenim — Sluzby

poskytnuté advokdtem v rdmci povéteni k ochrané zletilych nesvéprdavnych osob — Subjekt uznany za

subjekt socidlni povahy*)

(2021/C 217/15)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal d’arrondissement
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: EQ

Zalovany: Administration de 'Enregistrement, des Domaines et de la TVA

Vyrok

1) Clanek 9 odst. 1 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z ptidané hodnoty
mus{ byt vykldddn v tom smyslu, Ze ekonomickou ¢innosti ve smyslu tohoto ustanoveni je poskytovani sluzeb
uskute¢niované ve prospéch zletilych nesvépravnych osob, jejichz tcelem je chrdnit je pifi tkonech v ob¢anském Zivoté,
jejichz plnéni je poskytovateli svéfeno soudnim orgdnem na zdkladé zdkona a jejichz odména je stanovena tymsz
orgdnem pausilné nebo na zdkladé posouzeni v kazdém jednotlivém piipadé s pfihlédnutim zejména k finan¢ni situaci
nesvépravné osoby, pfi¢emz tato odména mize byt mimoto hrazena statem v pifpadé finan¢ni tisné této osoby, pokud
jsou tyto sluzby poskytovany za uplatu, poskytovatel z nich ziskdva pravidelny pifjem a celkovd vyse odmény za tuto

......

>

Clanek 132 odst. 1 pism. g) smérnice 2006/112 musi byt vyklddén v tom smyslu, Ze ,poskytnuti sluzeb tzce souvisejici
se socidlni pé¢i nebo socidlnim zabezpecenim“ predstavuje poskytovani sluzeb uskuteciiované ve prospéch zletilych
nesvépravnych osob, jejichz tcelem je chréanit je pfi Gkonech v ob¢anském Zivoté, a Ze neni vyloudeno, Ze advokat
poskytujici takové sluzby socidlni povahy miize byt pro Géely ¢innosti v rdmci podniku, ktery provozuje a v mezich
uvedenych sluzeb, uzndn za subjekt socidlni povahy, avsak takové uznani musi byt nutné zaruceno soudnim orgdnem
pouze tehdy, pokud doty¢ny ¢lensky stat tim, Ze toto uzndni odeptel, prekrocil meze své posuzovaci pravomoci, kterou
md v tomto ohledu.

)
~

Zasada ochrany legitimniho ocekdvani nebrdni tomu, aby danovd sprdva podrobila dani z pfidané hodnoty (DPH)
nékterd plnéni vztahujici se k minulému obdobi v situaci, kdy tato sprava po nékolik let pfijimala pfiznani k DPH osoby
povinné k dani, ve kterych nebyly mezi zdanitelnymi ¢innostmi zahrnuty ekonomické ¢innosti stejné povahy a kdy
osoba povinna k dani nemaze ziskat splatnou DPH od téch, ktefi tato plnéni uhradili, jelikoZ se ma za to, Ze uhrazené
odmény jiz zahrnuji tuto DPH.

() UK vést. C 54, 17.2.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (Ziddost o rozhodnuti
o piedbéziné otdzce Finanzgericht Berlin-Brandenburg — Némecko) — M-GmbH v. Finanzamt fiir
Korperschaften

(Véc C-868/19) ()

(,Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Dan z p¥idané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES —
Clinek 9 — Osoby povinné k dani — Clanek 11 — MozZnost clenskych stdtii povaZovat za jedinou osobu
povinnou k dani osoby, které jsou sice pravné nezdvislé, avSak navzdjem jsou iizce propojeny financnimi,
hospodd¥skymi a organizacnimi vazbami (,skupina pro iicely DPH‘) — Pojem ,iizké financni propojeni‘ —
Vnitrostdtni prdvni tiprava, kterd vylucuje moZnost byt clenem skupiny pro iicely DPH u osobnich
obchodnich spolecnosti, jejichZ spolecnici, vietné ovlddajiciho subjektu, nejsou pouze osoby, které jsou
financné zaclenéné do podniku ovlddajiciho subjektu — Prdvni jistota — Opatieni k piedchazeni dafiovym
podvodiim a tinikiim — Pfiméfenost — Neutralita DPH*)

(2021/C 217/16)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Finanzgericht Berlin-Brandenburg
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: M-GmbH

Zalovany: Finanzamt fiir Korperschaften

Vyrok

Clanek 11 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty musi byt
ve svétle zdsad prdvni jistoty, proporcionality a dafiové neutrality vykldddn v tom smyslu, Ze brani takové vnitrostdtni
pravni Gpravé, kterd podmifiuje moznost osobni obchodni spole¢nosti vytvofit s podnikem ovlddajictho subjektu skupinu
osob, které mohou byt povazovany za jedinou osobu povinnou k dani z ptidané hodnoty tim, aby spole¢nici osobni
obchodni spole¢nosti, véetné ovlddajiciho subjektu, byli pouze osoby, které jsou finan¢né zaclenéné do tohoto podniku.

(" Uk vest. C 77, 9.3.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 - FV v. Rada Evropské unie
(Véc C-875/19 P) ()
(.Kasacni opravny prostiedek — Zaloba na neplatnost — Vefejnd sluzba — Hodnotici zprdva — Kritéria pro
posouzeni — Pravidelnost plnéni — ZpoZdéni — PfedloZeni léka¥ského potvrzeni — Povinnost jednat
s ndleZitou péci“)
(2021/C 217/17)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: FV (zdstupce: E. Boigelot, advokat)

Dalsi tcastnice Fizeni: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a R. Meyer, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.

2) FV ponese vlastni nédklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie.

() UK vést. C 77, 9.3.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 - FV v. Rada Evropské unie
(Véc C-877/19 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Zaloba na neplatnost — Vefejnd sluzba — Hodnotici zprdva — Kritéria pro
posouzeni — Soulad plnéni s pravnimi predpisy — ZpoZdéni — PredloZeni lékatského potvrzeni — Povinnost
jednat s ndleZitou péci“)

(2021/C 217/18)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: FV (zdstupce: E. Boigelot, advokat)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a R. Meyer, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.

2) FV ponese vlastni nédklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie.

(" Uk vest. C 77, 9.3.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroclawiu- Polsko) — Grupa
Warzywna Sp. z o.0. v. Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

(Véc C-935/19) ()

(,v,lvlizeni o piedbéiné otdzce — Spolecny systém dané z pFidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES —
Clinek 273 — Nadhodnoceni Cistky vratné DPH v dafiovém pfizndni — Nesprdvné posouzeni zdanitelnosti
plnéni ze strany osoby povinné k dani — Oprava daiiového pfizndni v ndvaznosti na kontrolu — Sankce ve

7 ¥z

vys$i 20 % nadhodnoceni Edstky vratné DPH — Zdsada proporcionality)
(2021/C 217/19)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Grupa Warzywna Sp. z 0.0.

Zalovany: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroctawiu

Vyrok

Clanek 273 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty a zdsada
proporcionality musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni dpravé, kterd uklddd osobé povinné k dani,
jez nespravné kvalifikovala plnéni osvobozené od dané z ptidané hodnoty (DPH) jako plnéni podléhajici této dani, sankci
rovnajici se 20 % nadhodnoceni neopravnéné pozadované ¢astky vratné DPH, v rozsahu, v némz se tato sankce uplatni bez
rozdilu v situaci, kdy nesrovnalost vyplyvd z nespravného posouzeni ze strany tcastnikdt plnéni, pokud jde o jeho
zdanitelnou povahu, nic nesvéd¢i o daflovém tniku a nedoslo ke ztrdté p¥jma pro statni rozpocet, i v situaci, kdy takové
konkrétni okolnosti nejsou dany.

() Ut vést. C 191, 8.6.2020.
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Rozsudek Soudniho dvora (étvrtého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Bundesgerichtshof- Némecko) — Hengstenberg GmbH & Co. KG
v. Spreewaldverein eV

(Véc C-53/20) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Ochrana zemépisnych oznaceni a oznaceni piivodu zemédélskych produktii
a potravin — Nafizeni (EU) ¢. 1151/2012 — Cldnek 49 odst. 3 prvni pododstavec a odst. 4 druhy
pododstavec — Cldnek 53 odst. 2 prvni pododstavec — Zména specifikace produktu — Spreewaldské okurky
(Némecko) ,Spreewiilder Gurken (CHZO)* — Podstatnéjsi zmény — Ndmitkové fizeni — Prohldseni o ndmitce
proti Zddosti 0 zménu — Odvoldni proti rozhodnuti, kterym bylo této Zddosti vyhovéno — Pojem ,oprdvnény
zdjem*“)

(2021/C 217/20)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Hengstenberg GmbH & Co. KG

Zalovany: Spreewaldverein eV

Vyrok

Clanek 49 odst. 3 prvni pododstavec a odst. 4 druhy pododstavec naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 1151/2012 ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktt a potravin ve spojeni s ¢l. 53 odst. 2
prvanim pododstavcem tohoto nafizeni musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze v rdmci fizeni pouzitelného na zddosti
o podstatngjsi zménu specifikace produktu s chrdnénym zemépisnym oznacenim mize kazdé stavajici nebo mozné
hospodaiské dotéeni fyzické nebo pravnické osoby skrze pozadované zmény, které pfitom neni zcela nepravdépodobné,
postacovat k tomu, aby odtvodnilo ,opravnény zdjem* vyzadovany pro podani ndmitek proti podané zadosti o zménu
nebo pro podani odvolani proti rozhodnuti, kterym se této zddosti vyhovuje, jelikoz riziko poruseni zajma takové osoby
neni naprosto nepravdépodobné nebo hypotetické, coz pFislusi ovéfit predklddajicimu soudu.

)

Uf. vést. C 161, 11.5.2020.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 15. dubna 2021 (zddost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel — Belgie) — Vogel Import
Export NV v. Belgische Staat

(Véc C-62/20) ()

(,Rizeni o predbéZné otdzce — Naiizeni (EHS) & 2658/87 — Celni unie — Spolecny celni sazebnik — Sazebni
zatazeni — Kombinovand nomenklatura — Polozky sazebniku — Cisla 4407 a 4409 — Hoblovand dievénd
prkna, jejichZ ctyfi hrany jsou po celé délce lehce zaoblené“)

(2021/C 217/21)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Vogel Import Export NV

Zalovany: Belgische Staat

Vyrok

Kombinovand nomenklatura uvedend v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. cervence 1987 o celni
a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni vyplyvajicim z provadéciho nafizeni Komise (EU)
¢.2016/1821 ze dne 6. fijna 2016, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze hoblovand dfevénd prkna, jejichz ¢tyfi hrany jsou
po celé délce lehce zaoblené, nemohou byt povazovéna za profilovand a mohou spadat do ¢isla 4407 KN.

() Uk vést. C 201, 15. 6. 2020.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 22. srpna 2020 XH proti rozsudku Tribundlu (sedmého
sendtu) vydanému dne 25. ervna 2020 ve véci T-511/18, XH v. Komise

(Véc C-399/20 P)
(2021/C 217/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: XH (zdstupkyné: E. Auleytner, radca prawny)
Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Usnesenim ze dne 16. bfezna 2021 Soudni dvir (sedmy sendt) rozhodl, Ze se kasa¢ni opravny prostiedek zéasti odmitd
jako zjevné nepfipustny a z€dsti zamitd jako zjevné neopodstatnény a Ze XH ponese vlastni ndklady fzeni.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 28. zafi 2020 LukiSem Wagenknechtem proti usneseni
Tribunélu (osmého sendtu) vydanému dne 17. Eervence 2020 ve véci T-715/19, Wagenknecht
v. Evropska rada

(V& C-504/20 P)
(2021/C 217/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Lukds Wagenknecht (zdstupkyné: A. Koller, advokatka)
Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd rada

Usnesenim ze dne 14. dubna 2021 Soudni dviir (osmy sendt) rozhodl, Ze se kasa¢ni opravny prostfedek z¢dsti odmitd jako
zjevné nepripustny a z€dsti zamitd jako zjevné neopodstatnény a ze Lukd$ Wagenknecht ponese vlastni ndklady fizeni.
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podani Okrazhen sad — Razgrad (Bulharsko) dne 20. Fijna
2020 - BNP Paribas Personal Finance S.A., Bulgaria Branch v. T.G.M.

(Véc C-535/20)
(2021/C 217/24)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Okrazhen sad — Razgrad

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka v odvolacim tizeni: BNP Paribas Personal Finance S.A., Bulgaria Branch
Odpiirce v odvolacim fizeni: T.G.M.
Usnesenim ze dne 14. dubna 2021 Soudni dviir (Sesty sendt) rozhodl:

Clanek 10 odst. 2 a ¢l. 22 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48[ES ze dne 23. dubna 2008
o smlouvach o spotiebitelském avéru a o zruSeni smérnice Rady 87/102/EHS (') musi byt vykladany v tom smyslu, Ze
nebrani vnitrostdtn{ pravni tipravé, kterd vyZaduje, aby vSechny soucdsti smlouvy o spotfebitelském avéru byly zobrazeny
stejnym typem pisma, stejnym formdtem pisma a stejnou velikosti pisma, a to minimdlné velikosti 12.

() Ut vést. 2008, L 133, s. 66.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 12. listopadu 2020 Validity Foundation — Mental Disability
Advocacy Centre a Center for Independent Living Association proti usneseni Tribundlu (sedmého
sendtu) vydanému dne 2. zafi 2020 ve véci T-613[19, ENIL Brussels Office a dalsi v. Komise

(V&c C-622/20 P)
(2021/C 217/25)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Mental Disability Advocacy Centre a Center for Independent Living
Association (zdstupci: B. Van Vooren, advocaat, P. Bogaert, advocaat, L. Gorywoda, adwokat)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd komise a European Network on Independent Living Brussels Office (ENIL Brussels Office)

Soudni dviir (devéty sendt) usnesenim ze dne 15. dubna 2021 rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostfedek se zamitd jako zjevné
neopodstatnény a ulozil navrhovatelkdm, aby nesly vlastni ndklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 7. prosince 2020 spolecnosti Laboratorios Ern, S.A., proti
rozsudku Tribundlu (pitého sendtu) vydanému dne 5. ffjna 2020 ve véci T-51/19, Laboratorios Ern
v. EUIPO - SBS Bilimsel Bio Céziimler (apiheal)

(V& C-667/20 P)
(2021/C 217/26)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Laboratorios Ern, S.A. (zdstupci: T. Gonzilez Martinez
a R. Guerras Mazo6n, abogados)
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Dalsi icastnici fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi a SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret AS

Usnesenim ze dne 18. biezna 2021 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedka) odmitl
kasa¢ni opravny prostredek a rozhodl, Ze Laboratorios Ern ponese vlastni ndklady Fizeni.

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 7. prosince 2020 spolecnosti Laboratorios Ern, S.A., proti
rozsudku Tribunalu (pitého sendtu) vydanému dne 5. fijna 2020 ve véci T-53/19, SBS Bilimsel Bio
Coziimler Sanayi Ve Ticaret AS v. EUIPO - Laboratorios Ern (apiheal)

(Véc C-678/20 P)
(2021/C 217/27)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelka): Laboratorios Ern, S.A. (zdstupci: T. Gonzdlez Martinez
a R. Guerras Mazén, abogados)

Dalsi Gcastnici fizeni: SBS Bilimsel Bio Coziimler Sanayi Ve Ticaret AS a Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi

Usnesenim ze dne 18. biezna 2021 Soudni dvir (sendt rozhodujici o pfijatelnosti kasa¢nich opravnych prostiedka) odmitl
kasa¢ni opravny prostfedek a rozhodl, Ze Laboratorios Ern ponese vlastni ndklady Fizeni.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Landgericht Ravensburg (Némecko) dne 17. dnora
2021 - QB v. Daimler AG

(V& C-100/21)
(2021/C 217/28)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Ravensburg

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: QB

Zalovand: Daimler AG

Predbéiné otizky

1. Je cilem ¢l. 18 odst. 1, ¢l. 26 odst. 1 a ¢clanku 46 smérnice 2007/46/ES (') ve spojeni s ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 715/2007 (%) také ochrana zdjma individudlnich nabyvateld motorovych vozidel?

Pokud ano:

2. Patif mezi né také zdjem individudlniho nabyvatele vozidla nenabyt vozidlo, které nespliiuje pozadavky unijniho prava,
zejména nenabyt vozidlo, které je vybaveno nepifpustnym odpojovacim zafizenim podle ¢. 5 odst. 2 nafizeni (EG)
¢ 71520077

V ptipadé zaporné odpovédi na prvni otazku:

3. Je s unijnim pravem neslucitelné, jestlize nabyvatel, ktery nechténé zakoupil vozidlo uvedené vyrobcem na trh
s nepiipustnym odpojovacim zafizenim podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (EG) ¢. 715/2007, mize obcanskopravni deliktn{
ndroky na nahradu skody, zejména ndrok na vraceni kupni ceny zaplacené za vozidlo proti vyddni a pfevodu vlastnictvi
vozidla, uplatnit vici vyrobci vozidla pouze v piipadé, Ze ten jednal tmyslné a v rozporu s dobrymi mravy?
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Pokud ano:

4. Nafizuje unijni prdvo, aby obcanskopravni deliktni ndrok na ndhradu, ktery md nabyvatel vozidla vici jeho vyrobci,
existoval pii kazdém zavinéném (nedbalostnim ¢i dmyslném) jedndni vyrobce vozidla tykajicim se uvedeni na trh
vozidla, které je vybaveno nepiipustnym odpojovacim zafizenim podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (EG) ¢. 715/2007?

Bez ohledu na odpovédi na prvni az ¢tvrtou predbéznou otazku:

5. Je slucitelné s unijnim pravem, jestlize si nabyvatel vozidla musi podle ustanoveni vnitrostdtniho prava nechat zapocitat
vyhodu za skute¢né uzivani vozidla, pokud od vyrobce pozaduje cestou deliktni ndhrady skody vraceni kupni ceny za
vozidlo uvedené na trh s nepfipustnym odpojovacim zafizenim podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (EG) ¢. 715/2007 za piedani
a pfevod vlastnictvi vozidla?

Pokud ne?

6. Je s unijnim pravem neslucitelné, jestlize se tato vyhoda z uzivani stanovi z plné kupni ceny, aniz by bylo odecteno
snizeni hodnoty vozidla vyplyvajici z vybaveni neptipustnym odpojovacim zaf{zenim a/nebo s ohledem na skute¢nost,
ze nabyvatel nechténé uzival vozidlo, které nebylo v souladu s unijnim pravem?

Bez ohledu na odpovédi na prvni az Sestou predbéznou otdzku:

7. Je § 348 odst. 3 Zivilprozessordnung (obcansky soudni fdd), v rozsahu, v némz se toto ustanoveni tykd také vydani
rozhodnuti o predlozeni Zadosti o rozhodnuti o predbézné otdzce podle ¢l. 267 odst. 2 SFEU, neslucitelny s opravnénim
vnitrostatnich soud pfedlozit Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce podle ¢l. 267 odst. 2 SFEU, takZe jej nelze pouzit
na vydani pfedklddaciho rozhodnuti?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/46/ES ze dne 5. zaif 2007 , kterou se stanovi rdmec pro schvalovani motorovych
vozidel a jejich pfipojnych vozidel, jakoz i systémd, konstrukénich &dsti a samostatnych technickych celkil urcenych pro tato vozidla
(rdmcovéa smérnice) (UE. vést. L 263, 9.10.2007, s. 1).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007 o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska
emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska p¥istupu k informacim o opravich a adrzbé
vozidla (UE. vést. L 171, 29.6.2007, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Spravni soud, Autonomni oddéleni pro provincii
Bolzano (Itilie) dne 18. tnora 2021 — KW v. Autonomni provincie Bolzano

(V& C-102/21)
(2021/C 217/29)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Spravni soud, Autonomni oddéleni pro provincii Bolzano

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: KW

Zalovand: Autonomni provincie Bolzano

Pfredbéiné otizky

1. Skoncila dne 31. prosince 2016 platnost podpory schvilené rozhodnutim Komise SA.32113 (2010/N) ze dne
25. Cervence 2012 ve vysi 80 procent na vystavbu malych vodnich elektriren na vyrobu elektrické energie
z obnovitelnych zdroji pro vlastni spotiebu, kterd je poskytovdna salasim a horskym chatdm ve vysokohorskych
oblastech, které bez odpovidajicich technickych a finanénich néklada nelze pfipojit k elektrické siti?

2.V ptipadé kladné odpovédi na tuto otdzku:

2.1 Musi byt ¢lanek 20 nafizeni (EU) 2015/1589 (') vykldddn v tom smyslu, Ze pfi zneuziti podpory musi Komise vydat
rozhodnuti o navraceni podpory pfed zakrocenim vnitrostatnich organ®?
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2.2 Je uvedend podpora ve smyslu ¢l. 107 odst. 3 pism. c) SFEU slucitelnd s vnitinim trhem, protoze usnadiiuje rozvoj
urditych hospodaiskych oblasti, nebo miize narusit hospodaiskou soutéz a obchod mezi ¢lenskymi staty?

() Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 108 Smlouvy o fungovéni
Evropské unie (UF. vést. L 248, 24.9.2015, s. 9).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani spravnim soudem, autonomni oddéleni pro
provincii Bolzano (Itdlie) dne 18. dnora 2021 — SG v. Autonomni provincie Bolzano

(V& C-103/21)
(2021/C 217/30)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Spravni soud, autonomni oddéleni pro provincii Bolzano

Utastnici ptvodniho fizeni
Navrhovatel: SG

Zalovand: Autonomni provincie Bolzano

Predbéiné otizky

1. Skoncila dne 31. prosince 2016 platnost podpory schvilené rozhodnutim Komise SA.32113 (2010/N) ze dne
25. Cervence 2012 ve vysi 80 procent na vystavbu malych vodnich elektrdren na vyrobu elektrické energie
z obnovitelnych zdroji pro vlastni spotiebu, kterd je poskytovdna salasim a horskym chatdm ve vysokohorskych
oblastech, které bez odpovidajicich technickych a finan¢nich nékladti nelze pfipojit k elektrické siti?

2.V piipadé kladné odpovédi na tuto otdzku:

2.1 Je treba déle pfezkoumat, zda ¢ldnek 20 nafizeni (EU) 2015/1589 (') musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pfi zneuziti
podpory musi Komise vydat rozhodnuti o navraceni podpory pied zakro¢enim vnitrostatnich orgdnd?

2.2 Je tieba dale prezkoumat, zda je uvedend podpora ve smyslu ¢l. 107 odst. 3 pism. c¢) SFEU slucitelnd s vnitinim trhem,
protoze usnadiiuje rozvoj urcitych hospodafskych oblasti, nebo maze narusit hospodéiskou soutéz a obchod mezi
Clenskymi staty?

() Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢ldnku 108 Smlouvy o fungovéni
Evropské unie (UF. vést. L 248, 24.9.2015, s. 9)

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal du travail de Liége (Belgie) dne 4. brezna
2021 - EV v. Agence fédérale pour I'Accueil des demandeurs d’asile (Fedasil)

(V& C-134/21)
(2021/C 217/31)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Tribunal du travail de Liege

Utastnici paivodniho Fizeni
Zalobce: EV

Zalovand: Agence fédérale pour 'Accueil des demandeurs d'asile (Fedasil)
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Usnesenim ze dne 26. bfezna 2021 Soudni dvir (paty sendt) rozhodl takto:

Clanek 27 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 604/2013 ze dne 26. cervna 2013, kterym se stanovi kritéria
a postupy pro urCeni clenského stitu piislusného k posuzovani Zddosti o mezindrodni ochranu podané stitnim
piislusnikem tieti zemé nebo osobou bez statni piislusnosti v nékterém z ¢lenskych statd, musi byt vyklddan v tom smyslu,
ze nebrani tomu, aby ¢lensky stat ptijal vaci zadateli, ktery podal opravny prostiedek proti rozhodnuti o pfemisténi do
jiného c¢lenského stdtu ve smyslu ¢l. 26 odst. 1 tohoto nafizeni, takovd piipravnd opatfeni pro toto pfemisténi, jako je
pfidéleni mista ve zvldstnim pfijimacim zafizeni, v némz je ubytovanym osobdm poskytovana asistence pfi piipravé jejich
premisténi.

Zidost o rozhodnuti o predbé&zné otizce podand Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 9. bfezna
2021 — RW v. Osterreichische Post AG

(V& C-154/21)
(2021/C 217/32)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: RW

Zalovand: Osterreichische Post AG

Predbéznd otdzka

Je tieba vyklddat ¢l. 15 odst. 1 pism. ¢) nafizeni 2016/679 (') v tom smyslu, Ze se omezuje ndrok na informaci o kategoriich
pijemct, pokud konkrétni pfjemci u pldnovanych zpFistupnéni jesté neexistuji, av§ak ndrok na poskytnuti informace se
musi povinné rozsifit na pijemce téchto zptistupnéni, pokud udaje jiz byly zpfistupnény?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich dajti a o volném pohybu téchto tdajli a o zrusenf smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
udajt) (UF. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1)

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 11. biezna
2021 - Ministerio Fiscal, Abogacia del Estado a Partido politico VOX v. Lluis Puig Gordi, Carles
Puigdemont Casamaj6, Antoni Comin Oliveres, Clara Ponsati Obiols, Meritxell Serret Aleu, Marta
Rovira Vergés a Anna Gabriel Sabaté

(Véc C-158/21)
(2021/C 217/33)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Ministerio Fiscal, Abogacia del Estado a Partido politico VOX

Obzalovani: Lluis Puig Gordi, Carles Puigdemont Casamaj6, Antoni Comin Oliveres, Clara Ponsati Obiols, Meritxell Serret
Aleu, Marta Rovira Vergés a Anna Gabriel Sabaté
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Predbéiné otizky

1) Umoznuje rdmcové rozhodnuti 2002/584/SVV (!), aby vykondvajici justiéni orgdn odmitl pfeddni osoby, jez byla
vyzdddna prostfednictvim EZR [evropsky zatykaci rozkaz], na zdkladé diovodd odmitnuti stanovenych jeho
vnitrostatnim pravem, nikoli viak rdmcovym rozhodnutim?

2) Pro ptipad, Ze bude odpovéd na piedchozi otizku kladnd, a pro acely zajisténi fddného vyfizeni EZR a nalezitého
uplatnéni postupu stanoveného v ¢l. 15 odst. 3 rdmcového rozhodnuti 2002/584/SVV:

Musi vykonavajici justi¢ni orgdn prostudovat a analyzovat pravo jednotlivych statd, aby mohl vzit v tvahu piipadné
dtvody odmitnuti EZR, jez nejsou uvedeny v rimcovém rozhodnuti 2002/584/SVV?

3) S ohledem na odpovédi poskytnuté na vyse uvedené otizky a ve svétle ¢l. 6 odst. 1 rdmcového rozhodnuti
2002/584/SVV, podle néhoz se piislusnost vystavujictho justi¢niho orgdnu pro vydani EZR urcuje podle prava
vystavujictho statu:

Musi byt toto ustanoveni vykldddno v tom smyslu, Ze vykondvajici justi¢ni orgdn mutze zpochybnit piislusnost
vystavujictho justiéntho orgdnu k jedndni v konkrétni trestni véci a odmitnout pfeddni, mé-li za to, Ze posledné
jmenovany organ neni piislusny k vydani evropského zatykactho rozkazu?

=

Pro ptipad, ze by byl vykondvajici justicni orgdn oprdvnén posuzovat, zda jsou ve vystavujicim stdté dodrzovdna
zékladni prava vyzddané osoby:

4.1 Umoziiuje rdmcové rozhodnuti 2002/584/SVV, aby vykondvajici justi¢ni orgdn odmitl pfeddni vyzadané osoby,
pokud ze zprévy pracovni skupiny, kterou pfedlozila vykondvajicimu vnitrostatnimu orgdnu sama vyzddand osoba,
vyvodi zdvér, ze existuje riziko porusent jejich zdkladnich prav ve vystavujicim clenském staté?

4.2 Pro ucely predchozi otazky, predstavuje takovd zprava objektivni, spolehlivy, pfesny a fadné aktualizovany tdaj,
kterym lze ve svétle judikatury Soudniho dvora odtvodnit odmitnuti pfeddni vyzddané osoby na zdkladé vazného
rizika poruseni jejich zdkladnich prav?

4.3 Pro piipad, ze bude odpovéd na predchozi otdzku kladnd, jaké dikazy vyzaduje unijni pravo, aby mohl ¢lensky stat
dospét k zdvéru, Ze ve vystavujicim ¢lenském stdté existuje riziko poruseni zdkladnich prav, jehoz se dovoldva
vyzddand osoba a které je duvodem k odmitnut{ EZR?

U1
~

Mé na odpovédi na vyse uvedené otdzky vliv okolnost, Ze osoba, o jejiz piedani se zad4, se mohla pred justi¢nimi organy
vystavujictho statu dovoldvat nedostatku piislusnosti vystavujictho stitu, napadnout zatykaci rozkaz vydany timto
staitem a domdhat se zajisténi svych zdkladnich prdv, a to dokonce ve dvoustupiiovém Fizeni?

6) Mé na odpovédi na vyse uvedené otdzky vliv okolnost, Ze vykondvajici justi¢ni orgdn odmitl EZR z diivodd, jez nejsou
vyslovné stanoveny ve zminéném ramcovém rozhodnuti 2002/584/SVV, zvlasté pak z diivodu domnélého nedostatku
piislusnosti na strané vystavujiciho justi¢ntho organu a vazného rizika poruseni zakladnich prav ve vystavujicim staté,
aniz piedem pozddal vystavujici justiéni orgdn o konkrétni dopliiujici informace, které maji vliv na toto rozhodnuti?

7) Pro pfipad, Ze by z odpovédi na vyse uvedené otdzky vyplyvalo, Ze rdmcové rozhodnuti 2002/584/SVV bréni za
okolnosti projednavaného piipadu tomu, aby bylo pfeddni osoby odmitnuto na zakladé zminénych davodi odmitnuti:

Brani ramcové rozhodnuti 2002/584/SVV tomu, aby pfedkladajici soud vydal novy EZR proti téze osobé a sméFujici
k témuz clenskému statu?

() Rdmcové rozhodnuti Rady ze dne 13. cervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu a postupech pieddvani mezi clenskymi stity
(Ut. vést. 2002, L 190, s. 1; Zvl. vyd. 19/06, s. 34)
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Corte dei conti — Sezione regionale di controllo per
la Campania (Itilie) dne 10. bfezna 2021 - Comune di Camerota

(V& C-161/21)
(2021/C 217/34)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte dei conti — Sezione regionale di controllo per la Campania

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Comune di Camerota

Predbéiné otizky

1) Brani clanek 2 (pokud jde konkrétné o zdsadu pravniho stitu) a cldnek 19 SEU, cldnek 47 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, ¢l. 120 odst. 1 a ¢l. 126 odst. 1 SFEU, ¢l. 3 odst. 1, ¢l. 6 odst. 1 pism. b) a ¢ldnek 12 smérnice
2011/85[EU (!), ¢lanek 5 nafizeni (EU) ¢. 473/2013 (%), jakoZ i zdsady proporcionality, loajdlni spolupréce a uzitecného
ucinku zakotvené v pravu Evropské unie a vyplyvajici z ¢lanktt 4 a 5 SEU vykladu a pouziti takové mimotddné
vnitrostdtni pravni dpravy, jako je pravni Gprava obsazend v ¢l. 53 odst. 8 nafizeni vlddy s moci zdkona ¢. 104 ze dne
14. srpna 2020, které bylo pfeménéno se zménami na zdkon prostiednictvim zdkona ¢&. 126 ze dne 13. fijna 2020,
v tom smyslu, Ze tato pravni tiprava zabranuje, byt docasné (od 15. srpna 2020 do 30. ¢ervna 2021, a tudiz i po zna¢né
dlouhou dobu po obdobi nouzového stavu), i¢innému a véasnému soudnimu pfezkumu dodrzovani rozpoctovych
prav1del ktery je v souladu s vnitrostdtnim tstavnim a legislativnim rdmcem svéfen takovému nezdvislému soudnimu
orgdnu, ktery se spec1ahzu]e na tcetni oblast, jako j je Corte dei conti (Ucetni dviir), zejména tim, Ze pozastavuje funkce
soudniho pfezkumu vi¢i mistnim orgdniim vefejné moci, které se nachdzeji v situaci strukturdlni nerovnovéhy, jez
muize vést k jejich predluzeni, a které zahdjily dlouhodoby proces fiskdlni konsolidace a které by potiebovaly — pravé
z tohoto davodu, jakoz i z divodu obtizi vyplyvajicich ze zdravotni krize — vice neZ jiné organy, aby podléhaly
nezdvislému, G¢innému a v¢asnému monitorovani, které zabrani tomu, aby se finan¢ni krize mohla zhorsit a aby
odchyleni od procesu fiskdlni konsolidace byla nevratnd a vedla k pfedluzeni tohoto organu?

>

Brani ¢l. 3 odst. 3 SEU, ¢l. 3 odst. 1 pism. b), ¢l. 119 odst. 1 a 2 a ¢ldnek 120 SFEU, ¢lanky 1 a 4 smérnice 2011/7/EU (),
jakoz i protokol ¢. 27 o vnitfnim trhu a hospodaiské soutézi vykladu a pouziti takové mimofddné vnitrostatni pravni
upravy, jako je pravni Gprava obsazend v ¢l. 53 odst. 9 nafizeni vlddy s moci zakona ¢. 104 ze dne 14. srpna 2020, které
bylo pfeménéno se zménami na zakon prostiednictvim zdkona ¢. 126 ze dne 13. ffjna 2020, v tom smyslu, Ze tato
pravni dprava umoziuje novy piipad pozastaveni od 15. srpna 2020 do 30. cervna 2021 vykondvacich Fizeni
zahdjenych na ndvrh véfiteld proti orgdntim vefejné moci, jejichz plan stabilizace byl schvilen, které je odtivodnéno
vyluéné zdravotni krizi a ptidava se k pozastavent, které se na tyto orgdny jiz vztahovalo na zdkladé ¢l. 243a odst. 4 ve
spojeni s ¢l. 243c¢ odst. 5 konsolidovaného znéni zdkonti o rezimu mistnich orgdndl vefejné moci (Tuel), aniz by po
tomto pozastavem’ nésledovalo Zahéjeni insolvenénﬂm Fizeni které nabizi alternativni Zpﬁsob uspoko'em’ dluhu

/////

zpozdéni plateb vefejné spravy, a tedy ochrany hospodaiské soutéze a konkurenceschopnosti véfitelskych podniki?

()  Smérnice Rady 2011/85/EU ze dne 8. listopadu 2011 o pozadavcich na rozpoctové ramce clenskych stitd (Ur. vést. L 306,
23.11.2011, s. 41).

()  Nafizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 473/2013 ze dne 21. kvétna 2013 o spolecnych ustanovenich tyka]1c1ch se sledovani
a posuzovani ndvrhit rozpoctovych pland a zajistovani ndpravy nadmérného schodku ¢lenskych stati v eurozéné (Ur. vést. L 140,
27.5.2013, s. 11).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/7/EU ze dne 16. tnora 2011 o postupu proti opozdénym platbdm v obchodnich
transakcich (UF. vést. L 48, 23.2.2011, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Landgericht Ravensburg (Némecko) dne 22. biezna
2021 - GL a dalsi v. Volkswagen AG a Audi AG

(V& C-178/21)
(2021/C 217/35)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Ravensburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: GL, DV, UK

Zalované: Volkswagen AG, Audi AG

Predbéiné otizky

1. Je cilem ¢l. 18 odst. 1, ¢l. 26 odst. 1 a ¢lanku 46 smérnice 2007/46/ES (') ve spojeni s ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 715/2007 (%) také ochrana zdjmt individudlnich nabyvateltt motorovych vozidel?

V piipadé kladné odpovédi:

2. Patfi mezi né také zdjem individudlniho nabyvatele vozidla nenabyt vozidlo, které nespliiuje pozadavky unijntho prdva,
zejména nenabyt vozidlo, které je vybaveno nepiipustnym odpojovacim zafizenim podle ¢. 5 odst. 2 nafizeni (EG)
& 7152007

Bez ohledu na odpovédi poskytnuté na predbézné otizky 1 a 2:

3. Je s unijnim pravem neslucitelné, jestlize nabyvatel, ktery nechténé zakoupil vozidlo uvedené vyrobcem na trh
s nepiipustnym odpojovacim zafizenim podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (EG) ¢. 715/2007, muize ob¢anskopravni deliktn{
naroky na nahradu $kody, zejména ndrok na vraceni kupni ceny zaplacené za vozidlo proti vydani a pfevodu vlastnictvi
vozidla, uplatnit vii¢i vyrobci vozidla pouze v piipadé, Ze ten jednal amyslné a v rozporu s dobrymi mravy?

V piipadé kladné odpovédi:

4. Nafizuje unijni prdvo, aby obcanskopravni deliktni ndrok na ndhradu, ktery md nabyvatel vozidla vii¢i jeho vyrobci,
existoval pfi kazdém zavinéném (nedbalostnim ¢i timyslném) jedndni vyrobce vozidla tykajicim se uvedeni na trh
vozidla, které je vybaveno nepfipustnym odpojovacim zafizenim podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (EG) ¢. 715/2007?

Bez ohledu na odpovéd na ptedbézné otazky 1 az 4:

5. Je slucitelné s unijnim pravem, jestlize si nabyvatel vozidla musi podle ustanoveni vnitrostdtniho prava nechat zapocitat
vyhodu za skute¢né uZzivani vozidla, pokud od vyrobce pozaduje cestou deliktni ndhrady $kody vraceni kupni ceny za
vozidlo uvedené na trh s nepfipustnym odpojovacim zafizenim podle ¢l. 5 odst. 2 nafizen (EG) €. 715/2007 za preddni
a prevod vlastnictvi vozidla?

Pokud ne:

6. Je s unijnim pravem neslucitelné, jestlize se tato vyhoda z uzivani stanovi z plné kupni ceny, aniZ by bylo odecteno
snizen{ hodnoty vozidla vyplyvajici z vybaveni neptipustnym odpojovacim zafizenim a/nebo s ohledem na skutecnost,
ze nabyvatel nechténé uzival vozidlo, které nebylo v souladu s unijnim pravem?
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Bez ohledu na odpovéd na predbézné otizky 1 az 6:

7. Je § 348 odst. 3 Zivilprozessordnung (ob¢ansky soudni ¥ad), v rozsahu, v némz se toto ustanoveni tykd také vydani
rozhodnuti o pfedlozeni Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podle ¢l. 267 odst. 2 SFEU, neslucitelny s opravnénim
vnitrostatnich soudt pfedlozit Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce podle ¢l. 267 odst. 2 SFEU, takZe jej nelze pouzit
na vydani pfedklddactho rozhodnuti?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/46/ES ze dne 5. zdif 2007 , kterou se stanovi rimec pro schvalovdni motorovych
vozidel a jejich pfipojnych vozidel, jakoz i systémd, konstrukénich ¢sti a samostatnych technickych celkil uréenych pro tato vozidla
(rdmcové smérnice) (UF. vést. L 263, 9.10.2007, s. 1).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007 o schvalovéni typu motorovych vozidel z hlediska
emisi z lehkych osobnich vozidel a z uzitkovych vozidel (Euro 5 a Euro 6) a z hlediska piistupu k informacim o opravéch a tdrzbé
vozidla (UF. vést. L 171, 29.6.2007, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunal de I'entreprise francophone de Bruxelles
(Belgie) dne 24. bfezna 2021 - Christian Louboutin v. Amazon.com, Inc., Amazon Services LLC

(V& C-184/21)
(2021/C 217/36)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de l'entreprise francophone de Bruxelles

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Christian Louboutin

Zalované: Amazon.com, Inc., Amazon Services LLC

Pfredbézné otizky

1) Musi byt ¢l. 9 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady 2017/1001 ze dne 14. ¢ervna 2017 o ochranné zndmce
Evropské unie (') vykldddn v tom smyslu, Ze uZivani oznaceni totozného s ochrannou zndmkou v reklamé zobrazené na
internetové strance je v zdsadé pficitatelné jejimu provozovateli, pokud ve vnimani bézné informovaného a pfiméfené
pozorného uzivatele internetu hral tento provozovatel aktivni Glohu pfi tvorbé této reklamy nebo tato reklama muize byt
takovym uZivatelem internetu vnimana jako souddst vlastni obchodni komunikace tohoto provozovatele?

Bude takové vnimdni ovlivnéno:

vevs

— okolnosti, Ze tento provozovatel je proslulym distributorem nejrozmanitéjsich vyrobkd, véetné vyrobki té kategorie
vyrobkd, které jsou propagovéany v reklamé;

— nebo okolnosti, Ze takto zobrazend reklama md hlavicku, v niz je zndzornéna ochrannd zndmka vztahujici se na
sluzby tohoto provozovatele, pficemzZ tato zndmbka je prosluld jako znamka distributora;

— nebo i okolnosti, Ze tento provozovatel nabizi spolecné s timto zobrazenim sluzby tradi¢né nabizené distributory
vyrobka téze kategorie, jako je ta, do které spadd vyrobek propagovany reklamou?
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2) Musi byt ¢l. 9 odst. 2 nafizeni 2017/1001 o ochranné zndmce Evropské unie vykldddn v tom smyslu, Ze zasildni
vyrobku opatfeného oznacenim totoznym s obchodni zndmkou kone¢nému spottebiteli v obchodnim styku a bez
souhlasu vlastnika ochranné zndmky je uzivanim pficitatelnym zasilateli pouze tehdy, pokud zasilatel skute¢né vi
o umisténi tohoto oznaceni na tento vyrobek?

Je takovy zasilatel uzivatelem doty¢ného oznaceni, pokud on sim nebo hospoddisky spojend entita ozndmili
kone¢nému spotfebiteli, Ze se ujimaji tohoto zasldni poté, co on sim nebo hospodaisky spojend entita vyrobek za timto
tcelem skladovali?

Je takovy zasilatel uzivatelem doty¢ného oznaceni, pokud on sim nebo hospodafsky spojend entita jiz dffve
v obchodnim styku aktivné pfispivali k zobrazovani reklamy na vyrobek opatfeny timto oznacenim nebo na zékladé
této reklamy zaevidovali objedndvku kone¢ného spotiebitele?

() UE vést. 2017, L 154, s. 1.

Kasaéni opravny prostfedek podany dne 29. bfezna 2021 Giacomo Santini a dalsi proti rozsudku
Tribundlu (osmého rozsifeného sendtu) vydanému dne 10. iinora 2021 ve spojenych vécech
T 345/19, T 346/19, T 364/19 az T 366/19, T 372/19 az T 375/19, T 385/19, Santini a dalsi v. Parlament

(V& C-198/21 P)
(2021/C 217/37)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Giacomo Santini, Marco Cellai, Domenico Ceravolo, Natalino Gatti,
Antonio Mazzone, Luigi Moretti, Gabriele Sboarina, Lina Wuhrer, Patrizia Capraro, Luciana Meneghini (zdstupce: M. Paniz,
advokat)

Dalsi ticastnik izeni: Evropsky parlament

Navrhova Zddani dcastnikd Fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostfedek

Ucastnici fizeni podavajici kasa¢éni opravny prostiedek (déle jen ,navrhovatelé“) navrhuji, aby Soudni dvar:

— zrusil napadeny rozsudek z divodu, ze doslo k nespravnému uplatnéni obecnych zdsad pravni jistoty, legitimniho
ocekavani a proporcionality, jakoz i prav zarucenych Listinou vzhledem k neopravnénému a disproporénimu zdsahu do
vlastnického prava; Ze doslo k nesprdvnému posouzeni, Ze napadend opatfeni by se mohla legitimné zaklddat na
piiloze III Pravidel pro poskytovani ndhrad a piispévki poslancim Evropského parlamentu; Ze se zastdval nesprvny
nazor, Ze uvedend opatfeni predstavuji zakladni sprévni akty delegované/nebo které mohou byt delegované na
vedouciho sekce; Ze odivodnéni tykajici se poruseni povinnosti odivodnéni je zna¢né nepiesné, netiplné a klamavé;
a v disledku toho zrusil vSechny akty, ozndmeni nebo napadend rozhodnuti a uloZil Evropskému parlamentu povinnost
nahradit naklady fzeni v obou stupnich.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Prvni diavod: Nesprdvné prdvni posouzeni nebo nesprdvni posouzeni skutkového stavu, jelikoz Tribunil
dospél k zavéru, Ze napadené opatieni mélo vliv vylucné na vysi diichodu a nikoliv na nirok na diichod a na
jeho vytvofeni, pficemZ o napadeném opatieni se nesprivné rozhodlo, Ze je v souladu s obecnymi zdsadami
Unie a Listiny zdkladnich prav.

Navrhovatelé pfitom poukazuji na nezdkonnost napadeného rozsudku z diivodu, Ze se v ném zamitd narok na dachod
a ndrok na vysi dichodu, pficemz se vyluCuje uplatnéni zdsady neménitelnosti ndroku na diichod, kterd je pouzitelng;
jelikoz se v tomto rozsudku nespravné zohlednila skute¢nost, Ze opatieni tykajici se dozivotniho diichodu navrhovateli
nezpusobila jednoduché snizeni odpovidajici ¢astky, ale Ze se jednalo o celkovou reformu rezimu, kterd méla retroaktivni
a permanentni dosah na fazi vzniku prava na dozivotni dtchod, které uz vzniklo a bylo nabyto béhem mnoha let, a které
s kone¢nou platnosti tvori soucdst majetku dotéenych osob; Tribundl navic nespravné nezohlednil skutecnost, Ze
Parlament neprovedl zddné ovéieni, pokud jde o soulad napadenych aktd s préavem Unie, jelikoz rozsudek v této
souvislosti neobsahuje Zddné odtvodnéni.
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2. Druhy diivod: nesprivné posouzeni pii vykladu ¢linku 75 providécich opatfeni, ¢linku 28 statutu poslanci
a Pfiloh I, II a III Pravidel pro poskytovani ndhrad a p¥ispévkd poslanciim Evropského parlamentu. Poruseni
prava na diichod, obecnych zisad a Listiny zdkladnich prav

Navrhovatelé namitaji protipravnost napadeného rozsudku, jelikoZ tento rozsudek poskytl vyklad referencnich norem
nespravnym zptisobem, kdyz dospél k zavéru, ze piiloha IIl Pravidel pro poskytovani nahrad a piispévkd poslanciim
Evropského parlamentu si zachovala platnost a G¢inky, i kdyz byla vyslovené zrusend a zadné jiné vyslovné ustanoveni
nestanovi jeji zachovani po uplynuti lhaty jeji platnosti a jelikoZ tento rozsudek protipravné zanedbal to, Ze v pfedmétné
véci podminky tvofici pravo na dichod byly zménéné bez toho, aby byl dodrzen rdmec ¢lanku 2 piilohy Ill a v rozporu
s obecnymi zdsadami Unie a Listinou zdkladnich prav.

3. Tfeti ditvod: Nesprdvné pravni posouzeni nebo nesprivné posouzeni skutkového stavu, kdyZz Tribundl dospél
k zivéru, Ze napadené rozhodnuti bylo v souladu s obecnymi zdsadami Unie a Listinou zikladnich prav, jakoz
i se zasadami legitimniho o¢ekdvéni, proporcionality, rovnosti a prdva na vlastnictvi

Navrhovatelé namitaji protipravnost napadeného rozsudku, jelikoz tento rozsudek tim, Ze opomenul posoudit konkrétni
zvldstnosti predmétné véci a poskytl vyklad referen¢nich norem nespravnym zptsobem, dospél k zavéru, Ze napadend
opatfeni jsou v souladu s unijnim prdvem a zdsadami Listiny zdkladnich prav, jelikoz Tribundl opomenul zohlednit
prvky, véetné prvka dokumentérni povahy, prokazujici, Ze navrhovatelé byli nékolikrat ujisténi o zachovani nabytych
prav a jejich neménnosti, a jelikoz nezohlednil ani to, Ze napadend opatieni neobsahovala Zddné odtivodnéni a dtvody
a vedla k feenti, které bylo zjevné neproporciondlni a nedostatené odtivodnéné.

4. Ctvrty ditvod: Nespravné pravni posouzeni pii vykladu &ldnkd 74 a 75 provadécich opatieni, jakoz i p¥ilohy III
Pravidel pro poskytovani nihrad a pfispévki poslancim Evropského parlamentu.

Navrhovatelé namitaji protizdkonnost napadeného rozsudku z diivodu, Ze se v ném uznalo, Ze napadené opatfeni miize
byt platné zalozené na piiloze III Pravidel, pfestoze tato pfiloha jiz nebyla v platnosti a byla mezitim zrusena.

5. Paty divod: Nespravné pravni posouzeni pfi pfezkumu procesnich vad. Pravomoc.

Navrhovatelé namitaji protipravnost napadeného rozsudku v rozsahu, v némz nespravné uznal pravomoc vedouci sekce
,Odmény a socidlni ndroky poslancti“ k pfijeti napadenych opatfeni, i kdyz $lo o akty, které neni mozné delegovat,
jelikoz patii do mimoradné oblasti fizeni, tedy do pravomoci kanceldfe Evropského parlamentu.

6. Sesty diivod: Nespravné pravni posouzeni pfi pfezkumu procesnich vad: odiivodnéni.

Navrhovatelé namitaji nezdkonnost napadeného rozsudku, jelikoZ nespravné uznal existenci pfiméfeného odtivodnéni,
které ve skutecnosti chybélo; jelikoz nezohlednil, Ze Evropsky parlament byl vyzvany vykonat pfezkum souladu,
pficemz mél o tom vydat zpravu s dostate¢nym odiivodnénim a Ze k tomuto pfezkumu a odivodnéni nedoslo a jelikoz
odkdzal na ¢l. 1 odst. 7 rozhodnuti 14/2018 jako prvek zdruky, i kdyz tato norma jiz neexistuje, jelikoz ji zrusila
Poslaneckd snémovna rozhodnutim ¢&. 2/2020, které je uz ve spise.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 30. bfezna 2021 ABLV Bank AS, v likvidaci, proti rozsudku
Tribunélu (desdtého rozsifeného sendtu) vydanému dne 20. ledna 2021 ve véci T-758/18, ABLV Bank
v. SRB

(V& C-202/21 P)
(2021/C 217/38)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): ABLV Bank AS, v likvidaci (zdstupce: O. Behrends,
Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici fizeni: Jednotny vybor pro feSeni krizi (SRB), Evropskd komise

Néavrhovd Zddani
Ucastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostfedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvur:
— zrusil napadeny rozsudek;

— urdil, ze rozhodnuti SRB ve vztahu k ABLV Bank AS ze dne 17. fjna 2018 je neplatné;
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— rozhodl, ze SRB nahradi néklady F{zeni vynalozené navrhovatelkou a naklady fizeni o tomto kasa¢nim opravném
prostiedku;

— v rozsahu, v némZ Soudn{ dviir nebude moci rozhodnout ve véci samé, vratil véc Tribunélu.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku piedkladd navrhovatelka tfindct divodia kasaéntho opravného prostiedku.

Prvni dtvod kasaéniho opravného prostiedku, vychazejici z toho, Ze Tribundl nespravné vylozil ¢l. 70 odst. 4 nafizeni
o jednotném mechanismu pro feseni krizi (*).

Druhy davod kasaéntho opravného prostiedku, vychdzejici z toho, Ze napadeny rozsudek je zaloZen na nesprévném
vykladu a uplatnéni ¢lanku 12 nafizeni v prenesené pravomoci 2015/63 (3).

Treti divod kasaéniho opravného prostiedku, vychdzejici z nespravného pravniho posouzeni, kterého se mél Tribundl
dopustit v souvislosti s relevantnosti ¢ldnku 7 nafizeni v pfenesené pravomoci 2017/2361 (}) pro vyklad ¢l. 12 odst. 2
nafizen{ v pfenesené pravomoci 2015/63.

Ctvrty dtvod kasa¢niho opravného prostiedku, vychdzejici z nespravného posouzeni, jehoz se mél Tribunal dopustit
v souvislosti s fadnym vykladem a uplatnénim zdsady bezdtivodného obohaceni.

Paty davod kasacniho opravného prostiedku, vychdzejici z toho, ze se Tribundl nevypofadal s Zalobnim diivodem
navrhovatelky tykajicim se protipravnosti ustanoveni pouzitelného v projedndvané véci.

Sesty ditvod kasa¢niho opravného prostiedku, vychdzejici z nesprévného pravniho posouzeni, jehoz se mél Tribundl
dopustit svym zdvérem o tom, Ze vraceni prispévkt pfedem podle rozhodnuti SRB SRB/ES/SRF/2018/03, které jsou podle
tychz ustanoveni z pravniho hlediska dluzné, Jednotnym vyborem pro feseni krizi je — coby pouhd praxe — irelevantni.

Sedmy diivod kasaéniho opravného prosttedku, vychdzejici z nespravného posouzeni, jehoz se mél Tribunal dopustit
v souvislosti s vykladem a relevantnosti ¢linku 17 nafizeni v pfenesené pravomoci 2015/63.

Osmy dtvod kasa¢niho opravného prostiedku, vychdzejici z nesprdvného posouzeni, jehoz se mél Tribundl dopustit
v souvislosti s pravni relevantnosti existence neodvolatelnych platebnich piisliba.

Devity diivod kasa¢ntho opravného prostfedku, vychazejici z nespravného pravniho posouzeni, jehoz se mél Tribundl
dopustit tim, Ze se nevypofadal s Zalobnimi diivody navrhovatelky v souvislosti s zddosti o vriceni zbyvajici ¢dsti jejich
piispévka zaplacenych na rok 2015.

Desaty davod kasa¢niho opravného prostiedku, vychdzejici z nespravného posouzeni, jehoz se mél Tribundl dopustit
v souvislosti se zdsadami pravni jistoty a ochrany legitimniho ocekdvani.

Jedendcty duvod kasacéniho opravného prostiedku, vychazejici z toho, ze Tribundl nespravné uplatnil zdsadu
proporcionality.

Dvandcty dtvod kasa¢niho opravného prostiedku, vychazejici z toho, Ze napadeny rozsudek je zaloZeny na nespravném
uplatnéni zdsady nemo auditur.

Tfindcty divod kasaéniho opravného prostiedku, vychazejici z toho, Ze napadeny rozsudek je zaloZzen na nespravném
uplatnéni povinnosti uvést odiivodnéni (¢lanek 296 SFEU).

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014, kterym se stanovi jednotnd pravidla a jednotny
postup pro feSeni krize Gvérovych instituci a nékterych investiénich podnikd v rdmci jednotného mechanismu pro feseni krizi
a Jednotného fondu pro fesen krizi a méni nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (Uf. vést. 2014 L 225, s. 1).

() Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2015/63 ze dne 21. fjna 2014, kterym se dopliuje smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/59(EU, pokud jde o piispévky piedem do mechanismii financovani k fesenf krizi (Uf. vést. 2015, L 11, s. 44).

()  Nafizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) 2017/2361 ze dne 14. zd{ 2017 o konecném systému piispévkd na spravni vydaje
Jednotného vyboru pro feseni krizi (Uf. vést. 2017, L 337, s. 6).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 2. dubna 2021 Evropskou investi¢ni bankou proti rozsudku
Tribunélu (druhého rozsifeného sendtu) vyhliSenému dne 27. ledna 2021 ve véci T-9/19, ClientEarth
v. EIB

(V& C-212/21 P)
(2021/C 217/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrhovatelka): Evropska investiéni banka (EIB) (zdstupci: T. Gilliams,
G. Faedo a K. Carr, zmocnénci)

Dalsi dcastnice Fizeni: ClientEarth, Evropskd komise

Navrhovd zaddni

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:
— urdil, Ze je Zaloba piipustnd a opodstatnénd;

— zrusil napadeny rozsudek v celém rozsahu, zejména jeho vyrok;

— dospéje-li Soudni dvir k zavéru, Ze to stav Fzeni dovoluje, zamitl Zalobu;

— ulozil organizaci ClientEarth ndhradu ndkladt fizeni vynalozenych obéma tcastnicemi v fizeni o kasa¢nim opravném
prostiedku i v prvostupnovém fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uvadi tfi davody kasa¢niho opravného prostiedku.

Zaprvé byla napadenym rozsudkem nesprdvné odmitnuta pro nepfipustnost obrana EIB tykajici se nezdvislosti, které EIB
poziva v oblasti svych finan¢nich operaci. Tribundl nezohlednil ustanoveni primédrntho prava EU, na kterych je zalozena
obrana EIB, nesplnil svou povinnost uvést odiivodnéni a zkreslil odpovéd EIB na zddost organizace ClientEarth o vnitini
piezkum zaloZenou na ¢lanku 10 Aarhuského nafizeni (!). V disledku toho Tribundl podal nespravny vyklad definice
pojmu ,spravni akt“ podle ¢l. 2 odst. 1 pism. g) Aarhuského nafizeni.

Zadruhé dospél Tribundl v napadeném rozsudku k nesprdvnému zdvéru, ze rozhodnuti pfijaté spravni radou EIB dne
12. dubna 2018, kterym se schvaluje financovéni projektu elektrirny na biomasu v Curtis (Spanélsko), pfedstavuje spravni
akt, ktery ma ,prdvné zdvazné vnéjsi tcinky“ ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. g) Aarhuského nafizeni. Tribunal porusil zdsadu
pfednosti primarniho prava EU pfed sekundarnim préavem EU a pfed mezindrodnimi dohodami, nezohlednil ¢l. 271
pism. ¢) a ¢l. 263 odst. 4 SFEU a nespravné uplatnil ¢ldnek 263 SFEU.

Zatieti dospél Tribundl v napadeném rozsudku k nespravnému zavéru, ze rozhodnuti spravni rady EIB ze dne 12. dubna
2018 piedstavuje spravni akt ,podle prava Zivotniho prostfedi“ ve smyslu ¢l. 2 odst. 1 pism. g) Aarhuského nafizeni.
Tribunal nespravné vylozil definici uvedenou v ¢l. 2 odst. 1 pism. f) Aarhuského nafizeni, neidentifikoval spravny pravni
zaklad pro dotéené rozhodnuti a podal nejednotny vyklad Aarhuského natizeni ve svétle Aarhuské dmluvy.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne 6. zafi 2006 o pouziti ustanoveni Aarhuské Gmluvy o pfistupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovéni a pifstupu k pravn{ ochrané v zdlezitostech Zivotniho prostedi na organy a subjekty
Spolecenstvi (Uf. vést. 2006, L 264, s. 13).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 6. dubna 2021 Evropskou komisi proti rozsudku Tribundlu
(druhého rozsifeného sendtu) vyhliSenému dne 27. ledna 2021 ve véci T-9/19, ClientEarth v. EIB

(Véc C-223/21 P)
(2021/C 217/40)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Evropskd komise (zstupci: F. Blanc a G. Gattinara,

zmocnénci)

Dalsi tcastnice Fizeni: ClientEarth, Evropska investi¢ni banka (EIB)

Néavrhové zaddni

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvir:
— zrusil napadeny rozsudek;

— ulozil organizaci ClientEarth ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Komise uvadi tfi davody kasaéniho opravného prostredku.

Nespravné pravni posouzeni pii uplatnéni zdsady jednotného vykladu Aarhuské tmluvy a pii vykladu clankt 2 a 9
Aarhuské dmluvy (tento prvni divod kasa¢nitho opravného prostredku se tykd bodt 107 a 125-126 napadeného
rozsudku).

Nespravné pravni posouzeni pfi vykladu ¢l. 2 odst. 1 pism. g) Aarhuského nafizeni (') v souvislosti s pojmem ,spravni akt;
tento diivod kasa¢niho opravného prostiedku se déli na tii Casti:

— nespravné pravni posouzeni pfi vykladu pojmu ,pravni pfedpisy“ pouzitého v ¢l. 2 odst. 1 pism. f) Aarhuského natizeni
(tato &ast druhého divodu kasaéniho opravného prostiedku se tykd bodti 121-124 napadeného rozsudku);

— nespravné prdvni posouzeni pii vykladu pojmu ,individudlné urCené opatfeni“ pouzitého v ¢l. 2 odst. 1
pism. g) Aarhuského nafizeni (tato ¢dst druhého divodu kasacniho opravného prostredku se tykd boda 126-142
napadeného rozsudku);

— nespravné pravni posouzeni pfi vykladu vyrazu ,pravné zdvazné vnéjsi t¢inky“ pouzitého v témze ustanoveni (tato ¢ast
druhého divodu kasa¢niho opravného prostiedku se tykd bodti 149-173 napadeného rozsudku).

Poruseni ¢l. 271 pism. ¢) SFEU (tento divod kasa¢niho opravného prostiedku se tykd bodi 89-92, 150-152 a 169-171
napadeného rozsudku).

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 13672006 ze dne 6. zai{ 2006 o pouZiti ustanoveni Aarhuské Gmluvy o piistupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovan{ a piistupu k prévn{ ochrané v zdlezitostech zivotniho prostiedi na orgdny a subjekty
Spolecenstvi (Uf. vést. 2006, L 264, s. 13).
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Corte suprema di cassazione (Itdlie) dne 8. dubna
2021 - Ministero dell’Interno, Dipartimento per le Liberta civili e 'Immigrazione — Unita di Dublino
v. CZA

(V& C-228/21)
(2021/C 217/41)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Ministero dell'Interno, Dipartimento per le Liberta civili e I'Tmmigrazione — Unita di Dublino

Odpiirce: CZA

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanek 4 nafizeni (EU) ¢ 604/2013 (') vykladan v tom smyslu, Ze v rdmci opravného prostiedku podaného
podle ¢ldnku 27 nafizeni proti rozhodnuti o premisténi piijatému clenskym statem, podle mechanismu uvedeného
v ¢lanku 26 nafizeni a na zdkladé povinnosti prijeti zpét uvedené v ¢l. 18 odst. 1 pism. b) tohoto nafizeni, lze uplatnit
pouhé nedoruceni informac¢niho letdku, upravené v ¢l. 4 odst. 2 nafizeni, ze strany stitu, ktery pfijal rozhodnuti
o pfemisténi?

2) Musi byt ¢lanek 27 nafizeni, ve spojeni s body 18 a 19 odivodnéni a s ¢linkem 4 tohoto nafizeni, vyklddin v tom
smyslu, Ze G¢inny opravny prostiedek v piipadé zjisténého poruseni povinnosti podle ¢lanku 4 vyzaduje, aby soud pfijal
rozhodnuti o zruSen{ rozhodnuti o pfemisténi?

3) V piipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku, musi byt ¢lanek 27 nafizeni, ve spojeni s body 18 a 19 odivodnéni
a s ¢lankem 4 tohoto nafizeni, vykladdn v tom smyslu, Ze G¢inny opravny prostiedek v piipadé prokdzaného poruseni
povinnosti stanovenych v ¢lanku 4 vyzaduje, aby soud ovéfil relevantnost takového poruseni s ohledem na okolnosti
uvedené navrhovatelem, a umoziuje potvrdit rozhodnuti o pfemisténi pokazdé, kdyz neexistuji divody pro prijeti
rozhodnuti o pfemisténi s jinym obsahem?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013, kterym se stanovi kritéria a postupy pro uréen{
¢lenského stdtu pifslusného k posuzovani zddosti o mezindrodni ochranu podané stdtnim pfislusnikem tieti zemé nebo osobou bez
statni piislusnosti v nékterém z ¢lenskych stata (Ut. vést. L 180, s. 31).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Cour d’appel de Bruxelles (Belgie) dne 9. dubna
2021 - Le Port de Bruxelles a Région de Bruxelles-Capitale v. Infrabel SA

(Véc C-229/21)
(2021/C 217/42)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour d’appel de Bruxelles

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelé: Le Port de Bruxelles, Région de Bruxelles-Capitale

Odpiirkyné: Infrabel SA
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Dalsi ticastnici fizeni: Région de Bruxelles-Capitale, Le Port de Bruxelles, Lineas SA

Predbéznd otizka

Pokud je vnitrozemsky pfistav, ktery patif do hlavni sité, jiz propojen se silni¢ni a Zelezni¢ni siti, uklada ¢clanek 15 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1315/2013 ze dne 11. prosince 2013 o hlavnich smérech Unie pro rozvoj
transevropské dopravni sité a o zru$eni rozhodnuti ¢. 661/2010/EU ('), vyklddany samostatné nebo ve spojeni s dalsimi

ustanovenimi tohoto nafizeni, povinnost zachovat a udrzovat ob¢ tato spojeni nebo povinnost upustit od zruseni — byt jen
jeho nedostate¢nou udrzbou — jednoho z téchto spojeni?

() Ur. vést. 2013, L 348, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije (Slovinsko)
dne 12. dubna 2021 - RAIFFEISEN LEASING, trgovina in leasing d. o. o. v. Republika Slovinsko

(Véc C-235/21)
(2021/C 217/43)

Jednaci jazyk: slovinstina

Predklddajici soud

Vrhovno sodi$¢e Republike Slovenije

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: RAIFFEISEN LEASING, trgovina in leasing d. o. o.

Odpiirkyné: Republika Slovinsko

Predbéiné otizky
1. Lze pisemnou smlouvu povazovat za fakturu ve smyslu ¢lanku 203 smérnice o DPH ('), pouze pokud obsahuje viechny
nalezitosti stanovené pro fakturu podle kapitoly 3 (,Fakturace) smérnice o DPH?

anebo, v piipadé zdporné odpovédi

2. Jaké jsou nalezitosti nebo okolnosti, na jejichz zdkladé 1ze v kazdém piipadé pisemnou smlouvu povazovat (rovnéz) za
fakturu zaklddajici povinnost zaplatit DPH podle ¢lanku 203 smérnice o DPH?

anebo, konkrétnéji

3. Lze pisemnou smlouvu uzavienou dvéma osobami povinnymi k DPH, jejimz pfedmétem je doddni zboZzi nebo
poskytnuti sluzby, povazovat za fakturu ve smyslu ¢ldnku 203 smérnice o DPH, pokud z ni vyplyvd vyslovnd
a objektivné rozpoznatelnd ville prodavajictho nebo poskytovatele sluzeb, jako smluvni strany, vystavit fakturu tykajici
se konkrétniho plnéni, coz mize u kupujiciho vést k odiivodnéné domnénce, Ze si na jejim zakladé maze odecist DPH
na vstupu?

()  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (Ut. vést. 2006, L 347, s. 1).
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Kasac¢ni opravny prostfedek podany dne 14. dubna 2021 Petrem Fryfem proti usneseni Tribundlu
(druhy sendt) vydanému dne 11. éinora 2021 ve véci T-92/20, Fry¢ v. Komise

(Véc C-239/21 P)
(2021/C 217/44)

Jednaci jazyk: cestina

Ucastnici fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Petr Fry¢ (zdstupce: S. Oharkovd, advokatka)

Dalsi ticastnik fizeni: Evropska komise

Navrhova Zddani tcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

— Ukastnik fizenf podavajici kasaéni opravny prostiedek (dile jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soud rozhodl tak, Ze se véc
vraci k novému projedndni Tribunalu a aby byla Tribunalu uloZena povinnost zabyvat se také argumenty obsaZzenymi
v replice ze dne 2. fijna 2020, nebot tyto byly v napadeném rozhodnuti Tribundlu naprosto ignorovany;

— V ptipadg, ze véc nebude vracena Tribunalu k novému projednani, navrhuje navrhovatel, aby Soud rozhodl, Ze organy
Evropské unie zdvaznym zptisobem porusily své povinnosti a zptisobily navrhovateli $kodu tim, Ze:

a) Evropskd komise pfijala GBER v podobé, ve které mj. prekracuje zdkonné zmocnéni ze Smluv, ve které nezajistuje
naplnéni Gstavnich zdsad pro vyjimec¢nost a odtivodnénost zasahovani do hospodaiské soutéze ovliviiujici spole¢ny
trth a ve které protipravné umoznila realizaci stitni podpory v ramci OPPI, kterd poskodila podnikdni firmy
navrhovatele;

b) Evropskd komise pfijala svym rozhodnutim ze dne 3. prosince 2007 Operacni program odporujici Smlouvdm
a Listiné a toto rozhodnuti nezvefejnila;

¢) Evropskad komise nepostupovala fadné pii vyfizovani stiznosti navrhovatele na protipravnost OPPI, a to tim, Ze
jednak neprovéfila okolnosti vzniku a realizace OPPI, jednak fiddné neodivodnila své zamitnuti stiznosti
navrhovatele;

d) se Tribunal odmitl zabyvat meritem véci v zalobé na zruseni GBER a zamitl Zalobu jako zjevné neopodstatnénou,
¢imz porusil svoji Gstavni povinnost uplatiiovani zdsady proporcionality a piehnané formalistickym jednostrannym
piistupem porusil navrhovatelovo tstavni pravo na G¢innou pravni ochranu a spravedlivy proces;

— Navrhovatel navrhuje, aby Soud ur¢il, Ze Komise je povinna zaplatit navrhovateli penézitou cistku ve vysi
4 800 000 EUR na néhradé skody zptsobené vyse uvedenym, a to do tif dnd od pravni moci rozsudku;

— Navrhovatel navrhuje, aby Soud ur¢il, Ze Komise je povinna uhradit navrhovateli ndklady fizeni k rukdm jeho prdvniho
zastupce.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatel uvadi nésledujici divody:

1. Prvni dtvod, vychdzi z disledkti aktudlné uplatiiovaného systému sttnich podpor, které s sebou pfindsi nepfirozenou
a Skodlivou zménu celé struktury ekonomiky. Dochdzi tak k pokfiveni fungovani celého trhu a porusovéni
ekonomickych zékonitosti, kdy o tGspéchu na trhu rozhoduje predevsim moznost ¢erpat stitni podporu, o které bylo
rozhodnuto politicky, nikoliv podle prava.
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2. Druhy dtvod, vychédzi z absence kontrolni ¢innosti Komise. Systém vefejnych podpora se tak stdvad bianco Sekem pro
organy vykonné moci urcit jakoukoliv z vyjmenovanych ¢i jimi dodatecné uréenych oblasti za slucitelnou se spole¢nym
trhem.

3. Tfeti davod, vychdzi z nespravného posouzeni pocitku béhu promlceci lhiity k poddni Zaloby. Navrhovatel byl
piesvédcen, Ze v EU funguje mechanismus, ktery zarucuje, Ze Komise neustéle sleduje, zda poskytnuté vefejné podpory
dle ¢l. 107 SFEU (Smlouva o fungovani Evropské unie) neovliviiuji spole¢ny trh, jak je uvedeno v ¢l. 108 odst. 1 SFEU.
Z tohoto davodu se navrhovatel obritil na Komisi s navrhem na provéfent situace ohledné vefejné podpory poskytnuté
v CR v rdmci programu OPPL. Komise tento ndvrh zamitla, z cehoz navrhovatel zjistil, Ze systém kontroly predpoklddany
¢l. 108 SFEU nefunguje. Zalobu k Evropskému soudnimu dvoru povazoval navrhovatel az za krajni moznost, kdy
doufal, ze k ni nebude muset pfistoupit. Navrhovatel projevil nadstandartni snahu upozornit Komisi na pochybent, ke
kterym doslo v rdmci ndvrhu a realizace OPPI a rozhodné tedy nelze fici, Ze by navrhovatel byl béhem promlceci lhiity
necinny.

4. Ctvrty dtvod, vychdz{ z naléhavého pravniho zdjmu. Bez ohledu na rozhodnuti soudu, zda je nrok navrhovatele
promlceny ¢i nikoliv, navrhovatel je presvédcen, ze vzhledem nejen k ndrodnimu, ale k celoevropskému dopadu fesené
otdzky je nezbytné, aby se Soud vyjadiil k otdzce, kdo nese odpovédnost za nespravnou dotaéni politiku, zda je to
Evropskd unie ¢i ¢lensky stit.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 13. dubna 2021 Evariste Boshab proti rozsudku Tribundlu
(sedmého sendtu) vydanému dne 3. tinora 2021 ve véci T-111/19, Evariste Boshab v. Rada Evropské
unie

(V& C-242/21 P)
(2021/C 217/45)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Evariste Boshab (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, T. Payan, A. Guillerme,

advokati)

Dalsi iicastnice Fizeni: Rada Evropské unie

Navrhova Zddani castnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek
Ucastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostfedek (déle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvir:

— zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 3. Ginora 2021, doruceny dne 3. tinora 2021, ve véci Evariste Boshab
v. Rada Evropské unie (T-111/19);

— rozhodl o zalobé ve véci samé a zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne 10. prosince 2018, v rozsahu,
v némz ponechdva zalobce v €. 8 piilohy rozhodnuti 2010/788/SZBP, jakoz i provaddéci nafizeni Rady (EU) 2018/1931
ze dne 10. prosince 2018, v rozsahu, v némz ponechdvd zalobce v ¢. 8 prilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 11832005 (Y);

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu ndkladt fizeni v obou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Svym kasacnim opravnym prostiedkem se navrhovatel domaha zruseni rozsudku Tribundlu Evropské unie ze dne 3. tinora
2021, Evariste Boshab v. Rada Evropské unie ve véci T-111/19, na jehoZz podporu predklddd dva diivody kasa¢niho
opravného prostiedku vychazejici z poruseni prava na obhajobu a zjevné nespravného posouzeni.
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Stran prvniho diivodu kasaéntho opravného prosttedku navrhovatel tvrdi, Ze Tribundl porusil jeho pravo na obhajobu
a zejména pravo byt vyslechnut, jelikoz:

— konstatoval, ze opozdéné sdéleni Radou Evropské unie, aniz se navrhovatel mohl pred rozhodnutim o prodlouzeni
dotenych omezujicich opatfeni vyjadfit, nepfedstavuje poruseni prava byt vyslechnut, jelikoz rozhodnuti
nepredstavuje novou skute¢nost; a

— nevyvodil nezbytné zavéry z okolnosti, Ze Rada v projednavané véci neucinila Zadné ovéfeni.

Stran druhého diivodu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatel tvrdi, Ze se Tribundl dopustil zjevné nespravného
posouzeni, jelikoz:

— nezohlednil, Ze omezujici opatieni maji zajistovaci a jiz per definitionem docasnou povahu a jejich platnost vzdy zdvisi na
pretrvavani skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k jejich pfijeti, jakoz i na potrebé jejich zachovdni za Géelem
dosazent jejich cile;

— nekonstatoval, Ze skute¢nosti uvedené Radou nebyly s to odiivodnit jakékoli jedndni spliiujici podminky kritéria zdpisu
do spornych seznamd, tedy jedndni ptredstavujici zdvaznd porusovani lidskych priv; a

— nevytykal skute¢nost, Ze Rada nezkoumala skute¢nosti predlozené navrhovatelem v rdmci pfezkumného Fizeni a Ze na
tomto zakladé neprovedla vlastni ovéfeni.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 1183/2005 ze dne 18. cervence 2005, kterym se uklddaji nekterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti
osobdm, které poruguji zbrojnf embargo vii¢i Konzské demokratické republice (Ut. vést. L 193, 23.7.2005, s. 1). (ES, CS, DA, DE, ET,
EL, EN, FR, IT, LV, LT, HU, NL, PL, PT, SK, SL, FI, SV) Uf. vést. 2008, L 352M, s. 231 (MT).

Zaloba podané dne 22. dubna 2021 — Evropsky parlament v. Rada Evropské unie
(Véc C-259/21)
(2021/C 217/46)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Evropsky parlament (zdstupci: I. Liukkonen, 1. Terwinghe, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové zaddni Zalobce

— zrusit ¢ldnky 15 az 17, 20 a ¢l. 59 odst. 2 nafizeni Rady (EU) 2021/92, ze dne 28. ledna 2021, kterym se pro rok 2021
stanovi rybolovna prava ve vodach Unie a rybolovnd préva, jimiz disponuji rybaiskd plavidla Unie v nékterych vodach
mimo Unii, pro nékteré rybi populace a skupiny rybich populaci (*);

— ulozit Radé nadhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Podle Parlamentu stanovi legislativni akty, které upravuji tuto oblast, a to ¢l. 10 odst. 4 a 5 nafizeni (EU) 2019/1241 ()
a clanek 9 nafizeni (EU) 2019472 (’), Ze takovd opatient, jako jsou opatfeni uvedend v této zalobé, musi byt pfijata na
zdkladé aktd v prenesené pravomoci uvedenych v ¢lanku 290 SFEU.
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Na podporu své zaloby Parlament uplatiiuje dva zalobni divody. Prvni Zalobni diivod vychdzi z vad a zneuziti fizeni
v rozsahu, v némz napadend opatfeni méla byt pfijata na zakladé aktd v pfenesené ptisobnosti uvedenymi v ¢clanku 290
SFEU, a nikoli na zdkladé fizeni podle ¢l. 43 odst. 3 SFEU. Druhy Zalobni diivod vychdzi z poruseni zdsady loajalni
spoluprdce podle ¢l. 13 odst. 2 SEU. Piijetim napadenych ustanoveni jinym Fzenim neZ fizenim stanovenym za timto
ucelem v aktech, u nichz je spoluautorem, Rada odniala Parlamentu pravo pfezkumu, které by mél, pokud by se uskutecnilo
spravné fizeni.

() Ut vést. 2021, L 31, s. 31.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/1241 ze dne 20. cervna 2019 o zachovéni rybolovnych zdroji a ochrané
moiskych ekosystémt pomoci technickych opatfeni, o zméné nafizeni Rady (ES) ¢. 1967/2006, (ES) ¢. 1224/2009 a nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1380/2013, (EU) 2016/1139, (EU) 2018/973, (EU) 2019/472 a (EU) 2019/1022 a o zruSen{
naifzeni Rady (ES) ¢. 894/97, (ES) & 850/98, (ES) & 2549/2000, (ES) ¢. 2542002, (ES) & 812/2004 a (ES) ¢ 2187/2005
(Ur. vést. L 198, 25.7.2019, s. 105).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/472 ze dne 19. bfezna 2019, kterym se zavddi vicelety pldn pro populace druhd
lovenych v zdpadnich vodéch a ptilehlych vodach a pro rybolov vyuzivajici tyto populace, o zméné nafizeni (EU) 2016/1139 a (EU)
2018973, a 0 zrueni nafizeni Rady (ES) & 811/2004, (ES) €. 2166/2005, (ES) & 388/2006, (ES) €. 509/2007 a (ES) & 1300/2008
(Ut vést. L 83, 25.3.2019, s. 1).
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Andreas Stihl v. EUIPO - Giro Travel Company
(Kombinace barev Sedé a oranzové)

(V& T-193/18) ()

(,»,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Ochrannd zndmka Evropske unie,

kterou tvoii kombinace barev $edé a oranZové — Absolutni divod pro zamitnuti zdpisu — Cldnek 4 a &. 7

odst. 1 pism. a) nafizeni (EU) ¢. 40/94 [nyni cl. 7 odst. 1 pism. a) nafizeni (EU) 2017/1001] — Dostatecné

jasné a presné grafické ztvdrnéni — Nezbytnost systematického uspoidddni, které pfitazuje barvy predem
uréenym a stdlym zpiisobem*)

(2021/C 217/47)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Andreas Stihl AG & Co. KG (Waiblingen, Némecko) (zdstupci: S. Vélker, M. Pemsel a C. Eulenpesch, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: A. Folliard-Monguiral a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Giro Travel Company SRL
(Roman, Rumunsko) (zdstupkyné: C. Frisch, advokatka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 23. ledna 2018 (véc R 200/2017-2) tykajicimu
se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Giro Travel Company a Andreas Stihl.

Vyrok

1) Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)ze dne 23. ledna 2018 (véc
R 200/2017-2) se zruSuje.

2) EUIPO ponese vlastni naklady Fzeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené spole¢nosti Andreas Stihl AG & Co. KG.

3) Spolecnost Giro Travel Company SRL ponese viastni ndklady fizeni.

()  UF vést. C 166, 14.5.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. biezna 2021 — BK v. EASO
(Véc T-277/19) ()

(. Vefejnd sluzba — Docasni zaméstnanci — Docasné prelozeni — Zaloba na neplatnost — Cisté potvrzujici
akt — Nepnpustnost — Vyslovné rozhodnuti o zamitnuti stiznosti — Autonomni dosah — Odklad ticinki
rozhodnuti, které je piedmétem stiznosti — Prdvni zdjem na podam Zaloby — Zaloba na ndhradu skody —

ver 2

Uzkd souvislost s ndvrhovymi Zdddnimi zngjicimi na zruseni — Neexistence postupu pted zahdjenim
soudniho Fizeni — Nep¥ipustnost“)

(2021/C 217/48)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnici fizeni

Zalobce: BK (zdstupci: V. Christianos, A. Skoulikis a D. Karagkounis, advokati)
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Zalovany: Evropsky podptrny diad pro otdzky azylu (zdstupci: P. Eyckmans a A. Stamatopoulou, zmocnénkyné, ve
spolupréci s D. Waelbroeckem a A. Duron, advokaty)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti EASO ze dne 20. z4f{ 2018 pridélit zalobce na
Maltu pocinaje 1. listopadem 2018, implicitntho rozhodnuti o zamitnut{ stiznosti sméfujici proti tomuto rozhodnuti, jakoz
i rozhodnuti EASO ze dne 6. cervna 2019, kterym se vyslovné zamitd uvedend stiznost, a dale na ndhradu majetkové
a nemajetkové Gjmy, kterd Zalobci ddajné vznikla v dasledku tohoto rozhodnuti.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamita.
2) BK ponese polovinu nakladt f{zeni.

3) Evropsky podptrny tfad pro otdzky azylu (EASO) ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi polovinu ndkladt fizeni
vynalozenych BK.

() UK vést. C 213, 24.6.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Foundation for the Protection of the Traditional
Cheese of Cyprus named Halloumi v. EUIPO - Filotas Bellas & Yios (Halloumi)

(Véc T-282/19) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Evropské unie Halloumi xaAAoUp Vermion grill cheese/grill est/grill kase M BELAS PREMIUM GREEK
DAIRY SINCE 1927 - Starsi kolektivni slovni ochrannd zndmka Evropské unie HALLOUMI - Relativni
divod pro zamitnuti — Neexistence dobré viry — Clanek 52 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni
cl. 59 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001] — Cldnek 53 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8, odst. 1 pism. b) a odst.
5 natizeni ¢. 207/2009 [nyni . 60 odst. 1 pism. a) a l. 8 odst. 1 pism. b) a odst. 5 nafizeni 2017/1001])

(2021/C 217/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikdsie, Kypr) (zdstupci:
S. Malynicz QC, S. Baran, Barrister a V. Marsland, Solicitor)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Filotas Bellas & Yios AE (Alexdndreia Imathias, Recko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 15. tnora 2019 (véc R 2295/2017-4)
tykajicimu se fizeni o prohldeni neplatnosti mezi Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named
Halloumi a spole¢nosti Filotas Bellas & Yios
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi ponese vlastni ndklady fizeni

()

a nahradi ndklady fizenf vynalozené Uradem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

UF. vést. C 213, 24.6.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Lego v. EUIPO - Delta Sport Handelskontor (Dil
z détské stavebnice)

(Vé&c T-515/19) ()

(,,(Priimyslovy) vzor Spoletenstvi — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Zapsany (prismyslovy) vzor
Spolecenstvi zndzorfujici dil z détské stavebnice — Diivod neplatnosti — NedodrZeni podminek ochrany —
Cldnek 25 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 6/2002 — Vzhledové znaky vyrobku podminéné pouze jeho
technickou funkci — Vzhledové znaky vyrobku, které musi byt nezbytné napodobeny v jejich presném tvaru
a rozmérech, aby mohly slouZit k propojeni s jinymi vyrobky — (Priimyslové) vzory umoZiiujici sestaveni
nebo propojeni nékolika vzdjemné zaménitelnych vyrobkii v rdmci jednoho stavebnicového systému —
Clinek 8 odst. 1 aZ 3 nafizeni & 6/2002“)

(2021/C 217/50)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Lego A[S (Billund, Dansko) (zdstupci: V. von Bomhard a ]. Fuhrmann, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Hanne, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Delta Sport Handelskontor
GmbH (Hamburk, Némecko) (zastupci: C. Klawitter a L.-E. Appel, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti tiettho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 10. dubna 2019 (véc R 31/2018-3) tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Delta Sport Handelskontor a Lego.

Vyrok

1) Rozhodnuti tiettho odvolaciho sendtu Uradu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 10. dubna 2019 (véc

R 31/2018-3) se zruduje.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

3) EUIPO a spole¢nost Delta Sport Handelskontor GmbH ponesou vlastni ndklady fizeni a kazdy z nich nahradi jednu

()

polovinu nékladii fizeni vynalozenych spolecnosti Lego A/S.

UF. vést. C 305, 9.9.2019.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Novomatic v. EUIPO - adp Gauselmann (Power Stars)
(VEc T-588/19) ()

(,,Ochmnna zndmka Evropske unie — Rizeni o zruSeni — Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie Power
Stars — Cdstecné zruseni — Cdstetnd neexistence skutecného uZivini — Ditkaz o skutecném uZivdni —
Clinek 51 odst. 1 pism. a) a odst. 2 natizeni (EU) . 207/2009 [nyni cl. 58 odst. 1 ptsm a) a odst. 2
naiizeni (EU) 2017/1001] — Povinnost uvést odiwvodnéni — Cldnek 75 odst. 1 prvni véta navizeni
¢. 207/2009 (nyni cl. 94 odst. 1 prvni véta nafizeni 2017/1001) — Prdvo byt vyslechnut Cldnek 75 odst. 1
druhd véta nafizeni ¢. 207/2009 (nyni cl. 94 odst. 1 druhd véta na¥izeni 2017/1001)“)

(2021/C 217/51)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Rakousko) (zdstupce: M. Ringer, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: D. Walicka a S. Hanne, zmocnénci)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: adp Gauselmann GmbH
(Espelkamp, Némecko) (zastupkyné: K. Mandel, advokatka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 13. cervna 2019 (véc R 2038/2018-2)
tykajicimu se fizen{ o zruSeni mezi spole¢nostmi adp Gauselmann a Novomatic.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spole¢nosti Novomatic AG se uklddd ndhrada ndkladd fizeni.

()

Uf. vést. C 337, 7.10.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 — Bennahmias v. Parlament
(Véc T-798/19) ()

(- Instituciondlni prdvo — Pravidla pro poskytovdni ndhrad a pFispévkii poslanciim Parlamentu — Prispévek
na parlamentni asistenci — Vrdceni neoprdvnéné vyplacenych Cdstek — Ditkazni bemeno — Povinnost uvést
odiivodnéni — Nesprdvné prdvni posouzeni — Nesprdvné skutkové zjisténi — Pfiméfenost®)

(2021/C 217/52)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Jean-Luc Bennahmias (Marseille, Francie) (zdstupci: J. M. Rikkers, J.-L. Teheux, M. Ganilsy a C. De Kuyper, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament (zastupci: N. Lorenz a M. Ecker, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé clanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti generdlniho tajemnika Parlamentu ze dne
16. zaif 2019, kterym se Zzalobci nafizuje vraceni ¢dstky 29 806 euro neopravnéné vyplacené na parlamentni asistenci,
jakoz i pfislusného ozndmeni o dluhu ze dne 19. zdif 2019.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Jean-Luc Bennahmias ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZzené Evropskym parlamentem.

()  UF vést. C 45, 10.2.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Bennahmias v. Parlament
(Véc T-799/19) ()

(. Instituciondlni prdvo — Pravidla pro poskytovdni ndhrad a pFispévkii poslanciim Parlamentu — Prispévek
na parlamentni asistenci — Vrdceni neoprdvnéné vyplacenych &dstek — Diikazni biemeno — Povinnost uvést
odiivodnéni — Nesprdvné prdvni posouzeni — Nesprdvné skutkové zjisténi — Pfiméfenost®)
(2021/C 217/53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Jean-Luc Bennahmias (Marseille, Francie) (zdstupci: . M. Rikkers, J.-L. Teheux, M. Ganilsy a C. De Kuyper, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: N. Lorenz a M. Ecker, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti generalniho tajemnika Parlamentu ze dne
16. zai{ 2019, kterym se zalobci nafizuje vraceni ¢astky 15 105 eur neopravnéné vyplacené na parlamentni asistenci, jakoz
i piislusného ozndmeni o dluhu ze dne 19. zai{ 2019.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Jean-Luc Bennahmias ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskym parlamentem.

() Ut vést. C 45, 10.2.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Albert Darboven Holding v. EUIPO —
(WINDSOR-CASTLE)

(Véc T-93/20) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Prihldska slovni ochranné znimky Evropské unie WINDSOR
CASTLE — Absolutni diivod pro zamitnuti zdpisu — RozliSovaci zpiisobilost — Cldnek 7 odst. 1
pism. b) natizeni (EU) 2017/1001 — Pochvalny charakter*)

(2021/C 217/54)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Albert Darboven Holding GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko) (zdstupce: A. Thiinken, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Schifer, A. Soder a D. Hanf, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvnfho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 19. prosince 2019 (véc R 2448/2018-1)
tykajicimu se piihlasky slovniho ozna¢eni WINDSOR-CASTLE jako ochranné zndmky Evropské unie

Vyrok

1) Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 19. prosince 2019
(véc R 2448/2018-1) se zruduje.

2) EUIPO se uklddd ndhrada naklada fizeni.

() Ut vést. C 114, 6. 4. 2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Creaton South-East Europe v. EUIPO — Henkel
(CREATHERM)

(Véc T-168/20) ()
(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PFihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie

CREATHERM - Starsi mezindrodni slovni ochrannd zndmka CERETHERM - Relativni divod pro
zamitnuti — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001%)

(2021/C 217/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Creaton South-East Europe Kft. (Lenti, Madarsko) (zdstupci: J. Muyldermans a P. Maeyaert, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: E. Markakis a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Henkel AG & Co. KGaA (Diisseldorf, Némecko)

Predmét véci

Zaloba podani proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 15. ledna 2020 (véc R 1090/2019-2) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Henkel a Creaton South-East Europe.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolec¢nosti Creaton South-East Europe Kft. se ukladd nahrada ndklada fizeni.

() Uk vést. C 191, 8.6.2020.
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Rozsudek Tribunélu ze dne 24. bfezna 2021 - Laboratorios Ern v. EUIPO - Sanolie (SANOLIE)
(VEc T-175/20) ()

7 N7

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropske unie
SANOLIE - Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka SANODIN - Relativni diivod pro zamitnuti zdpisu —
Nebezpeti zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) & 207/2009 [nyni &l. 8 odst. 1
pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]%)

(2021/C 217/56)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupce: R. Guerras Mazon, advokat)

Zalovany: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupkyné: S. Palmero Cabezas, zmocnénkyné)

Dalsi ticastnice fizeni pted odvolacim sendtem EUIPO: Sanolie (Istanbul, Turecko)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 22. ledna 2020 (véc R 2405/2018-4) tykajicimu se
namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Laboratorios Ern a Sanolie.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Laboratorios Ern se uklddd nédhrada nakladd fizeni.

()

- Uf. vést. C 175, 25.5.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 - Kfz-Gewerbe v. EUIPO - The Blink Fish (vyobrazeni
ryby)
(Véc T-354/20) ()
(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Evropske unie vyobmzu)ta rybu — Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka BLINKA — Relativni diivod pro
zamitnuti zaptsu Neexistence nebezpeci zdmény — Neexistence podobnosti oznaleni — Clinek 8 odst. 1

pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 — Povinnost uvést odivodnéni — Clinek 94 odst. 1 prvni véta naiizeni
2017/1001%)

(2021/C 217/57)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Wirtschaftsgesellschaft des Kfz-Gewerbes mbH (Bonn, Némecko) (zdstupce: N. Hebeis, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: L. Lapinskaite, J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: The Blink Fish Srl (Mildn, Italie)

Predmét

Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 6. dubna 2020 (véc R 2333/2019-4) tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Wirtschaftsgesellschaft des Kfz-Gewerbes a The Blink Fish.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Wirtschaftsgesellschaft des Kfz-Gewerbes mbH se uklddd ndhrada ndklada Fizeni.

() - UL vést. C 262, 10.8.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 24. bfezna 2021 — KM v. Komise
(Véc T-374/20) ()
(,Veiejnd sluzba — Utednici — Poziistaly manZel/manZelka — Poziistalostni diichod — Clinky 18 a 20

pfilohy VIII sluZebniho fddu — Podminky zpiisobilosti — Délka trvdni manZelstvi — Ndamitka
protiprdvnosti — Rovné zachdzeni — Zdsada zdkazu diskriminace na zdkladé véku — Pfimévenost”)

(2021/C 217/58)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: KM (zdstupce: M. Miiller-Trawinski, advokat)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. Mongin a T. Bohr, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnici fizeni podporujici Zalovanou: Evropsky parlament (zdstupci: M. Windisch a U. Résslein, zmocnénci), Rada
Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a M. Alver, zmocnénci)

Predmét véci
Névrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU a znéjici jednak na zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 7. ¥fjna 2019, kterym

byla zamitnuta zddost o pfiznani poztistalostniho diichodu Zalobkyni, a jednak, aby byla Komisi ulozena povinnost vydat
nové rozhodnuti a pfiznat Zalobkyni poziistalostni dtchod.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropské komise ze dne 7. fjna 2019, kterym byla zamitnuta zddost, aby byl KM pfizndn pozistalostni
dtchod, se zrusuje.

2) Ve zbyvajici ¢asti se zaloba zamita.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady F{zeni vynalozené KM.

4) Evropsky parlament a Rada Evropské unie ponesou kazdy vlastni naklady fizeni.

() Ur. vést. C 255, 3. 8. 2020.
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Usneseni Tribundlu ze dne 26. bfezna 2021 — Paravan v. EUIPO - paragon (Paragon)
(Véc T-11/20) ()

(,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o zruSeni — Zpétvzeti ndvrhu na zruseni — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*)

(2021/C 217/59)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Paravan GmbH (Pfronstetten-Aichelau, Némecko) (zdstupci: I. Jung a L. Delpy, advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zstupkyné: D. Walicka, zmocnénkyng)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pted Tribundlem: paragon GmbH & Co. KGaA
(Delbriick, Némecko) (zdstupkyné: A. Wulff, advokatka)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sentu EUIPO ze dne 29. fjna 2019 (véc R 28/2019-4) tykajicimu se
fizeni o zruSeni mezi spole¢nostmi Paravan GmbH a paragon GmbH & Co. KGaA.

Vyrok

1) O zalobé jiz neni divodné rozhodnout.

2) Spolecnosti Paravan GmbH a paragon GmbH & Co. KGaA ponesou vlastni ndklady iizeni a kazdd z nich nahradi
polovinu nékladi fizeni vynalozenych Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() Ut vést. C 68, 2.3.2020.

Zaloba podand dne 24. biezna 2021 - Minority SafePack — milion podpisii pro rozmanitost v Evropé
v. Komise

(Véc T-15821)
(2021/C 217/60)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobce: Vybor ob¢anti evropské obcanské iniciativy ,Minority SafePack — milion podpisii pro rozmanitost v Evropé* (Cirta,

Rumunsko) (zdstupce: T. Hieber, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise

Néavrhovd Zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil sdéleni Komise ze dne 14. ledna 2021 o evropské obcanské iniciativé ,Minority SafePack — milion podpisti pro

X

rozmanitost v Evropé“, C(2021)171 final;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce dva zalobni divody.

1. Prvni zalobn{ divod vychdzi z toho, ze Evropskd komise porusila povinnost uvést odivodnéni, kterou ma podle ¢l. 296
odst. 2 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z toho, Ze se Evropskd komise dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz po

piedlozeni tUspéné evropské obcanské iniciativy ,Minority SafePack — milion podpisti pro rozmanitost v Evropé
odmitla pfijmout legislativni navrh.

Zaloba podané dne 30. bfezna 2021 — Magnetec v. EUIPO (Svétle modr4)
(Véc T-168/21)
(2021/C 217/61)
Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Magnetec GmbH (Langenselbold, Némecko) (zdstupci: M. Kloth, R. Briske a D. Habel, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska unijni barevné ochranné zndmky (svétle modrd) — Prihldska ¢. 18 022 608

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 18. ledna 2021, ve véci R 217/2020-4

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladt fizeni, v¢etné ndkladt fizeni vzniklych v pribéhu odvolactho fizeni pted EUIPO.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 49 odst. 1 ve spojeni s ¢lankem 33 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady 2017/1001.

Zaloba podané dne 26. biezna 2021 — The Smiley Company v. EUIPO — SC Ha Ha Ha Production
(SMILEY)

(V&c T-169/21)
(2021/C 217/62)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: The Smiley Company SPRL (Brusel, Belgie) (zdstupce: B. Fontaine, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: SC Ha Ha Ha Production SRL (Calinesti, Rumunsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dal$i Gcastnice Fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie SMILEY — Pfihldska ¢. 17 569 641
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 15. ledna 2021, ve véci R 2936/2019-5

Navrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 94 odst. 1 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
— Poruseni ¢l. 47 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;
— Poruseni ¢l. 10 odst. 3 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018/625;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 25. biezna 2021 — Ben Ali v. Rada
(Véc T-170/21)
(2021/C 217/63)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mehdi Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben Ali (Saint-Etienne-du-Rouvray, Francie) (zdstupce: A. de Saint
Remy, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze zaloba, kterou podal Mehdi Ben Alj, je pfipustnd a opodstatnénd;
— rozhodl podle pifislusnych procesnich ustanoveni v naléhavém fizent;

— v kazdém pfipadé prijal podle ¢lanku 64 svého jednactho fadu organizacni procesni opatfeni, kterym bude Komisi
ulozeno, aby pfedlozila ,veskeré dokumenty tykajici se pfijeti“ napadeného nafizeni;
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— zrusil s okamzitou G¢innosti jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/55, které bylo zasldno dopisem ze dne 25. ledna
2021 - SGS 21/0041, jenz byl odesldn dne 26. ledna 2021 doporucené s dodejkou a dorucen dne 29. ledna 2021, které
se ho tykd a vede k tomu, Ze jeho jméno zistdvd na seznamu osob, na které se vztahuji omezujici opatieni, ktery je
uveden v piiloze rozhodnuti Rady Evropské unie 2011/72/SZBP, které bylo pozménéno rozhodnutim Rady
2021/55/SZBP, v piiloze I nafizeni Rady (EU) 101/2011, které provadi provadéci natizeni Rady (EU) 2021/49, kterym
se provadi nafizeni (EU) ¢. 101/2011 o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjekttim a orgdntim vzhledem
k situaci v Tunisku, a jednak provddéci nafizeni Rady (EU) 202149, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 101/2011
o omezujicich opatfenich vici nékterym osobdm, subjektim a orgdntm vzhledem k situaci v Tunisku;

— ulozil Radé Evropské unie povinnost zaplatit mu celkovou ¢astku ve vysi 150 000 eur jako ndhradu za veskeré
zpusobené Gjmy;

— ulozil Radé Evropské unie povinnost zaplatit mu ¢dstku ve vysi 30 000 eur jako ndhradu jeho vydajii na obhajobu v této
véci a v souladu s ¢lankem 91 jednaciho fadu také vydaje na obhajobu jakozto naklady, jejichz nahradu lze pfiznat;

— ulozil Radé Evropské unie nahradu veskerych ndkladt Fzeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedkldda zalobce sedm Zalobnich davodi.

1. Prvni zalobni dvod vychdzejici z neexistence dostate¢ného prévniho zdkladu. Zalobce tvrdi, zZe sankce je odiivodnéna
pouze tehdy, pokud je zpusobild dosdhnout cilti, které sleduje, a Ze pouhé konstatovani hrozby pro mir neni dostatecné.
V projednavané véci totiz Rada Evropské unie opateni nepfiznivé zasahujici do pravniho postaveni odtvodnila cilem
udrzitelného rozvoje tuniského hospodafstvi a spole¢nosti. Cilem sankci ulozenych Radou proto neni zachovéani nebo
obnoveni miru, nybrz hospodaisky a demokraticky rozvoj tuniské spole¢nosti. Sankce je tedy nutno zrusit nebo
pozménit.

2. Druhy zalobnf d&vod vychazejici z poruseni prdva na obhajobu a préva na Gc¢innou soudni ochranu. Zalobce mé za to,
ze ve stadiu pfijimani rozhodnut{ byla jeho zdkladni prava porusena pouzitym postupem, protoZe mezi uvedenymi
dtvody a ochranou jeho individudlnich prav existuje nerovnovéha. Ve stddiu zafazeni do seznamu byla jeho prava
porusena nedostatenym procesnim postupem, ktery mu neumoznil uplatnit G¢inny opravny prostfedek. Zalobce
konecné tvrdi, Ze ve stddiu, kdy je rezim uplatiiovan, postup vyjimek nerespektuje pravo na déinnou pravni ochranu.

3. Tiet{ Zalobn{ dvod vychazejici z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni. Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze tunisky stat
neucinil Zddnd rozhodnuti a zejména neuvedl Zadné relevantni skutecnosti, které by mohly odiivodiiovat jeho zafazeni
na sporny seznam.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni. Zjevné nesprdvné posouzeni spociva podle zalobce
v tom, Ze neexistuji zddné diikazy o tom, Ze by se podilel na jakémkoli protipravnim jedndni, které by pfedstavovalo
zneuziti tuniskych vefejnych prostiedki nebo prani penéz. Rovnéz obvinéni, Ze se podilel na zneuziti pravomoci
verejného Cinitele, nebyla ni¢im podlozena.

5. Pty Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni clinkt 31, 46 a 55 Umluvy Organizace spojenych nérodi proti korupci.
Zalobce v tomto ohledu tvrdi, Ze podle téchto ustanoveni musi byt opatieni, kterym se zmrazuji finan¢ni prostiedky
nebo kterym dochdzi ke konfiskaci, zalozeno bud na rozhodnuti dozadujictho smluvniho stitu, nebo na vyliceni
relevantnich skutkovych okolnosti tymz dozadujicim statem s popisem pozadovanych opatieni.

6. Sesty zalobni d@vod vychazejici z nesprdvného posouzeni, kterého se méla dopustit Rada pfi posuzovani
proporcionality opatfeni piijatych proti Zalobci.

7. Sedmy zalobni diivod vychazejici ze zneuzZiti pravomoci.



7.6.2021 Utedni véstnik Evropské unie C 217/49

Zaloba podand dne 31. biezna 2021 — Novelis Deutschland v. EUIPO Cuki Cofresco (grilovaci miska)
(Véc T-173/21)
(2021/C 217/64)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Novelis Deutschland GmbH (Gottingen, Némecko) (zdstupce: U. Herberth, advokét)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Cuki Cofresco Sl (Volpiano, Italie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné
Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 516836-0007 (grilovaci miska)

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 1. tinora 2021, ve véci R 1856/2019-3

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— zamitl ndvrh na prohldseni neplatnosti napadeného priimyslového vzoru Spolecenstvi;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladi fizeni véetné ndkladt fizeni vynalozenych v pribéhu odvolaciho Fizeni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002.

Zaloba podand dne 7. dubna 2021 - LG Electronics v. EUIPO - Anferlux-Electrodomésticos
(SmartThinQ)

(Véc T-181/21)
(2021/C 217/65)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: LG Electronics, Inc. (Soul, Korejskd republika) (zdstupce: M. Graf, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Anferlux-Electrodomésticos, Lda (Vila Nova de Monsarros, Portugalsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné
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Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie SmartThinQ — Ochrannd znidmka Evropské unie
¢. 14 983 861

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 3. dnora 2021, ve véci R 1657/2020-4

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni zdsady neutrality, zejména ¢l. 95 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 20171001, a zdsady
rovnosti zbrani vyplyvajici z toho, Ze nebyly zohlednény ¢l. 16 odst. 2 ve spojent s ¢l. 2 odst. 2 pism. g) a ¢l. 12 odst. 2
pism. ¢) nafizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) 2018/625, jez se zaklddaji na ¢l. 146 odst. 7 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a jsou spojeny s ¢l. 25 odst. 2 pism. a) provadéci nafizeni Komise (EU) 2018/626;

— Poruseni ¢l. 17 odst. 3 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018/625;

— Poruseni ¢l. 64 odst. 2 a 3 ve spojeni s ¢l. 47 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001
vyplyvajici z chybného zjidténi, Ze star$i ochrannd zndmka byla fadné uzivana pro nékteré vyrobky;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ¢l. 60 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/1001.

Zaloba podand dne 7. dubna 2021 - PKK v. Rada
(Véc T-182/21)
(2021/C 217/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Kurdistan Workers’ Party (PKK) (zdstupkyné: A. van Eik a T. Buruma, advokatky)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) ¢. 2021/142 a provadéci nafizeni Rady 2021/138 v rozsahu, v némz se tykaji PKK
(,Kurdskd strana pracujicich®; také zndmd jako ,KADEK*; ,KONGRA-GEL);

— zalobkyné nadto pozaduje, aby byla ji byla pfizndna nahrada ndkladd fizeni véetné trokd, jejichz vyse bude upfesnéna
pozdéji.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné sedm zalobnich davodi.

1. Prvni zZalobni divod vychdzi z toho, Ze rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/142 (") a provadéci natizeni Rady 2021/138 (3
jsou neplatnd v rozsahu, v némz se tykaji zalobkyné, protoze jsou v rozporu se zdsadou pravni jistoty anebo s ¢l. 1 odst.
2 spole¢ného postoje Rady 2001/931/SZBP (*) anebo s ¢l. 2 odst. 3 nafizeni Rady ¢. 2580/2001 (*). Zalobkyné tvrdi, ze
Rada jasné a pfesné neidentifikovala konceptualizaci PKK.

2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzi z toho, Ze rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/142 a provadéci natizeni Rady 2021/138 jsou
neplatnd v rozsahu, v némz se tykaji zalobkyné, protoze zalobkyné nemuze byt kvalifikovana jako skupina nebo subjekt
zapojené do teroristickych ¢ind, jak jsou definovany v ¢l. 1 odst. 3 spole¢ného postoje Rady 2001/931/SZBP.

3. Treti zalobni dtivod vychazi z toho, Ze rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/142 a provadéci nafizeni Rady 2021/138 jsou
neplatnd v rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné, protoze piislusny organ nepfijal rozhodnuti ve smyslu ¢l. 1 odst. 4
spole¢ného postoje Rady 2001/931/SZBP.

4. Ctvrty zalobni dvod vychazi z toho, Ze rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/142 a provadéci nafizeni Rady 2021/138 jsou
neplatnd v rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné, protoze Rada neprovedla fadné provéfen, jak to pozaduje ¢l. 1 odst. 6
spole¢ného postoje Rady 2001/931/SZBP.

5. Pdty zalobni divod vychazi z toho, Ze rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/142 a provadéci nafizeni Rady 2021/138 jsou
neplatnd v rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné, protoZe rozhodnuti a provddéci nafizeni nespliiuji pozadavky
proporcionality a subsidiarity.

6. Sesty zalobni diivod vychdzi z toho, Ze rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/142 a provadéci naifzeni Rady 2021/138 jsou
neplatnd v rozsahu, v némz se tykaji zalobkyné, protoze nerespektuji povinnost uvést odiivodnéni podle ¢lanku 296
Smlouvy o fungovani Evropské unie.

7. Sedmy zalobni divod vychdzi z toho, Ze rozhodnuti (SZBP) 2021/142 a provadéci nafizeni Rady 2021/138 jsou
neplatnd v rozsahu, v némz se tykaji Zalobkyné, protoze porusuji pravo zalobkyné na obhajobu a jeji pravo na a¢innou
soudni ochranu a opravny prostiedek.

(')  Rozhodnuti Rady (SZBP) 2021/142 ze dne 5. tinora 2021, kterym se aktualizuje seznam osob, skupin a subjektd, na néz se vztahuji
¢lanky 2, 3 a 4 spole¢ného postoje 2001/931/SZBP o uplatnéni zvldstnich opatieni k boji proti terorismu, a kterym se zrusuje
rozhodnuti (SZBP) 2020/1132 (UF. vést. 2021, L 43, s. 14).

() Provddéci nafizeni Rady (EU) 2021/138 ze dne 5. Gnora 2021, kterym se provadi ¢l. 2 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 2580/2001
o zvldstnich omezujicich opatfenich namitenych proti nékterym osobdm a subjektiim s cilem bojovat proti terorismu a kterym se
zruduje provadéci naffzenf (EU) 2020/1128 (Uk. vést. 2021, L 43, s. 1).

()  Spolecny postoj Rady 2001/931/SZBP ze dne 27. prosince 2001 o uplatnéni zvldstnich opatfeni k boji proti terorismu
(Uf. vést. 2001, L 344, s. 93).

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 2580/2001 ze dne 27. prosince 2001 o zvldstnich omezujicich opatfenich namifenych proti nékterym osobdm
a subjektdm s cilem bojovat proti terorismu (UF. vést. 2001, L 344, s. 70).

Zaloba podani dne 7. dubna 2021 — QP a dalsi v. Rada a dalsi
(Véc T-183[21)
(2021/C 217/67)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: QP a dalsich 15 Zalobch (zdstupkyné: N. de Montigny, advokatka)

vvvvvv
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Navrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:
— ohledné pracovniho vztahu:
— pro viechny Zalobce:
— prekvalifikoval smluvni vztah Zalobct na pracovni smlouvy na dobu neuritou,

— ulozil zalovanym zaplatit Zalobcim ndhradu $kody z davodu jejich nedcasti na vnitrostitnim systému
socidlniho zabezpeceni, stanovenou na zdkladé pouzitelnych pravnich pfedpis,

— ulozil jim zaplatit troky z téchto &stek,

— urdil zalovanym lhiitu pro stanoveni uvedené ndhrady, kterd md byt stanovena na zdkladé relevantnich
pouzitelnych pravnich predpisti a zdsad stanovenych Tribundlem v rozhodnuti, které vyda,

— pro zalobce, jejichZ smluvni vztah byl ukoncen jednostrannym rozhodnutim Zalovanych:
— ulozil zalovanym zaplatit odstupné:
— zalobci QP: 42 092,50 eur,
— zalobci QT: 69 880,54 eur,
— zalobci QU: 53 749,17 eur,
— zalobci QV: 57 159,69 eur,
— zalobci QY: 63 298,15 eur,
— 7Zalobci RB: 55 303,02 eur,
— zalobci RD: 55 373,64 eur,
— zalobci RF: 40 201,21 eur,

— ulozil Zalovanym zaplatit kazdému z nasledujicich Zalobcti odskodnéni za protipravni propusténi ocenéné ex
aequo et bono na 12 500 eur za odpracovany rok:

— ulozil zalovanym zaplatit kazdému z téchto zalobcti, QP, QR, QS, QT, QU, QV, QW, QY, QZ, RA, RB, RC, RD
a RE, rozdil v platu po jeho snizeni k 1. zai{ 2012,

— ulozil jim zaplatit troky z téchto ¢dstek,
— co se tyce dalsich ndrok:

— konstatoval, Ze Zalobci méli byt pfijati jako docasni zaméstnanci jedné z prvnich ti{ zalovanych, a prohlasil, Ze tyto
zalované zachazely s Zalobci bez jakéhokoliv objektivniho odtivodnéni protipravnim a diskrimina¢nim zptsobem,
co se tyce jejich odmény, diichodovych néroka a souvisejicich vyhod, jakoz i zdruky dalstho zaméstnani,

— ulozil prvnim tfem Zalovanym zaplatit kazdému z Zalobct ndhradu Gjmy vzniklé neuplatiiovinim odmén,
dtchodovych narokd, nédhrad a vyhod plynoucich z pouziti pracovniho ¥adu ostatnich zaméstnanct Evropské unie,
zpusobené protipravnim nerovnym zachdzenim,

— ulozil jim zaplatit Groky z téchto ¢astek,
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— urdil zalovanym lhtitu pro stanoveni uvedené néhrady s piihlédnutim k platové tfidé a platovému stupni, do nichz
méli byt Zalobci zafazeni, primérnému ristu odmén, kariérnimu vyvoji, piispévkim, které by jim mély byt
vyplaceny z titulu smluv do¢asnych zaméstnanct, a pro srovndni takto ziskanych vysledki s odménami, které byly
zalobctim skute¢né vyplaceny,

podptirné:

— ulozil prvnim tfem Zalovanym zaplatit zalobctim ndhradu $kody plynouci z jejich mimosmluvni odpovédnosti za
nedodrzovéni jejich zdkladnich prav, ocenénou ex aequo et bono na 20 000 eur za odpracovany rok,

— ulozil jim zaplatit troky z téchto &stek,

— ulozil zalovanym ndhradu nékladt ¥zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby pfedklddaji Zalobci sedm Zalobnich davodi.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi ze zneuziti prava pouzivdnim po sobé jsoucich smluv na dobu urcitou a z poruseni zdsady
proporcionality. Zalobci se dovoldvaji uplatiiovani hmotného prava pouzitelného na své smlouvy a pozaduji pfeménu

svych pracovnich smluv uzavienych s orgdny na pracovni smlouvy na dobu neurcitou, jakoz i zpétné vyplaceni svych
socialnich prav a, pro nékteré z nich, zaplaceni odstupného.

2. Druhy 7alobni diivod vychdzi z poruseni zdsady rovného zachdzeni a nediskriminace. Zalobci maji za to, Ze pravni
rdmec, ktery Zalobci nastolili ohledné uzavirdni individudlnich mezindrodnich pracovnich smluv je v porovndni
s podminkami pfijimdni ostatnich zaméstnanct Unie diskrimina¢ni, déle nedostate¢né jasny a, kone¢né, v rozporu
s pravidly evropského vefejného pofadku, véetné hodnot a zdsad zakotvenych Listinou zdkladnich prav Evropské unie.

3. Treti zalobni divod vychdzi z poruseni prava byt vyslechnut.

4. Ctvrty zalobn{ diivod vychdzi z prévni nejistoty a z poruseni prava na faddnou sprévu.
5. Paty zalobni diivod vychdz{ z poruseni zdsady konzultace zdstupcli zaméstnanctl.

6. Sesty zalobni dtvod vychdzi z poruseni Evropského kodexu fédné spravni praxe.

7. Sedmy Zzalobni diivod vychazi z poruseni prava na volny pohyb pracovnika.

Zaloba podand dne 9. dubna 2021 - Firearms United Network a dalsi v. Evropskd komise
(Véc T-187/21)
(2021/C 217/68)

Jednaci jazyk: polstina
Ucastnici fizeni

Zalobci: Firearms United Network (Varsava, Polsko), Tomasz Walter Stepiefi (Zelechéw, Polsko), Michat Budzyfiski (Cegtéw,
Polsko), Andrzej Marcjanik (Ztotoklos, Polsko) (zdstupkyné: E. Wozniak, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— prohldsil za neplatné a zrusil naffzeni Komise (EU) 2021/57, ze dne 25. ledna 2021, kterym se méni piiloha XVII
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 o registraci, hodnoceni, povolovini a omezovini
chemickych latek (REACH), pokud jde o olovo v brocich v mokfadech nebo v jejich okoli (*).

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobci ¢tyti zalobni divody.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z poruseni ustanoveni Listiny zdkladnich prav Evropské unie () (¢ldnek 16, ¢l. 17
odst. 1, ¢l. 21 odst. 1, ¢l. 45 odst. 1 a ¢l. 48 odst. 1) v dasledku omezeni svobody zahdjit a provozovat podnikatelskou
¢innost spojenou se stfelectvim, omezeni prava na vlastnictvi a uzivani stfelnych zbrani, munice obsahujici olovo
a objekt tvoricich stfelnice a nakldddni s nimi, diskriminace sportovnich stfelct a myslivcti, omezeni moznosti
pohybovat se s munici obsahujici olovo a zavedeni domnénky, Ze osoby, které se pohybuji v oblastech mokfadii s munic{
obsahujici olovo, jsou osobami, které v oblastech mokfad stfili munici s obsahem olova a porusuji tudiz stanoveny
zakaz.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni ustanoveni Smlouvy o Evropské unii (*) (Clanek 2, ¢l. 3 odst. 2 a ¢l. 3
odst. 3) v dtisledku poruseni svobody a prava provozovat mysliveckou a sportovni stielbu, poruseni zdsady pravniho
statu zavedenim domnénky, Ze osoby, které se pohybuji v oblastech moktadti s munici obsahujici olovo, jsou osobami,
které v oblastech mok¥adt stfili munici s obsahem olova, a poruseni pocitu bezpe¢i zavedenim pfedpisti znemoziiujicich
identifikaci oblasti moktadt a tim i Gzemniho rozsahu platnosti zdkazu, a ndsledného piizptisobeni chovéni platnym
predpistim.

3. Tfetf Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ustanoveni Smlouvy o Evropské unii (¢l. 5 odst. 2, ¢l. 5 odst. 3 a ¢l. 5 odst. 4)
v duasledku poruseni zdsady svéfeni pravomoci, spocivajictho v provedeni opatfeni, kterd by mohla byt uspokojivé
provedena ¢lenskymi staty a jejichz forma a rozsah jdou nad rdmec toho, co je nezbytné k dosazeni cilti Smluv.

4. Ctvrty 7alobnf diivod vychdzejici ze zneuziti pravomoci v diisledku vydéni naifzeni, jehoz Gcelem je vyrazné omezit
civilni stfelectvi na tzemi Evropské unie.

) Ut vést. 2021, L 24, s. 19
Ut. vést. 2012,C 326, s. 391
¢)  Uf. vést. 2016, C 202, s. 13

——
==

Zaloba podané dne 9. dubna 2021 - Liick v. EUIPO - R.H. Investment (MALLE)
(Véc T-188/21)
(2021/C 217/69)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici Fizeni

Zalobce: Jorg Liick (Hilden, Némecko) (zdstupce: L. Becker, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: R.H. Investment UG (haftungsbeschrankt) (Erlangen, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitel sporné ochranné zndmky: Zalobce
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Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie MALLE — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 2 631 166
Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 21. prosince 2020, ve véci R 1393/2020-5

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti ve spojeni s rozhodnutim zruSovaciho oddéleni ze dne 18. kvétna 2020 zrusil;

— ulozil vedlejsi G¢astnici nahradu ndkladd fizeni

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 7. dubna 2021 — RI a dalsi v. Rada a dalsi
(Véc T-190/21)
(2021/C 217/70)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici Fizeni
Zalobci: RI a dalsich 15 Zalobct (zdstupkyné: N. de Montigny, advokatka)

vvvvvv

Navrhové Zidani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:
— ohledné pracovniho vztahu:
— prekvalifikoval smluvni vztah Zalobct na pracovni smlouvy na dobu neur¢itou,
— ulozil zalovanym zaplatit odstupné:
— zalobci RW: 65 726,17 eur,
— zalobci RZ: 84 748,27 eur,

— ulozil Zalovanym zaplatit zalobcim ndhradu skody z dtvodu jejich netcasti na vnitrostdtnim systému socidlniho
zabezpeceni, stanovenou na zakladé pouzitelnych pravnich predpist,

— ulozil jim zaplatit tiroky z téchto ¢dstek,

— urdil zalovanym lhatu pro uréeni vy$e uvedené nahrady, kterd ma byt stanovena,
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— co se tyce dalsich ndroki:

— konstatoval, Ze zalobci méli byt pfijati jako docasni zaméstnanci jedné z prvnich ti{ zalovanych, a prohldsil, Ze tyto
zalované zachazely s Zalobci bez jakéhokoliv objektivniho odtivodnéni protipravnim a diskrimina¢nim zptsobem,
co se tyce jejich odmény, dichodovych ndrokd a souvisejicich vyhod, jakoz i zaruky dalstho zaméstndni,

— ulozil prvnim tfem Zzalovanym zaplatit kazdému z Zalobcti ndhradu Gjmy vzniklé neuplatiovinim odmén,
dtchodovych narokd, nédhrad a vyhod plynoucich z pouziti pracovniho Fadu ostatnich zaméstnanct Evropské unie,
zpusobené protipravnim nerovnym zachdzenim,

— ulozil jim zaplatit troky z téchto ¢dstek,

— urdil Zalovanym lhiitu pro stanoveni uvedené ndhrady s piihlédnutim k platové tfidé a platovému stupni, do nichz
méli byt Zalobci zafazeni, primérnému rlstu odmén, kariérnimu vyvoji, pfispévkim, které by jim mély byt
vyplaceny z titulu smluv do¢asnych zaméstnancd, a pro srovndni takto ziskanych vysledkd s odménami, které byly
zalobctim skute¢né vyplaceny,

podpirné:

— ulozil prvnim tfem Zalovanym zaplatit zalobctim ndhradu $kody plynouci z jejich mimosmluvni odpovédnosti za
nedodrzovéni jejich zdkladnich prdv, ocenénou ex aequo et bono na 20 000 eur za odpracovany rok,

— ulozil jim zaplatit troky z téchto &astek,

— ulozil zalovanym néhradu nakladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby predkladaji Zalobci sedm zalobnich davodt, které jsou v zdsadé totozné s duvody uplatnénymi
v ramci véci T-183/21, QP a dal3i v. Rada a dalsi, nebo jim podobné.

Zaloba podand dne 12. dubna 2021 - Laboratorios Ern v. EUIPO - Beta Sports (META)
(Véc T-192/21)
(2021/C 217/71)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: $panélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupkyné: T. Gonzédlez Martinez, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pted odvolacim sendtem: Beta Sports LLC (Coconut Creek, Florida, Spojené staty)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi castnice v Fizen{ pfed odvolacim sendtem
Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska slovni ochranné zndmky Evropské unie META — piihldska ¢. 17 973 308
Rizeni pfed EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 22. ledna 2021 ve véci R 1152/2020-2
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;
— zamitl pfihldsku ochranné zndmky Evropské unie ¢. 17 973 308 META pro tfidu 5;

— ulozil zalovanému, piipadné vedlej§imu acastnikovi, nahradu nakladd fizeni.

Dovoldvany Zalobni diivod

Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 12. dubna 2021 - Fidia farmaceutici v. EUIPO - Stelis Biopharma (HYALOSTEL
ONE)

(Véc T-194/21)
(2021/C 217/72)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Fidia farmaceutici SpA (Abano Terme, Itilie) (zdstupci: R. Kunz-Hallstein a H. Kunz-Hallstein, advokati)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Stelis Biopharma ltd. (Karnataka, Indie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi G¢astnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis s vyznaCenim Evropské unie obrazové ochranné zndmky HYALOSTEL ONE —
Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie ¢. 1 399 649

Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 27. ledna 2021 ve véci R 831/2020-5

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

o s

— ulozil EUIPO néhradu nékladd fizeni a podptirné, pokud do fizeni vstoupi dalsi dcastnice v fizeni pfed odvolacim
sendtem, ulozil EUIPO a vedlejsi GiCastnici fizeni nahradit ndklady fizeni spole¢né a nerozdilné.
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Dovoldvané Zalobni divody

— poruseni ¢l. 165 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a ¢l. 32 pism. f) a ¢l. 39 odst. 5
nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018/625;

— poruseni prava byt vyslechnut a povinnosti uvést odivodnéni podle ¢l. 94 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2017/1001;

— poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podani dne 12. dubna 2021 — Lea Nature Services v. EUIPO — Debonair Trading Internacional
(SO...?)

(Véc T-196/21)
(2021/C 217/73)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Lea Nature Services (Périgny, Francie) (zdstupce: F. Drageon, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pted odvolacim sendtem: Debonair Trading Internacional Lda (Funchal, Portugalsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie SO...? — Ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 17 473 513

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 11. tinora 2021, ve véci R 1235/2020-4

Néavrhova Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— rozhodl, Ze Zalovany a dalsi Gcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem ponesou naklady, které vynalozili v fizeni pred

Tribundlem.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podani dne 12. dubna 2021 - Lea Nature Services v. EUIPO — Debonair Trading Internacional
(SO...7)

(Véc T-197/21)
(2021/C 217/74)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Lea Nature Services (Périgny, Francie) (zdstupce: F. Drageon, advokat)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Debonair Trading Internacional Lda (Funchal, Portugalsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice fzeni pfed odvolacim sendtem
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie SO...? — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 485 078
Rizeni pred EUIPO: Rizenf{ o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. Gnora 2021, ve véci R 1234/2020-4

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil zalovanému a dal3{ Gcastnici fizen{ pfed odvolacim sendtem nadhradu ndkladd fizeni pfed Tribundlem.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 12. dubna 2021 — Ancor Group v. EUIPO - Cody’s Drinks International (CODE-X)
(Véc T-198/21)
(2021/C 217/75)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Ancor Group GmbH (Igersheim, Némecko) (zdstupci: J. Wachsmuth a W. Berlit, advokati)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Cody’s Drinks International GmbH (Brémy, Némecko)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie CODE-X — Pfihldska ¢ 17 893 826
Rizeni ped EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 4. Gnora 2021, ve véci R 208/2020-5

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— potvrdil rozhodnuti ndmitkového oddéleni ze dne 28. listopadu 2018, kterym byly zamitnuty ndmitky proti ptihldsce
ochranné znamky Evropské unie ¢. 17 893 826;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvoed

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 30. bfezna 2021 - EurO3zon v. ECHA
(Véc T-199/21)
(2021/C 217/76)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: EurO3zon (Zemst, Belgie) (zdstupci: 1. de Seze, F. Puel a L. Marchal, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro chemické létky

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil akt Zalované spocivajici v pozastaveni hodnoceni dokumentace zalobkyné o tcinné litce Ozone (O,) podle
nafizeni o biocidnich ptipravcich (!) a ve slouceni tohoto postupu hodnoceni s jinou dokumentaci zalobkyné a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze Zalovand jednala ultra vires a Ze ji schézela pravomoc k pfijeti napadeného
aktu, nebot Zalovand nemd zddnou vyslovnou ¢i implicitni pravomoc jednat v oblasti hodnoceni biocidnich t¢innych
ldtek podle unijntho préva ¢i v oblasti povinného sdileni tidaji vzhledem k neexistenci ustanovent, kterd by tak stanovila.

— Dile zalobkyné tvrdi, Ze odivodnénim pro napadeny akt je podle Zalované jisty dokument, ktery zaznamendva
souhlas Evropské komise a ¢lenskych stdtt zasedajicich ve Vyboru pro biocidni piipravky; to neodpovidd po vécné
strance ani to neni z hlediska své povahy zdvazné pro Zalovanou.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze zalovand porusila zdsadu prévni jistoty a legitimni ocekavani Zalobkyné.

— Napadeny akt neobsahuje zddny odkaz ¢i citaci jakéhokoli pravniho ustanoveni, které by opraviiovalo zalovanou
jednat tak, jak jednala.

— Zalobkyné rovnéZ tvrdi, Ze napadeny akt podkopava jeji legitimni ocekdvéni, nebot se ve vysledku odchyluje od
vyslovnych pravnich a procesnich postupti stanovenych nafizenim o biocidnich p¥ipravcich, zejména s ohledem na
tam stanovené povinné lhity.

— Legitimni ocekdvani zalobkyné je napadenym aktem podkopdno také z toho divodu, Ze dokument, na ktery
zalovand poukazuje jako na odtvodnéni aktu, se ve skutecnosti tykd postupt a situaci, které jsou pro situaci
zalobkyné irelevantni. Zalobkyné rovnéz namitd, ze napadeny akt vytvaii mezi hospodaiskymi subjekty pravni
nejistotu.

3. Tiet{ zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Zalovand postupovala vaci Zalobkyni diskriminacné.

— Zalobkyné tvrdi, Ze ji napadeny akt vystavi procesnim pozadavkéim a prétahéim, kterym nebyly vystaveny teti
strany v podobnych situacich.

— Napadeny akt povede k tomu, Ze vylu¢nd prava zalobkyné ke chranénym obchodnim informacim budou porusena
a pouzita ve prospéch tietich stran bez finanéni nahrady, coz je dusledek, jemuZ nejsou vystaveny tieti strany
v podobnych situacich.

— Dile zalobkyné namitd, Ze diivérné obchodni informace obsazené v dokumentaci k t¢inné ldtce byly se tfetimi
stranami sdileny bez svolen{ a nad rdmec zdvazku divérnosti, coz je dusledek, jemuz nejsou vystaveny tieti strany
v podobnych situacich.

4. Ctvrty zalobni déivod vychdzejici z tvrzeni, Ze napadeny akt neni odfivodnén, nebof jasné a jednozna¢né neuvddi Gvahy
agentury, které by umoznily zalobkyni sezndmit se s diivody daného opatieni a pFislusnému soudu provést prezkum.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze pfijetim napadeného aktu Zalovand porusila zdsadu proporcionality, protoze

vvvvv

dosazeni nezbytné.

— Zalobkyné déle tvrdi, Ze opatieni obsazend v napadeném aktu nejsou nejméné omezujicimi opatfenimi k dosazenf
sledovanych cild.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 528/2012 ze dne 22. kvétna 2012 o doddvan{ biocidnich pfipravki na trh a jejich
pouzivani (Uf. vést. 2012, L 167, s. 1)

Zaloba podani dne 29. biezna 2021 - JS v. EIOU
(Véc T-200/21)
(2021/C 217/77)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobee: JS (zdstupkyné: L. Levi a A. Champetier, advokatky)

Zalovany: Evropsky inspektor ochrany tdaji (EIOU)

Névrhova Zidani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti EIOU ze dne 18. ledna 2021, kterym byla zamitnuta stiznost Zalobce;
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— v piipadé potieby zrusil také rozhodnuti ze dne 9. bfezna 2021, kterym byla zamitnuta Zddost o pfezkum tohoto
ptivodniho rozhodnuti;

— nafidil ndhradu Gjmy, kterd mu vznikla;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby uplatiiuje Zalobce jediny zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 4 odst. 1, ¢lanka 5, 19, 20 a 23
nafizeni (EU) ¢. 2018/1725 ('), zdsad nezbytnosti a proporcionality a clankd 8 a 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochran¢ fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny, institucemi a jinymi subjekty Unie a o volném pohybu téchto tidajt a o zruseni naifzenf (ES)
¢. 45/2001 a rozhodnuti €. 1247/2002/ES (Ut. vést. L 295, 21.11.2018, s. 39).

Zaloba podand dne 6. dubna 2021 — Covington & Burling a Van Vooren v. Komise
(Véc T-201/21)
(2021/C 217/78)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobci: Covington & Burling (Saint-Josse-ten-Noode, Belgie) a Bart Van Vooren (Meise, Belgie) (zdstupce: P. Diaz Gavier,

advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové Zadani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 12. bfezna 2021 odmitajici umoznit pfistup k dokumentiim (') pozadovanym na
zakladé nafizeni o transparentnosti,

— ulozil Komisi bezodkladné umoznit ptistup k pozadovanym dokumentiim, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni a dalSich vydaji vynalozenych spole¢nosti Covington v projedndvané véci.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu své zaloby ptedklddaji zalobci pét zalobnich divodi.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzi z toho, Ze se Komise dopustila pochybeni tim, Ze k odtvodnéni zamitnuti p¥istupu
k pozadovanym dokumentiim vychdzela z ¢l. 4 odst. 3 druhé odrdzky nafizeni o transparentnosti (2).

2. Druhy zalobni divod vychdzi z toho, Ze i kdyby se ¢l. 4 odst. 3 druhd odrdzka nafizeni o transparentnosti, nebo
jakékoliv jiné odtivodnén{ uvedené v daném odstavci, mohl pouzit, Komise neprokdzala, v ¢em pozadované dokumenty
spliiovaly dané podminky.

3. Treti zalobni divod vychdzi z toho, 7e se Komise dopustila pochybeni tim, ze k odivodnéni zamitnuti p¥istupu
k pozadovanym dokumenttim vychazela z naf{zeni o postupu projednavani ve vyborech ().
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4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z toho, ze se Komise dopustila pochybeni tim, Ze k odiivodnéni zamitnuti pfistupu
k pozadovanym dokumenttim vychdzela ze vzorového jednactho fadu vybort.

5. Paty Zalobni dtvod vychazi z toho, Ze napadené rozhodnuti porusuje obecné zdsady transparentnosti a zasahuje do
demokratické legitimity provadécich aktd.

(')  Pozndmka: pozadované dokumenty se tykaji komitologie, zejména pak zptisobu, jakym urcité clenské stity hlasovaly o navrhu
nafizeni Komise, kterym se méni pfiloha IIl nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1925/2006, pokud jde o botanické druhy
obsahujici derivity hydroxyanthracenu.

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumentiim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001, L 145, s. 43).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 182/2011 ze dne 16. tinora 2011, kterym se stanovi pravidla a obecné zdsady
zplisobu, jakym clenské staty kontroluji Komisi pii vikonu provadécich pravomoci (Uf. vést. 2011, L 55, s. 13).

Zaloba podané dne 13. dubna 2021 - Vita Zahnfabrik v. EUIPO - VIPI Produtos Odontolégicos
(VITABLOCS TriLuxe forte)

(V& T-202/21)
(2021/C 217/79)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Utastnici fizeni

Zalobkyné: Vita Zahnfabrik H. Rauter GmbH & Co. KG (Bad Sickingen, Némecko) (zdstupci: A. Theis a F. Hauck, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice fizeni ped odvolacim sendtem: VIPI Indstria, Comércio, Exportagdo E Importagdo De Produtos Odontoldgicos

LTDA (Pirassununga, Brazilie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis s vyzna¢enim Evropské unie slovni ochranné zndmky VITABLOCS TriLuxe
forte — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie ¢. 1 346 271

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 9. tnora 2021, ve véci R 818/2020-4

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zménil napadené rozhodnutf tak, Ze se zamitne ndmitka proti ¢asti mezindrodniho zdpisu ¢. 1 346 271 namifend proti
Evropské unii v plném rozsahu a Ze dalsi dc¢astnici fizeni pfed odvolacim sendtem budou uloZeny ndklady fizeni pied
EUIPO;

— podptirné, aby zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil EUIPO naklady tohoto Fizeni pied Tribundlem.
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Dovolévany Zalobni ditvod

— Nespravné pouziti ¢l. 47 odst. 5 a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podani dne 12. dubna 2021 - IN.PRO.DI v. EUIPO - Aiello (CAPRI)
(Véc T-203/21)
(2021/C 217/80)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: IN.PRO.DI — Inghirami produzione distribuzione SpA (Mildn, Itilie) (zdstupce: V. Piccarreta, advokét)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi castnik fizeni pied odvolacim sendtem: Antonino Aiello (Neapol, Itélie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie CAPRI — Piihldska ¢ 13 768 197
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 3. Ginora 2021 ve véci R 49/2020-1

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti, a tudiz zménil rozhodnuti nimitkového oddéleni ze dne 12. listopadu 2019, rozhodl, ze
ndmitky podané proti pfihldsce evropské ochranné znamky ¢. 13 768 197 jsou zamitnuty v plném rozsahu a piihlaska
je pfijata v plném rozsahu;

— ulozil A. Aiellovi ndhradu nakladt vynaloZenych ve vsech fizenich.

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 14. dubna 2021 - Stryker v. EUIPO (RUGGED)
(Véc T-204/21)
(2021/C 217/81)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyne: Stryker Corp. (Kalamazoo, Michigan, Spojené stéty) (zdstupkyné: 1. Fowler, 1. Junkar, a B. Worbes, advokatky)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie slovni ochranné znamky RUGGED

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 26. ledna 2021, ve véci R 370/2020-5

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fzeni.

Dovoldvané zalobni davody

— Poruseni ¢l. 71 odst. 1 ve spojeni s ¢ldnkem 67 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a nedostatek
pravomoci, kdyz doslo k prekroceni mezi jeho pravomoc;

— Porudeni ¢l. 7 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 a nespravné tvrzeni, Ze dikazy
piedlozené ve vztahu k nabyté rozliSovaci schopnosti jsou nedostatecné;

— Poruseni ¢l. 94 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 tim, Ze nebyly uvedeny davody
rozhodnuti.

Zaloba podand dne 15. dubna 2021 - Kewazo v. EUIPO (Liftbot)
(Véc T-205/21)
(2021/C 217/82)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici ¥izeni
Zalobkyné: Kewazo GmbH (Garching, Némecko) (zdstupce P. Baronikians, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska slovni ochranné zndmky Evropské unie Liftbot — Pfihldska ¢. 18 191 963

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 2. tnora 2021, ve véci R 1160/2020-5

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;
— zrusil zamitavé rozhodnuti EUIPO ze dne 15. zaf{ 2020;

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt f{zeni.
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Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 16. dubna 2021 — Kalita a Haas v. EUIPO - Kitzbiihel Tourismus (Zobrazeni dvou
zvitat)

(Véc T-206/21)
(2021/C 217/83)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobci: Oliver Kalita (Jochberg, Rakousko) a Christian Haas (Kitzbiihel, Rakousko) (zdstupce: G. Donath, advokt)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Kitzbithel Tourismus, vefejnopravni subjekt (Kitzbithel, Rakousko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Pihlasovatelé sporné ochranné zndmky: Zalobci
Spornd ochrannd zndmka: Obrazovad ochrannd zndmka Evropské unie (zobrazeni dvou zvifat) — Pfihldska ¢. 17 997 789
Rizeni pied EUIPO: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 2. tinora 2021, ve véci R 863/2020-1

Néavrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;
piipadné

— zménil napadené rozhodnuti v tom smyslu, Ze odvoldni se zamitd v plném rozsahu, a tim obnovil rozhodnuti
ndmitkového oddéleni EUIPO ze dne 6. dubna 2020;

— v kazdém piipadé zalované nebo dalsi Gicastnici fizeni v fizeni ulozil veskeré naklady fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.
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Zaloba podani dne 17. dubna 2021 - Ignacio Carrasco v. EUIPO - Santos Carrasco Manzano (La Hoja
del Carrasco)

(Véc T-209/21)
(2021/C 217/84)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Ignacio Carrasco SL (Guijuelo, Spanélsko) (zdstupce: J.L. Donoso Romero, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi icastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Santos Carrasco Manzano SA (Guijuelo, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné pted Tribundlem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd znidmka La Hoja del Carrasco — ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 15670 813

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o prohléseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. Ginora 2021 ve véci R 175/2020-1

Névrhovd zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti v plném rozsahu;

— v dasledku toho zamitl ndvrh na prohldseni neplatnosti v plném rozsahu;

— ulozil EUIPO a spole¢nosti Santos Carrasco Manzano SA ndhradu nakladt fizeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

Poruseni ¢. 60 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 19. dubna 2021 — Groschopp v. EUIPO (Sustainability through Quality)
(Véc T-212/21)
(2021/C 217/85)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Groschopp AG Drives & More (Viersen, Némecko) (zdstupkyné: R. Schiffer, advokdtka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska slovni ochranné znamky Evropské unie Sustainability through Quality — Piihlaska
¢. 18 158 368

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. tinora 2021, ve véci R 1076/2020-1
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada fizeni.

Dovoldvané 7alobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 20. dubna 2021 — Ryanair a Malta Air v. Komise
(Véc T-216/21)
(2021/C 217/86)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Ryanair DAC (Swords, Irsko) a Malta Air ltd. (Pieta, Malta) (zstupci: F-C. Laprévote, E. Vahida, V. Blanc, S. Rating
a 1. Metaxas-Maranghidis, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Zalované ze dne 4. kvétna 2020 o stitni podpofe SA.57082 (2020/N) — Francie — COVID-19 —
Docasny ramec ¢l. 107 odst. 3 pism. b) SFEU — Zdruka a akciondiska ptjcka ve prospéch spolecnosti Air France (1), a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

— Zalobkyné rovnéz pozddaly, aby o jejich zalobé bylo rozhodnuto ve zrychleném fizeni podle ¢lanku 23a statutu
Soudniho dvora.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné pét zalobnich davodi.

1. Prvni zalobni diivod vychézi z toho, Ze zalovand nespravné vyloucila KLM a Air France-KLM z ptisobnosti napadeného
rozhodnuti.

2. Druhy Zzalobni dtvod vychazi z toho, Ze zalovand zneuzila své pravomoci a nespravné pouzila ¢l. 107 odst. 3
pism. b) SFEU a Docasny ramec, kdyz (i) dospéla k zavéru, ze podpora je urCena na ndpravu vazné poruchy ve
francouzském hospodafstvi; (i) fddné neposoudila, zda se ptijemce potykal s finan¢nimi obtizemi; (iii) dospéla k zavéru,
ze akciondfskd pjcka je slucitelnd s tehdy platnym docasnym ramcem, a piezkoumala ji jako opatfeni pFedstavujici dluh
namisto vlastniho kapitdlu, a (iv) porusila svoji povinnost poméfit pozitivni a¢inky podpory a jeji negativni tcinky na
podminky obchodu a na zachovani nenarusené hospodéiské soutéze (to znamend ,posouzeni vyvazenosti).
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3. Treti zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Zalovand porusila piislu§nd ustanoveni SFEU a obecné zdsady unijniho prava
tykajici se zakazu diskriminace, volného poskytovani sluzeb a svobody usazovani, které slouzily jako zdklad liberalizace
trhu letecké dopravy v EU od konce 80. let 20. stoleti (3). Liberalizace trhu letecké dopravy v EU umoznila rozvoj
skute¢né panevropskych nizkonakladovych leteckych spolecnosti. Zalobkyné nicméné tvrdi, Ze Zalovand ignorovala
skodu zptisobenou krizi COVID-19 takovymto panevropskym leteckym spole¢nostem a jejich roli v leteckém propojent
Franciem, kdyZ Francii povolila vyhradit podporu spolecnosti Air France. Zalobkyné rovnéz tvrdi, ze ¢l. 107 odst. 3
pism. b) SFEU stanovi vyjimku ze zdkazu stitni podpory podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU, avSak nestanovi vyjimku z ostatnich
pravidel a zdsad SFEU.

4. Ctvrty zalobni déivod vychdzi z toho, Ze Zalovand navzdory zdvaznym obtizim nezahdjila formalni vysetfovaci fizeni
a porusila procesni prava zalobkyr.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z toho, Ze Zalovand porusila povinnost uvést odtivodnéni.

() Ur. vést. 2021, C 50, s. 3.
() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1008/2008 ze dne 24. zdif 2008 o spolecnych pravidlech pro provozovani leteckych
sluzeb ve Spolecenstvi (pfepracované znéni) (Text s vyznamem pro EHP) (UF. vést. 2008, L 293, s. 3).

Zaloba podand dne 23. dubna 2021 — Thomas Henry v. EUIPO (Spicy Ginger)
(Véc T-220/21)
(2021/C 217/87)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Thomas Henry GmbH (Berlin, Némecko) (zdstupci: O. Spieker, A. Schonfleisch, N. Willich, advokati)

Zalovany: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie Spicy Ginger — Pfihlaska ¢. 18 093 014
Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 12. dnora 2021, ve véci R 435/2020-1
Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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