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C 982 Utedni véstnik Evropské unie 22.3.2021

v

(Ozndment)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Kasacni opravny prostiedek podany dne 10. listopadu 2020 Anne-Marie Klose proti rozsudku
Tribundlu (patého sendtu) vydanému dne 9. zifi 2020 ve véci T-81/20, Anne-Marie Klose v. Ufad
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(V& C-600/20 P)
(2021/C 98/02)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Anne-Marie Klose (zdstupkyné: 1. Seher, advokatka)
Dalsi iicastnik Fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Soudni dvtr Evropské unie (sendt rozhodujictho o pfijatelnosti kasacnich opravnych prostfedkd) usnesenim ze dne
11. tnora 2021 neuznal kasa¢ni opravny prostfedek za piijatelny a rozhodl, Ze Gcastnice fizeni podévajici kasa¢ni opravny
prostredek ponese vlastni ndklady fizeni.

Kasac¢ni opravny prostfedek podany dne 23. listopadu 2020 PV proti rozsudku Tribundlu (pitého
sendtu) vydanému dne 30. ledna 2020 ve spojenych vécech -T-786/16 a T-224/18, PV v. Komise

(Véc C-640/20 P)
(2021/C 98/03)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: PV (zdstupce: D. Birkenmaier, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Névrhové zddéni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostfedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Soudnf dvr:
— zrusil rozsudek ze dne 30. ledna 2020 ve spojenych vécech T-786/16 a T-224/18,

— rozhodl projedndvany spor, jakoZ i spojené véci T-786/16 a T-224/18, tak jak to stanovi ¢ldnek 170 jednaciho fadu
Soudniho dvora,

— ulozil dal3f Gcastnici fizeni ndhradu ndkladd fizeni ve véci C-111/20 P, jakoz i vSech dalsich ndkladd Fizeni ve vécech
T-786/16, T-224/18, T-224/18 R1 a T-224/18 R2.



22.3.2021 Utedni véstnik Evropské unie C 98/3

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Prvni divod kasa¢niho opravného prostredku souvisi s nespravnym vykladem ¢lanka 72 a 270 SFEU, ¢lanku 23
sluzebniho fadu tfednikt a s Gvahou Tribundlu, podle niz je sluZzebni fad vyhradnim zdrojem préva pfi rozhodovani
sporli mezi zameéstnanci a organy.

2. Druhy davod kasa¢niho opravného prostiedku souvisi s porusenim ¢ldnku 4 SEU, ¢lanku 41 Listiny a ¢lanku 11a
sluzebniho fadu.

3. Treti davod kasaénitho opravného prostfedku vychdzi z poruseni obecné pravni zdsady fraus omnia corrompit
a ¢lanku 36 statutu Soudniho dvora.

4. Ctvrty dvod kasaéntho opravného prostiedku souvisi s odmitnutim pouziti ¢lanké 1, 3, 4, 31 a 41 Listiny, jakoz
i clankd le a 12a sluzebniho fadu.

5. Péty divod se tykd pouziti ,nepravdivych tvrzeni*, pokiiveného vykladu ¢l. 59 bodu 1 tiettho a patého pododstavce
sluzebniho fadu, jakoZ i poruseni interniho rozhodnuti Komise 92-2004 ze dne 6. cervence 2014.

6. Sesty diivod souvisi s Gtmyslnymi protipravnimi jedndnimi pfi uplatfiovén{ zdsady vyjimky neplnén{ v synallagma-
tickych vztazich.

7. Sedmy dtivod se vraci k poruseni ¢ldnku 41 Listiny, ¢linku 25 sluzebniho fédu, jakoz i k tmyslnym zamlCovanim
podvodného zneuziti nevyplacenych plat ve vysi 21 593,64 € ze strany PMO.

8. Osmy diivod souvisi s neimyslnym zkreslenim dasledkd zruSeni prvniho disciplindrniho fizeni CMS 13/087.
9. Devaty divod souvisi s porusenim ¢lanku 15 Listiny.

10. Desdty, podptirné uplatnény, diivod souvisi s porusenim povinnosti rozhodnout ultra petita.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Veszprémi Torvényszék (Madarsko) dne
30. listopadu 2020 — ENERGOTT Fejleszt§ és Vagyonkezel§ Kft. v. Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatdsiga

(Véc C-643/20)
(2021/C 98/04)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklddajici soud

Veszprémi Torvényszék

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: ENERGOTT Fejleszts és Vagyonkezel§ Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 90 odst. 1 a 2 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané
hodnoty (dale jen ,smérnice o DPH®) (!), s ohledem zejména na rozsudek [ze dne 23. listopadu 2017, Di Maura
(C-246]16)] (), a usneseni [ze dne 29. ledna 2020, Porr Epitési Kft. (C-292/19)] (’), a zdkladni zdsady efektivity
a rovnocennosti platné v unijnim pravu, vykldddn v tom smyslu, Ze ¢lenské stity nemohou v souvislosti s vricenim DPH
u pohledavek, které se staly definitivné nedobytnymi, stanovit jako pocatek promlceci lhiity datum pfedchdzejici datu,
kdy se pohledavka, kterd je zdkladem zaddosti o vraceni DPH, stane nedobytnou?
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2) Musi byt ¢l. 90 odst. 1 a 2 a ¢ldnek 273 smérnice o DPH, s ohledem zejména na rozsudek [ze dne 23. listopadu 2017, Di
Maura (C-246/16)], a usneseni [ze dne 29. ledna 2020, Porr Epitési Kft. (C- 292/ 19)], a zdkladni zdsady efektivity,
rovnocennosti a danové neutrality platné v unijnim pravu, vykladany v tom smyslu, Ze je s nimi v rozporu pravni praxe
Clenského stitu, podle které v ramci vrdceni DPH u pohleddvek, které se staly definitivné nedobytnymi, a coby
podminku pro to, aby mohla byt tato dan vracena, organ ¢lenského stitu pfislusny k uplatiiovani zdkona vyzaduje od
osoby povinné k dani, aby kromé toho, Ze uplatni dotéenou pohledavku v likvida¢nim fizeni, provedla dalsi tkony za
tcelem jejtho vymozeni?

)
~

Mus{ byt ¢l. 90 odst. 1 a 2 a ¢ldnek 273 smérnice o DPH, s ohledem zejména na rozsudek [ze dne 23. listopadu 2017, Di
Maura (C-246/16)], a usneseni [ze dne 29. ledna 2020, Porr Epitési Kft. (C- 292/19)], a zdkladni zdsady efektivity,
rovnocennosti a darfiové neutrality platné v unijnim pravu, vyklddany v tom smyslu, Ze je s nimi v rozporu pravni praxe
¢lenského stitu, podle které v pifpadé nezaplaceni musi spolecnost, kterd poskytuje sluzbu, okamzité¢ ukoncit jeji
poskytovéni, jelikoz pokud tak neucini a dotéenou sluzbu nadile poskytuje, nemtze pozadovat vriceni DPH
odpovidajici pohledavkam, které se staly definitivné nedobytnymi, pfestoZe tato nedobytnost nastala pozdgji?

4) Musi byt ¢l. 90 odst. 1 a 2 a ¢ldnek 273 smérnice o DPH a ¢lanky 15 az 17 Listiny zékladnich prav, s ohledem zejména
na rozsudek [ze dne 23. listopadu 2017, Di Maura (C-246/16)], a usneseni [ze dne 29. ledna 2020, Porr Epitési Kft.
(C-292/19)], a zdkladni zdsady efektwlty, rovnocennosti a daflové neutrality platné v unijnim pravu, vykladany v tom
smyslu, Ze orgdn clenského stitu piislusny k uplatitovani zdkona stanovil podminky uvedené ve druhé az ctvrté
pfedbéziné otdzce bez jakéhokoliv pravm’ho zdkladu v ndvaznosti na usneseni ve véci Porr Epitési Kft. (C-292/19), a Ze
tyto podminky nebyly pro osoby povinné k dani zfejmé, nez se tyto pohledavky staly definitivné nedobytnymi?

() Uf. vést. 2006, L 347, s. 1.
ECLLEU:C:2017:887
ECLI:EEU:C:2019:901

——
=

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Rickevei Jirdsbirosg (Mad'arsko) dne 8. prosince
2020 - EP a dal$i v. ERSTE Bank Hungary Zrt.

(Véc C-670/20)
(2021/C 98/05)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Réckevei Jarasbirdsig

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: EP, TA, FV a TB

Zalovand: ERSTE Bank Hungary Zrt.

Predbéiné otizky

1) Je s ohledem na vyklad ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13/EHS o zneuzZivajicich ujedndnich ve spottebitelskych smlouvach (')
v rozsudku ve véci Andriciuc a dal$i, C-186/16 (%), tfeba mit za to, Ze smluvni ujedndni o kurzovém riziku, které
nestanovi vyslovné, Ze tim, kdo nese vylu¢né a plné uvedené riziko je dluznik, ale obsahuje pouze prohldseni dluznika,
v némz je uvedeno, zZe ,si je pIné védom moznych rizik transakce, a zejména skute¢nosti, ze fluktuace dotéené cizi mény
vici madarskému forintu maze jak zvysit, tak snizit naklady na splaceni avéru ve forintech[“], je jasné a jednoznacné?
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2) Spliuje vyse popsané smluvni ujedndni pozadavek stanoveny v rozsudku ve véci Andriciuc a dalsi, C-186/16, podle
kterého musi mit spotiebitel moznost posoudit na zdkladé takového ujedndni potencidlné vyznamné ekonomické
dtsledky prevzeti kurzového rizika na své finan¢ni zdvazky, s ohledem na to, Ze dokument nazvany [,]Informace
o obecnych rizicich financovdni v cizi méné[“], ktery spotiebitel podepsal pfi uzavieni smlouvy, hovoii stejné
o ptiznivych i nepfiznivych zméndch sménného kurzu, coz naznacuje, Ze typickd tendence stdlého sménného kurzu —
rovnéz podle Madarské bankovni asociace — je, Ze tyto pfiznivé a nepfiznivé ekonomické dasledky se z dlouhodobého
hlediska vyrovnavaji?

3) Spliuje vyse popsané smluvni ujedndni pozadavek stanoveny v rozsudku ve véci Andriciuc a dalsi, C-186/16, podle
kterého musi mit spotiebitel moznost posoudit na zdkladé takového ujedndni potencidlné vyznamné ekonomické
dtsledky prevzeti kurzového rizika na své financni zdvazky, kdyz ani ve smlouvé ani v informaénim dokumentu
o kurzovych rizicich, podepsaném pii uzavieni smlouvy, neni vyslovné ani implicitné uvedeno, Ze zvySeni splatek mize
byt vyrazné nebo muze de facto dosdhnout jakékoliv Grovné?

4) Je s ohledem na vyklad ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13/EHS o zneuzZivajicich ujedndnich ve spotfebitelskych smlouvich
v rozsudku ve véci Andriciuc a dal$i, C-186/16, tieba mit za to, Ze smluvni ujednani o kurzovém riziku, které nestanovi
vyslovné, ze kurzové riziko nese vyluéné a plné spotiebitel, je jasné a jednoznaéné, kdyz z ujedndni ve smlouvé
nevyplyva vyslovné, Ze zvyseni spltek miZe byt vyrazné nebo miize de facto dosdhnout jakékoliv tirovné?

5) Je prohlaseni u¢inéné spotiebitelem pro tyto tcely, formulované obecné ve standardnim ujednani smlouvy, samo o sobé
dostacujici k posouzeni, zda informace o kurzovém riziku spliiuje pozadavek stanoveny v rozsudku ve véci Andriciuc
a dalsi, C-186/16, podle n¢jz tato informace musi primérnému spotiebiteli umoziovat, aby na zakladé tohoto ujednani
posoudil potencilné vyznamné ekonomické dusledky pfeneseni kurzového rizika na jeho finanéni zdvazky, kdyz zadné
jiné ustanoveni smlouvy ani informa¢ntho dokumentu takovy zdvér nepodporuje?

6) Je s ohledem na obsah rozsudku ve véci Andriciuc a dalsi, C-186/16, vyklad ze strany Kiiria (Nejvyssi soud), podle néjz
Lskute¢nost, ze zalovany poskytl informaci o kurzovém riziku, sama o sobé znamend, Ze Zalobce mél s timto rizikem
realisticky pocitat”, v souladu s ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13/EHS o zneuZivajicich ujednanich ve spotiebitelskych
smlouvach?

()  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkich ve spotfebitelskych smlouvich (Uf. vést. 1993,
L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288).
(»  Rozsudek ze dne 20. zaF{ 2017, Andriciuc a dalsi, C-186/16, EU:C:2017:703.

Zadost o rozhodnuti o pfedb&Zné otdzce podand Tribunal judiciaire d’Auch (Francie) dne 9. prosince
2020 - EP v. Préfet du Gers, Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques

(V& C-673/20)
(2021/C 98/06)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal judiciaire d’Auch

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyneé: EP
Zalovani: Préfet du Gers, Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques

Dalsi ticastnik Fizeni: Maire de Thoux
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Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanek 50 Smlouvy o Evropské unii a Dohoda o vystoupeni Spojeného krélovstvi z Evropské unie vykladany
v tom smyslu, Ze v jejich disledku pozbyvaji ob¢anstvi Unie britti statni piislusnici, ktef{ pfed uplynutim prechodného
obdobi vyuzili prava volného pohybu a svobody usazovani na tizemi jiného ¢lenského statu, zejména ti, ktefi pobyvaji
na tzemi jiného ¢lenského statu jiz vice nez patndct let a vztahuje se na né britsky zakon zvany , 15 year rule®, a tim jsou
zbaveni vsech hlasovacich prav?

N
~—

V piipadé kladné odpovédi, je tfeba z clankd 2, 3, 10, 12 a 127 Dohody o vystoupeni a bodu 6 jeji preambule ve spojeni
s ¢lanky 18, 20 a 21 Smlouvy o fungovani Evropské unie vyvodit, Ze témto britskym statnim piislusnikiim umoziuji,
aby si bez vyjimky zachovali prdva na obcanstvi Unie, kterych pozivali pfed vystoupenim jejich zemé z Evropské unie?

3) V piipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku, neni Dohoda o vystoupeni ¢asteéné neplatnd v rozsahu, v némz
porusuje zdsady tvorici identitu Evropské unie, zejména pak ¢ldnky 18, 20 a 21 Smlouvy o fungovani Evropské unie, ale
také clanky 39 a [40] Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, a neporusuje zdsadu proporcionality, jelikoZ neobsahuje
ustanoveni, které by britskym statnim piislusnikim umoziovalo, aby si bez vyjimky zachovali tato prava?

4) Neni kazdopddné ¢l. 127 odst. 1 pism. b) Dohody o vystoupeni ¢aste¢né neplatny v rozsahu, v némz porusuje ¢lanky
18, 20 a 21 Smlouvy o fungovéni Evropské unie, ale také ¢lanky 39 a 40 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, protoze
obc¢any Unie, ktefi vyuzili prava volného pohybu a svobody usazovani na tzemi Spojeného kralovstvi, zbavuje prava
volit a byt volen v komundlnich volbich v této zemi, a pokud Tribundl a Soudni dvir zastavaji stejny vyklad jako
francouzskd Conseil d’Etat, nevztahuje se toto poruseni na statni ptislusniky Spojeného krédlovstvi, ktef{ vyuZzivaji pravo
volného pohybu a svobodu usazovéni na tizemi jiného ¢lenského stitu jiz vice nez 15 let a vztahuje se na né britsky
zdkon zvany ,15 year rule“, a tim jsou zbaveni veskerych hlasovacich prav?

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 11. prosince 2020 Colinem Brownem proti rozsudku
Tribundlu (¢tvrtého rozsifeného sendtu) vydanému dne 5. fijna 2020 ve véci T-18/19, Brown
v. Komise

(V& C-675/20 P)
(2021/C 98/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Colin Brown (zdstupkyné: I. Van Damme, advocaat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise a Rada Evropské unie

Névrhovda Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadeny rozsudek nezrusit napadené rozhodnuti; ()

— na zdkladé dplného zdznamu, ktery mé k dispozici, dospél k zavéru, Ze napadené rozhodnuti by mélo byt zruseno,
a nafidil, aby ndrok navrhovatele na p¥ispévek za praci v zahrani¢i a cestovni vydaje byly obnoveny s t¢inkem od
1. prosince 2017 a aby piispévky, které nebyly vyplaceny mezi 1. prosincem 2017 a datem obnoveni ndroku
navrhovatele, byly vyplaceny navrhovateli s aroky; a

— ulozil Komisi nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych navrhovatelem pfed Soudnim dvorem a Tribundlem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Prvni davod kasaéniho opravného prostiedku vychdzeji z toho, Ze se Tribundl dopustil nespravného vykladu ¢l. 4 odst. 1
pism. a) pfilohy VII sluzebniho fadu, pokud jde o povoleni nebo pozadavek odebrani ndroku tifednika na p¥ispévek za praci
v zahrani¢i z davodu ziskdni stdtni piislusnosti jeho mista vykonu zaméstndni, pokud nedoslo ke zméné mista vykonu
zaméstnan{ Gfednika.
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Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z toho, ze pouziti ¢l. 4 odst. 1 pism. b) piilohy VII sluzebniho fadu
na navrhovatele v rozsudku ze strany Tribundlu a v napadeném rozhodnuti ze strany Komise vede k neodavodnéné
diskriminaci.

() Rozhodnut{ Utadu pro spravu a vypliceni individudlnich nirok®, ze dne 19. bfezna 2018, kterym se od 1. prosince 2017 odebird
ndrok navrhovatele na piispévek za préci v zahranici a vyplatu cestovnich vydajti.

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otdzce podani Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 22. prosince
2020 - Avis Autovermietung Gesellschaft mbH v. Verein fiir Konsumenteninformation

(V& C-701/20)
(2021/C 98/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberster Gerichtshof

Utastnici ptvodniho fizeni
Navrhovatelka v Fizeni o opravném prostredku ,Revision“: Avis Autovermietung Gesellschaft mbH

Odpiirce v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision: Verein fiir Konsumenteninformation

Predbéznd otdzka

Bran{ ustanoveni obsazend v kapitole VIII, predev$im v ¢l. 80 odst. 1 a 2, jakoz i ¢l. 84 odst. 1 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
tdajti a o volném pohybu téchto ddajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich tdajt) () (ddle
jen ,GDPR) vnitrostatnim ustanovenim, kterd — vedle pravomoci zasdhnout svéfenych dozorovym tfadiim, odpovédnym
za monitorovani a prosazovani tohoto nafizeni, a moznosti pravni ochrany, které maji subjekty tdaji — pfiznavaji jednak
konkurentiim a jednak sdruzenim, subjektim a komordm opravnénym podle vnitrostitniho prava opravnéni podat pro
poruseni GDPR nezévisle na poruseni konkrétnich prav jednotlivych subjekt ddajti a bez povéfeni subjektu dajii proti
porusiteli u oblanskopravnich soudii Zalobu zaloZenou na zdkazu provadéni nekalych obchodnich praktik nebo na
poruseni zdkona na ochranu spotfebitelti nebo na zdkazu pouzivani netéinnych vSeobecnych obchodnich podminek?

() UF vest. 2016, L 119, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 28. prosince 2020 spole¢nosti Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals
Co. Ltd proti rozsudku Tribundlu (Sestého sendtu) vydanému dne 15. ¥ijna 2020 ve véci T-307/18,
Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals v. Komise

(V& C-718/20 P)
(2021/C 98/09)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals Co. Ltd (zdstupci: K. Adamantopoulos,
dikigoros, P. Billiet, advocaat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek
Ucastnice Fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (dale jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvir:

— napadeny rozsudek v plném rozsahu zrusil;
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— vyhovél v souladu s ¢lankem 61 statutu Soudniho dvora ndvrhovym zddanim navrhovatelky uplatnénym v jeji zalobé
pied Tribundlem a zrusil provadéci nafizeni Komise (EU) 2018330 (') v rozsahu, v némz se ji tykd;

— ulozil dalsf Gcastnici fizeni ndhradu ndkladd fizen{ vynalozenych navrhovatelkou v tomto fizeni o kasa¢nim opravném
prosttedku a v fizeni pred Tribundlem ve véci T-307/18.

Podptirné se navrhovatelka domdahd, aby Soudni dvur:

— wvratil véc Tribundlu k rozhodnuti o Zalobnich diivodech navrhovatelky, nakolik to dovoli stav fizeni, a

— rozhodl, ze o nakladech Fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Diivody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Podle prvniho divodu kasa¢niho opravného prostiedku se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz
dovodil, Ze Komise nabidla poskytnuti vSech nejdtlezitéjsich skute¢nosti a tivah navrhovatelce v projedndvané véci v fadné
lhaté. Kdyby Komise splnila své povinnosti podle ¢l. 20 odst. 2 a 4 nafizeni (EU) 2016/1036 (%) (ddle jen ,zdkladni
nafizeni®), pfedlozila by navrhovatelka Komisi uzite¢né vyjadieni a vysledné urceni dumpingu by bylo pro navrhovatelku
piiznivé. Tribundl rovnéz zkreslil skutkovy stav, kdyz rozhodl, Ze béznd hodnota kategorie navrhovatel¢inych vyrobka —
paznice a trubky pro vrtnou tézbu SSSPT (beze$vé trubky a duté profily z nerezavéjici oceli) — byla urcena s odkazem na
produktovd kontrolni ¢isla ozndmend indickym vyrobcem.

Podle druhého dtvodu kasa¢niho opravného prostiedku doslo v napadeném rozsudku k nespravnému pravnimu posouzeni
spocivajicimu v konstatovdni, Ze legalita unijnich aktd pfijatych podle ¢l. 2 odst. 7 zakladniho nafizeni nemtze byt
prezkoumdvéna ve svétle Protokolu o pfistoupeni Cinské lidové republiky k WTO. Podpiirné doslo v napadeném rozsudku
k nespravnému pravnimu posouzeni, jelikoZ nebylo uznano, zZe ¢l. 2 odst. 7 zdkladniho nafizeni je vyjimkou z ¢l. 2 odst. 1
az 6 téhoz natizeni, kterd se mize konkrétné pouzit jen viici ¢inskym dovoziim do EU na zakladé ustanoveni ¢l. 15 odst. 1
pism. d) Protokolu o pfistoupeni Ciny k WTO a jen tak dlouho, dokud jsou tato ustanoveni v platnosti. To, ze Komise
pouzila v piipadé navrhovatelky Indii jako srovnatelnou zemi, bylo nespravné jak podle unijniho prava, tak podle prava
WTO. Tento pistup vedl k tomu, ze Komise shledala v pfipadé navrhovatelky velmi Siroké dumpingové rozpéti, zatimco by
tam Zddné nebylo, kdyby Komise namisto toho uplatnila na navrhovatelku ustanoveni ¢l. 2 odst. 1 az 6 zakladniho
nafizeni. Tribunal se navic v bodé 154 napadeného rozsudku, a tedy ani v ndsledujicich ¢dstech napadeného rozsudku,
viibec nevyporddal s otdzkou nepfesnych informaci poskytnutych Komisi indickym vyrobcem, pfestoze v bodé 150
napadeného rozsudku fadné tento argument navrhovatelky zminil.

Podle tiettho davodu kasa¢niho opravného prostiedku jsou zjisténi Tribundlu chybnd, pokud jde o pouziti ¢l. 2 odst. 10
a 11 a cl. 11 odst. 9 zdkladniho nafizeni, kterd stanovi povinnost unijnich organd zajistit v pfipadé navrhovatelky
spravedlivé srovnani mezi béznou hodnotou a navrhovatel¢inou vyvozni cenou.

Podle ¢étvrtého divodu kasa¢niho opravného prostiedku doslo v piipadé zjisténi Tribundlu k nespravnému pravnimu
posouzeni a ke zkresleni skutkového stavu. Metodika pouzitd Komisi pro urceni koeficientd uplatnénych na béznou
hodnotu navrhovatel¢inych SSSPT typu ,C“ a pro urceni bézné hodnoty navrhovatel¢inych paznic a trubek pro vrtnou
tézbu SSSPT bylo chybné a nezarucovalo navrhovatelce spravedlivou béznou hodnotu v souladu s ¢ldnkem 2 zdkladniho
nafizeni, coz vedlo ke zveliceni dumpingovych rozpéti v piipadé navrhovatelky. Tato zji§téni Tribundlu rovnéz zcela
opominula judikaturu Odvolaciho orgdnu WTO ve véci EC Fasteners.
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Podle patého divodu kasaéniho opravného prostiedku se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz do
svych zjisténi o dopadu cenového podbizeni navrhovatel¢ingch SSSPT na Evropskou unii zahrnul ceny navrhovatel¢inych
SSSPT pouzité v celnim reZimu aktivniho zuslechtovaciho styku.

(")  Provddéci nafizeni Komise (EU) 2018/330 ze dne 5. bfezna 2018, kterym se uklddd konecné antidumpingové clo na dovoz
nékterych bezesvych trubek a dutych profiltt z nerezavéjici oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky na zékladé prezkumu pred
pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 (UL vést. 2018, L 63, s. 15).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pted dumpingovym dovozem ze zemi,
které nejsou ¢leny Evropské unie (Uf. vést. 2016, L 176, s. 21).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia
(Itlie) dne 8. ledna 2021 - Sea Watch E.V. v. Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria
di Porto di Palermo

(V& C-14/21)
(2021/C 98/10)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Sea Watch E.V.

Zalovani: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Palermo

Predbéiné otizky

A) Zahrnuje oblast ptisobnosti smérnice 2009/16/ES (') — a tedy zda lze PSC [Port State Control, kontrola lodi ze strany
stdtu ptistavni inspekce] vykonat také ve vztahu k ni - lod' klasifikovanou jako nakladni lod klasifika¢nim orgdnem stdtu
vlajky, ale kterd ve skute¢nosti vykonava vyluéné a systematicky neobchodni ¢innost, jako je tzv. ¢innost SAR [search
and rescue, patrani a zdchrana] (vykondvand ze strany SW [nevlddni{ organizace Sea Watch] a SW4 [lod Sea Watch 4] na
zékladé vlastniho statutu]?

V piipadé, ze [...] Soudni dviir stanovi, Ze [...] do oblasti ptisobnosti smérnice 2009/16/ES jsou zahrnuty také lodé
[které ve skute¢nosti neprovadéji obchodni ¢innosti], brani takto vykldddna smérnice takové pravni Gpravé, jako je
vnitrostatn{ pravni Gprava uvedend v ¢lanku 3 [legislativniho nafizeni] ¢. 53/2011, kterym se provadi ¢lanek 3 smérnice
2009/16/ES, ktery naopak v odstavci 1 [¢lanku 3 vyse uvedeného legislativniho nafizeni] vyslovné stanovi oblast
ptisobnosti PSC a omezuje ji pouze na lodé pouzivané pro obchodni téely, pficemz vylucuje nejen rekreacni plavidla,
ale také ndkladni lodg, které ve skutecnosti neprovadéji — a proto se nepouzivaji pro — obchodni ¢innost?

Kone¢ng, lze mit opravnéné za to, Ze do oblasti ptisobnosti smérnice, v ¢asti, kterd zahrnuje i osobni lod¢, spadaji
v disledku zmén pfijatych v roce 2017 nakladni lodé¢, které systematicky provadéji tzv. ¢innosti SAR osob v tisni na
mofi, ¢imz by doslo k postaveni pfepravy osob zachrdnénych na mofi, které jsou v ohroZeni Zivota, na roven
s piepravou cestujicich?

B) Mtize okolnost, Ze lod’ pfepravila mnohem vétsi pocet osob neZ je pocet osob uvedeny v osvédceni o bezpecnostnim
vybaveni, ackoli jako vysledek tzv. ¢innosti SAR, nebo v kazdém ptipadé to, Ze mé osvédéeni o bezpe¢nostnim vybaveni
odkazujici na pocet osob mnohem niz8i, nez je pocet skute¢né pfepravovanych osob — oprdvnéné spadat do
vyznamného faktoru uvedeného v piiloze I ¢sti Il bodé 2A nebo neocekdvaného faktoru uvedeného v pfiloze I &sti II
bodé 2B, na které je odkazovdno v ¢lanku 11 smérnice 2009/16/ES?
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C) Muze nebo md inspekéni pravomoc PSC podrobnéjsiho typu uvedend v ¢lanku 13 smérnice 2009/16/ES vici lodim
plujicim pod vlajkou ¢lenskych statt zahrnovat také pravomoc spocivajici v ovéfeni toho, jakd je konkrétné ¢innost
skute¢né provadénd lodi, bez ohledu na ¢innost, pro kterou bylo vyddno osvédceni o t¥{dé a ndslednd bezpecnostni
osvédceni statem vlajky a souvisejicim klasifikacnim orgdnem, a v dasledku toho pravomoc ovéfit, zda vyse uvedend lod
md osvédéeni a obecné spliuje pozadavky nebo podminky stanovené pravidly pfijatymi na mezindrodni drovni
v oblasti bezpe¢nosti, zamezen{ znedisténi a Zivotnich a pracovnich podminek na palubg, a v piipadé kladné odpovédi,
lze vyse uvedenou pravomoc uplatnit i viici lodi, kterd ve skute¢nosti systematicky provadi tzv. ¢innost SAR?

D) Jak mé byt vykldddno pravidlo 1 [respektive ¢lanek 1] pism. b) timluvy SOLAS — na kterou se vyslovné odkazuje
v ¢lanku 2 smérnice 2009/16/ES a u které je tudiz tieba zajistit jednotny unijni vyklad pro téely a v rdmci PSC — v ¢asti,
v niZ uvadi, Ze ,b. Smluvni vlddy se zavazuji vydat vSechny zdkony, vyhldsky, nafizeni a pfedpisy a pfijmout veskerd
dalsi ustanoveni nezbytna k tpinému uplatiiovini Umluvy, aby bylo zajisténo, Ze z hlediska lidského zdravi je lod
vhodnd k ¢innosti, ke které je uréena®; zejména, je s ohledem na posouzeni vhodnosti lodi k ¢innosti, ke které je urcena,
které jsou staty piistavni inspekce povinny formulovat prostfednictvim inspekci PSC, nutné omezit se na piijeti, jakozto
vyhradniho parametru ovéfeni, pozadavkd uloZenych na zakladé klasifikace a pfislusnych drzenych bezpe¢nostnich
osvédleni ziskanych na zdkladé abstraktné deklarované cinnosti, anebo Ize zohlednit také cinnost, ke které je lod
skute¢né pouzivana?

Existuje tedy, a to i s ohledem na vy3e uvedeny mezindrodni parametr, pravomoc spravnich orgdnt stdtu p¥istavni
inspekce ovétovat nejen soulad vybaveni a palubniho zatizeni s pozadavky stanovenymi v osvédéenich vydanych stdtem
vlajky a vyplyvajicimi z abstraktni klasifikace lodi, ale také pravomoc posoudit shodu osvédéeni a souvisejiciho vybaveni
a palubniho zafizeni, kterym je lod vybavena a které ma podle konkrétni provddéné ¢innosti, jez nesouvisi a lis{ se od
¢innosti uvedené v osvédceni o klasifikaci?

Stejné vahy je tfeba ucinit ve vztahu k bodu 1.3.1 rezoluce IMO A.1138(31) — Procedures of Port State Control, 2019,
pfijaté dne 4. prosince 2019, v ¢asti, ve které uvadi, Ze ,Under the provisions of the relevant conventions set out in
section 1.2 above, the Administration (i.e. the Government of the flag State) is responsible for promulgating laws and
regulations and for taking all other steps which may be necessary to give the relevant conventions full and complete
effect so as to ensure that, from the point of view of safety of life and pollution prevention, a ship is fit for the service for
which it is intended and seafarers are qualified and fit for their duties.)*.

E) Konecné, pokud by byla potvrzena existence pravomoci stitu piistavni inspekce ovéfit drzeni osvédceni a splnéni
pozadavki nebo podminek na zdkladé ¢innosti, ke které je lod skutecné urcena:

1) muize stat pistavni inspekce, ktery provedl inspekci PSC, pozadovat drzeni osvédéeni a splnéni pozadavkd nebo
podminek o bezpe¢nosti a zamezeni zne¢isténi more, které jdou nad rdamec téch, které ma a spliuje a které se tykaji
skute¢né vykondvané ¢innosti, zejména v piipadé, kdy se jednd o tzv. ¢innost SAR, a to za ¢elem zabranéni zadrZeni
lodi?

N
—

v piipadé kladné odpovédi na bod ¢. 1, miiZe byt zddost o drZeni osvéd¢eni a splnéni pozadavkt nebo podminek,
které jdou nad rdmec téch, které md a spliiuje a které se tykaji skute¢né vykondvané ¢innosti, zejména v pripad¢, kdy
se jednd o tzv. ¢innost SAR, uskutecnéna, aby se zabrdnilo zadrzeni lodi, pouze v piipadé, Ze existuje jasny
a spolehlivy mezindrodni nebo [unijni] prévni rdmec tykajici se klasifikace tzv. ¢innosti SAR a souvisejicich
osvédceni a pozadavki nebo podminek o bezpecnosti a zamezeni znecisténi mofe?

N
~

v piipadé kladné odpovédi na bod ¢. 2, musi byt Zddost o drzeni osvédceni a splnéni pozadavkt nebo podminek,
které jdou nad ramec téch, které md a spliuje a které se tykaji skutecné vykondvané ¢innosti, zejména v ptipadé, kdy
se jednd o tzv. ¢innost SAR, uskute¢néna na zdkladé vnitrostdtni pravni tpravy stitu vlajky nebo vnitrostatni pravni
Gpravy stdtu pfistavn{ inspekce a je pro vySe uvedené Gcely nezbytnd pravni dprava na primdrni drovni nebo je
vhodna také pravni Gprava na sekundarni tirovni nebo dokonce pouze obecnd spravni tprava?
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4) v piipadé kladné odpovédi na bod €. 3, je-li povinnosti sttu piistavni inspekce véas a konkrétné uréit béhem
inspekce PSC, na zakladé jaké vnitrostdtni pravni Gpravy (uréené podle bodu 3) legislativni Grovné nebo tirovné
podzdkonnych pravnich ptedpisti anebo kterou Ize nalézt ve spravnim aktu obecné povahy musi byt identifikovany
pozadavky nebo technické podminky tykajici se bezpecnosti a zamezeni znecisténi mote, které musi lod podrobend
inspekci PSC spliovat, aby mohla provadét tzv. ¢innost SAR, a které ndpravné/opravné Cinnosti jsou piesné
vyzadovany k zajisténi souladu s vyse uvedenou pravni tipravou?

5) v piipadé neexistence pravni dpravy stitu pristavni inspekce nebo stdtu vlajky legislativni drovné nebo drovné
podzdkonnych pravnich pfedpisti anebo kterou lze nalézt ve spravnim aktu obecné povahy, mize sprava stitu
piistavni inspekce pro konkrétni ptipad uvést pozadavky nebo technické podminky tykajici se bezpe¢nosti, zamezeni
zneci§téni more a ochrany Zivota a prdce na palubé, které musi lod podrobend inspekci PSC spliiovat, aby mohla
vykondvat tzv. ¢innost SAR?

6) v piipadé zdporné odpovédi na body €. 4 a 5, mtiZe byt tzv. éinnost SAR, v piipadé neexistence konkrétnich voditek
statu vlajky, v mezidobi povazovana za opravnénou a tudiz nepodléhajici zdkazu prostrednictvim pfijeti rozhodnuti
o zadrzeni, pokud lod" podrobend inspekci PSC spliiuje vySe uvedené pozadavky nebo podminky jiné kategorie
(zejména nakladni lodi), jejichZ existenci stat vlajky potvrdil také konkrétné?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/16/ES ze dne 23. dubna 2009 o stdtni pifstavni inspekci (Uf. vést. 2009, L 131,
s. 57).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia
(Itilie) dne 8. ledna 2021 - Sea Watch E.V. v. Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria
di Porto di Porto Empedocle

(V& C-15/21)
(2021/C 98/11)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Sea Watch E.V.

Zalovani: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Porto Empedocle

Predbéiné otizky

A) Zahrnuje oblast ptisobnosti smérnice 2009/16/ES (') — a tedy zda lze PSC [Port State Control, kontrola lodi ze strany
statu piistavni inspekce] vykonat také ve vztahu k ni - lod klasifikovanou jako nékladni lod’ klasifika¢nim orgdnem statu
vlajky, ale kterd ve skutecnosti vykondvé vylucné a systematicky neobchodni ¢innost, jako je tzv. ¢innost SAR [search
and rescue, patrani a zdchrana)] (vykondvana ze strany SW [nevlddni organizace Sea Watch] a SW4 [lod Sea Watch 4] na
zékladé vlastniho statutu]?

V piipadé, ze [...] Soudni dviir stanovi, Ze [...] do oblasti ptisobnosti smérnice 2009/16/ES jsou zahrnuty také lodé
[které ve skute¢nosti neprovadéji obchodni ¢innosti], brani takto vykldddna smérnice takové pravni tGpravé, jako je
vnitrostatn{ pravni Gprava uvedend v ¢lanku 3 [legislativniho nafizeni] ¢. 53/2011, kterym se provadi ¢lanek 3 smérnice
2009/16/ES, ktery naopak v odstavci 1 [¢lanku 3 vySe uvedeného legislativniho nafizeni] vyslovné stanovi oblast
ptisobnosti PSC a omezuje ji pouze na lodé pouzivané pro obchodni téely, pficemz vylucuje nejen rekreacni plavidla,
ale také ndkladni lodé, které ve skute¢nosti neprovadéji — a proto se nepouzivaji pro — obchodni ¢innost?
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Kone¢né, lze mit opravnéné za to, Ze do oblasti psobnosti smérnice, v ¢asti, kterd zahrnuje i osobni lodé, spadaji
v dtsledku zmén piijatych v roce 2017 nakladni lodé, které systematicky provadgji tzv. ¢innosti SAR osob v tisni na
mofi, ¢imz by doslo k postaveni ptepravy osob zachranénych na mofi, které jsou v ohroZeni Zivota, na roven
s piepravou cestujicich?

B) Mtize okolnost, Ze lod’ pfepravila mnohem vétsi pocet osob neZ je pocet osob uvedeny v osvédceni o bezpecnostnim
vybaveni, ackoli jako vysledek tzv. ¢innosti SAR, nebo v kazdém ptipadé to, ze md osvédceni o bezpecnostnim vybaveni
odkazujici na pocet osob mnohem nizsi, nez je pocet skutené piepravovanych osob — oprdvnéné spadat do
vyznamného faktoru uvedeného v piiloze I ¢asti I bodé 2A nebo neocekdvaného faktoru uvedeného v piiloze I &asti II
bodé¢ 2B, na které je odkazovino v ¢lanku 11 smérnice 2009/16/ES?

C) Muze nebo md inspekéni pravomoc PSC podrobnéjsiho typu uvedend v ¢lanku 13 smérnice 2009/16/ES vici lodim
plujicim pod vlajkou ¢lenskych statt zahrnovat také pravomoc spocivajici v ovéfeni toho, jakd je konkrétné ¢innost
skute¢né provadénd lodi, bez ohledu na ¢innost, pro kterou bylo vyddno osvédéeni o t¥{dé a ndslednd bezpecnostni
osvédceni statem vlajky a souvisejicim klasifikacnim orgdnem, a v disledku toho pravomoc ovéfit, zda vyse uvedend lod
mé osvédéeni a obecné spliuje pozadavky nebo podminky stanovené pravidly pfijatymi na mezindrodni drovni
v oblasti bezpe¢nosti, zamezen{ znecisténi a Zivotnich a pracovnich podminek na palubg, a v pfipadé kladné odpovédi,
Ize vyse uvedenou pravomoc uplatnit i vii¢i lodi, kterd ve skute¢nosti systematicky provadi tzv. ¢innost SAR?

D) Jak md byt vykldddno pravidlo 1 [respektive ¢ldnek 1] pism. b) dmluvy SOLAS — na kterou se vyslovné odkazuje
v clanku 2 smérnice 2009/16/ES a u které je tudiz tieba zajistit jednotny unijni vyklad pro acely a v rdmci PSC — v ¢dsti,
v niz uvadi, ze ,b. Smluvni vlddy se zavazuji vydat viechny zdkony, vyhldsky, nafizeni a predpisy a piijmout veskerd
dalsi ustanoveni nezbytnd k tplnému uplatiiovini Umluvy, aby bylo zajisténo, ze z hlediska lidského zdravi je lod
vhodnd k ¢innosti, ke které je uréena®; zejména, je s ohledem na posouzeni vhodnosti lodi k ¢innosti, ke které je urcena,
které jsou staty piistavni inspekce povinny formulovat prostfednictvim inspekci PSC, nutné omezit se na pfijeti, jakozto
vyhradniho parametru ovéfeni, pozadavkd uloZenych na zdkladé klasifikace a piislusnych drzenych bezpeénostnich
osvédéeni ziskanych na zakladé abstraktné deklarované ¢innosti, anebo Ize zohlednit také ¢innost, ke které je lod
skute¢né pouzivana?

Existuje tedy, a to i s ohledem na vySe uvedeny mezindrodni parametr, pravomoc spravnich orgdnt statu piistavni
inspekce ovéfovat nejen soulad vybaveni a palubniho zafizeni s poZadavky stanovenymi v osvédéenich vydanych statem
vlajky a vyplyvajicimi z abstraktni klasifikace lodi, ale také pravomoc posoudit shodu osvédcent a souvisejictho vybaveni
a palubniho zafizeni, kterym je lod vybavena a které ma podle konkrétni provddéné ¢innosti, jez nesouvisi a lis{ se od
¢innosti uvedené v osvédceni o klasifikaci?

Stejné tivahy je tieba ucinit ve vztahu k bodu 1.3.1 rezoluce IMO A.1138(31) — Procedures of Port State Control, 2019,
pfijaté dne 4. prosince 2019, v ¢asti, ve které uvadi, Ze ,Under the provisions of the relevant conventions set out in
section 1.2 above, the Administration (i.e. the Government of the flag State) is responsible for promulgating laws and
regulations and for taking all other steps which may be necessary to give the relevant conventions full and complete
effect so as to ensure that, from the point of view of safety of life and pollution prevention, a ship is fit for the service for
which it is intended and seafarers are qualified and fit for their duties.)*.

E) Kone¢né, pokud by byla potvrzena existence pravomoci statu piistavni inspekce ovéfit drZeni osvédceni a splnéni
pozadavki nebo podminek na zdkladé ¢innosti, ke které je lod’ skutecné urcena:

1) maze stat piistavni inspekce, ktery provedl inspekci PSC, pozadovat drzeni osvédéeni a splnéni pozadavkd nebo
podminek o bezpecnosti a zamezen{ znec¢isténi mote, které jdou nad rdmec téch, které md a spliuje a které se tykaji

skute¢né vykondvané ¢innosti, zejména v piipadé, kdy se jednd o tzv. ¢innost SAR, a to za G¢elem zabranéni zadrzen{
lodi?
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2) v piipadé kladné odpovédi na bod ¢. 1, mtize byt zddost o drZeni osvédéeni a splnéni pozadavki nebo podminek,
které jdou nad rdmec téch, které md a spliuje a které se tykaji skutecné vykondvané ¢innosti, zejména v ptipadé, kdy
se jednd o tzv. ¢innost SAR, uskute¢néna, aby se zabrdnilo zadrZeni lodi, pouze v piipadé, Ze existuje jasny
a spolehlivy mezindrodni nebo [unijni] prévni rdmec tykajici se klasifikace tzv. ¢innosti SAR a souvisejicich
osvédéeni a pozadavkd nebo podminek o bezpecnosti a zamezeni znecisténi mofe?

)
~

v piipadé kladné odpovédi na bod ¢. 2, musi byt Zddost o drzeni osvédceni a splnéni pozadavki nebo podminek,
které jdou nad rdmec téch, které md a spliuje a které se tykaji skutecné vykondvané ¢innosti, zejména v ptipadé, kdy
se jednd o tzv. ¢innost SAR, uskutecnéna na zakladé vnitrostatni pravni tpravy statu vlajky nebo vnitrostatni pravni
Upravy stdtu piistavni inspekce a je pro vySe uvedené ucely nezbytnd pravni dprava na primarni drovni nebo je
vhodnd také pravni dprava na sekunddrni drovni nebo dokonce pouze obecnd spravni tprava?

=

v piipadé kladné odpovédi na bod ¢. 3, je-li povinnosti stdtu piistavni inspekce vcas a konkrétné urcit béhem
inspekce PSC, na zdkladé jaké vnitrostatni pravni Gpravy (urcené podle bodu 3) legislativni Grovné nebo tdrovné
podzdkonnych pravnich predpisti anebo kterou Ize nalézt ve spravnim aktu obecné povahy musi byt identifikovany
pozadavky nebo technické podminky tykajici se bezpecnosti a zamezeni znecisténi mote, které musi lod podrobend
inspekci PSC spliovat, aby mohla provadét tzv. ¢innost SAR, a které ndpravné/opravné Cinnosti jsou piesné
vyzadovény k zajisténi souladu s vyse uvedenou pravni dpravou?

5) v piipadé neexistence pravni dpravy stitu pristavni inspekce nebo stdtu vlajky legislativni drovné nebo drovné
podzékonnych pravnich pfedpisti anebo kterou lze nalézt ve spravnim aktu obecné povahy, muize sprava stitu
piistavni inspekce pro konkrétni piipad uvést pozadavky nebo technické podminky tykajici se bezpe¢nosti, zamezeni
zneCi§téni morte a ochrany Zivota a prdce na palubé, které musi lod podrobend inspekci PSC spliiovat, aby mohla
vykondvat tzv. ¢innost SAR?

6) v piipadé zdporné odpovédi na body €. 4 a 5, mtiZe byt tzv. éinnost SAR, v piipadé neexistence konkrétnich voditek
statu vlajky, v mezidobi povazovdna za opravnénou a tudiz nepodléhajici zdkazu prostrednictvim pFijeti rozhodnuti
o zadrzeni, pokud lod" podrobend inspekci PSC spliuje vyse uvedené pozadavky nebo podminky jiné kategorie
(zejména nakladni lodi), jejichZ existenci stat vlajky potvrdil také konkrétné?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/16/ES ze dne 23. dubna 2009 o stdtni piistavni inspekci (Uf. vést. 2009, L 131,
s. 57).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Landgericht Frankfurt am Main (Némecko) dne
13. ledna 2021 - JW, HD, XS v. LOT Polish Airlines

(V& C-20/21)
(2021/C 98/12)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Frankfurt am Main

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci a odvolatelé: JW, HD, XS

Zalovand a odplirkyné v odvolacim Fizeni: LOT Polish Airlines
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PredbéZnd otdzka

Musi byt ¢l. 7 bod 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012
o piislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a obchodnich vécech (') vykldddn v tom smyslu, Ze
v piipadé letu s potvrzenou jedinou rezervaci pro celou trasu letu, ktery je rozdélen do dvou ¢i vice tsekd, mize byt mistem
plnéni ve smyslu tohoto ustanoveni také misto piiletu u prvniho useku letu, pokud je preprava na téchto tsecich
zajisfovana dvéma rliznymi leteckymi dopravci a pokud Zaloba na nahradu na zdkladé nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (%) byla
poddna z divodu zpozdéni letu na prvnim tseku a sméfuje proti leteckému dopravci zajistujicimu prvni dsek letu?

() Uf. vést. 2012, L 351, s. 1.

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. L 46, 17.2.2004, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Corte suprema di cassazione (Itilie) dne 19. ledna
2021 - Eurocostruzioni Srl v. Regione Calabria

(V& C-31/21)
(2021/C 98/13)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici ptvodniho Fizeni

Navrhovatelka: Eurocostruzioni Srl

Odpiirce: Regione Calabria

Predbéiné otizky

1) VyZzaduje nafizeni Komise (ES) ¢. 1685/2000 ze dne 28. ervence 2000, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizen{
Rady (ES) ¢. 1260/1999 ('), tykajici se zptisobilosti vydaji na ¢innosti spolufinancované strukturdlnimi fondy, a zejména
bod 2.1 pravidla ¢. 1 jeho piilohy, tykajici se ,prokdzani vydaji“, aby doklad o platbdch provddénych kone¢nymi
pifjemci byl nutné poskytnut kvitovanymi fakturami, a to i v piipad¢, Ze financovani bylo poskytnuto pfijemci za
tcelem vybudovédni nemovitosti s vlastnimi materidly, ndstroji a vlastnimi pracovniky, nebo miiZe existovat vyjimka,
kterd se lisi od vyslovné stanovené vyjimky pro pfipad nemoznosti poskytnout takovyto diikaz, kterd vyzaduje
pfedloZeni ,Gcetni[ch] doklad[d] se stejnou prikazni hodnotou*?

2) Jaky je spravny vyklad vyse uvedeného vyrazu ,icetni doklady se stejnou pritkazni hodnotou‘?

3) Brani vySe uvedend ustanoveni naf{zeni takové vnitrostatni a regiondlni pravni tdpravé a ndslednym spravnim
provadécim opatienim, které v piipad¢, Ze financovani bylo pfijemci poskytnuto za tcelem vybudovdni nemovitosti
s vlastnimi materialy, ndstroji a vlastnimi pracovniky, stanovi kontrolni systém pro vydaje financované vefejnou spravou,
sestavajici z:

a) predbézného vycisleni praci na zdkladé regiondlniho ceniku tykajictho se vefejnych staveb a pro polozky, které nejsou
stanoveny v tomto ndstroji, aktualni trzni ceny odhadované projektantem,
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=

nasledného vyuctovani s predlozenim tcetnictvi tykajictho se praci, jez zahrnuje stavebni denik a registr déetnictvi,
fadné podepsané na kazdé strance zhotovitelem a podnikem-pifjemcem, a ovéfeni praci a potvrzeni jejich realizace
na zaklad¢ jednotnych cen uvedenych v bodé a) ze strany kolauda¢ni komise jmenované piislusnou regionalni
spravou?

()  Nafizeni Rady (ES) & 1260/1999 ze dne 21. ervna 1999 o obecnych ustanovenich o strukturdlnich fondech (Uf. vést. L 161,
26.6.1999, s. 1). Zvlastni vydani v Ceském jazyce: Kapitola 14 Svazek 001 S. 31.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Verwaltungsgericht Wiesbaden (Némecko) dne
20. ledna 2021 — Hauptpersonalrat der Lehrerinnen und Lehrer beim Hessischen Kultusministerium

(V& C-34/21)
(2021/C 98/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Ucastnici pavodniho Fizeni
Zalobce: Hauptpersonalrat der Lehrerinnen und Lehrer beim Hessischen Kultusministerium

Dalsi ticastnik Fizeni: Der Minister des Hessischen Kultusministeriums

Predbéiné otizky
1. Musi byt ¢l. 88 odst. 1 nafizeni 2016/679 () vykladan v tom smyslu, Ze k tomu, aby byl pravni predpis konkrétnéjsim
pravidlem k zaji§téni ochrany prav a svobod ve vztahu ke zpracovani osobnich dajii zaméstnanct v souvislosti se

zaméstnanim ve smyslu ¢l. 88 odst. 1 uvedeného nafizeni, musi spliiovat pozadavky kladené na takovd pravidla podle
¢l. 88 odst. 2 tohoto nafizeni?

2. Muze byt vnitrostdtni norma v piipadé, Ze zjevné nespliiuje pozadavky stanovené ¢l. 88 odst. 2 nafizeni 2016/679,
navzdory této skutecnosti i naddle pouzitelna?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich ddajti a o volném pohybu téchto tdajli a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gidajii) (U, vést. 2016, L 119, s. 1),

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Varchoven kasacionen sad (Bulharsko) dne 19. ledna
2021 - ,Konservinvest“ OOD v. ,,Bulkons Parvomaj“ OOD

(Vé&c C-35/21)
(2021/C 98/15)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladdajici soud

Varchoven kasacionen sad

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka v fizeni o kasacnim opravném prostiedku: ,Konservinvest* OOD

Odpiirkyné v Fizeni o kasacnim opravném prostiedku: ,Bulkons Parvomaj* OOD
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PredbéZnd otdzka

Povoluje ¢lanek 9 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 (') ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech
jakosti zemédélskych produkti a potravin mimo piipady pfechodné ochrany upravené timto ustanovenim existenci
vnitrostatniho systému zdpisu a ochrany zemépisnych oznaceni zemédélskych produktt a potravin, na néz se vztahuje toto
nafizeni, a umoziuje toto ustanoveni ¢lenskym statm, aby uplatiiovaly jind, paralelné platnd ustanoveni na vnitrostatni
drovni (podobné jako paralelni systém pro ochranné zniamky) pii rozhodovani o sporech tykajicich se poruseni prava
k takovémuto zemépisnému oznaCeni mezi mistnimi obchodniky, ktef{ vyrdbi a uvddi na trh zemédélské produkty
a potraviny spadajici do nafizeni ¢. 1151/2012 v rdmci ¢lenského stdtu, v némz bylo zemépisné oznaceni zapsino?

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 ze dne 21. listopadu 2012 o rezimech jakosti zeméd€lskych produkti
a potravin (Uf. vést. 2012, L 343, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 27. ledna 2021 Lietuvos geleZinkeliai AB proti rozsudku
Tribunélu (prvniho rozsifeného sendtu) vydanému dne 18. listopadu 2020 ve véci T-814/17, Lietuvos
gelezinkeliai v. Komise

(Véc C-42/21 P)
(2021/C 98/16)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Lietuvos geleZinkeliai AB (zdstupci: W. Deselaers, K. Apel, P. Kirst,
Rechtsanwiilte)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise, Orlen Lietuva AB

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:

— Zcela nebo zéasti rusil napadeny rozsudek v rozsahu, v némz jim byla odmitnuta Zaloba navrhovatelky znéjici na
zru$eni rozhodnuti Komise C(2017) 6544 final ze dne 2. fijna 2017 ve véci AT.39813 — Baltskd Zeleznice (*);

— zcela nebo z¢asti zrusil toto rozhodnuti;
— podptirné zrusil nebo déle snizil pokutu uloZenou Lietuvos gelezinkeliai; a

— ulozil Komisi ndhradu viech nékladti vynalozenych v tomto Fizeni a v fizeni pfed Tribundlem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka poddvé kasacni opravny prostredek na zdkladé ¢ty divoda.

Zaprvé, Tribundl nespravné vylozil a tedy i nesprévné aplikoval judikaturu Soudniho dvora, podle niZ podnik
v dominantnim postaveni potfebuje zarucit piistup k infrastruktute pouze v piipadé, Ze by odmitnuti piistupu
pravdépodobné eliminovalo hospodéiskou soutéZz na trhu pro osobu pozadujici piistup, nelze-li takové odmitnuti
objektivné odtvodnit a pokud je pFistup sim o sobé nezbytny k podnikdni této osoby.

Zadruhé, ,rychlé” odstranéni 19 kilometr(: traté¢ propojujici Mazeikiai v severozdpadni Litvé s Loty$skou hranici (déle jen
Jtrat“) ,bez piedchoziho zajisténi pottebnych financi“ neni zneuzitim dominantniho postaveni.

Zatieti, Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz odstranéni traté kvalifikoval jako zpfisobilé omezit
hospodaiskou soutéz.
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Zactvrté, Tribundl si protife¢i, kdyz odkazuje na tdajny protisoutézni tmysl navrhovatelky za ti¢elem urceni, zda by méla
byt uloZena pokuta a za ucelem posouzeni jeji vyse, ackoli konstatoval, ze ddajné poruseni nevychdzelo z dmyslu
navrhovatelky, jeji protisoutézni strategie ¢i jedndni ve zIé vife.

(") Souhrnnd zprava o rozhodnuti Komise ze dne 2. ffjna 2017 tykajici se fizeni podle ¢lanku 102 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(Véc AT.39813 — Baltskd Zeleznice) [ozndmeno pod Cislem C(2017) 6544)] (Ui vést. 2017, C 383, s. 7).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 27. ledna 2021 Agenturou Evropské unie pro spolupréci
energetickych regulaénich orgdnu proti rozsudku Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne
18. listopadu 2020 ve véci T-735/18, Aquind v. ACER

(Véc C-46/21 P)
(2021/C 98/17)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Agentura pro spolupraci energetickych regulacnich orgénti (ACER)

(zastupci: P. Martinet, E. Tremmel, zmocnénci, B. Creve, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Aquind Ltd

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvr:

— zcela nebo z&sti zrusil napadeny rozsudek;

— zamitl Zalobu v prvnim stupni jako neopodstatnénou, uvazi-li, Ze to stav ¥zeni dovoluje;

— podptirné vratil véc Tribundlu, aby rozhodl v souladu s rozsudkem Soudniho dvora;

— ulozil spole¢nosti Aquind Ltd nédhradu ndkladi fizeni o kasaénim opravném prostiedku i ndkladt fizeni pted

Tribunélem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tribunal v napadeném rozsudku vyhovél ¢tvrtému a devatému Zalobnimu dtvodu navrhovatelky a na tomto zakladé zrusil
rozhodnuti odvolactho sendtu agentury ACER A-001-2018, zamitl zbyvajici ¢dst Zaloby a ulozil agentufe ACER ndhradu
nakladt fizeni. V tomto kasaénim opravném prostfedku agentura ACER tvrdi, Ze se Tribundl dopustil nespravného
pravniho posouzeni v nasledujicich ohledech:

1. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni z hlediska intenzity pfezkumu provadéného odvolacim sendtem
agentury ACER, a to jak obecné, tak v projedndvaném piipadé, s ohledem na pochybeni v rdmci komplexniho
technického a hospodéiského posouzeni.

2. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni z hlediska vykladu ¢l. 17 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 714/2009 (').

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 714/2009 ze dne 13. cervence 2009 o podminkdch pfistupu do sité pro preshranicni
obchod s elektfinou a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1228/2003 (Uf. vést. 2009, L 211, s. 15).
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Zaloba podané dne 1. tinora 2021 — Evropska komise v. Belgické kralovstvi
(Véc C-60/21)
(2021/C 98/18)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: W. Roels, V. Uher, zmocnénci)

Zalované: Belgické krélovstvi

7~z

Navrhovd Zaddni

Komise navrhuje, aby Soudni dvar:
— urdil, Ze Belgické krdlovstvi tim, Ze ponechalo v platnosti ustanoveni, podle kterych

je odpocet vyzivovacich rent nebo kapitdlovych ¢astek namisto takovych rent a doplitkovych rent ze zdanitelného pijmu
odepren platctim renty, ktef nejsou rezidenty v Belgii, pobiraji v tomto stdté méné nez 75 % svych pijmi z vydélecné
¢innosti a nemohou mit ndrok na tentyZ odpocet v clenském staté svého bydlisté z divodu nizké vyse svym piijma v tomto
stdte,

nesplnilo povinnosti, které pro ngj vyplyvaji z ¢lanku 45 Smlouvy o fungovani Evropské unie (SFEU) a z ¢ldnku 28 Dohody
o Evropském hospodatském prostoru (EHP), a

— ulozil Belgickému kralovstvi nahradu ndklada fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby uplatiiuje Komise jediny Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze dotcené pravni predpisy mohou odradit
danové nerezidenty od toho, aby vyuzivali svobod pohybu zarucenych Smlouvami a konkrétné volného pohybu
pracovnikt podle ¢lanku 45 SFEU a ¢lanku 28 Dohody o EHP.

Darnovy nerezident, ktery nedosahuje v Belgii alespoti 75 % svych zdanitelnych p¥jmt ze zdvislé ¢innosti a ktery fakticky
nemtiZze mit ndrok na odpocet vyzivovacich rent ve staté svého bydlisté, jelikoz nemd v tomto stdté dostate¢né zdanitelné
piijmy, je totiz podle belgickych pravnich predpisti zbaven naroku na jakykoli odpocet téchto rent. Z judikatury Soudniho
dvora a zejména z jeho rozsudku ze dne 10. kvétna 2012, Evropska komise v. Estonsko (C-39/10), pfitom vyplyvd, Ze
v takovém piipadé piislusi stdtu zaméstndni zohlednit osobni a rodinnou situaci dafiového nerezidenta.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 — Kazembe Musonda v. Rada
(Véc T-110/19) ()

(Spole¢nd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni p¥ijatd s ohledem na situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni finaninich prostfedkii — Zachovdni jména Zalobce na
seznamech dotcenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zafazeni osoby na seznamy a jejiho ponechdni na nich — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k prijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovini soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Proporcionalita — Ndmitka
protiprdvnosti®)

(2021/C 98/19)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Jean-Claude Kazembe Musonda (Lubumbashi, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét

Navrh podany na zakladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne 10. prosince
2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo
(Uf. vést. 2018, L 314, s. 47), jakoz i provadéctho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018, kterym se
provadi cldnek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti
osobdm, které porusuji zbrojni embargo vii¢i Konzské demokratické republice (Ut. vést. 2018, L 314, s. 1), a to v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji Zalobce.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Jean-Claude Kazembe Musonda nahradi naklady fizeni.

() Uk vést. C 139, 15.4.2019.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 3. Gnora 2021 - Boshab v. Rada
(Véc T-111/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostiedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech osob, na néZ se vztahuji omezujici opatieni — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt
vyslechnut — Diikaz o opodstatnénosti zdpisu a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k pfijeti omezujicich opatfeni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Prdvo na vlastnictvi — Presumpce neviny — Pfiméfenost —
Ndmitka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Evariste Boshab (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdklad¢ ¢lanku 263 SFEU zngjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 20181940 ze dne 10. prosince
2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo
(Uf. vést. 2018, L 314, s. 47), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018, kterym se provadi
¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se uklddaji nékterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které
porusuji zbrojni embargo viiéi Konzské demokratické republice (Ut. vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu, v némz se tyto akty
tykaji zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamita.

2) Panu Evaristu Boshabovi se uklddd nahrada ndkladd fizeni.

() Uk vést. C 139, 15.4.2019..

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 - Kampete v. Rada
(Véc T-113/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostfedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech dotcenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zarazeni na seznamy a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k ptijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimétenost — Ndmitka
protiprdvnosti“)

(2021/C 98/21)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Tlunga Kampete (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢clanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne
10. prosince 2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/ 788/SZBP o omezujxach opatfenich vii¢i Demokratické republice
Kongo (UF. vést. 2018, L 314, s. 47), a jednak provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018,
kterym se provadi ¢ldnek 9 nafizeni (ES) <. 1183/2005 kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend
proti osobam, které porusuji zbrojni embargo viiéi Konzské demokratické republice (U, vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji Zalobce.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Panu Ilungovi Kampetemu se uklddd ndhrada ndklada fizeni.

() U vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 - Kande Mupompa v. Rada
(Véc T-116/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostiedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech dotéenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zarazeni na seznamy a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k pfijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Prdvo na vlastnictvi — Presumpce neviny — Pfiméfenost —
Ndmitka protiprdvnosti*)

(2021/C 98/22)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Alex Kande Mupompa (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a zngjici na zruSen{ jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne
10. prosince 2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/ 788/SZBP o omezujlach opatfenich vii¢i Demokratické republice
Kongo (Uf. vést. 2018, L 314, s. 47), a jednak provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018,
kterym se provadi ¢ldnek 9 nafizeni (ES) ¢ 1183/2005 kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend
proti osobam, které porusuji zbrojni embargo viii Konzské demokratické republice (UF. vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji Zalobce.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Panu Alexu Kande Mupompovi se uklddd ndhrada nakladt fizeni.

() U vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 — Amisi Kumba v. Rada
(VEc T-118/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostiedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech osob, na néZ se vztahuji omezujici opatieni — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt
vyslechnut — Diikaz o opodstatnénosti zdpisu a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k prijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimérenost — Ndmitka
protiprdvnosti®)

(2021/C 98/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Gabriel Amisi Kumba (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: ].-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU zngjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne 10. prosince
2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/78 8/SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo
(Ut. vést. 2018, L 314, s. 47), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018, kterym se provadi
¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005 kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namitend proti osobdm, které
porusuji zbrojni embargo viiéi Konzské demokratické republice (Ur. vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu, v némz se tyto akty
tykaji Zalobce

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Panu Gabrieli Amisi Kumbovi se uklddd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Uk vést. C 139, 15.4.2019..
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C 98/23

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 — Mutondo v. Rada
(Véc T-119/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostredkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech dotéenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zatazeni na seznamy a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k pfijeti omezujicich opatfeni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimétenost — Ndmitka
protiprdvnosti®)

(2021/C 98/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Kalev Mutondo (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme

a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a zngjici na zruSeni jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne
10. prosince 2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i Demokratické republice
Kongo (Uf. vést. 2018, L 314, s. 47), a jednak provadéctho naiizeni Rady (EU) 20181931 ze dne 10. prosince 2018,
kterym se provadi cldnek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend
proti osobam, které porusuji zbrojni embargo viiéi Konzské demokratické republice (Uf. vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu,

v némz se tyto akty tykaji Zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamita.

2) Panu Kalevu Mutondovi se uklddd ndhrada néklada fizeni.

() Ut vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 — Numbi v. Rada
(Véc T-120/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostfedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech dotcenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zarazeni na seznamy a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k ptijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimétenost — Ndmitka
protiprdvnosti“)

(2021/C 98/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: John Numbi (Kinshasa, Demokratické republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme a T. Payan,

advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢clanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne
10. prosince 2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/ 788/SZBP o omezujxach opatfenich vii¢i Demokratické republice
Kongo (UF. vést. 2018, L 314, s. 47), a jednak provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018,
kterym se provadi ¢ldnek 9 nafizeni (ES) <. 1183/2005 kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend
proti osobam, které porusuji zbrojni embargo viiéi Konzské demokratické republice (U, vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji Zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Panu Johnu Numbimu se ukladd ndhrada ndkladd fizeni.

() U vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 — Ruhorimbere v. Rada
(Véc T-121/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostiedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech dotéenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zarazeni na seznamy a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k prijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimérenost — Ndmitka
protiprdvnosti®)

(2021/C 98/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Eric Ruhorimbere (Mbuji-Mayi, Demokratickd republika Kongo) (zastupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a zngjici na zruSen{ jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne
10. prosince 2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/ 788/SZBP o omezujlach opatfenich vii¢i Demokratické republice
Kongo (Uf. vést. 2018, L 314, s. 47), a jednak provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018,
kterym se provadi ¢ldnek 9 nafizeni (ES) ¢ 1183/2005 kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend
proti osobam, které porusuji zbrojni embargo viii Konzské demokratické republice (UF. vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji Zalobce.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Panu Ericu Ruhorimberemu se ukliddd ndhrada ndkladd fizeni.

() U vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 - Ramazani Shadary v. Rada
(VEc T-122/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostiedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech osob, na néZ se vztahuji omezujici opatieni — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt
vyslechnut — Diikaz o opodstatnénosti zdpisu a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k prijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimérenost — Ndmitka
protiprdvnosti®)

(2021/C 98/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Emmanuel Ramazani Shadary (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: ].-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU zngjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne 10. prosince
2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/78 8/SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo
(Ut. vést. 2018, L 314, s. 47), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018, kterym se provadi
¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005 kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namitend proti osobdm, které
porusuji zbrojni embargo viiéi Konzské demokratické republice (Ur. vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu, v némz se tyto akty
tykaji Zalobce

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Panu Emmanuelu Ramazani Shadarymu se uklddd nahrada ndklada fizeni.

() Uk vést. C 139, 15.4.2019.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dnora 2021 — Kanyama v. Rada
(VEc T-123/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostredkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech dotéenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zatazeni na seznamy a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k pfijeti omezujicich opatfeni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimétenost — Ndmitka
protiprdvnosti®)

(2021/C 98/28)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Célestin Kanyama (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
a T. Payan, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a zngjici na zruSeni jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne
10. prosince 2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i Demokratické republice
Kongo (Uf. vést. 2018, L 314, s. 47), a jednak provadéctho naiizeni Rady (EU) 20181931 ze dne 10. prosince 2018,
kterym se provadi cldnek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend
proti osobam, které porusuji zbrojni embargo viiéi Konzské demokratické republice (Uf. vést. 2018, L 314, s. 1), v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji Zalobce.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Panu Célestinu Kanyamovi se uklddd ndhrada nakladt fizeni.

() Ut vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. dinora 2021 - Ilunga Luyoyo v. Rada
(Véc T-124/19) ()

(,Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci
v Demokratické republice Kongo — Zmrazeni financnich prostfedkii — Ponechdni jména Zalobce na
seznamech dotcenych osob — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo byt vyslechnut — Diikaz
o0 opodstatnénosti zarazeni na seznamy a ponechdni na seznamech — Zjevné nesprdvné posouzeni —
Pretrvdvdni skutkovych a pravnich okolnosti, které vedly k ptijeti omezujicich opatieni — Prdvo na
respektovdni soukromého a rodinného Zivota — Presumpce neviny — Pfimétenost — Ndmitka
protiprdvnosti“)

(2021/C 98/29)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ferdinand Ilunga Luyoyo (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme a T. Payan, advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire a M.-C. Cadilhac, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni jednak rozhodnuti Rady (SZBP) 2018/1940 ze dne
10. prosince 2018, kterym se méni rozhodnuti 2010/ 788/SZBP o omezujxach opatfenich vii¢i Demokratické republice
Kongo (UF. vést. 2018, L 314, s. 47), a Jednak provadéciho nafizeni Rady (EU) 2018/1931 ze dne 10. prosince 2018,
kterym se provadi ¢lanek 9 nafizeni (ES) ¢. 1183/ 2005, kterym se uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatieni namifend
proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo vici Konzské demokratické repubhce (Uf. vést. 2018, L 314, . 1), v rozsahu,
v némz se tyto akty tykaji zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Panu Ferdinandu Illunga Luyoyovi se uklddd ndhrada ndkladdl fizeni.

() Ut vést. C 139, 15.4.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. iinora 2021 - Klymenko v. Rada
(Véc T-258/20) ()

(,Spolend zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatfeni pfijatd vzhledem k situaci na
Ukrajing — Zmrazeni financnich prostiedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnii, jimZ se zmrazuji financni

prostiedky a hospoddiské zdroje — Ponechdni Zalobcova jména na seznamu — Povinnost Rady ovéfit, zda
bylo rozhodnuti orgdnu tietiho stdtu pfijato p¥i dodrZeni prdv na obhajobu a na tiinnou soudni ochranu*)

(2021/C 98/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Oleksandr Viktorovy¢ Klymenko (Moskva, Rusko) (zdstupkyné: M. Phelippeau, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: A. Vitro a P. Mahni¢, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podan)’r na zdklad¢ ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Rady (SZBP) 2020/373 ze dne 5. bfezna 2020,
kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatfenich viici nekterym osobam, subjektim a orgdntim
vzhledem k situaci na Ukrajiné (Ur vést. 2020, L 71, s. 10) a provadéciho nafizen{ Rady (EU) 2020/370 ze dne 5. bfezna
2020, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich viici nekterym osobdm, sub]ektum
a organtm vzhledem k situaci na Ukrajme (Ur vest. 2020, L 71, 5. 1), v rozsahu, v némz tyto akty ponechdvaji jméno
zalobce na seznamu osob, subjektt a organti, na které se tato omezujici opatieni vztahuji

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady (SZBP) 2020/373 ze dne 5. bfezna 2020, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich
opatfenich vi¢i nékterym osobam, subjektim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajing, a provddéci nafizeni Rady
(EU) 2020/370 ze dne 5. biezna 2020, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatienich vici
nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajing, se zrusuji v rozsahu, v némz bylo na seznamu
osob, subjektil a orgdnil, na které se vztahuji tato omezujici opatieni, ponechdno jméno Oleksandra Viktorovyce
Klymenka.
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2) Utinky ¢lanku 1 rozhodnuti 2020/373 jsou viici O. V. Klymenkovi zachovany az do okamziku, kdy uplyne Ihiita pro
podani kasa¢niho opravného prostfedku stanovend v ¢l. 56 prvnim pododstavci statutu Soudniho dvora Evropské unie
nebo, pokud bude kasa¢ni opravny prostiedek v této lhité podan, az do jeho zamitnuti.

3) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada nékladd fizeni.

() Ut vést. C 222, 6.7.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 4. inora 2021 — Germann Avocats v. Komise
(Véc T-352/18) ()

(.,Zaloba na neplatnost a Zaloba na ndhradu skody — Veiejné zakdzky na sluzby — Nabidkové ¥izeni —

Studie o postupech odborovych svazii tykajicich se zdkazu diskriminace a rozmanitosti na pracovisti —

Odmitnuti nabidky uchazece — Zaddvaci kritéria — Zaloba zCdsti zjevné nepiipustnd a z&dsti po prdvni
strdnce zjevné zcela neopodstatnénd”)

(2021/C 98/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Germann Avocats LLC (Zeneva, Svycarsko) (zdstupci: C. Giannakopoulos a N. Skandamis, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Estrada de Sold a A. Katsimerou, zmocnénci, ve spoluprédci s R. van Melsenem,
advokatem)

Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢linku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise, kterym byla odmitnuta nabidka zalobkyné
piedlozend v rdmci nabidkového Fizeni JUST/2017/RDIS[FW/EQUA/0042 [,Studie o postupech odborovych svazi
tykajicich se zdkazu diskriminace a rozmanitosti na pracovisti“ (2017/S 215-446067)], a ddle ndvrh na zdkladé clanku
268 SFEU na nahradu skody, kterd zalobkyni tdajné vznikla v dusledku pfijeti uvedeného rozhodnuti.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nosti Germann Avocats LLC se uklddd ndhrada ndkladd Fizeni.

() Uk vést. C 301, 27.8.2018.

Zaloba podani dne 22. ledna 2021 - SFD v. EUIPO — Allmax Nutrition (ALLNUTRITION DESIGNED
FOR MOTIVATION)

(V& T-35/21)
(2021/C 98/32)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: SFD S.A. (Opoli, Polsko) (zdstupce: T. Grucelski, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Allmax Nutrition Inc. (North York, Ontario, Kanada)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie ALLNUTRITION DESIGNED FOR MOTIVATION -
Prihldska ¢. 15 971 435

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 28. fijna 2020, ve véci R 511/2020-2

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;
— zamitl ndmitky;

— ulozil EUIPO a dalsi Gcastnici fizen{ pfed odvolacim sendtem nédhradu nakladd Fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podané dne 19. ledna 2021 - Inivos a Inivos v. Komise
(Véc T-38/21)
(2021/C 98/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Inivos Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) a Inivos BV (Rotterdam, Nizozemsko) (zdstupci: R. Martens a L. Hoet,
advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti nezndmého data zahdjit jednaci fizeni bez pfedchoziho zvefejnéni ozndmeni o zahdjeni zadavaciho
fizeni na koupi maximdlné 200 dezinfek¢énich robott;

— zrusil rozhodnuti nezndmého data o pfidéleni Rimcové smlouvy tykajici se dezinfekénich robotd pro evropské
nemocnice (Covid-19) spole¢nosti UVD Robots APS | Kompai Robotics & Teamnet;

— zrusil rozhodnuti ze dne 19. listopadu 2020 o uzavieni Rdmcové smlouvy tykajici se dezinfekénich roboti pro
evropské nemocnice (Covid-19) se spole¢nosti UVD Robots APS | Kompai Robotics & Teamnet;

— urdil, Ze Rdmcové smlouva tykajici se dezinfekénich robotd pro evropské nemocnice (Covid-19) a zejména uzaviené
smlouvy ¢. FW 00103506 a ¢. FW-00103507 jsou neplatné;
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— urdil, Ze zalovand je povinna poskytnout ndhradu v dtisledku ztraty piilezitosti.

— ulozil zalované ndhradu nakladt fizeni, véetné nakladt vynaloZenych Zalobkyni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné tii Zalobni divody.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze Zalovand porusila ¢l. 160 odst. 1 a 2 finan¢niho nafizeni a ptilohu 1, kapitolu 1,
oddil 2 bod 11 finanéniho nafizeni v souvislosti s porusenim zdsady fadné spravy, protoze zalovand nespravné zahdjila
jednaci F{zeni bez predchoziho zvefejnéni ozndmeni o zahdjeni zaddvactho Fizeni na koupi maximalné
200 dezinfekénich robott, ¢imz se dopustila nespravného pravniho posouzeni.

2. Druhy zalobni dvod vychézi z toho, Ze Zzalovand porusila na jedné strané cldnek 61, ¢l. 160 odst. 1 a ¢l. 167 odst. 1
finan¢niho nafizeni ve spojeni s obecnymi unijnimi zdsadami transparentnosti, rovnosti a zdkazu diskriminace a na
druhé strané ¢lanek 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, protoZe zalovand a uspé$ny uchaze¢ (UVD Robots APS)
jsou ve stretu zdjmi, coz mé za ndsledek zdvaznou nesrovnalost, kterd &ini uzavienou ramcovou smlouvu neplatnou.

3. Treti zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Zalovand porusila ¢l. 160 odst. 3 finan¢niho nafizeni, protoze ptidéleni Rdmcové
smlouvy tykajici se dezinfekénich roboti pro evropské nemocnice (Covid — 19) spolecnosti UVD Robots APS narusuje
hospodatskou soutéz.

Zaloba podand dne 25. ledna 2021 - Slovensko v. Komise
(Véc T-40/21)
(2021/C 98/34)

Jednaci jazyk: slovenstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Slovenska republika (zdstupkyné: B. Ricziovd, zmocnénkyné)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2020/1734 ze dne 18. listopadu 2020, kterym se z financovani Evropskou
unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi stity v ramci Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF)
a v ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (1), a to v rozsahu, v némz je vaci Slovenské
republice uplatnéna finanéni oprava tykajici se opatfeni ,Pfimé podpory oddélené od produkce” za rozpoctovy rok
2016 (a tykajici se let poddni zddosti 2013 a 2014) v celkové vysi 19 656 905,11 eura, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobkyné na podporu zaloby uvddi jediny Zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 52 odst. 4 pism. a) nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 (3 ve spojeni s ¢l. 34 odst. 2 provadéctho nafizeni Komise (EU)
¢. 908/2014 (), nebot ve vztahu ke Slovenské republice nebyly dodrzeny procesni zdruky zakotvené v citovanych
ustanovenich.
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Zalobkyné v rémci tohoto zalobniho dtvodu tvrdi, ze Komise provéddécim rozhodnutim 2020/1734 vylucuje z financovani
Evropskou unif ¢dstku 19 656 905,11 eura, kterou Slovenska republika vynalozila v rimci EZZF a kterd je soucdsti finan¢ni
opravy tykajici se opatfeni ,Pfimé podpory oddélené od produkce za rozpoctovy rok 2016 (rezim jednotné platby na
plochu — nedostatky v kvalité aktualizace systému LPIS, v kvalité¢ kontrol na misté a v podnécovani zpétného ziskavani
plateb — rok podani Zddosti 2015), pficemz tato ¢dstka podle Zalobkyné zahrnuje roky podani zddosti 2013 a 2014, které
nebyly pfedmétem Setfeni.

() Uk vést. 2020, L 390 s. 10.

() Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovani, fizen{ a sledovani spole¢né
zemédélské politiky a o zruseni nafizeni Rady (EHS) ¢. 352/78, (ES) €. 165/94, (ES) ¢. 2799/98, (ES) ¢. 814/2000, (ES) ¢. 1290/2005
a (ES) & 485/2008 (Ur. vést. 2013, L 347, 5. 549).

() Provéddéci nafizeni Komise (EU) ¢. 908/2014 ze dne 6. [srpna] 2014, kterym se stanovi pravidla pro uplatiiovani nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013, pokud jde o platebni agentury a dal3i subjekty, finan¢ni izeni, schvalovani Gicetni zdvérky,
pravidla pro kontroly, jistoty a transparentnost (UF. vést. 2014, L 255, s. 59).

Zaloba podané dne 26. ledna 2021 — About You v. EUIPO - Safe-1 Immobilieninvest (Y/O/U YOUR
ORIGINAL U)

(Véc T-50/21)
(2021/C 98/35)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: About You GmbH (Hamburk, Némecko) (zdstupce: W. Mosing, advokat)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Safe-1 Immobilieninvest GmbH (Mauer, Rakousko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gicastnice v fizeni ptred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie Y/O/U YOUR ORIGINAL U — Ochrannd zndmka
Evropské unie ¢. 10 226 901

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 19. listopadu 2020, ve véci R 529/2020-5

Navrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— nafidil dstni jednani;

— zrusil sporné rozhodnuti s tim, Ze EUIPO zrusi ochrannou znamku Evropské unie v celém rozsahu;

— ulozil EUIPO a v piipadé, Ze dal3i ticastnice fizeni pfed EUIPO podd pisemné vyjadieni, také ji, Ze ponesou vlastni

naklady fizeni a nahradi naklady vynalozené Zalobkyni v fizeni pfed Tribunalem a v odvolacim Fizeni pfed EUIPO.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni pozadavkt na dokazovani, pokud jde o pravni jistotu a zdsadu ochrany legitimniho o¢ekavan;
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— Poruseni cldnku 58 (ve spojeni s ¢lankem 18) a ¢clanku 95 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001
a ddle ve spojen{ s ¢lanky 10, 19 a 27 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2018/625.

Zaloba podané dne 26. ledna 2021 — About You v. EUIPO - Safe-1 Immobilieninvest (Y/O/U YOUR
ORIGINAL U)

(V& T-51/21)
(2021/C 98/36)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: About You GmbH (Hamburk, Némecko) (zdstupce: W. Mosing, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Safe-1 Immobilieninvest GmbH (Mauer, Rakousko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pted odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie Y/O/U YOUR ORIGINAL U - Ochrannd zndmka
Evropské unie ¢. 10 226 918

Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 19. listopadu 2020, ve véci R 530/2020-5

Néavrhova Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— naridil dstni jedndnf;

— zrusil sporné rozhodnuti s tim, Ze EUIPO zrusi ochrannou znamku Evropské unie v celém rozsahu;

— ulozil EUIPO a v piipadé, Ze dal3i ticastnice fizeni pfed EUIPO podd pisemné vyjadieni, také ji, Ze ponesou vlastni

naklady fizeni a nahradi naklady vynalozené Zalobkyni v fizeni pfed Tribunalem a v odvolacim Fizeni pied EUIPO.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni pozadavkt na dokazovani, pokud jde o pravni jistotu a zdsadu ochrany legitimniho o¢ekavan;

— Poruseni ¢ldnku 58 (ve spojeni s ¢lankem 18) a ¢lanku 95 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001
a ddle ve spojeni s ¢lanky 10, 19 a 27 nafizeni Komise v prenesené pravomoci (EU) 2018/625.
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Zaloba podané dne 1. éinora 2021 — Rotondaro v. EUIPO - Pollini (COLLINI)
(Véc T-69/21)
(2021/C 98/37)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Carmine Rotondaro (Monako, Monako) (zdstupce: M. Locatelli, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tdcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Pollini SpA (Gatteo, Itélie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné
Spornd ochrannd zndmka: Obrazovéd ochrannd zndmka Evropské unie COLLINI — Pfihldska ¢. 15 841 091
Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 3. prosince 2020, ve véci R 2518/2019-1

Navrhovd Zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— potvrdil rozhodnuti ndmitkového oddéleni a prohldsil, Ze ochrannd zndmka COLLINI je zptsobild k zdpisu jako
ochrannd zndmka Evropské unie pro vSechny vyrobky tfid 18 a 25, jak jsou uvedeny v prihldsce ¢. 15 841 091;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni pokynt pfijatych vykonnym feditelem EUIPO dne 22. zdfi 2017 (rozhodnuti ¢. EX-17-1);

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 3. tinora 2021 — Bowden a Young v. Europol
(Véc T-72/21)
(2021/C 98/38)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Tan James Bowden (Haag, Nizozemsko) a Janey Young (Haag) (zdstupkyné: N. de Montigny, advokatka)

Zalovand: Agentura Evropské unie pro spolupraci v oblasti prosazovani préva (Europol)



C 98/34 Utedni véstnik Evropské unie 22.3.2021

Néavrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil individudlni rozhodnuti ze dne 30. bfezna 2020 o neudéleni vyjimky z podminky statni pfislusnosti stanovené
v ¢l 12 odst. 2 pism. a) pracovniho fadu ostatnich zaméstnancti, a tudiz o ukonceni jejich smluv na zdkladé
lanku 47 uvedeného pracovniho fédu s tim, Ze vypovédni doba zacala bézet ,uplynutim pfechodného obdobi*, tedy,
v souladu s dohodou o vystoupeni, 31. prosince 2020,

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddaji Zalobci Sest zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzi z protipravnosti fizeni a pouzitych kritérif, nespravného pravniho posouzeni a nespravného
vykladu, nedostatku transparentnosti, jasnosti, pravni jistoty, predvidatelnosti a poruseni povinnosti fadné spravy
v ramci fizeni o uplatnéni vyjimky.

2. Druhy Zalobni dvod vychdzi z poruseni legitimniho o¢ekavani, absence individudlniho a podrobného prezkumu spisu,
piijeti svévolnych rozhodnuti, zneuzit{ ¥{zeni a nedostate¢ného odiivodnéni.

3. Treti zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti nélezité péce.
4. Ctvrty zalobni diivod vychazi z poruseni prava byt skute¢né vyslechnut.
5. Paty zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady rovného zachdzeni a zdkazu jakékoliv diskriminace.

6. Sesty zalobni diivod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni.

Zaloba podand dne 5. tinora 2021 — Teva Pharmaceutical Industries a Cephalon v. Komise
(Véc T-74/21)
(2021/C 98/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Petach Tikva, Izrael), Cephalon Inc. (West Chester, Pensylvanie, Spojené
stdty) (zastupci: D. Tayar a S. Ortoli, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néivrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:
— Zrusil rozhodnuti Komise C(2020) 8153 final ze dne 26. listopadu 2020 v celém rozsahu;

— zrudil pokuty uloZené spole¢nostem Teva Pharmaceutical Industries Ltd. a Cephalon Inc. v ¢lanku 2 sporného
rozhodnuti

— podptirné podstatnym zptsobem sniZil pokutu ulozenou spole¢nosti Teva Pharmaceutical Industries Ltd.;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddaji Zalobkyné ctyii zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho a skutkového posouzeni, kdyz
konstatovala, Ze sporné smlouvy omezuji hospoddiskou soutéz z hlediska tcelu.

2. Druhy Zzalobni davod vychazi z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho a skutkového posouzeni, kdyz
konstatovala, Ze dohoda o vyrovnani omezuje hospodaiskou soutéz z hlediska tcinku.

3. Treti zalobni dvod vychézi z toho, Ze Komise nespravné aplikovala ¢l. 101 odst. 3 SFEU.

4. Ctvrty zalobni divod vychdzi z toho, 7e pokuty ulozené spolecnostem Teva a Cephalon by mély byt zruseny nebo
minimédlné vyznamné snizeny, pokud jde o pokutu uloZenou spole¢nosti Teva.

Zaloba podané dne 5. dnora 2021 — Cargolux v. Komise
(Véc T-80/21)
(2021/C 98/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Cargolux Airlines International SA (Cargolux) (Sandweiler, Lucembursko) (zdstupci: G. Goeteyn a E. Aliende
Rodriguez, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— nafidil Unii, zastoupené Komisi, nahradit skodu vzniklou spole¢nosti Cargolux v disledku toho, Ze Komise nezaplatila
splatny drok z prodleni a splatny slozeny tirok na zdkladé ¢l. 266 prvniho pododstavce SFEU v souladu s rozsudkem ze
dne 16. prosince 2015, Cargolux Airlines International SA v. Komise (véc T-39/11), a tudiz zaplatit ndsledujici ¢astky
v souladu s ¢l. 266 druhym pododstavcem SFEU, ¢lankem 268 SFEU a ¢l. 340 druhym pododstavcem SFEU:

i. ¢astku odpovidajici splatnému tGroku z prodlent, tj. Grok z ¢astky 39 900 000 EUR ve vysi sazby pro refinanéni
operace Evropské centrdlni banky k 1. listopadu 2010 (jmenovité 1 %), navysené o 3,5 %, za obdobi od 15. tinora
2011 do 5. tinora 2016, tj. ¢astku 8 075 972,03 EUR, nebo ptipadné ve vysi drokové sazby, kterou bude Tribundl
povazovat za piiméfenou;

ii. ¢astku odpovidajici splatnému slozenému troku, tj. trok z ¢astky splatného droku z prodleni za obdobi od 5. nora
2016 do dne, kdy Komise zaplati Zalovanou ¢astku (nebo — pokud Soudni dviir odmitne névrh spole¢nosti Cargolux,
aby byl splatny slozeny trok pocitdn od 5. inora 2016 — piinejmensim za obdobi od data podani Zaloby do dne, kdy
Komise zaplati zalovanou ¢astku), ve vysi sazby pro refinan¢ni operace Evropské centralni banky k 1. listopadu 2010
(jmenovité¢ 1 %), navySené o 3,5% (nebo piipadné ve vysi trokové sazby, kterou bude Tribundl povazovat za
priméfenou);

— ulozil Komisi nahradu veskerych nakladt #{zeni vynalozenych spolecnosti Cargolux v tomto Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby predklddd navrhovatelka jediny Zalobni divod, ktery vychdzi z toho, Ze Komise nese mimosmluvni
odpovédnost za zaplaceni nahrady odpovidajici splatnému troku z prodleni a splatnému slozZenému troku v souladu s ¢l.
266 druhym pododstavcem SFEU, ¢lankem 268 SFEU a ¢l. 340 druhym pododstavcem SFEU.

Zaloba podand dne 8. inora 2021 — QF v. Komise
(Véc T-85/21)
(2021/C 98[41)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: QF (zastupce: S. Orlandi, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise
Névrhové zddéni
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti nezapsat jeho jméno na seznam uspé$nych uchazec na zdkladé vnitintho vybérového fizeni
COM/03/AD/18;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladad Zalobce tfi zalobni dtivody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z nedostatku relevantntho odtvodnéni. Zalobce mé za to, ze odiivodnéni je slovy
formulované posouzeni, které neni v souladu s udélenymi body. Kromé toho vybérova komise neozndmila hodnotici
kritéria stanovend pred zkouskami, takZze Zalobce ani orgdn opravnény ke jmenovéani nebyli schopni ovéfit legalitu
téchto kritérif.

2. Druhy 7alobnf{ dfivod vychazejici z poruseni zdsady rovného zachizeni. Zalobce se v tomto ohledu zejména dovolava
skute¢nosti, Ze vybérova komise po zkouskdch upravila body udélené jejimi cleny na zdkladé hodnotici tabulky, zatimco
tato hodnotici tabulka méla zajistit rovné zachdzeni s uchazedi.

3. Tietf zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni provedeného vybérovou komis, jelikoz tato nemohla
z pravniho hlediska dostate¢né odtvodnit zjevné nesrovnalosti mezi slovy formulovanym hodnocenim a zndmek
v Ciselné podobé s ohledem na srovnatelnd hodnoceni ostatnich kandidatd.

Usneseni Tribundlu ze dne 28. ledna 2021 — MS v. Komise
(Véc T-602/20) ()
(2021/C 98/42)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 404, 30.11.2020.
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