Ufedni véstni C 433

Evropské unie

) ) Roé¢nik 63
Ceské vydéani Informace d OozZnameni 14. prosince 2020

Obsah

IV Informace

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

Soudni dviir Evropské unie

2020/C 433/01 Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Urednim véstniku Evropské unie ... ......... 1

V  Ozndmeni

SOUDNI RIZENI[

Soudni dvar

2020/C 433/02 Véc C-623/17: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 6. Ffjna 2020 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Investigatory Powers Tribunal — London- Spojené krdlovstvi) — Privacy
International v. Secretary of State for Foreign and Commonwealth Affairs, Secretary of State for the
Home Department, Government Communications Headquarters, Security Service, Secret Intelligence
Service (,Rizeni o piedbéiné otdzce — Zpracovani osobnich tGdajéi v odvétvi elektronickych
komunikaci — Poskytovatelé sluzeb elektronickych komunikaci — Plosné a nerozlidujici pfeddvani
provoznich a lokaliza¢nich ddaji — Zajisténi narodni bezpecnosti — Smérnice 2002/58/ES — Oblast
piisobnosti — Clanek 1 odst. 3 a ¢ldnek 3 — Divérny charakter elektronickych sdéleni — Ochrana —
Clanek 5 a ¢l. 15 odst. 1 — Listina zékladnich prav Evropské unie — Clanky 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 —
Clanek 4 odst. 2 SEU") . . . ottt e 2




2020/C 433/03

2020/C 433/04

2020/C 433/05

2020/C 433/06

2020/C 433/07

2020/C 433/08

Spojené véci C-511/18, C-512/18 a C-520/18: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne
6. fijna 2020 (zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce Conseil d’Btat, Cour constitutionnelle — Belgie,
Francie) — La Quadrature du Net (C-511/18 a C-512/18), French Data Network (C-511/18 a C-512/18),
Fédération des fournisseurs d’acces a Internet associatifs (C-511/18 a C-512/18), Igwan.net (C-511/18)
v. Premier ministre (C-511/18 a C-512/18), Garde des Sceaux, ministre de la Justice (C-511/18
a C-512/18), Ministre de I'Intérieur (C-511/18), Ministre des Armées (C-511/18), Ordre des barreaux
francophones et germanophone, Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten ASBL, Ligue
des Droits de 'Homme ASBL, VZ, WY, XX v. Conseil des ministres (,Rizeni o predbéZné otdzce —
Zpracovani osobnich adajti v odvétvi elektronickych komunikaci — Poskytovatelé sluzeb elektronickych
komunikaci — Poskytovatelé hostingovych sluzeb a poskytovatelé piistupu k internetu — Plo$né
a nerozli§ujici uchovavéni provoznich a lokaliza¢nich tdaji — Automatizovand analyza dat — Piistup
k datim v redlném case — Zajiténi ndrodni bezpecnosti a boj proti terorismu — Boj proti trestné
Cinnosti — Smérnice 2002/58/ES — Oblast piisobnosti — Clanek 1 odst. 3 a ¢lanek 3 — Divérny
charakter elektronickych sdélen — Ochrana — Cldnek 5 a ¢l. 15 odst. 1 — Smérnice 2000/31/ES — Oblast
piisobnosti — Listina zdkladnich prav Evropské unie — Clénky 4, 6 az 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 — Cldnek 4
0ASE. 2 SEUY) o o o e e e e e e

Véc C-521/18: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 28. fijna 2020 (zddost o rozhodnuti
o ptredbézné otdzce Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — Itdlie) — Pegaso Srl Servizi
Fiduciari, Sistemi di Sicurezza Srl, YW v. Poste Tutela SpA (,Rizeni o predbézné otdzce — Zaddvani
zakdzek v odvétvich vodniho hospodaifstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb — Smérnice
2014/25/EU - Clanek 13 — Cinnosti souvisejici s poskytovanim postovnich sluzeb — Zadavatelé —
Veiejné podniky — PHPUSINOSEY) . . . o ot

Véc C-611/18 P: Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 28. #jna 2020 — Pirelli & C. SpA
v. Evropska komise, Prysmian Cavi e Sistemi Stl (,Kasaéni opravny prosttedek — Hospodaiska soutéz —
Kartelové dohody — Evropsky trh se silovymi kabely — Rozdéleni trhu v rdmci projekti — Nafizeni (ES)
& 12003 - Clanek 23 odst. 2 — Pravomoci Evropské komise v oblasti pokut — Pficitatelnost
protipravniho jedndni — Domnénka skute¢ného vykonu rozhodujictho vlivu — Povinnost uvést
odtvodnéni — Zdkladni prava — Beneficium ordinis seu excussionis — Pravomoc soudniho pfezkumu

v plné jurisdikci®) . . .o

Spojené véci C-720/18 a 721/18: Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 22. Fjna 2020
(Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce Oberlandesgericht Diisseldorf — Némecko) — Ferrari
S.p.A. v. DU (,Rizeni o predbézné otdzce — Sblizovan{ pravnich predpistt — Ochranné zndmky —
Smérnice 2008/95/ES — Clének 12 odst. 1 — Skute¢né uzivani ochranné zndmky — Dttkazn{ biemeno —
Clanek 13 - Dikaz o uzivani ,pro &st vyrobkd nebo sluzeb* — Ochrannd zndmka oznacujici model
automobilu, jehoZ vyroba byla ukoncena — Uzivani ochranné zndmky pro néhradni dily, jakoz i pro
sluzby souvisejici s timto modelem — Uzivani ochranné zndmky pro ojetd vozidla — Clanek 351 SFEU —
Umluva mezi Spolkovou republikou Némecko a Svycarskou konfederaci — Vzdjemnd ochrana patentt,
prumyslovych vzort, modeld a zndmek) . ... ... L

Véc C-112/19: Rozsudek Soudniho dvora (desatého sendtu) ze dne 28. fijna 2020 (zddost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Verwaltungsgericht Aachen — Némecko) — Marvin M. v. Kreis Heinsberg (,Rizeni
o predbézné otdzce — Smérnice 2006/126/ES — Clanek 2 odst. 1 a ¢l. 11 odst. 4 — Ridi¢ské prikazy —
Vzdjemné uzndvani — Rozsah povinnosti uzndvat — Ridi¢sky priikaz, ktery je pfedmétem vymény —
Vyména provedend v okamziku, kdy bylo fidi¢ské opravnéni odnato ¢lenskym stitem puvodniho
vydani — Podvod — Odmitnut{ uznat prikaz vydany v rdmci vymény“) . ...................

Véc C-243/19: Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 29. fijna 2020 (zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Augstaka tiesa (Senats) — Loty$sko) — A v. Veselibas ministrija (,Rizen{ o predbézné
otdzce — Socidlni zabezpeceni — Naifzeni (ES) ¢ 883/2004 — Clének 20 odst. 2 — Smérnice
2011/24[EU - Clének 8 odst. 1 a 5, jakoz i odstavec 6 pism. d) — Zdravotni pojisténi — Nemocni¢ni
péce poskytovand v jiném clenském stdté, nez je — Odmitnuti udélit predchozi povoleni — Nemocni¢ni
1écba, kterd mfize byt G¢inné zajisténa v clenském stté, v némz je pacient pojistén — Clének 21 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie — Rozdilné zachdzeni na zdkladé nabozenského vyznani“) . .. ... ..
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2020/C 433(10

2020/C 433[11

2020/C 433(12

2020/C 433/13

2020/C 433/14

2020/C 433/15

Véc C-273/19 P: Rozsudek Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 22. fijna 2020 — Ethniko Kentro
Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) v. Evropskd komise (,Kasa¢ni opravny prostiedek —
Rozhod¢f dolozka — Natizenf (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 — Clanek 52 — Nafizen{ (ES) ¢. 2321/2002 —
Rozhodnuti ¢. 1513/2002/ES — Grantovd dohoda — Projekt Sensation — Sesty rdmcovy program —
Uznatelné ndklady — Stfet zajmt — Dukazni bfemeno — Vykazy pracovni doby — Zprava o auditu —
Dikazni hodnota — Zdsada Fadného finan¢ntho fizeni — Zdsada proporcionality) ... ..........

Véc C-274[19 P: Rozsudek Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 22. fijna 2020 — Ethniko Kentro
Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) v. Evropskd komise (,Kasa¢ni opravny prostiedek —
Nafizeni (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 — Nafizeni (ES, Euratom) ¢ 2342/2002 — Nafizeni (ES)
¢. 1906/2006 — Grantovd dohoda Actibio — Projekt Actibio — Sedmy ramcovy program — Uznatelné
naklady — Stfet zajmd — Dukazn{ bfemeno — Vykazy pracovni doby — Zprdva o auditu — Diikazni
hodnota — Zdsada proporcionality) . ... ... ... .. ...

Véc C-275/19: Rozsudek Soudniho dvora (devatého sendtu) ze dne 22. fijna 2020 (zZddost o rozhodnuti
o piedbéiné otdzce Supremo Tribunal de Justica — Portugalsko) — Sportingbet PLC, Internet
Opportunity Entertainment Ltd v. Santa Casa da Misericordia de Lisboa (,Rizeni o pfedbézné otdzce —
Postup pii poskytovani informaci v oblasti norem a technickych predpist a pfedpisti pro sluzby
informacni spole¢nosti — Pojem ,technicky pfedpis’ — Povinnost ¢lenskych statt ozndmit Evropské
komisi kazdy ndvrh technického predpisu — Neuplatnitelnost neozndmeného technického pfedpisu
vici jednotlivedm — Nepouzitelnost na poskytovatele sluzeb®) . .......... ... ... .. .. ...

Véc C-313/19 P: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 28. fijna 2020 — Associazione
Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus v. Evropskd
komise (,Kasaéni opravny prostiedek — Uvddéni ptipravkd na ochranu rostlin na trh — Nafizeni (ES)
¢. 1107/2009 - Obnoveni schvileni u¢inné latky glyfosdt — Provadéci nafizeni (EU) 2017/2324 -
Zaloba na neplatnost podand sdruzenim — Pifpustnost — Clanek 263 ¢tvrty pododstavec SFEU —
Nafizovaci akt, ktery nevyzaduje pfijeti provadécich opatfeni — Osoba bezprostiedné dotcend®) . . . .

Véc C-321/19: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 28. ifjna 2020 (zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen — Némecko) — BY, CZ
v. Spolkovd republika Némecko (,Rizeni o pfedbézné otdzce — Smérnice 1999/62/ES — Smérnice
2006/38/ES — Vybér poplatkt za uzivani urcitych pozemnich komunikaci tézkymi ndkladnimi
vozidly — Clanek 7 odst. 9 — Clanek 7a odst. 1 a 2 — Mytné — Zdsada ndvratnosti nékladd na pozemni
komunikace — Ndklady na pozemni komunikace — Néklady na provoz — Néklady na dopravni policii —
Prekroceni ndklada — Pifmy dcinek — Dodatecné odtvodnéni nepfiméfené vysoké sazby mytného —
Casové omezeni G¢inkd rozsudku®) .. . ...

Véc C-576/19 P: Rozsudek Soudniho dvora (devdtého sendtu) ze dne 29. ffjna 2020 — Intercept
Pharma Ltd, Intercept Pharmaceuticals, Inc. v. Evropskd agentura pro 1éCivé pipravky (,Kasacni
opravny prostiedek — Pristup k dokumentiim orgdnd, instituci a jinych subjektti Unie — Nafizeni (ES)
& 1049/2001 — Clanek 4 odst. 2 druhd odrdzka — Vyjimka tykajici se ochrany soudniho fizeni —
Clanek 4 odst. 2 prvni odrdzka — Vyjimka tykajici se ochrany obchodnich zdjméi — Dokumenty
piedloZené v ramci Zadosti o registraci humdnniho 1é¢ivého piipravku — Rozhodnuti zpiistupnit
dokumenty tieti 0SODE) . . . . ..

Véc C-608/19: Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 28. fijna 2020 (Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Consiglio di Stato — Itdlie) — Istituto nazionale per l'assicurazione contro gli
infortuni sul lavoro (INAIL) v. Zennaro Giuseppe Legnami Sas di Zennaro Mauro & C (,Rizeni
o piedbézné otdzce — Statn{ podpory — Naiizeni (EU) & 1407/2013 — Clanek 3 — Podpora de minimis —
Clanek 6 — Dohled — Podniky, které prekroi strop de minimis z dfivodu kumulace s difve ziskanymi
podporami — Moznost vybrat si mezi snizenim nebo vzdanim se pfedchozi podpory za tlelem
dodrZeni stropu de minimis®) . . . . ...
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2020/C 433[16

2020/C 43317

2020/C 433/18

2020/C 433/19

2020/C 433/20

2020/C 433[21

2020/C 433[22

2020/C 433/23

2020/C 43324

2020/C 43325

2020/C 433/26

2020/C 43327

2020/C 43328

2020/C 433/29

Véc C-637/19: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 28. ¥jna 2020 (Zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Svea hovritt — Patent- och marknadséverdomstolen — Svédsko) — BY v. CX (,Rizeni
o pfedbézné otdzce — Autorské pravo a prava s nim souvisejici — Smérnice 2001/29/ES — Informacni
spole¢nost — Harmonizace urcitych aspektii autorského prava a prév s nim souvisejicich — Clének 3
odst. 1 — Sdélovani vefejnosti — Pojem ,vefejnost’ — Predani chranéného dila soudu elektronickou cestou
jakozto dikazu v rdmci soudniho fizeni®) . ... ...

Véc C-702/19 P: Rozsudek Soudniho dvora (devatého sendtu) ze dne 22. fjna 2020 — Silver Plastics
GmbH & Co. KG, Johannes Reifenhduser Holding GmbH & Co. KG v. Evropskd komise (,Kasa¢ni
opravny prostfedek — Hospodaiskd soutéz — Kartelovd dohoda — Trh s potravinovymi obaly pro
maloobchodni prodej — Rozhodnuti konstatujici poruseni ¢lanku 101 SFEU — Natizeni (ES) ¢. 1/2003 -
Clanek 23 — Clanek 6 Evropské amluvy o lidskych pravech — Zakladni pravo na spravedlivy proces —
Zéasada rovnosti zbrani — Pravo ,na konfrontaci’ — Vyslech svédka — Odtivodnéni — Jediné a trvajici
protipravni jedndni — Maximalni vySe pokuty) .. ... ... ...

Véc C-623/18: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Sadem Okregowym w Gorzowie
Wielkopolskim (Polsko) dne 3. ffjna 2018 — Prokuratura Rejonowa w Stubicach v. BQ .. .......

Véc C-361/20 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 4. srpna 2020 YG proti rozsudku Tribundlu
(tfetiho sendtu) vydanému dne 28. kvétna 2020 ve véci T-518/18, YG v. Komise . ............

Véc C-372/20: Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesfinanzgericht (Rakousko) dne
6. srpna 2020 — QY v. Finanzamt Wien fiir den 8., 16. und 17. Bezirk . . . .................

Véc C-388/20: Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne
14. srpna 2020 - Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Ve-
rbraucherzentrale Bundesverband e.V v. Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG . ... ...........

Véc C-421/20: Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Oberlandesgericht Diisseldorf
(Némecko) dne 8. zafi 2020 — Acacia Stl v. Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft . ... ...

Véc C-434/20: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Landgericht Frankfurt am Main
(Némecko) dne 16. zaif 2020 — flightright GmbH v. SunExpressGiines Ekspres Havacilik A.S . .. ..

Véc C-435/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Schleswig-Holsteinisches
Verwaltungsgericht (Némecko) dne 16. zaff 2020 — C v. Spolkovd republika Némecko . . .. ... ...

Véc C-438/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Diisseldorf (Némecko)
dne 18. zaff 2020 — BT v. Eurowings GmbH . ... ... ... ... ... .. . ... . ...

Véc C-442/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne
21. z4f1 2020 — flightright GmbH v. Ryanair Designated Activity Company . . ...............

Véc C-443/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne
21. zaf{ 2020 - flightright GmbH v. Ryanair Designated Activity Company . .. ..............

Véc C-444/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne
21. zari 2020 - flightright GmbH v. Ryanair Designated Activity Company . .. ..............

Véc C-445/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne
21. zaF{ 2020 — PN a LM v. Ryanair Designated Activity Company . . . .. ..................
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2020/C 433[30

2020/C 433/31

2020/C 43332

2020/C 433/33

2020/C 433[34

2020/C 433[35

2020/C 43336

2020/C 433[37

2020/C 433/38

2020/C 433[39

2020/C 433[40

2020/C 433[41

2020/C 43342

2020/C 433[43

2020/C 43344

Véc C-449/20: Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalsko) dne 22. zai{ 2020 — Real Vida Seguros SA v. Autoridade Tributdria e Aduaneira . . . .

Véc C-451/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landesgericht Korneuburg (Rakousko)
dne 23. zaf{ 2020 — Airhelp Limited v. Austrian Airlines AG ... ...... ... . ... ........

Véc C-454/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Rajonen sad Lukovit (Bulharsko) dne
23. zaff 2020 — trestni fizeni proti AZ . . ... ...

Véc C-456/20 P: Kasaéni opravny prostiedek podany dne 21. zaf 2020 Crédit agricole SA proti
rozsudku Tribunalu (druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 8. Cervence 2020 ve véci T-576/18,
Crédit agricole SA V. ECB . . o o oo

Véc C-457/20 P: Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 21. zafi 2020 Crédit agricole Corporate and
Investment Bank proti rozsudku Tribunalu (druhého rozsiteného sendtu) vydanému dne 8. Cervence
2020 ve véci T-577/18, Crédit agricole Corporate and Investment Bank v. ECB ... ...........

Véc C-458/20 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 21. zaf{ 2020 CA Consumer Finance proti
rozsudku Tribundlu (druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 8. Cervence 2020 ve véci T-578/138,
CA Consumer Finance v. ECB .. .. ... ... . . . ...

Véc C-462/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale di Milano (Itdlie) dne
25. zaF 2020 — Associazione per gli Studi Giuridici sull'Tmmigrazione (ASGI) a dal3i v. Presidenza del
Consiglio dei Ministri — Dipartimento per le politiche della famiglia, Ministero dellEconomia e delle
Finanze . ... ...

Véc C-464/20 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 26. zaif 2020 KF proti usneseni Tribundlu
(sedmého sendtu) vydanému dne 10. ¢ervence 2020 ve véci T-619/19, KF v. SatCen . . ... ... ...

Véc C-467/20: Zadost o rozhodnut{ o predb&zné otdzce podand Amtsgericht Hamburg (Némecko) dne
28. zaf{ 2020 — BC v. Deutsche Lufthansa AG ... ........ ... ... . . . . .

Véc C-470/20: Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Riigikohus (Estonsko) dne 29. zaff
2020 — AS Veejaam, OU Espo v. Elering AS . . ... ... o

Véc C-473/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Sofijski rajonen sad (Bulharsko) dne
30. zaf{ 2020 — INVEST FUND MANAGEMENT v. Komisia za finansov nadzor ..............

Véc C-484/20: Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Oberlandesgericht Miinchen
(Némecko) dne 1. fijna 2020 — Vodafone Kabel Deutschland GmbH v. Bundesverband der
Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. . . ... ..

Véc C-487/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Curtea de Apel Alba Iulia (Rumunsko)
dne 2. fijna 2020 — SC Philips Ordstie S.R.L. v. Directia Generald de Administrare a Marilor
Contribuabili . . . . ...

Véc C-489/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (Litva) dne 2. fijna 2020 — UB v. Kauno teritoriné muitiné . . . . ...................

Véc C-490/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Administrativen sad Sofija-grad
(Bulharsko) dne 2. ffjna 2020 — V.M.A. v. Stoli¢na obstina, rayon ,Pancarevo“ ...............
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2020/C 43345

2020/C 433[46

2020/C 43347

2020/C 43348

2020/C 433[49

2020/C 433/50

2020/C 43351

2020/C 433[52

2020/C 433/53

2020/C 433/54

2020/C 433/55

Véc C-497/20: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Corte suprema di cassazione (Itdlie)
dne 30. zaf{ 2020 — Randstad Italia SpA v. Umana SpAadalsi ........ ... . ... ..... ...

Véc C-499/20: Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Symvoulio tis Epikrateias (Recko) dne
1. ffjna 2020 — DIMCO Dimovasili M.LK.E. v. Ypourgos Perivallontos kai Energeias . ..........

Véc C-508/20: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landesverwaltungsgericht Steiermark
(Rakousko) dne 9. fijna 2020 — RM v. Landespolizeidirektion Steiermark . .................

Véc C-510/20: Zaloba podand dne 12. ifjna 2020 — Evropskd komise v. Bulharskd republika . . . . .

Véc C-520/20: Zddost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand Administrativen sad Silistra
(Bulharsko) dne 16. fijna 2020 — DB, LY v. Nachalnik na Rayonno upravlenie Silistra pri Oblastna
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 6. ¥ijna 2020 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Investigatory Powers Tribunal - London- Spojené krilovstvi) — Privacy International
v. Secretary of State for Foreign and Commonwealth Affairs, Secretary of State for the Home
Department, Government Communications Headquarters, Security Service, Secret Intelligence
Service

(V& C-623[17) ()

(.Rizeni o predb&iné otdzce — Zpracovini osobnich tidajii v odvétvi elektronickych komunikaci —
Poskytovatelé sluZeb elektronickych komunikaci — Plosné a nerozlisujici preddvdni provoznich
a lokalizatnich tidajii — Zajisténi ndrodni bezpecnosti — Smérnice 2002/58/ES — Oblast piisobnosti —
Cldnek 1 odst. 3 a lanek 3 — Diwérny charakter elektronickych sdéleni — Ochrana — Cldnek 5 a . 15

odst. 1 — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Clanky 7,8 a 11 a &. 52 odst. 1 — Cldnek 4 odst. 2 SEU*)
(2020/C 433/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Investigatory Powers Tribunal — London

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Privacy International

Zalovani: Secretary of State for Foreign and Commonwealth Affairs, Secretary of State for the Home Department,
Government Communications Headquarters, Security Service, Secret Intelligence Service

Vyrok

1) Clanek 1 odst. 3, ¢ldnek 3 a ¢l. 15 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. Eervence
2002 o zpracovani osobnich tidaji a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci (smérnice o soukromi
a elektronickych komunikacich), ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/136/ES ze dne 25. listopadu
2009, ve spojeni s ¢l. 4 odst. 2 SEU musi byt vykladany v tom smyslu, Ze vnitrostdtni pravni dprava, kterd statnimu
orgdnu umoziiuje ulozit poskytovatelim sluzeb elektronickych komunikaci povinnost preddvat bezpe¢nostnim
a zpravodajskym sluzbdm — pro dcely zajisténi ndrodni bezpecnosti — provozni a lokalizaéni tidaje, spadd do oblasti
ptisobnosti této smérnice.
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2) Clnek 15 odst. 1 smérnice 2002/58, ve znéni smérnice 2009/136, ve spojeni s ¢l. 4 odst. 2 SEU, jakoz i s ¢lanky 7, 8
allacl 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie musi byt vyklddan v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni
tpravé, kterd umoziiuje stdtnimu organu ulozit poskytovatelim sluzeb elektronickych komunikaci — pro tcely zajisténi
ndrodni bezpe¢nosti — povinnost ploiného a nerozlidujictho pfeddvani provoznich a lokaliza¢nich tidajii bezpe¢nostnim
a zpravodajskym sluzbam.

()  Ur. vést. C 22, 22.1.2018.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 6. fijna 2020 (zZidost o rozhodnuti o piedbézné
otizce Conseil d’Etat, Cour constitutionnelle — Belgie, Francie) — La Quadrature du Net (C-511/18
a C-512/18), French Data Network (C-511/18 a C-512/18), Fédération des fournisseurs d’accés
a Internet associatifs (C-511/18 a C-512/18), Igwan.net (C-511/18) v. Premier ministre (C-511/18
a C-512/18), Garde des Sceaux, ministre de la Justice (C-511/18 a C-512/18), Ministre de I'Intérieur
(C-511/18), Ministre des Armées (C-511/18), Ordre des barreaux francophones et germanophone,
Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten ASBL, Ligue des Droits de 'Homme ASBL,
VZ, WY, XX v. Conseil des ministres

(Spojené véci C-511/18, C-512/18 a C-520/18) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Zpracovini osobnich tidajii v odvétvi elektronickych komunikaci —
Poskytovatelé sluZeb elektronickych komunikaci — Poskytovatelé hostingovych sluZeb a poskytovatelé
pfistupu k internetu — Plosné a nerozliSujici uchovdvdni provoznich a lokalizacnich iidajii —
Automatizovand analyza dat — Pristup k datiim v redlném Case — Zajisténi ndrodni bezpecnosti a boj proti
terorismu — Boj proti trestné innosti — Smérnice 2002/58/ES — Oblast piisobnosti — Cldnek 1 odst. 3
a ddnek 3 — Diwérny charakter elektronickych sdéleni — Ochrana — Cldnek 5 a &. 15 odst. 1 — Smérnice
2000/31/ES — Oblast piisobnosti — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Clanky 4, 6 az 8 a 11 a &. 52
odst. 1 — Cldnek 4 odst. 2 SEU“)

(2020/C 433/03)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soudy

Conseil d’Etat, Cour constitutionnelle

Ucastnici pavodniho Fizeni

(Véci C-511/18 a C-512/18)

Zalobci: La Quadrature du Net (C-511/18 a C-512/18), French Data Network (C-511/18 a C-512/18), Fédération des
fournisseurs d’acces a Internet associatifs (C-511/18 a C-512/18), Igwan.net (C-511/18),

Zalovani: Premier ministre (C-511/18 a C-512/18), Garde des Sceaux, ministre de la Justice (C-511/18 a C-512/18), Ministre
de I'Intérieur (C-511/18), Ministre des Armées (C-511/18)

Za dcasti: Privacy International (C-512/18), Center for Democracy and Technology (C-512/18),
(Véc C-520/18)

Zalobci: Ordre des barreaux francophones et germanophone, Académie Fiscale ASBL, UA, Liga voor Mensenrechten ASBL,
Ligue des Droits de 'Homme ASBL, VZ, WY, XX

Zalovand: Conseil des ministres

Za icasti: Child Focus (C-520/18)



C 433/4 Utedni véstnik Evropské unie 14.12.2020

Vyrok

1) Clanek 15 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. Cervence 2002 o zpracovani
osobnich tdaji a ochrané soukromi v odvétvi elektronickych komunikaci (smérnice o soukromi a elektronickych
komunikacich), ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/136/ES ze dne 25. listopadu 2009, ve spojeni
s ¢lanky 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani
legislativnim opatfenim, kterd pro tcely stanovené v ¢l. 15 odst. 1 preventivné stanovi plosné a nerozlisujici uchovavani
provoznich a lokaliza¢nich tdaji. Naproti tomu ¢l. 15 odst. 1 smérnice 2002/58, ve znéni smérnice 2009/136, ve
spojeni s ¢lanky 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav nebrdni legislativnim opatfenim,

— kterd za Gcelem zajisténi ndrodni bezpecnosti stanovi moznost piikdzat poskytovatelim sluzeb elektronickych
komunikaci, aby provadéli plosné a nerozli§ujici uchovavani provoznich a lokaliza¢nich tdaja v situacich, kdy
doty¢ny clensky stat celi zdvaznému ohroZeni narodni bezpecnosti, které se jevi jako skutecné a aktudlni nebo
pfedvidatelné, pficemz rozhodnuti o uloZeni tohoto piikazu mtize byt pfedmétem tc¢inného prezkumu soudem
nebo nezavislym spravnim organem, jehoz rozhodnuti je zdvazné, a cilem tohoto pfezkumu bude ovéfit, Ze nastala
nékterd z téchto situaci, jakoz i dodrzeni podminek a zdruk, které musi byt stanoveny, a tento piikaz viak maze byt
vydan pouze na dobu nezbytné nutnou, avsak s moznosti prodlouzeni, pokud ohrozZeni pfetrvava;

— kterd za tGlelem zajisténi ndrodni bezpe¢nosti, boje proti zdvazné trestné Cinnosti a pfedchdzeni zdvaznému
ohrozeni vefejné bezpectnosti stanovi cilené uchovévdni provoznich a lokaliza¢nich dajd, které je na zdkladé
objektivnich a nediskriminac¢nich kritérii vymezeno kategoriemi dotcenych osob nebo prostiednictvim zemépisného
kritéria, na dobu nezbytné nutnou, aviak s moznosti prodlouzeni;

— kterd za tGcelem zajisténi ndrodni bezpe€nosti, boje proti zdvazné trestné Cinnosti a pfedchdzeni zdvaznému
ohrozeni vefejné bezpecnosti stanovi plosné a nerozlisujici uchovavani IP adres piidélenych zdroji pfipojeni, a to po
nezbytné nutnou dobuy;

— kterd za dcelem zajisténi ndrodni bezpecnosti, boje proti trestné ¢innosti a vefejné bezpecnosti stanovi plosné
a nerozliujici uchovavéni adaju o totoznosti uzivatelt prostredka elektronické komunikace a

— kterd za Glelem boje proti zdvazné trestné Cinnosti a a fortiori zajisténi ndrodni bezpec¢nosti stanovi moznost
piikdzat rozhodnutim piislusného organu, které podléhd G¢innému soudnimu prezkumu, poskytovatelim sluzeb
elektronickych komunikaci, aby po urc¢enou dobu provadéli urychlené uchovani provoznich a lokaliza¢nich udajg,
jimiz disponuji,

pokud tato opatfeni pomoci jasnych a presnych pravidel zajistuji pfi uchovavani dotcenych tidaji dodrzeni souvisejicich
hmotnépravnich a procesnich podminek a pokud subjekty daji maji k dispozici G¢inné zdruky proti riziku zneuziti.



14.12.2020 Utednf véstnik Evropské unie C 4335

2) Clanek 15 odst. 1 smérnice 2002/58, ve znéni smérnice 2009/136, nahliZeny ve svétle ¢lanka 7, 8 a 11 a ¢l. 52 odst. 1
Listiny zdkladnich prav, musi byt vyklddin v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostatni pravni upravé, kterd ukladd
poskytovateliim sluzeb elektronickych komunikaci, aby provadéli jednak automatizovanou analyzu a shromazdovani
zejména provoznich a lokaliza¢nich tdajii v redlném case a jednak shromazdovani technickych ddaju o umisténi
pouzivanych koncovych zafizeni v redlném case, pokud

— je provadéni automatizované analyzy omezeno na situace, kdy clensky stat Celi zdvazné hrozbé pro ndrodni
bezpecnost, kterd se jevi jako skutecnd a aktudlni ¢ predvidatelnd, pfi¢emz provddéni této analyzy muze byt
pfedmétem tc¢inného prezkumu soudem nebo nezavislym spravnim orgdnem, jehoz rozhodnuti je zdvazné, a cilem
takového prezkumu bude ovéfit, Ze nastala situace, kterd uvedené opatfeni odtvodiuje, jakoz i dodrzeni podminek
a zdruk, které musi byt stanoveny, a

— je provadéni shromazd'ovani provoznich a lokaliza¢nich tidaji v redlném ¢ase omezeno na subjekty, u nichz existuje
padny diivod se domnivat, Ze jsou urcitym zplisobem zapojeny do teroristickych ¢innosti, a podléhd ptedchozimu
pfezkumu provadénému soudem nebo nezdvislym spravnim orgdnem, jehoz rozhodnuti je zdvazné, aby bylo
zajisténo, Ze takové shromazdovani v redlném case bude povoleno pouze v mezich toho, co je nezbytné nutné.
V fadné odtvodnénych naléhavych piipadech musi byt pfezkum proveden v co nejkratsi dobé.

3) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/31/ES ze dne 8. ¢ervna 2000 o nékterych pravnich aspektech sluzeb
informacni spole¢nosti, zejména elektronického obchodu, na vnitinim trhu (smérnice o elektronickém obchodu) musi
byt vykldddna v tom smyslu, Ze se nevztahuje na oblast ochrany divérnosti komunikace a fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich adaji v rdmci sluzeb informacni spolecnosti, jelikoZ tato ochrana je upravena — podle
okolnosti — smérnici 2002/58, ve znéni smérnice 2009/136, nebo nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném
pohybu téchto tdajt a o zruseni smérnice 95/46. Clének 23 odst. 1 nafizeni 2016/679 nahlizeny ve svétle clankd 7, 8
a1l acl 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd
poskytovatelim vefejnych komunika¢nich sluzeb on-line a poskytovatelim hostingovych sluzeb uklddd povinnost
plosného a nerozliujictho uchovavani tidajt, zejména osobnich Gdaji souvisejicich s témito sluzbami.

4) Vnitrostatni soud nemutze uplatnit ustanoveni svého vnitrostdtniho prava opraviujici jej k tomu, aby ¢asové omezil
ucinky prohldSeni protipravnosti, které mu piislusi podle tohoto prava, ve vztahu k vnitrostatnim pravnim pfedpistim,
jez poskytovateliim sluzeb elektronickych komunikaci uklddaji, zejména za ticelem zajisténi ndrodni bezpecnosti a boje
proti trestné Cinnosti, povinnost plosného a nerozliSujictho uchovavani provoznich a lokaliza¢nich ddajt, kterd je
neslucitelnd s ¢ldnkem 15 odst. 1 smérnice 2002/58, ve znéni smérnice 2009/163, ve spojeni s ¢lanky 7, 8 a 11 a cl. 52
odst. 1 Listiny. Clanek 15 odst. 1 uvedené smérnice vyklidany ve svétle zdsady efektivity ukldd4 vnitrostdtnimi trestnimu
soudu, aby v trestnim fizen{ zahdjeném proti osobdm podezfelym ze spachani trestnych ¢ind nepfihlizel k informacim
a dukazim, které byly ziskdny prostfednictvim plosného a nerozliujictho uchovavéni provoznich a lokaliza¢nich adajt
neslucitelného s unijnim pravem, pokud se tyto osoby nemohou t¢inné vyjadrit k témto informacim a dtikaztim, které
spadaji do oblasti, jezZ se vymyka znalosti soudu, a mohou zdsadnim zptsobem ovlivnit posouzeni skutkového stavu.

() UF. vést. C 392, 29.10.2018.
Ut. vést. C 408, 12.11.2018.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 28. fijna 2020 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — Itilie) — Pegaso Srl Servizi Fiduciari,
Sistemi di Sicurezza Stl, YW v. Poste Tutela SpA

(V& C-521/18) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Zaddvini zakdzek v odvétvich vodniho hospoddfstvi, energetiky, dopravy
a postovnich sluZeb — Smérnice 2014/25/EU — Cldnek 13 — Cinnosti souvisejici s poskytovdnim postovnich
sluZeb — Zadavatelé — Vefejné podniky — Piipustnost)

(2020/C 433/04)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Pegaso Stl Servizi Fiduciari, Sistemi di Sicurezza Srl, YW
Zalovand: Poste Tutela SpA

za pritomnosti: Poste Italiane SpA, Services Group

Vyrok

Clanek 13 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25/EU ze dne 26. tnora 2014 o zaddvani zakdzek
subjekty ptsobicimi v odvétvi vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy a poStovnich sluzeb a o zruSeni smérnice
2004/17[ES musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze se pouZije na ¢innosti spocivajici v poskytovani domovnickych sluzeb,
sluzeb recepce a bezpecnostni sluzby u vstupti do prostor poskytovateltl postovnich sluzeb, pokud tyto ¢innosti souviseji
s ¢innosti spadajici do odvétvi postovnich sluzeb v tom smyslu, Ze slouZzi skute¢né vykonu této ¢innosti tim, Ze umoziuji
jeji fddné uskutecnéni s ohledem na obvyklé podminky jejtho vykonu.

() Ut vést. C 436, 3.12.2018.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 28. ¥ijna 2020 - Pirelli & C. SpA v. Evropskd
komise, Prysmian Cavi e Sistemi Srl

(Véc C-611/18 P) ()

(Kasacni opravny prostiedek — Hospoddi'skd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh se silovymi
kabely — Rozdéleni trhu v rdmci projektii — Nafizeni (ES) ¢. 1/2003 — Cldnek 23 odst. 2 — Pravomoci
Evropské komise v oblasti pokut — Pricitatelnost protipravniho jedndni — Domnénka skutecného vykonu
rozhodujiciho vlivu — Povinnost uvést odiivodnéni — Zdkladni prdva — Beneficium ordinis seu excussionis —
Pravomoc soudniho piezkumu v plné jurisdikci®)

(2020/C 433/05)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Pirelli & C. SpA (zdstupci: M. Siragusa a G. Rizza, avvocati)

Dalsi vicastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: L. Malferrari, P. Rossi, C. Sjodin a T. Vecchi, zmocnénci), Prysmian Cavi
e Sistemi Srl (zdstupci: pivodné C. Tesauro a L. Armati, avvocati, poté V. Roppo a P. Canepa, avvocati)
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Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.
2) Spolecnost Pirelli & C. SpA ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Spolecnost Prysmian Cavi e Sistemi Stl ponese vlastni naklady fizeni.

() Ut vést. C 408, 12.11.2018.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 22. fijna 2020 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Oberlandesgericht Diisseldorf - Némecko) — Ferrari S.p.A. v. DU

(Spojené véci C-720/18 a 721/18) ()

(,Rizeni o predbéiné otdzce — SbliZovini prdvnich predpisii — Ochranné zndmky — Smérnice 2008/ 95/ES -
Cldnek 12 odst. 1 - Skutecné uZivini ochranné zndmky — Ditkazni biemeno — Cldnek 13 — Ditkaz o uZivini
,pro &dst vyrobkii nebo sluZeb — Ochrannd zndmka oznacu;ta model automobtlu, )ehoz vyroba byla
ukoncena — UZivdni ochranné znamky pro ndhradni dily, jakoZ i pro sluzby souvisejici s timto modelem —
Utzivdni ochranné zndmky pro ojetd vozidla — Cldinek 351 SFEU — Umluva mezi Spolkovou republikou
Némecko a Svycarskou konfederaci — Vzdjemnd ochrana patentil, privmyslovych vzorii, modelii a zndmek*)

(2020/C 433/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Ferrari S.p.A.

Odpiirce: DU

Vyrok
1) Clanek 12 odst. 1 a ¢ldnek 13 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/95/ES ze dne 22. fijna 2008, kterou se
sblizuji pravni pfedpisy ¢lenskych stdt o ochrannych zndmkdch, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze je tfeba mit za to,
ze ochrannd zndmka zapsand pro kategorii vyrobkt a ndhradnich dildi, které je tvofi, je ,skute¢né uzivdna“ ve smyslu
uvedeného ¢l. 12 odst. 1 pro vSechny vyrobky nalezejici do této kategorie a ndhradni dily, které je tvoii, byla-li takto
uzivana pouze pro nékteré z téchto vyrobkd, jako jsou drahé luxusni sportovni vozy, nebo pouze pro nahradni dily nebo
piislusenstvi nékterych uvedenych vyrobkd, ledaze by z relevantnich skutkovych okolnosti a dikazi vyplyvalo, Ze
spotiebitel, ktery si preje ziskat tyto vyrobky, bude tyto vyrobky vnimat tak, Ze tvoif autonomni podkategorii kategorie
vyrobki, pro kterou byla doty¢nd ochrannd zndmka zapsdna.

—

>

Clanek 12 odst. 1 smérnice 2008/95 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ochrannd zndmka miiZe byt skute¢né uzivana
svym majitelem, kdyZ tento majitel opétovné proda pouzité vyrobky, které byly pod touto ochrannou znimkou uvedeny
na trh.

)
~

Clanek 12 odst. 1 smérnice 2008/95 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ochrannd zndmka je skutecné uzivana svym
majitelem, jestliZe tento majitel poskytuje urcité sluzby pro vyrobky, které byly pod touto ochrannou zndmkou na trh
uvedeny dfive, za podminky, Ze tyto sluzby jsou poskytovany pod uvedenou ochrannou zndmkou.
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4) Clanek 351 prvni pododstavec SFEU musi byt vykliddn v tom smyslu, ze umoziiuje soudu ¢lenského stitu, aby pouzil
takovou dmluvu uzavienou mezi clenskym stitem Evropské unie a tfetim statem pfed 1. lednem 1958, nebo pro stéty,
které piistoupily k Unii, pfede dnem jejich pfistoupen, jako je tmluva mezi Svycarskem a Némeckem o vzdjemné
ochrané patentti, pramyslovych vzord, modelt a zndmek, podepsand v Berliné dne 13. dubna 1892, ve znéni zmén
a doplnkd, kterd stanovi, Ze je uzivani ochranné zndmky zapsané v tomto ¢lenském stdté na Gizemi tohoto tfettho stdtu
tieba zohlednit pro uréeni, zda tato ochrannd zndmka byla ,skute¢né uzivdna“ ve smyslu ¢l. 12 odst. 1 smérnice
2008/95, do doby, nez néktery z prostiedki uvedenych v druhém pododstavci ¢l. 351 SFEU umozni odstranit pipadné
neslucitelnosti mezi Smlouvu o FEU a touto dmluvou.

5) Clének 12 odst. 1 smérnice 2008/95 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze dikazni biemeno ohledné skute¢nosti, ze
ochranna znidmka byla ,skute¢né uzivana“ ve smyslu tohoto ustanoveni, nese majitel této ochranné znamky.

() Ut vést. C 54, 11.2.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 28. f{jna 2020 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Verwaltungsgericht Aachen — Némecko) — Marvin M. v. Kreis Heinsberg

(Véc C-112/19) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2006/126/ES — Cvla’nekvz odst. 1 a &. 11 odst. 4 — Ridicské
priikazy — Vzdjemné uzndvdni — Rozsah povinnosti uzndvat — Ridicsky priikaz, ktery je predmétem
vymény — Vyména provedend v okamZiku, kdy bylo ¥idiiské oprdvnéni odriato clenskym stdtem piivodniho
vyddni — Podvod — Odmitnuti uznat priikaz vydany v rdmci vymeény*)

(2020/C 433/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgericht Aachen

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Marvin M.

Zalovany: Kreis Heinsberg

Vyrok

1) Clanek 2 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/126/ES ze dne 20. prosince 2006 o fidi¢skych
prikazech musi byt vykladan v tom smyslu, Ze vzdjemné uzndvani bez jakychkoli formalit, které upravuje, se vztahuje
na fidi¢sky prikaz vydany na zdkladé vymény podle ¢l. 11 odst. 1 této smérnice s vyhradou vyjimek upravenych
uvedenou smérnici.

N
~—

Clanek 11 odst. 4 druhy pododstavec smérnice 2006/126 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze umozhuje ¢lenskému
stdtu, aby odmitl uznat fidi¢sky priikaz, ktery byl pfedmétem vymény podle ¢l. 11 odst. 1 této smérnice, z divodu, Ze
tento ¢lensky stat pred touto vyménou odnal fidi¢ské opravnéni drziteli tohoto prikazu.

() Uk vést. C 172, 20.5.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 29. fijna 2020 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Augstaka tiesa (Senats) — LotySsko) — A v. Veselibas ministrija

(Véc C-243(19) ()

(.,Rizeni o predbézné otdzce — Socidlni zabezpeceni — Nafizeni (ES) ¢. 883/2004 Clinek 20 odst. 2 —
Smérnice 2011/24/EU Clinek 8 odst. 1 a 5, Jakoz i odstavec 6 pism. d) — Zdravotni pojisténi —
Nemocnicni péce poskytovana v )mem Clenském stdté, neZ je — Odmitnuti udélit predchozi povoleni —
Nemocnicni lécba, kterd miiZe byt icinné zajisténa v denském stdté, v némy je pacient pojistén — Cldnek 21
Listiny zdkladnich prdv Evropské unie — Rozdilné zachdzeni na zdkladé ndboZenského vyzndni*)

(2020/C 433/08)
Jednaci jazyk: lotystina
Predkladajici soud

Augstaka tiesa (Senats)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: A

Zalovany: Veselibas ministrija

Vyrok
1

—

Clanek 20 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci
systému socidlniho zabezpeceni ve spojeni s ¢l. 21 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské unie musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze nebrani tomu, aby ¢lensky stat, ve kterém ma pojisténec bydlisté, odmitl udélit tomuto pojisténci
povoleni upravené v ¢l. 20 odst. 1 tohoto nafizeni, pokud je v tomto ¢lenském stdté dostupnd nemocni¢ni 1é¢ba, o jejiz
zdravotni a¢innosti neni pochyb, ale uplatiiovany zptsob 1é¢by odporuje ndbozenskému piesvédéeni tohoto pojisténce.

~

Clanek 8 odst. 5 a odst. 6 pism. d) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/24/EU ze dne 9. biezna 2011
o uplatiovéni prav pacientti v pfeshrani¢ni zdravotni péci ve spojeni s ¢l. 21 odst. 1 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze bran{ tomu, aby ¢lensky stdt, v némz je pacient pojistén, odmitl udélit tomuto
pacientovi povoleni upravené v ¢l. 8 odst. 1 této smérnice, pokud je v tomto ¢lenském stdté dostupnd nemocni¢ni 1écba,
0 jejiz zdravotni Gcinnosti neni pochyb, ale uplatiiovany zptsob 1écby odporuje ndbozenskému pfesvédéeni tohoto
pacienta, ledaze je toto odmitnuti objektivné odtivodnéno legitimnim cilem tykajicim se zajisténi kapacity pro 1écbu
nebo zpusobilosti lékaiskych odbornikti a pfedstavuje pfiméfeny a nezbytny prostiedek k dosazeni tohoto cile, coz musi
ovetit predkladajici soud.

() Ut vést. C 182, 27.5.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 22. fijna 2020 - Ethniko Kentro Erevnas kai
Technologikis Anaptyxis (EKETA) v. Evropskd komise

(Véc C-273(19 P) ()

(,Kasatni opravny prostiedek — Rozhod¢i dolozka — Naiizeni (ES, Euratom) & 1605/2002 — Cldnek 52 —

Nafizeni (ES) ¢. 2321/2002 — Rozhodnuti ¢. 1513/2002/ES — Grantovd dohoda — Projekt Sensation —

Sesty rdmcovy program — Uznatelné ndklady — St¥et zdjmii — Diikazni biemeno — Vykazy pracovni doby —
Zprdva o auditu — Diikazni hodnota — Zdsada fddného financniho ¥izeni — Zdsada proporcionality)

(2020/C 433/09)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (zdstupci:
V. Christianos a D. Karagounis, dikigoroi)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: O. Verheecke a A. Katsimerou, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.

2) Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) se uklddd ndhrada naklada fizeni.

() UK vést. C 182, 27.5.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 22. Fijna 2020 - Ethniko Kentro Erevnas kai
Technologikis Anaptyxis (EKETA) v. Evropskd komise

(Véc C-274/19 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Nafizeni (ES, Euratom) & 1605/2002 — Nafizeni (ES, Euratom)
¢. 2342/2002 — Nafizeni (ES) ¢. 1906/2006 — Grantovd dohoda Actibio — Projekt Actibio — Sedmy
rdmcovy program — Uznatelné ndklady — Stiet zdjmil — Diikazni biemeno — Vykazy pracovni doby —
Zprdva o auditu — Diikazni hodnota — Zdsada proporcionality“)

(2020/C 433/10)
Jednaci jazyk: fectina
Ucastnice Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) (zdstupci:

V. Christianos, dikigoros)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: O. Verheecke a A. Katsimerou, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Ethniko Kentro Erevnas kai Technologikis Anaptyxis (EKETA) se uklddd ndhrada nakladt fizeni.

() UK vést. C 182, 27.5.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (devidtého sendtu) ze dne 22. fijna 2020 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Supremo Tribunal de Justica — Portugalsko) — Sportingbet PLC, Internet Opportunity
Entertainment Ltd v. Santa Casa da Misericordia de Lisboa

(Véc C-275/19) ()

(Rizeni o predb&iné otdzce — Postup pii poskytovdni informaci v oblasti norem a technickych piedpisit
a predpisii pro sluzby informacni spolecnosti — Pojem ,technicky ptedpis‘ — Povinnost clenskych stdtii
ozndmit Evropské komisi kaZdy ndvrh technického predpisu — Neuplatnitelnost neozndmeného technického
predpisu wiici jednotlivciim — NepouZitelnost na poskytovatele sluZeb*)

(2020/C 433/11)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Supremo Tribunal de Justica

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Sportingbet PLC, Internet Opportunity Entertainment Ltd

Zalovand: Santa Casa da Misericérdia de Lisboa

Za piitomnosti: Sporting Clube de Braga, Sporting Clube de Braga — Futebol, SAD

Vyrok
1) Clanek 1 bod 5 smérnice Rady 83/189/EHS ze dne 28. bfezna 1983 o postupu pfi poskytovani informaci v oblasti
norem a technickych predpisti, ve znéni smérnice Rady 88/182/EHS ze dne 22. brezna 1988, musi byt vykladdn v tom
smyslu, Ze vnitrostdtni pravni tprava, kterd stanovi, Ze pravo provozovat hazardni hry je vyhrazeno stitu a mize byt
vykondvano pouze podniky s pravni formou akciové spolecnosti, kterym doty¢ny ¢lensky stat udéli ptislusnou koncesi,
a kterd stanovi podminky a oblasti vykonu této ¢innosti, nepfedstavuje ,technicky predpis“ ve smyslu tohoto ustanoveni.

N

2) Clének 1 bod 11 smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22. ¢ervna 1998 o postupu pii poskytovani
informaci v oblasti norem a technickych pfedpisti a pfedpisti pro sluzby informacni spole¢nosti, ve znéni smérnice
Evropského parlamentu a Rady 98/48/ES ze dne 20. ¢ervence 1998, ve spojeni s ¢l. 1 bodem 5 této smérnice ve znéni
zmén musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze vnitrostatni pravni Gprava, kterd stanovi, ze vyhradni provozovéni nékterych
hazardnich her svéfené vefejnému subjektu pro celé tzemi stitu zahrnuje i provozovani na internetu, pfedstavuje
technicky piedpis“ ve smyslu prvniho z téchto ustanovent, jehoZ neozndmeni Evropské komisi v souladu s ¢l. 8 odst. 1
uvedené smérnice ve znéni zmén zptsobuje, Ze tuto pravni tpravu nelze uplatiiovat viiéi jednotlivetm.

() Uk vést. C 206, 17.6.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 28. fijna 2020 — Associazione Nazionale
GranoSalus - Liberi Cerealicoltori & Consumatori (Associazione GranoSalus v. Evropskd komise

(Véc C-313/19 P) ()

(- Kasaini opravny prostredek — Uvddéni piipravki na ochranu rostlin na trh — Naiizeni (ES)
& 1107/2009 — Obnoveni schvdleni icinné litky glyfosdt — Provddéci nafizeni (EU) 2017/2324 — Zaloba
na neplatnost podand sdruZenim — Pripustnost - Clanek 263 &vrty pododstavec SFEU — Nafizovaci akt,
ktery nevyZaduje pfijeti provddécich opatieni — Osoba bezprostiedné dotlend“)

(2020/C 433/12)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Associazione Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori
(Associazione GranoSalus) (zastupce: G. Dalfino, avvocato)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: F. Castillo de la Torre, D. Bianchi a I. Naglis, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.

2) Associazione Nazionale GranoSalus — Liberi Cerealicoltori & Consumatori ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi
naklady fizeni vynalozené Evropskou komisi.

() Uk vést. C 270, 12.8.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 28. fijna 2020 (Ziddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen — Némecko) — BY, CZ v. Spolkovd
republika Némecko

(Véc C-321/19) ()

(,Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 1999/62/ES — Smérnice 2006/38/ES — Vybér poplatkii za uZivini
urcitych pozemnich komunikaci tékymi ndkladnimi vozidly — Cldnek 7 odst. 9 — Cldnek 7a odst. 1a 2 —
Myitné — Zdsada ndvratnosti ndkladi na pozemni komunikace — Ndklady na pozemni komunikace —
Ndklady na provoz — Naklady na dopravni policii — Pfekroceni ndkladii — Piimy ticinek — Dodatecné
odiwodnéni nepriméiené vysoké sazby mytného — Casové omezeni ticinkii rozsudku*)

(2020/C 433/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobci: BY, CZ

Zalovand: Spolkova republika Némecko
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Vyrok

1) Clanek 7 odst. 9 smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/62/ES ze dne 17. Cervna 1999 o vybéru poplatkii za
uzivani urcitych pozemnich komunikaci tézkymi ndkladnimi vozidly, ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady
2006/38ES ze dne 17. kvétna 2006, musi byt vykldddn v tom smyslu, ze ndklady na dopravni policii nespadaji pod
pojem ,naklady na provoz“ ve smyslu tohoto ustanoveni.

2) Clének 7 odst. 9 smérnice 1999/62, ve znéni smérnice 2006/38, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani tomu, aby
vazené primérné mytné piekracovalo ndklady na pozemni komunikace dané sit¢ pozemnich komunikaci o 3,8 % nebo
0 6 % z divodu nezanedbatelnych chyb ve vypoctu nebo z divodu zohlednéni ndklada, které nespadaji pod pojem
,ndklady na pozemni komunikace” ve smyslu tohoto ustanoveni.

3) Jednotlivec se vaci ¢lenskému stitu muaze pied vnitrostitnimi soudy dovolavat pfimo povinnosti zohlednit pouze
ndklady na pozemni komunikace uvedené v ¢l. 7 odst. 9 smérnice 1999/62, ve znéni smérnice 2006/38, kterou ukladd
toto ustanovent, jakoz i ¢l. 7a odst. 1 a 2 této smérnice, pokud tento stt tuto povinnost nesplnil, nebo pokud ji proved]
nespravne.

4) Smérnice 1999/62, ve znéni smérnice 2006/38, vyklddana ve svétle bodu 138 rozsudku ze dne 26. zaf{ 2000, Komise
v. Rakousko (C 205/98, EU:C:2000:493), musi byt vyklddana v tom smyslu, Ze brani tomu, aby byla nepfiméfené
vysokd sazba mytného dodate¢né odiivodnéna novym vypoctem nakladii na pozemni komunikace pfedlozenym v rdmci
soudniho fizeni.

() UK vést. C 220, 1. 7. 2019.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 29. fijna 2020 — Intercept Pharma Ltd, Intercept
Pharmaceuticals, Inc. v. Evropskd agentura pro 1é¢ivé pfipravky

(V& C-576/19 P) ()

(-Kasacni opravny prostiedek — Pristup k dokumentiim orgdnil, instituci a jinych subjektii Unie — Nafizeni
(ES) & 1049/2001 — Cldnek 4 odst. 2 druhd odrdZka — Vyjimka tykajici se ochrany soudniho fizeni —
Cldnek 4 odst. 2 prvni odrdzka — Vyjimka tykajici se ochrany obchodnich zdjmii — Dokumenty piedloZené
v rdmci Zddosti o registraci humdnniho lécivého p¥ipravku — Rozhodnuti zpFistupnit dokumenty t¥eti
osob&“)

(2020/C 433/14)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Intercept Pharma Ltd, Intercept Pharmaceuticals, Inc. (zdstupci: L. Tsang,
solicitor a F. Campbell, barrister, ]. Mulryne a E. Amos, solicitors)

Dalsi icastnice Fizeni: Evropskd agentura pro 1é¢ivé piipravky (zdstupci: T. Jablonski, S. Drosos, R. Pita, S. Marino a H. Kerr,

zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamita.

2) Spole¢nosti Intercept Pharma Ltd a Intercept Pharmaceuticals, Inc. ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady
fizeni vynaloZené Evropskou agenturou pro léCivé piipravky (EMA).

() Ut vést. C 432, 23.12.2019.
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Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 28. Fijna 2020 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itilie) - Istituto nazionale per Iassicurazione contro gli infortuni sul
lavoro (INAIL) v. Zennaro Giuseppe Legnami Sas di Zennaro Mauro & C

(V& C-608[19) ()

(.Rizeni o piedbéiné otdzce — Stdtni podpory — Naiizeni (EU) ¢. 1407/2013 Clinek 3 — Podpora de
minimis — Cldnek 6 — Dohled — Podmky, které prekroa strop de minimis z divodu kumulace s dfive
ziskanymi podporami — MoZnost vybrat si mezi sniZenim nebo vzddnim se predchozi podpory za ticelem
dodrZeni stropu de minimis*)

(2020/C 433/15)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: Istituto nazionale per l'assicurazione contro gli infortuni sul lavoro (INAIL)

Zalovand: Zennaro Giuseppe Legnami Sas di Zennaro Mauro & C

Vyrok

1) Clanky 3 a 6 nafizeni Komise (EU) ¢. 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013 o pouzit{ ¢ldnkdt 107 a 108 Smlouvy
0 fungovém’ Evropské unie na podporu de minimis musi b)’rt Vyklédény v tom smyslu, Ze podnik jehoi densk)’r stat

vvvvvv

podpory poskytnuté tomuto podniku nad strop 200 000 eur za tii po sob¢ jdouci jednoletd tcetni obdobi, stanoveny
v él. 3 odst 2 narizem’ ¢. 1407/ 2013, se miize az do poskytnutl' této podpory rozhodnout pro snizeni pozadovanych

vvvvvv

neptekrocil.

2) Clanky 3 a 6 nafizeni ¢. 1407/2013 musi byt vyklddény v tom smyslu, Ze clenské stity nejsou povinny umoznit
podnikiim Zddajicim o podporu zménit jejich Zddost o podporu pred jejim poskytnutim, aby nepfekrocily strop
200000 eur za tii po sobé jdouci jednoletd Gcetni obdobi, stanoveny v ¢l. 3 odst. 2 nafizeni ¢. 1407/2013.
Predkladajicimu soudu pfislusi posoudit pravni disledky chybéjici moznosti podnikti provést takové zmény, pticemz je
tieba upfesnit, Ze tyto zmény mohou byt uskute¢nény pouze k datu pred poskytnutim podpory de minimis.

() Uk vést. C 357, 21.10.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 28. fijna 2020 (Zddost o rozhodnuti o piedbéin
otdzce Svea hovritt — Patent- och marknadséverdomstolen — Svédsko) — BY v. CX

(Véc C-637/19) ()

(.Rizeni o predb&Zné otdzce — Autorské prdvo a prdva s nim souv1se)161 — Smérnice 2001/29/ES -
Informacni spolecnost — Harmonizace urcitych aspektii autorského prdva a prdv s nim souvisejicich —
Cldnek 3 odst. 1 — Sd&lovdni vefejnosti — Pojem svefejnost’ — Preddni chrdnéného dila soudu elektronickou
cestou jakoZto ditkazu v rdmci soudniho Fizeni*)

(2020/C 433/16)

Jednaci jazyk: Svédstina

Predkladajici soud

Svea hovritt — Patent- och marknadsoverdomstolen
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Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: BY

Odpiirce: CX

Vyrok

Clanek 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci ur¢itych
aspekti autorského préva a prav s nim souvisejicich v informa¢ni spole¢nosti musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze se pojem
,sdélovani vefejnosti“ uvedeny v tomto ustanoveni nevztahuje na pfeddni chrinéného dila elektronickou cestou soudu
jakozto dikazu v ramci soudniho fizeni mezi jednotlivci.

() U vést. C 372, 4.11.2019.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 22. fjna 2020 - Silver Plastics GmbH & Co. KG,
Johannes Reifenhiuser Holding GmbH & Co. KG v. Evropskd komise

(Véc C-702/19 P) ()

(,Kasacni opravny prostiedek — Hospodd¥skd soutéZ — Kartelovd dohoda — Trh s potravinovymi obaly pro
maloobchodni prodej — Rozhodnuti konstatujici poruseni ¢linku 101 SFEU — Nafizeni (ES) ¢. 1/2003 —
Clinek 23 — Cldnek 6 Evropské dmluvy o lidskych prdavech — Zdkladni prdvo na spravedlivy proces —
Zdsada rovnosti zbrani — Prdvo ,na konfrontaci‘ — Vyslech svédkii — Odiivodnéni — Jediné a trvajici
protiprdvni jedndni — Maximdlni vySe pokuty“)

(2020/C 433/17)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Silver Plastics GmbH & Co. KG (zastupci: M. Wirtz, a S. Moller,
Rechtsanwilte), Johannes Reifenhduser Holding GmbH & Co. KG (zastupce: C. Karbaum, Rechtsanwalt)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: G. Meessen, 1. Zaloguin a L. Wildpanner, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasa¢ni opravny prostiedek se zamitd.

2) Silver Plastics GmbH & Co. KG a Johannes Reifenhduser Holding GmbH & Co. KG ponesou vlastni naklady fizeni
a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evropskou komisi.

() UL vest. C 383, 11.11.2019.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Sadem Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim
(Polsko) dne 3. fijna 2018 - Prokuratura Rejonowa w Stubicach v. BQ

(V&c C-623[18)
(2020/C 433/18)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim
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Utastnici piivodniho fizeni
Obzaloba: Prokuratura Rejonowa w Stubicach
Obzalovany: BQ

Usnesenim ze dne 6. ffjna 2020 prohldsil Soudni dviir (osmy sendt) zddost o rozhodnuti o pfedbézné otazce za zjevné
nepiipustnou.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 4. srpna 2020 YG proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu)
vydanému dne 28. kvétna 2020 ve véci T-518/18, YG v. Komise

(V& C-361/20 P)
(2020/C 433/19)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel): YG (zdstupci: A. Champetier, advokdtka, S. Rodrigues,
advokat)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zddani
Navrhovatel navrhuje, aby Soudni dvar:

— daste¢né zrudil napadeny rozsudek, urcil, Ze ndvrhovd Zzidddni navrhovatele ve véci T-518/18 jsou piipustnd
a opodstatnénd, a potvrdil ndhradu ndklada fizeni Zalovanou, a v dasledku toho

— zrusil rozhodnuti napadend v prvnim stupni;
nebo pokud to neni mozné,

— wvratil véc zpét Tribundlu k rozhodnuti.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Zkresleni dikazti a poruSeni prava na obhajobu.

2. Nedostate¢né a rozporuplné odiivodnéni.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Bundesfinanzgericht (Rakousko) dne 6. srpna
2020 - QY v. Finanzamt Wien fiir den 8., 16. und 17. Bezirk

(V& C-372/20)
(2020/C 433)20)

Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud
Bundesfinanzgericht
Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: QY

Zalovan)f: Finanzamt Wien fiir den 8., 16. und 17. Bezirk
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Predbéiné otizky

Prvni otdzka:

Musi byt ¢l. 11 odst. 3 pism. e) naf{zeni 883/2004 (') vykldddn v tom smyslu, Ze do jeho pilisobnosti spadd situace
zaméstnankyné se stdtni pfislusnosti ¢lenského stdtu, v némz md ona a jeji déti své bydlisté, kterd se zaméstnavatelem se
sidlem v jiném c¢lenském stdté uzavie pracovni pomér jako humanitdrni pracovnice podléhajici podle pravnich predpist
statu sidla systému povinného pojisténi a kterou zaméstnavatel sice nikoliv ihned po nédstupu do zaméstnani, nybrz po
absolvovani ptipravné doby a po navratu po dobu reintegrace ve staté sidla, vysle do tieti zemé?

Druhd otdzka:

Porusuje takové vnitrostdtni ustanoven, jako je ustanoveni § 53 odst. 1 Familienlastenausgleichsgesetz (zdkon o vyrovnani
rodinnych vydaji pomoci davek) (FLAG), v némz je mimo jiné samostatné zakotveno rovné postaveni s rezidenty, zdkaz
provadéni nafizeni ve smyslu ¢l. 288 druhého pododstavce SFEU?

Treti a Ctvrtd otdzka se tykaji piipadu, Ze situace navrhovatelky spadd do ptsobnosti ¢l. 11 odst. 3 pism. e) nafizeni
883/2004 a unijni pravo uklddd povinnost poskytovat rodinné davky vyluéné ¢lenskému statu bydlisté.

Tret{ otdzka:

Musi byt zdkaz diskriminace na zakladé statn{ pfislusnosti, ktery je pro zaméstnance zakotven v ¢l. 45 druhém pododstavci
SFEU, a podpurné v ¢lanku 18 SFEU, vykldddn v tom smyslu, Ze brani takovému vnitrostitnimu ustanoveni, jako je
ustanoveni § 13 odst. 1 Entwicklungshelfergesetz (zdkon o humanitdrnich pracovnicich) (EHG), ve znéni G¢inném do
31. prosince 2018, které ndrok na rodinné dévky v ¢clenském stdté, ktery neni podle unijntho prdva prislusny, vize na
podminku, Ze humanitdrn{ pracovnik musi mit jiz pfed zacdtkem zaméstndni stfedisko svych Zivotnich zdjmd, pfip. svijj
obvykly pobyt na tizemi ¢lenského stitu sidla, pficemz tento pozadavek musi spliiovat také rezidenti?

Ctvrtd otdzka:

Musi byt ¢l. 68 odst. 3 nafizeni 883/2004 a ¢l. 60 odst. 2 a 3 nafizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 (%)
vyklddany v tom smyslu, Ze instituce ¢lenského statu, o némz se Zadatelka domnivala, Ze se jednd o ¢lensky stdt zaméstndny,
ktery ma hlavni odpovédnost a jemuz byla pfedlozena zddost o rodinné davky, jehoz pravni pfedpisy vsak nejsou
pouzitelné ani prednostné ani sekundarné, [v némz] viak existuje narok na rodinné dévky podle alternativniho ustanoveni
vnitrostatntho prava, musi analogicky pouzit ustanoveni upravujici povinnost postoupeni zadosti, informovani, pfijeti
prozatimniho rozhodnuti o pouzitelnych pravidlech prednosti a prozatimnim vyplaceni davek?

Patd otazka:

Tykd se povinnost piijeti prozatimniho rozhodnuti o pouzitelnych pravidlech pfednosti vyluéné dotéeného organu jako
dané instituce nebo také spravniho soudu, u néhoz byl podan opravny prostredek?

Sestd otazka:

V jakém okamziku je spravni soud povinen piijmout prozatimni rozhodnuti o pouzitelnych pravidlech pfednosti?

Sedméd otdzka se tykd pripadu, Ze situace zadatelky spadd do piisobnosti ¢l. 11 odst. 3 pism. a) nafizeni 883/2004 a unijni
pravo uklddd povinnost vyplacet rodinné davky spole¢né ¢lenskému stitu zaméstnani a clenskému statu bydlisté.
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Sedma otdzka:

Musi byt souslovi ,uvedend instituce [...] postoupi Zddost“ v €. 68 odst. 3 pism. a) nafizeni 883/2004 a souslovi ,tato
instituce danou zddost [...] postoupi“ v ¢lanku 60 natizeni 987/2009 vykladdna v tom smyslu, Ze tato ustanoveni spojuji
instituci ¢lenského statu, ktery ma hlavni odpovédnost, a instituci ¢lenského statu, ktery je pfislusny sekunddrng, tim
zplisobem, Ze oba clenské staty musi vyiidit JEDNU Zddost o rodinné davky nebo musi zadatel o ptipadny doplatek dané

Naer

instituce ¢lenského statu, jehoz pravni piedpisy se nepouziji pfednostné, pozadat zvlast, takze zadatel musi u dvou instituc{
dvou ¢lenskych statt podat dvé fyzické zadosti (formuldfe), s nimiz jsou pfirozené spojeny riizné lhity?

Osmd a devata otdzka se tykaji obdobi od 1. ledna 2019, kdy Rakousko spole¢né se zavedenim indexace rodinnych davek
zrusilo poskytovani rodinnych dévek pro humanitdrni pracovniky tim, Ze zrusilo ¢l. 13 odst. 1 EHG v ptivodnim znéni.

Osmd otdzka:

Musi byt ¢l. 4 odst. 4, ¢lanky 45 a 208 SFEU, ¢l. 4 odst. 3 SEU a ¢lanky 2, 3 a 7 a hlava II nafizen{ 883/2004 vykliddany
v tom smyslu, Ze ¢lenskému statu obecné zakazuji, aby zrusil rodinné davky pro humanitdrni pracovniky, ktefi své rodinné
piislusniky vezmou s sebou na misto vykonu mise v tieti zemi?

Alternativné devatd otdzka:

Musi byt ¢l. 4 odst. 4, clanky 45 a 208 SFEU, ¢l. 4 odst. 3 SEU a clanky 2, 3 a 7 a hlava Il nafizen{ 883/2004 vyklddany
v tom smyslu, Ze humanitdrnimu pracovnikovi, ktery ziskal ndrok na rodinné davky jiz v pfedchozich obdobich, v situaci,
o jakou se jednd ve véci v pivodnim fizeni, zaruuji zachovani tohoto ndroku v individudlné konkrétnim pfipadé pro
budouci obdobi, ackoliv ¢lensky stat poskytovani rodinnych ddvek humanitirnim pracovnikim zrusil?

() Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci systémt socidlniho zabezpeceni
(Ur. vést. L 166, 30.4.2004, s. 1).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 ze dne 16. zafi 2009 , kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni (ES)
¢. 8832004 o koordinaci systém socidlntho zabezpeceni (UF. vést. 2009, L 284, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 14. srpna 2020 —
Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V v. Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG

(V& C-388/20)
(2020/C 433/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V

Zalovand: Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 31 odst. 3 druhy pododstavec natizeni ¢. 1169/2001 (*) vykladan v tom smyslu, Ze toto ustanoveni plati
pouze pro potraviny, u nichZ je nezbytnd dprava, a jsou stanoveny pokyny pro tuto Gpravu?
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2. V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Je slovnim spojenim ,na 100 g“ v ¢l. 33 odst. 2 druhém pododstavci
nafizeni ¢. 1169/2011 minéno pouze 100 grama produktu ve stavu, v némz je prodavan, anebo — pfinejmensim také —
100 grami potraviny po tprave?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1169/2011 ze dne 25. fjna 2011 o poskytovani informaci o potravinich
spotiebitelim, o zméné nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 a (ES) ¢. 1925/2006 a o zruSeni smérnice Komise
87/250/EHS, smérnice Rady 90/496/EHS, smérnice Komise 1999/10/ES, smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/13/ES,
smérnic Komise 2002/67/ES a 2008/5[ES a naiizeni Komise (ES) ¢. 608/2004 (Ut. vést. 2011, L 304, s. 18).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Oberlandesgericht Diisseldorf (Némecko) dne
8. z4¥i 2020 - Acacia Srl v. Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft

(V&c C-421/20)
(2020/C 433/22)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Acacia Srl

Zalovand: Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft

Predbéiné otizky

1. Maze vnitrostatni soud, ktery md rozhodnout ve véci poruseni (primyslovych) vzort Spolecenstvi a jehoz mezindrodni
soudni pfislusnost byla zaloZena podle ¢l. 82 odst. 5 nafizeni o (primyslovych) vzorech Spolecenstvi (), pouzit pi
posuzovani ndslednych ndrokti, vztahujicich se na dzemi jeho ¢lenského stétu, vnitrostatni pravo ¢lenského stitu, na
jehoz tizemi ma sidlo soud, ktery méd rozhodnout ve véci poruseni prav (lex fori)?

2. V ptipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Maze se ,piivodni misto poruseni prav* ve smyslu rozhodnuti Soudniho
dvora C-24/16, C-25/16, Nintendo (3, pro ureni prava rozhodného pro nasledné naroky podle ¢l. 8 odst. 2 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. Cervence 2007 o pravu rozhodném pro mimosmluvn{
zévazkové vztahy (,Rim 1I) (), nachdzet také v ¢lenském stdté, na jehoz Gzemf se nachazeji spotiebitelé, na které je
zaméfena internetovd reklama a ve kterém jsou uvddény na trh pfedméty porusujici (pramyslové) vzory ve smyslu
¢lanku 19 nafizeni o primyslovych vzorech, pokud je u soudu napadena pouze nabidka a uvddéni na trh v tomto
Clenském staté, a to i v piipadé, Ze internetové nabidky, které jsou zdkladem nabidky a uvddéni na trh, byly spustény
v jiném ¢lenském stdté?

()  Nafizenf Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (pramyslovych) vzorech Spolecenstvi (Uf. vést. 2002, L 3, s. 1).
() ECLLEU:C:2017:724.
()  Uf vést. 2007, L. 199, s. 40.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Landgericht Frankfurt am Main (Némecko) dne
16. z4¥i 2020 - flightright GmbH v. SunExpressGiines Ekspres Havacilik A.S

(V& C-434/20)
(2020/C 433/23)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Frankfurt am Main

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: flightright GmbH

Zalovand: SunExpressGiines Ekspres Havacilik A.S

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢lanky 4 a 7 nafizeni Rady (ES) ¢. 261/2004 (') vykladdny v tom smyslu, Ze zména rezervace na jiny
predchdzejici let, kterym cestujici dosdhne cilového mista uréeni 10 hodin a 1 minutu pfed pldnovanym casem piiletu
ptvodné rezervovaného letu, predstavuje odepfeni nastupu na palubu?

2.V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Musi se cestujici — jak v zdsadé vyzaduje ¢l. 3 odst. 2 resp. ¢l. 2
pism. j) nafizeni Rady (ES) ¢. 261/2004 -, a to ve stanoveném Casem odletu, resp. nejpozdéji 45 minut pfed ozndmenim
¢asu odletu pavodné rezervovaného letu prihlasit k odbaveni, resp. k ndstupu na palubu, aby se pouzilo nafizeni Rady
(ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004 nebo aby se jednalo o odepfeni ndstupu na palubu zaklddajici povinnost
néhrady, i kdyz to jiz ve skute¢nosti nebylo mozné z divodu vyuziti diivéjsiho nahradniho letu, na ktery byla zménéna
rezervace?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) €. 295/91(UF. vést. L 46, 17.2.2004, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht
(Némecko) dne 16. zafi 2020 — C v. Spolkova republika Némecko

(Véc C-435/20)
(2020/C 433/24)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: C

Zalovand: Spolkova republika Némecko
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Predbéiné otizky

1. Je vnitrostdtni pravni Gprava, podle niz lze zZddost o mezindrodni ochranu odmitnout jako nepfipustnou ndslednou
zddost, v souladu s ¢l. 33 odst. 2 pism. d) a ¢l. 2 pism. q) smérnice 2013/32/EU (!), pokud se prvni netispésné azylové
fizeni uskute¢nilo v jiném ¢lenském stdté Evropské unie?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Je vnitrostdtni pravni dprava, podle niZ Ize zddost o mezindrodni ochranu
odmitnout jako nepfipustnou ndslednou zddost, v souladu s ¢€l. 33 odst. 2 pism. d) a ¢l. 2 pism. q) smérnice 2013/32/EU
i tehdy, pokud se prvni netispésné azylové fizeni neuskutecnilo v ¢lenském staté Evropské unie, nybrz ve Svycarsku?

3. V pipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku: Je vnitrostatni pravni dprava, podle niZ je Zadost o azyl v piipadé
nasledné zddosti nepFipustnd, pficemz se nerozliSuje mezi postavenim uprchlika a doplitkovou ochranou, v souladu s ¢l.
33 odst. 2 [pism. d)] smérnice 2013/32/EU?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. cervna 2013 o spolecnych fizenich pro pfizndvani a odnimdni
statusu mezindrodni ochrany (UF. vést. L 180, 29.6.2013, s. 60).

Zddost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Landgericht Diisseldorf (Némecko) dne 18. zafi
2020 - BT v. Eurowings GmbH

(V& C-438/20)
(2020/C 433/25)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Diisseldorf

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka v odvolacim ¥izeni: BT

Odpiirkyné v odvolacim fizeni: Eurowings GmbH

Predbéiné otizky

1. Jednd se o ,odepfeni ndstupu na palubu“ ve smyslu ¢lanku 4 a ¢l. 2 pism. j) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (') také v ptipadé,
kdy je cestujicim odepfen ndstup na piislusny let nikoliv az pii pfihlaSeni se k ndstupu na palubu letadla (na odletové
brang), nybrz jiz difve u piepazky registrace k prepravé [déle také ,odbavovaci prepazka“] a cestujici se z tohoto divodu
k ptihldseni k ndstupu na palubu letadla (k odletové brané) ani nedostavi?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Jednd se o ,odepfeni ndstupu na palubu“ ve smyslu ¢lanku 4 a ¢l. 2
pism. j) nafizeni ¢. 261/2004 také v ptipadé, kdy je cestujicimu odepten nastup na palubu az nékolik malo minut pied
planovanym odletem u ptepazky registrace k prepravé, tedy v okamziku, kdy je ndstup na palubu letadla jiz zjevné
ukoncen a dal§i ndstup cestujicich tedy ve skutecnosti jiz neni mozny?

3. V ptipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku: Je zména rezervace cestujictho na jiny let ,odepfenim ndstupu na
palubu” ve smyslu ¢lanku 4 a ¢l. 2 pism. j) nafizeni ¢. 261/2004 v ptipadé, kdy se cestujici dostavi k prepazce registrace
k pfepravé jen nékolik minut pfed plinovanym odletem, tedy v okamziku, kdy je ndstup na palubu letadla jiz zjevné
ukoncen a dal$i ndstup cestujicich tedy ve skutecnosti jiz neni mozny, a cestujicimu je odepfen ndstup na palubu
z davodu jiz ukonceného ndstupu na palubu letadla?
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4. V ptipadé, ze prvni az teti pfedbéznd otazka budou zodpovézeny zdporné: Musi byt ¢l. 2 pism. j) nafizeni ¢. 261/2004
vykladan v tom smyslu, Ze se v pfipadé, kdy se cestujici véas (v projedndvané véci cca dvé hodiny) pred odletem zatfadi
do fronty pfed piepazkou registrace k pfepravé, ale z divodu organizacnich nedostatkil letecké spole¢nosti (napf.
nedostatecny pocet otevienych prepdzek registrace k piepravé, chybgjici persondl, neinformovani cestujicich hldsenim
z reproduktorti) a/nebo v disledku zdvad na letisti (v projedndvané véci zdvada pasového dopravniku pro zavazadla) se
na fadu u prepazky registrace k prepravé dostanou az v okamziku (v projedndvané véci pét minut pfed pldnovanym
odletem), kdy je ndstup na palubu letadla jiz ukoncen a cestujicim neni z tohoto diivodu umoznén ndstup na palubu,
jedna o piipad ,odepfeni ndstupu na palubu“ ve smyslu ¢l. 2 pism. j) nafizeni ¢. 261/2004.

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91(UF. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne 21. zati
2020 - flightright GmbH v. Ryanair Designated Activity Company

(V&c C-442/20)
(2020/C 433/26)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Amtsgericht Nirnberg

Utastnice piivodniho fizeni
Zalobkyne: flightright GmbH

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Predbéiné otizky

1. Je stavka zaméstnanct provozujiciho leteckého dopravee organizovand odbory ,mimofddnou okolnosti“ ve smyslu ¢l. 5
odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 ()?

2. Je v tomto ohledu relevantni, zda se uvedend stavka kond z diivodu pozadavkd zaméstnancd, které do té doby nebyly
pfedmétem dohody uzaviené mezi zaméstnanci a leteckym dopravcem?

3. Je v tomto ohledu relevantni, zda byla stavka vyvoldna ur¢itym chovinim leteckého dopravce béhem jedndni
s odborovou organizac{?

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni nastupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni leti a kterym se
zruSuje nafizen{ (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne 21. zati
2020 - flightright GmbH v. Ryanair Designated Activity Company

(V& C-443/20)
(2020/C 433/27)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Niirnberg
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: flightright GmbH

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Predbéiné otizky

1. Je stdvka zaméstnanct provozujiciho leteckého dopravee organizovand odbory ,mimofddnou okolnosti“ ve smyslu ¢l. 5
odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (1)?

2. Je v tomto ohledu relevantni, zda se uvedend stavka kond z diivodu pozadavkd zaméstnancd, které do té doby nebyly
pfedmétem dohody uzaviené mezi zaméstnanci a leteckym dopravcem?

3. Je v tomto ohledu relevantni, zda byla stdvka vyvoldna ur¢itym jedndnim leteckého dopravce béhem jedndni
s odborovou organizaci?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tdnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni nastupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni leti a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (Ut. vést. 2004, L 46, s. 1).

2v.7

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne 21. zifi
2020 - flightright GmbH v. Ryanair Designated Activity Company

(Véc C-444/20)
(2020/C 433/28)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Niirnberg

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: flightright GmbH

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Predbéiné otizky

1. Je stavka zaméstnancti provozujictho leteckého dopravce organizovand odbory ,mimofddnou okolnosti“ ve smyslu ¢l. 5
odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (")?

2. Je v tomto ohledu relevantni, zda se uvedend stavka kond z diivodu pozadavki zaméstnanct, které do té doby nebyly
pfedmétem dohody uzaviené mezi zaméstnanci a leteckym dopravcem?

3. Je v tomto ohledu relevantni, zda byla stavka vyvoldna urcitym jedndnim leteckého dopravce béhem jedndni
s odborovou organizac{?

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).
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zv.s

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Amtsgericht Niirnberg (Némecko) dne 21. zifi
2020 - PN a LM v. Ryanair Designated Activity Company

(V& C-445/20)
(2020/C 433/29)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Niirnberg

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: PN a LM

Zalovand: Ryanair Designated Activity Company

Predbéiné otizky

1. Je stavka zaméstnancti provozujictho leteckého dopravce organizovand odbory ,mimofddnou okolnosti“ ve smyslu ¢l. 5
odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (")?

2. Je v tomto ohledu relevantni, zda se uvedend stavka kond z divodu pozadavka zaméstnancd, které do té doby nebyly
pfedmétem dohody uzaviené mezi zaméstnanci a leteckym dopravcem?

3. Je v tomto ohledu relevantni, zda byla stdvka vyvoldna urcitym chovanim leteckého dopravce béhem jednani
s odborovou organizaci?

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepienf ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) €. 295/91 (UFt. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko)
dne 22. zafi 2020 - Real Vida Seguros SA v. Autoridade Tributiria e Aduaneira

(Véc C-449/20)
(2020/C 433/30)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Supremo Tribunal Administrativo

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatelka: Real Vida Seguros SA

Odpiirkyné: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Predbéznd otdzka

Predstavuje poruseni volného pohybu kapitdlu, zakotveného v ¢lancich 63 SFEU a nésledujicich, to, Ze podle ¢lanka 31 a
2 Estatuto dos Beneficios Fiscais [pravni pfedpis, ktery upravuje dafiové vyhody], pro tcely imposto sobre [0 rendimento]
[d]as pessoas coletivas [dan z pifjma pravnickych osob] (IRC), kterou odvedla navrhovatelka v souvislosti se zdafiovacimi
roky 1999 a 2000, lze ucinit odpocet 50 % dividend ziskanych na vnitrostatnich burzach (portugalskych), s tim, Ze odpocet
za dividendy ziskané v ostatnich zemich Evropské unie je vyloucen?
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zv.s

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Landesgericht Korneuburg (Rakousko) dne 23. z4ii
2020 - Airhelp Limited v. Austrian Airlines AG

(Véc C-451/20)
(2020/C 433/31)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesgericht Korneuburg

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Airhelp Limited

Zalovand: Austrian Airlines AG

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 3 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (*) vykladan v tom smyslu, Ze nafizeni se uplatni také na letecké spojeni
rezervované pod jednim ¢islem a sestdvajici ze dvou tsekd, u néhoZ oba tseky maji byt provozovany jednim (stejnym)
leteckym dopravcem Spolecenstvi, pokud se jak misto odletu prvniho tseku, tak i misto pfiletu druhého tseku nachdzi
ve tfeti zemi, a pouze misto pfiletu prvniho dseku a misto odletu druhého tseku lezi na tizemi ¢lenského statu?

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

2. Musi byt ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢) bod iii) nafizeni ¢. 261/2004 vyklddan v tom smyslu, Ze cestujici md ndrok na nahradu
podle ¢l. 7 odst. 1 nafizeni také tehdy, pokud by jemu nabidnutym pfesmérovanim letu sice podle letového planu dosédhl
mista urceni nejpozdéji dvé hodiny po pldnovaném case piiletu zruseného letu, ve skute¢nosti jej viak v tomto ¢asovém
ramci nedosdhne.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otizce podand Rajonen sad Lukovit (Bulharsko) dne 23. zd¥i 2020 -

trestni fizeni proti AZ
(Véc C-454/20)
(2020/C 433/32)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Rajonen sad Lukovit

Obzalovany v trestnim Fizeni

AZ

Predbéiné otizky

1. Brani zdsada zdkonnosti trestnych ¢inll a trestd vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd stanovi spravni a zdroven trestni
odpovédnost za totéZ jedndni, a sice fizeni motorového vozidla, které nebylo fadné registrovdno, aniz jsou stanovena
kritéria umozniujici objektivni kvalifikaci spolecenské nebezpe¢nosti jednani?
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2. V ptipadé zdporné odpovédi Soudniho dvora Evropské unie na prvni otdzku: Jaké pravomoci ma vnitrostatni soud
k zajisténi tc¢inného pouzivani pravnich zdsad Evropské unie?

3. Pfedstavuje procesni moznost soudu zprostit osobu obzalovanou z trestného ¢inu viny, pokud ji ulozi spravni sankci,
dostate¢nou zaruku proti svévolnému pouziti zakona?

4. Je trest odnéti svobody ve vysi az do jednoho roku za trestny ¢in fizeni motorového vozidla, které nebylo Fadné
zaregistrovano, pfiméfeny ve smyslu ¢l. 49 odst. 3 Listiny zdkladnich prav Evropské unie?

2v.2

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 21. zafi 2020 Crédit agricole SA proti rozsudku Tribundlu
(druhého rozsifeného senétu) vydanému dne 8. Cervence 2020 ve véci T-576/18, Crédit agricole SA
v. ECB

(Véc C-456/20 P)
(2020/C 433/33)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Crédit agricole SA (zdstupkyné: A. Champsaur, A. Delors,

advokdtky)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd centralni banka

Navrhovd Zadani

— Zrusit bod 2 vyroku rozsudku Tribunalu ze dne 8. ¢ervence 2020, Crédit Agricole SA v. ECB (T-576/18), kterym byla ve
zbyvajici ¢asti zamitnuta ndvrhova zddani navrhovatelky, aby bylo zruseno rozhodnuti ECB ECB/SSM/2018-FRCAG-75
ze dne 16. cervence 2018;

— Vyhovét vSem ndvrhovym zddanim pfedloZenym navrhovatelkou v prvnim stupni pted Tribundlem;

— ulozit ECB néhradu veskerych ndkladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka tvrdi, Ze:

(1) se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni pii uplatnéni ¢l. 26 odst. 3 nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013 o obezfetnostnich pozadavcich na Gvérové instituce a investi¢ni
podniky a porusil zdsadu zpétného pouziti mirnéjstho trestnépravniho predpisu, kdyZz rozhodl, Ze se navrhovatelka
dopustila protiprdvniho jedndni v rimci zp¥istupniovéni informaci v souvislosti s pilifem 3 a ve zprdvé COREP za druhé
Ctvrtleti roku 2016;

—
>

se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni a porusil povinnost uvést odivodnéni, kdyz se nevyjadiil
k zalobnimu diivodu vychazejicimu z rozporu rozhodnuti ECB/SSM/2018-FRCAG-75 se zdsadou pravni jistoty,
a porusil zdsadu prévni jistoty, kdyz konstatoval existenci poruseni ¢l. 26 odst. 3 nafizeni ¢. 575/2013, ackoli vyslovné
uznal nejasnost tohoto ustanoveni;

—_
)
=

Tribundl porusil ¢l. 18 odst. 1 nafizeni Rady (EU) 1024/2013 ze dne 15. fijna 2013, kterym se ECB svéfuji zvldstni
tkoly tykajici se politik, které se vztahuji k obezietnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi, jakoZz i povinnost
uvést odivodnéni, kdyz neprokazal nedbalostni jedndni navrhovatelky;
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(4) se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni a porusil povinnost uvést odiavodnéni, kdyZ se nevyjadiil
k Zalobnimu dtvodu vychazejicimu z rozporu rozhodnuti ECB/SSM/2018-FRCAG-75 se zdsadou proporcionality
a zasadou rovného zachdzen, a porusil tyto dvé zdsady, kdyz implicitné rozhodl, Ze sankce byla v zdsadé opodstatnéna.

s s

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 21. zfi 2020 Crédit agricole Corporate and Investment
Bank proti rozsudku Tribundlu (druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 8. Cervence 2020 ve
véci T-577/18, Crédit agricole Corporate and Investment Bank v. ECB

(V& C-457/20 P)
(2020/C 433/34)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navihovatelka): Crédit agricole Corporate and Investment Bank
(zdstupkyné: A. Champsaur, A. Delors, advokatky)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd centralni banka

Néavrhové zadédni

— Zrusit bod 2 vyroku rozsudku Tribunalu ze dne 8. ¢ervence 2020, Crédit Agricole Corporate and Investment Bank
v. ECB (T-577/18), kterym byla ve zbyvajici ¢asti zamitnuta ndvrhovd zdddni navrhovatelky, aby bylo zruseno
rozhodnuti ECB ECB/SSM/2018-FRCAG-76 ze dne 16. ¢ervence 2018;

— Vyhovét v§em navrhovym zadanim pfedlozenym Crédit Agricole Corporate and Investment Bank v prvnim stupni pred
Tribunédlem;

— ulozit ECB ndhradu veskerych ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Ve trech diivodech kasa¢niho opravného prostfedku navrhovatelka tvrdi, Ze:

(1) se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni a porusil povinnost uvést odavodnéni, kdyz se nevyjadiil
k Zzalobnimu dtvodu vychdzejicimu z rozporu rozhodnuti ECB/SSM/2018-FRCAG-76 se zdsadou pravni jistoty,
a porusil zdsadu pravni jistoty, kdyz konstatoval existenci poruseni ¢l. 26 odst. 3 naf{zeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013 o obezfetnostnich pozadavcich na tvérové instituce a investi¢ni
podniky, ackoli vyslovné uznal nejasnost tohoto ustanovent;

(2) Tribundl porusil ¢l. 18 odst. 1 nafizeni Rady (EU) 1024/2013 ze dne 15. fijna 2013, kterym se ECB svéfuji zvldstni
tkoly tykajici se politik, které se vztahuji k obezietnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi, jakoZz i povinnost
uvést odivodnéni, kdyz neprokazal nedbalostni jednani navrhovatelky;

(3) se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni a porusil povinnost uvést odavodnéni, kdyZ se nevyjadiil
k zalobnimu divodu vychdzejicimu z rozporu rozhodnuti ECB/SSM/2018-FRCAG-76 se zdsadou proporcionality
a zasadou rovného zachdzent, a porusil tyto dvé zdsady, kdyz implicitné rozhodl, Ze sankce byla v zdsadé opodstatnénd.
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zv.s

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 21. zd¥i 2020 CA Consumer Finance proti rozsudku
Tribundlu (druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 8. ¢ervence 2020 ve véci T-578/18, CA
Consumer Finance v. ECB

(V& C-458/20 P)
(2020/C 433/35)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): CA Consumer Finance (zdstupkyné: A. Champsaur,
A. Delors, advokétky)

Dalsi tdcastnice Fizeni: Evropskd centralni banka

Navrhovd Zaddni

— Zrusit bod 2 vyroku rozsudku Tribundlu ze dne 8. ¢ervence 2020, CA Consumer Finance v. ECB (T-578/18), kterym
byla ve zbyvajici ¢asti zamitnuta ndvrhovd Zzdddni navrhovatelky, aby bylo zruSeno rozhodnuti ECB
ECB/SSM/2018-FRCAG-77 ze dne 16. Cervence 2018;

— Vyhovét vSem ndvrhovym zdddnim predloZenym CA Consumer Finance v prvnim stupni pfed Tribundlem, a

— ulozit ECB ndhradu veskerych ndkladt fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Ve tiech dtivodech kasaéniho opravného prostfedku navrhovatelka tvrdi, Ze:

(1) se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni a porusil povinnost uvést odavodnéni, kdyz se nevyjadiil
k Zzalobnimu dtvodu vychdzejicimu z rozporu rozhodnuti ECB/SSM/2018-FRCAG-77 se zdsadou pravni jistoty,
a porusil zdsadu pravni jistoty, kdyz konstatoval existenci poruseni ¢l. 26 odst. 3 naf{zeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013 o obezfetnostnich pozadavcich na tvérové instituce a investiéni
podniky, ackoli vyslovné uznal nejasnost tohoto ustanovent;

(2) Tribundl porusil ¢l. 18 odst. 1 nafizeni Rady (EU) 1024/2013 ze dne 15. fjna 2013, kterym se ECB svéfuji zvlastni
tkoly tykajici se politik, které se vztahuji k obezfetnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi, jakoz i povinnost
uvést odiivodnéni, kdyz neprokdzal nedbalostni jedndni navrhovatelky;

(3) se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni a porusil povinnost uvést odavodnéni, kdyZ se nevyjadiil
k zalobnimu divodu vychdzejicimu z rozporu rozhodnuti ECB/SSM/2018-FRCAG-77 se zdsadou proporcionality
a zasadou rovného zachdzent, a porusil tyto dvé zdsady, kdyz implicitné rozhodl, Ze sankce byla v zdsadé opodstatnénd.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale di Milano (Itilie) dne 25. zaii 2020 —
Associazione per gli Studi Giuridici sullImmigrazione (ASGI) a dalsi v. Presidenza del Consiglio dei
Ministri — Dipartimento per le politiche della famiglia, Ministero dell’Economia e delle Finanze

(V& C-462/20)
(2020/C 433/36)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Milano
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Associazione per gli Studi Giuridici sullTmmigrazione (ASGI), Avvocati per niente onlus (APN), Associazione
NAGA - Organizzazione di volontariato per I'Assistenza Socio-Sanitaria e per i Diritti di Cittadini Stranieri, Rom e Sinti

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri — Dipartimento per le politiche della famiglia, Ministero del’Economia e delle
Finanze

Piedbézné otizky

1) Brani ¢l. 11 odst. 1 pism. d) nebo f) smérnice 2003/109/ES (') takové vnitrostatni pravni Gpravé, jako je pfedmétnd
vnitrostatni pravni Gprava, kterd stanovi, Ze vldda clenského stitu vydd dokument, ktery pfizndvd ndrok na slevu na
dodani zbozi nebo sluzeb ze strany vefejnych a soukromych subjektd, které uzaviely dohodu s vlidou pfedmétného
lenského stitu, pouze statnim piislusnikim tohoto ¢lenského statu a jinych clenskych stitd Evropské unie,
s vylou¢enim dlouhodobé pobyvajicich statnich pfislusnikd tretich zemi?

2) Brani ¢l. 12 odst. 1 pism. ) smérnice 2011/98/EU (?) ve spojeni s ¢l. 1 pism. z) a ¢l. 3 pism. j) nafizeni 883/2004/ES (°)
nebo ¢l. 12 odst. 1 pism. g) smérnice 2011/98/EU takové vnitrostatni pravni Gpravé, jako je pfedmétnd vnitrostatni
pravni Gprava, ktera stanovi, Ze vlada ¢lenského statu vydd dokument, ktery pfiznava ndrok na slevu na doddni zbozi
nebo sluzeb ze strany vefejnych a soukromych subjekti, které uzaviely dohodu s vlddou predmétného ¢lenského statu,
pouze statnim prislusnikim tohoto ¢lenského stitu a jinych clenskych statt Evropské unie, s vyloucenim stdtnich
piislusnikd téetich zemi uvedenych v ¢l. 3 odst. 1 pism. b) a ¢) smérnice 2011/98/EU?

)
~

Bréani ¢l. 14 odst. 1 pism. e) smérnice 2009/50/ES (%) ve spojeni s ¢l. 1 pism. z) a ¢l. 3 pism. j) natizeni 883/2004/ES
nebo ¢l. 14 odst. 1 pism. g) smérnice 2009/50/ES takové vnitrostatni pravni tpravé, jako je pfedmétnd vnitrostatni
pravni Gprava, kterd stanovi, Ze vlada ¢lenského statu vydd dokument, ktery pfiznava ndrok na slevu na dodani zbozi
nebo sluzeb ze strany vefejnych a soukromych subjektd, které uzaviely dohodu s vladou pfedmétného ¢lenského stdtu,
pouze statnim piislusnikim tohoto ¢lenského stitu a jinych clenskych stitd Evropské unie, s vyloucenim stitnich
piislusnikd tretich zemi, kteti jsou drzitelé ,Modré karty EU* ve smyslu smérnice 2009/50/ES?

4) Brani ¢lanek 29 smérnice 2011/95/EU takové vnitrostdtni pravni Gpravé, jako je pfedmétnd vnitrostdtni pravni dprava,
ktera stanovi, ze vlada ¢lenského statu vydd dokument, ktery pfiznava narok na slevu na dodani zbozi nebo sluzeb ze
strany vefejnych a soukromych subjektd, které uzaviely dohodu s vladou pfedmétného ¢lenského stitu, pouze statnim
piislusnikéim tohoto ¢lenského statu a jinych ¢lenskych statti Evropské unie, s vyloucenim stitnich piislusnikd téetich
zemi, kterym byla pfizndna mezindrodni ochrana?

() Smérnice Rady 2003/109/ES ze dne 25. listopadu 2003 o pravnim postaveni stdtnich piislusniki tfetich zem, ktefi jsou dlouhodobé
pobyvajicimi rezidenty (Uf. vést. 2004, L 16, s. 44).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/98/EU ze dne 13. prosince 2011 o jednotném postupu vyfizovani zddosti o jednotné
povoleni k pobytu a prici na tizemi ¢lenského stdtu pro statni pfislusniky tfetich zemi a o spole¢ném souboru prav pracovniki ze
tietich zemi oprdvnéné pobyvajicich v nékterém clenském stdté (Ur. vést. 2011, L 343, s. 1).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci systémi socidlniho zabezpeceni
(Ur. vést. 2004, L 166, s. 1).

() Smérnice Rady 2009/50/ES ze dne 25. kvétna 2009 o podminkdch pro vstup a pobyt statnich piislusnikd tretich zemi za Gcelem
vykonu zaméstnani vyzadujictho vysokou kvalifikaci (Uf. vést. 2009, L 155, s. 17).

sv. s

Kasacni opravny prostfedek podany dne 26. zafi 2020 KF proti usneseni Tribundlu (sedmého sendtu)
vydanému dne 10. ¢ervence 2020 ve véci T-619/19, KF v. SatCen

(V& C-464/20 P)
(2020/C 433/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: KF (zdstupkyné: A. Kunst, Rechtsanwiltin)

Dalsi tcastnik fizeni: Satelitni stfedisko Evropské unie (SatCen)
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Néavrhovd Zddani dcastnika fizeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadené usneseni (prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku),
— vyhovél zalobé s vyjimkou ¢tvrtého zalobniho diivodu (druhy diivod) a v dasledku toho

— zrusil rozhodnuti feditele stfediska SatCen ze dne 3. ¢ervence 2019 o opétovném zahdjeni administrativniho Setfent
a rozhodnuti feditele, které ho po podani interni stiznosti potvrdilo,

— ulozil stiedisku SatCen povinnost zaplatit navrhovateli spravedlivou ndhradu $kody, jak vyplyvd z rozsudku Tribunalu
ve véci T-286/15, KF v. SatCen (déle jen ,rozsudek, ktery se md vykonat®), coz je jedind moznost zvrtit v ném vytykané
protipravni jedndni a obnovit pravni situaci navrhovatele pro ucely vykonu rozsudku,

— ulozil stiedisku SatCen povinnost zaplatit navrhovateli majetkovou a nemajetkovou Gijmu, kterd mu vznikla v désledku
opétovného zahdjeni spravniho Setfeni, predbézné vycislenou ex equo et bono na 30 000 eur,

— podptirné vratil véc Tribundlu k opétovnému rozhodnuti ve véci samé,
— ulozil dalsimu ucastnikovi fizeni povinnost nést ndklady fizeni v prvnim stupni a v fzeni o kasaénim opravném

prostiedku.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku uvddi navrhovatel tii dvody:

1. Prvni divod kasa¢niho opravného prostfedku vychdzejici z poruseni ¢lanku 266 SFEU a prava navrhovatele na aplné
vykonani rozsudku tim, Ze se Tribundl dopustil nespravného préavniho posouzeni, kdyz rozhodl, Ze rozhodnuti
o opétovném zahdjeni administrativniho Setfeni bylo pfipravnym aktem, ktery neposkozuje zajmy KF.

Jednalo se totiZ o rozhodnuti, které neptedstavovalo spravny vykon rozsudku v souladu s ¢lankem 266 SFEU, které by
zohlednilo konkrétni okolnosti véci, ve které byl vyddn uzZ citovany rozsudek KF v. SatCen a tedy jeho zdjmy jsou pfimo
a bezprostfedné ovlivnény.

Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze nezohlednil zvlastni okolnosti véci KF v. SatCen véetné
nevyvracenych protipravnosti béhem pavodniho administrativniho Setfeni.

Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz neuznal, Ze:

— SatCen neni je objektivné schopno zvrdtit protiprdvnosti tim, Ze opétovné zahdji administrativni Setfeni, a to
i vzhledem k tomu, Ze béhem ptivodniho administrativniho Setfeni byli svédkové neopravnéni ovlivnéni, jakoz i bylo
poskozeno dobré jméno a povést KF, jak bylo rozhodnuto v rozsudku, ktery se méd vykonat,

— nelze poskytnout zaruky spravedlivého procesu a
— doslo k poruseni zasady pfiméfené lhaty.

2. Druhy davod vychdzejici z poruSeni clanku 266 SFEU a zdsady ochrany legitimniho ocekévdni tim, Ze se Tribundl
dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZ neuznal a opomenul konstatovat, Ze:

— mira volné dvahy vykondvacich rozsudkt se omezuje, jako v pfipadé KF v. SatCen, jen na jedno opatfeni, a to je
opatieni, které jej spravedlivé odskodni za protipravni jedndni konstatované v rozsudku, ktery se ma vykonat;

— kazdé kone¢né rozhodnuti, kterym se kondi celé fizeni a kazdé rozhodnuti, které ke skonceni tohoto Fzeni sméfuje,
obsahuje nezbytné a bezpodminecné stejnou protipravnost, kterd byla konstatovana v rozsudku, ktery se md
vykonat,

— vykondni rozsudku vyvoldva zvlastni obtiZe,
— KF mél legitimni ocekdvani, ze bude spravedlivé odskodnén,

— zaplaceni pfiméfeného odskodnéni je jedinym prostiedkem k ndpravé konstatovanych protipravnosti.
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3. Treti davod vychazejici z poruseni ¢lankt 268 a 340 odst. 2 SFEU tim, Ze se Tribunal dopustil nespravného pravniho
posouzeni, kdyz rozhodl, Ze zaloba na mimosmluvni odpovédnost tykajici se rozhodnuti o opétovném zahdjeni
administrativniho Setfeni je nepfipustnd. KF podal Zalobu, kterd byla ptipustnd, a v disledku toho byla i zaloba na
nahradu $kody pfipustna.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Amtsgericht Hamburg (Némecko) dne 28. za¥i
2020 - BC v. Deutsche Lufthansa AG

(V& C-467/20)
(2020/C 433/38)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Hamburg

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: BC

Zalovand: Deutsche Lufthansa AG

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢) a ¢l. 7 odst. 1 nafizeni ¢. 261/2004 ('), ve spojeni s jeho ¢l. 3 odst. 5, vykldddny v tom smyslu,
Ze cestujici, ktery v pripadé letu sestdvajiciho ze dvou tsekd letu (tedy s mezipfistinim), ktery byl rezervovan v rdmci jediné
rezervace, s odletem z letisté nachdzejictho se mimo tGzemi ¢lenského statu (tfeti zemé), s mezipFistinim na letisté ve tietf
zemi, s cilovym leti§tém na Gzemi jednoho z ¢lenskych statd, dorazi do svého cilového mista ureni se zpozdénim ti{ hodin
nebo vice, pficemz toto zpozdéni vzniklo v prvni &asti letu, ktery provozoval v ramci dohody o sdileni kodu letecky
dopravce se sidlem ve tfeti zemi, mtze podat Zalobu na ndhradu $kody podle tohoto nafizeni vi¢i leteckému dopravci
Spolecenstvi, u kterého si rezervoval jediny let a ktery provozoval jen druhy asek letu?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tdnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepienf ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni letd a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) €. 295/91 (Ut. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podans Riigikohus (Estonsko) dne 29. zdfi 2020 - AS
Veejaam, OU Espo v. Elering AS

(V& C-470/20)
(2020/C 433/39)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud

Riigikohus

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: AS Veejaam, OU Espo

Zalovand: Elering AS



C 433/32 Utednf véstnik Evropské unie 14.12.2020

Predbéiné otizky

1. Musi byt unijni pravidla stitni podpory, mj. pozadavek motiva¢niho t¢inku stanoveny v bodé 50 sdéleni Komise
,Pokyny pro stitni podporu v oblasti zivotniho prostredi a energetiky na obdobi 2014-2020“ () vykldddn v tom smyslu,
ze rezim podpory, ktery vyrobci energie z obnovitelnych zdrojii umoznuje pozadat o vyplatu statni podpory poté, co
zahdjil prace na projektu, je v souladu s témito pravidly, jestlize vnitrostdtni ustanoveni pfiznavd ndrok na podporu
kazdému vyrobci spliujicimu podminky stanovené zakonem a piislusnému organu neposkytuje v tomto ohledu zZddnou
posuzovacl pravomoc?

2. Je motivaéni ucinek podpory kazdopadné vyloucen, jestlize investice, kterd je diivodem podpory, byla u¢inéna z davodu
zmény podminek environmentdlniho povoleni — a to i v piipad¢, Ze by Zadatel, jako v projednavané véci, svou ¢innost
z ddvodu pfisngjsich podminek pro povoleni pravdépodobné ukondil, pokud by stdtni podporu neziskal?

3. Jednd se — s prihlédnutim mj. k Gvahdm Soudniho dvora Evropské unie rozsudku C-590/14 P (bod 49, 50) (3 -
v ptipadé, kdy Komise jako v projedndvané véci prohldsila rozhodnutim o podpofe jak existujici rezim podpory, tak
i planované zmény za slucitelné s vnitinim trhem a stat mj. uvedl, Ze existujici rezim podpory bude uplatiiovat pouze
k ur¢itému datu, o novou podporu ve smyslu ¢l. 1 pism. c) nafizeni (EU) 2015/1589 (%), pokud je na zakladé platnych
ustanoveni existujici rezim podpory déle uplatiiovan i po datu stanoveném statem?

4. Jsou v piipadé, ze Komise dodate¢né rozhodla, Ze proti rezimu podpory uplatiiovanému v rozporu s ¢l. 108 odst. 3
SFEU neuplatni ndmitky, osoby, které maji ndrok na provozni podporu, opravnény pozadat o podporu také na dobu
pfed rozhodnutim Komise, za ptredpokladu, Ze to vnitrostitni procesni pravidla umoznuji?

5. M4 Zadatel, ktery v rdmci rezimu podpory pozddal o provozni podporu a ktery zahdjil provadéni projektu spliiujictho
podminky povazované za slucitelné s vnitfnim trhem v okamziku, kdy byl rezim podpory uplatiiovan pravoplatng,
aviak zddost o stdtni podporu podal v okamziku, kdy byl rezim podpory prodlouzen, aniz byla informovdna Komise,
nehledé na ustanoveni ¢l. 108 odst. 3 SFEU ndrok na stdtni podporu?

) UK vést. 2014, C 200, s. 1

Rozsudek Soudniho dvora ze dne 26. ffjna 2016 ve véci DEI v. Komise (C-590/14 P, EU:C:2016:797).

’)  Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. cervence 2015, kterym se stanov{ provddéci pravidla k clinku 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (UF. vést. L 248, 24.9.2015, s. 9).

o~ —
-

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Sofijski rajonen sad (Bulharsko) dne 30. z4i{ 2020 —
INVEST FUND MANAGEMENT v. Komisia za finansov nadzor

(V& C-473)20)
(2020/C 433/40)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Sofiyski rayonen sad

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: ,INVEST FUND MANAGEMENT* AD

Zalovand: Komisia za finansov nadzor

Piedbézné otizky

1. Jaky vyznam mél evropsky normotviirce v timyslu pfiznat pojmu ,podstatné nalezitosti“ prospektu, jak je uveden
v ¢lanku 72 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/65/ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o koordinaci prdvnich
a spravnich predpist tykajicich se subjektt kolektivniho investovani do pfevoditelnych cennych papirt (!) ([omissis]
Ut. vést. L 302/32 ze dne 17. listopadu 2009)?



14.12.2020 Utednf véstnik Evropské unie C 433/33

2. Musi byt ¢l. 69 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/65/ES ze dne 13. ervence 2009 vyklddan v tom
smyslu, Ze kazdd zména minimdlni informace v prospektech, kterd je stanovena v seznamu A piilohy I, spadd do pojmu
,podstatné ndlezitosti“ podle ¢lanku 72 smérnice, takze je tieba tyto prospekty véas aktualizovat?

3. V ptipadé zaporné odpovédi na druhou otazku, je tieba mit za to, Ze informace tykajici se zmény osobniho sloZeni ¢lent
piedstavenstva spravcovské spolecnosti, ktefi nejsou vykonnymi ¢leny a nebyli povéfeni spravou, spadaji pod pojem
,podstatné ndlezitosti“ ve smyslu ¢lanku 72 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/65/ES ze dne 13. Cervence
2009?

4. Musi byt ustanoveni ¢l. 99a pism. r) smérnice 2009/65/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne 13. Cervence 2009
vykladdno v tom smyslu, Ze sankci lze ulozit spravcovské spole¢nosti za kazdy fond, ktery spravuje, pouze v piipadé
opakovaného neplnéni povinnosti tykajicich se informaci poskytovanych investortim ulozenych podle vnitrostatnich
predpist, kterymi se provadéji clanky 68 az 82 smérnice 2009/65/ES Evropského parlamentu a Rady ze dne
13. Cervence 2009?

() Uk vést. 2009, L 302, 17.11.2009, s. 32

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otézce podand Oberlandesgericht Miinchen (Némecko) dne 1. fijna
2020 - Vodafone Kabel Deutschland GmbH v. Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

(V& C-484/20)
(2020/C 433/41)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Miinchen

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Zalovany: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Pfedbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 62 odst. 4 smérnice (EU) 2015/2366 () vykladdn v tom smyslu, Ze bran{ vnitrostatni dpravé nebo zvyklosti,
které jako pfechodné ustanoveni u trvalych zdvazkovych vztaht se spotiebiteli stanovi platnost zdkazu poplatkii za
pouzivani platebnich prostiedkd a platebnich sluzeb podle pfislusného vnitrostitniho provddéciho predpisu pouze
v ptipadé, Ze dotéeny zdvazkovy vztah vznikl dne 13. ledna 2018 nebo po tomto datu, nikoliv viak v piipadg, ze dotceny
zdvazkovy vztah vnikl pfed 13. lednem 2018, avsak provadéni (dalsich) platebnich transakei bylo zahdjeno az po 13. lednu
2018?

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/2366 ze dne 25. listopadu 2015 o platebnich sluzbdch na vnitfnim trhu,
o zméné smérnice 2002/65[ES, 2009/110[ES, 2013[36/EU a naiizeni (EU) ¢. 1093/2010 a o zruseni smérnice 2007/64/ES
(UR. vést. 2015, L 337, s. 35).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Curtea de Apel Alba Iulia (Rumunsko) dne 2. ijna
2020 - SC Philips Oristie S.R.L. v. Directia Generali de Administrare a Marilor Contribuabili

(Véc C-487/20)
(2020/C 433[42)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Alba Iulia

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyneé: SC Philips Oristie S.R.L.

Zalované: Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

PiredbéZnd otdzka

Lze ustanoveni €ldnku 179 [prvniho pododstavce] a €lanku 183 [prvniho pododstavce] smérnice 112/2006/ES ('), ve
spojeni se zdsadami rovnocennosti, efektivity a neutrality, vyklidat v tom smyslu, Ze brdni takové vnitrostdtni prévni
upravé nebo praxi, kterd vyzaduje sniZeni ¢astky DPH, jez md byt vracena, kdyZz do vypoctu splatné DPH zahrnuje &astky
dodatecnych platebnich povinnosti stanovenych daflovym vymérem, ktery byl zrusen nepravomocnym rozsudkem, pokud jsou
tyto dodatecné povinnosti zaruceny bankovni zdrukou a vnitrostdtni pravidla danového fizeni uzndvaji odkladny iicinek této
zdruky na vykonatelnost ve vztahu k ostatnim danim a poplatkim?

() Smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty (Ut. vést. L 347, 11.12.2006,
s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litva)
dne 2. fijna 2020 - UB v. Kauno teritoriné muitiné

(V& C-489)20)
(2020/C 433/43)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: UB

Odpiirce: Kauno teritoriné muitiné

Piedbézné otizky

1. Je tieba ¢l. 124 odst. 1 pism. e) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 952/2013 () ze dne 9. Ffjna 2013,
kterym se stanovi celni kodex Unie, vyklddat tak, Ze celni dluh zanikd v takové situaci, jako je situace v projedndvané
véci, kdy bylo zajisténo a ndsledné zabaveno pasované zbozi poté, co jiz protipravné vstoupilo (bylo propusténo ke
spotfebé) na celni Gzemi Evropské unie?
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2. V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: je tieba ¢l. 2 pism. b) a ¢l. 7 odst. 1 smérnice Rady 2008/118ES () ze dne
16. prosince 2008 o obecné dpravé spotfebnich dani a o zruSeni smérnice 92/12/EHS a ¢l. 2 odst. 1 pism. d) a ¢ldnek
70 smérnice Rady 2006/112/ES (%) ze dne 28. listopadu 2006 o spoleném systému dané z pfidané hodnoty vyklddat
tak, Ze povinnost odvést spotfebni dari nebo DPH nezanikla v pfipadé, kdy, podobné jako v projedndvané véci, bylo
pasované zbozi{ zaji§téno a ndsledné zabaveno poté, co jiz protipravné vstoupilo (bylo propusténo ke spottebé) na celni
tzemi Evropské unie, i kdyZ celni dluh zanikl z ddvodu uvedeného v ¢l. 124 odst. 1 pism. e) nafizeni (EU) ¢. 952/2013?
Toto spravni fizeni se pterusuje do doby, nez Soudni dvtir Evropské unie vydd rozhodnuti o piedbézné otdzce.

) Uk vést. 2013, L 269, s. 1
Ur. vést. 2009, L 9, s. 12
%) Uk vést. 2006, L 347, s. 1

P
==

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podanid Administrativen sad Sofija-grad (Bulharsko) dne
2. fijna 2020 - V.M.A. v. Stoli¢na obstina, rayon ,Pancarevo”

(V& C-490/20)
(2020/C 433/44)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Sofija-grad

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: VM.A.

Zalované: Stoli¢na obstina, rayon ,Pancarevo*

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢ldnky 20 a 21 SFEU, jakoz i ¢ldnky 7, 24 a 45 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykladany v tom smyslu,
7e bran{ tomu, aby bulharské spravni orgdny, u kterych byla poddna Zaddost o osvédéeni narozeni ditéte s bulharskou
statni piislusnosti, ke kterému doslo v jiném ¢lenském stété EU a bylo osvéd¢eno $panélskym rodnym listem, ve kterém
jsou jako matky zapsany dvé osoby Zenského pohlavi bez uvedeni blizsich tdajt, zda jedna a pokud ano, kterd z nich, je
biologickou matkou ditéte, nedovoluji, aby bulharské spravni organy odmitly vydat bulharsky rodny list s odtivodnénim,
ze zalobkyné odmitd sdélit, kterd z vySe uvedenych zapsanych osob je biologickou matkou ditéte?

2. Musi byt ¢l. 4 odst. 2 SEU, jakoz i ¢ldnek 9 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykldddny v tom smyslu, Ze
respektovani ndrodni a ustavni identity ¢lenskych sttt EU znamend, Ze Clenské stity maji Sirokou posuzovaci
pravomoc, pokud jde o uréeni ptivodu? Konkrétné:

— Musi byt ¢l. 4 odst. 2 SEU vykldddn v tom smyslu, Ze ¢lenskym stitim umoZnuje pozadovat informace
o biologickém ptivodu ditéte?

— Musi byt ¢l. 4 odst. 2 SEU ve spojeni s ¢lankem 7 a ¢l. 24 odst. 2 Listiny vykldddn v tom smysluy, Ze je nezbytné za
tcelem vyvazeni z4jma poméfovat na jedné strané ndrodni a tstavni identitu ¢lenského stdtu a na druhé strané
nejvlastnéjsi zdjem ditéte, pficemz je nutné piihlédnout ke skute¢nosti, Ze v soucasnosti neexistuje shoda jak ve
vztahu k hodnotdm, tak z pravniho hlediska, pokud jde o moznost nechat zapsat do rodného listu jako rodice osoby
téhoz pohlavi, bez uvedeni blizsich ddajti, zda jedna a pokud ano, kterd z nich, je biologickym rodi¢em ditéte?
V piipadé kladné odpovédi na tuto otdzku, jak by bylo mozné tohoto vyvazeni zajma konkrétné dosahnout?
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3. Jsou pro odpovéd na prvni otdzku relevantni pravni disledky Brexitu, jelikoz jedna matka, kterd je uvedena v rodném
listé vydaném jinym clenskym stdtem, je statni piislusnici Spojeného kralovstvi a druhd matka je stdtni piislusnici
¢lenského statu EU, a to zejména s ohledem na skute¢nost, Ze odmitnuti vydat bulharsky rodny list ditéte predstavuje
piekdzku vydani priikazu totoZnosti ditéte ¢lenskym stdtem Evropské unie a pfipadné tak ztéZuje neomezeny vykon
jeho prav jako unijniho ob¢ana?

4. V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: ukladd unijni pravo, a zejména zdsada efektivity, pfislusnym vnitrostatnim
organam, aby se odchylily od vzoru pro vyhotoveni rodného listu, ktery je souddsti platného vnitrostatniho prava?

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Corte suprema di cassazione (Itlie) dne 30. zati
2020 - Randstad Italia SpA v. Umana SpA a dalsi

(Véc C-497/20)
(2020/C 433/45)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Randstad Italia SpA

Odpiirci: Umana SpA, Azienda USL Valle d’Aosta, IN. VA SpA, Synergie Italia agenzia per il lavoro SpA

Predbéiné otizky

1) Brani ¢l. 4 odst. 3 a¢l. 19 odst. 1 SEU, ¢l. 2 odst. 1 a 2 a ¢lanek 267 SFEU, vyklddané rovnéz ve svétle clanku 47 Listiny
zdkladnich prav Evropské unie, takovému vykladu, jako je vyklad ¢l. 111 osmého pododstavce Ustavy, ¢l. 360 prvniho
pododstavce bodu 1, ¢l. 362 prvntho pododstavce obéanského soudniho fadu a ¢lanku 110 soudniho #adu spravniho —
v rozsahu, v némz tato ustanoveni pfipousti kasaéni opravny prostfedek proti rozsudkiim Consiglio di Stato (Stdtni
rada) z ,diivodt tykajicich se pravomoci® — ktery vyplyva z rozsudku Corte costituzionale (Ustavni soud) ¢. 6 z roku
2018 a nasledné vnitrostatni judikatury, kterd prostfednictvim zmény piedchoziho pravniho ndzoru stanovila, Ze
kasa¢éni opravny prostiedek z hlediska takzvaného ,nedostatku soudni pravomoci“ nelze podat proti rozsudkim
Consiglio di Stato (Stdtni rada), jez uplatiuji vyklady stanovené na vnitrostatni drovni, které jsou v rozporu s rozsudky
Soudniho dvora v oblastech upravenych unijnim pravem (v projedndvané véci v oblasti zaddvani vefejnych zakdzek),
v nichz se ¢lenské stity vzdaly vykonu svych svrchovanych pravomoci zpiisobem neslucitelnym s unijnim pravem,
¢ehoz t¢inkem je utvrzeni poruSeni unijniho prava, které by mohlo byt napraveno prostiednictvim vyse uvedeného
opravného prostiedku, a ohrozZeni jednotného uplatiovani unijntho préva a G¢inné soudni ochrany subjektivnich prav
pfiznanych unijnim prdvem, a to v rozporu s pozadavkem, aby toto pravo bylo plné a fddné uplatiovano viemi soudy
zpusobem, ktery je povinné v souladu s jeho spravnym vykladem stanovenym Soudnim dvorem, a to s pfihlédnutim
k omezenim ,procesni autonomie” ¢lenskych stati pfi stanoveni procesnich pravidel?
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2) Brani ¢l. 4 odst. 3 a¢l. 19 odst. 1 SEU a ¢ldnek 267 SFEU, vykladané rovnéz ve smyslu ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, takovému vykladu a uplatnéni ¢l. 111 osmého pododstavce Ustavy, ¢l. 360 prvniho pododstavce bodu 1
a ¢l. 362 prvniho pododstavce obcanského soudniho fadu a ¢ldnku 110 soudniho fadu spravniho, které vyplyvaji
z vnitrostdtn{ judikatury podle které kasacni opravny prostiedek z ,divodi tykajicich se pravomoci®, z hlediska
takzvaného ,nedostatku soudni pravomoci®, nelze podat jako opravny prostfedek proti rozsudkiim Consiglio di Stato
(Statni rada), kterd pfi rozhodovani sporti ohledné otdzek tykajicich se uplatiiovani unijniho prdva neodtvodnéné
nepodala zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce k Soudnimu dvoru, a to pfi neexistenci podminek, vyklddanych
restriktivng, které jsou Soudnim dvorem taxativné uvedeny (od vydani rozsudku ze dne 6. fijna 1982, Cilfit a dalsi,
C-238/81) a které zbavuji vnitrostdtni soud vyse uvedené povinnosti, v rozporu se zdsadou, podle niZ jsou s unijnim
pravem neslucitelné vnitrostdtni procesni prdvo nebo praxe, i kdyz legislativni nebo dstavni povahy, které
vnitrostatnimu soudu (at uz posledniho stupné, ¢i nikoli), byt doc¢asné, odnimaji moznost podat zadost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce, ¢ehoz tcinkem je uzurpovani vyluéné pravomoci Soudniho dvora podat spravny a zdvazny vyklad
unijnfho préva, zaloZeni nezhojitelnosti (a upfednostnéni utvrzeni) piipadného vykladového rozporu mezi pravem
uplatnénym vnitrostdtnim soudem a unijnim prévem a ohroZeni jednotného uplatiiovdni a tG¢innosti soudni ochrany
subjektivnich prdv pfiznanych unijnim pravem?

3) Jsou zdsady stanovené Soudnim dvorem v rozsudcich ze dne 5. za¥{ 2019, Lombardi, C-333/18; ze dne 5. dubna 2016,
PFE, C-689/13; ze dne 4. Cervence 2013, Fastweb, C-100/12, ve vztahu k ¢l. 1 odst. 1 a 3 a ¢l. 2 odst. 1 smérnice
89/665/EHS ('), ve znéni smérnice 2007/66/ES (3, pouzitelné na véc, kterd je pfedmétem ptivodniho Fizeni, ve které pti
rozhodovani sporu, v némz podnik-soutézitel napadl vylouceni ze zaddvaciho fizeni a zaddni zakdzky jinému podniku,
Consiglio di Stato (Stdtni rada) pfezkoumala z meritorniho hlediska pouze divod opravného prostiedku, kterym
vylouceny podnik napadl pocet bodii nedosahujici ,prahové hodnoty®, ktery byl pfidélen jeho technické nabidce,
a pfednostné piezkoumala vedlejsi kasaéni opravné prostiedky vefejného zadavatele a tspé$ného uchazece, vyhovéla
jim, pfi¢emz prohldsila za nepfipustné (a nepfezkoumala je z meritorntho hlediska) dalsi diivody hlavniho opravného
prostiedku, které napadaji vysledek zadavaciho fizeni z jinych davodt (z davodu neurditosti kritérii pro hodnoceni
nabidek v zaddvaci dokumentaci, nedostatku odivodnéni pridélenych bodd, protipravniho jmenovani a slozeni
vybérové komise), pfi uplatnéni vnitrostdtni judikatury, podle které podnik, ktery byl vyloucen ze zaddvaciho Fizen,
neni aktivné legitimovan ke vzneseni vytek sméfujicich k napadeni zadadni zakdzky konkurenénimu podniku, také
prostiednictvim zruseni zadavaciho fizeni, ackoli je tfeba posoudit, zda je s unijnim pravem slucitelné odepiit podniku
pravo piedlozit soudu k pfezkumu jakykoli divod pro zpochybnéni vysledku zaddvaciho fizen, a to v situaci, kdy jeho
vylouceni nebylo stanoveno s kone¢nou platnosti a kdy kazdy soutézitel mize uplatnit obdobny opravnény zdjem na
vylouceni nabidky ostatnich soutéziteld, coz muze vést ke vefejného zadavatele ke konstatovani nemoZznosti vybrat
jinou nabidku spliiujici pozadavky a k vyhldSeni nového zaddvactho fizeni, kterého by se mohl ucastnit kazdy
z uchazeclr?

(")  Smérnice Rady ze dne 21. prosince 1989 o koordinaci prévnich a spravnich pfedpists tykajicich se pfezkumného fizeni pii zadédvani
vefejnych zakdzek na dodavky a stavebni prace (Uf. vést. 1989, L 395, s. 33).

(»  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/66/ES ze dne 11. prosince 2007, kterou se méni smérnice Rady 89/665/EHS
a 92/13[EHS, pokud jde o zvysenf G¢innosti prezkumného Fizeni pfi zadévani vefejnych zakdzek (Uf. vést. 2007, L 335, s. 31).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otézce podand Symvoulio tis Epikrateias (Recko) dne 1. fijna
2020 - DIMCO Dimovasili M.LK.E. v. Ypourgos Perivallontos kai Energeias

(V& C-499/20)
(2020/C 433/46)

Jednaci jazyk: ectina

Predklddajici soud

Symvoulio tis Epikrateias

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: DIMCO Dimovasili M.LK.E.
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Zalovany: Ypourgos Perivallontos kai Energeias

Predbéiné otizky

— Musi byt ¢l. 4 odst. 1.1, ¢l. 7 odst. 4 a ¢ldnek 8 ve spojeni s piilohou I smérnice Evropského parlamentu a Rady
97/23[ES ze dne 29. kvétna 1997 o sblizovani pravnich predpist clenskych stdt tykajicich se tlakovych zafizeni
(Uf. vést. L 181) vyklddiny v tom smyslu, Ze brani takovym vnitrostitnim pravnim ustanovenim, jako jsou
odstavce 1.2.4, P9.5.6.9 a P9.5.8.2 feckého technického pfedpisu pro vnitini zafizeni zemniho plynu s provoznim
tlakem do 500 mbar, o néz se jednd ve véci v ptivodnim Fizeni, kterd z diivodu bezpec¢nosti osob predevsim v piipadé
seismickych uddlosti stanovi podminky a omezeni (povinnost vétrani, zdkaz podzemniho kiiZeni) ohledné zpisobt
instalace tlakovych zatizeni (plynovych potrubi), kdyZ jsou uvedené podminky a omezeni uplatiiovany bez rozdilu také
na potrubi, jako jsou potrubi, o néz se jednd v projednavané véci, kterd jsou opatfena oznacenim ,CE“ a jsou vyrobcem
certifikovdna jako bezpe¢né instalovatelnd a pouzitelnd bez dodrzeni vyse uvedenych podminek a omezeni?

Nebo

— musi byt naopak vyse uvedend ustanoveni smérnice 97/23ES ve spojeni s jejim ¢lankem 2 vykldddna v tom smyslu, Ze
nebrani podminkdm a omezenim tykajicim se zptsobt instalace tlakovych zafizeni (plynovych potrubi), jako jsou
pfedmétnd tlakovd zaifzeni?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakousko)
dne 9. fijna 2020 - RM v. Landespolizeidirektion Steiermark

(Véc C-508/20)
(2020/C 433[47)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Utastnici paivodniho Fizeni

StéZovatel: RM

Dotceny org: Landespolizeidirektion Steiermark

Predbéiné otizky

1. Musi vnitrostdtni soud v rdmci trestniho fizeni, které je vedeno za ucelem ochrany pravni Gpravy monopolu, zkoumat

ustanoveni o trestni sankci, které md uplatnit, s ohledem na volny pohyb sluzeb, pokud predtim jiz zkoumal danou
tpravu monopolu v souladu s pokyny Soudniho dvora a tento pfezkum ukézal, Ze tato tiprava je odiivodnénd?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

2a) Musi byt ¢lanek 56 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze brdni vnitrostdtni pravni normé, kterd za zp¥istupniovani loterii
zakdzanych na zakladé zdkona o hazardnich hrach v rdmci podnikatelské ¢innosti stanovi povinné ulozeni pokuty
za kazdy vyherni automat bez absolutniho omezeni celkové vyse ulozenych pokut?

2b) Musi byt ¢lanek 56 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze brdni vnitrostdtni pravni normé, kterd za zp¥istupniovani loterii
zakdzanych na zdkladé zdkona o hazardnich hrich v rdmci podnikatelské ¢innosti stanovi povinné uloZeni
minimélni pokuty za kazdy vyherni automat ve vysi 3 000 eur?

2¢) Musi byt ¢lanek 56 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze brdni vnitrostétni pravni normé, kterd za zp¥istupniovani loterii
zakdzanych na zdkladé zdkona o hazardnich hrach v ramci podnikatelské ¢innosti stanovi uloZeni nahradniho trestu

odnéti svobody za kazdy vyherni automat bez absolutniho omezeni celkové délky odnéti svobody?

2d

Rawy

Musi byt ¢lanek 56 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze brdni vnitrostdtni pravni normé, kterd stanovuje v piipadé
ulozeni sankce za zpfistupfiovani loterii zakdzanych na zdkladé zdkona o hazardnich hrich v rdmci podnikatelské
¢innosti ulozeni povinnosti zaplatit pfispévek na tthradu naklada fizeni ve vysi 10 % ulozenych pokut?
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3. V ptipadé zdporné odpovédi na prvni otazku:

3a) Musi byt ¢l. 49 odst. 3 Listiny zadkladnich prav Evropské unie (') (ddle jen ,Listina“) vykladdn v tom smyslu, Ze brani
vnitrostatni pravni normé, kterd za zpfistupniovani loterii zakdzanych na zdkladé zdkona o hazardnich hrach
v ramci podnikatelské ¢innosti stanovi povinné uloZeni pokuty za kazdy vyherni automat bez absolutniho omezeni
celkové vyse ulozenych pokut?

3b) Musi byt ¢l. 49 odst. 3 Listiny vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni normé, kterd za zp¥istupiiovani
loterii zakdzanych na zdkladé zdkona o hazardnich hrdch v rdmci podnikatelské ¢innosti stanovi povinné uloZeni
minimdlni pokuty za kazdy vyherni automat ve vysi 3 000 eur?

3¢) Musi byt ¢l. 49 odst. 3 Listiny vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni normé, kterd za zp¥istupiiovani
loterii zakdzanych na zdkladé zdkona o hazardnich hrich v rdmci podnikatelské ¢innosti stanovi uloZeni
nahradniho trestu odnéti svobody za kazdy vyherni automat bez absolutniho omezeni celkové délky odnéti
svobody?

3d

=

Musi byt ¢l. 49 odst. 3 Listiny vykldddn v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni normé, kterd stanovuje v pfipadé
ulozeni sankce za zpfistupfiovani loterii zakdzanych na zdkladé zdkona o hazardnich hréch v rdmci podnikatelské
¢innosti uloZeni povinnosti zaplatit pfispévek na thradu naklada fizeni ve vysi 10 % ulozenych pokut?

() UK vést. 2010, C 83, s. 389.

Zaloba podané dne 12. fijna 2020 — Evropsk4 komise v. Bulharsk4 republika
(Véc C-510/20)
(2020/C 433/48)

Jednaci jazyk: bulharstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropska komise (zdstupci: O. Beynet, I. Zaloguin, zmocnénci)

Zalovand: Bulharskd republika

Néavrhovd Zddani zalobkyné
— ur¢it, Ze Bulharskd republika nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 5 odst. 2 pism. a) boda i), ii) a iii) a ¢l. 17

odst. 2 a 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/56/ES (') ze dne 17. Cervna 2008, kterou se stanovi rimec
pro &innost Spolecenstvi v oblasti motské environmentdlni politiky;

— ulozit Bulharské republice ndhradu nékladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Podle Komise Bulharskd republika v rozporu s uvedenymi ustanovenimi smérnice 2008/56/ES nezaslala Komisi ve
stanovené lhtité¢ povinné aktualizace i) pocate¢niho posouzeni stavu moiského prostredi, ii) stanoveni dobrého stavu
prostiedi a iii) stanoveni environmentdlnich cild.

() UK vést. 2008, L 164, s. 19
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Administrativen sad Silistra (Bulharsko) dne
16. fijna 2020 - DB, LY v. Nachalnik na Rayonno upravlenie Silistra pri Oblastna direktsia na
Ministerstvo na vatreshnite raboti

(V& C-520/20)
(2020/C 433/49)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Silistra

Utastnici paivodniho Fzeni

Zalobci: DB, LY

Zalovany: Nachalnik na Rayonno upravlenie Silistra pri Oblastna direktsia na Ministerstvo na vatreshnite raboti
PiedbéZnd otdzka

Musi byt cldnek 39 a zejména ¢l. 39 odst. 3 rozhodnuti Rady 2007/533/SV ze dne 12. ¢ervna 2007 o zfizeni, provozovani
a vyuzivani Schengenského informac¢niho systému druhé generace (SIS 1I) vykldddn v tom smyslu, Ze pfipousti vnitrostatni
pravni Gpravu a spravni praxi, podle niz, pokud existuji indicie pro predpoklad, Ze zdznam vloZeny do SIS neslouzi G:¢elim,
pro jejichz dosazeni byl vloZen, a zejména tcelim ¢l. 38 odst. 1, pFislusny vykondvajici orgdn maze a musi jeho vykon
odmitnout?
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 5. ¥ijna 2020 — Francie a IFP Energies nouvelles v. Komise
(Spojené véci T-479/11 RENV a T-157/12 RENV) ()
(. Stdtni podpory — Ropny vyzkum — ReZim podpor zavedeny Francii — Implicitni a neomezend stdtni

zdruka poskytnutd IFPEN pfizndnim postaveni EPIC — Vyhoda — Domnénka o existenci vyhody —
Primérenost”)

(2020/C 433/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné ve véci T 479/11 RENV: Francouzské republika (zdstupce: P. Dodeller, zmocnénec)

Zalobkyné ve véci T 157/12 RENV: IFP Energies nouvelles (Rueil-Malmaison, Francie) (zdstupci: E. Lagathu a E. Barbier de La
Serre, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. Stromsky a D. Grespan, zmocnénci)

Pfedmét véci

Zaloba zalozend na ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise 2012/26/EU, ze dne 29. ¢ervna 2011, o stétni
podpote C 35/08 (ex NN 11/08), kterou Francie poskytla vefejné instituci Institut Frangais du Pétrole (Uf. vést. 2012, L 14,
s. 1).

Vyrok rozsudku

1) Clanek 5 odstavce 3 a 4, jakoz i ¢l. 6 odst. 1 v rozsahu, v némz se vztahuje na maximdlni dopad stitni zaruky
odhadovany v ¢l. 5 odst. 3 a 4 rozhodnuti Komise 2012/26/EU ze dne 29. ¢ervna 2011, o stitni podpoie C 35/08 (ex
NN 11/08), kterou Francie poskytla vefejné instituci ,Institut Frangais du Pétrole®, se zrusuji.

2) Zaloby se ve zbyvajici ¢asti zamitaji.

3) Evropskd komise, Francouzskd republika a IFP Energies nouvelles ponesou kazdd vlastni niklady #izeni vynalozené ve
vécech T-479/11 a T-157/12.

4) Francouzskd republika, IFP Energies nouvelles a Komise ponesou kazdd vlastni niklady fizeni vynaloZené ve véci
C-438/16 P.

5) Francouzskd republika ponese vlastni naklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Komisi ve véci T-479/11
RENV.

6) IFP Energies nouvelles a Komise ponesou kazdd vlastni naklady fizenf vynalozené ve véci T-157/12 RENV.

() UKk vest. C 340, 19.11.2011.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 15. ¥ijna 2020 - Prvni novinova spolecnost v. Komise
(Véc T-316/18) ()

(Stdtni podpory — PoStovni odvétvi — Povinnd vSeobecnd sluzba — Rozhodnuti nevzndset ndmitky —
Ochrana procesnich prav — Délka ¥izeni — Uplné a dostatecné posouzem véci Komisi — Ndhrada za plnéni
povinné vSeobecné sluzby — Sluzba obecného hospoddiského zdjmu — Smérnice 97/67/ES — Metoda Cistych

uSetienych ndkladii — Povinnost uvést odiivodnéni“)

(2020/C 433/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Prvni novinovd spolecnost a.s., pravni ndstupkyné spolecnosti Mediaservis s.r.o. (Praha, Ceskd republika)
(zéstupci: D. Vosol a C. Schneider, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Flynn, D. Recchia a K. Blanck, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Ceska republika (zdstupci: M. Smolek, J. VI4cil, T. Miiller a I. Gavrilovd, zmocnénci),
Ceskd posta s. p. (Praha) (zdstupce: P. Kadlec, advokit)

Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise C(2018) 753 final ze dne 19. tinora 2018, statni
podpora SA.45281 (2017|N) a stétni podpora SA. 44859 (2016/FC), podle néhoz néhrady priznané Ceskou republikou
Ceskd posté za uskutechovéni jeji postovni ¢innosti v rdémci povinné vieobecné sluzby v obdobi let 2013 az 2017
piedstavuji statni podporu slucitelnou s vnitfnim trhem v souladu s ¢l. 106 odst. 2 SFEU.

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Spole¢nost Prvni novinova spolecnost a.s., pravni ndstupkyné spole¢nosti Mediaservis s. r. 0., ponese vlastni nédklady
fizen{ a nahradi ndklady fizeni vynalozené Evropskou komisi.

3) Ceskd republika a Ceskd posta s. p. ponesou vlastni néklady Fizeni.

() UK vést. C 276, 6.8.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 5. f{jna 2020 — GVN v. Komise
(Véc T-583/18) (%)

(,,Stdtni podpory — Verejna doprava cestujicich — Vyrovnam ndkladii spjatych s plnénim povinnosti verejné
sluzby — Povinnost zavést maximdlni sazby pro Zdky, studenty, ucné a osoby s omezenou schopnostt
pohybu — Clinek 7a Niedersichsisches Nahverkehrsgesetz (zdkon o mistni doprave Spolkové zemé Dolni
Sasko) — Rozhodnuti nevzndset namttky Cldnek 3 odst. 2 a 3 nafizeni (ES) &. 1370/2007 Pievod
financnich prostiedkii z Land na orgdny odpovidajici za organizaci dopravy na dirovni obci — Pojem
,podpora‘“)

(2020/C 433/52)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Gesamtverband Verkehrsgewerbe Niedersachsen e.V. (GVN) (zdstupce: C. Antweiler, advokat)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: F. Tomat a K.-P. Wojcik, zmocnénci)

Vedlejsi iicastnice podporujici Zalovanou: Spolkové republika Némecko (zdstupci: J. Méller, D. Klebs a S. Heimerl, zmocnénci)
a Land Niedersachsen (Némecko) (zdstupkyné: S. Barth a H. Gading, advokatky)

Predmét véci

Névrh na zakladé ¢lanku 263 SFEU a Znéjfcf na zruseni rozhodnuti Komise C(2018) 4385 final ze dne 12. ¢ervence 2018,
nevzndSet ndmitky tykajici se opatieni pfijaté Land Niedersachsen na zdkladé cldnku 7a Niedersdchsisches
Nahverkehrsgesetz [véc SA.46538 (2017/NN)] (Uf. vést. 2018, C 292, s. 1).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Gesamtverband Verkehrsgewerbe Niedersachsen e.V. (GVN) ponese vlastni ndklady F{zeni a nahradi ndklady fizeni
vynalozZené Evropskou komisi.

3) Spolkova republika Némecko a Land Niedersachsen ponesou vlastni ndklady Fzeni.

() Uk vést. C 427, 26.11.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 5. fijna 2020 — Hermann Albers v. Komise
(Véc T-597/18) ()

(,,Stdtni podpory — Vere)na doprava cestujicich — Vyrovndni ndkladii sp)atych s plnénim povinnosti verejné
sluZby — Povinnost zavést maximdlni sazby pro Zdky, studenty, ucné a osoby S omezenou schopnostt
pohybu — Cldnek 7a Niedersiichsisches Nahverkehrsgesetz (zdkon o mistni dopmve Spolkové zemé& Dolni
Sasko) — Rozhodnuti nevzndset namttky Cldnek 3 odst. 2 a 3 naiizeni (ES) ¢. 1370/2007 Pievod
financnich prostiedkii z Land na orgdny odpovidajici za organizaci dopravy na iirovni obci — Pojem
,podpora‘ — Oznamovaci povinnost*)

(2020/C 433/53)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Hermann Albers e.X. (Neuborger, Némecko) (zdstupce: S. Roling, advokat)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: F. Tomat a K.-P. Wojcik, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Spolkova republika Némecko (zastupci: J. Moller, D. Klebs a S. Heimerl, zmocnénci)
a Land Niedersachsen (Némecko) (zdstupkyné: S. Barth a H. Gading, advokatky)

Predmét véci

Navrh na zakladé ¢lanku 263 SFEU a znejl'ci na zruseni rozhodnuti Komise C(2018) 4385 final ze dne 12. ¢ervence 2018,
nevznaset ndmitky tykajici se opatfeni piijaté Land Niedersachsen na zdkladé clanku 7a Niedersichsisches
Nahverkehrsgesetz (zakon o mistni dopravé Spolkové zemé Dolni Sasko) [véc SA.46697 (2017/NN)] (Uf. vést. 2018,
€ 292,s. 1).
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
2) Spolecnost Hermann Albers e.K. ponese vlastni ndklady fizen{ a nahradi naklady fizen{ vynaloZené Evropskou komisi.

3) Spolkova republika Némecko a Land Niedersachsen ponesou vlastni ndklady Fzeni.

() UKL vest. C 427, 26.11.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. ffjna 2020 - smart things solutions v. EUIPO - Samsung Electronics
(smart:)things)

(Véc T-48/19) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldsem neplatnostl — Obrazovd ochrannd zndmka
Evropske unie smart:)things — Absolutni diivod pro zamitnuti zaptsu Poptsny charakter — Cldnek 7 odst.
1 pism. ¢) naiizeni (EU) 2017/1001 — Cldnek 59 odst. 1 pism. a) naiizeni 2017/1001 — Clinek 95 odst. 1

natizeni 2017/1001“)

(2020/C 433/54)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: smart things solutions GmbH (Seefeld, Némecko) (zdstupce: R. Dissmann, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: A. Soder, H. O'Neill a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi uicastnice pred Tribundlem: Samsung Electronics
GmbH (Schwalbach/Taunus, Némecko) (zdstupci: T. Schmitz, M. Breuer a I. Dimitrov, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 20. listopadu 2018 (véc R 835/2018-4)
tykajicimu se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi Samsung Electronics a smart things solutions.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost smart things solutions GmbH ponese vlastni néklady fizeni a nahradi ndklady vynalozené Utadem Evropské
unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) a spole¢nosti Samsung Electronics GmbH.

() Uk vést. C 103, 18.3.2019.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 15. fijna 2020 - Karpeta-Kovalyova v. Komise
(VEc T-249/19) ()

(. Vefejnd sluzba — Smluvni zaméstnanci — Odméiiovdni — Rozhodnuti, kterym se odmitd ndrok na
pfispévek za prdci v zahranidi, denni pnspevek pfispévek na zafizeni a ndhrada ndkladii na stéhovdni
a cestovnich vydajii v souvislosti s pievzetim sluZebnich povinnosti — Cldnek 4 odst. 1 pism. a) piilohy VII
sluZebniho ¥ddu — Diplomaticky status — Pétileté referencni obdobi — Pojem ,obvyklé bydlisté““)

(2020/C 433/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Marina Karpeta-Kovalyova (Woluwe-Saint-Pierre, Belgie) (zdstupce: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: T. Bohr a D. Milanowska, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé

¢lanku 270 SFEU a zngjici na zruSeni rozhodnuti Komise ze dne 14. ¢ervna 2018, kterym byl

zalobkyni odepfen narok na piispévek za praci v zahranici, denni piispévek, piispévek na zafizeni a ndhrada cestovnich
vydajii v souvislosti s pevzetim sluzebnich povinnosti, jakoz i ndkladt na stéhovéni.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Mariné Karpeta-Kovalyové se uklddd ndhrada ndkladt fizeni.

()

Ur. vést. C 187, 3.6.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. ¥ijna 2020 — Decathlon v. EUIPO - Athlon Custom Sportswear
(athlon custom sportswear)

(V&c T-349/19) ()

2 N7

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Piihldska obrazové ochranné zndmky Evropské
unie athlon custom sportswear — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie DECATHLON - Relativni
diwod pro zamitnuti — Neexistence nebezpeti zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (EU)
2017/1001“)

(2020/C 433/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Decathlon (Villeneuve-d’Ascq, Francie) (zdstupci: A. Cléry a C. Devernay, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Dalsi iicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Athlon Custom Sportswear PC (Kallithéa, Recko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 27. bfezna 2019 (véc R 1724/2018-2)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Decathlon a Athlon Custom Sportswear.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolec¢nosti Decathlon se uklddd ndhrada nakladd Fizeni.

() Ut vést. C 255, 29.7.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. fijna 2020 - Itinerant Show Room v. EUIPO - (FAKE DUCK)
(Véc T-607/19) ()

(-»,Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie FAKE DUCK —
Absolutni divod pro zamitnuti zdpisu — Popisny charakter — Clinek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (EU)
2017/1001 — Zdsady rovného zachdzeni a legality*)

(2020/C 433/57)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Itinerant Show Room Srl (San Giorgio in Bosco, Itilie) (zdstupce: E. Montelione, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: M. Capostagno, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho senitu EUIPO ze dne 1. Cervence 2019 (véc R 830/2019-2)
tykajicimu se pfihlasky obrazového oznaceni FAKE DUCK jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Itinerant Show Room Srl se uklddd nahrada naklada fizeni.

() Uk vést. C 372, 4.11.2019.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. fijna 2020 — Body Attack Sports Nutrition v. EUIPO - Sakkari
(Sakkattack)

(Véc T-788/19) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské
unie Sakkattack — Starsi mezindrodni slovni ochranné zndmky ATTACK a Body Attack a starsi obrazovd
ochrannd zndmka Body Attack SPORTS NUTRITION - Relativni divod pro zamitnuti — Nebezpeci
zdmeény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001%)

(2020/C 433/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko) (zdstupce: S. Labesius, advokét)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi icastnice ¥izeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Maria Sakkari (Nikosie,
Kypr) (zastupkyné: M. Nikolaraki, advokétka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 26. srpna 2019 (spojené véci R 2432/2018-4
a R 2562/2018-4) tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nosti Body Attack Sports Nutrition a M. Sakkari.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada ndklada fizeni.

() Ut vést. C 10, 13.1.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. fijna 2020 — Dvectis CZ v. EUIPO - Yado (Podlozka pro sezeni)
(Véc T-818/19) ()
(,Priimyslovy vzor Spolelenstvi — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Zapsany (priimyslovy) vzor
Spolecenstvi zndzorfiujici podlozku pro sezeni — Starsi (priimyslovy) vzor Spolecenstvi — Diivod
neplatnosti — Nedostatek individudlni povahy — Informovany uZivatel — Mira volnosti piivodce vzoru —

Neexistence odlisného celkového dojmu — Clinek 6 a &. 25 odst. 1 pism. b) naiizeni & 6/2002 — Povinnost
uvést oditvodnéni*)

(2020/C 433/59)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Dvectis CZ s.r.o. (Brno, Ceskd republika) (zdstupkyné: J. Svojanovskd, advokatka)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Ivanauskas a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi tdcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Yado s.r.o. (Handlovd, Slovensko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti tfettho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 10. zd#{ 2019 (véc R 513/2018-3) tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Yado a Dvectis CZ.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spolec¢nosti Dvectis CZ s.r.o. se uklddd ndhrada nakladd Fizeni.

() Ut vést. C 27, 27.1.2020.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 5. fijna 2020 — X-cen-tek v. EUIPO - Altenloh, Brinck & Co. (PAX)
(VEc T-847/19) ()

7 N7

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PFihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie
PAX - Starsi obrazovd ochrannd zndmka Evropske unie SPAX a star$i mezindrodni obrazovd ochrannd
zndmka SPAX — Relativni diivod pro zamitnuti zaptsu Dominantni prvek — Absence neutralizace —
Nebezpea zdmény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009 [nyni &. 8 odst. 1
pism. b) naiizeni (EU) 2017/1001] — Casovd piisobnost prdvnich piedpisii“)

(2020/C 433/60)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: X-cen-tek GmbH & Co. KG (Wardenburg, Némecko) (zdstupce: H. Hillers, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Hanne, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Altenloh, Brinck & Co. GmbH & Co. KG (Ennepetal, Némecko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 27. z4i{ 2019 (véc R 2324/2018-2) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Altenloh, Brinck & Co. a X-cen-tek.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolec¢nosti X-cen-tek GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada ndkladt Fizeni.

() Ut vést. C 45, 10.2.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. fijna 2020 — Body Attack Sports Nutrition v. EUIPO - Sakkari
(SAKKATTACK)

(Véc T-851/19) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PfihldSka obrazové ochranné zndmky Evropske’
unie SAKKATTACK - Starsi mezindrodni slovni ochranné zndmky ATTACK a Body Attack a starsi
obrazovd ochrannd zndmka Body Attack SPORTS NUTRITION - Relativni diivod pro zamitnuti —
Nebezpeti zimény — Clinek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (EU) 2017/1001%)

(2020/C 433/61)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni

Zalobkyné: Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko) (zdstupce: S. Labesius, advokét)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Crespo Carrillo a V. Ruzek, zmocnénci)

Dalsi vicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Maria Sakkari (Nikésie,
Kypr) (zdstupkyné: M. Nikolaraki, advokétka)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. ffjna 2019 (véc R 2560/2018-4) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nosti Body Attack Sports Nutrition a M. Sakkari.

Vyrok

1) Zaloba se zamita.

2) Spolec¢nosti Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada nakladt Fizeni.

() UK vést. C 61, 24.2.2020.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. fijna 2020 — Laboratorios Ern v. EUIPO - Bio-tec Biologische
Naturverpackungen (BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE)

(Véc T-2/20) ()

7 N7

(-, Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie —
Obrazovd ochrannd zndmka BIOPLAST BIOPLASTICS FOR A BETTER LIFE - Starsi mirodni slovni
ochrannd zndmka BIOPLAK - Relativni diivod pro zamitnuti — Neexistence nebezpeci zimény — Clinek 8
odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001%)

(2020/C 433/62)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni

Zalobkyné: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupkyné: S. Correa Rodriguez, advokatka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: J. Crespo Carrillo a E. Sliwiriska, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Bio-tec Biologische Naturverpackungen GmbH & Co. KG (Emmerich,

Némecko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. fjna 2019 (véc R 418/2019-5) tykajicimu se
namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Laboratorios Ern a Bio-tec Biologische Naturverpackungen.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Laboratorios Ern, SA. se uklddd ndhrada nakladd fizeni.

() Ut vést. C 68, 2.3.2020.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 15. fijna 2020 — Rothenberger v. EUIPO - Paper Point (ROBOX)
(Véc T-49/20) ()

7 N7

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — P¥ihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie

ROBOX - Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie OROBOX - Relativni dilvod pro zamitnuti —

Nebezpedi zimény — Autonomni podkategorie vyrobkii — Zohlednéni popisného prvku — Clinek 8 odst. 1
pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009 [nyni &l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001])

(2020/C 433/63)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Rothenberger AG (Kelkheim, Némecko) (zdstupci: V. von Bomhard a . Fuhrmann, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: G. Sakalaité-Orlovskiené, J. Crespo Carrillo a V. Ruzek,
zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: Paper Point S.n.c. di Daria Fabbroni e Simone Borghini (Arezzo, Itdlie)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 31. ifjna 2019 (véc R 210/2019-1) tykajicimu se
ndmitkového Fzeni mezi spolecnostmi Paper Point a Rothenberger.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Rothenberger AG se uklddd ndhrada nakladt fizeni.

() Ut vést. C 87, 16.3.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 6. Fijna 2020 — Sharpston v. Rada a Konference zistupcii vlid ¢lenskych
stati

(Véc T-180/20) ()

(.Zaloba na neplatnost — Vystoupeni Spojeného krdlovstvi z Unie — Prohldseni Konference zdstupcii vidd
clenskych stdtii o diisledcich vystoupeni Spojeného krdlovstvi pro generdlni advokdty Soudniho dvora —
Akt, ktery nelze napadnout Zalobou — Nepf¥ipustnost*)

(2020/C 433/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyne: Eleanor Sharpston (Schoenfels, Lucembursko) (zdstupci: N. Forwood, J. Robb, barristers, a H. Mercer, QC)

Zalované: Rada Evropské unie, Konference zdstupcti vlad ¢lenskych statii (zdstupci: M. Bauer, R. Meyer a A. Sikora-Kaléda,
zmocnénci)

Predmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na ¢astecné zruseni Prohldseni Konference zastupcti vlad ¢lenskych
statd o disledcich vystoupeni Spojeného krélovstvi z Evropské unie pro generdlni advokaty Soudniho dvora Evropské unie
ze dne 29. ledna 2020.
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Vyrok

1) Zaloba se odmitd.

2) Eleanor Sharpston ponese vlastni nédklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie a Konferenci
zastupcti vlad ¢lenskych statd.

() Ut vést. C 201, 15.6.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 6. fijna 2020 — Sharpston v. Soudni dviir Evropské unie
(Véc T-184/20) ()
(.,Zaloba na neplatnost — Vystoupeni Spojeného krdlovstvi z Unie — Dopis predsedy Soudniho dvora

vyzyvajici clenské stdty, aby zajistily jmenovdni generdlniho advokdta — Akt, ktery nelze napadnout
Zalobou — Nepfipustnost*)

(2020/C 433/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Eleanor Sharpston (Schoenfels, Lucembursko) (zdstupce: N. Forwood, barrister)

Zalovany: Soudni dviir Evropské unie (zdstupci: J. Inghelram a A. Almendros Manzano, zmocnénci)

Predmét
Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti obsazeného v dopise piedsedy Soudniho dvora

ze dne 31. ledna 2020 urceném ptedsedovi Rady Evropské unie a vyzyvajicim clenské staty, aby zajistily jmenovani
generdlniho advokdta na misto, které v soucasnosti zastavd zalobkyné.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd.

2) Eleanor Sharpston ponese vlastni nédklady fzeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Soudnim dvorem Evropské unie.

() Ut vést. C 201, 15.6.2020.

Usneseni Tribundlu ze dne 6. fijna 2020 — Sharpston v. Rada a zistupci vldd ¢lenskych stitt
(Véc T-550/20) ()

(Zaloba na neplatnost — Vystoupeni Spojeného krdlovstvi z Unie — Rozhodnuti zdstupcii vldd denskych
stdtii jmenovat generdlniho advokdta Soudniho dvora — Akt, ktery nelze napadnout Zalobou — Zjevnd
nepiipustnost®)

(2020/C 433/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Eleanor Sharpston (Schoenfels, Lucembursko) (zdstupci: N. Forwood, barrister a J. Flynn, QC)
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Zalovani: Rada Evropské unie, Zastupci vlad ¢lenskych statd (zdstupci: M. Bauer, R. Meyer a A. Sikora-Kaléda, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh zalozeny na clinku 263 SFEU a znéjici na cdstecné zruseni rozhodnuti zdstupch vldd clenskych stitd (EU)
2020/1251 ze dne 2. zaf{ 2020 o jmenovani ti soudcti a jednoho generdlniho advokdta Soudniho dvora (Uf. vést. 2020,
L 292, s. 1) v rozsahu, v némzZ se tykd jmenovani pana Anathasiose Rantose generdlnim advokdtem Soudniho dvora.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Pani Eleanor Sharpston ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie
a zastupci vlad clenskych statd, véetné nakladt fzeni vynalozenych v zeni o pfedbézném opatieni pfed Tribundlem
a Soudnim dvorem ve vécech T 550/20 R, C 42320 P(R) a C 424/20 P(R).

() UK veést. C 348, 10.10.2020.

Zaloba podané dne 11. z4¥i 2020 — OD v. Komise
(Véc T-575/20)
(2020/C 433/67)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: OD (zastupkyné: V. Cukrov, advokatka)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil v plném rozsahu provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2020/1025 ze dne 13. ¢ervence 2020 o pouzitelnosti ¢lanku
34 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25/EU na Zelezni¢n{ ndkladni dopravu ve Slovinsku (0ozndmeno pod
Cislem C(2020) 4540) (UF. vést. 2020 L 226, s. 5; dile jen ,provadéci rozhodnuti®), s ohledem na ¢ldnek 1 uvedeného
rozhodnuti, v souladu s nimz se smérnice 2014/25/EU nadéle vztahuje na zakazky, které zadavaji zadavatelé a které
maji umoznit poskytovani sluzeb Zelezni¢ni nédkladni dopravy na Gzemi Slovinska, a ¢ldnek 2 uvedeného rozhodnuti,
jenz uvadi, Ze toto rozhodnuti je urceno Republice Slovinsko;

— ulozil Evropské komisi nahradu veskerych nakladt fizeni, vetné naklad vynalozenych zalobkyni dle prohldseni
o ndkladech do 15 dnii ode dne vydani rozsudku, spolu se zdkonnymi troky z prodleni po uplynuti této 15-denni Ihiity.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zZalobni diivod vychazejici z podstatné protipravnosti napadeného rozhodnuti, nebot se v ném uvadi nespravny
adresat:

— v ¢lanku 2 napadeného rozhodnuti zalovand uvedla, Ze adresdtem tohoto rozhodnuti je Republika Slovinsko, ackoli
jedinou tcastnici fizeni pied Zalovanou byla Zalobkyné a navic pozddala, aby toto rozhodnuti bylo ureno jak
zalobkyni, tak Republice Slovinsko.
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2. Druhy zalobni divod vychézejici z formalni protipravnosti napadeného rozhodnuti:

— Zalovand nevyzvala zalobkyni, aby pfedlozila nutné dopliujici informace a pfi absenci informaci piijala nespravné
rozhodnuti, na jehoz zdkladé relevantni (vyrobkovy) trh nezahrnuje silni¢ni ndkladni dopravu, ¢imz bylo poruseno
pravo na Fadnou spravu;

— Zalovand neposkytla dostate¢né odavodnéni napadeného rozhodnuti s ohledem na tieti, ¢tvrty a paty zalobni diivod,
jelikoz se v tomto rozhodnuti nevyjddfila k vlastnim predchozim rozhodnutim, kterd byla pro Zalobkyni pfizniva,
a tudiz se dopustila podstatného poruseni procesnich pravidel.

3. Treti zalobni davod vychdzejici z podstatné protipravnosti napadeného rozhodnuti, nebot je v ném nespravné vymezen
relevantni (vyrobkovy) trh:

— Zalovand v rozporu s vlastni praxi [napfiklad provddéci rozhodnuti (EU) 2017/132 ze dne 24. ledna 2017], stanovila
relevantni (vyrobkovy) trh tak, Ze jej omezila na trh Zelezni¢ni dopravy, namisto zahrnuti trhu Zelezni¢ni, silni¢ni
a letecké dopravy;

— zalovand tim porusila zdsadu rovného zachdzeni a zdkazu diskriminace v neprospéch zalobkyné, jelikoz v podstatné
podobné situaci uvedené v piedchozi odrdzce Zalovand pfijala rozhodnuti ve prospéch investora, zatimco Zadost
zalobkyné zamitla.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z podstatné protipravnosti napadeného rozhodnuti, nebof je v ném nespravné
vymezen zemépisny trh:

— zalovand neodiivodnéné omezila zemépisny trh na Gzemi Republiky Slovinsko na zdkladé nespravného vykladu
Zvldstni zprdvy ¢. 8/2016 s ndzvem ,Zeleznicni ndkladni doprava v EU: stdle neni na sprdvné cesté“ vydané evropskym
Ucetnim dvorem, avsak nezohlednila tvrzeni a dikazy Zalobkyné, podle nichZ je ve skutecnosti ¢inni na
mezindrodnim trhu.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z podstatné protipravnosti napadeného rozhodnuti, nebot nezohledriuje vsechny
indikétory pro posouzeni situace hospodaiské soutéze:

— pfi posouzeni situace hospodéiské soutéze zalovand zohlednila pouze trzni podil zZalobkyné, pficemz méla zohlednit
fadu dalsich faktorti, jako skute¢nou nebo potenciondlni hospodaiskou soutéz pro tcely ¢l. 34 odst. 2 smérnice
2014/25[EU; zalovand nezohlednila skutecnost, ze na trh vstoupili Ctyfi novi soutézitelé, a to navic ke tfem
soutéziteltim, ktef{ jiZ na trhu byli, ani skutecnost, Ze z tohoto divodu se trzni podil Zalobkyné podstatné sniZi;

— Zalovand poté, co zohlednila pouze vysoky trzni podil zalobkyné, nespravné uvedla, Ze tento podil (85,21 %) je pFilis
vysoky, aby bylo mozno dospét k zivéru, ze trh je otevien hospodaiské soutézi, ackoli jiz v predchozich
rozhodnutich uvedla, Ze trzni podily ve vysi 86,7 % a 73,6 % nejsou piili§ vysoké, zohledni-li se dalsi okolnosti
(rozhodnuti Komise 2007/706/ES ze dne 29. fijna 2007 a rozhodnuti Komise 2006/422/ES ze dne 29. fijna 2007).

2v.7

Zaloba podand dne 17. zi¥i 2020 — Evropski vodni doprava-sped. a dalsi v. Parlament a Rada
(Véc T-576/20)
(2020/C 433/68)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Evropskd vodni doprava-sped. s. r. 0. (Praha, Ceskd republika), Konakl s. r. o. (Klicany, Ceskd republika), Eurex AD
s. 1. 0. (D&in, Ceskd republika), Ladislav Riha (Hefmanov, Ceskd republika), Vladimir Hurych (Ust{ nad Labem, Ceska
republika) (zdstupce: A. Verny, advokat)

Zalovani: Evropsky parlament a Rada Evropské unie
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Navrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil nafizen{ (EU) 2020/1054 (!), kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 561/2006 a (EU) ¢. 165/2014, kterd byla pfijata na
zdkladé smérnice (EU) 2018957 (3, kterou se méni smérnice 96/71/ES (*) o vysildni pracovnikd;

— zrusil nafizen{ (EU) 2020/1055 (*), kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1071/2009, (ES) ¢. 1072/2009 a (EU) ¢. 1024/2012,
kterd byla pfijata na zdkladé smérnice (EU) 2018/957, kterou se méni smérnice 96/71/ES o vysildni pracovnikd;

— zrusil smérnici (EU) 2020/1057 (°), kterou se stanovi pravidla pro pouziti smérnic 96/71/ES a 2014/67/EU a kterou se
méni smérnice 2006/22[ES (%), kterd byla pfijata na zdkladé smérnice (EU) 2018/957, kterou se méni smérnice
96/71[ES o vysilani pracovnika;

— pokud to bude povazovdno za pFipustné, spojit fizeni o této véci ke spole¢nému rozhodnuti s Fizenimi ve vécech
C-626/18 a C-620/18 na zékladé¢ analogického pouziti ¢lanku 68 jednaciho fadu Tribundly;

— ulozit Evropskému parlamentu a Radé Evropské unie nadhradu ndklada fizeni podle ¢l. 87 druhého pododstavce
jednaciho fadu Tribundlu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddaji zalobci ndsledujici Zalobni divody.

Hlavnim pfedmétem Zzaloby jsou podle prvnich ti ndvrhovych zddani, kterd byla poddna vcas, ddajné diskriminujic
a z hlediska hospodafské soutéze znevyhodiujici ustanoveni pravnich norem Evropského parlamentu a Rady Evropské
unie, které byly pfijaty na zdkladé smérnice (EU) 2018/957, kterou se méni smérnice 96/71/ES o vysilani pracovnikd.

Podle ndzoru Zalobcti obsahuji vyse uvedené pravni predpisy znacné zvyhodnéni pro oblast silni¢ni dopravy ve formé tzv.
,balicku mobility* ve srovndni s kogentnimi ustanovenimi, kterd se na Zalobce nadale vztahuji podle smérnice (EU)
2018/957.

Podptirné zalobci navrhuji, podobné jako Polska republika v fizeni ve véci C-626/18 a Madarska republika v ¥{zeni ve véci
C-620/18, aby byla smérnice (EU) 2018/957 ¢dstecné nebo podptirné v celém rozsahu zrusena, jelikoz pfedstavuje zaklad
pro popsanou diskriminaci oblasti, v niz Zalobci poskytuji sluzby.

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2020/1054 ze dne 15. Cervence 2020, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 561/2006,
pokud jde o minimdlni pozadavky na maximalni denni a tydenni dobu fizeni, minimalni pfestdvky v Fzeni a tydenni doby
odpocinku, a nafizenf (EU) ¢. 165/2014, pokud jde o urcovani polohy pomoci tachografti (Ut. vést. 2020, L 249, s. 1).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/957 ze dne 28. ¢ervna 2018, kterou se méni smérnice 96/71/ES o vysilani
pracovnikll v rdmci poskytovani sluzeb (Uf. vést. 2018, L 173, s. 16).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/71[ES ze dne 16. prosince 1996 o vysildni pracovnikil v ramci poskytovani sluzeb
(Ut. vést. 1997, L 18, s. 1).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2020/1055 ze dne 15. cervence 2020, kterym se ménf naiizeni (ES) ¢. 1071/2009, (ES)
¢. 1072/2009 a (EU) ¢. 10242012 za Gcelem jejich piizptsobeni vyvoji v odvétvi silni¢ni dopravy (Uf. vést. 2020, L 249, s. 17).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2020/1057 ze dne 15. Cervence 2020, kterou se stanovi zvlastni pravidla o vysilani
fidict v odvétvi silni¢ni dopravy, pokud jde o smérnice 96/71/ES a 2014/67EU, a kterou se méni smérnice 2006/22/ES, pokud jde
o pozadavky na prosazovani, a naiizeni (EU) ¢. 1024/2012 (U. vést. 2020, L 249, s. 49).

(®»  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/22[ES ze dne 15. bfezna 2006 o minimdlnich podminkdch pro provedeni nafizeni
Rady (EHS) ¢. 3820/85 a (EHS) ¢. 3821/85 o predpisech v socidlni oblasti tykajicich se ¢innosti v silniéni dopravé a o zruSeni
smérnice Rady 88/599/EHS (UF. vést. 2006, L 102, s. 35).
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Zaloba podani dne 24. zti 2020 —- MN v. Europol
(Véc T-586/20)
(2020/C 433/69)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: MN (zdstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Agentura Evropské unie pro spolupraci v oblasti prosazovani{ préva (Europol)

7 >z

Navrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti ze dne 6. biezna 2020 o neprodlouZeni jeho smlouvy na dobu neurcitou;

— ulozil Europolu, aby mu zaplatil ¢dstku 25000 eur jako ndhradu mordlni Gjmy, kterou mu napadené rozhodnuti
zpusobuje;

— ulozil Europolu nédhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobce dva zalobni divody.

1. Prvni zalobni dvod vychazi z protipravnosti kritéria pouzitého k odiivodnéni neprodlouzeni smlouvy Zalobce na dobu
neurcitou v rozsahu, v némZ neumoziuje urcit zdjem sluzby.

2. Druhy zalobni divod, ktery je uplatnén podptrné, vychazi z nékolika zjevné nespravnych posouzeni, jimiz je stizeno
napadené rozhodnuti.

Zaloba podané dne 24. zd¥i 2020 - MO v. Rada
(Véc T-587/20)
(2020/C 433/70)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: MO (zastupkyné: A. Guillerme, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti orgdnu oprdvnéného ke jmenovdni ze dne 19. listopadu 2019 tykajici se piefazeni MO do
piekladatelského oddéleni rumunského jazyka;

— zrusil hodnotici zprdvu Zalobkyné za rok 2019;

— urdil, Ze administrativa vi¢i ni postupovala protipravné od roku 2016 a ulozil Zalované povinnost zaplatit
277 371,36 eur jako nahradu vzniklé skody;

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobkyné tfi Zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod, pokud jde o zruSeni rozhodnuti tykajictho se jejtho pifetazeni do piekladatelského oddéleni
rumunského jazyka, vychdzejici z poruseni prava na nalezitou péci. Tento divod se ¢leni na dvé &asti.

— Prvni &st vychazejici z toho, Ze rozhodnuti o ptefazeni nerespektovalo zdjem sluzby, ani zdjem zalobkyné, a ani
zdsadu rovnocennosti pracovnich mist;

— Druha ¢&ast vychazejici z poruseni prava byt vyslechnut pted pfijetim rozhodnuti o jejim prefazeni.

2. Druhy zalobni divod, pokud jde o zruseni rozhodnuti tykajictho se jejtho prefazeni do prekladatelského oddéleni
rumunského jazyka, vychdzejici z poruseni prava byt vyslechnut. Tento divod se ¢leni na dvé &dsti.

— Prvni &ast vychazejici z poruseni jejtho prava byt pfedem vyslechnuta, kdyz zalobkyni nebyly sdéleny informace,
které by ji umoznily se t¢inné brénit;

— Druha ¢ast vychazejici ze skutkového omylu a ze zjevné nespravného posouzeni, kterymi je stizena hodnotici zprava
zalobkyné za rok 2019.

3. Tietf zalobni diivod, pokud jde o ndhradu skody vy¢islenou na 277 371,36 eur, s vyhradou jejiho zvySeni nebo sniZeni
v prabéhu Fizeni, vychdzejici z protipravniho postupu a rozhodnuti Rady. Tento davod se ¢leni na pét ¢asti.

— Prvni ¢ast vychdzejici z protipravniho postupu administrativy béhem a po spravnim Setfen{ tykajicim se obtézovéni
Vici ni;

— Druha &ast vychazejici z protipravnosti rozhodnuti o ptefazeni, v némz tkvi ptivod skody, o jejiz nahradu zalobkyné

74da;

— Tieti ¢ast vychdzejici ze skutecnosti, Ze vici zalobkyni nebyla uplatnéna certifikace pfi reformé sluzebnitho fadu
v roce 2014;

— Ctvrtd ¢ast vychazejici z poruseni prav tykajicich se idajt o zdravotnim stavu zalobkyné;

— Pétd ast vychdzejici z protipravnosti hodnoceni za rok 2019.

Zaloba podani dne 29. z4ti 2020 - JD v. EIB
(Véc T-608/20)
(2020/C 433/71)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici ¥izeni
Zalobce: JD (zdstupce: H. Hansen, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (EIB)

Néavrhovd Zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil jednak rozhodnuti uklddajici Zalobci povinnost podepsat dodatek k jeho pracovni smlouvé, jimz se vzdal naroku
na zarucené davky, a jednak znemoznil Zalobci nastoupit do sluzebniho poméru u zalované, ledaze podepise uvedeny
dodatek, ktery se projevil a) dopisem Zalované Zalobci ze dne 20. ledna 2020, ktery byl zasldn pouze e-mailem ze dne
23. ledna 2020, b) e-mailovou korespondenci mezi zalovanou a Zalobcem v obdobi od 29. ledna 2020 do 7. Gnora
2020, a c) dopisem zaslanym zalobcem dne 3. bfezna 2020;
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— zrusil rozhodnuti o spravnim prezkumu potvrzujici ptivodni rozhodnuti, které se projevilo dopisem Zzalované
pravnikovi zalobce ze dne 18. cervna 2020, ale které bylo zaslino pouze e-mailem ze dne 19. ¢ervna 2020;

— nafidil Zalované, aby vzala zpét sviij dopis ze dne 20. ledna 2020, dopis ze dne 18. ¢ervna 2020, jakoZz i souvisejici
vyzvu Zalobci, aby podepsal dotceny dodatek jako podminku pro vstup do sluzebniho poméry;

— opravil lékafské potvrzeni vystavené pracovnim lékatem Zalované ze dne 10. ledna 2020 a zaslané elektronickou
postou Zalobci téhoz dne, jelikoz nemél obsahovat ustanoveni, podle kterého jiz existoval zdravotni stav, ktery by mohl
zpusobit jeho invaliditu v budoucnu;

— nafidil Zalované, aby Zalobci nabidla redlnou moznost nastoupit do sluzebniho poméru u EIB se zpétné vyplacenou
odménou a ddvkami ode dne nastupu do smluvniho poméru, tedy od 1. Ginora 2020, nebo podptirné, aby mu poskytla
nasledujici nahrady:

— ulozil zalované, aby Zalobci vyplatila ndhradu $kody ve vysi ¢tyf rocnich platd, tedy 367 499,52 eur;
— v kazdém piipadé nafidil vyplaceni nasledujici nahrady skody:
— ulozil zalované, aby Zalobci zaplatila ¢astku 20 000 eur jako ndhradu nemajetkové Gjmy;
— ulozil zalované, aby Zalobci zaplatila castku 2 104,19 eur jako nahradu ndkladd na stéhovani;
— ulozil zalované, aby Zalobci zaplatila ¢dstku 15 312,48 eur jako ndhradu neuhrazeného ptispévku na zafizen;

— v kazdém ptipadé ulozil Zalované, aby Zalobci zaplatila ¢astku 15 000 eur z titulu ndkladt na pravni zastoupeni
pfed podanim projedndvané zaloby, jelikoz tyto odmény nejsou zahrnuty do ndkladti fizeni hrazenych Zalobcem,
piicemz Zalobce si vyslovné vyhradil pravo na zvyseni tohoto bodu ndvrhovych zadani v pribé¢hu fizent;

— ulozil zalované ndhradu veskerych ndkladd fizeni; a

— vyhradil veskerd prava zalobce.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada Zalobce sedm Zzalobnich divoda.
1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z poruSeni podstatné formdlni néleZitosti

— Zalobce tvrdi, ze lékaiské potvrzeni pracovniho Iékaie ze dne 10. ledna 2020 obsahovalo osobni tidaje Zzalobce, které
piekracovaly meze toho, co bylo nutno zp¥istupnit na zdkladé pouzitelného pravniho ramce.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z poruseni pravni normy tykajici se provadéni Smluv

— Zalobce tvrdi, Ze neexistoval zddny pravni{ zdklad umozujici vyloucit Zalobce z pojistnych ddvek nebo z pojistného
kryti;

— Zalobce dale tvrdi, Ze Zalovand nespravné vylozila ¢l. 6-1 Pravidel systému diichodového pojisténi, kdyz uplatnila
argument vychdzejici z ¢lanku 32 pracovniho fadu ostatnich zaméstnanct Evropské unie;

— Mimoto vyklad ¢l. 6-1 Pravidel systému diichodového pojisténi podany zalovanou je v rozporu jednak s historif
téchto Pravidel a jednak s komunikaci Zalované s jejimi zaméstnanci.
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3. Treti zalobni dvod vychézejici z poruseni pravni normy tykajici se provadéni Smluv

— Timto Zalobnim divodem Zalobce tvrdi, Ze neexistoval Zddny pravni zdklad pro povinnost uloZenou ze strany
zalované podepsat dodatek k pracovni smlouvé, na jehoz zdkladé se vzdal nékterych prav socidlniho zabezpeceni.

4. Ctvrty zalobn{ diivod vychdzejici z porusenf Smluv, a zejména riznych ustanovenf Listiny zdkladnich prév Evropské unie
— Zalobce tvrdi, ze jednani{ zalované je diskrimina¢n{ a porusuje ¢l. 21 odst. 1 a ¢l. 34 odst. 1 Listiny;

— Tvrdi, Ze byla porusena procesni prava zalobce podle ¢lanku 41 a jeho pravo na piistup k dokumentim podle
¢lanku 42 Listiny;

— Kromé toho byla rovnéz porusena prava Zalobce na zdkladé Listiny na t¢innou pravni ochranu a na spravedlivy
proces.

5. Paty zalobni dvod vychdzejici z poruseni podstatné formalni nalezitosti

— Zalobce tvrdi, Ze 1ékai'ské hodnoceni predchdzejici pfijeti do zaméstndni musi byt provedeno na zékladé osobniho
lékatského posudku, coz se v projedndvané véci nestalo.

6. Sesty zalobni dtvod vychdzejici z poruseni podstatné formalni nalezitosti

— Zalobce tvrdi, Ze napadené potvrzujici rozhodnuti bylo pfijato osobami, které idajné jednaly na zdkladé pieneseni
kontrolnich pravomoci prezidenta EIB, pficemz pro takové preneseni pravomoci neexistoval pravni zdklad;

— Podptirné, i kdyby mél prezident EIB moznost platné prenést své kontrolni pravomoci, napadené potvrzujici
rozhodnuti musi byt zruSeno, protoZe bylo pfijato osobami, které se nachazely ve stietu zajmd, a tudiz nebyly
nestranné. Doslo tedy k poruseni zdsady fadné spravy a pozadavki vyplyvajicich z ¢lanku 41 Listiny.

7. Sedmy zalobni diivod, v némz zalobce odkazuje na prosttedky ndpravy, jez v projedndvané véci pozadoval

— Zalobce se primdrné domihd plnéni své smlouvy, to znamend, aby mu bylo povoleno uzaviit smlouvu
s retroaktivnim vyplacenim jeho platu;

— Podptirné se zalobce domdha ptizndni ndhrady skody ve vysi platu za dobu ur¢itou dohodnutou mezi tGcastniky
fizenf;

— V kazdém piipadé, tedy nezdvisle na otdzce, zda Tribundl vyhovi primdrnimu nebo podptirnému navrhu Zalobce,
aby mu byla pfizndna ndhrada za rtizné skody vzniklé z diivodu protipravniho jedndni a protipravnich rozhodnuti
zalované.

Zaloba podand dne 1. fijna 2020 - Casino, Guichard-Perrachon v. Komise
(Véc T-614/20)
(2020/C 433/72)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Casino, Guichard-Perrachon (Saint-Etienne, Francie) (zastupci: O. de Juvigny, A. Sunderland, I. Simic a G. Aubron,

advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil na zdkladé ¢lanku 263 SFEU rozhodnuti Evropské komise C(2020) 5192 final ze dne 23. ¢ervence 2020;

— ulozil Komisi nahradu veskerych nakladd fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby se Zalobkyné dovoldva jediného Zalobniho diivodu vychazejictho z protipravnosti napadeného
rozhodnuti vzhledem k tomu, Ze bylo pfijato na zdkladé dokumentt ziskanych Komisi pii piileZitosti predbéznych inspekef
vedenych na zdkladé protipravnich rozhodnuti, které byly pfedmétem zalob na neplatnost ve vécech T-249/17, Casino,
Guichard-Perrachon v. Komise a T-538/19, Casino, Guichard-Perrachon v. Komise.

Zaloba podand dne 5. fijna 2020 - FZ a dalsi v. Komise
(Véc T-618/20)
(2020/C 433/73)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: FZ a 17 dalsich Zalobct (zdstupce: J.-N. Louis, advokét)

Zalovand: Evropskd komise

7 vz

Néavrhovd Zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise, kterym se vyddvad vyplatni paska Zalobcti za prosinec 2019 v rozsahu, v némz poprvé
uplatiiuje opravny koeficient stanoveny se zpétnou tcinnosti od 1. dubna do 1. ervence 2019;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby Zzalobci uplatiuji Zalobni diivody vychazejici z poruseni ¢lankd 64 a 65 sluzebniho fddu dfednikt
Evropské unie (ddle jen ,sluzebni ad®), z poruseni zdsady rovného zachdzeni z hlediska rovnocennosti kupni sily a ze
zjevné nespravného posouzeni.

Zalobci se domnivaji, Ze za tcelem stanoveni opravného koeficientu pouzitelného na odmény zalobcti vyslanych mimo
Unii musi EUROSTAT shromazdovat tdaje specifické pro jejich misto vykonu zaméstnani v souladu s podminkami pro
pouziti ¢lankd 64 a 65 sluZebniho fadu, které jsou stanoveny v ptiloze XI.

Zalobci rovnéz tvrdi, Ze koeficienty stanovené v ramci dohody o mezinirodni spoluprici mezi EUROSTATEM, OECD
a OSN klesly od ledna 2018 do ledna 2019 z 239,7 na 94,0, zatimco za stejné obdobi byly koeficienty uplatiované na
odmény zaméstnanci OSN zvySeny s ohledem na inflaci. V roce 2017 prosel konzsky frank (CDF) silnou devalvaci viici
dolaru (USD) a euru spolu s vyraznou inflaci, kterd vedla k vyraznému nartstu cen v USD na zdkladé analyz MMF.
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Podle zalobcti Zalovana nevysvétluje, jak uplatnéné koeficienty zohlediuji tyto podstatné skute¢nosti.

Zaloba podand dne 5. ijna 2020 — FJ a dalsi v. ESVC
(Véc T-619/20)
(2020/C 433/74)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobci: F] a pét dalsich zalobcti (zdstupce: J.-N. Louis, advokat)

vvvvvv

Névrhova Zadani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil vyplatni pasku Zalobcti za prosinec 2019 v rozsahu, v némz poprvé uplatiiuje opravné koeficienty stanovené se
zpétnou ucinnosti od 1. dubna do 1. ervence 2019;

vvvvvv

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby zalobci uplatiuji Zalobni diivody vychazejici z poruseni ¢lankd 64 a 65 sluzebniho fddu dfednikt

Evropské unie (ddle jen ,sluzebni ad®), z poruseni zdsady rovného zachdzeni z hlediska rovnocennosti kupni sily a ze
zjevné nespravného posouzeni.

Zalobci se domnivaji, Ze za Gcelem stanoveni opravného koeficientu pouzitelného na odmény Zalobcti vyslanych mimo
Unii mus{ EUROSTAT shromazdovat tdaje specifické pro jejich misto vykonu zaméstnani v souladu s podminkami pro
pouziti ¢lankd 64 a 65 sluZebniho fadu, které jsou stanoveny v piiloze XI.

Zalobci rovnéz tvrdi, ze koeficienty stanovené v ramci dohody o mezindrodni spoluprici mezi EUROSTATEM, OECD
a OSN Kklesly od ledna 2018 do ledna 2019 z 239,7 na 94,0, zatimco za stejné obdobi byly koeficienty uplatiiované na
odmény zaméstnanci OSN zvySeny s ohledem na inflaci. V roce 2017 prosel konzsky frank (CDF) silnou devalvaci viici
dolaru (USD) a euru spolu s vyraznou inflaci, kterd vedla k vyraznému ndrtstu cen v USD na zdkladé analyz MMF.

Podle Zalobcti Zalovana nevysvétluje, jak uplatnéné koeficienty zohlediuji tyto podstatné skute¢nosti.

Zaloba podani dne 5. fijna 2020 — Les Mousquetaires a ITM v. Evropskd komise
(Véc T-625/20)
(2020/C 433/75)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Les Mousquetaires (Paifz, Francie), ITM Entreprises (Paf{z) (zdstupci: N. Jalabert-Doury a K. Mebarek, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ze dne 23. Cervence 2020 ohledné Fizeni tykajici se pouziti ¢l. 18 odst. 3 nafizeni Rady (ES)
¢. 01/2003 (Véc AT.40466 — Alliance Casino Sa Intermarché);

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby se Zalobkyné dovoldvaji jediného zalobniho divodu vychdzejictho z poruseni prava na spravedlivy
proces, ¢l. 18 odst. 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 01/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospodatské soutéze
stanovenych v ¢lancich [101 a 102 SFEU] (Uf. vést. 2003, L 1, s. 1) a nedostatku pravniho zékladu v rozsahu, v némz
napadené rozhodnuti ddajné zalobkynim uklada, aby identifikovaly schiize a sdélily nové informace, které jiz Komise
ziskala a které poté Tribundl Evropské unie shledal neplatnymi.

Zaloba podand dne 15. ¥ijna 2020 — Delifruit v. Komise
(Véc T-629/20)
(2020/C 433/76)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Delifruit, SA (Guayaquil, Ekvddor) (zdstupci: K. Van Maldegem, P. Sellar a S. Saez Moreno, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohlésil zalobu za pfipustnou a opodstatnénou;

— Cdstecné zrusil napadeny akt, ve znéni opravy nafizeni Komise (EU) 2020/1085 v rozsahu, v némz stanovi maximaln{
limity reziduf pro chlorpyrifos v bandnech na 0,01 mg/kg; a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladii tohoto Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyné se domahd ¢aste¢ného zruseni nafizeni Komise (EU) 2020/1085 ze dne 23 cervence 2020, ktery se méni
piilohy II a V nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 396/2005, pokud jde o maximdlni limity rezidui pro
chlorpyrifos a chlorpyrifos-methyl v nékterych produktech a na jejich povrchu (), ve znéni opravy natizeni Komise (EU)
2020/1085 ().

Na podporu zaloby Zalobkyné tvrdi, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz pfi svém posouzeni, které
vedlo k pfijeti napadeného aktu, nezohlednila relevantni faktor (vécnou studii vyvracejici jeden z tdajnych divodt pro
piijeti maximdlniho limitu rezidui), a tim také porusila ¢l. 14 odst. 2 pism. a) a f) nafizeni ¢. 396/2005, ktery vyzaduje, aby
byly zohlednény vSechny relevantni a dostupné tdaje.

() Uk vést. 2020 L 239, s. 7
() UK vést. 2020 L 245, s. 31
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Zaloba podané dne 15. fijna 2020 - JP v. Komise
(Véc T-638/20)
(2020/C 433(77)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: JP (zstupci: S. Rodrigues a A. Champetier, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

7~z

Néavrhovd zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ze dne 17. Cervence 2019 o nezafazeni Zalobce na rezervni seznam tspésnych kandidat vybérového
fizeni EPSO/AD/363/18 — Administritofi (AD 7), jakoZ i rozhodnuti ze dne 10. prosince 2019 o zamitnuti Zddosti
7alobce o prezkoumadnt;

— zrusil rozhodnuti ze dne 7. Cervence 2020 o zamitnuti stiznosti Zalobkyné ze dne 5. biezna 2020;
— ulozil zalované, aby nahradila Gjmu, kterou Zalobce utrpél; a

— ulozil zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce tfi zalobni divody.
1. Prvni zalobni divod vychézejici z poruseni zdsady, podle niZ ¢lenové vybérové komise musi mit zptisobilost nezbytnou

k objektivnimu posouzeni vykonu a odborné kvalifikace uchazecti u zkousky v dané oblasti, zadruhé poruseni zdsady
rovného zachdzeni a konecné poruseni zdsady legitimniho ocekdvani.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady, podle niZ je téeba zajistit dostate¢nou stabilitu ve slozeni vybérové
komise.

3. Treti zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni.

Zaloba podand dne 22. fijna 2020 — TIB Chemicals v. Komise
(Véc T-639/20)
(2020/C 433/78)
Jednaci jazyk: Anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: TIB Chemicals AG (Mannheim, Némecko) (zdstupce: K. Fischer, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Céstecné zrusil nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2020/1182 (}) ze dne 19. kvétna 2020 v rozsahu, v némz
se tykd latky dioktyltin-dilaurdtu; [1] stannanu, dioktyl-, bis(coco acyloxy) derivatli [2]; a v rozsahu, v némz méni
piilohu VI nafizeni (ES) ¢. 1272/2008 (3 zahrnutim této latky spolu s pfislusnou klasifikaci a oznacovacimi prvky do
tabulky 3 cdsti 3 pfilohy VI nafizeni (ES) ¢. 1272/2008; a

— ulozil zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné sedm zalobnich duvodi.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené nafizeni porusuje ¢l. 37 odst. 1 a 5 ve spojeni s ¢asti 2 Piflohy VI
nafizeni (ES) ¢. 1272/2008, nebot dostupné informace o ldtce obsazené v registracni dokumentaci REACH nebyly
zohlednény. Toto piedstavuje zjevné nespravné posouzeni.

2. Druhy Zzalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené nafizeni porusuje ¢lanky 5, 9, 36 a 37 ve spojeni s Casti 1
(oddil 1.1.1.3) a ¢asti 3 (oddily 3.7.2.2 a 3.7.2.3) prilohy I nafizeni (ES) ¢. 1272/2008, protoze dostupné informace
nebyly fadné prezkoumadny, posouzeny a zohlednény v souladu s platnymi védeckymi zdsadami.

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené nafizeni porusuje clinky 5, 36 a 37 ve spojeni s &asti 1
(oddil 1.1.1.3) a &asti 3 (oddily 3.7.2.2 a 3.7.2.3) Piilohy I nafizeni (ES) ¢. 1272/2008, protoze pouzity analogicky
piistup nebyl uskute¢nén na fadném védeckém zdkladé a Komise nespravné posoudila hodnotu dostupnych dikazt.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené nafizeni bylo piijato v rozporu s ¢l. 36 odst. 1 pism. d) a ¢l. 37
odst. 5 ve spojeni s ¢asti 3 bodu 3.7 nafizeni (ES) ¢. 1272/2008, protoze Komise nemohla pfedlozit jasné védecké
dtkazy o tom, Ze doty¢nd latka spliuje piislusnou klasifikaci pro reprodukéni toxicitu (kategorie 1B) a STOT RE1.

5. Pdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené nafizen bylo piijato v rozporu se zdsadou proporcionality, jelikoz
klasifikace doty¢né latky neni vhodnd ani nezbytnd. Zalobkyni byla zejména odmitnuta pfileZitost ziskat vyjimku.

6. Sesty zalobni diivod vychazejici z toho, Ze Komise pfijetim napadeného naiizeni porusila ¢l. 37 odst. 4 nafizeni (ES)
¢ 1272/2008 a porusila pravo zalobkyné na fddnou sprévu a prévo byt vyslechnuta. Zalobkyné byla zejména zbavena
pfiméfené moznosti se vyjadiit k samotnému stanovisku Vyboru pro posuzovani rizik (RAC) a prokazat, Ze toto
stanovisko je z védeckého hlediska chybné.

7. Sedmy zalobni dvod vychdzejici z toho, Ze Komise tim, Ze pfijala napadené nafizeni bez provedeni a pfedchozi
dokumentace posouzeni dopadd, porusila své zdvazky vyplyvajici z interinstituciondlni dohody tykajici se pfijimdn{
lepsich pravnich predpist.

()  Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2020/1182 ze dne 19. kvétna 2020, kterym se pro tcely pFizptsobeni technickému
a védeckému pokroku méni ¢ast 3 piflohy VI nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1272/2008 o klasifikaci, oznacovani
a balenf latek a smési (UF. vést. L 261, s. 2)

() Narizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1272/2008 ze dne 16. prosince 2008 o klasifikaci, oznacovani a baleni latek a smési,
0 zméné a zrusenf smérnic 67/548/EHS a 1999/45/ES a o zméné naifzen (ES) ¢. 1907/2006 (Uf. vést. 2008, L 353, s. 1).



C 433/64 Utednf véstnik Evropské unie 14.12.2020

Zaloba podand dne 23. fijna 2020 — NG a dalsi v. Parlament a Rada
(Véc T-646/20)
(2020/C 433(79)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni

Zalobci: NG a dalsich 17 zalobcti (zdstupce: R. Martens, advokdt)

Zalovani: Rada Evropské unie, Evropsky parlament

Navrhovd Zadani

Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil v celém rozsahu ¢l. 1 bod 6 pism. c) a d) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2020/1054 ze dne
15. Cervence 2020, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 561/2006, pokud jde o minimaln{ pozadavky na maximdlni denni
a tydenni dobu fizeni, minimdlni pfestdvky v fizeni a tydenni doby odpocinku, a nafizeni (EU) ¢. 165/2014, pokud jde
o ur¢ovani polohy pomoci tachografi;

— ulozil zalovanym néhradu veskerych nakladd fizeni, véetné ndkladu Fizeni, o nichz md byt podle rozhodnuti vydaného
v fizeni o pfedbéznych opatfenich rozhodnuto pozdéji.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkladaji Zalobci pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni divod, vychdzejici z poruseni ¢lanku 2, ¢l. 4 odst. 2 a ¢lanku 9 SEU, ¢lankd 18 a 95 SFEU, ¢lanku 21
Listiny zakladnich prav Evropské unie, jakoz i zdsad rovnosti a nediskriminace coby obecnych zdsad unijntho prava ve
spojeni s ¢l. 5 odst. 4 SEU a zdsadou proporcionality coby zdkladni zdsadou unijntho prava, spocivajictho ve skute¢né
a nepiimé diskriminaci.

2. Druhy Zzalobni dtvod, vychdzejici z poruseni ¢lankd 26 a 56 SFEU, ¢lanku 16 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie ve spojeni s ¢l. 5 odst. 4 SEU a zdsadou proporcionality coby zdkladni zdsadou unijniho prdva,
spocivajictho v protipravnim omezeni volného pohybu sluzeb a svobody podnikani.

3. Tiet zalobni divod, vychdzejici z poruseni ¢l. 3 odst. 3 SEU, ¢lankd 11 a 191 SFEU, jakoz i ¢lanku 37 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie, spocivajictho v zdsahu do zachovani, ochrany a zlepSovani kvality zivotniho prostiedi.

4. Ctvrty zalobni dtivod, vychazejici z poruseni €l. 296 odst. 2 SFEU, ¢ldnku 5 protokolu & 2 k SFEU, interinstitucionalni
dohody o zdokonaleni tvorby pravnich pfedpist a povinnosti uvést odiivodnéni, spoéivajiciho v neuvedeni podrobného
odtivodnéni a v neprovedeni posouzeni dopadi.

5. Paty zalobni diivod, vychdzejici z poruseni ¢linkt 91 a 94 SFEU a ¢lanku 7 Listiny zdkladnich prav Evropské unie ve
spojent se zdkladnim pravem na respektovani soukromého a rodinného Zivota, zaruceného ¢lankem 8 Evropské tmluvy
o lidskych pravech, coby zdkladni zdsady unijntho préva, spocivajictho v zdvazném dopadu na Zivotni Groveni a na
zaméstnanost a v protipravnim zdsahu do soukromého a rodinného Zivota.
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Zaloba podand dne 27. ¥ijna 2020 — Impresa comune Clean Sky 2 v. NG
(Véc T-649/20)
(2020/C 433/80)

Jednaci jazyk: italstina

Ugastnici Fizeni
Zalobce: spole¢ny podnik Clean Sky 2 (zdstupci: M. Velardo, advokét a B. Mastantuono, zmocnénec)

Zalovand: NG

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— ulozil Zalované povinnost zaplatit spole¢nému podniku Clean Sky 2 &istku 168 062,23 eur na zdkladé grantové
dohody ¢. 632420 ,FIMAC, FAST impact cross-analysis methodology for Composite leading edge Structures” v rdmci

sedmého ramcového programu Evropské unie, navySenou o troky se sazbou 3,5 %, kterou Evropskd centrdlni banka
uplatiuje na své hlavni refinanéni operace od 13. Cervence 2019 do okamziku skutecného splaceni.

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby uplatiiuje Zalobce nésledujici zalobni dtivod:

Zalovand nesplnila své smluvni zdvazky tim, Ze nevrétila ¢4stku tykajici se ndkladd na zaméstnance, které byly povazovany
za nezplsobilé k financovani. V désledku toho, Zalobce vydal dne 12. cervence 2019 vyzvu k thradé na castku
168 062,23 eur, kterd jiz byla zaplacena spolecnosti Alpha Consulting Service Stl, kterd byla vymazana z obchodniho
rejstitku. Podle italského préva nese zalovand totiz odpovédnost za poruseni smluvnich zdvazki spole¢nosti Alpha
Consulting Service Srl, jelikoZ jednala jako spole¢nik a likvidator, jakoz i zdstupce spole¢nosti Alpha Consulting Service Stl,
kterd byla vymazana z obchodniho rejstitku. Namitky vznesené touto spolecnosti po vydani vyzvy k thradé jsou obecné,
netiplné a nejsou podlozeny ditkazy, a proto se jevi jako zcela neodfivodnéné. Zalobce je tedy opravnén pozadovat vréceni
a zaplaceni ¢dstky navysenou o uroky z prodleni.

Zaloba podané dne 28. fijna 2020 — Mylan Ireland v. EMA
(Véc T-653/20)
(2020/C 433/81)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Mylan Ireland Ltd (Dublin, Irsko) (zdstupce: O. Swens, advokat)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1écivé piipravky

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze ndmitka protipravnosti uplatnénd Zalobkyni proti zdvéru Vyboru pro humdnni 1é¢ivé piipravky, podle n¢hoz
Sanofi mé status nové ac¢inné latky, jak je uvedeno v rozhodnuti ze dne 26. srpna 2013 o udéleni registrace pro
»AubagioTM — Teriflunomide®, je p¥pustnd a opodstatnéng;

— zrusil rozhodnuti Evropské agentury pro lé¢ivé pifpravky (EMA) ze dne 18. srpna 2020 o zamitnut{ Zddosti spole¢nosti
Mylan o registraci pro generickou verzi 1é¢ivého piipravku AubagioTM, a
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— ulozil EMA nédhradu nédklad@ f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné dva zalobni davody.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzi z toho, Ze jelikoZ je ndmitka protipravnosti opodstatnénd, neni napadené rozhodnuti
prévné ptipustné, protoze se EMA dopustila nespravného skutkového a pravniho posouzeni a nesplnila svou povinnost
uvést odiivodnéni a provést peclivé a dakladné posouzeni v souladu s ¢lankem 296 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychazi z toho, Ze je rovnéz zpochybriovana legalita napadeného rozhodnuti vzhledem k tomu, ze
status ,nové G¢inné latky“ mél byt opétovné posouzen po podani namitek spolecnosti Mylan, které byly podany béhem
faze podavani zadosti. EMA tedy nesplnila fadné své povinnosti, zejména povinnost provést G¢inné a peclivé posouzeni
a uvést odiivodnéni v souladu s ¢ldnkem 296 SFEU, coz ¢ini napadené rozhodnuti protipravnim.

Zaloba podani dne 30. Fijna 2020 — Ryanair v. Komise
(Véc T-657/20)
(2020/C 433/82)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Ryanair DAC (Swords, Irsko) (zdstupci: F. Laprévote, V. Blanc, E. Vahida, S. Rating a 1. Metaxas-Maranghidis,
advokati)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise (EU) ze dne 9. ¢ervna 2020 o stitni podpofe SA.57410 COVID — Rekapitalizace
spole¢nosti Finnair (') a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobkyné rovnéz navrhuje, aby byla Zaloba projedndna ve zrychleném fizeni podle ¢ldnku 23a statutu Soudniho dvora.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zzalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise nespravné pouzila ¢l. 107 odst. 3 pism. b) SFEU, nekompletné
pouzila docasny rdmec a dopustila se zjevné nespravného posouzeni, kdyz konstatovala, Ze podpora je uréena na
napravu vazné poruchy finského hospodatstvi, nebot porusila svou povinnost poméfit pfiznivé tc¢inky podpory s jejimi
nepiznivymi c¢inky na obchodni podminky a zachovéni nenarusené hospodarské soutéze (tj. ,kritérium vyvazenosti®),
a kdyz konstatovala, Ze spole¢nost Finnair nemd vyznamnou trzni silu.

2. Druhy zalobni divod vychazejici z toho, Ze Komise porusila zvldstni ustanoveni SFEU a obecné zdsady unijniho prava
tykajici se zdkazu diskriminace, volného poskytovani sluzeb a svobody usazovani, které slouzily za zaklad pro
liberalizaci letecké dopravy v Unii na sklonku 80. let. Liberalizace letecké dopravy v Unii umoznila rozvoj skute¢né
panevropskych nizkondkladovych leteckych spolecnosti. Evropskd komise ponechdvd bez povsimnuti skodu
zptisobenou krizi COVID-19 témto panevropskym leteckym spolecnostem a jejich roli v leteckém spojeni Finska,
kdyz Finsku dovolila vyhradit podporu samotné spole¢nosti Finnair.
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3. Treti zalobni diivod vychdzejici z toho, ze Komise nezahdjila formalni vySetfovaci fizeni navzdory vaznym obtizim
a porusila procesni prava zalobkyné.

4. Ctvrty zalobni divod vychazejici z toho, ze Komise porusila svou povinnost uvést odiivodnéni.

(") Rozhodnuti Evropské komise (EU) ze dne 9. ¢ervna 2020 o stitni podpofe SA.57410 COVID — Rekapitalizace spolecnosti Finnair,
Uf. vést. 2020, C 310, s. 6
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(2020/C 433/83)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobce: Philip Jakober (Stuttgart, Némecko) (zdstupce: J. Klink, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Trojrozmérnd ochrannd zndmka Evropské unie (tvar $dlku) — Piihlaska ¢. 15 963 994

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 20. srpna 2020, ve véci R 554/2020-5

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— zménil napadené rozhodnuti v tom smyslu, Ze odvoldn{ je odiivodnéné a je tedy tfeba vyhovét zdpisu pfihldsky
ochranné zndmky Unie ¢. 15 963 994 do rejstitku EUIPO.

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.
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Usneseni Tribundlu ze dne 30. zdfi 2020 - Banco Comercial Portugués a dal$i v. Komise
(Véc T-298/18) ()
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Predsedkyné devatého sendtu rozhodla o vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 249, 16.7.2018.
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Predseda Sestého sendtu natidil vyskrtnuti véci.

() Uk vest. C 35, 28.1.2019.
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