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II

(Sdéleni)

SDELENI ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

EVROPSKA KOMISE

SDELENI KOMISE

Sdéleni o ochrané davérnych informaci vnitrostitnimi soudy v Fizenich tykajicich se
soukromopravniho prosazovini priavnich pfedpisiit EU v oblasti hospodéiské soutéze

(2020/C 242/01)

. OBLAST PUSOBNOSTI A UCEL TOHOTO SDELEN{

1. Toto sdéleni se tykd ochrany diivérnych informaci v obanskopravnich fizenich u vnitrostdtnich soudd, kterd se tykaj
pouziti ¢lankt 101 nebo 102 Smlouvy o fungovani Evropské unie (dale jen ,SFEU*).

2.V zéavislosti na platnych vnitrosttnich pfedpisech mohou soukromopravni Zaloby tykajici se prosazovéni prava
podané vnitrostdtnim soudtim v EU mit rtizné formy, napiiklad Zaloby o ndhradu $kody, Zaloby o ur¢eni nebo
Zaloby na zdrZeni se jednani. Béhem nékolika poslednich let rychle roste pocet tzv. ndslednych zalob o ndhradu
skody, jejichz prostiednictvim osoba poskozend v dusledku poruseni prava hospodafské soutéze pozaduje nahradu
$kody na zdkladé rozhodnuti orgdnu pro hospodiiskou soutéz nebo pravomocného rozhodnuti odvolaciho
soudu ().

3. Dalezitym prvkem pfi vymahdni prav, kterd jednotlivci, véetné spotfebitelt a podnikd, nebo orgdny vefejné spravy
odvozuji z ¢lankd 101 nebo 102 SFEU v fizenich u vnitrostatnich soudt tykajicich se soukromopravniho
prosazovani prava, je ptistup k dikaziim.

4. Vnitrostdtni soudy mohou tudiz v fzenich tykajicich se soukromoprdvniho prosazovéani pravnich ptedpist EU
v oblasti hospodaiské soutéze obdrzet Zddosti o zpfistupnéni diikazd. Vnitrostatni soudy budou muset zajistit
ucinné soukromopravni prosazovani Zalob umoznénim pfistupu k relevantnim informacim za téelem doloZeni
piislusného naroku nebo obhajoby, pokud jsou splnény podminky pro jejich zpiistupnéni. Vnitrostatni soudy musi
soucasné chrdnit zdjmy strany nebo tfet{ strany, jejiz divérné informace maji byt zpistupnény.

5. Vnitrostatni soudy by za timto G¢elem mély mit k dispozici opatfeni na ochranu divérnych informaci zpiisobem,
ktery strandm nebrani{ v a¢inném piistupu ke spravedlnosti nebo k uplatnéni prava na odskodnéni v plné vysi ().

6.  Zejména v rdmci Zalob o ndhradu $kody uklddd smérnice o ndhradé skody () ¢lenskym stdtdm povinnost zajistit, aby
vnitrostatni soudy mély pravomoc naiidit zp¥stupnéni ditkaz obsahujicich davérné informace, je-li splnéna fada
kritérii. Clenské stity rovnéZz zajisti, aby vnitrostatni soudy mély k dispozici u¢innd opatieni na ochranu téchto

(") Jean-Frangois Laborde, Cartel damages actions in Europe: How courts have assessed cartel overcharges (2019 ed.), Concurrences Review
N°4-2019, Art. N°92227, listopad 2019, k dispozici na adrese www.concurrences.com

() Pokud jde o pravo na ndhradu $kody, viz rozsudek Soudniho dvora ze dne 5. ¢ervna 2014 ve véci Kone AG a dalsi v. OBB-Infrastruktur
AG, C-557/12, EU:C:2014:1317, body 21 a 22.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/104/EU ze dne 26. listopadu 2014 o urcitych pravidlech upravujicich Zaloby
o ndhradu $kody podle vnitrostdtniho prava v piipadé poruseni pravnich predpisti ¢lenskych stitt a Evropské unie o hospodarské
soutézi (Ur. vést. L 349, 5.12.2014, s. 1) (dale jen ,smérnice o ndhradé skody").
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davérnych informaci a zdroven zajistily uplatnéni prava na odskodnéni v plné vysi (). To je dulezité, nebot
vnitrostatni soudy mohou mit omezené zdroje pro vytizovani zZadost{ o zp¥istupnéni informaci.

7.V této souvislosti jsou ve sdéleni uvedena opatfeni, kterd mohou vnitrostdtni soudy uvazit pfi zpfistupiiovani
dtvérnych informaci v fizenich tykajicich se soukromopravniho prosazovani préava.

8. Toto sdéleni md byt zdrojem inspirace a pokynt pro vnitrostatni soudy a neni pro né zdvazné. Neupravuje ani
neméni platné pravni predpisy EU (°) nebo ¢lenskych stati ani vnitrostatni procesni pravidla vztahujici se na
obc¢anskoprdvni fizeni nebo na povinnost mlcenlivosti (). Opatfeni na ochranu diavérnych informaci uvedend
v oddile III tohoto sdéleni lze pouZit zejména tehdy, jsou-li k dispozici podle vnitrostitnich pravidel a v souladu
s nimi, jakoZ i s pravy stran v soudnim F{zeni, kterd jsou uznana podle prava EU a vnitrostatniho prava.

1. ZADOSTI O ZPRISTUPNENI DUKAZU OBSAHUJICICH DUVERNE INFORMACE U VNITROSTATNICH SOUDU
A.  Relevantni iivahy s ohledem na Zddosti o zp¥istupnéni ditkazi

9.V ramci soukromoprdvniho prosazovani pravnich pfedpisti EU v oblasti hospodaiské soutéZe muze schopnost
Gcastnikd obcanskopravniho Fizeni (zalobce[Zalobcl a Zalovaného|zalovanych) Gi¢inné uplatiiovat sva prava zédviset
na moznosti piistupu k p¥islusnym diikaziim. Tyto dikazy vSak nemusi mit strana, kterd nese dikazni bfemeno,

vzdy k dispozici nebo ji nemusi byt bézné dostupné.

10. Vnitrostdtni soudy proto mohou na zddost kterékoli strany rozhodnout, Ze nafidi zpiistupnéni dikazi. Na
zpFistupnéni se budou vztahovat vnitrostatni procesni pravidla, jakoZ i administrativni aspekty a aspekty procesni
ekonomie.

11. V piipadé zalob o ndhradu $kody smérnice o ndhradé skody zejména vyzaduje, aby clenské stity stanovily pravo
zalobctl a Zzalovanych na zpfistupnéni dikazi, které jsou relevantni pro jejich ndrok nebo obhajobu, a to za nize
uvedenych podminek ().

12.  Vnitrostatni soudy za prvé urci, zda je ndrok na ndhradu skody vérohodny a zda se zddost o zp¥istupnéni tyka
relevantnich diikazd a je pfiméfend (¥). Smérnice o ndhradé skody stanovi, Ze by se pfi posuzovani pfiméfenosti mél
uvazit rozsah a ndklady zpiistupnéni, véetné pfedchdzeni nespecifickému vyhleddvani informaci, které nejsou pro
strany fizeni pravdépodobné relevantni. Velmi Siroké nebo vieobecné zddosti o zpfistupnéni tyto pozadavky
pravdépodobné nesplni (°).

(*) Viz ¢lanek 5 smérnice o ndhradé skody. Viz také 18. bod odtivodnéni smérnice o ndhradé skody.

() Timto sdélenim nejsou dotCena napiiklad ustanoveni: nafizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupréci soudi

Clenskych stdtd pii dokazovan{ v obcanskych nebo obchodnich vécech (Ut. vést. L 174, 27.6.2001, s. 1), nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2018/1725 ze dne 23. fijna 2018 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovinim osobnich tdajt
orgény, institucemi a jinymi subjekty Unie a o volném pohybu téchto ddajii (Uf. vést. L 295, 21.11.2018, s. 39) nebo nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovinim
osobnich tidajii a o volném pohybu téchto tdajti a o zruseni smérnice 95/46/ES (U. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).
Timto sdélenim neni dotceno rovnéz nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu
vefejnosti k dokumentiim Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, 31.5.2001, s. 43), které se tykd transparentnosti
a je ur¢eno k informovani $irsi vefejnosti; viz rozsudek Tribundlu ze dne 12. kvétna 2015 ve véci Unién de Almacenistas de Hierros
de Espaiia v. Komise, T-623/13, EU:T:2015:268, bod 86, a rozsudek Soudniho dvora ze dne 27. tinora 2014 ve véci Komise v. EnBW
Energie Baden-Wiirttemberg AG, C-365/12 P, EU:C:2014:112, body 100-109. Po provedeni smérnice o ndhradé skody se Zalobci
mohou v plném rozsahu dovoldvat vnitrostitnich pravidel, kterymi se provadéji clinky 5 a 6 smérnice o ndhradé skody, pokud jde
o zpfistupnéni relevantnich informaci.

(®) Pokud jde o zaloby o ndhradu $kody, viz ¢l. 5 odst. 6 smérnice o ndhradé skody.

() Viz 15.bod odiivodnéni a €l. 5 odst. 1 smérnice o ndhradé skody.

() Viz ¢l. 5 odst. 1 a 3 smérnice o ndhradé skody; viz rovnéz piipominky Komise pro Vrchni soud Spojeného krdlovstvi ze dne
27. ledna 2017 podle ¢l. 15 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 ve véci EURIBOR, bod 24, k dispozici na adrese http://ec.europa.eu/
competition/court/antitrust_amicus_curiae.html

() Viz 23. bod odiivodnéni smérnice o ndhradé skody, ktery se tykd zdsady pfiméfenosti a zabranéni nespecifickému nebo prili§ Siroce
zaméfenému shromazdovéni informaci (tzv. ,loveni ddaji“), které jsou pro strany daného fizeni s nejvétsi pravdépodobnosti
irelevantni.


http://ec.europa.eu/competition/court/antitrust_amicus_curiae.html
http://ec.europa.eu/competition/court/antitrust_amicus_curiae.html
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13. 'V zadostech o zpfistupnéni jsou za druhé uréeny jednotlivé diikazy nebo relevantni kategorie dtikazi ,co nejpfesnéji
a co nejuzeji“ na zdkladé pfiméfené dostupnych skutecnosti (1%). Kategorie dikazi mohou byt vymezeny napiiklad
jejich spole¢nymi charakteristikami, jako jsou povaha, pfedmét nebo obsah dokumentd, o jejichZ zpfistupnéni se
74d4, doba, v niz byly vyddny, ¢ jinymi kritérii. Zddost o kategorie ditkazéi by se mohla tykat napiiklad tdaji
o prodeji vyrobku Y spolecnosti A spole¢nosti B mezi roky N a N+5.

14. Za tiet, pokud jde o zpfistupnéni informaci obsazenych ve spisu Komise nebo vnitrostitniho orgdnu pro
hospodéiskou soutéZ, smérnice o ndhradé skody stanovi, Ze pfi posuzovani pfiméfenosti rozhodnuti o zp¥stupnéni
informaci musi vnitrostdtni soud mimo jiné zohlednit, zda ,byla Zadost formulovina konkrétné s ohledem na
povahu, predmét nebo obsah dokumentd ptedlozenych organu pro hospodaiskou soutéz nebo obsazenych ve spisu
vedeném u tohoto orgdnu, a nikoli jako nekonkrétni Zadost tykajici se dokumentt predloZenych tomuto organu® ('').

15. Je tfeba ptfipomenout, Ze podle smérnice o nahradé skody nemohou byt nikdy zpfistupnény prohldSeni v ramci
programu shovivavosti a ndvrhy na narovndni (tzv. ,dokumenty na ¢erné listing“) (*). Pokud navic Komise nebo
vnitrostatni orgdn pro hospoddfskou soutéz své fizeni dosud neukoncily, nemtize vnitrostitni soud nafidit
zpFistupnéni informaci, které vypracovala fyzickd nebo prdvnickd osoba vyslovné pro fizeni orgdnu pro
hospodéiskou soutéz; informaci, které vyhotovily a strandm zaslaly pfislusné orgdny pro hospodafskou soutéz
béhem fizeni pted nimi vedenych, nebo ndvrhti na narovndni, které byly vzaty zpét (tzv. ,dokumenty na Sedé
listing*) (™).

16. Vnitrostdtni soudy mohou kterékoli ze stran (Zalovanému a/nebo Zalobci) nebo tfetim strandm nafidit, aby
zptistupnily informace, které maji pod svou kontrolou (*¥). Ve vétsiné piipadti bude mit pozadované dikazy
k dispozici jedna ze stran nebo teti strana v fizeni. V nékterych ptipadech bude mit Zalovany/zalovani k dispozici
dtkazy relevantni pro zji§téni protipravniho jedndni nebo vymezeni jeho ¢asové pusobnosti, které byly ziskdny
piistupem ke spisu orgdnu pro hospodédiskou soutéz (napf. diive existujici dokumenty, odpovédi na zddosti
o informace atd.). V jinych ptipadech, naptiklad v fizeni o zalobé o ndhradu skody, by Zalovany nebo Zalobce mohl
mit k dispozici dodate¢né diikazy, které nebyly obsazeny ve spise organu pro hospodéiskou soutéz, které viak maji
vyznam pro uplatnéni ndroku na ndhradu $kody nebo obhajobu (napf. pokud jde o pfi¢innou souvislost mezi
protiprdvnim jedndnim a $kodou, stanoveni vySe S$kody (), odhad mozného pfeneseni navySené ceny
zalovanymi (") atd.). To mtZe platit zejména pro informace tykajici se cen pro konkrétni zdkazniky, pf{jmd nebo
jinych tidajg, jako je cenové chovani odbératelt atd.

17. Pokud strany nebo jakdkoli jind tfeti strana nemohou ptedlozit ditkazy, které maji byt zpfistupnény, a pokud se
Zadost o zpfistupnéni tykd dokumentu ve spisu Komise nebo piislusného vnitrostatniho organu pro hospodatskou
soutéz, miZe vnitrostatni soud adresovat rozhodnuti o zpfistupnéni jim (V).

(") Viz 16. bod odtivodnéni a ¢l. 5 odst. 2 smérnice o ndhradé skody.

(") Ustanoveni ¢l. 6 odst. 4 pism. a) smérnice o ndhradé¢ skody.

(") Ustanoveni ¢l. 6 odst. 6 smérnice o ndhradé skody.

() Ustanoveni ¢l. 6 odst. 5 smérnice o ndhradé skody.

(" Ustanoveni ¢l. 5 odst. 1 smérnice o ndhradé skody.

(%) Sdéleni Komise o uréeni vyse skody v Zalobach o ndhradu skody zptisobené porusenim antimonopolnich piedpisti (Ut. vést. C 167,

13.6.2013, s. 19) a Praktické pokyny tykajici se urceni vyse $kody v Zalobdch o ndhradu $kody pfi poruseni ¢ldnku 101 nebo 102

Smlouvy o fungovéni Evropské unie (11.6.2013).

(") Pokud naptiklad Zalovany argumentuje tim, Ze Zalobce pfenesl navySeni ceny zptsobené protiprévnim jedndnim na své odbératele
(tzv. ,obrana zaloZend na pfeneseni navyseni cen®), mize Zalovany pozadovat piistup k dikazim, které md k dispozici Zalobce nebo
tieti strany. Viz Pokyny pro vnitrostitni soudy, jak stanovit odhadem ¢&dst navyseni ceny, kterd byla pfenesena na nepiimého
odbératele (UF. vést. C 267, 9.8.2019, s. 4).

(") Viz ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o EU o zdsadé loajdlni spoluprace mezi Unif a ¢lenskymi staty a ¢l. 15 odst. 1 nafizeni ¢. 1/2003, pokud jde

o Zadosti o informace urcené Komisi. V ptipadé fizeni o zZalobach o nahradu skody je v ¢l. 6 odst. 10 smérnice o nédhradé skody

vyslovné stanoveno, Ze zpiistupnéni orgdnem pro hospodaiskou soutéZ je pouze nejzazsim opatienfm (,Clenské staty zajisti, aby

vnitrostatni soudy mohly po organu pro hospodaiskou soutéz pozadovat zpfistupnéni dikazii obsazenych ve spisu u néj vedeném,
pouze pokud néktera strana nebo tfeti strana nemutiZe z rozumnych divodd predlozit pozadované dikazy.”).
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B.  Dtvérné informace

18.  Ochrana obchodniho tajemstvi a jinych davérnych informaci je zakotvena v ¢lanku 339 SFEU a je rovnéZ obecnou
zdsadou prava EU (*¥). Skutecnost, Ze informace jsou divérné povahy, viak neni absolutni pfekdzkou pro jejich
zpFistupnéni ve vnitrostatnich fizenich (**). Vnitrostatn{ soudy rozhodnou o tom, co mize predstavovat divérné
informace za tcelem soukromopravniho prosazovani pravnich predpist EU v oblasti hospodaiské soutéZe,
v kazdém jednotlivém piipadé podle vnitrostatnich pravidel a pravidel EU a piislusné judikatury.

19. Z tohoto diivodu se toto sdéleni nesnazi poskytnout definici divérnych informaci. Inspiraci vSak lze Cerpat
z judikatury soudti EU a z praxe Komise (¥).

20. Soudy EU povaZzuji za divérné informace, které spliuji tyto kumulativni podminky (*):
i) jsouzndmy pouze omezenému poctu osob a
ii) jejich zpfistupnéni mize zpusobit vaZnou skodu osobg, kterd je poskytla, nebo tfetim strandm a

iii) zdjmy, jez by mohly byt poskozeny zpFistupnénim informace, jsou objektivné hodné ochrany.

21. V souvislosti s prvni podminkou v3ak informace mize pozbyt své divérné povahy, jakmile se stane ,dostupnou
odbornym kruhiéim nebo vyvoditelnou z vefejné dostupnych informaci” (*3).

22. Pokud jde o druhou podminku, je tfeba poznamenat, Ze k posouzeni mozného vzniku $kody je dulezité uvazit
nejprve povahu informaci. Obvykle se ma za to, Ze vaZnou $kodu muaZe zptsobit zp¥istupnéni informaci, které maji

(**) Viz rozsudek Soudniho dvora ze dne 14. Ginora 2008 ve véci Varec v. Belgicky stit, C-450/06, EU:C:2008:91, bod 49. Viz rovnéz
rozsudek Soudniho dvora ze dne 24. Cervna 1986 ve véci Akzo Chemie v. Komise, C-53/85, EU:C:1986:256, bod 28; rozsudek
Soudniho dvora ze dne 19. kvétna 1994 ve véci SEP v. Komise, C-36/92 P, EU:C:1994:205, bod 37, a rozsudek Soudniho dvora ze
dne 19. ¢ervna 2018 ve véci Baumeister, C-15/16, EU:C:2018:464, bod 53. Ochrana divérnych informaci je rovnéz disledkem prava
kazdého na respektovani jeho soukromého a rodinného Zivota, které je stanoveno v ¢lanku 7 Listiny zdkladnich prav Evropské unie
(Uf. vést. C 326, 26.10.2012, s. 391) (viz téZ rozsudek ve véci Varec v. Belgicky stdt, citovdno vyse, bod 48).

(") Rozsudek Tribundlu ze dne 18. z4H 1996 ve véci Postbank, T-353/94, EU:T:1996:119, body 66 a 89; viz téZ pro inspiraci Ozndmen{
Komise o spolupraci mezi Komisi a soudy ¢lenskych statd EU pii pouzivani clinkt 81 a 82 Smlouvy o ES (Ut. vést. C 101, 27.4.2004,
s. 54) (déle jen ,ozndmeni o spoluprdci s vnitrostatnimi soudy®), bod 24 a Ozndmeni Komise o pravidlech pro piistup do spisu Komise
v piipadech podle ¢cléank 81 a 82 Smlouvy o ES, clankd 53, 54 a 57 Dohody o EHP a nafizeni Rady (ES) ¢. 1392004 (Uf. vést. C 325,
22.12.2005, s. 7) (déle jen ,ozndmeni o piistupu do spisu“), bod 24. Viz rovnéz ¢lanky 3 a 9 smérnice Evropského parlamentu a Rady
(EU) 2016943 ze dne 8. ¢ervna 2016 o ochrané nezvefejnéného know-how a obchodnich informaci (obchodniho tajemstvi) pred
jejich neoprdvnénym ziskdnim, vyuzitim a zpfistupnénim (Uf. vést. L 157, 15.6.2016, s. 1) (ddle jen ,smérnice o obchodnim
tajemstvi‘).

() Viz napiiklad oznidment o pistupu do spisu, body 17-19, kapitola 11 dokumentu GR pro hospodétskou soutéz s ndzvem Manual of

Procedure for the application of Articles 101 and 102 TFEU (k dispozici na adrese https:|[ec.europa.eu/competition/antitrust/antitrust_-
manproc_11_2019_en.pdf) a dokument Guidance on confidentiality claims during Commission antitrust procedures, body 8-17 (k dispozici
na adrese https:/[ec.europa.eu/competition/antitrust/business_secrets_en.pdf).
Podle okolnosti viak vnitrostitni soudy musi p¥{padné posoudit v rdmci fizeni tykajicich se soukromoprdvniho prosazovani priva
davérnost informaci znovu, tiebaze byla stanovena v rdmci vefejnoprdvniho prosazovéni prdvnich piedpisi EU v oblasti
hospodéiské soutéze. Strany spravniho fizeni mohly napiiklad podat Zddosti o zachovani divérnosti vii¢i druhym strandm spravniho
fizeni, musi vSak pi{padné uplatnit jiné ndroky vici strandm, které 7ddaji o zp¥istupnéni informaci v obcanskoprdvnim Fzeni pied
vnitrostatnim soudem. To plati i pro teti strany, od kterych mohla Komise nebo vnitrostdtni orgdn pro hospodéiskou soutéz ziskat
informace béhem spravniho fizeni. Z divodu uplynuti Casu mezi riznymi fizenimi maze byt rovnéz dilezité, aby byly informace
posouzeny znovu, pokud jde o to, zda ztratily davérnou povahu, ¢i nikoli (viz rovnéz bod 22).

(*") Rozsudek Tribundlu ze dne 30. kvétna 2006 ve véci Bank Austria v. Komise, T-198/03, EU:T:2006:136, bod 71; rozsudek Tribundlu
ze dne 8. listopadu 2011 ve véci Idromacchine v. Komise, T-88/09, EU:T:2011:641, bod 45; rozsudek Tribundlu ze dne
28. ledna 2015 ve véci Akzo Nobel a dalsi v. Komise, T-345/12, EU:T:2015:50, bod 65, a rozsudek Soudniho dvora ze dne
14. biezna 2017 ve véci Evonik Degussa v. Komise, C-162/15 P, EU:C:2017:205, bod 107.

(*) Viz naptiklad usneseni Tribundlu ze dne 19. ¢ervna 1996 ve spojenych vécech NMH Stahlwerke v. Komise, T-134/94 atd., EU:
T:1996:85, bod 40; usneseni Tribundlu ze dne 29. kvétna 1997 ve véci British Steel v. Komise, T-89/96, EU:T:1997:77, bod 29;
usnesen{ Tribundlu ze dne 15. Cervna 2006 ve véci Deutsche Telekom v. Komise, T-271/03, EU:T:2006:163, body 64 a 65, a usneseni
Tribundlu ze dne 2. bfezna 2010 ve véci Telefénica v. Komise, T-336/07, EU:T:2008:299, body 39, 63 a 64; viz také ozndmeni
o piistupu do spisu, bod 23.


https://ec.europa.eu/competition/antitrust/antitrust_manproc_11_2019_en.pdf
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obchodni, finan¢ni nebo strategicky vyznam. () Za druhé je tieba uvazit, jak aktualni dané informace jsou. Za
dtvérné (alespon ¢dstetné) mohou byt ¢asto povazovany obchodné citlivé informace tykajici se probihajiciho nebo
budouciho obchodniho vztahu, internich obchodnich pland a dalsi informace orientované na budoucnost. I takova
informace vS§ak maze ztratit svou davérnou povahu, pokud ,pozbyla sviij obchodni vyznam z divodu uplynuti
Casu” (*).

23.  Co se tyka treti podminky, zdjem ur¢ité strany chranit sebe nebo svou povést pied rozhodnutim o uloZeni ndhrady
skody, které bylo vyneseno vnitrostitnim soudem v dusledku jeji Gasti na poruSeni prévnich predpist
o hospodéfské soutézi, neni zdjmem hodnym ochrany. (¥)

24.  Za davérnou informaci maji byt povaZzovdna rovnéz obchodni tajemstvi ve smyslu smérnice o obchodnim
tajemstvi (*).

C.  Spoluprice mezi Komisi a vnitrostitnimi soudy v souvislosti se zpFistupfiovanim dikazi

25.  Vobcanskopravnim fizeni, jehoZ pfedmétem je pouziti ¢lank 101 a 102 SFEU, muzZe vnitrostatni soud podle ¢l. 15
odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 (¥) Komisi pozadat, aby poskytla stanovisko v otdzkéch tykajicich se pouzivani
pravnich predpist EU v oblasti hospodaiské soutéze, nebo aby zaslala vSechny prévni, ekonomické ¢ procesni
informace, které mé k dispozici, v souladu se zdsadou loajalni spoluprace podle ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské
unii (%¥).

26. Podle smérnice o ndhradé skody mtiZe vnitrostatni soud napiiklad nafidit zpifistupnéni dokumentii ze spisu Komise,
pokud je nemtize z rozumnych divodd poskytnout Zddnd jind (tfeti) strana (). V tomto ohledu je dilezité
piipomenout, Ze (jak bylo uvedeno vy3e) Komise nepiedd dokumenty uvedené na ¢erné listiné nebo v piipadé, Ze jeji
fizeni nejsou uzaviena, dokumenty uvedené na $edé listiné (viz bod 15 vyse) (*°).

27.  Pomoc, kterou Komise poskytuje vnitrostdtnim soudiim, nesmi mimoto narusit zaruky, jez maji fyzické a pravnické
osoby v souladu se zdsadou profesniho tajemstvi podle ¢lanku 339 SFEU a ¢lanku 28 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 (*').

(*) To je dilezité i v souvislosti s ochranou tfetich stran pfed rizikem odvetnych opatfeni ze strany konkurenta nebo obchodniho
partnera, kterj na né maze vyvijet vyznamny obchodni nebo ekonomicky tlak. Viz napiiklad rozsudek Soudniho dvora ze dne
6. dubna 1995 ve véci BPB Industries a British Gypsum v. Komise, C-310/93, EU:C:1995:101, body 26 a 27.

(* Informace, kterd byla divérnd, pochdzi vSak z doby pred péti ¢i vice lety, musi byt povaZovdna za historickou, pokud vyjimecné
zadatel neprokéze, ze stle pfedstavuje podstatny prvek jeho obchodniho postaveni nebo obchodniho postavent tieti strany; v této
souvislosti viz rozsudek ve véci Evonik Degussa v. Komise, citovdno vyse, bod 64; rozsudek ve véci Baumeister, citovdno vyse, bod
54, a rozsudek Tribundlu ze dne 15. Cervence 2015 ve véci Pilkington Group Ltd v. Komise, T-462/12, EU:T:2015:508, bod 58. viz
také ozndmeni o pfistupu do spisu, bod 23.

(*) Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2011 ve véci CDC Hydrogene Peroxide v. Komise, T-437/08, EU:T:2011:752, bod 49 (,[...]
zdjem spolecnosti, kterd se podilela na kartelové dohod¢, na tom, aby se vyhnula takovymto Zalobdm [...], nepfedstavuje zdjem
hodny ochrany s ohledem zejména na pravo kazdé osoby na uplatnéni naroku na ndhradu skody, kterd j{ idajné vznikla jedndnim,
jez miize omezit nebo narusit hospoddfskou soutéz (rozsudky Soudniho dvora ze dne 20. zdf{ 2001, Courage a Crehan, C-453/99,
Recueil, s. 1-6297, body 24 a 26, a ze dne 13. ¢ervence 2006, Manfredi a dalsi, C-295/04 az C-298/04, Sb. rozh. s. I-6619, body 59
a 61)“). Stejné tak se v ¢l. 5 odst. 5 smérnice o ndhradé skody stanovi, Ze zdjem podnikil vyhnout se Zalobdm o nahradu $kody poté,
co porusily pravni predpisy o hospodatské soutéZzi, nepfedstavuje zdjem vyzadujici ochranu.

(*) Pokud jde o definici obchodniho tajemstvi, viz ¢l. 2 bod 1 smérnice o obchodnim tajemstvi, ktery musi byt vyklddan ve spojeni s ¢l. 3
odst. 2 téZe smérnice.

() Uf vést.L1,4.1.2003,s. 1.

(*) Ustanoveni ¢l. 15 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1/2003; ozndmeni o spoluprdci s vnitrostitnimi soudy, body 21, 27 a 29; rozsudek ve véci
Postbank, citovdno vyse, bod 65; viz také usneseni Soudniho dvora ze dne 13. ¢ervence 1990 ve véci Imm Zwartveld, C-2/88, EU:
(:1990:315, body 21-22. Je tieba poznamenat, ze vyzaduje-li to jednotné uplatiiovani ¢ldnku 101 nebo ¢linku 102 Smlouvy
o fungovdni EU, mtZe Komise z vlastniho podnétu pfedkladat soudam clenskych stdtd pisemnd vyjddient, a za timto G¢elem maze
pozadat pFislusny soud ¢lenského stdtu, aby ji zaslal nebo zajistil zasldn{ jakychkoli dokumentd nezbytnych pro posouzeni p¥ipadu,
viz ¢l. 15 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1/2003.

(*) Viz ¢&l. 6 odst. 10 smérnice o nédhradé skody.

() Viz ¢l. 16a odst. 2 nafizeni Komise (ES) ¢. 773/2004 ze dne 7. dubna 2004 o vedeni fizeni Komise podle ¢ldnké 81 a 82 Smlouvy o ES
ve znén{ pozdgjsich predpistt (Uf. vést. L 123, 27.4.2004, s. 18). Viz rovnéz bod 26 ozndmen{ o spolupréci s vnitrostitnimi soudy,
pokud jde o odmitnuti pfedén{ informaci z prvofadych diivodd souvisejicich s potiebou chrénit zdjmy Evropské unie nebo vyhnout
se jakémukoli narudeni fungovani a nezdvislosti.

(") Rozsudek ve véci Postbank, citovadno vyse, bod 90. Viz také clanek 7 Listiny zakladnich prav Evropské unie, citovano vyse.
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28.

29.

30.

31.

32.

Pokud se Komise domniva, Ze informace pozadované vnitrostaitnim soudem mohou byt davérné ve véci, kterd mu
byla piedlozena, pfed jejich pfeddnim se dotdze soudu, zda mize zarudit a zda zajisti ochranu divérnych
informaci (**). Vnitrostatni soud by mél poté G¢inné zarucit odpovidajici ochranu davérnych informaci, které patii
préavnickym nebo fyzickym osobdm, od nichz Komise informace ziskala ().

Pokud vnitrostdtni soud poskytne zdruku, Ze bude divérné informace chrénit, Komise pozadované informace ptedd.
Vnitrostdtni soud pak miZe zpfstupnit informace ve vnitrostitnim fizeni s uplatnénim opatfeni na ochranu
dtvérnosti informaci sdélenych Komisi a s pfihlédnutim k pfipadnym pfipominkdm pfedlozenym v této véci Komisi.

. OPATRENI NA OCHRANU DUVERNYCH INFORMACT

A.  Uvod

Jsou-li zpFistupnény dikazy, které obsahuji divérné informace, méla by byt zavedena opatfeni na ochranu téchto
informaci. Smérnice o nédhradé skody napiiklad odkazuje na nékolik opatfeni, jako je moZnost upravit dokumenty,
vést nevefejnd jedndni, omezit okruh osob, které mohou diikazy vidét, a povéfit odborniky, aby vypracovali shrnuti
informaci v souhrnné ¢i jinak nedvérné podobé ().

Volba opatfeni na ochranu divérnych informaci pouzitého pfi nafizovani zpfistupnéni pfirozené zdvisi na
konkrétnich vnitrostatnich procesnich pravidlech, véetné toho, do jaké miry jsou néktera opatfeni vibec dostupna.
Vnitrostdtni soudy mohou rovnéz pozadovat, aby strany usilovaly o dosazeni dohody o opatfenich na ochranu
davérnych informaci.

Vnitrostdtni soudy rozhodnou o neji¢innéjsim opatfeni nebo kombinaci opatfeni na ochranu déivérnosti v kazdém
jednotlivém p¥ipadé. Volba mizZe zdviset na fadé faktord, jako je mimo jiné:

i)  povaha a obchodni/finan¢ni/strategicky vyznam informaci podléhajicich zp¥istupnéni (napf. jména zdkaznikd,
ceny, struktura ndkladd, ziskova rozpéti atd.) a to, zda pro tcely vykonu prav strany pozadujici zpFistupnéni
informaci maze byt ptistup k témto informacim poskytnut v souhrnné nebo anonymizované podobg, ¢i nikoli;

ii) rozsah pozadovaného zpiistupnéni (tj. objem nebo pocet dokumentt, které maji byt zpiistupnény);

i) pocet stran, kterych se soudni spor a zpFistupnéni tykaji. Nékterd opatfeni na ochranu divérnosti mohou byt
Gc¢inngjsi neZ jind v zdvislosti na tom, zda existuje vice nez jedna strana zddajici o zpfistupnéni a/nebo strana
zpfistupiiujici informace;

iv)  vztah mezi stranami (napiiklad zda je strana, kterd informace zp¥istupnuje, pfimym konkurentem strany, kterd
74da o jejich zpFistupnéni (**), zda maji strany probihajici dodavatelsky vztah atd.);

Ozndmeni o spoluprci s vnitrostatnimi soudy, bod 25.

Viz rovnéz bod 12 stanoviska Komise ze dne 22. prosince 2014 na zdkladé zddosti podle ¢l. 15 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003
ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospoddiské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82 Smlouvy, Ministerstvo
zdravotnictvi a dal§{ v. Servier Laboratories Limited a dalsi, C(2014) 10264 final, k dispozici na adrese http://ec.curopa.eu/
competition/court/confidentiality_rings_final_opinion_en.pdf

Viz 18. bod odivodnéni smérnice o ndhradé skody.

Pokud jsou napfiklad strany pfimymi konkurenty, musi zvolené opatieni zajistit, Ze zptisob zpFistupnéni informaci neumozni
strandm uzaviit tajnou dohodu nebo neposkytne konkuren¢ni vyhodu strané, kterd o zpfistupnéni zad4.


http://ec.europa.eu/competition/court/confidentiality_rings_final_opinion_en.pdf
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v)  to, zda informace, které maji byt zpiistupnény, pochdzeji od tietich stran. Je téeba vzit v Gvahu rovnéz prava
tietich stran v ob¢anskopravnim fzeni na ochranu jejich dtvérnych informaci (*). Strana, kterd zpfistupiiuje
informace, mize mit k dispozici dokumenty tfet{ strany, které jsou davérné vadi strané, kterd o zvefejnéni
informaci Zdd4, nebo vi¢i jinym strandm v fizeni (*');

vi) okruh jednotlivcd, kterym je umoznén piistup k informacim (tj. zda by informace mély byt zptistupnény pouze
externim zdstupcim nebo zda by pfistup k informacim méla mit téz Zadajic{ strana (tj. zdstupci spole¢nosti));

vii) riziko netimyslného zpfistupnéni;

viii) schopnost soudu chranit davérné informace béhem celého obc¢anskopravniho Fizeni, jakoz i po jeho ukoncen;
vnitrostdtni soudy mohou dospét k zdvéru, ze pro tcinnou ochranu davérnych informaci nebude dostacujici
jedno opatfeni a Ze v priibéhu fizeni bude moznd nutné pfijmout dalsi opatfeni, a

ix) jakdkoli dalsi omezeni nebo administrativni zatéz (**) spojené se zpFistupnénim, jako jsou zvySené ndklady nebo
dalsi administrativni kroky pro vnitrostatni soudni systém (**), ndklady stran, mozné prodlevy v fizeni atd.

33.  Aby se zabrdnilo tomu, Ze strany pouZiji divérné dokumenty mimo fizeni, v jehoZ rdmci byly zpfistupnény, je
dalezité, aby vnitrostatni soudy mohly uklddat odrazujici sankce za nesplnéni povinnosti chranit davérné
informace (**). Volba nejii¢innégjsich opatfeni na ochranu davérnych informaci mize zéviset na existenci sankei za
nesplnéni nebo odmitnuti splnit nafizend opatieni a na schopnosti je uklddat a vyméhat. V pfipadé Zalob o ndhradu
skody podle ¢lanku 8 smérnice o ndhradé skody musi mit vnitrostdtni soudy moznost Gc¢inné ukladat sankce
strandm, tfetim strandm a jejich pravnimu poradci v piipadé, Ze nesplni nebo odmitnou splnit povinnosti uloZené
vnitrostdtnim soudem s cilem chrénit dGvérné informace (*).

34. Pfesna povaha a rozsah sankci budou zaviset na vnitrostatnich pravidlech. Podle smérnice o ndhradé skody zahrnuji
sankce mimo jiné v ptipadé nesplnéni nebo odmitnuti splnit povinnosti uloZené vnitrostitnim soudem, které se
tykaji ochrany davérnych informaci, moznost vyvodit nepiiznivé zdvéry a nafidit ndhradu ndkladd Fzeni (*).
Externi pravni poradci nebo odbornici mohou podléhat rovnéz disciplinirnim sankcim ze strany svych profesnich
sdruZeni (napf. pozastaveni ¢innosti, pokuty atd.).

35. Zéavérem lze fici, Ze volba opatfeni na ochranu déivérnych informaci mize vyzadovat komplexni hodnoceni nékolika
faktorti. S cilem napomoci vnitrostatnim soudtim pii tomto hodnoceni podava sdéleni piehled nejéastéjsich opatient,
kterda mohou byt — jsou-li dostupna podle procesnich pravidel ¢lenskych stitd — pouzita na ochranu divérnych
informaci, a uvadi piislusné tvahy, pokud jde o jejich G¢innost.

() Viz zejména ¢l. 5 odst. 7 smérnice o ndhradé skody (,Clenské stdty zajisti, aby ti, od nichz je zpiistupnéni informaci pozadovano,
dostali moznost byt vyslechnuti dfive, nez vnitrostdtn{ soud nafid{ zp¥istupnéni diikazi [...]%).

(") Stranou, od niZ informace pochdzeji, nemusi byt nutné strana, kterd informace zpfistupiiuje. Strana mohla mit p¥stup k informacim
od tfetich stran napfiklad béhem sprdvniho Fizeni pfed Komisi nebo pfed vnitrostitnim orgdnem pro hospodiiskou soutéz.
Skutecnost, Ze urCitd strana méla p¥istup k informacim, tuto stranu neopraviiuje k dalsimu zp¥istupnéni davérnych informaci tieti
strany. V souvislosti s neddvérnymi verzemi dokumentt tykajicich se procesu shromazdovani tidajd, které byly specidlné pfipraveny
pro piistup ke spisu, viz napiiklad stanovisko Komise ze dne 29. fijna 2015 k pouziti ¢l. 15 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze
dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospodéiské soutéZe stanovenych v ¢ldncich 81 a 82 Smlouvy, Sainsbury’s
Supermarkets Ltd v. Mastercard Incorporated a dalsi, (C(2015) 7682 final), bod 23, kde Komise uvedla, zZe pro tcely Setfeni Komise
nebylo nutné zaujmout stanovisko, zda jsou tyto informace divérné vii¢i jinym strandm, Ze viak tfeti strany, které informace
poskytly, mohou vznést ndmitku proti sdileni informaci s Zalobcem. Stanovisko dospélo k zavéru, ze ,[...] skute¢nost, Ze spolecnost
Mastercard miiZe byt spokojena s konkrétnimi provedenymi opatfenimi, jako je divérny okruh, nemusi nutné uspokojit tieti strany,
které informace poskytly“. Stanovisko je k dispozici na adrese http:|[ec.europa.eu/competition/court/sainsbury_opinion_en.pdf

(**) Viz body 6 a 10 vyse.

(**) Ochrana davérnych informaci v souvislosti se zidostmi o zpfistupnéni mize vyzadovat zmény v obvyklém fungovdni logistickych
nebo i telematickych postupti soudu nebo zavedeni ad hoc postupt piipad od piipadu v mezich platnych vnitrostitnich procesnich
piedpisti.

(*) Viz napf. ¢ldnek 16 smérnice o obchodnim tajemstvi, ktery stanovi moznost ulozZit sankce jakékoli osobé, kterd v priibéhu soudniho
fizeni nedodrzi nebo odmitne dodrZet nafizend opatfeni k zachovani divérnosti obchodniho tajemstvi.

(") Viz také 33. bod odtivodnéni smérnice o ndhradé skody. Vyuziti sankcf je podstatné vzhledem k tomu, Ze ve vétsiné piipadt by
vnitrostdtni soudy nemusely byt schopny vykondvat v redlném case dohled nad tim, zda strany dodrzuji pravidla rozhodnuti
o zpfistupnéni informaci, zejména v pifpadé divérného okruhu.

(*) Ustanoveni ¢l. 8 odst. 2 smérnice o nahradé skody.
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B. Uprava

36. Vnitrostdtni soudy mohou zvazit moznost nafidit strané, kterd informace zp¥istupiiuje, dpravu kopii dokumentii
odstranénim diavérnych informaci. Tento postup je zndm jako Gprava dokumenta.

37. Uprava milZe zahrnovat nahrazeni kazdé divérné informace anonymizovanymi ddaji nebo souhrnnymi tdaj,
nahrazeni zruSenych odstavcll informativnimi nebo smysluplnymi nedévérnymi souhrny, nebo dokonce tplné
,zacernéni“ ¢asti dokumentti obsahujicich dtivérné informace.

38. Strany, které zp¥istuptiuji informace, jsou pozadany, aby omezily dpravu na to, co je nezbytné nutné pro ochranu
zajmt osob, od nichz informace pochazeji (tj. tretich stran). Pro ochranu vSech davérnych informaci v jednom nebo
nékolika dokumentech mohou postacovat omezené tipravy nékterych davérnych informaci. Podle okolnosti daného
piipadu mtize k zachovani divérnosti postacovat napiiklad odstranéni jmen zdkaznikd pti zachovani piislusnych
neupravenych tidajii o mnozstvi dodaného vyrobku (¥).

39. Odstranéni davérnych informaci, aniz by se informace nahrazovala textem neobsahujicim divérné tdaje, nemusi
dosdhnout ndlezité rovnovahy mezi pravem strany na ochranu divérnych informaci a pravem strany, kterd zadd
o piistup k dikazam k dolozZeni svého ndroku nebo obhajoby. Odstranéni celych stran nebo oddilti dokumentt
nebo celych piiloh lze povazovat za nadmérné a nemusi byt pro tcely fizeni pfijatelné.

B.1 Uprava jako ti¢inny zpiisob ochrany diwérnosti

40. Uprava muZe predstavovat Gc¢inné opatfeni na ochranu divérnych informaci v piipadé, Ze navzdory nahrazeni
davérnych informaci textem neobsahujicim davérné ddaje jsou zpiistupnéné dokumenty a informace smysluplné
a vhodné pro uplatnéni prav strany, kterd o zp¥istupnéni Zada.

41. Opatteni v podobé tpravy muize byt tudiz obzvldsté ucinné v piipadech, kdy se divérné informace tykaji ddajt
o trhu nebo &iselnych tidaji (napf. obrat, zisk, podily na trhu atd.), které mohou byt nahrazeny reprezentativnimi
rozpétimi, nebo pokud lze kvalitativn{ tidaje smysluplné shrnout.

42. Uprava miize byt Géinnym opatfenim na ochranu dévérnych informaci rovnéz tehdy, je-li objem dévérnych
informaci, jichZ se zpfistupnéni tykd, omezeny. Pokud je tfeba upravit velmi vysoky pocet dokuments, mohou byt
podle okolnosti daného pfipadu jind opatfeni na ochranu davérnych informaci (napf. divérny okruh atd.)
povazovana za vhodnéjsi s ohledem na ¢as, ndklady a zdroje potiebné pro ptipravu nedavérnych verzi.

43. Odstranéni dtvérnych informaci tfeti strany mize byt Gc¢inné rovnéz v piipadech, kdy strana, kterd informace
zptistupiiuje, ma k dispozici informace tfetich stran, jeZ nemusi byt davérné ve vztahu k této strané, mohou vsak
byt divérné vici strané zddajici o zpFistupnéni (*). Mohlo by tomu tak byt napiiklad tehdy, pokud jsou Zddajici
strana, kterd ziskd piistup k informacim, a tfeti strana konkurenty. V takovych piipadech si strana zpiistupiujici
informace musi pifpadné vyzadat ndzor tieti strany na to, které informace jsou divérné, nebo jinak ziskat jeji
souhlas s ndvrhem na dpravu.

44, Vnitrostdtni soudy vSak mohou shledat, Ze tiprava je méné G¢innd v p¥ipadech, kdy zddost zahrnuje vysoky pocet
dokumentt tetich stran, nebot proces spoluprace se téetimi stranami v tomto ohledu muaiZe zvysit sloZitost tikolu.

(tj. nepfimymi zdkazniky).

(*) K tomu muZe dojit z toho divodu, ze dokumenty tietich stran neobsahuji divérné informace vici strané, kterd informace
zpfistupiiuje, nebo kvili tomu, Ze strana, kterd informace zpfistupiiuje, jiZz méla pfistup k nedavérné verzi dokumentd, v niz byly
informace povaZované za dvérné ve vztahu ke strané zpfistupnujici informace predtim odstranény.
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B.2 Uprava diwérnych informaci

V zdvislosti na riznych procesnich pravidlech mohou byt vnitrostdtni soudy vice ¢i méné aktivné zapojeny do
procesu Gpravy. Vnitrostatni soudy mohou kontrolovat proces tpravy, dohlizet na néj a byt prostfednikem mezi
stranami a tfetimi stranami. Strany mohou byt piipadné primarné odpovédné za vyhotoveni nedivérnych verzi
afnebo za ziskani souhlasu tfetich stran s ndvrhy na Gpravu.

Pokud jde o F{zeni procesu pi{pravy nedivérnych verzi, pro vnitrostdtni soudy by mohlo byt kazdopadné uzite¢né
vydat obecné pokyny pro strany a/nebo specifické pokyny pro fizeni, jez u daného soudu probihd, je-li to podle
vnitrostatnich procesnich pravidel mozné. Tyto pokyny mohou byt uZzite¢né pfi stanoveni postupu, ktery soudy
mohou ocekdvat od stran pii piipravé nedtvérnych verzi.

Za Ucelem efektivniho vyfizovéni zddosti o Gpravu mohou vnitrostdtni soudy strany pozadat, aby (¥):

i) oznadily viechny divérné informace v ptivodnich davérnych dokumentech hranatymi zdvorkami a zvyraznily
tak, aby zustaly Citelné pred pfijetim rozhodnuti o tom, co by mélo byt odstranéno (*);

ii) vypracovaly seznam v3ech informaci navrzenych pro tipravu (kazdé slovo, tidaj, odstavec a/nebo oddil, jenz ma
byt upraven);

iii) pro kazdou navrzenou tGpravu uvedly konkrétni diivody, pro¢ by se s informaci mélo zachdzet jako s davérnou;

iv) nahradily upravené informace informativnim a smysluplnym nedavérnym souhrnem upravenych informaci. (¥)
Obvykle nepostacuje pouhy tidaj jako ,obchodni tajemstvi®, ,davérné“ nebo ,davérné informace®. Pfi tpravé
kvantitativnich Gdaj (napf. trzby, obrat, zisk, podily na trhu, ceny atd.) lze pouzit smysluplné rozpéti nebo
souhrnné ¢iselné tdaje. Napiiklad u dajli o prodeji a/nebo obratu nemusi byt rozpéti $ir$i nez 20 % presného
tdaje smysluplné; stejné tak nemusi byt v ptipadé podili na trhu v zavislosti na okolnostech projednédvaného
pfipadu u soudu smysluplné $irsi rozmezi nez 5 % (*);

v) pledlozily nedavérné verze pfislusnych dokumentd, které odrazeji strukturu a formdt divérnych verzi. Beze
zmény zlstanou v puvodnim dokumentu zejména informace, jako jsou ndzvy nebo nadpisy, ¢isla stran
a seznamy odstavcil, takZe osoba, kterd dokument ¢te, je schopna pochopit rozsah dprav a jejich dopad na
schopnost porozumét informacim, jakmile jsou zpfistupnény;

vi

-

zajistily, aby pfedlozené nedvérné verze byly technicky spolehlivé a aby odstranéné informace nemohly byt
zddnym zpusobem ziskdny, véetné pouziti forenznich ndstroj.

Jakmile strany predlozi pFislusné Zddosti o tipravu, nebo se dohodnou na ndvrhu na tpravu, bude na vnitrostdtnim
soudu, aby rozhodl, zda jsou navrhované tipravy pfijatelné.

Po dpravé mohou byt nedivérné verze pivodnich dokumentt pouzity v celém oblanskopravnim fizeni a nelze
vyzadovat Zddnou dal$f ochranu.

Pro inspiraci viz ozndmeni o piistupu do spisu, body 35-38; dokument Guidance on confidentiality claims during Commission antitrust
procedures (pokyny k Zddostem o zachovéni divérnosti béhem antimonopolnich fizeni Komise), body 18 az 26, k dispozici na adrese
https://ec.europa.eu/competition/antitrust/business_secrets_en.pdf a neoficidlni pokyny GR pro hospodéiskou souté? k zddostem
o zachovéni davérnosti, k dispozici na adrese https:|/ec.europa.eu/competition/antitrust/guidance_en.pdf

K oznaceni toho, které strané patf{ divérnd informace, nebo zda se jednd o informace tieti strany, lze pouzit napiiklad systém
barevného kédovéni.

Viz napiiklad ¢l. 103 odst. 3 jednactho fddu Tribunélu.

Pokud jde o rozpéti prodeje, idajii o obratu a podilt na trhu, viz bod 22 pokyni k Zddostem o zachovan{ divérnosti béhem
antimonopolnich f{zeni Komise, k dispozici na adrese https:|[ec.europa.eu/competition/antitrust/business_secrets_en.pdf


https://ec.europa.eu/competition/antitrust/business_secrets_en.pdf
https://ec.europa.eu/competition/antitrust/guidance_en.pdf
https://ec.europa.eu/competition/antitrust/business_secrets_en.pdf
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C.  Divérné okruhy

50. Davérny okruh je opatfeni k zpiistupiiovani informaci, kdy osoba, kterd informace zpfistupiiuje, uvede urcité
kategorie informaci, véetné davérnych informaci, jezZ jsou k dispozici pouze vymezenym kategoriim osob (¥).

C.1 Diwérné okruhy jako wicinny zpiisob ochrany diivérnosti

51. Davérné okruhy mohou byt pro vnitrostatni soudy ti¢innym opatfenim na ochranu dtivérnosti v riiznych situacich.

52. Duvérné okruhy mohou byt za prvé Gc¢inné k zajiSténi zptistupnéni kvantitativnich ddaji (napf. pFjmd, cen,
ziskovych rozpéti atd.) (*°) nebo velmi strategickych obchodnich informaci, které jsou sice relevantni pro uplatnéni
ndroku strany, lze je viak obtizné smysluplné shrnout (*!) nebo je nelze zpfistupnit bez rizika nadmérné dpravy (*3),
a tudiz bez ztraty dtikazni hodnoty.

53. Duvérné okruhy mohou za druhé umoznit dosazeni procesni ekonomie a ndkladové efektivnosti, zejména pokud je
pocet pozadovanych dokumentl znaény a vSechny dokumenty jsou zcela umistény do okruhu (tj. v ptivodnim
znéni bez tpravy). V praxi nemusi strany souhlasit se zpFistupnénim neupravenych verzi nékterych dokumentt
v diavérném okruhu a mizZe se od nich vyzadovat vypracovani dévérnych a nedavérnych verzi nékterych
dokumentti. Nicméné i v takovych ptipadech mohou divérné okruhy sniZit potiebu diskusi mezi stranami ohledné
dtvérnosti, a tim i mozné prodlevy.

54. Duvérné okruhy lze za tieti organizovat elektronicky (napf. elektronické zpfistupnéni). Duvérné okruhy proto
nemusi nutné vyZadovat fyzické pfedani informaci nebo fyzickou pfitomnost ¢lenti okruhu na urcitém misté.

55. Duvérné okruhy mohou pomoci zachovat rovnovahu mezi potiebou zpfistupnéni informaci a povinnosti chranit
davérné informace (**). Zpfistupnénim dokumentl v rdmci dévérného okruhu jsou relevantni diivérné informace
G¢inné zpfistupnény, moznd S$koda zplsobend zpfistupnénim je vSak kontrolovina nebo minimalizovdna
umoznénim piistupu k informacim omezenému kruhu osob podle okolnosti daného p¥{padu (napf. povaha
dokumenttl, vztah stran, slozeni okruhu, dokumenty tfetich stran atd.).

(*) V zdvislosti na jurisdikci se na toto opatieni k zpiistupnéni informaci odkazuje také jako na kluby pro zachovéni davérnosti nebo na
datové mistnosti. Tento druh opatfeni lze pouZit rovnéz ve spravnim fizeni. Pokud jde o postupy Komise, viz Ozndmeni Komise
o osvédéenych postupech pro veden fizenf tykajicich se ¢lankii 101 a 102 SFEU (Ut. vést. C 308, 20.10.2011, s. 6), body 96 a 97;
pokud jde o datové mistnosti, viz dokument Best Practices on the disclosure of information in data rooms in proceedings under Articles 101
and 102 TFEU and under the EU Merger Regulation (osvédcené postupy pii zvefejiovani informaci v datovych mistnostech v fizenich
podle ¢lankd 101 a 102 SFEU a podle nafizeni EU o spojovini podnikii), bod 9, k dispozici na adrese http:/[ec.europa.eu/
competition/mergers/legislation/disclosure_information_data_rooms_en.pdf Co se tykd divérnych okruht, viz pokyny k pouzivani
davérnych okruht v fizenich Komise, k dispozici na adrese http://ec.europa.eu/competition/antitrust/conf_rings.pdf

(") Viz vy3e uvedené pokyny k prendseni, bod 43.

(") Viz napiiklad zprdva OECD ze dne 5. i{jna 2011 o procesni spravedlnosti: otizky transparentnosti v ob¢anskoprévnich a spravnich
vykondvacich Fizenich (Procedural fairness: transparency issues in civil and administrative enforcement proceedings), s. 12; k dispozici na
adrese www.oecd.org/competition/mergers/48825133.pdf; viz téz dokument Scoping note on Transparency and Procedural Fairness as
a long-term theme for 2019-2020, 6.-8. ¢ervna 2018, konferen¢ni centrum OECD, s. 4-5, k dispozici na adrese www.oecd.org/official-
documents/publicdisplaydocumentpdf/?cote=DAF/COMP/WD(2018) 6&docLanguage=En

(") Pokud jde napfiklad o tidaje shromdzdéné externimi dodavateli od ticastnikd prazkumu Komise, Komise v bodé 21 svého stanoviska
ve véci Sainsbury’s Supermarkets Ltd v. MasterCard Incorporated a dalsi dospéla k zdvéru, ze informace nelze anonymizovat
zplsobem, ktery plné respektuje oprdvnény zdjem poskytovatelt Gidaji na ochrané jejich diivérnych informaci.

(**) Viz v této souvislosti zpfistupnéni v ramci dtivérného okruhu nafizené Tribundlem v rozsudku ze dne 14. biezna 2014 ve véci
Cementos Portland Valderrivas, SA v. Komise, T-296/11, EU:T:2014:121, bod 24: ,[...] s cilem uvést do souladu zdsadu kontradik-
tornosti s charakteristikami fize piipravného vysetfovédni ve stadiu, kdy doty¢ny podnik nemd prévo byt informovén o zdkladnich
skutecnostech, o které se Komise opird, ani pravo na pfistup ke spisu, byl usnesenim ze dne 14. kvétna 2013 pfistup k informacim
poskytnutym Komisi omezen pouze na advokaty zalobkyné a podminén uzavienim dohody o mlcenlivosti z jejich strany.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/legislation/disclosure_information_data_rooms_en.pdf
http://ec.europa.eu/competition/mergers/legislation/disclosure_information_data_rooms_en.pdf
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/conf_rings.pdf
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Pti posuzovani toho, zda a do jaké miry by mély byt dikazy umistény v divérném okruhu, v§ak mohou vnitrostatn{
soudy prikladat vyznam skute¢nosti, Ze informace umisténé v davérném okruhu mohou omezit rozsah, ve kterém
mohou byt dostupné a/nebo pouzity v dalsich fazich fizeni (napf. slySeni, zvefejnéni atd.). Vnitrostitni soudy
mohou rovnéZ uvazit, zda jsou pfesto zapottebi nediivérné verze dokumentt, a pokud ano, pocet dokumentt, které
by v kazdém piipadé musely byt upraveny.

C.2  Organizovdni diivérného okruhu

Pokud se vnitrostdtni soud domnivd, ze v daném pfipadé je Gicinnym zplsobem zp¥istupnéni informaci divérny
okruh, mize prosttednictvim soudniho piikazu rozhodnout o celé fadé relevantnich aspektil, jako jsou a)
informace, které maji byt umistény do davérného okruhu; b) sloZeni divérného okruhu; c) zdvazky tykajici se
zachovdani divérnosti, které maji strany pfijmout, a d) logistickd organizace divérného okruhu. Nékteré aspekty
mohou byt jiz stanoveny vnitrostitnimi procesnimi pravidly nebo obecnymi pokyny vydanymi vnitrostdtnim
soudem (*%).

a.  Urceni informaci pristupnych v ditvérném okruhu

Duavérny okruh nafizeny vnitrostitnim soudem bude obvykle urcovat kategorie informaci nebo konkrétni dikazy,
které by mély byt zahrnuty do divérného okruhu. V praxi se mohou strany dohodnout, nebo byt vyzvany soudem,
aby se dohodly na dokumentech nebo informacich, které by mély byt zahrnuty do divérného okruhu, pfedtim, nez
soud vyda piikaz.

b.  SloZeni divérného okruhu

Po posouzeni podani stran uéinénych pisemné nebo béhem tstniho slySeni, nebo na zdkladé dohody stran maze
soud rozhodnout o tom, kdo bude ¢lenem dtvérného okruhu, jakozZ i o pFistupovych pravech ¢lend ().

Cleny dtvérného okruhu mohou byt osoby, které majf pravo sezndmit se s dokumenty v rémci dévérného okruhu.
Rozhodnuti o slozeni divérného okruhu bude zdviset na okolnostech daného pfipadu, zejména na povaze
informaci, jichz se Zddost o zp¥istupnéni tyka.

Cleny dtvérného okruhu mohou byt externi poradci stran (napf. externi pravni poradce nebo jini poradci) nebo interni
pravni poradce a/nebo jini zdstupci spole¢nosti. V zdvislosti na vnitrostatnich pfedpisech a zvlastnich okolnostech
daného piipadu se diivérné okruhy mohou sklddat pouze z externich poradcti, nebo z kombinace externich a internich
poradctl.

Externi poradci

Mezi externi poradce mohou podle potieby dané véci patfit pravni poradci a jini poradci nebo odbornici, jako jsou
naptiklad acetni, ekonomové, finanéni poradci nebo auditofi.

S vyhradou vztahu mezi stranou zddajici o zpfistupnéni a stranou, kterd informace zpFistupiiuje, a informaci, které
maji byt zpFistupnény, mize soud povazovat za nezbytné omezit piistup k davérnému okruhu na poradce, kteff
nejsou zapojeni do rozhodovacich procest spolecnosti, jez zastupuji (*). To je Casto piipad externich poradcil.

Pokud jde o piiklad organizacnich procesnich opatieni, viz Provddéci pfedpisy k jednacimu fddu Tribundlu pfijaté Tribundlem,
a zejména oddil VI tykajici se dtvérnosti (Uf. vést. L 152, 18.6.2015, s. 1). Pokud jde napiiklad o pravidla pro dévérny okruh
a pravidla pro datové mistnosti pro tcely sprdvnich postupti Komise, viz oddil 4.3 vyse uvedenych osvédéenych postupl pii
zvefejiiovéani informaci v datovych mistnostech v fizenich podle ¢ldnkd 101 a 102 SFEU a podle nafizeni EU o spojovéni podnikd;
piiloha A osvédcenych postupil, standardni pravidla pro datové mistnosti (pro zvefejiiovani davérnych informaci pouze externim
poradctim), k dispozici na adrese https://ec.europa.eu/competition/antitrust/data_room_rules_en.pdf a vyse uvedené pokyny
k pouzivani divérnych okruht, a zejména oddil 5 tykajici se sjednané dohody o zpfistupnéni informaci.

Rozhodnuti o slozeni diivérného okruhu miize rovnéZ stanovit maximalni pocet ¢lenti na jednu stranu.

Viz 18. bod odtivodnéni smérnice o ndhradé skody (,omezit okruh osob, které mohou diikazy vidét®).


https://ec.europa.eu/competition/antitrust/data_room_rules_en.pdf
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Na rozdil od externich poradctt mohou interni pravni poradce nebo zéstupci spole¢nosti vykondvat ve spole¢nosti
fadu funkci a mohou byt Casto pifmo ¢i nepfimo zapojeni do strategického rozhodovani spolecnosti. Za urcitych
okolnosti proto miiZe hrozit, Ze obchodni nebo strategické poradenstvi poskytované internim pravnim poradcem
vedeni spole¢nosti je ovlivnéno piistupem k urcitym davérnym informacim v divérném okruhu. Tak tomu muze
byt napiiklad v ptipadé, kdy jsou stranami v obcanskopravnim fizeni skute¢ni nebo potencialni konkurenti a pfistup
k obchodné citlivym nebo strategickym informacim jim maze poskytnout neodidvodnénou konkurenéni vyhodu;
pokud jsou strany v dodavatelském vztahu nebo pokud informace, které maji byt zpfistupnény, zahrnuji dosud
platné dohody.

Pii rozhodovéni, zda omezit pfistup pouze na externi poradce, mohou vnitrosttni soudy povaZovat za relevantni
povahu informaci, jakoZ i to, zda tento omezeny piistup umozni stranim G¢inné uplatnit jejich prava v soudnim
fizeni, jak jsou uzndna v pravnich pfedpisech EU (¥') a vnitrostatnich pravnich predpisech.

Intern{ pravni poradce a/nebo jini zdstupci spole¢nosti

Mohou nastat okolnosti, kdy mize vnitrostdtni soud povazovat za vhodné, aby pfistup k divérnym okruhtim mél
interni pravni poradce a/nebo zdstupci spole¢nosti (napt. vedouci pracovnici nebo jini zaméstnanci (**)). Pristup
interntho pravniho poradce a/nebo zdstupct spole¢nosti se posuzuje v kazdém jednotlivém pi{padé a mize zdviset
na blizkosti osob navrzenych stranami k podnikani, oblasti ¢innosti nebo provozu, jichz se zddost tykd, nebo na
jinych skutkovych okolnostech.

Takovyto piistup lze udélit v ptipadé, kdy se dané davérné informace (vSechny nebo jejich ¢ast) povazuji za méné
obchodné citlivé nebo kdy zpfistupnéni informaci zaméstnanciim spole¢nosti nemtize zptisobit $kodu, napiiklad
v disledku vztahu mezi stranami.

Pristup interntho pravniho poradce a/nebo jinych zdstupcti spolecnosti k urcitym informacim muaze byt udélen
rovnéZz na zdkladé odivodnéné zadosti stran (**), obvykle v piipadé, Ze externi pravni poradce, ktery mé piistup
k informacim, usoudi, Ze nemdze néleZité zastupovat zdjmy svého klienta, aniz by jeho klientovi byly sdéleny ur¢ité
informace. Tak je tomu napiiklad v ptipadech, kdy externi pravni poradce neni schopen posoudit pfesnost nebo
relevantnost informaci pro ndrok strany, nebo v piipadé, ze informace jsou velmi odborné nebo specifické pro
vyrobek/sluzbu a vyzaduji znalost daného odvétvi nebo pramyslu, aby bylo mozné posoudit jejich relevanci (*°).

V pravnich fddech nékterych ¢lenskych statti maze byt navic mozné v konkrétnich situacich pozadat vnitrostatni
soud o souhlas se sdilenim specifickych informaci s internim pravnim poradcem nebo se zdstupci spolecnosti, aniz
by témto osobdm bylo povoleno stit se ¢leny davérného okruhu.

Piistupovd prdva

Pokud se divérny okruh sklddd z kombinace externich poradcti a internitho pravniho poradce ajnebo zdstupcti
spole¢nosti, mohou mit vichni tito ¢lenové okruhu piistup ke viem informacim zpfistupnénym v okruhu, nebo
jsou udélena riiznd piistupova prava.

Je rovnéZ mozné, Ze se divérné okruhy organizuji se dvéma drovnémi piistupu: vnitini okruh slozeny z externiho
pravniho poradce a/nebo jinych externich poradct, kteif maji pravo na piistup k nejcitlivéj$im informacim, a vné&jsi
okruh slozeny z interntho prévniho poradce a/nebo zdstupct spole¢nosti, ktefi maji pravo na pfistup k ostatnim
dtvérnym informacim.

Viz napfiklad ¢l. 9 odst. 2 smérnice o obchodnim tajemstvi.

Napt. osoby zaméstnané Zadajici stranou na zékladé pracovnich smluv nebo jiného typu dohod o poskytovani sluzeb nebo smluvnich
ujedndni.

Pro inspiraci viz vy3e uvedené ozndmeni o pistupu do spisu, bod 47.

V soudnich sporech tykajicich se zpFistupnéni obchodnich tajemstvi se v ¢l. 9 odst. 2 smérnice o obchodnim tajemstvi stanovi, ze
omezeny okruh osob oprévnénych k piistupu k dikazim zahrnuje nejméné jednu fyzickou osobu za kazdou stranu. Tento
pozadavek je omezen na (idajnd) obchodni tajemstvi.
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

Na zdkladé odvodnéné zadosti strany, kterd informace zpfistupniuje, mize soud — v zavislosti na vnitrostatnich
postupech — ulozit rovnéz zvldstni omezeni ve vztahu k pfistupu nékterych ¢lent divérného okruhu ke konkrétnim
dokumentiim.

Je mozné, Ze piistup k davérnym okruhim je udélen rovnéz administrativnimu a/nebo pomocnému persondlu
(vEetné napf. externich poskytovatelt elektronickych technickych sluzeb pro elektronické zpfistupiiovani informaci
nebo pomoc pii soudnich sporech) pod dohledem jinych osob uréenych v okruhu a se stejnymi povinnostmi
tykajicimi se zachovani davérnosti.

Jakmile soud rozhodne o slozeni diivérného okruhu, maze byt vhodné, aby ur¢il kazdého jednotlivého ¢lena, a to
jmenovité nebo podle dlohy ¢ funkce a vztahu ke strandm (*'). Soud mizZe urcit rovnéz zaméstnance soudu, kteff
jsou pFtomni nebo maji ptistup k okruhu spole¢né se stranami nebo kdykoli jindy v pfipadé fyzickych divérnych
okruhd.

c.  Pisemné zdvazky clenii diwérného okruhu

Soud muzZe pozddat, aby ¢lenové divérného okruhu ptedlozili soudu pisemné zdvazky. Tyto zdvazky by se tykaly
jejich povinnosti v souvislosti s pfistupem k divérnému okruhu, a zejména divérnym zachdzenim s nékterymi
informacemi zahrnutymi v davérném okruhu (*).

Tyto zdvazky se mohou tykat mimo jiné povinnosti nezpiistupiiovat bez vyslovného souhlasu soudu duvérné
informace jakékoli jiné osobé nez osobdm uvedenym soudem jako ¢lenové divérného okruhu; povinnosti pouzit
davérné informace pouze pro tcely obéanskopravniho Fzeni, v némz bylo vyddno rozhodnuti o zpfistupnéni
informaci; povinnosti zajistit ndleZitou tschovu informacif; povinnosti pfijmout jakékoli opatfeni nezbytné za
danych okolnosti, aby se zabranilo neopravnénému pfistupu; povinnosti nekopirovat, netisknout, nestahovat, jinak
nekopirovat, nepfeddvat nebo nesdélovat piistupné dokumenty; povinnosti vratit nebo znicit veskeré kopie
dokumentii obsahujicich diivérné informace; povinnosti znepfistupnit dokumenty pro urcené osoby z jakéhokoli
pocitace nebo zatizeni po urcitém datu atd.

Pokud soud povoli piistup k divérnému okruhu pouze externim poradciim, miZe jim uloZit povinnost nesdélovat
dtvérné informace svym klientim. To miZe mit zna¢ny vyznam v jurisdikcich, v nichZ jsou externi pravni poradci
podle etickych pravidel advokatni komory nebo jinych pravidel povinni sdilet informace se svymi klienty (**). Pokud
se strany dohodnou na takovychto omezenich k zachovéni divérnosti, musi za timto G¢elem pfipadné vyslovné
osvobodit externi pravni poradce, ktefi jsou ¢leny dtvérného okruhu (a eventudlné jejich advokdtni kancelate), od
povinnosti zpfistupnit jim informace obsazené v divérném okruhu (*).

Jestlize se dtvérného okruhu Gcastni interni pravni poradce nebo zdstupci spolecnosti, mohou se na né navic
vztahovat dodatecné pozadavky. Vnitrostdtni soud mize napiiklad povazovat za vhodné stanovit, aby doty¢ny
zaméstnanec po stanovenou dobu nepracoval v oboru podnikdn, jehoZ se Zaloba tyka.

d.  Logistickd organizace diivérného okruhu

Davérné okruhy mohou vyzadovat, aby vnitrostatni soudy rozhodly o riznych organizac¢nich, infrastrukturnich
a logistickych opatfenich.

Viz vy$e uvedené stanovisko Komise ve véci Servier, bod 22.

Komise napiiklad ve svych spravnich postupech pouzivé standardni dohodu o nezvefejiovani informac, kterd je k dispozici na adrese
https:|[ec.europa.cu/competition/antitrust/nda_en.pdf

Jednd se o odklon od obvyklé praxe, kdy externi pravni zdstupce strany zpfistupiiuje svému klientovi informace a spisy obdrzené od
ostatnich stran v fizen{ a volné o nich jednd se svym klientem.

V rdmci své spravni praxe miize Komise rovnéz pozédat o zprosténi povinnosti tykajici se poskytovdni informaci mezi prévnikem
a klientem; viz napfiklad vyse uvedené pokyny k pouzivani divérnych okruhti (bod 13) a osvédcené postupy pii zvefejiiovani
informaci v datovych mistnostech, bod 23.
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80. Duvérné okruhy mohou za prvé zahrnovat fyzické nebo elektronické zpiistupnéni divérnych informaci. Fyzické
zpFistupnéni mtiZe byt organizovdno v prostordch soudu se zaméstnanci soudu, kteff toto zpiistupnéni kontroluji,
nebo stranami v jejich prostorach bez zapojeni soudu. Fyzické zpfistupnéni miize zahrnovat pfedani ti§ténych kopii
dokumenttl, avSak také zpfistupnéni dikazti prostfednictvim CD, DVD nebo USB klice na fyzickém misté
v prostorach soudu nebo v prostorach stran.

81. Pokud jsou informace v divérném okruhu zpfistupnény v prostordch soudu, mtize byt nutné, aby soud zajistil, Ze
zafizeni pro pistup k informacim jsou pfiméfend, pokud si osoby, které maji pfistup k divérnému okruhu,
nemohou pfinést své vlastni zafizeni.

82. Ke zpFistupnéni informaci v diivérném okruhu muze dojit i elektronickymi prostedky. V takovém ptipadé jsou idaje
nahrdny a uloZeny na elektronickém misté (napf. ,cloud) a piistup k témto informacim je chrdnén nalezitym
Sifrovanim.

83. Soud muze za druhé urcit dobu trvani pfistupu k divérnému okruhu.

84. Soud muze za tfeti rozhodnout o hodinich dostupnosti mistnosti pro zp¥istupnéni (napt. pouze béhem pracovni
doby), o tom, zda musi byt v mistnostech pro zpfistupnéni ptitomni zaméstnanci soudu, zda lze do téchto mistnosti
vnaset poznamky nebo spisy atd.

85. Aby se zajistilo, Ze davérné informace zpfistupnéné v rdmci divérného okruhu jsou chranény v prabéhu celého
fizeni, mohou vnitrostdtni soudy strany pozadat, aby predlozily jak davérnou, tak i nedivérnou verzi svych spist
(pti¢emz nedtivérnd verze zahrnuje napiiklad pouze kvantitativni Gidaje v souhrnné nebo anonymizované podobg),
aby byly divérné informace uvedeny pouze v divérné piiloze nebo aby byla pfijata jind opatfeni na ochranu
dtvérné povahy informaci. Dalsi podrobnosti v tomto ohledu viz oddil IV.

D. Ustanoveni znalcti

86. V nékterych jurisdikcich mohou vnitrostdtni soudy rozhodnout o jmenovani tfeti osoby, kterd md odborné znalosti
v urcité oblasti (napf. Gcetnictvi, finance, prdvo hospodaiské soutéze, audit atd.), aby posoudila nékteré déveérné
informace, jichz se zddost o zpfistupnéni tykd. Uloha tohoto soudem ustanoveného znalce se mize lisit od
odbornikd jmenovanych stranami, ktefi se v nékterych jurisdikcich ¢asto pouZivaji na podporu ndroku nebo

obhajoby strany.

87. Pokud to umoznuji vnitrostdtn{ procesni pravidla, mize byt tkolem znalce napiiklad vypracovani smysluplného
nedivérného shrnuti informaci, které maji byt poskytnuty strané zadajici o zpFstupnéni. Alternativné mtiZe byt
v zdvislosti na platnych vnitrostdtnich procesnich pravidlech znalec pozddan, aby vypracoval divérny posudek,
ktery lze zpfistupnit pouze externimu pravnimu poradci a/nebo jinym externim poradcim strany Zzadajici
o zpfistupnéni, a nedivérnou verzi zpravy, kterd je k dispozici samotné zddajici strané.

D.1 Ustanoveni znalcii jako tidinny zpiisob ochrany diivérnosti

88. Ustanoveni znalcti se miize ukdzat jako G¢inné opatfeni za prvé v piipadé, Ze informace, které maji byt zp¥istupnény,
jsou obchodné velmi citlivé a kvantitativni nebo odborné povahy (napt. informace obsazené v obchodnich nebo
ucetnich knihdch, ddaje o zdkaznicich, vyrobni postupy atd.). V takovych pfipadech mohou znalci shrnout a/nebo
agregovat diivérné informace za ¢elem jejich poskytnuti strané, kterd o zpfistupnéni zZada.

89. Za druhé, ustanoveni znalcti mize byt G¢inné rovnéz tehdy, pokud jedna strana pozadd o dalsi ptistup k davérnym
dokumenttim obsahujicim podkladové tdaje, napiiklad k posouzeni spolehlivosti metodik pouZivanych ke
stanoveni rozsahu $kody, pfeneseni navysenych cen atd.

90. Za tfeti, v pfipadech, kdy se vysoky pocet dokumentd, které maji byt zpfistupnény, tykd divérnych informaci tfeti
strany, mohou soudy poklddat za efektivnéjsi ustanoveni znalce, aby informace posoudil a vyjadiil se k jejich
dtvérné povaze, namisto diskusi se stranami o rozsahu tprav nebo stanoveni diivérného okruhu.
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D.2 Povéfeni znalcii

91. Vnitrostitni soud mizZe ustanovit a povéfit znalce. V zdvislosti na riiznych procesnich pravidlech mohou mit
vnitrostdtni soudy moznost ustanovit nezdvislé odborniky, ktefi jsou tfeti stranou, ze seznamu znalcl ,schvélenych
soudem®, ze seznamu znalcl navrZzenych stranami atd. Podle vnitrostatnich procesnich pravidel musi vnitrostdtni soud
pfi ustanoveni znalce pifpadné rozhodnout rovnéz o tom, kdo ponese ndklady znalce.

92. Po ustanoveni znalce jej mohou vnitrostitni soudy pozadat, aby pfedloZil pisemné zdvazky tykajici se dvérného
zachdzeni se vSemi informacemi, k nimz bude mit pfistup.

93. Stejné jako v piipadé clenti divérného okruhu se mize od znalct vyzadovat, aby souhlasili s tim, Ze nezpfistupni
dtvérné informace jinym osobdm nez osobdm uvedenym na seznamu soudu, nebo bez vyslovného souhlasu soudu;
aby pouzivali divérné informace pouze pro Ucely ob&anskoprdvniho fizeni, v némz bylo vyddno rozhodnuti
o zpfistupnéni informaci; aby zajistili ndlezitou tGschovu informaci; aby pfijali veskerd opatfeni nezbytnd za danych
okolnosti k tomu, aby zabranili neopravnénému pfistupu, a aby vratili nebo znicili veskeré kopie dokumentt, které
obsahuji divérné informace atd. V téchto zdvazcich mohou byt stanoveny rovnéz sankce za poruSeni povinnosti
zachovavat davérnost.

94.  Od znalct Ize rovnéZz pozadovat, aby ozndmili ptipadny stfet zdjmd, ktery jim muZe branit v plnéni jejich dkolu.

95. Soud miiZe mimoto znalci nafidit, jaky druh posudku md vypracovat, a stanovit, zda maze byt zapotiebi davérnd
i nedvérnd verze posudku.

96. Je-li vypracovana davérnd verze znaleckého posudku, mize soud rozhodnout o jeho sdileni pouze s externimi
poradci stran, pfi¢emZ strany mohou ziskat pfistup pouze k nedtivérné verzi posudku. Pokud vnitrostdtni soud
omezi piistup k duvérné verzi posudku vyhotoveného znalcem pouze na externiho poradce strany, nesmi extern{
poradce sdilet diivérné informace obsazené v posudku se svym klientem (*). Pokud soud rozhodne, Ze externimu
poradci mohou byt zpfistupnény i podkladové Gdaje pouzité nezavislym znalcem, mtiZe byt nutné ptijmout zvlastni
opatteni k zachovani diivérnosti.

97. Maé-li pristup k divérné verzi znaleckého posudku interni pravni poradce a/nebo zdstupci spole¢nosti, miize soud
pozddat, aby rovnéz predlozili pisemné zdvazky tykajici se divérného zachdzeni s informacemi, k nimz maji pfistup.

IV. OCHRANA DUVERNYCH INFORMACI BEHEM RIZENI A PO JEHO SKONCENI{

98. Po zpfistupnéni divérnych informaci mohou vnitrostatni soudy uvazit, jak lze tyto informace pouzit v prabéhu
fizeni a po jeho skonceni (*). Pokud by naptiklad externi nebo interni poradci stran pouzili informace, k nimz méli
piistup v dtvérném okruhu nebo které byly soucdsti divérného znaleckého posudku, ve svych spisech, mohou je
vnitrostatni soudy pozadat, aby na takové informace odkazovali pouze v divérnych piilohdch ptedlozenych spolu
s hlavnimi spisy stran (%).

99. Pokud externi pravni poradce nebo svédci stran chtéji na tyto informace odkazovat béhem soudniho jednéni nebo pii
vyslechu znalce ohledné téchto diikazd, mohou vnitrostatni soudy uspofadat nevefejna (tj. uzaviend) jedndni, je-li to
mozné podle platnych procesnich pravidel. Pfipadné je mozné, Ze poradci stran tyto informace sdéli dstné ptimo
soudci, aniz by je zpfistupnili béhem vefejného soudniho jednani.

100. Potieba chranit divérné informace mize nastat také pozdéji, napiiklad v dobé pfijeti, ozndmeni nebo zvefejnéni
rozsudku, béhem odvolaciho fizenif nebo v piipadé Zddosti o pfistup k zdznamiim soudu.

(**) Stejné jako v piipadé divérnych okruhdl u externiho prévniho poradce mize byt nezbytné, aby klienti osvobodili externi poradce od
povinnosti poskytnout jim divérné informace obsazené v posudku. Viz bod 77 vyse.

(*) Ochrana diivérnych informaci je obecnou zdsadou prava EU. Viz pozndmka pod ¢arou &. 18.

(*) Nedavérné verze spisti stran musi ostatnim strandm umoznit pochopeni uvedenych argumentti a dikazii, aby mohly pfipad projednat
se svymi pravnimi zdstupci a aby jim vydaly odpovidajici pokyny.
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A.  Nevefejnd jedndni

101. Podle principu oteviené spravedlnosti jsou ob&anskopravni fizeni obvykle vefejné pfistupnd (%) a vnitrostatni soudy
mohou uvazit zdjem na ochrané davérnych informaci oproti potiebé omezit zasahovani do principu oteviené
spravedlnosti.

102. S vyhradou vnitrostatnich pravidel mohou vnitrostatni soudy rozhodnout o vylouceni odkaza na divérné informace
béhem vefejnych slySeni nebo o kondni nevefejnych jedndni pouze v piipadé téch ¢asti slySeni, béhem nichz by
mohly byt projednavany divérné informace. Ve druhém pi{padé by se vnitrostatni soudy musely rozhodnout, komu
by byla povolena G¢ast na uzavieném jedndni. Toto rozhodnuti mize zdviset na tom, jak a komu byly davérné
informace zpfistupnény (napf. externim poradctim stran, znalci, zdstupctim spole¢nosti stran atd.).

103. Nevefejnych (¢asti) jedndni by se sméli obecné zdcastnit pouze externi poradci a/nebo interni pravni poradce nebo
jini zdstupci spolecnosti, kterym byl umoznén pfistup k davérnym dokumentdm v rdmci divérného okruhu,
a (pfipadné) taktéz znalec, ktery mél k témto informacim pfistup.

104. Nevefejnd jedndni mohou byt efektivnim prostiedkem pii kifzovém vyslechu stran nebo svédkd ohledné davérnych
dikazd zptistupnénych prostrednictvim davérného okruhu nebo pro vyslechnuti znalce v souvislosti s divérnymi
dukazy, které jsou obsazeny v jeho posudku.

B.  Vyrozuméni stran a zvefejnéni

105. Soud musi piipadné rovnéz uvdzit, jak chranit divérné informace ve verzi rozhodnuti, které ma byt ozndmeno
strandm, aniz by bylo dot¢eno pravo stran podat opravny prostiedek.

106. Vnitrostatni soudy musi piipadné chranit divérné informace pfi zvefejiovani rozhodnuti nebo rozsudki. Na
ochranu davérnych informaci stran nebo tfetich stran mohou vnitrostatni soudy pfi vyneseni rozsudku a nafizeni
jeho zvefejnéni uvdzit anonymizovani veskerych informaci, které by mohly identifikovat zdroj informaci, nebo
odstranéni ¢asti tykajicich se davérnych informaci z vefejné dostupné verze rozhodnuti (*). Pfi tomto postupu mize
soud pozddat strany o pomoc pii identifikaci informaci, které by nemély byt zpfistupnény $ir$i vefejnosti (napf.
vyzadat si verzi s oznacenim piislusnych informaci) ().

C.  Pfistup k soudnim zdznamiim

107. Vnitrostatni soudy musi pfipadné chranit divérné informace v souvislosti se Zddostmi o pfistup k soudnim
zdznamum (bud pouze k divérné verzi rozsudku, nebo k celému spisu), pokud lze podle vnitrosttnich procesnich
pravidel poddvat takovéto Zddosti.

108. V zdvislosti na vnitrostdtnich pravidlech se soudy mohou rozhodnout omezit pfistup k soudnim zdznamim bud
s ohledem na ¢ast soudniho spisu (napf. s cilem odepfit pfistup k dokumentiim, které jsou zpfistupnény v ramci
davérného okruhu, znaleckym posudkim, zdpisim z nevefejného jedndni, diivérné verzi spisu stran atd.), nebo
s ohledem na cely spis.

(*) Viz ¢lanek 6 Evropské tmluvy o lidskych préavech a ¢linek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie citované vyse. V nékterych
Clenskych stitech se mohou vyjimky z této zdsady vztahovat na zachovani vefejného pofddku, ochranu zdkladnich prav nebo jiné
obecné cile.

(*) Viz rovnéz ¢l. 9 odst. 2 pism. ¢) smérnice o obchodnim tajemstvi.

(") Jako zdroj inspirace, pokud jde o provedeni tohoto postupu, viz pokyny k p¥ipravé vetejnych verzi rozhodnuti Komise, k dispozici na
adrese https:/[ec.europa.eu/competition/antitrust/guidance_on_preparation_of_public_versions_antitrust_04062015.pdf
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109. V této souvislosti mohou vnitrostatni soudy mimo jiné pozadovat, aby strany uvedly, které dokumenty jsou dvérné,
aby nebyly pfistupné osobdm, jez nejsou acastniky fizeni, nebo si vyzddat nedivérné verze doty¢nych dokumentt
pro tcely soudnich zdznami. Pokud byl napiiklad v fizen{ zpfistupnén vyznamny pocet davérnych dokumentd
a k ochrané dtvérnosti byla pouzita opatfeni, jako jsou divérné okruhy, mize soud uvdzit také zaevidovani pouze
nedvérné verze spisti stran, zdpist z nevefejnych jedndni (") nebo znaleckych posudkil v soudnich zdznamech.
Soud mitiZe rovnéZz rozhodnout, Ze po urcitou dobu zamezi piistupu k soudnimu spisu, a to ¢aste¢né nebo zcela.

110. Pfirozhodovéni o tplném nebo ¢aste¢ném omezeni piistupu musi soudy piipadné posoudit mimo jiné to, kdo zadd
o piistup k soudnimu spisu. Soudy musi pfipadné zohlednit naptiklad skute¢nost, Ze osoby Zddajici o ptistup mohou
plsobit na stejném trhu nebo ve stejné oblasti ¢innosti jako strany Gcastnici se obcanskopravniho Fizeni (napf.
konkurenti stran, obchodni partnefi atd.) a mohou mit zvlastni zdjem na ziskdni piistupu k soudnimu spisu po
ukonéeni fizeni.

(") Toto opatfeni miiZe byt nezbytné, pokud byly divérné informace sdéleny béhem nevefejného jednani a byly zaprotokolovany. Pokud
je to vSak podle platnych vnitrostdtnich predpisi mozné, miize soud rozhodnout, Ze nékteré informace budou sdéleny béhem
nevefejného jedndni bez jejich zaprotokolovani. V této situaci mtize byt zbyte¢né piipravovat nedavérné verze zapisti z nevefejnych
jedndni.
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(Informace)
INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE
Sménné kurzy viiéi euru ()
21. cervence 2020
(2020/C 242/02)
1 euro =
ména sménny kurz meéna sménny kurz
UsD americky dolar 1,1443 | CAD  kanadsky dolar 1,5399
JPY japonsky jen 122,70 HKD  hongkongsky dolar 8,8704
DKK dansk koruna 7 4449 NZD  novozélandsky dolar 1,7305
GBP britska libra 0,90055 | SGD  singapursky dolar 1,5891
SEK $védskd koruna 10,2390 | KRW  jihokorejsky won 1367,96
- p ZAR  jihoafricky rand 18,8806

CHF $vycarsky frank 1,0740

CNY  (insky juan 7,9982
ISK islandskd koruna 159,30

HRK  chorvatskd kuna 7,5300
NOK norskd koruna 10,4933

IDR indonéskd rupie 16 830,00
BGN bulharsky lev 1,9558

MYR  malajsijsky ringgit 4,8764
CZK Ceskd koruna 26,429 o

PHP filipinské peso 56,455
HUF madarsky forint 350,64 RUB  rusky rubl 81,0833
PLN polsky zloty 44362 | THR  thajsky baht 36,194
RON rumunsky lei 48392 BRL  brazilsky real 6,0416
TRY tureckd lira 7,8369 MXN  mexické peso 25,5910
AUD australsky dolar 1,6154 INR indickd rupie 85,3805

(") Zdroj: referencni sménné kurzy jsou publikovany ECB.
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v

(Ozndmeni)

RIZENI TYKAJICI SE PROVADENI POLITIKY HOSPODARSKE SOUTEZE

EVROPSKA KOMISE

Predbézné oznidmeni o spojeni podniki
(VEc M.9903 - Softbank Group/Mizuho Financial Group/One Tap Buy)

Vé&c, kterd miize byt posouzena zjednodusenym postupem

(Text s vyznamem pro EHP)

(2020/C 242/03)

1. Komise dne 14. cervence 2020 obdrzela ozndmeni o navrhovaném spojeni podle ¢linku 4 nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004 ().

Toto ozndmeni se tyka téchto podniki:
— SoftBank Corp. (,SoftBank*, Japonsko), dcefiného podniku skupiny Softbank Group Corp.,
— Mizuho Securities Co., Ltd. (,Mizuho®, Japonsko), dcefiného podniku skupiny Mizuho Financial Group,

— One Tap BUY Co., Ltd. (,0TB*, Japonsko), kontrolovaného vylu¢né podnikem SoftBank.

Podniky SoftBank a Mizuho ziskdvaji ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 pism. b) a odst. 4 nafizeni o spojovani spole¢nou kontrolu nad
podnikem OTB.

Spojeni se uskute¢iiuje ndkupem podila.

2. Pfedmétem podnikdni p¥islusnych podniki je:

— SoftBank je dcefinym podnikem skupiny SoftBank Group Corp., kterd ptisobi v odvétvich pokrocilych telekomunikaci,
internetovych sluzeb, internetu véci, robotiky a poskytovateld technologii k vyrobé ¢isté energie,

— Mizuho je dcefingm podnikem skupiny Mizuho Financial Group Inc., kterd nabizi finan¢ni a strategické sluzby, véetné
bankovnictvi, cennych papirti, svéfenectvi a spravy majetku, kreditnich karet, privitniho bankovnictvi a rizikového
kapitélu,

— OTB poskytuje mobilni aplikaci pro obchodovéni, kterd umoziuje investorim s bydlistém v Japonsku obchodovat
odkudkoliv s cennymi papiry (akciemi kétovanymi v USA a japonskymi fondy obchodovanymi v obchodnim systému).

3. Komise po piedbézném posouzeni zjistila, Ze by oznamovand transakce mohla spadat do plsobnosti nafizeni
o spojovani. Kone¢né rozhodnuti v tomto ohledu v3ak zistdvé vyhrazeno.

V souladu se sdélenim Komise o zjednoduSeném postupu ohledné nékterych spojovani podle nafizeni Rady (ES)
¢. 139/2004 (%) je tieba uvést, Ze tato véc miiZe byt posouzena podle postupu stanoveného sdélenim.

" Uf vést. L 24, 29.1.2004, s. 1 (,naiizeni o spojovani*).
() Uf. vést. C 366, 14.12.2013,s. 5.
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4. Komise vyzyva zicastnéné tieti strany, aby ji k navrhované transakci ptedlozily své ptipadné pfipominky.

Pripominky musi byt Komisi doruceny nejpozdéji do deseti dnt po zvefejnéni tohoto ozndmeni. Je tfeba vzdy uvést toto
¢islo jednaci:

Véc M.9903 — Softbank Group/Mizuho Financial Group/One Tap Buy

Pripominky lze Komisi zaslat e-mailem, faxem nebo postou. PouZijte tyto kontaktni informace:
E-mail: COMP-MERGER-REGISTRY@ec.curopa.eu

Fax +32 22964301

Postovni adresa:

Commission européenne/Europese Commissie

Direction générale de la concurrence

Greffe des concentrations

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE
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JINE AKTY

EVROPSKA KOMISE

Ozndmeni o Zidosti tykajici se pouZitelnosti linku 34 smérnice 2014/25/EU - Konec pozastaveni
a prodlouZeni lhity pro pfijimdani provadécich aktd

(2020/C 242/04)

Komise dne 19. zaf{ 2019 obdrzela zddost podle ¢lanku 35 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25/EU (').

Tato Zadost, kterou podal subjekt Slovenske Zeleznice — Freight Transport d.o.0., se tykd sluzeb ndkladni Zelezni¢ni dopravy.
Piislusnd ozndmenf byla zvefejnéna v Ut. vést. C 53 ze dne 17. Gnora 2020 na strané 10.

Dne 16. prosince 2019 pozddala Komise vnitrostdtni orgdny, aby nejpozdéji do 6. ledna 2020 poskytly dodatecné
informace. Jak bylo uvedeno v ozndment, které bylo zvefejnéno v UK. vést. C 211 ze dne 25. ¢ervna 2020 na strané 2,
kone¢nd lhiita byla prodlouZena tak, aby skonéila 22 pracovnich dnéi po piijeti Giplnych a spravnych informaci. Uplné
a spravné informace byly obdrzeny dne 25. kvétna 2020.

Podle piilohy IV odst. 1 ¢tvrtého pododstavce smérnice 2014/25/EU mtiZze Komise tuto lhatu prodlouzit po vyjadfeni
souhlasu téch, kdo predlozili Zddost o dotéenou vyjimku. Vzhledem k aktudln{ situaci a G¢inkéim pandemie COVID-19
a po dohodé se subjektem Slovenske Zeleznice — Freight Transport d.o.o se lhita, kterou md Komise pro rozhodnuti o této
zadosti, prodluzuje do 24. ervence 2020.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25[EU ze dne 26. Ginora 2014 o zaddvini zakdzek subjekty piisobicimi v odvétvi
vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb a o zrueni smérnice 2004/17ES (UF. vést. L 94, 28.3.2014, s. 243).
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Ozndmeni o Zidosti tykajici se pouzitelnosti ¢linku 34 smérnice 2014/25/EU

Zadost zadavatele — Prodlouzent lhity pro piijimani provadécich akti

(2020/C 242/05)

Komise dne 3. prosince 2019 obdrzela zddost podle ¢lanku 35 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25/EU (').

Tuto zddost poddva subjekt ENEL Green Power a tykd se Cinnosti souvisejicich s vyrobou a velkoobchodnim prodejem
elektfiny z obnovitelnych zdrojt v Italii. Pfislusné ozndmenti bylo zvefejnéno v Ut. vést. C 196 ze dne 11. ¢ervna 2020 na
strané 45. Pivodni lhita byla prodlouzena do 15. ¢ervence 2020.

Podle piilohy IV odst. 1 ¢tvrtého pododstavce smérnice 2014/25/EU mtiZze Komise tuto lhatu prodlouzit po vyjadieni
souhlasu téch, kdo predlozili Zddost o dotéenou vyjimku. Vzhledem k aktudln{ situaci a G¢inkéim pandemie COVID-19
a po dohodé¢ se subjektem ENEL Green Power se lhita, kterou mad Komise pro rozhodnuti o této zddosti, prodluzuje do
31. cervence 2020.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25[EU ze dne 26. Ginora 2014 o zaddvini zakdzek subjekty piisobicimi v odvétvi
vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb a o zrueni smérnice 2004/17ES (UF. vést. L 94, 28.3.2014, s. 243).



22.7.2020 Utedni véstnik Evropské unie C 242/23

Ozndmeni o Zidosti tykajici se pouzitelnosti ¢linku 34 smérnice 2014/25/EU

Zadost zadavatele — Prodlouzent lhity pro piijimani provadécich akti

(2020/C 242/06)

Komise dne 8. dubna 2019 obdrzela zddost podle ¢ldnku 35 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25[EU ().

Tato Zadost, kterou podal subjekt Lietuvos energija UAB, se tykd vyroby a velkoobchodniho prodeje elektfiny v Litvé.
Pfislu§nd ozndmeni byla zvefejnéna v Ufednfm véstniku C 316 ze dne 20. zaf 2019 na strané 28 a v Urednim véstniku C
53 ze dne 17. tinora 2020 na strané 9 a v Ufednim véstniku C 202 ze dne 16. ¢ervna 2020 na strané 27. Pivodni lhita
byla prodlouZena do 10. ¢ervence 2020.

Podle p#ilohy IV odst. 1 ¢tvrtého pododstavce smérnice 2014/25/EU miiZze Komise tuto lhiitu prodlouzit po vyjadreni
souhlasu téch, kdo predlozili Zddost o dotéenou vyjimku. Vzhledem k aktualni situaci a G¢inkéim pandemie COVID-19 a
po dohodé se subjektem Lietuvos energija UAB (nyni Ignitis) se lhita, kterou md Komise pro rozhodnuti o této zddosti,
prodluzuje do 31. Cervence 2020.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/25[EU ze dne 26. Ginora 2014 o zaddvini zakdzek subjekty piisobicimi v odvétvi
vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb a o zrueni smérnice 2004/17ES (UF. vést. L 94, 28.3.2014, s. 243).
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