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(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Uiednim véstniku Evropské unie
(2019/C 246/01)

Posledni publikace

Uf. vést. € 238,15.7.2019

Ut. vést. C 230, 8.7.2019

Ut. vést. C 220,1.7.2019

Ut. vést. C 213, 24.6.2019

Ut. vést. C 206,17.6.2019

Ut. vést. C 187, 3.6.2019

Uf. vést. C 182,27.5.2019

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu


http://eur-lex.europa.eu
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TRIBUNAL

Kritéria pfidélovani véci sendtim
(2019/C 246/02)

Na plendrnim zaseddni dne 3. cCervence 2019 stanovil Tribundl vsouladu s ¢linkem 25 jednactho fadu kritéria pridélovani véci
senattim.

Tato kritéria jsou ndsledujici:

1. Véci jsou pridélovany co moznd nejdiive po podani ndvrhu nebo zaloby, aniz je dotceno pozdéjsi pouziti ¢lanku 28 jednactho
Fadu, sendtiim slozenym ze ti{ soudct.

2. Véci z oblasti vefejné sluzby, a sice véci zahdjené na zdkladé cldnku 270 SFEU, a piipadné ¢ldnku 50a Protokolu o statutu Soud-
niho dvora Evropské unie, jsou rozdélovany mezi prvni sendt, druhy sendt, tfeti sendt a ctvrty sendt podle poradi stanoveného
v zdvislosti na pofadi zapisu véci do rejstitku v soudni kanceldfi.

3. Véci tykajici se prav dusevniho vlastnictvi uvedené v hlavé IV jednaciho fadu jsou rozdélovany mezi paty sendt, Sesty sent,
sedmy sendt, osmy sendt, devéty sendt a desity sendt podle poradi stanoveného v zdvislosti na potadi zapisu véci do rejstitku
v soudni kanceldfi.

4. Jiné véci, nez jsou véci uvedené v odstavcich 2 a 3, jsou rozdélovany mezi sendty podle dvou odlisnych pofadi stanovenych

v z4vislosti na poradi zapisu véci do rejstifku v soudni kanceldri:

— ve vécech tykajicich se provadéni soutéznich pravidel pouzitelnych na podniky, pravidel ohledné podpor poskytnutych
staty a pravidel vztahujicich se na ochrannd obchodni opatfent,

— ve v3ech ostatnich vécech.

5. Predseda Tribundlu se mtze odchylit od potadi uvedenych v odstavcich 2, 3 a 4 za ticelem ptihlédnuti k vzdjemné souvislosti
nékterych véci nebo zajisténi vyvdzeného rozdéleni pracovniho zatiZent.

6. S ohledem na rozhodnut{ Tribundlu pfijaté na plendrnim zaseddni dne 19. Cervna 2019, tykajici se pokracovani ¢innosti Tri-
bundlu mezi dny 1. zai a 26. za 2019 (Uf. vést. 2019, C [*], s. [¥]), jeZ stanovi, Ze rozhodnuti Tribunélu ze dne 11. kvétna
2016 o kritériich piidélovani véci sendttim (Ut. vést. 2016, C 296, . 2) se i naddle pouzije mezi dny 1.zdi a 26. zdif 2019,
jsou kritéria pfidélovani véci sendtiim uvedend vyse stanovena na obdobi ode dne 27. 4 2019 do 31. srpna 2022.
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\%

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Judecitoria Oristie (Rumunsko) dne 20. listopadu 2018 —
EV v. Inspectoratul General al Politiei Romane-Brigada Autostrazi si misiuni speciale — Biroul de Politie
Autostrada A1 Rimnicu Valcea— Deva (IGPR)

(Véc C-723[18)
(2019/C 246/03)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Judecitoria Ordstie

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: EV

Zalovany: Inspectoratul General al Politiei Romane-Brigada Autostrizi si misiuni speciale — Biroul de Politie Autostrada A1 Ramnicu
Valcea — Deva (IGPR)

Soudni dvir Evropské unie (3esty sendt) usnesenim ze dne 8. kvétna 2019 prohldsil, Ze zjevné nemd pravomoc k zodpovézeni otdzek
polozenych rozhodnutim Judecitoria Oristie (Rumunsko) ze dne 5. listopadu 2018.

Zadost o rozhodnuti o predbéné otizce podani Amtsgericht Diisseldorf (Némecko) dne 26. éinora 2019 —
Flightright GmbH v. Eurowings GmbH

(Véc C-180/19)
(2019/C 246/04)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Amtsgericht Diisseldorf
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Utastnice ptivodniho fizeni
Zalobkyné: Flightright GmbH

Zalovand: Eurowings GmbH

Pfedbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 7 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (') vykldddn v tom smyslu, Ze pro tcely urCeni vzddlenosti, kterd je rozhodnd pro
vypocet vy$e nahrady, musi byt zohlednéna celkovd trasa cesty?

Musi byt tedy pojem ,let” (za predpokladu, Ze se nafizeni pouzije na kazdou doty¢nou &ast cesty) vykladdn tak, ze v piipadé rezervaci,
u nichz cestujici dosahnou svého cilového mista ur¢eni pouze s mezipfistdnim a piip. pfestupem na jiné letadlo, oznacuje pouze trasu,
na niz skute¢né doslo ke zpozdéni, nebo md byt pojem ,let” v takovém piipadé vykladan tak, ze pro Gicely uréeni vzdélenosti je rozho-
dujici celd trasa prepravy od prvniho mista odletu do cilového mista urceni?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. Ginora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim
v letecké dopravé v pripadé odepfeni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni letd a kterym se zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91,
Uf. vést. 2004, L 46,s.1.

Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia no 17 de Palma de Mallorca
(Spanélsko) dne 14. bfezna 2019 — CY v. Caixabank S.A.

(Véc C-224/19)
(2019/C 246/05)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Juzgado de Primera Instancia n.° 17 de Palma de Mallorca

Ugastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: CY

Zalovand: Caixabank SA

Predbézné otdzky

1) Lze vzhledem k ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13 (")po uréeni neplatnosti ujedndni, podle kterého veskeré vydaje za vyfizeni,
novaci nebo zruseni hypotecniho Gvéru nese Gvérovany, z divodu jeho zneuZivajici povahy moderovat restitu¢ni d¢inky
tohoto urleni neplatnosti?
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2) Lze vzhledem k ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13 povazovat vnitrostitni judikaturu, podle niZ se po ur¢eni neplatnosti ujedndni,
podle kterého veskeré vydaje za vyfizeni, novaci nebo zruseni hypote¢niho Gvéru nese tvérovany, rozdéli vydaje za notdi-
ské dkony a za poradenské sluzby rovnym dilem mezi dvérujiciho a dvérovaného, za soudni moderaci urené neplat-
nosti zneuzivajictho ujedndni, a je proto takové judikatura v rozporu se zdsadou nezdvaznosti upravenou v ¢l. 6 odst. 1
smérnice 93/13?

3) Jevzhledem k ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13 vnitrosttni judikatura, podle niZ po uréeni neplatnosti ujednéni, podle kterého ves-
keré vydaje za vyfizeni, novaci nebo zruseni hypote¢niho tvéru nese tivérovany, musi byt tivérovanému uloZeno i zaplaceni
vydajii za odhad ceny nemovitosti a dané, jiZ podléhd zfizeni zdstavniho priva k nemovitosti, vyplyvajicich ze
smlouvy o avéru, porusenim zdsady nezdvaznosti zneuzivajictho ujedndni prohldseného za neplatné pro spotiebitele a je
uloZeni povinnosti dvérovanému prokézat, Ze mu nebylo umoznéno pfedlozit sviij vlastni odhad ceny nemovitosti,
vrozporus ¢l. 3 odst. 2 smérnice 93/13?

4) Jevzhledem k ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13 v rozporu [s touto smérnici] vnitrostdtni judikatura, podle niz po uréeni neplatnosti
ujedndni, podle kterého veskeré vydaje za ziizeni, novaci nebo zruseni hypotecniho tivéru nese tvérovany, miize [toto ujed-
néni] nadéle vyvoldvat G¢inky vici Gvérovanému, kdyz provadi kumulativni novace nebo rusi zastavni pravo k nemovitosti, v
tom smyslu, Ze musi naddle hradit vydaje vzniklé v diisledku takové zmény nebo takového zruSeni zdstavniho priva
k nemovitosti, a predstavuje uloZeni téchto vydaji tivérovanému porueni zdsady nezévaznosti zneuzivajiciho ujedndni pro-
hldseného za neplatné pro spotiebitele?

5) Byla by vzhledemk €l. 6 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 vnitrostatni judikatura, jez ¢dste¢né vylucuje restitu¢ni
ucinky urceni neplatnosti — z diivodu zneuzivajici povahy — ujedndni, podle kterého veskeré vydaje za vytizeni, novaci nebo
zru$eni hypote¢niho Gvéru nese Gvérovany, v rozporu s odrazujicim ti¢inkem na podnikatele stanovenym v ¢l. 7 odst. 1 smér-
nice 93/13?

6) Muze zdsada zdkazu moderace ujedndni prohldSenych za neplatnd, stanovend v judikature SDEU, a zdsada nezdvaznosti upra-
vend v ¢lanku 6 smérnice branit vnitrostatni judikatufe, kterd s odtivodnénim, Ze je to v zjmu tvérovaného, moderuje resti-
tuéni G¢inky uréené neplatnosti ujedndni, podle kterého veskeré vydaje za vytizeni, novaci nebo zruseni nese Gvérovany?

7) MaZe vnitrostdtni judikatura, podle které ujedndni nazvané ,poplatek za poskytnuti dvéru“ u pfezkumu transparent-
nosti automaticky obstdvd, piedstavovat vzhledem k ¢l. 3 odst. 1 a 2 smérnice 93/13 poruseni zdsady obrceni ditkazniho
bfemene stanovené v ¢l. 3 odst. 2 smérnice, protoze prodavajici nebo poskytovatel nemusi prokazovat poskytnuti informaci
pfedem a jeho individudlni sjedndni?

8) Jevrozporus ¢linkem 3 smérnice 93/13 a s judikaturou SDEU moZznost uznat ve vnitrostdtni judikatufe, Ze spotfebitel by sim
mél védét, Ze uctovani poplatku za poskytnuti Gvéru je obvyklou praxi finanénich instituci, takZe neni nezbytné, aby tvérujici
jakkoli prokazoval, Ze ujedndni bylo individualné sjedndno, nebo naopak musi tvérujici v kazdém piipad¢ prokdzat, Ze indivi-
dudlné sjedndno bylo?

9) Muze vzhledem k ¢lanktim 3 a 4 smérnice 93/13 a k judikatufe SDEU byt s touto smérnici v rozporu vnitrostatni judikatura,
podle které ujedndni nazvané ,,poplatek za poskytnuti Gvéru” nelze z ditvodu uplatnéni &l. 4 odst. 2 posuzovat z hle-
diska jeho zneuZivajici povahy, nebot se tykd vymezeni hlavniho pfedmétu smlouvy, nebo je naopak tfeba mit za to, Ze
takovy poplatek za poskytnuti ivéru neni soucdsti smluvni ceny, nybrz dopliikovou odménou, takze vnitrostatni soud musi
mit moZnost provést pfezkum transparentnosti nebo obsahu a timto zptisobem urcit jeho zneuzivajici povahu podle vnitro-
statniho prava?

10)  Je vzhledem k ¢l. 4 odst. 2 smérnice 93/13, jejz LCGC (?) do $panélského pravniho fddu neproved], v rozporu s ¢lankem 8
smérnice 93/13 situace, kdy $panélsky soud odkdze na ¢l. 4 odst. 2 téze smérnice a uplatni jej, pficemz toto ustanoveni ziistalo
neprovedené do $panélského pravniho fadu z vile zdkonoddrce, jenz usiloval o stupeil naprosté ochrany v souvislosti se viemi
ujedndnimi, kterd prodavajici nebo poskytovatel miiZe vlozit do spottebitelské smlouvy, véetné ujedndni tykajicich se hlavniho
predmétu smlouvy, a to i tehdy, kdyby byla sepsdna jasnym a srozumitelnym jazykem, jestlize by ujedndni nazvané ,poplatek
za poskytnuti tvéru“ bylo shleddno soucdsti hlavniho pfedmétu smlouvy o avéru?
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11)  Zpisobuje vzhledemk ¢l. 3 odst. 1 smérnice 93/13 ujedndni nazvané ,poplatek za poskytnuti tivéru“y ptipadé, kdy nebylo
individudlné sjedndno a finan¢ni instituce neprokdze, Ze odpovidi skuteéné poskytnutym sluzbidm a vydajim, které
vynaloZila, vyznamnou nerovnovihu v priavech a povinnostech stran smlouvy, takze vnitrostdtni soud musi urit jeho
neplatnost?

o v/ ’

12)  Musivzhledemk¢l. 6 odst. 1 ve spojeni's &l. 7 odst. 1 smérnice 93/13 byt ndhrada ndkladii fizeni, ve kterém spotiebitel navr-
huje ureni neplatnosti zneuZzivajicich ujedndni obsazenych ve smlouvé s prodévajicim nebo poskytovatelem a ve kterém
soudy urdijejich neplatnost z ditvodu jejich zneuZivajici povahy, uloZena v diisledku zdsady nezdvaznosti a zdsady odra-
zujictho G¢inku na prodédvajiciho nebo poskytovatele prodavajicimu nebo poskytovateli, kdyZ vnitrostdtni soud témto ndvr-
hiim na ur¢eni neplatnosti vyhovi, a to bez ohledu na skute¢né vraceni penézitych ¢dstek, které bylo rozsudkem uloZzeno, navic
s piihlédnutim k tomu, Ze primdrnim ndvrhovym Zdddnim je urCeni neplatnosti ujednéni a Ze vraceni penézitych ¢dstek je jen
akcesorickym ndvrhovym Zzdddnim vyplyvajicim z primarniho?

13)  Mohou vzhledem k zdsadé nezdvaznosti a k zdsadé odrazujiciho ticinku smérnice 9313 (Cl. 6 odst. 1 a &l. 7 odst. 1) byt resti-
tu¢ni a¢inky vyplyvajici z urceni neplatnosti — z dvodu zneuZivajici povahy — ujednani obsazeného ve smlouvé uzaviené
mezi spotiebitelem a prodévajicim nebo poskytovatelem Casové omezeny vyhovénim ndmitce promlceni priva podat
ndvrh na vriceni penéZité ¢dstky, i kdyZ privo podat ndvrh na absolutni neplatnost a uréeni zneuZivajici povahy
ujedndni je podle vnitrostdtnich prévnich pfedpisii neproml¢itelné?

() 1Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujednanich ve spotiebitelskych smlouvich (UF. vést. L 95, 21.4.1993, 5. 29; Zyl.
vyd. 15/02, s. 288, a oprava UF. vést. 2016, L 303, 5. 26)

(®) Ley 7/1998, de 13 de abril, sobre condiciones generales de la contratacién (zdkon €. 7/1998 ze dne 13. dubna 1998, o obecnych smluvnich pod-
minkdch).

Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de Ceuta
(Spanélsko) dne 21. bfezna 2019 — HC a ID v. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(Véc C-247/19)
(2019/C 246/06)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon n° 6 de Ceuta

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobci: HCa ID

Zalovand: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.
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Predbéiné otizky

1) Je za Gicelem zajisténi ochrany spotiebitelti a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, rozhodnuti Tribunal
Supremo v rozsudcich 44 a 49 ze dne 23. ledna 2019, Ze ve smlouvach o hypoté¢nim dvéru uzavienych se spotfebiteli je jed-
noznaéné zneuzivajici ujedndni, které nebylo individudlné sjedndno a které stanovi, Ze veskeré ndklady souvisejici se zaloZe-
nim hypoté¢niho dvéru musi nést dluznik, pficemz jednotlivé ndklady, na které se vztahuje uvedené zneuzivajici ujedndni, jez
bylo prohlaseno za neplatné, jsou rozdéleny mezi bankovni subjekt, ktery toto ujedndni pouZiv, a spotiebitele, jenz je dluzni-
kem, s cilem omezit vraceni neopravnéné zaplacenych ¢astek na zdkladé vnitrostatnich pravnich predpist, v souladu s unijnim
pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuZivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvéch (), a
zvlasté s ¢l. 6 odst. 1 acl. 7 odst. 1?

Je za Gcelem zajisténi ochrany spotfebitelii a dodrzovéni judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, vyklad Tribunal Supremo
ujedndni, které bylo prohldseno za neplatné z diivodu jeho zneuzivajiciho charakteru, v tom smyslu, Ze doplni toto ujedndni v
piipadé, Ze zruseni tohoto ujedndni a ti¢inky z néj vyplyvajici nemaji vliv na dal3{ existenci tivérové smlouvy zajisténé hypoté-
kou, v souladu s unijnim pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzZivajicich ujedndnich ve spottebitel-
skych smlouvdch, a zvldsté s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1?

2) Rovnéz lze mit s ohledem na ¢lanek 394 LEC (?), ktery stanovi zdsadu, ze ndklady fizeni nese netispé$ny tcastnik fizenf, za to,
Ze pokud je zneuzivajici ujedndni tykajici se ndkladt prohldseno za neplatné, avsak tcinky této neplatnosti se omezi na vyse
uvedené rozdéleni ndkladd, znamend to poruseni zdsad efektivity a nezdvaznosti vyplyvajicich z prava Evropské unie v pii-

padé, Ze se zalobé vyhovi ¢dstecné, a lze mit za to, Ze to vede k opaénému odrazujicimu acinku, v disledku ¢ehoz nejsou chra-
nény opravnéné zajmy spotiebitel?

() UF. vest. 1993,L95,s.29.
() Obcansky soudni fad.

Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia e Instruccién no 6 de Ceuta
(Spanélsko) dne 27. bfezna 2019 — LG a PK v. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(Véc C-259/19)
(2019/C 246/07)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Ugastnici piivodniho fizeni
Zalobci: LG a PK

Zalovand: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Predbézné otdzky

Je za ticelem zajiSténi ochrany spotiebitelt a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, rozhodnuti Tribunal Supremo v
rozsudcich 44 a 49 ze dne 23. ledna 2019, Ze ve smlouvach o hypoté¢nim tivéru uzavienych se spotfebiteli je jednozna¢né zneuziva-
jici ujedndni, které nebylo individudlné sjedndno a které stanovi, Ze veskeré ndklady souvisejici se zalozenim hypotééniho dvéru musi
nést dluznik, pficemz jednotlivé ndklady, na které se vztahuje uvedené zneuzivajici ujedndni, jez bylo prohldseno za neplatné, jsou
rozdéleny mezi bankovni subjekt, ktery toto ujedndni pouzivé, a spotiebitele, jenz je dluznikem, s cilem omezit vriceni neopravnéné
zaplacenych Cdstek na zdkladé vnitrostdtnich pravnich predpist, v souladu s unijnim pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne
5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spottebitelskych smlouvach (), a zvlasté s ¢l. 6 odst. 1 a¢l. 7 odst. 1?
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Je za Gcelem zajisténi ochrany spotfebiteldi a dodrzovani judikatury Spolecenstvi, kterd ji zakotvuje, vyklad Tribunal Supremo ujed-
nénf, které bylo prohldseno za neplatné z dtivodu jeho zneuzivajiciho charakteru, v tom smyslu, Ze doplni toto ujedndni v pfipadé, ze
zru$eni tohoto ujedndni a Gi¢inky z néj vyplyvajici nemaji vliv na dalsi existenci tivérové smlouvy zajisténé hypotékou, v souladu s unij-
nim pravem, smérnici Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlouvach, a zvlsté s
¢l. 6 odst. 1a¢l. 7 odst. 1?

() Ut vést.L95,21.4.1993,s. 29; Zvl. vyd. 15/02, 5. 288, a oprava UK. vést. 2016, L 303,s. 26

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podana Oberster Gerichtshof (Rakousko) dne 5. dubna 2019 —
DenizBank AG v. Verein fiir Konsumenteninformation

(Véc C-287/19)
(2019/C 246/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Oberster Gerichtshof

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatelka: DenizBank AG

Odpiirce: Verein fiir Konsumenteninformation

Predbéziné otizky

1. Musi byt €l. 52 bod 6 pism. a) ve spojeni s ¢l. 54 odst. 1 smérnice 2015/2366/EU () (dédle jen ,smérnice o platebnich sluz-
bach*), podle nichZ se md za to, Ze uZivatel platebnich sluzeb navrhované zmény podminek piijimd, pokud uzivatel platebnich
sluzeb poskytovateli platebnich sluzeb pfed navrhovanym dnem jejich G¢innosti neozndmi, Ze tyto zmény nepfijimd, vykld-
dany v tom smyslu, Ze i se spotiebiteli lze fikci souhlasu bez jakéhokoli omezeni sjednat pro vsechny mozné smluvni pod-
minky?

2. a) Musi byt ¢l. 4 bod 14 smérnice o platebnich sluzbach vykldddn v tom smyslu, Ze se v pfipadé funkce NFC personalizo-
vané multifunk¢ni platebni karty, kterou jsou provadény platby malych céstek k tizi pfislusného tctu klienta, jedna o
platebni prostiedek?

b) V ptipadé kladné odpovédi na otdzku 2.a):

Musibyt cl. 63 odst. 1 pism. b) smérnice o platebnich sluzbach, ktery upravuje vyjimku pro platby malych ¢dstek a elek-
tronické penize, vykldddn v tom smyslu, Ze bezkontaktni platbu malé ¢astky za pouziti funkce NFC personalizované
multifunkéni platebni karty je tieba povazovat za anonymni pouziti platebniho prostiedku ve smyslu pfislusné
vyjimky?
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3. Musi byt ¢l. 63 odst. 1 pism. b) smérnice o platebnich sluzbach vykldddn v tom smyslu, Ze se poskytovatel platebnich sluzeb
muzZe této vyjimky dovoldvat pouze tehdy, pokud platebni prostiedek s ohledem na objektivni stav techniky prokazatelné
nelze zablokovat nebo pokud nelze zabrénit jeho dalsimu pouzivani?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 20152366 ze dne 25. listopadu 2015 o platebnich sluzbich na vnitinfm trhu, kterou se méni
smérnice 2002/65[ES, 2009/110/ES a 2013/36/EU a naiizeni (EU) ¢. 1093/2010 a zrusuje smérnice 200764/ES. (Ut. vést. 2015, L 337,s. 35).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Curtea de Apel Brasov (Rumunsko) dne 9. dubna 2019 — SO
v. TP a dalsi

(Véc C-291/19)
(2019/C 246/09)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Brasov

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatel: SO

Odpiirci: TP a dalsi

Predbéziné otizky

1) Musi byt mechanismus pro spolupraci a ovéfovani (MSO) ziizeny rozhodnutim Evropské komise 2006/928[ES ze dne
13. prosince 2006 povazovdn za akt pFijaty orgdnem Evropské unie ve smyslu ¢lanku 267 SFEU, ktery miiZe podléhat vykladu
Soudniho dvora Evropské unie?

2) Jsou pozadavky obsazené ve zpravach vypracovanych v rimci uvedeného mechanismu pro Rumunsko zdvazné, zejména (ale
nejen pouze) pokud jde o nezbytnost provést legislativni zmény, které by byly podle zavéra MSO v souladu s doporucenimi
formulovanymi Benatskou komisi a skupinou statd proti korupci Rady Evropy?

3) Musi byt cldnek 2, vykladany ve spojenis ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii, vykldddn v tom smyslu, Ze pod povinnost clen-
ského stdtu dodrzovat zdsady pravniho stitu spadd i povinnost, aby Rumunsko dodrzovalo pozadavky uloZené ve zpravich
vypracovanych v rdmci mechanismu pro spoluprici a ovéfovdni (MSO), zfizeného rozhodnutim Evropské komise
2006/928/ES ze dne 13. prosince 2006 (')?
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4) Brani zdsada nezavislosti soudct, zakotvend v ¢l. 19 odst. 1 druhém pododstavci SEU a v ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, jak je vykldddna judikaturou Soudniho dvora Evropské unie (rozsudek velkého sendtu ze dne 27. tinora 2018,
Associacio Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117), zt{zeni oddéleni pro vySetfovani trestnych ¢int spacha-
nych v rdmci soudniho systému v rdmci stdtniho zastupitelstvi u Inalta Curte de Casatie si Justitie s ohledem na pravidla pro
jmenovanifodvoldni statnich zdstupct, ktefi jsou soucdsti uvedeného oddéleni, na podminky pro vykon funkci v rdmci tohoto
oddéleni, jakozZ i na zptsob, jakym je stanovena piisobnost, v souvislosti s omezenym po¢tem mist v rdmci tohoto oddéleni?

5) Bréni ¢linek 47 [druhy pododstavec] Listiny zdkladnich prav Evropské unie tykajici se prava na spravedlivy proces prosted-
nictvim projedndni véci v pfiméfené lhiité zfizeni oddéleni pro vysetfovani trestnych ¢int spachanych v rimci soudniho sys-

tému v rdmci stitnfho zastupitelstvi u Inalta Curte de Casatie si Justitie s ohledem na podminky pro vykon funkci v rdmci
tohoto oddéleni a na zptisob, jakym je stanovena ptisobnost, v souvislosti s omezenym poctem mist v rdmci tohoto oddéleni?

(') Rozhodnuti Komise ze dne 13. prosince 2006, kterym se zfizuje mechanismus pro spolupraci a ovéfovani pokroku Rumunska pfi dosahovani
specifickych referen¢nich cilti v oblasti reformy soudnictvi a boje proti korupci (UF. vést. 2006, L 354, s. 56).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Verwaltungsgericht Berlin (Némecko) dne 19. dubna 2019
— Ingredion Germany GmbH v. Spolkové republika Némecko

(Véc C-320/19)
(2019/C 246/10)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgericht Berlin

Utastnice ptivodniho fizeni
Zalobkyné: Ingredion Germany GmbH

Zalovand: Spolkové republika Némecko

Pfedbé&Znd otdzka

Musi byt ¢l. 18 odst. 1 pism. c) a odst. 2 druhy pododstavec rozhodnuti Evropské komise 2011/278/EU (') ve spojeni s ¢l. 3 pism. h) a
¢lankem 10a smérnice 2003/87/ES (?) vyklddan tak, Ze pro nové ticastniky na trhu je koeficient vyuziti kapacity, ktery je relevantni
pro troveri ¢innosti tykajici se paliva, omezen na hodnotu niz$i nez 100 %?

(') Rozhodnuti Komise ze dne 27. dubna 2011, kterym se stanovi pfechodnd pravidla harmonizovaného pfidélovéani bezplatnych povolenek na
emise platnd v celé Unii podle ¢ldnku 10a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87ES, Uf. vést. 2011, L 130, s. 1.

(® Smérnice Evropského parlamentu a Rady 200387 [ES ze dne 13. ffjna 2003 o vytvofeni systému pro obchodovani s povolenkami na emise skleni-
kovych plynti ve Spolecenstvi a 0 zméné smérnice Rady 96/61/ES. (Ut vést. 2003,L 275,'s. 32).
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Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Stockholms tingsritt, Patent- och marknadsdomstolen
(Svédsko) dne 7. kvétna 2019 — Konsumentombudsmannen v. Mezina AB
(Véc C-363(19)
(2019/C 246/11)
Jednaci jazyk: $védstina
Predklddajici soud

Stockholms tingsritt, Patent- och marknadsdomstolen

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: Konsumentombudsmannen

Odpiirkyné: Mezina AB

Predbézné otdzky

1)

Je dikazni bfemeno v ptipadé, kdy vnitrostatni soud rozhoduje o tom, zda byla uvddéna nepfipustnd zdravotni tvrzeni v situ-
aci, kdy dotéend zdravotni tvrzeni predstavuji tvrzeni, na néz se vztahuje Zidost podand na zdkladé ¢l. 13 odst. 2 nafizeni
¢.1924/2006 ("), kterd vSak dosud nedospéla do stddia rozhodnuti o schvéleni nebo neschvaleni, upraveno ¢lanky 5 a 6 ve
spojenis ¢l. 10 odst. 1 a ¢l. 28 odst. 5 nafizeni ¢. 19242006, nebo se Fidi vnitrostatnimi pravnimi pfedpisy?

Pokud odpovéd na otdzku €. 1 zni tak, Ze diikazni bfemeno upravuji ustanoveni nafizeni ¢. 1924/2006, nese toto dikazni bie-
meno obchodnik, ktery dané zdravotni tvrzeni uvadi, nebo orgdn, ktery vnitrostdtni soud zddd, aby obchodnikovi v dalsim
uvadéni tohoto tvrzeni zabranil?

Upravuji v situaci, jako je situace popsand v otdzce ¢. 1, pozadavky na dokazovani v piipadé, kdy vnitrostitni soud rozhoduje o
tom, zda jsou uvddéna nepiipustnd zdravotni tvrzeni, ¢linky 5 a 6 ve spojeni s ¢l. 10 odst. 1 a ¢l. 28 odst. 5 nafizeni
¢.1924/2006, nebo se pozadavky na dokazovéni Fidi vnitrostdtnimi pravnimi pfedpisy?

Pokud odpovéd na otdzku ¢. 3 zni tak, Ze pozadavky na dokazovani upravuji ustanoveni nafizeni ¢. 1924/2006, jaké poza-
davky na dokazovéni jsou stanoveny?

M4d na odpovédi na otdzky ¢. 1-4 vliv skutecnost, Ze v fizeni u vnitrostatniho soudu lze spole¢né pouzit natizeni ¢. 1924/2006
(vEetné ¢l. 3 pism. a) tohoto nafizeni) a smérnici 2005/29 ()?

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 19242006 ze dne 20. prosince 2006 o vyzivovych a zdravotnich tvrzenich pfi oznacovéni potra-
vin (Uf. vést. 2006 L 404, s. 9).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikdch viici spotiebitelim na vnitfnim
trhu a 0 zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7/ES, 98/27ES a 2002/65ES a nafizeni Evropského par-
lamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smérnice o nekalych obchodnich praktikdch) (Uf. vést. 2005 L 149, s.22).
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Tribunalul Bihor (Rumunsko) dne 14. kvétna 2019 —

Trestni fizeni proti IG, JH, KI, LJ
(Véc C-379/19)
(2019/C 246/12)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Tribunalul Bihor

Ucastnici ptivodniho fizeni

IG, JH, K1, L]

Predbézné otdzky

1) Jsou mechanismus pro spoluprdci a ovéfovani (MSO) ziizeny rozhodnutim Evropské komise 2006/928/ES ze dne 13. pro-
since 2006 (') a pozadavky obsazené ve zpravach vypracovanych v ramci uvedeného mechanismu pro Rumunsko zdvazné?

2) Musi byt ¢ldnek 2, vyklddany ve spojeni s ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii, vykldddn v tom smyslu, Ze pod povinnost
Rumunska dodrzovat pozadavky uloZené ve zpravach vypracovanych v ramci mechanismu pro spolupraci a ovéfovani (MSO),
zfizeného rozhodnutim Komise 2006/928ES ze dne 13. prosince 2006, spadd i povinnost, aby ¢lensky stit dodrzoval zdsady
préavniho statu, a to i pokud jde o skute¢nost, Ze se Gstavni soud, politicko-soudni orgén, zdrzi zdsaht za Gi¢elem vykladu prav-
nich pfedpisti a stanoveni konkrétnich a zavaznych zptsobd, jak je maji soudni orgdny uplatiiovat, coZ je vylu¢nd pravomoc
pfiznand soudnimu orgdnu, a za G¢elem zavedeni novych legislativnich ustanovent, coz je vylu¢nd pravomoc pfiznand legisla-
tivnimu orgdnu? Ukldd4 unijni prdvo odstranéni G¢inkd takového rozhodnuti pfijatého Gstavnim soudem? Brani pravo Evrop-
ské unie normé vnitrostitniho préava, kterd upravuje kdrnou odpovédnost soudce nebo stitniho zdstupce, ktery nepouzije
rozhodnuti Curtea Constitutionald (Gstavni soud), v kontextu vznesené otdzky?

3) Brani zdsada nezavislosti soudi, zakotvend v ¢l. 19 odst. 1 druhém pododstavci SEU a v ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav
Evropské unie, jak je vykldddna Soudnim dvorem Evropské unie (rozsudek velkého sendtu ze dne 27. tinora 2018, Associagdo
Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117), tomu, aby byly pravomoci soudii nahrazeny rozhodnutimi Curtea
Constitutionald (rozhodnuti ¢. 51 ze dne 16. tinora 2016, rozhodnuti ¢. 302 ze dne 4. kvétna 2017 a rozhodnuti €. 26 [ze dne
16.ledna 2019]), s tim dasledkem, Ze je trestni fizeni nepfedvidatelné (uplatnéni se zpétnou ti¢innosti) a neni mozné vykladat
préavni pfedpisy a uplatnit je na konkrétni ptipad? Brdni pravo Evropské unie normé vnitrostatniho prava, kterd upravuje kar-
nou odpovédnost soudce nebo stdtniho zdstupce, ktery nepouzije rozhodnuti Curtea Constitutionald, v kontextu vznesené
otazky?

(') Rozhodnuti Komise 2006/928/ES ze dne 13. prosince 2006, kterym se zfizuje mechanismus pro spolupraci a ovéfovani pokroku Rumunska pii
dosahovdni specifickych referencnich cilii v oblasti reformy soudnictvi a boje proti korupci (UF. vést. 2006, L 354, s. 56).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 20. kvétna 2019 Evropskou komisi proti rozsudku Tribunilu
(pdtého sendtu) vydanému dne 7. bfezna 2019 ve véci T-837/16, Svédské kralovstvi v. Evropskd komise

(Vé&c C-389/19P)
(2019/C 246/13)

Jednaci jazyk: $védstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Evropska komise (zdstupci: R. Lindenthal, K. Mifsud-Bonnici, G. Tolstoy, zmoc-
nénci)

Dalsi ticastnici Fizeni: Svédské kralovstvi

Daénské kralovstvi

Finskd republika

Evropsky parlament a

Evropskd agentura pro chemické latky

Névrhova Ziddni Gcastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnice fizen{ poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribundlu (pétého sendtu) ze dne 7. bezna 2019 ve véci T-837/16, Svédské kralovstvi v. Evropskd komise, zamitl
zalobu v prvnim stupni a ulozil Svédskému kralovstvi ndhradu naklada fizeni, ¢i podpirné

— vrdtil véc Tribundlu k dalsimu projedndni a rozhodl, Ze o ndkladech fizeni v prvnim stupni a v fizen{ o kasaénim opravném pro-
stfedku bude rozhodnuto pozdgji, a

— nafidil zachovéni a¢inkd sporného rozhodnuti.
Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Kasacni opravny prostiedek se tykd rozsudku Tribundlu (pdtého sendtu) ze dne 7. biezna 2019 ve véci T-837/16. Timto rozsudkem
Tribundl zrusil provadéci rozhodnuti Komise C(2016) 5644 final ze dne 7. zafi 2016 o udéleni povoleni k nékterym pouzitim sul-
fochromanu olovnatého, zluti a chroman-molybdenan-siranu olovnatého, Cerveni, a zamitl ndvrh Komise, aby byly ti¢inky tohoto
rozhodnuti zachovédny do doby, nez Komise pfezkoumd Zadost o povoleni.

Na podporu kasa¢niho opravného prostredku predklddd Komise ¢tyfi divody.

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku: v bodech odivodnéni rozsudku tykajicich se dikazni drovné, jez md byt uplatnéna v
ramci analyze alternativ, a konkrétné v bodech 79, 81, 85, 86, 90 a 101 odtivodnéni, se Tribundl dopustil zjevné nespravné aplikace
préava v souvislosti s dikazni Grovni platnou podle ¢l. 60 odst. 4.

Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku: ve svém odiivodnéni a zejména v jeho bodech 86, 90 a 96 se Tribundl dopustil zjevné
nespravné aplikace prava, kdyz zcela pominul posuzovaci pravomoc Komise stanovit prahové hodnoty technické a ekonomické usku-
te¢nitelnosti v rdmci analyzy alternativ podle ¢l. 60 odst. 4, a tim uplatnil nespravné kritérium soudniho pfezkumu a zasahl do posou-
zeni socidlnich, ekonomickych a technickych aspektii provedeného Komisi.

Tteti diivod kasa¢niho opravného prosttedku: v bodech 86, 97 a 98 se Tribunél dopustil zjevné nespravné aplikace prava ve vztahu ke
spornému rozhodnuti zaprvé tim, Ze nezohlednil skutecnost, Ze pro pouziti, kdy charakteristiky pigmentu olova ve vztahu k tech-
nické efektivité nejsou nezbytné, nebylo udéleno Zddné povolent, a zadruhé tim, Ze podminky ve sporném rozhodnuti popsal tak, ze z
nich vyplyvd, ze podminka tykajici se analyzy alternativ v ¢l. 60 odst. 4 nebyla splnéna.

Ctvrty dtvod kasa¢niho opravného prostiedku: druhy bod vyroku, ve kterém Tribundl rozhodl, 7e G¢inky sporného rozhodnuti nebu-
dou zachoviny, se zaklddd na zjevné nespravné aplikaci préva v bodé 112 rozsudku.
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand tribunal du travail francophone de Bruxelles (Belgie) dne
21. kvétna 2019 — PN, QO, RP, SQ, TR v. Centre public d’action sociale d’Anderlecht (CPAS)

(Véc C-394/19)
(2019/C 246/14)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Tribunal du travail francophone de Bruxelles

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobci: PN, QO, RP, SQ, TR

Zalovany: Centre public d'action sociale d’Anderlecht (CPAS)

Pfedbé&Zné otdzky

Musi byt zdsada plné G¢innosti norem Spolecenstvi a jejich ochrany, jak byla definovéna v rozsudku Francovich a Brasserie du Pécheur, a
smérnice 2004/38ES (') vykladany tak, Ze ¢lensky stdt md povinnost v situaci, kdy je cizinci odiiato pravo pobytu bez ptedchoziho
posouzeni piiméfenosti z diivodu nespravného provedeni smérnice do vnitrostdtniho prava, postarat se v ramci svého systému soci-
alni podpory o zakladni potfeby zadatele mimo potieb zdravotnich, a to dokud nebude pfijato rozhodnuti o pobytu daného cizince v
souladu s unijnim pravem?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38ES ze dne 29. dubna 2004 o pravu obc¢ant Unie a jejich rodinnych piislusniki svobodné se
pohybovat a pobyvat na izemi ¢lenskych stdtd, o zméné nafizeni (EHS) ¢. 161268 a o zruSeni smérnic 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS,
73[148[EHS, 75[34[EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365[EHS a 93/96 [EHS. (Uf. vést. 2004, L 158, s. 77; Zvl. vyd. 05/05, 5. 46).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunal d’instance de Nice (Francie) dne 22. kvétna 2019 —
VT, WU v. easyJet Airline Co. Ltd

(Véc C-395/19)
(2019/C 246/15)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Tribunal d’instance de Nice

Utastnici ptiivodniho fizeni

Zalobci: VT, WU
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Zalovand: easyJet Airline Co. Ltd

Predbéiné otizky
1) K pouzitelnosti ¢l. 3 odst. 2 pism. a) v piipadé zpozdéni
a) Je s ohledem na skutecnost, Ze ndrok na odskodnéni v piipadé odepteni néstupu na palubu ¢i zruseni podle ¢lanku 7

nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (') ze dne 11. tinora 2004 byl rozsifen na piipady zpozdéni prostiednictvim judikatury
(SDEU, ¢tvrty sendt, 19. listopadu 2009, véc C-402/07 a C-432/07, Sturgeon), podminka tykajici se pfihldsenti se cestu-
jictho k pFepravé, kterd se podle ¢l. 3 odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. Ginora 2004 vztahuje
vyhradné na piipady odepfeni ndstupu na palubu, pouZitelnd v rdmci pozadovaného odskodnéni ze strany cestujiciho,
jehoz let byl zpozdén a nebyl mu odepfen ndstupu na palubu?

b) V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1) a), md byt lhiita nejpozdéji ¢tyficet pét minut pfed zvefejnénym casem odletu
podle ¢l. 3 odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 vyklddana v takovém piipadeé tak, Ze jde o lhiitu nejpozdéji ¢tyFicet
pét minut pfed novym ¢asem odletu zpozdéného letu zvefejnénym na informacnich cedulich na letisti ¢i sdélenym ces-
tujicim?

2) K diikaznimu bfemeni ohledné , pfihlaseni se k prepravé”

V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1) a), tedy v pfipadé uplatnéni ¢l. 3 odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 na ndhradu skody
pozadovanou cestujicim, jehoz let byl zpozdén:

Jsou podminky stanovené v ¢l. 3 odst. 2 pism. a) pfedbézné podminky, které spotfebitel musi splnit, aby mohl pozadovat uplatnéni
nafizent, ¢i libera¢ni divod pro leteckou spole¢nost, ktery ji umoziuje piedlozit seznam cestujicich za icelem prokédzani, Ze spottebi-
tel se nedostavil k piihldSent se k pfepravé ,jak je pfedem a pisemné stanoveno a v ¢ase uvedeném leteckym dopravcem, provozovate-
lem soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy nebo opravnénym zprostiedkovatelem sluzeb v cestovnim ruchu, nebo, jestlize
neni uveden ¢as, nejpozdéji do 45 minut pied zvefejnénym casem odletu podle ¢l. 3 odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 ze dne
11. tnora 2004, s ohledem na technologicky vyvoj, ktery nyni umoziuje elektronické vydavani digitdlnich palubnich vstupenek, nee-
xistenci ¢asového jakéhokoli ¢asového oznacovani papirovych palubnich vstupenek, souvisejici neexistenci jakékoli povinnosti dosta-
vit se fyzicky k odbavovaci prepdzce, a na to, Ze pouze letecké spole¢nosti maji v drzeni vSechny informace tykajici se pfihlaseni se k
piepravé cestujicich az do ukonéeni ¢innosti souvisejicich s pfihlasovanim?

V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1) a), tedy v pipadé uplatnéni ¢l. 3 odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 na ndhradu skody
pozadovanou cestujicim, jehoz let byl zpozdén:

Spociva dikazni bfemeno tykajici se skutecného pfihldseni se k pfepravé cestujictho, ktery podal soudni zalobu, ,jak je pfedem a
pisemné stanoveno a v Case uvedeném leteckym dopravcem, provozovatelem soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjezdy nebo
opravnénym zprostiedkovatelem sluzeb v cestovnim ruchu, nebo, jestlize nenf uveden ¢as, nejpozdéji do 45 minut pfed zvefejnénym
casem odletu“ podle ¢l. 3 odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. Gnora 2004, vyhradné na cestujicim, s ohledem na tech-
vého oznacovédni papirovych palubnich vstupenek, souvisejici neexistenci jakékoli povinnosti dostavit se fyzicky k odbavovaci
piepézce, a na to, Ze pouze letecké spolecnosti maji v drzeni vSechny informace tykajici se piihldseni se k pfepravé cestujicich az do
ukonceni ¢innosti souvisejicich s pihlaovanim?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spolecna pravidla ndhrad a pomoci cestujicim
v letecké dopravé v pripadé odepreni ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni lettt a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91
(UK. vést. L 46,17.2.2004, 5. 1).
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Zaloba podand dne 24. kvétna 2019 — Evropskd komise v. Republika Slovinsko
(Véc C-413/19)
(2019/C 246/16)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupkyné: M. Kocjan, K. Talabér-Ritz)

Zalovand: Republika Slovinsko

Névrhovd ziddni Zalobkyné

— urdit, Ze Republika Slovinsko tim, Ze omezila povinnost vystavit certifikdt energetické naro¢nosti pouze na budovy, které vlastni
nebo uZivaji vefejné organy, nesplnila povinnost, ktera pro ni vyplyva z ¢l. 13 odst. 2 smérnice o energetické ndrocnosti budov (*);

— ulozit Republice Slovinsko ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Podle ¢l. 13 odst. 2 smérnice 2010/31/EU musi ¢lenské staty vyzadovat, aby tam, kde celkovou uzitnou podlahovou plochu budovy,
pro kterou byl vydan certifikdt energetické ndrocnosti podle ¢l. 12 odst. 1, vétsi nez 500 m2 casto navstévuje vefejnost, byl certifikat
energetické ndro¢nosti vystaven na ndpadném misté dobfe viditelném vefejnosti. Jelikoz Republika Slovinsko zavedla tuto povinnost
pouze pro budovy, které vlastni nebo uZivaji vefejné orgdny, Komise se rozhodla podat Zalobu k Soudnimu dvoru.

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/31/EU ze dne 19. kvétna 2010 o energetické narocnosti budov (UF. vést. 2010 L 153,5. 13).
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 23.kvétna 2019 — Recylex a dalsi v. Komise
(VécT-222/17) (1

(,Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Trh recyklace kyselino-olovénych automobilovych baterii —
Rozhodnuti konstatujici poruseni clainku 101 SFEU — Koordinace kupnich cen — Pokuty — Bod 26 ozndmeni o
spoluprdci z roku 2006 — Bod 37 pokynii pro vypocet pokut — Pravomoc soudniho prezkumu v plné jurisdikci*)

(2019/C 246/17)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Recylex SA (PafiZ, Francie), Fonderie et Manufacture de Métaux SA (Brusel, Belgie), Harz-Metall GmbH (Goslar, Némecko)
(zastupci: M. Wellinger, S. Reinart a K. Bongs, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: I. Rogalski, J. Szczodrowski a F. van Schaik, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba na zdkladé ¢ldnku 263 SFEU sméfujici ke snizeni pokuty ulozené Zalobkynim v rozhodnuti Komise C(2017) 900 final ze dne
8.unora 2017 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU (véc AT.40018 — Recyklace automobilovych baterii).

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnostem Recylex SA, Fonderie et Manufacture de Métaux SA a Harz-Metall GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést.C195,19.6.2017.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 23. kvétna 2019 — KPN v. Komise
(VEc T-370/17) ()

(,Hospoddi'skd soutéZ — Spojovdni podnikii— Nizozemsky trh s televiznimi sluZbami a telekomunikacnimi
sluzbami — PIné funkéni spolecny podnik — Rozhodnuti, kterym se prohlasuje spojeni podnikii za slucitelné s
vnitinim trhem a Dohodou 0 EHP — Zdvazky — Relevantni trh — Vertikdlni di¢inky — Zjevné nesprdvné
posouzeni — Povinnost uvést odiivodnéni*)

(2019/C 246/18)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: KPN BV (La Haye, Nizozemsko) (z4stupci: P. van Ginneken a G. Béquet, advokati)
Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: H. van Vliet, G. Conte, ]. Szczodrowski a F. van Schaik, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: VodafoneZiggo Group Holding BV (Amsterdam, Nizozemsko), Vodafone Group plc (Newbury,
Spojené kralovstvi), Liberty Global Europe Holding BV (Amsterdam) (zdstupci: W. Knibbeler, E. Raedts a A. Pliego Selie, advokati)

Pfredmét véci

Naévrh zaloZeny na ¢lidnku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise C(2016) 5165 final ze dne 3. srpna 2016, kterym se za
slucitelné s vnitfnim trhem a Dohodou o EHP prohlasuje spojeni, jehoZz cilem je nabyti spole¢né kontroly spole¢nostmi Vodafone
Group a Liberty Global Europe Holding nad pIné funkénim spoleénym podnikem (véc COMP/M.7978 — Vodafone — Liberty Global
— Dutch JV).

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost KPN BV ponese viastni ndklady fizeni a uhradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi, VodafoneZiggo Group Holding
BV, Vodafone Group plc a Liberty Global Europe Holding BV.

(") Uf. vést. C 249, 31.7.2017.
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Usneseni Tribundlu ze dne 15. kvétna 2019 — Novartis Europharm v. Komise

(VEcT-269/15) (1)

(,Humdnni lécivé pripravky — Registrace lécivého pripravku Vantobra — tobramycin — Zruseni napadeného
aktu — Zdnik predmétu sporu — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2019/C 246/19)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucdastnice fizeni

Zalobkyné: Novartis Europharm Ltd (Camberley, Spojené kralovstvi) (zdstupkyné: C. Schoonderbeek, advokatka)

Zalovand: Evropské komise (zdstupci: M. Simerdové, A. Sipos a K. Mifsud-Bonnici, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Pari Pharma GmbH (Starnberg, Némecko) (zdstupci: M. Epping a W. Rehmann, advokati)

Piedmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 a znéjici na zruseni provadéciho rozhodnuti Komise C(2015) 1977 final ze dne 18. biezna 2015
o registraci humanniho lé¢ivého p¥ipravku Vantobra — tobramycin podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 726/2004.

Vyrok

1) O Zalobé jiz neni diivodné rozhodnout.

2) Novartis Europharm Ltd ponese viastni ndklady tizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Eviopskou komisi.
3) Pari Pharma GmbH ponese vlastni ndklady Fizen.

() Uf.vést.C 279, 24.8.2015.
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Usneseni Tribundlu ze dne 17.kvétna 2019 — Deutsche Lufthansa v. Komise

(Véc T-764[15) ()

(-»Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Opatieni zavedend Némeckem ve prospéch letisté Frankfurt-Hahn —

Rozhodnuti, kterym byly podpory prohldSeny za z dsti slucitelné s vnitinim trhem — Rozhodnuti konstatujici
neexistenci stdtni podpory — Nep¥imd podpora — Neexistence osobniho dotceni — Nep¥ipustnost*)

(2019/C 246/20)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucdastnice fizeni

Zalobkyné: Deutsche Lufthansa AG (Kolin nad Rynem, Némecko) (zdstupce: A. Martin-Ehlers, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche, K. Herrmann a D. Recchia, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Spolkova zem Poryni-Falcko (Némecko) (zdstupce: C. Koenig, profesor)

Pfedmét véci

Navrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Komise (EU) 2016/788 ze dne 1. ffjna 2014 o stitni pod-
pofe SA.32833 (11/C) (ex 11/NN), kterou poskytlo Némecko v souvislosti s opatienimi v oblasti financovani letisté Frankfurt-Hahn v
obdobi od roku 2009 do roku 2011 (Uf. vést. 2016, L 134,s.1).

Vyrok

1) Zaloba se odmitd.

2) Spolecnost Lufthansa AG ponese viastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi a spolkovou zemi Poryni-
Falcko.

(") UF vést. C 68,22.2.2016.
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Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2019 — Puma v. EUIPO — CMS (CMS Italy)

(V& T-161/16) ()

7

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Mezindrodni zdpis s vyznalenim Evropské unie —
Obrazovd ochrannd zndmka CMS Italy — Starsimezindrodni obrazové ochranné zndmky predstavujici kockovitou
Selmu ve skoku doleva — Relativni ditvody pro zamitnuti zdpisu — Dobré jméno starich ochrannych zndmek —
Cldnek 8 odst. 5 naizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni &. 8 odst. 5 nafizeni (EU) 2017/1001] — Diikaz o dobrém
jménu — DFivéjsi rozhodnuti EUIPO konstatujici dobré jméno starsich ochrannych zndimek — Zohlednéni téchto
rozhodnuti — Povinnost uvést oditvodnéni — Zdsada fddné sprivy“)

(2019/C 246/21)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Puma SE (Herzogenaurach, Némecko) (zdstupce: P. Gonzélez-Bueno Cataldn de Océn, advokat)
Zalovany: Uiad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupce: D. Walicka, zmocnénkyné)

Dalsi vicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Costruzione Macchine Speciali Srl (CMS)
(Alonte, Itdlie)

Piedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 29. ledna 2016 (véc R 229/2015-2) tykajicimu se ndmit-
kového fizeni mezi Puma a Costruzione Macchine Speciali (CMS).

Vyrok

1. Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Uradu Evropské unie pro dusevni viastnictvi (EUIPO) ze dne 29. ledna 2016 (véc R 229/2015-2)
se zrusuje.

2. EUIPO se uklddd ndhrada ndkladii fizeni, vietné ndkladii vynaloZenych spolecnosti Puma SE.

() UK vést. C 222, 20.6.2016.
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Usneseni Tribundlu ze dne 15. kvétna 2019 — Metrans v. Komise a INEA
(Véc T-262/17) ()

(.,Zaloba na neplatnost — Rozhodnuti Komise, kterym se poskytuje podpora ndvrhiim dopravnich projektii v rdmci
Ndstroje pro propojeni Evropy (NPE) Multimoddlni kontejnerovy termindl Paskov, fdze Il ,,a,Intermoddlni
termindl Mélnik, fdze 2 a 3“ — Lhiita k poddni Zaloby — Poldtek béhu — OpoZdénost — Nepiipustnost®)

(2019/C 246/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Metrans a.s. (Praha, Ceskd republika) (zdstupce: A. Schwarz, advokét)

Zalované: Evropskd komise (zdstupkyné: J. Hottiaux a J. Samnadda, zmocnénkyné), V¥konnd agentura pro inovace a sfté (zdstupci:
I. Ramallo a D. Silhol, zmocnénci, ve spolupraci s A. Duron, advokatkou)

Pfedmét véci

Naévrh zaloZeny na ¢ldnku 263 SFEU zngjici jednak na zruSeni provddéciho rozhodnuti Komise C(2016) 5047 final ze dne 5. srpna
2016, kterym se stanovi seznam ndvrhi vybranych pro finanéni podporu Evropské unie v oblasti Néstroje pro propojeni Evropy
(NPE) — odvétvi dopravy, po vyzvé k poddvani ndvrhi ze dne 5. listopadu 2015 a zaloZené na viceletém pracovnim programu, pokud
jde o dva ndvrhy nazvané ,Multimodalni kontejnerovy termindl Paskov, faze [l a ,Intermodalni terminal Mélnik, fize 2 a 3% a jednak
na zru$eni dvou grantovych dohod tykajicich se téchto dvou névrha uzavienych agenturou INEA.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepfipustnd.

2) Spolecnost Metrans a.s. ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady vynaloZené Evropskou komisi a Vykonnou agenturou pro inovace a
sité (INEA).

() UK vést.C239,24.7.2017.

Usneseni Tribundlu ze dne 6. ¢ervna 2019 — Czarnecki v. Parlament
(VEc T-230/18) ()
(. Instituciondlni prdvo — Poslanec Evropského parlamentu — Vyrok viidi jinému poslanci Parlamentu —
Pfediasné ukonleni manddtu a funkce mistopiedsedy Parlamentu — Prdvo na obhajobu — ZneuZiti pravomoci —
Rovné zachdzeni*)

(2019/C 246/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ryszard Czarnecki (Varsava, Polsko) (zdstupkyné: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokatka)
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Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: N. Gérlitz, S. Seyra S. Alonso de Ledn, zmocnénci)

Pfedmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti Parlamentu ze dne 7. inora 2018 o pfed¢asném ukonceni manddtu
mistopfedsedy Parlamentu zastdvaného Zalobcem.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.
2) Ryszard Czarnecki ponese ndklady tizeni véetné ndkladi fizeni o predbéznych opattenich.

() Ut vest.C231,2.7.2018.

Usneseni Tribunélu ze dne 23. kvétna 2019 — Fujifilm Recording Media v. EUIPO — iTernity (d:ternity)
(VE&c T-609/18) ()

(.,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Piihldska slovni ochranné zndmky
Evropské unie d:ternity — Starsi slovni ochrannd zndmka iTernity — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni neplatnosti
pred poddnim Zaloby — Neplatnost napadeného rozhodnuti — Neexistence pravniho zdjmu na poddni Zaloby —

Zaloba z&dsti nep¥ipustnd a z&dsti zjevn postrddajici jakykoli privni zdklad*)

(2019/C 246/24)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Fujifilm Recording Media GmbH (Kleve, Némecko) (zdstupci: R. Harer, C. Schulze, C. Weber, H. Ranzinger a C. Gehweiler,
advokdti)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: M. Fischer, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: iTernity GmbH (Freiburg, Némecko)

Piredmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 25. ervence 2018 (véc R 2324/2017-4) tykajicimu se
fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi iTernity a Fujifilm Recording Media.
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Vyrok
1) Zaloba se odmitd.
2) Kazdy z tcastnikii Fizeni ponese viastni ndklady fizeni.

() Uf.vést. C 445,10.12. 2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 20. kvétna 2019 — Apple v. EUIPO — Society for Worldwide Interbank Financial
Telecommunication (SWIFT)

(Véc T-685/18) ()

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Zpétvzeti piihldsky k zdpisu — Nevyddnirozhodnutive
véci samé*)

(2019/C 246/25)

Jednaci jazyk: anglictina

Ukastnici fizeni

Zalobkyné: Apple Inc. (Cupertino, Kalifornie, Spojené staty) (zdstupci: J. Olsen a P. Andreottola, solicitors)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupce: H. O'Neill, zmocnénec)

Dalsi vicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Society for Worldwide Interbank
Financial Telecommunication SCRL (La Hulpe, Belgie) (zastupce: G. Glas, advokat)

Piedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 30. srpna 2018 (véc R 476/2018-5) tykajicimu se ndmitko-
vého Fizeni mezi spole¢nostmi Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication SCRL a Apple Inc.

Vyrok
1) O Zalobé jiz nen tfeba rozhodnout.
2) Spolecnosti Apple Inc. a Society for Worldwide Interbank Financial Telecommunication SCRL ponesou viastni ndklady fizeni a kazdd z nich

nahradi polovinu ndkladii fizeni vynaloZenych Utadem Evropské unie pro dusevni viastnictvi (EUIPO).

() Ut vest.C25,21.1.2019.
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Usneseni Tribundlu ze dne 20. kvétna 2019 — Phrenos a dalsi v. Komise
(VEc T-715/18) ()

7w

(., Vetejné zakdzky na sluZby — Zaddvaci fizeni — Plinovdni, piiprava, propagace a realizace akce ,Evropské dny
rozvoje* — Odmitnuti nabidky uchazece a udéleni zakdzky jinému uchazeci — Zruseni postupu zaddvdni verejné
zakdzky — Zdnik predmétu sporu — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*)

(2019/C 246/26)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Phrenos SPRL (Mont-sur-Marchienne, Belgie), Akkanto, (Watermael-Boitsfort, Belgie), Operational Management Solutions
(Chaumont Gistoux, Belgie) (zdstupci: R. Jafferali a R. van Melsen, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Aresu, J. Estrada de Sola a A. Katsimerou, zmocnénci)

Pfedmét véci

Naévrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti Komise ze dne 27. listopadu 2018, kterym byla odmitnuta nabidka
konsorcia tvoreného zalobkynémi v ramci zaddvactho Fzeni EuropeAid/139729/DH/SER/BE tykajiciho se planovéni, ptipravy, pro-
pagace a realizace akce ,Evropské dny rozvoje“ pro jeji generdlni feditelstvi mezindrodni spoluprace a rozvoje a tato zakdzka byla udé-

lena jinému uchazeci.

Vyrok

1) O projedndvané Zalobé neni divodné rozhodnout.

2) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izent, vietné ndkladii fizeni o predbéZném opatient, s vyjimkou ndkladii ¥izeni souvisejicich s

ndvrhem spolecnosti Pomilio Blumm Srl na vstup do Fizeni o predbézném opatieni v postaveni vedlejsiho ticastnika.

3) Phrenos SPRL, Akkanto, Operational Management Solutions, Komise a Pomilio Blumm ponesou viastni ndklady fizeni souvisejici s ndvr-
hem spolecnosti Pomilio Blumm na vstup do fizeni o piedbéZném opatieni v postaveni vedlejsiho ticastnika.

() Uf.vest.C72,25.2.2019.

Usneseni Tribundlu ze dne 7. éervna 2019 — Telemark Plus v. EUIPO (Telemarkfest)
(Véc T-719/18) ()

(-,Ochrannd zndmka Evropské unie — Prihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie Telemarkfest — Absolutni
diivod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (EU) 2017/1001*)

(2019/C 246/27)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Telemark Plus eV (Altusried, Némecko) (zdstupce: S. Schenk, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: M. Eberl a M. Fischer, zmocnénci)

Piedmét véci

Zaloba podani proti rozhodnuti &tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 25. z4i{ 2018 (véc R 346/2018-4) tykajicimu se pfihldsky
slovniho oznaceni Telemarkfest jako ochranné zndmky Evropské unie

Vyrok
1) Zaloba se zamitd jako po pravni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd.
2) Spolecnosti Telemark plus eV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UF. vést. C 44, 4.2.2019.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 8. kvétna 2019 — AlpaSuri v. Komise
(Véc T-254/19R)
(,PFedbézné opatfeni — Dovoz lam alpak — Ndvrh na nafizeni predbéZnych opatieni — Neexistence naléhavosti®)
(2019/C 246/28)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: AlpaSuri GbR Barbara Bruns & Wolfgang Stamp (Winsen, Némecko) (zdstupce: U. Schrombges, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: B. Eggers a B. Hofstétter, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh zaloZeny na ¢ldncich 278 a 279 SFEU, ktery zni na nafizeni pfedbéznych opatteni tykajicich se povoleni dovozu lam alpak z
Kanady na tzemi Evropské unie.

Vyrok

1) Ndvrh na piedbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdgji.
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Zaloba podand dne 15. dubna 2019 — Assi v. Rada
(Véc T-256/19)
(2019/C 246/29)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnici fizeni

Zalobce: Bashar Assi (Damasek, Syrtie) (zdstupce: L. Cloquet, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/87 ze dne 21. ledna 2019 (') v rozsahu, v némz se tykd Zalobce;

zrusil provadéci natizeni Rady (EU) 2019/85 ze dne 21.ledna 2019 (?) v rozsahu, v némz se tyka zalobce;

— ulozil Zalované nahradu nékladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby predklddd zalobce Sest Zalobnich divod.

1.

Prvni Zalobni diivod vychdzejici z nespravného posouzeni skutkového stavu Zalovanou, nebot Zalovand konstatovala, Ze
zalobce podporuje syrsky rezim a md z néj prospéch, ackoliv je tento ndzor zcela nepodlozeny.

Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni obecné zdsady proporcionality a ze skute¢nosti, Ze opatfeni pfijatd v napadenych
aktech maji podle Zalobce takové tcinky, Ze tato opatfeni maji byt povazovana za nepfiméfend. Hospodaiské dusledky sankei
ulozenych Zalobci jsou nicivé a ve srovndni s cilem, jez md byt napadenymi akty dosazZen, jsou nepfiméfené.

Treti zalobni diivod vychézejici z toho, Ze Zalovand nepfiméfené porusila pravo zalobce vlastnit majetek a pravo pracovat, pro-
toZe napadend opatfeni brani Zalobci v pokojném uZivani jeho majetku a vykonu ekonomické svobody, nebot napadené
pravni akty jsou v rozporu s prvnim Dodatkovym protokolem Umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.

Ctvrty Zalobni diivod vychdzi ze zneuZit{ pravomoci. Napadené akty byly ptijaty za Gi¢elem dosazen cilts, které se lisi od cilt v
nich uvedenych, jsou zejména zaméfeny na samotného Zalobce namisto rezimu z diivodd, které jsou mu nezndmy, a jsou tak
stiZeny zneuZitim pravomoci.

Paty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni, stanovené v ¢l. 296 odst. 2 SFEU. Odtvodnéni uvedené v
napadenych aktech je ve skute¢nosti ¢isté formdlni a nebylo pravdépodobné zalovanou promyslené.

Sesty zalobni dvod vychdzejici z poruseni prava na obhajobu a préva na spravedlivy proces. Zalobce nemél nikdy moznost
byt pfed uloZenim omezujicich opatfeni vyslechnut, a proto nemohl spravné vykonat své pravo na obhajobu, v¢etné svého
prava na spravedlivy proces, zarucené ¢l. 6 odst. 3 Evropské imluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod a ¢l. 48 odst.
2 Listiny zakladnich prav Evropské unie.

Provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/87 ze dne 21. ledna 2019, kterym se provadi rozhodnuti 2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich viici
Syrii. (UF. vést. L 181, 21.1.2019, 5. 13).

Provadéci nafizeni Rady (EU) 2019/85 ze dne 21. ledna 2019, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012 o omezujicich opatfenich vzhledem k
situaci v Syrii. (UF. vést. L 18], 21.1.2019, s. 4).
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Zaloba podand dne 1. kvétna 2019 — Arbuzov v. Rada
(VEc T-289/19)
(2019/C 246/30)

Jednaci jazyk: Cestina

Ugastnici fizeni
Zalobce: Sergej Arbuzov (Kyjev, Ukrajina) (zdstupce: M. Mleziva, advokét)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/354 ze dne 4. biezna 2019, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opat-
fenich viici nékterym osobdm, subjektiim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajing, a provddéci nafizeni Rady (EU) 2019/352 ze
dne 4. bfezna 2019, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektiim a
organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné, a to v rozsahu, v némz se toto rozhodnuti a nafizeni vztahuji na Zalobce; a

— rozhodl, Ze Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynalozené Zalobcem.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddd zalobce dva zalobni diivody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z poru$eni prava na fadnou spravu.

Zalobce odtivodiiuje svou Zalobu mimo jiné tim, Ze Rada Evropské unie nejednala pfi pfijeti rozhodnuti Rady (SZBP)
2019/354 ze dne 4. bfezna 2019 s fddnou péci, nebot se pted pfijetim napadaného rozhodnuti nevyporddala s tvrzenimi
zalobce a dikazy predloZenymi zalobcem, které svédei ve prospéch zalobce, a vychdzela zdsadné ze struéného shrnuti Gene-
rdlni prokuratury Ukrajiny a nepoZadovala zddné dopliiujici informace o priibéhu vy3etfovani na Ukrajing.

2. Druhy Zalobni divod vychdzejici z poruseni vlastnického prava Zalobce.

Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze omezent, kterd jsou proti nému pfijata, jsou nepfiméfend, nadbyte¢nd a porusujici zaruky
mezindrodnépravni ochrany vlastnického préva zalobce.
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Zaloba podand dne 3. kvétna 2019 — PSonka v. Rada
(Véc T-291/19)
(2019/C 246/31)

Jednaci jazyk: cestina

Uastnici fizeni
Zalobce: Viktor Pavlovi¢ Psonka (Kyjev, Ukrajina) (zdstupce: M. Mleziva, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

z >z

Navrhova zaddni
Zalobce navthuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/354 ze dne 4. biezna 2019, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opat-
fenich viici nékterym osobdm, subjektiim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajing, a provddéci nafizeni Rady (EU) 2019/352 ze
dne 4. bfezna 2019, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektiim a
organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné, a to v rozsahu, v némz se toto rozhodnuti a nafizeni vztahuji na Zalobce; a

— rozhodl, Ze Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fzeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené zalobcem.

Zalobni dixvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddé zalobce tfi Zalobni diivody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z poruseni prava na fddnou spravu.

Zalobce odiivodiiuje svou Zalobu mimo jiné tim, Ze Rada Evropské unie nejednala pfi pfijeti napadeného rozhodnuti s fadnou
péci, nebot se pied pijetim napadaného rozhodnuti nevypofadala s tvrzenimi zalobce a dikazy pfedlozenymi zalobcem, které
svéddi ve prospéch zalobcee, a vychdzela zdsadné ze stru¢ného shrnuti Generdlni prokuratury Ukrajiny a nepozadovala zddné
doplijici informace o pribéhu vysetfovani na Ukrajin€.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni vlastnického préva zalobce.

Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze omezen, kterd jsou proti nému pfijata, jsou nepfiméend, nadbyte¢nd a porusujici zaruky
mezindrodnépravni ochrany vlastnického prava zalobce.

3. Tieti Zalobni diivod vychdzejici z poruseni zakladnich prav Zalobce zarucenych mu Umluvou o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod.

Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze piijetim omezujicich opatfeni v¢i nému bylo poruseno jeho pravo na spravedlivy proces,
presumpci neviny, jakoz i ochranu soukromého vlastnictvi.
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Zaloba podand dne 3. kvétna 2019 — PSonka v. Rada
(Véc T-292/19)
(2019/C 246/32)

Jednaci jazyk: cestina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Artem Viktorovi¢ P§onka (Kramatorsk, Ukrajina) (zdstupce: M. Mleziva, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova zaddni
Zalobce navthuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/354 ze dne 4. biezna 2019, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opat-
fenich viici nékterym osobdm, subjektiim a organtm vzhledem k situaci na Ukrajing, a provddéci nafizeni Rady (EU) 2019/352 ze
dne 4. bfezna 2019, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektiim a
organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné, a to v rozsahu, v némz se toto rozhodnuti a nafizeni vztahuji na Zalobce; a

— rozhodl, Ze Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fzeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené zalobcem.

Zalobni dtxvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddd Zalobce tfi Zalobni diivody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z poruseni prava na fddnou spravu.

Zalobce odiivodiiuje svou Zalobu mimo jiné tim, Ze Rada Evropské unie nejednala pfi pfijeti napadeného rozhodnuti s fadnou
péci, nebot se pied pijetim napadaného rozhodnuti nevypofadala s tvrzenimi zalobce a dikazy piedlozenymi zalobcem, které
svéddi ve prospéch zalobcee, a vychdzela zdsadné ze struéného shrnuti Generdlni prokuratury Ukrajiny a nepozadovala zddné
doplijici informace o prabéhu vysetfovani na Ukrajin€.

2. Druhy zalobni diivod vychézejici z poruseni vlastnického préva zalobce.

Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze omezen, kter4 jsou proti nému pfijata, jsou nepfiméend, nadbyte¢nd a porusujici zaruky
mezindrodnépravni ochrany vlastnického prava zalobce.

3. Tieti Zalobni diivod vychdzejici z poruseni zakladnich prav Zalobce zarucenych mu Umluvou o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod.

Zalobce v této souvislosti tvrdi, Ze piijetim omezujicich opatfeni v¢i nému bylo poruseno jeho pravo na spravedlivy proces,
presumpci neviny, jakoZ i ochranu soukromého vlastnictvi.
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Zaloba podand dne 14. kvétna 2019 — PNB Banka a dalsi v. ECB

(V&c T-301/19)

(2019/C 246/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: PNB Banka AS (Riga, Lotyssko), CR (*), CT (*) (zdstupci: O. Behrends a M. Kirchner, advokati)

Zalovand: Evropsk4 centralni banka

z >z

Néavrhova zidani

Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti ECB ze dne 1. bfezna 2019 o klasifikaci PNB Banka jako vyznamného subjektu,

— ulozil Evropské centrélni bance nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedklddaji Zalobci deset zalobnich divodi.

1. Prvni zalobni divod vychazejici z nespravného pfedpokladu ECB, Ze se ¢l. 6 odst. 5 pism. b) nafizeni ¢. 1024/2013 (") tykd
rozhodnuti o klasifikaci.

— Zalobci tvrdi, Ze ¢l. 6 odst. 5 pism. b) naifzeni ¢. 10242013 pouze opraviiuje ECB, aby sama vykonévala veskeré relevantn{
pravomoci ptislusného vnitrostitntho orgdnu. Clanek 39 odst. 5 druhd véta nafizeni & 4682014 () nemfize ménit
povahu rozhodnuti na zdkladé ¢l. 6 odst. 5 pism. b) nafizeni ¢. 1024/2013. Pokud by Tribunél rozhodl, Ze ¢l. 39 odst. 5
druhd véta nafizeni ¢. 468/2014 méni povahu tohoto rozhodnuti, namitaji Zalobci protipravnost uvedeného ¢l. 39 odst. 5
druhé véty.

2. Druhy zalobni divod vychazejici z toho, Ze ECB své rozhodnuti zalozila na nespravnych pfedpokladech o podminkach a tcelu

veis

uvedeného ustanoveni.

3. Treti zalobni divod vychazejici z toho, Ze ECB neposoudila a nevyhodnotila peclivé a nestranné viechny relevantni aspekty
individudlniho pfipadu s cilem zjistit, zda je rozhodnuti na zdkladé ¢l. 6 odst. 5 pism. b) nafizeni ¢. 1024/2013 nezbytné.

4. Ctvrty zalobn{ divod vychdzejici z toho, Ze ECB porusila nékteré zdkladni procesni pozadavky.

(*) Udaje vymazané nebo nahrazené v rdmci zajistén{ ochrany osobnich dat a/nebo divérné povahy.
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5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze ECB nevykonala svou posuzovaci pravomoc na zdkladé ¢l. 6 odst. 5 pism. b) nafizeni
¢.1024/2013.

6. Sesty zalobni dévod vychazejici z toho, ze ECB porusila zdsadu proporcionality.

7. Sedmy Zalobni divod vychézejici z toho, Ze ECB porusila zdsadu nemo auditor.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze ECB porusila zdsadu rovného zachédzeni.

9. Devity zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze ECB porusila zdsady legitimniho o¢ekévani a pravni jistoty.

— Zalobci tvrdi, Ze rozhodnuti je neurité, a vytvéi{ proto pravni nejistotu a je v rozporu s legitimnim ocekavanim spole¢nosti
PNB Banka zalozenym na jejich pfedchozich kontaktech s ECB a s Komisi pro finan¢ni a kapitdlové trhy.

10.  Desdty zalobni divod vychazejici z toho, ze ECB porusila ¢ldnek 19 nafizeni ¢. 1024/2013 abod 75 jeho odtivodnéni a dopus-

tila se zneuZiti pravomoci.

(') Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. Fjna 2013, kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvldstni tikoly tykajici se politik, které se vzta-
huji k obezfetnostnimu dohledu nad dvérovymi institucemi (UF. vést. 2013, L 287, s. 63).

(*) Nafizeni Evropské centrdlni banky (EU) ¢. 468/2014 ze dne 16. dubna 2014, kterym se stanovi rimec spoluprace Evropské centralni banky s vnit-
rostdtnimi pfislu§nymi orgdny a vnitrostdtnimi povéfenymi orgdny v rdmci jednotného mechanismu dohledu (nafizeni o rdmci jednotného
mechanismu dohledu) (ECB/2014/17) (Ut. vést. 2014, L 141, s. 1).

Zaloba podand dne 20. kvétna 2019 — BRF Singapore Foods v. EUIPO — Tipiak (Sadia)
(Véc T-309/19)
(2019/C 246/34)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: BRF Singapore Foods Pte Ltd. (Singapur, Singapur) (zdstupkyné: C. Mateu, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Tipiak (Saint-Aignan de Grand Lieu, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné v fizeni pred Tribunalem

Spornd ochrannd zndmka: P¥ihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie Sadia v ¢erné a bilé barvé — prihldska ¢. 12 084 356
Rizeni pied EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 19. bfezna 2019, ve véciR 1834/2018-4
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Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil spole¢nosti Tipiak ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni diivody
— Poruseni obecnych zdsad EU fadné spravy a rovného zachdzent;
— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 94 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 20. kvétna 2019 — BRF Singapore Foods v. EUIPO — Tipiak (SADIA)
(VécT-310/19)
(2019/C 246/35)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: BRF Singapore Foods Pte Ltd (Singapur, Singapur) (zdstupkyné: C. Mateu, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice izeni pred odvolacim sendtem: Tipiak (Saint-Aignan de Grand Lieu, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Piihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné v fizeni pred Tribunalem

Spornd ochrannd zndmka: Piihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie SADIA — Pfihldska ¢. 12 084 273
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Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 19. biezna 2019 ve véciR 1857/2018-4

Névrhova ziddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil spole¢nosti Tipiak nahradu nakladi fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody
— Poruseni obecnych zdsad EU fadné spravy a rovného zachdzeni;
— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 94 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 22. kvétna 2019 — Taghani v. Komise
(Véc T-313/19)
(2019/C 246/36)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici fizeni
Zalobce: Jamal Taghani (Brusel, Belgie) (z4stupci: A. Champetier a S. Rodrigues, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

2~z

Névrhovd zdddni
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil projedndvanou zalobu za piipustnou a opodstatnénou;

— zrusil napadend rozhodnuti;
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— ulozil zalované nahradu veskerych nakladd fizeni.

Zalobni dtxvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby znéjici na zruseni zaprvé rozhodnuti EPSO ze dne 23. ¢ervence 2018, jimz byl zamitnut ndvrh na ndhradu skody,
ktery podal Zalobce a ktery se tykal jeho ticasti ve vybérovém F{zeni EPSOJAST/111/10, a zadruhé, bude-li to zapotiebi, rozhodnuti ze

dne 14. dnora 2019, kterym byla zamitnuta jeho stiznost, predklada Zalobce dva Zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 340 druhého pododstavce SFEU a ze zjevné nespravnych posouzeni, kterych se
zalovand dopustila p#i prezkumu tff podminek pro vznik mimosmluvni odpovédnosti Unie.

2. Druhy Zzalobni dvod vychdzi z poruseni zdsady fadné spravy, povinnosti ndleZité péce a z toho plynouci povinnosti uvést

odtvodnéni, nebot Zalovand nezaujala v napadenych rozhodnutich stanovisko k dopliujicim prohldsenim ke stiznosti, jez se
tykala dvou podminek pro vznik mimosmluvni odpovédnosti Unie, a sice existence pochybeni a pficinné souvislosti.

Zaloba podand dne 22. kvétna 2019 — BT v. Komise
(Véc T-315/19)
(2019/C 246/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ukastnici fizeni
Zalobce: BT (zastupce: J. N. Louis, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova ziddni
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 20. ervence 2018, kterym byl Zalobci odepfen poziistalostni diichod;

— ulozil Zalované nahradu nékladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklidd zalobce dva Zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z toho, Ze podminka trvdni manzelstvi v délce péti let, kterd je stanovena v ¢lanku 20 piilohy VIII
sluzebniho fadu tfedniki Evropské unie, je protiprdvni v rozsahu, v némz zaprvé vytvaii svévolnou diskriminaci mezi Gfed-
niky ve sluzbé a Gfedniky, kterym byl pfizndn dichod. Zadruhé ma Zalobce za to, Ze i kdyz je kritérium doby minimdlné jed-
noho roku vhodné k boji proti snatkovym podvodim, doba nejméné péti let je svévolnd, nevhodnd a nespravedlivd. Zatieti
takovd podminka mtiZe z ndroku na pozistalostni diichod nepravem vyloucit manzela ¢i manZelku zesnulého tfednika, se
kterym jsou nicméné spjati spole¢nymi Zivotnimi plany.

2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢lanku 1d sluZebniho fddu tfednikd Evropské unie.
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Zaloba podand dne 23. kvétna 2019 — Thunus a dalsi v. EIB

(V&c T-318/19)

(2019/C 246/38)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Vincent Thunus (Contern, Lucembursko) a 7 dalsich Zalobci (zdstupkyné: L. Levi, advokatka)

Zalovand: Evropskd investi¢ni banka

Néavrhova zidani

Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— prohlasil tuto Zalobu za p¥ipustnou a opodstatnénou, véetné v ni obsaZené namitky protipravnosti;

— v dasledku toho,

— zrusil rozhodnuti obsazené ve vyplatnich paskdch Zalobcti za tinor 2019, rozhodnuti které na rok 2019 stanovi ro¢ni tipravu
zdkladntho platu pouze ve vy3i 0,8 %, a proto i zruSeni obdobnych rozhodnuti obsazenych v navazujicich vyplatnich paskach;

— a tudiz ulozil Zalované

— povinnost zaplatit z titulu ndhrady majetkové Gjmy (i) zbyvajici ¢ast platu, kterd odpovidd ro¢ni dpravé plati za rok 2019, t.
zvysenio 1,2 % za obdobiod 1.ledna 2019 do 31. prosince 2019; (ii) zbyvajici ¢ast platu, kterd odpovidd dusledkéim uplatnéni
ro¢ni dpravy platu ve vysi 0,8 % za rok 2019 ve vztahu k ¢astkdm platd, které budou vyplaceny od ledna 2019; (iii) droky z
prodlent ze splatnych zbyvajicich ¢asti platu az do dpIného zaplaceni dluznych castek, pficemz sazba trokd z prodlent, kterd
se md uplatnit, musi byt vypoctena na zdkladé sazby stanovené Evropskou centrdlni bankou pro hlavni refinanéni operace v
dotéeném obdobf, navysené o tii procentni body;

— piipadné v rdmci procesnich organizacnich opatieni nafidil Zalované, aby ptedlozila ndsledujici dokumenty, nepfedlozi-li je sama:

— rozhodnuti Sprévni rady EIB ze dne 18. Cervence 2017 (CA/505/17);

— zpréva podvyboru pro odméovéni Spravni rady z prosince 2018;
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— rozhodnuti Spravni rady ze dne 11. prosince 2018 (Pfiloha 3 k PV[19/01);
— rozhodnutf Ridictho vyboru ze dne 30. ledna 2019 (MC-018-ADM-20190130);
— pfipis feditelstvi pro persondl ze dne 18. ledna 2019 (CS-PERS/HRPLC/DIR/2019-001/ABGS);

— ulozil zalované nahradu vSech ndkladii fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby predklddaji Zalobci zaprvé v souvislosti s rozhodnutim Sprdvni rady ze dne 18. cervence 2017 dva Zalobni
divody, a zadruhé v souvislosti s rozhodnutimi Ridiciho vyboru z prosince 2018 a ledna 2019 ¢tyfi zalobni diivody.

K rozhodnuti Sprévni rady ze dne 18. ¢ervence 2017:
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsady pravni jistoty.
2. Druhy zalobni dtivod vychézejici z poruseni zdsady legitimniho o¢ekdvani a nabytych prév.

K rozhodnutim Ridictho vyboru z prosince 2018 aledna 2019:

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z nedostatku pravomoci autora napadeného aktu a porusent ¢lanku 18 jednaciho fadu EIB.

2. Druhy Zalobni diivod vychdzejici z nedodrzeni procesnich zdruk zakotvenych v ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské
unie.

3. Treti zalobni diivod vychdzejici z poruseni prava na konzultovani kolegia.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzejici poruseni zdsady proporcionality.

V ndvrhu na ndhradu skody se zalobci domdhaji zaplaceni rozdilu mezi splatnym platem ve vysi 1,2 % od 1. ledna 2019
(vEetné dopadu tohoto nayseni na penézni benefity), spolu s Groky z prodleni.

Zaloba podand dne 27. kvétna 2019 — BV v. Komise
(VécT-320/19)
(2019/C 246/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobce: BV (zastupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Néavrhova zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ze dne 17. zaf{ 2018, kterym mu nebyly vriceny troky z kapitdlu pfedstavujici jeho pfevedené naroky na
dtichod;

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklada zalobce tii Zalobni diivody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazi z neexistence pravniho zdkladu a nedostatku odtivodnéni napadeného rozhodnuti.

2. Druhy zalobni divod vychézi z poruseni ¢l. 7 odst. 6 obecnych provadécich ustanoveni k ¢l. 11 odst. 2 pfilohy VIII sluzebniho
fadu, kterd ptijala Komise.

3. Tteti zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze Unie byla bezdiivodné obohacena v dtsledku ptidéleni ¢stky odectené z titulu kapitdlo-
vého zhodnoceni k rozpoctu Evropské unie.

Zaloba podand dne 27. kvétna 2019 — El-Qaddafi v. Rada
(VécT-322/19)
(2019/C 246/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné:: Aisha Muammer Mohamed El-Qaddafi (Muscat, Oman) (zdstupkyné: S. Bafadhel, Barrister)

Zalovand: Rada Evropské unie

2~z

Névrhovié zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/497 ze dne 21. bfezna 2017, kterym se provadi rozhodnuti (SZBP) 2015/1333 o omezuji-
cich opattenich s ohledem na situaci v Libyi, v rozsahu, v némz bylo jméno zalobkyné timto rozhodnutim ponechano na seznamu
v piilohdch I a Il rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/1333 ze dne 31. Cervence 2015 o omezujicich opatfenich s ohledem na situaci v
Libyi,
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— zrusil provadéci natizeni Rady (EU) 2017489 ze dne 21. bfezna 2019, kterym se provadi ¢l. 21 odst. 5 natizeni (EU) 2016/44 o
omezujicich opatfenich s ohledem na situaci v Libyi, v rozsahu, v némz bylo jméno zalobkyné timto rozhodnutim ponechédno na
seznamu v ptiloze Il natizeni Rady (EU) 201644 ze dne 18. ledna o omezujicich opatienich s ohledem na situaci v Libyi, a

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych v fizeni pfed Tribundlem v souladu s pravidly Tribunélu.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklada zalobkyné ¢tyfi zalobni diivody.

1. Prvni zalobni divod vychézejici z toho, Ze Rada Evropské unie nekonala v¢as pti oznamovéni spornych opatieni Zalobkyni. To
pfedstavuje poruseni zékladniho procesniho pozadavku spojeného s ticinnou soudni ochranou, v disledku ¢ehoz zalobkyni
vznikla Gjma.

2. Druhy Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze rozhodnuti Rady o opétovném zatazeni zZalobkyné na seznam je zalozeno na tychz
dtvodech, jako tomu bylo v pfipadé omezujicich opatfen, kterd byla dfive zrusena rozsudkem Tribundlu ze dne 28. bfezna
2017 ve véci T-681/14, a to v rozporu se zdsadami res judicata a pravni jistoty a s prdvem na G¢innou pravni ochranu.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze sporné akty neuvadéji pravni zéklad pro ponechdni zalobkyné na seznamu, a to
navzdory zdsadni zméné okolnosti s Libyi. Rada nepodala individudlni, specifické a konkrétni odtivodnéni pro spornd opat-
feni, jez nejsou dolozena Zidnym podkladovym materidlem.

4. Ctvrty zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze spornd opatieni porusuji zékladni préva zalobkyné véetné préva na zdravi, préva
na rodinny Zivot, prdva vlastnit majetek a prava na obhajobu, tak jak jsou chrdnéna Listinou zdkladnich prav Evropské unie.

Zaloba podand dne 28. kvétna 2019 — Cipriani v. EUIPO — Hotel Cipriani (ARRIGO CIPRIANI)
(Véc T-325/19)
(2019/C 246/41)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: italstina

Ugastnici fizeni
Zalobee: Arrigo Cipriani (Bendtky, Itdlie) (zdstupci: S. Bergia a G. Sironi, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Hotel Cipriani Srl (Bendtky, Italie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Pihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobce

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd znidmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,ARRIGO CIPRIANI“ — Pfihldska
¢. 14063 838
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Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 25. bfezna 2019 ve véciR 406/2018-4

Névrhovié zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— zamitl ndmitky spole¢nosti Hotel Cipriani Srl nebo vrtil véc EUIPO, aby o ni rozhodl v souladu s rozsudkem;

— nafidil ndhradu viech nakladi fizeni vynalozenych Zalobcem, véetné ndkladd fizeni v pfedchozich fazich u EUIPO.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001;
— Poruseni ¢lanku 18 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/2001.

— Poruseni ¢l. 47 odst. 2 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/2001.

— Poruseni ¢l. 10 odst. 3 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 2018/625.

Zaloba podand dne 29. kvétna 2019 — ,Scorify* v. EUIPO — Scor (SCORIFY)
(V&c T-328/19)
(2019/C 246/42)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyné:,Scorify“ UAB (Vilnius, Litva) (zdstupkyné: V. Viestinaité, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice izeni pted odvolacim sendtem: Scor SE (Paiiz, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Pihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazové ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,SCORIFY“ v Cervené, bilé a tmavé modré
barvé — Pfihlaska ¢. 16 214 521
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Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 26. bfezna 2019, ve véciR 1639/2018-4

2~z

Névrhovd zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— peclivé posoudil ptivodni tvrzeni zalobkyné a ji uplatnéné divody a zménil rozhodnuti odvolaciho senitu Utadu Evropské unie
pro dusevni vlastnictvi v tom smyslu, Ze shledd odvoldni podané zalobkyni k odvolacimu sendtu Uradu Evropské unie pro dusevni
vlastnictvi opodstatnénym, a tudiz mus{ byt nimitky zamitnuty;

— ulozil dal$i G¢astnici fizeni ndhradu vech ndkladd fizeni vynalozenych Zalobkyni ve smyslu ¢lankd 134, 139, 140 a 190 jednaciho
fadu Tribunélu.

Dovoldvany zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 31. kvétna 2019 — 12seasons v. EUIPO — Société Immobiliére et Mobiliére de Montagny
(BEEDGY BERLIN)

(V&c T-329/19)
(2019/C 246/43)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: 12seasons GmbH (Berlin, Némecko) (zdstupce: M. Gail, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Société Immobiliere et Mobiliere de Montagny (Roanne, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
PrihlaSovatel sporné ochranné zndmky: zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie BE EDGY BERLIN — ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 15981921
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Rizeni pred EUIPO: namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnut{ patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 19. bfezna 2019 ve véciR 1522/2018-5

Névrhovd zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:
— zrusil napadené rozhodnuti,

— ulozil EUIPO nahradu nakladi f{zeni.

Dovoldvany zalobni divod

— Poruseni ¢l. 60 odst. 1 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) nafizeni 2017/1001 ve spojeni s jeho ¢l. 8 odst. 1
pism. b)

Zaloba podand dne 3. &ervna 2019 — Pierre Balmain v. EUIPO (Ztvarnéni Ivi hlavy obklopené krouzky
tvoricimi fetéz)

(V&c T-331/19)
(2019/C 246/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Pierre Balmain SAS (Pait, Francie) (zdstupce: J. Iglesias Monravé, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Ptihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie (Ztvarnéni Ivi hlavy obklopené krouzky tvoficimi fetéz)
— Pfihldska ¢. 17 515099

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 21. bfezna 2019, ve véciR 1223/2018-5

Névrhovd zdddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnutj;



22.7.2019 Utedni véstnik Evropské unie C246[43

— povolil zdpis ochranné zndmky Evropské unie ¢. 17 515 099 pro vyrobky ndleZejici do t¥id 14 a 26, pro néz byl zdpis zamitnut;

— ulozil ndhradu nékladd fizeni dc¢astniku fizent, ktery bude v fizeni vystupovat proti této Zalobé.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢lanku 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady 2017/1001.

Zaloba podand dne 3. &ervna 2019 — Pierre Balmain v. EUIPO (Vyobrazeni hlavy Iva obklopené
krouzky tvoficimi fetéz)

(V& T-332/19)
(2019/C 246/45)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Pierre Balmain SAS (Pait, Francie) (zdstupce: J. Iglesias Monravé, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie (Vyobrazeni hlavy Iva obklopené krouzky tvoficimi
fetéz) — Prihlaska ¢. 17 515 115

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 21. biezna 2019 ve véci R 1224/2018-5

Névrhova zddéani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— provedl zdpis ochranné zndmky Evropské unie ¢. 17 515 115 pro vyrobky ve tiiddch 14 a 26, které byly zamitnuty;

— ulozil ti¢astnikiim Fizent, ktefi budou v Fizeni vystupovat proti této Zalob¢, ndhradu ndkladd Fizeni.

Dovolivany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢lanku 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 2017/1001.
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Zaloba podand dne 30. kvétna 2019 — Ntolas v. EUIPO — General Nutrition Investment (GN GENETIC
NUTRITION LABORATORIES)

(V&cT-333[19)
(2019/C 246/46)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobce: Christos Ntolas (Wuppertal, Némecko) (zdstupce: C. Renger, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice fizeni pted odvolacim sendtem: General Nutrition Investment Co. (Wilmington, Delaware, Spojené stéty)

Udaje tykajici se fizeni pred EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobce

Spornd ochrannd zndmka: Ptihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie GN GENETIC NUTRITION LABORATORIES — Pii-
hldska¢. 13116 678

Rizeni pred EUIPO: Namitkové iizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. bfezna 2019, ve véciR 1343/2017-5

Névrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;
— zamitl ndmitky;

— ulozil EUIPO nahradu nakladi f{zeni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand dne 3. &ervna 2019 — Cantieri del Mediterraneo v. Komise

(V&c T-335/19)

(2019/C 246/47)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Cantieri del Mediterraneo SpA (Neapol, Itdlie) (zdstupci: F. Munari a L. Calzolari, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

z >z

Néavrhova zidani

— Zalobkyné navrhuje zruseni ¢lanku 1 napadeného rozhodnuti na zdkladé ¢lanké 263 a n4sl. SFEU.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Projedndvand zaloba byla podéna proti rozhodnuti Komise ze dne 20. zaf{ 2018 C(2018) 6037 final o stitni podpofe SA.36112
(2016/C) (ex 2015/NN), kterou Itdlie poskytla pFistavnému orgdnu mésta Neapole a spole¢nosti Cantieri del Mediterraneo S.p.A. (ddle
jen ,rozhodnuti®).

Na podporu své zaloby Zalobkyné uplatriuje devét zalobnich davodt.

1. Prvni Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢lankd 41, 47 a 48 Listiny zakladnich prav Evropské unie a zdsad fadné spravy, rov-
ného zachdzeni, zdkazu diskriminace, jakoZ i zdsady kontradiktornosti, z nedostate¢ného odivodnéni a poruseni ¢ldnku 296
SFEU.

— Zalobkyng v této souvislosti tvrdi, Ze rozhodnut{ Komise bylo piijato v rdmci fizeni, v némz nebylo zajisténo prdvo
CAMED na obhajobu, kterd na rozdil od tvrzeni stéZovatele nebyla vyslechnuta na jedndni, a zZe

— rozhodnuti Komise bylo pfijato po ukonéeni Fizeni, v némz nebyla zajisténa rovnost mezi stéZovatelem a pffjemcem tidajné
podpory (,rovnost zbrani).

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady fadné spravy, pravni jistoty a G¢inné soudni ochrany v disledku neoprav-
néného zruseni rozhodnuti pijatého v roce 2016 o ukonceni fizeni tykajictho se téhoZ opatfent, jeZ je po vice nez deseti letech
povazovano v rozhodnuti Komise za podporu.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze v rozhodnut{ Komise mélo byt rozhodnuto, Ze zruseni rozhodnutf pfijatého v roce
2006 o ukonceni Fzeni tykajiciho se téZe stitni podpory bylo protiprévni a mélo byt urceno, Ze toto ukonceni bréni tomu,
aby Komise posoudila povahu podpory a jeji neslucitelnost s vnitfnim trhem, a
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— rozhodnuti Komise mélo urit, Ze rozhodnuti o ukonéeni fizeni vyzaduje, aby Komise rozhodla, Ze dotéend podpora je v
souladu s pravem, a tudiz bréni Komisi, aby pfijala druhé rozhodnuti, které odlisnym zptisobem kvalifikuje tutéz oblast po
vice nez deseti letech.

3. Tteti zalobni divod vychazejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU z diivodu nespravného vykladu pojmu stitni podpora tim, Ze v
rozhodnuti Komise byl Autorita portuale di Napoli (pfistavni orgdn v Neapoli, dale jen ,APN“) povazovén za podnik.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze rozhodnuti Komise mélo urcit, Ze APN neni ,podnikem*“ vzhledem ke skute¢nosti, Ze
podle zdkona ¢. 84/1994 jsou vSechny piistavni orgdny vefejnopravnimi entitami, které zastupuji stdt v oblasti italskych
pfistavi, jimz jsou svéteny tkoly Fzeni a spravy veskerého majetku ve vylu¢ném vlastnictvi stitu, a to jen ve vefejném
zdjmu,

— rozhodnuti Komise mélo vyloucit, aby APN vykonéval ,hospodatskou ¢innost*, jelikoz zakon ¢. 94/1994 zakazuje nabizet
zbozi a sluzby na trhu, ktery ve skute¢nosti neexistuje, a

— rozhodnuti Komise mélo uznat dafiovou povahu poplatku za uzivani vetejného majetku v italském pravnim fadu a jeho
piedbézné urceni podle zdkona.

4. Ctvrty #alobn{ divod vychdzejici z poruseni €ldnku 345 SFEU, ¢lénkii 3, 7 a 121 SFEU, nékterych zdsad préva EU (rovné zach4-
zeni) a ze zneuziti pravomoci.

— Zalobkyné v této souvislosti tvrdi, Ze rozhodnuti Komise mélo uvést, Ze moznost provadét idrzbu je vysadou prava vlastnit
majetek a Smlouva zarucuje clenskym stdtim pravo zachovat vefejné vlastnictvi k majetku a infrastrukturdm, i pfistavu, a
zajistit, Ze vSechny opravnéné osoby budou mit piistup k tomuto majetku a infrastrukturdm,

— rozhodnuti Komise nemtze horizontdlné a nepiiméfené uplatnit tatdZ pravidla v souvislosti s idrzbou infrastruktury pii-
stavi na situace, které nejsou srovnatelné: zjevné rozdily, jez charakterizuji zptisoby spravy pfistavi v Unii, brani tomu, aby
se zachazelo stejné s vystavbou novych infrastruktur ve vylu¢ném soukromém vlastnictvi a s idrzbou nezcizitelného vefej-
ného majetku clenského stitu, jenz je spravovan orgédny vefejné moci. Tento piistup je neslucitelny se zdsadou rovného
zachdzeni, a

— rozhodnuti Komise nemize vést k harmonizaci jednotlivych organiza¢nich modelii p¥istavii Unie prostfednictvim nerozli-
$ujiciho a nepfiméfeného uplatnéni ¢lanku 107 SFEU.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU z dtivodu nespravného vykladu pojmu vyhoda.

— Zalobkyné v tomto ohledu uvadi, Ze rozhodnuti Komise mélo stanovit, ze podpora nesnizuje ndklady APN nebo CAMED,
jelikoz obecné Zddny podnik nenese ndklady (a jiz vibec v plném rozsahu) na rekonstrukci majetku, jenz nevlastni
(nemtiZe vlastnit) vzhledem k tomu, Ze v Itlii je majetek ve vlastnictvi stitu (ve vSech italskych pfistavech) vylu¢né vlast-
nény stitem, a
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— rozhodnuti Komise mélo stanovit, Ze infrastruktury ve vlastnictvi statu byly zadany spolecnosti CAMED na zdkladé trans-
parentniho a soutézniho fizeni o zaddvan{ vefejné zakdzky poté, co se APN zavizal, ze zrekonstruuje dotéeny majetek v
statnim vlastnictvi. V fizeni o zaddn{ vefejné zakdzky uspofddaném za ti¢elem uzavieni smlouvy o spravé majetku se spo-
le¢nosti CAMED méli vSichni uchaze¢i moznost ziskat majetek; fizeni o vefejné zakazce zajistuje dodrzeni kritéria subjektu
pusobiciho na trhu, aniz je zvyhodnény tispésny uchazec.

6. Sesty Zalobni ditvod vychdzejici z porusen ¢ldnku 107 SFEU, zdsady fddné sprévy, prdva CAMED na obhajobu a nedostated-
ného odtvodnéni z divodu nespravného vykladu selektivnosti.

— Zalobkyné v tomto ohledu uvédj, Ze rozhodnuti nemtize kvalifikovat opatfeni jako podporu ,ad hoc“ a musi uplatnit , test
selektivnosti‘ u opatieni $irokého rozsahu,

— rozhodnuti Komise mélo vyloucit selektivnost opatieni z hlediska APN, jelikoz viechny dalsf pfistavni orgdny byly stejné
zvyhodnéné vefejnym financovanim tdrzby veskerych infrastruktur ve vlastnictvi stdtu v rdmci své izemni pravomoci, a

— rozhodnuti mélo vylougit selektivnost opatfeni, pokud jde o CAMED vzhledem k tomu, Ze vechny podniky ptisobici v ital-
ském piistavu (nejen v Neapoli a nejen v oblasti vystavby lodi) podléhaji stejnym pravidlim a plati stejny poplatek jako
CAMED za infrastruktury vybudované nebo zrekonstruované z vefejnych zdroja.

7. Sedmy zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢ldnku SEU a ¢lanku 7 SFEU, poruseni ¢lankd 116 a 117 SFEU, zneuZiti pravo-
moci, nedostatku pravomoci Komise zpochybnit daniovou povahu a vysi poplatku za uzivani vefejného majetku.

— Zalobkyné v této souvislosti tvrdi, Ze rozhodnuti nem@ize na zdkladé ¢ldnku 107 SFEU zpochybiiovat vysi poplatku za ui-
vani vefejného majetku, kterou Itdlie uplatiiuje na podniky, jez jsou drziteli konces, a jejich tidajny nesoulad s trznimi hod-
notami, jelikoz v italském pravnim fddu je poplatek za uzivani vefejného majetku poplatkem, jehoZ vy3e je stanovena
zdkonem, a nikoli individudlné dohodnuta s jednotlivymi drZiteli koncesi na uzivani vetejného majetku, a danové rezimy
jsou ve vyluéné pravomoci ¢lenskych stata.

8. Osmy Zzalobni divod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU z divodu neexistence naruseni hospodéiské soutéze a ovlivnéni
obchodu a z nedostate¢ného odiivodnéni.

— Zalobkyné v tomto ohledu uvadi, Ze rozhodnuti nemtze predpoklddat existenci dvou pozadavkd, které se lisf a jsou kumu-
lativni, a

— rozhodnuti mélo vylouit existenci pozadavki, jelikoz APN neptisobi na zddném trhu a nema konkurenty a CAMED nebyla
zvyhodnéna opatienim, které je jen jednim z mnohych opatfeni na provedeni veobecného plinu, jenz mél vliv na vSechny
podniky, jez ptisobi v kazdém italském p¥istavu (véetné Neapole) a nejen v oblasti stavby lodi.

9. Devity zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 107 odst. 2 a 3 SFEU.

— Zalobkyné v této souvislosti tvrdf, Ze rozhodnuti mélo uplatnit €l. 107 odst. 2 SFEU, jelikoz ddrzbou byly odstranény skody
zplisobené bombardovanim béhem druhé svétové vilky a zemétiesenim v roce 1980, a

— rozhodnuti mélo uplatnit ¢l. 107 odst. 3 pism. a) a c) SFEU, jelikoz (i) pfistav v Neapoli se nachaz{ v znevyhodnéném regi-
onu a (i) vefejné financovdni infrastruktur pfistavi sleduje vefejny zdjem, zejména proto, Ze ¢astka financovdni je nizsi nez
hranice vymezujici oznamovaci povinnost podle GBER (General Exemption Regulation).
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Zaloba podané dne 7. éervna 2019 — Conlance v. EUIPO — LG Electronics (SONANCE)
(Véc T-343[19)
(2019/C 246/48)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Conlance GmbH (Augsburg, Némecko) (zdstupce: A. Hayn, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: LG Electronics, Inc. (Soul, Jizni Korea)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dal$i Gi¢astnice fizeni pted odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Piihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie ,SONANCE“ — Piihlaska ¢. 14 589 907
Rizeni pied EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 5. dubna 2019, ve véciR 1085/2018-1

z >z

Névrhovd Zddédni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— zrusil rozhodnuti ndmitkového oddéleni EUIPO ze dne 15. kvétna 2018 ve véci B 2 660 572, Conlance GmbH./. LG ELECTRNICS
INC.%

— vyhovél ndmitce B 2 660 572, Conlance GmbH./. LG ELECTRNICS INC.*, pokud jde o v§echny napadené vyrobky;

— zamitl zdpis pFihldSené ochranné zndmky Evropské unie ,SONANCE®, UM 14 589 907;

— ulozil EUIPO néhradu ndkladii Fizeni, véetné nakladd, které vznikly v priibéhu fizeni pfed odvolacim sendtem.

V piipadé, zZe do tizeni vstoupi vedlejsi Gicastnik F{zeni na podporu navrhovych zadani zalované:

— ulozil vedlejsimu tcastnikovi fizeni ndhradu ndklada fizeni, véetné nakladd, které vznikly v priibéhu fizeni pted odvolacim send-
tem.

Dovolavany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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C 246/49

Usneseni Tribunilu ze dne 6. ¢ervna 2019 — JPMorgan Chase a dal$i v. Komise
(Véc T-420/18) ()
(2019/C 246/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Pfedseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 341, 24.9.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 22. kvétna 2019 — Bizbike a Hartmobile v. Komise
(Véc T-426/18) ()
(2019/C 246/50)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda devatého rozsifeného sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C 341,24.9.2018.
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