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24.6.2019 Utedn{ véstnik Evropské unie C213/1

I\Y%

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Urednim véstniku Evropské unie
(2019/C 213/01)

Posledni publikace

Ut. vést. C 206, 17.6.2019

Ut. vést. C 187, 3.6.2019

Ut. vést. C 182,27.5.2019

Ut. vést. € 172, 20.5.2019

Ut. vést. C 164,13.5.2019

Ur. vést. C 155, 6.5.2019

Ut. vést. C 148,29.4.2019

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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C213)2 Utedni véstnik Evropské unie 24.6.2019

\%

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 7. prosince 2018 Michalem Harvilikem — HYDRA proti usneseni
Tribundlu (ptého sendtu) vydanému dne 25. z4fi 2018 ve véci T-365/18, Michal Harvilik — HYDRA v. Ceskd
republika a Evropsky soud pro lidskd priva

(Véc C-768/18 P)
(2019/C 213/02)

Jednaci jazyk: slovenstina

Uastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek (navrhovatel): Michal Harvilik— HYDRA (zdstupce: A. Wagner, advokat)
Dalsi ticastnici Fizeni: Cesk4 republika, Evropsky soud pro lidsk4 préva

Usnesenim ze dne 19. bfezna 2019 Soudni dviir (sedmy sendt) rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostredek je nepfipustny.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 14. iinora 2019 China Construction Bank Corp proti
rozsudku Tribundlu (devitého sendtu) vydanému dne 6. prosince 2018 ve véci T-665/17, China Construction
Bank v. EUIPO

(Véc C-115/19 P)
(2019/C 213/03)

Jednaci jazyk: anglictina

Ukastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostfedek: China Construction Bank Corp. (zdstupkyné: A. Carboni, J. Gibbs, solicitors)

Dalsi ticastnik fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi, Groupement des cartes bancaires
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2.2 7%

Névrhova zddéni dcastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek

Ucastnice fizen{ poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 6. prosince 2018 ve véci T-665(17;

— vydal kone¢né rozhodnuti ve vztahu k ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 (') nebo podptirné rozhodl, Ze se véc vraci
Tribunélu, a

— rozhodl, Ze EUIPO a pfipadni vedlejsi G¢astnici fizeni o tomto kasaénim opravném prostfedku ponesou vlastni ndklady Fizeni a
nahradi navrhovatelce ndklady tohoto fizeni a fizeni pfed Tribundlem ve véci T-665/17.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka vznasi tii dGvody kasacniho opravného prostredku ve vztahu k napadenému rozhodnuti, které spocivaji v tom, zZe Tri-

bundl:

1. porusil ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni o ochranné znimce Evropské unie a

2. nezdtvodnil zavér, Ze star$i ochrannd zndmka vedlejstho G¢astnika fizeni (ddle jen ,star$i ochrannd zndmka“) md zvysenou
rozliSovaci zpusobilost ve vztahu k ,finan¢nim sluzbdm, ménovym a penéznim sluzbam, bankovnim sluzbdm®, nebo

3. zkreslil skutkové okolnosti jak v souvislosti s posouzenim stars$i ochranné zndmky a namitané ochranné zndmky, tak pfi uci-

néni zdvéru o zvysené rozliSovaci zptsobilosti.

Divod kasa¢niho opravného prostiedku uplatnény navrhovatelkou, ktery se tykd poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) lze dile rozdélit na
nésledujici pochybent, kterych se Tribundl dopustil pti posuzovéni daného pfipadu:

1. Tribundl zohlednil dobré jméno starsi ochranné zndmky v prvni fizi posuzovani podobnosti ochrannych zndmek, jakoz i pfi
globdlnim posouzeni nebezpedi zdmény, coz byl nespravny piistup a vedl k nepiipustnému ,dvojimu zapocteni*;

2. Tribundl nespravné pfistupoval ke star$i ochranné zndmce i k namitané ochranné znamce, jako kdyby se v zdsad¢ jednalo o
slovni ochranné zndmky, pfi¢emz nedostatecné zohlednil jejich obrazovou povahu, ¢imz bylo negativné ovlivnéno posouzeni
jak vzhledové, tak fonetické podobnosti pfedmétnych ochrannych znidmek a relativni vahy, kterd jim méla byt pfisouzena;

3. Tribunél se dopustil nékolika pochybeni v souvislosti s vymezenim sluzeb ve tfidé 36, ve vztahu k nimz konstatoval, Ze stars
ochrannd zndmka md dobrou povést, a proto i rozliSovaci zpisobilost, a

4. jak v diisledku vyse uvedenych pochybeni, tak v diisledku nezohlednéni dalsich dulezitych faktort Tribunal neprovedl fddné
globalni posouzeni nebezpec¢i zimény mezi starsi ochrannou znamkou a namitanou ochrannou znimkou.

() Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 ze dne 14. cervna 2017 o ochranné zndmce Evropské unie (Uf. vést. 2017, L 154, s. 1).
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Kasacni opravny prostfedek podany dne 14. dnora 2019 Gregor Schneider proti rozsudku
Tribundlu (étvrtého sendtu) vydanému dne 4. prosince 2018 ve véci T-560/16, Gregor Schneider v. Ufad
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(Véc C-116/19 P)

(2019/C 213/04)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Gregor Schneider (zdstupce: H. Tettenborn, Rechtsanwalt)

Dalsi castnik fizeni: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Névrhovd Ziddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostfedek

Ucastnik fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dviir:

1. zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie (Ctvrtého sendtu) ze dne 4. prosince 2018 ve véci T-560/16 v plném rozsahu;

2. rozhodl podle ndvrhového zadani navrhovatele v téchto fizenich, a to zrusil rozhodnuti EUIPO (dfive OHIM) ze dne 2. fijna
2014, podle néhoz byl zalobce preveden z oddéleni mezindrodni spoluprace a pravnich zaleZitosti do opera¢niho oddéleni;

podpiirné: vrtil véc po zruseni vyse uvedeného rozsudku Tribundlu EU;

3. ulozil EUIPO ndhradu ndkladd vSech fizeni — tedy fizeni pfed Tribundlem EU, jakoZ i fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku
pted Soudnim dvorem EU.

Divody kasacniho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku uvddi navrhovatel devét diivodi kasacniho opravného prostredku.

Zaprvé, Tribundl v napadeném rozsudku provedl nespravny vyklad ,zdsady souladu” mezi stiznosti ve smyslu ¢l. 91 odst. 2 sluzeb-
niho fddu a nésledné zaloby, jelikoz odmitl Zalobni divod s odkazem na zdsadu souladu jako nepfipustny, ktery Zalobce v okamziku
podani stiznosti kvili doposud neprovedenému pfidéleni dkolt nemohl uplatnit.

Zadruhé, Tribundl provedl nespravny vyklad kritérii pfezkumu existence zneuziti pravomoci tim, Ze stanovil pravni pravidlo, Ze
pokud nebylo zjisténo, ze providéci opatfeni je v rozporu se zdjmem sluzby, nemiize se jednat rovnéz o zneuziti pravomoci.
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Toto pravni pravidlo nemutize byt spravné, jelikoz by vyloucilo ze zneuziti pravomoci vSechny situace, kdy administrative upfednost-
fiuje mozny zdjem sluzby, aniz by ve skutecnosti sledovala tento zdjem. Jednd se ptesné o piipady inteligentné vymysleného zneuziti
pravomoci, které by nemély na zakladé takto stanoveného pravniho pravidla uniknout pravnimu pfezkumu.

Zatfeti, Tribundl provedl nespravny vyklad pozadavka na slyseni, které zarucuje pravo zalobce byt vyslechnut, které je rovnéz zakot-
veno v ¢l. 41 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 41 odst. 2 pism. a) Listiny zdkladnich prav Evropské unie, tim, Ze povazoval slySeni za nezbytné
pouze tehdy, pokud by zamyslené individudlni opatfeni mohlo podle orgdnu mit nepfiznivy tcinek na dotéenou osobu. Slyseni a pii-
zndni prava byt vyslechnut by mélo pravé slouzit k vysvétleni stanovisek a G¢inki zamyslenych rozhodnuti, které orgdn doposud
nezohlednil.

Zactvrté, Tribundl opakované porusil pravo zalobce byt vyslechnut tim, Ze mimo jiné na jedndni podle ¢l. 85 odst. 3 jednaciho fddu
Tribundlu nezohlednil pfedlozeny novy diikaz, neprojednal pfislusny navrh svédkt ani nepfijal rozhodnuti podle ¢l. 85 odst. 4 jedna-
ciho fadu. Tribundl porusil pravo zalobce byt vyslechnut rovnéz tim, ze neprovedl vyslech svédka navrhnutych v Zalobé a soucasné
vytykd Zalobci nedostatek ditkaza.

Tribundl tim zapdté porusil mimo jiné zdkladni zdsady fddného a spravedlivého Fizeni ve smyslu ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav a
vyvoldvé pochybnosti o G¢innosti pravn{ ochrany.

Zaesté se Tribundl dopustil zkreslen{ skutkovych okolnosti, které mu byly pfedlozeny.

Zasedmé zalobce uplatiiuje nedostatecné vysvétleni skutkového stavu, zaosmé nedostate¢né odivodnéni a zadevaté poruseni pravidel

logiky.
Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Amtsgericht Hamburg (Némecko) dne 27. inora 2019 —
MG, NH v. Germanwings GmbH
(Véc C-190/19)
(2019/C 213/05)
Jednaci jazyk: némcina
Predklddajici soud
Amtsgericht Hamburg

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: MG, NH
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Zalovand: Germanwings GmbH

Piedbé&Znd otdzka

Muze ndrok na ndhradu $kody podle ¢lanku 7 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (') vzniknout i tehdy, pokud cestujici nestihne z diivodu rela-
tivné malého zpozdéni na pfiletu pfimo navazujicilet, coz ma za nasledek vice nez tithodinové zpozdéni v cilovém misté urCent, aviak
kazdy z obou letd byl provozovén jinym leteckym dopravcem a rezervaci potvrdil provozovatel soubornych sluzeb pro cesty, pobyty
a zdjezdy, ktery naplanoval vSechny lety pro svého zdkaznika?

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spolecna pravidla ndhrad a pomoci cestujicim
v letecké dopravé v pripadé odepreni ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdéni lettt a kterym se zrusuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91
(UF. vést. 2004, L 46, 5. 1).

Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana
(Spanélsko) dne 11. bfezna 2019 — Promociones Oliva Park S.L. v. Tribunal Econémico
Administrativo Regional (TEAR) de la Comunidad Valenciana

(Véc C-220/19)
(2019/C 213/06)

Jednaci jazyk: $panélstina

Predklddajici soud

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana

Ugastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Promociones Oliva Park S.L.

Zalovany: Tribunal Econémico Administrativo Regional (TEAR) de la Comunidad Valenciana

Predbézné otdzky

1) Musi byt ¢l. 1 odst. 2 smérnice 2008/118/ES (') vykldddn v tom smyslu, Ze brdni takové dani, formalné pfimé, jako je [dan z
hodnoty vyrobené elektrické energie, dale jen ,]JIVPEE[], kterd je s ohledem na svou skute¢nou povahu neptimou dani, jez
nemad zvlastni diivod a jejimz zdmérem je vylu¢né vybér finan¢nich prostiedkd, a Ze kvalifikace pFiznand této dani vnitrostat-
nim pravem nemuze pfevazit nad vykladem unijniho prava, ktery se fidi cili vlastnimi tomuto pravnimu fddu a podle objektiv-
nich charakteristik dané?
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2)

Je hlavni dvod IVPEE, jimz je vybér finan¢nich prostfedkii — nebot jsou stejnym zptisobem zdanény ¢innosti vyroby a doda-
vani elektrické energie do elektrizaéni soustavy bez ohledu na jejich intenzitu a dopad na Zivotni prostfedi — navzdory tomu,
zZe IVPEE je kvalifikovdna jako ekologickd dari, v rozporu s ¢lankem 1, ¢l. 3 odst. 1 a 2, jakozZ i odst. 3 pism. a) ve spojeni's €. 2
pism. k) smérnice 2009/28/ES (3)?

Musi byt zdsada volné hospoddiské soutéze a podpory energie z obnovitelnych zdroji vykldddna v tom smyslu, Ze brni
IVPEE, nebot tato dan zachdzi z danového hlediska s energif z neobnovitelnych zdroj stejné jako s energii z obnovitelnych
zdroju, takze dochdzi k diskriminaci obnovitelnych zdroji a k poruseni rezimu podpory podle ¢l. 2 pism. k) a souvisejicich
smérnice 2009/28/ES?

Brani kone¢né zminénd zdsada volné hospodaiské soutéze a ¢lanky 32, 33 a 34 (kapitola VIII, nadepsand ,Organizace p¥istupu
do soustavy“) smérnice 2009/72/ES (*) IVPEE, nebot tato dai umoziiuje pozitivni diskriminaci zahrani¢nich vyrobct elek-
trické energie na tikor vyrobcti Spanélskych, takze dochdzi k naruseni vnitiniho trhu s elektfinou a pfistupu do soustavy?

Smérnice Rady 2008/118/ES ze dne 16. prosince 2008 o obecné tipravé spotiebnich dani a o zrueni smérnice 92/12/EHS (UF. vést. 2009, L 9,
s.12).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/28 ES ze dne 23. dubna 2009 o podpofe vyuZivini energie z obnovitelnych zdrojii a 0 zmén¢ a
nésledném zruseni smérnic 2001/77/ESa 2003/30/ES (UF. vést. 2009, L 140, s. 16).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009 / 72[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zruseni
smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, 5. 55).

Z4dost o rozhodnuti o predb&Zné otdzce podand Landesverwaltungsgericht Steiermark (Rakousko) dne
14. bfezna 2019 — DX

(Véc C-227/19)
(2019/C 213/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: DX

Zalovany orgdn: Biirgermeister der Stadt Graz

Dalsi ti¢astnik Fizeni: Finanzpolizei

Predbéiné otizky

1)

Musi byt ¢lanek 56 SFEU, jakoz i smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/71/ES ze dne 16. prosince 1996 o vysilani pra-
covnikd v rdmci poskytovani sluzeb (') a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/67EU ze dne 15. kvétna 2014 o pro-
sazovani smérnice 96/71[ES () vyklddany v tom smyslu, Ze brani vnitrostitni pravni normé, kterd za nesplnéni formdlnich
povinnosti pfi pfeshraniénim vykonu préce, jako je nesplnéni povinnosti uchovavat mzdové podklady nebo neprovedeni
ozndmeni uUstfednimu koordina¢nimu dfadu (ZKO-Meldung), stanovi velmi vysoké pokuty, zejména vysoké minimdlni
sankce, které se ukladaji kumulativné za kazdého dotceného pracovnika?
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2) Pokud jiz odpovéd na prvni otdzku nebude kladné:

Musi byt clanek 56 SFEU, jakoZz i smérnice 96/71/ES a smérnice 2014/67/EU vykladdny v tom smyslu, Ze brani tomu, aby se za
nesplnéni formélnich povinnosti pfi pfeshrani¢nim vykonu prace ukladaly kumulativni pokuty bez pevné horni hranice?

() Uf.vest.1997,L18,s. 1.

(® Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/67/EU ze dne 15. kvétna 2014 o prosazovani smérnice 96/71/ES o vysildni pracovniki v rdmci
poskytovani sluzeb a 0 zméné nafizeni (EU) ¢. 1024/2012 o spravni spolupraci prostiednictvim systému pro vyménu informaci o vnitfnim trhu
(UF. vést. 2014,L 159,s. 11).

Zidost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Cour administrative (Lucembursko) dne 20. bfezna 2019 —
Etat du Grand-duché de Luxembourg v. B

(Véc C-245/19)
(2019/C 213/08)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour administrative

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Etat du Grand-duché de Luxembourg

Zalovany: B

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanky 7 a 8 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ptipadné ve spojeni s ¢clankem 47 Listiny, vykla-
dény v tom smyslu, Ze brdni pravni Gipravé ¢lenského stdtu, kterd v rdmci rezZimu postupu vymény informaci na Zddost zavede-
ného zejména za ticelem provedeni smérnice Rady 2011/16/EU ze dne 15. Gnora 2011 o spravni spolupraci v oblasti dani a o
zru$eni smérnice 77/799/EHS (') vyluCuje moznost tfeti osoby, kterd md v drzeni informace, podat jakykoli opravny prostie-
dek, zejména opravny prostiedek k soudu, proti rozhodnuti, kterym ji ptislusny orgdn tohoto ¢lenského stitu ulozil povin-
nost, aby mu poskytla informace za ticelem splnéni Zddosti o vyménu informaci pfedloZené jinym ¢lenskym statem?
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2) V piipadé kladné odpovédi na prvni pfedbéznou otdzku, musi byt ¢l. 1 odst. 1 a ¢ldnek 5 smérnice 2011/16 vyklddan, pfi-
padné s piihlédnutim ke zméndm vykladu ¢lanku 26 vzorové smlouvy OECD o danich, v tom smyslu, Ze zddost o vyménu
informaci, spole¢né s rozhodnutim o uloZeni povinnosti vydanym pfislusnym orgdnem dozddaného stdtu na zdkladé takové
zddosti, spliuji kritérium absence zjevného nedostatku pfedpoklddaného vyznamu, pokud dozadujici ¢lensky stat uvadi
totoznost dotcené osoby povinné k dani, obdobi dotéené Setfenim probihajicim v dozadujicim staté a totoznost drzitele pred-
métnych informaci, pfi¢emz poZaduje informace o smlouvich a s nimi souvisejicich fakturdch a platbach, které nejsou
podrobné urceny, ale jsou definovany pomoci kritérii spocivajicich zaprvé ve skutecnosti, ze dotcené smlouvy byly uzavieny
urenym drzitelem informaci, zadruhé, Ze byly Gi¢inné ve zdanovacich obdobich dotéenych v Setfeni vedeném organy dozadu-
jiciho stdtu, a zatfeti, Ze maji vazbu na uréenou dot¢enou osobu povinnou k dani?

() U vést. 2011,L 64,s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Cour administrative (Lucembursko) dne 20. bfezna 2019 —
Etat du Grand-duché de Luxembourg v B, C, D, F.C.

(Véc C-246/19)
(2019/C 213/09)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour administrative

Ugastnici ptvodniho Fizeni
Zalobce: Etat du Grand-duché de Luxembourg
Zalovani: B, C, D, F.C.

Dalsi ticastnik Fizeni: A

Predbé&Zné otizky

1) Musi byt ¢lanky 7 a 8 a ¢l. 52 odst. 1 Listiny zakladnich prav Evropské unie, ptipadné ve spojeni s ¢clankem 47 Listiny, vykla-
dény v tom smyslu, Ze brdni pravni Gipravé ¢lenského stdtu, kterd v rdmci rezZimu postupu vymény informaci na Zddost zavede-
ného zejména za icelem provedeni smérnice Rady 2011/16/EU ze dne 15. Ginora 2011 o spravni spolupraci v oblasti dani a o
zru$eni smérnice 77/799/EHS (') vyluCuje moznost tfeti osoby, kterd md v drzeni informace, podat jakykoli opravny prostie-
dek, zejména opravny prostiedek k soudu, proti rozhodnuti, kterym ji ptislusny orgdn tohoto ¢lenského stitu ulozil povin-
nost, aby mu poskytla informace za ti¢elem splnéni Zddosti o vyménu informaci pfedloZené jinym ¢lenskym statem?
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2) V piipadé kladné odpovédi na prvni pfedbéznou otdzku, musi byt ¢l. 1 odst. 1 a ¢ldnek 5 smérnice 2011/16 vyklddan, pfi-
padné s piihlédnutim ke zméndm vykladu ¢lanku 26 vzorové smlouvy OECD o danich, v tom smyslu, Ze zZddost o vyménu
informaci, spole¢né s rozhodnutim o uloZeni povinnosti vydanym pfislusnym orgdnem dozadaného stdtu na zdkladé takové
zddosti, spliuji kritérium absence zjevného nedostatku pfedpoklddaného vyznamu, pokud dozadujici ¢lensky stat uvadi
totoznost dotcené osoby povinné k dani, obdobi dotéené Setfenim probihajicim v dozadujicim staté a totoznost drzitele pred-
métnych informaci, pfi¢emz poZaduje informace o smlouvich a s nimi souvisejicich fakturdch a platbach, které nejsou
podrobné urceny, ale jsou definovany pomoci kritérii spocivajicich zaprvé ve skutecnosti, ze dotcené smlouvy byly uzavieny
urenym drzitelem informaci, zadruhé, Ze byly Gi¢inné ve zdanovacich obdobich dotéenych v Setfeni vedeném organy dozadu-
jiciho stdtu, a zatfeti, Ze maji vazbu na uréenou dot¢enou osobu povinnou k dani?

(") U vést. 2011,L 64,s. 1.

Zaloba podand dne 20. biezna 2019 — Evropsk4 komise v. Kyperska republika
(Véc C-248/19)
(2019/C 213/10)

Jednaci jazyk: fectina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: D. Triantafyllou a E. Manhaeve)

Zalovand: Kyperska republika

Névrhova zdddni Zalobkyné

— urdit, ze Kyperskd republika tim, ze

— nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z clankd 3, 4, 10 a 15 a pfilohy I smérnice 91/271/EHS o ¢isténi méstskych odpad-
nich vod;

— nezajistila vybudovéni stokové soustavy pro méstské odpadnivody z 31 aglomeraci (Aradippou, Ipsonas, Dali, Varoklini, Dery-
neia, Sotira, Xylofagou, Pervolia, Kolossi, Poli Chrysochous, Leivadia, Dromolaxia, Pera Chorio-Nisou, Liopetri, Avgorou,
Paliometocho, Kiti, Frenaros, Ormideia, Kokkinotrimithia, Trachoni, Episkopi, Xylotympou, Pano Polemidia, Pyla, Lympia,
Parekklisia, Kakopetria, Achna, Meneou et Pyrgos) v souladu s ¢linkem 3 a piilohou I bodem A smérnice 91/271/EHS (),
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nezajistila ve vySe uvedenych aglomeracich, aby méstské odpadni vody odvadéné stokovymi soustavami byly pred vypusténim
podrobeny sekunddrnimu ¢isténi nebo jinému rovnocennému ¢isténi v souladu s ¢linky 4, 10 a 15 a pfilohou I body B a D smér-
nice 91/271/EHS,

— ulozit Kyperské republice ndhradu nakladd Fzeni.
Zalobni divody a hlavni argumenty

1. Kyperskd republika tim, Ze nezajistila vybudovani stokové soustavy pro méstské odpadni vody, nedodrzela lhiitu 31. prosince
2012 stanovenou ve smérnici 91/271/EHS o ¢isténi méstskych odpadnich vod (kterd byla prodlouzena ve Smlouvé o pfistou-
peni Kyperské republiky k Evropské unii), pokud jde o stokovou soustavu (¢ldnek 3), a tudiz sekunddrni ¢isténi odpadni vody
(¢lanek 4), jakoz i infrastrukturu a dohled (¢lanky 10 a 15), ve ¢tyFech aglomeracich s populaénim ekvivalentem vy$$im nez
10000.

2. Kyperskad republika tim, Ze nezajistila vybudovani stokové soustavy pro méstské odpadni vody, nedodrzela lhiitu 31. prosince

2012 stanovenou ve smérnici 91/271/EHS o ¢isténi méstskych odpadnich vod (kterd byla prodlouzena ve Smlouvé o pfistou-
peni Kyperské republiky k Evropské unii), pokud jde o stokovou soustavu (Clanek 3), a tudiz sekundarni ¢isténi odpadni vody
(¢lanek 4), jakoz i infrastrukturu a dohled (¢lanky 10 a 15), v 27 aglomeracich s populaénim ekvivalentem v rozmezi 2000 az
10000.

() Smérnice Rady ze dne 21. kvétna 1991 o Cisténi méstskych odpadnich vod (U. vést. L 135, 30.5.1991, s. 40).

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Verwaltungsgericht Wien (Rakousko) dne 26. biezna
2019 — S.A.D. Maler und Anstreicher OG

(Véc C-256/19)
(2019/C 213/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Verwaltungsgericht Wien

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobkyné: S.A.D. Maler und Anstreicher OG
Zalovany iifad: Magistrat der Stadt Wien

Dalsi ticastnice fizeni: Bauarbeiter Urlaubs- und Abfertigungskasse
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Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s clankem 47 Listiny, jakoZ i zdsada efektivity minimalné s ohledem
na vnitrostatni pravni fad, jez ma za ¢elem zajisténi nezdvislosti a nestrannosti soudt ve své tistavé zakotveno zakladni pravo
na pfidélovani véci soudctim podle rozvrhu price, ktery je pfedem pevné stanoven podle obecnych pravidel, vykldddn v tom
smyslu, Ze zdkonodarce musi zarucit, Ze toto zdkladni pravo je zaruceno efektivné a nikoliv jen teoreticky?

la)  Dopliujici otdzka: V piipadé zdporné odpovédi na prvni otazku:

Ukladd ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny, jakoZ i zdsada efektivity ve vnitrostatnim
pravnim fadu, jez mé ve své tistavé zakotveno zdkladni pravo pevného rozvrhu prace, zdkonodarci néjaké povinnosti
zajisténi, a pokud ano, jaké?

1b)  Doplijici otazky: V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku

1b - 1) Nafizuje €l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny, jakozZ i zdsada efektivity mini-
maélné ohledné vnitrostdtniho pravniho fadu, jez ma ve své stavé zakotveno zdkladni pravo pevného rozvrhu
prace, nedodrzeni pokynu nebo tikonu tykajictho se pfidéleni urcitého spisu soudci orgdnem, ktery je podle
zédkona k tomuto pokynu nebo tkonu nepiislusny?

1b - 2) Uklada ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s ¢lankem 47 Listiny, jakozZ i zdsada efektivity mini-
malné ohledné vnitrostatniho pravniho Fadu, jez mé ve své tstavé zakotveno zdkladni pravo pevného rozvrhu
prace, Ze jednaci fad soudu smi orgdnu povéienému pfidélovanim soudnich spisti poskytovat ohledné rozhod-
nut{ o pfidéleni, pokud viibec néjaky, pak jen tzky, predem stanoveny rozhodovaci prostor?

2) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s clankem 47 Listiny, jakoz i zdsada efektivity minimalné ohledné
vnitrostdtniho pravniho fddu, jenz md za Gcelem zajisténi nezédvislosti a nestrannosti soudd ve své tstavé zakotveno zdkladni
pravo na pfidélovéni véci soudciim podle rozvrhu préce, ktery je pfedem pevné stanoven podle obecnych pravidel, vykldddn v
tom smyslu, Ze soudce, ktery méd pochybnosti 1) o legalité interniho rozvrhu prace soudu resp. 2) o legalité rozhodnuti, kterym
se provadi interni rozvrh price soud a které se pfimo dotykd ¢innosti soudce (zejména rozhodnuti o pfidéleni véci), musi mit
moznost podat ohledné téchto pochybnosti opravny prosttedek (ktery jej zejména finan¢né nezatizi) k jinému soudu, jenz ma
plnou kontrolni pravomoc k posouzeni legality pravniho aktu oznaceného za protipravni?

V piipadé zdporné odpovédi: Jsou jiné predpisy, jez md zajistit zdkonoddrce, které zarucuji, Ze soudce bude schopen dosdhnout
legality dodrzovéni zdkonnych povinnosti, jez se ho dotykaji, pti zohlednéni zakonnych (zejména internich soudnich) pravidel
pridélovani véci?

3) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojent s ¢lankem 47 Listiny, jakoZz i zdsada efektivity minimalné ohledné
vnitrostatniho pravniho fadu, jenz ma za tcelem zajisténi nezavislosti a nestrannosti souda ve své tstavé zakotveno zdkladni
pravo na pfidélovéni véci soudciim podle rozvrhu préce, ktery je pfedem pevné stanoven podle obecnych pravidel, vykldddn v
tom smyslu, Ze ic¢astnik soudniho fizeni, ktery ma pochybnosti 1) o legalité ustanoveni interniho rozvrhu préce soudu, které je
prejudikovdno pro vytizeni jeho véci resp. 2) o legalité ptidéleni této véci urcitému soudci, musi mit moznost podat ohledné
téchto pochybnosti jesté pfed vynesenim soudniho rozhodnuti o téchto pochybnostech opravny prostiedek (ktery tohoto
tcastnika nebude nepfiméfené zatézovat) k jinému soudu, jenz md plnou kontrolni pravomoc k posouzeni legality pravniho
aktu oznaceného za protipravni?
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V ptipadé zdporné odpovédi: Jsou jiné predpisy, jez ma zajistit zdkonoddrce, které zarucuji, ze Gcastnik fizeni bude jesté pred
vynesenim soudniho rozsudku schopen dosdhnout legality dodrzeni zdkladntho prava na zohlednéni ,zékonného soudce*?

4) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojent s clankem 47 Listiny, jakoz i zdsada efektivity minimalné ohledné
vnitrostatniho pravniho fddu, jenz ma za tcelem zajisténi nezavislosti a nestrannosti soudii ve své tstavé zakotveno zakladni
pravo na pfidélovéni véci soudciim podle rozvrhu préce, ktery je pfedem pevné stanoven podle obecnych pravidel, vykldddn v
tom smyslu, Ze interni rozvrh prace soudu a interni dokumentace ndpadu v rdmci soudu musi byt tak transparentni a srozumi-
telné, Ze soudce resp. ticastnik fizeni je bez vynaloZeni zvlastniho tsili schopen provéfit, Ze konkrétni véc byla ur¢itému soudci
¢i urcitému sendtu pfidélena v souladu s internim rozvrhem prace soudu?

V piipadé zdporné odpovédi: Jsou jiné piedpisy, jeZ md zajistit zdkonoddrce, které zarucuji, Ze soudce resp. tGcastnik Fizen{
bude schopen se dozvédét, zda je ptidéleni urcité véci v souladu se zdkonem?

5) Musi byt ¢l. 19 odst. 1 druhy pododstavec SEU ve spojeni s clankem 47 Listiny, jakoZ i zdsada efektivity minimalné ohledné
vnitrostdtniho pravniho fadu, jenz md za Gcelem zajisténi nezdvislosti a nestrannosti soudd ve své dstavé zakotveno zdkladni
pravo na pfidélovani véci soudciim podle rozvrhu prace, ktery je pfedem pevné stanoven podle obecnych pravidel, vykladan v
tom smyslu, Ze ticastnici a soudce v soudnim Fizeni musi byt bez zvldstniho vlastniho pfic¢inéni schopni obsahové porozumét
pravidlim rozvrhu préce, jakoz i Ze GiCastnici fizeni a soudce musi byt timto zptisobem schopni provéfit legalitu ptidéleni véci
ur¢itému soudci resp. senatu?

V piipadé zdporné odpovédi: Jsou jiné predpisy, jeZ md zajistit zdkonoddrce, které zarucuji, Ze soudce resp. Gcastnik Fizeni
bude schopen se dozvédét, zda je ptidéleni urcité véci v souladu se zdkonem?

6) Jaké usili ohledné své povinnosti dodrzovani procesnich pravidel unijntho prava musi vynaloZit soudce, kterému je pravnim
aktem, proti némuz se (mimosoudné ¢i v rdmci soudu) nemtize branit, ukladan tikon porusujici unijni pravo a prava tG¢astnikd
fizeni?

Kasac¢ni opravny prostiedek podany dne 3. dubna 2019 Andrew Clarkem proti usneseni Tribundlu (pitého
sendtu) vydanému dne 25. bfezna 2019 ve véci T-731/18, Clarke v. Komise

(Véc C-284/19P)
(2019/C 213/12)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Andrew Clarke (zastupce: E. Lock, solicitor)

Dalsi iicastnice izeni: Evropskd komise

z >z

Navrhova zidani dcastnika fizeni podavajiciho kasa¢ni opravny prostfedek
Ucastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostedek (ddle jen ,navrhovatel“) navrhuje, aby Soudni dviir:

— vratil véc zpét k posouzeni Tribundlu, ktery zohledni zavéry Soudniho dvora,
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— rozhodl, Ze nejpozdéji do 12. dubna 2019 (nebo jiného data, do néhoz miize byt prodlouzena lhiita podle ¢lanku 50 SFEU)

a) sebude Tribundl timto ndvrhem zabyvat podle ¢asového rozvrhu a takovym zpiisobem, aby byl schopen vydat kone¢ny rozsu-
dek;

b) Komise ucini docasné opatieni spocivajici v tom, Ze zasle Spojenému kralovstvi odtivodnéné stanovisko, v némz bude vylozen
jeji ndzor na poruseni unijniho prava, ktery lze dovozovat z jejiho dopisu navrhovateli ze dne 25. Fjna 2018;

— rozhodl, Ze ti¢astnici fzeni se mohou piipadné obratit na Tribundl za Gcelem ziskdni dalsich pokynd;

— ulozil Komisi ndhradu nakladd f{zeni vynaloZenych navrhovatelem.

Diivody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Navrhovatel uplatiiuje na podporu kasa¢niho opravného prosttedku jeden divod:

Tribundl v usneseni ze dne 25. biezna 2019 nespravné pochopil, ceho se Zalobce svym ndvrhem doméhd, chybné konstatoval, Ze
zalobce takovy ndvrh nemuzZe podat a Ze Tribundl nemda pravomoc rozhodnout v souladu s ndvrhem.

Navrhovatel nepozadoval, aby Komise zahdjila f{zen{ o nesplnéni povinnosti proti Spojenému krélovstvi. Je pozadovano zruseni dvou
rozhodnuti Komise, pficemz Tribunél jedno z nich nespravné vymezil. Judikatura, ze které Tribunal vychézel, v tomto sméru nikterak
nepodporuje zavér, ve vztahu k némuz byla citovdna, nebo je irelevantni. Navrhovatel se mize domdahat zruseni téchto rozhodnuti v
rozsahu, v némz mu byla ur¢ena nebo v némz se ho bezprostiedné a osobné dotykaji. Podptrné, navrhovatel se dale mtize doméhat
rozhodnuti podle ¢lanku 265 SFEU na zdkladé toho, Ze se Komise dopustila necinnosti, kdyz ve vztahu ke Spojenému kralovstvi nevy-
dala odtivodnéné stanovisko, k ¢emuz je povinna podle ¢l. 258 prvniho pododstavce SFEU, jelikoz v rdmci druhého z téchto rozhod-
nuti konkludentné akceptovala na zdkladé své diskre¢ni pravomoci podle ¢l. 258 druhého pododstavce, Ze Spojené kralovstvi
porusuje unijni pravo. Je tedy opodstatnéné tvrdit, Ze by odiivodnéné stanovisko mélo byt urceno i navrhovateli nebo Ze se ho bezpro-
stfedné a osobné dotykd. Navrhovatel se ddle mize domahat vydani ptikazu a nafizeni predbéznych opatieni v souvislosti s jeho ndvr-
hem na zdkladé ¢ldnku 265 SFEU.

Z4dost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Krajskym siidem Trnava (Slovensko) dne 9. dubna 2019 —
RN v. Home Credit Slovakia a.s.

(Véc C-290/19)
(2019/C 213/13)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predklddajici soud

Krajsky sid Trnava
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Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: RN

Zalovand: Home Credit Slovakia a.s.

Piedbé&Znd otizka

Mé byt ¢l. 10 odst. 1 pism. g) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/48/ES (!) ze dne 23. dubna 2008 o smlouvach o spotie-
bitelském véru a o zruseni smérnice Rady 87/102/EHS vykldddn v tom smyslu, Ze smlouva o spotfebitelském tivéru odpovidd poza-
davku uvedenému v tomto ustanoveni, pokud ro¢ni procentni sazba nakladt v ni neni uvedena jako pfesny procentni daj, ale jako
rozpéti dvou tidajii (od — do)?

() UK vést. 2008,L133,s. 66

Zaloba podand dne 11. dubna 2019 — Evropskd komise v. Reck4 republika
(Véc C-298/19)
(2019/C 213/14)

Jednaci jazyk: fectina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: M. Konstantinidis a E. Manhaeve, zmocnénci)

Zalovand: Reck4 republika

Névrhova zdddni Zalobkyné

— urcit, ze Reckd republika tim, Ze nepiijala viechna opatfent, kterd vyplyvaji z rozsudku vydaného Soudnim dvorem dne 23. dubna
2015 ve véci C-149/14 (), Komise v. Reckd republika, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 260 odst. 1 SFEU;
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— ulozit Recké republice povinnost zaplatit navrhované penéle ve vysi EUR 23 753,25 za kazdy den prodleni s plnénim povinnosti
vyplyvajicich z rozsudku vydaného ve véci C-149/14, pocinaje dnem vyhldseni rozsudku ve vyse uvedené véci az do dne splnéni
povinnosti vyplyvajicich z rozsudku vydaného v téze véci;

— ulozit Recké republice povinnost zaplatit dennf pausdlni &astku ve vysi EUR 2 639,25 ode dne vyhldSeni rozsudku ve véci
C-149/14 az do dne vyhlaseni rozsudku v této véci, anebo do dne splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku ve véci C-149/14,
pokud k tomu dojde dfive a za pfedpokladu, Ze vy3e uvedena ¢astka neni vyssi, ulozit minimaln{ pausélni ¢dstku ve vy$i EUR 1 310
000;

— ulozit Recké republice nahradu nékladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

1. Na zékladé €l. 260 odst. 1 SFEU je Reck4 republika povinna pfijmout opatfeni nezbytné ke splnén{ povinnosti vyplyvajicich z
rozsudku Soudntho dvora ve véci C-149/14. Reck4 republika nicméné nepfijala viechna opatfeni nezbytnd pro naplnénf
yyroku uvedeného rozsudku. Konkrétné Reckd republika nestanovila akéni programy ve vztahu k ohrozenym oblastem, které
se vyznacuji vyskytem podzemnich nebo povrchovych vod, jez jsou zne¢istény dusi¢nany ze zemédélskych zdroji. Komise se
proto rozhodla podat Zalobu k Soudnimu dvoru.

2. Komise se svou Zalobou doméhd, aby Soudn{ dviir uloZil Recké republice povinnost zaplatit denni pausdlni ¢4stku ve vysi
EUR 2 639,25. Vy3e pausdlni ¢dstky a pendle byla vypocitdna s pihlédnutim k zdvaznosti a délce trvani neplnéni povinnosti,
jakoz i odrazujicimu ti¢inku, v zdvislosti na finan¢ni kapacité tohoto ¢lenského statu.

(") EU:C:2015:264.

Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce podand Tribunale ordinario di Torino (Itilie) dne 11. dubna 2019 —
Techbau SpA v. Azienda Sanitaria Locale AL

(Véc C-299/19)
(2019/C 213/15)

Jednaci jazyk: italstina
Predklddajici soud
Tribunale ordinario di Torino

Ucastnice piivodniho fizeni

Zalobkyné: Techbau SpA
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Zalovand: Azienda Sanitaria Locale AL

Pfedbé&Znd otdzka

Brani ¢l. 2 odst. 1 smérnice 2000/35/ES (") takové vnitrostdtni pravni Gpravé, jako je ¢l. 2 odst. 1 pism. a) legislativniho nafizeni ¢. 231
ze dne 9. fijna 2002, ktery vylucuje z pojmu ,,obchodni transakce” — ktery je chdpan jako smlouvy, které ,vedou, vylu¢né nebo pie-
vézné, k doddni zbozi nebo poskytnuti sluzeb za tiplatu“ — a tedy z vlastni oblasti ptsobnosti smlouvu o dilo, bez ohledu na to, zda
vefejnopravni nebo soukromopravni, a zejména vefejnou zakdzku na stavebni préce ve smyslu smérnice 93/37/EHS (3)?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/35/ES ze dne 29. ¢ervna 2000 o postupu proti opozdénym platbdm v obchodnich transakcich
(Ur. vést. L 200, 8.8.2000, 5. 35).

() Smérnice Rady 93/37/EHS ze dne 14. Cervna 1993 o koordinaci postupt pii zadévini vefejnjch zakdzek na stavebni price (UF. vést.
L199,9.8.1993,s.54).

Zaloba podand dne 12. dubna 2019 — Evropské komise v. Ceska republika
(Véc C-305/19)
(2019/C 213/16)

Jednaci jazyk: cestina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: P. Ondréisek, K. Talabér-Ritz, zmocnénci)

Zalovand: Ceskd republika

Névrhové zddini Zalobkyné

— urcit, Ze tim, Ze Ceské republika nezajistila, aby v budovach s celkovou uzitnou podlahovou plochou vétsi nez 500m?, pro které byl
vydan certifikdt energetické ndrocnosti podle ¢l. 12 odst. 1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/31/EU (') ze dne
19. kvétna 2010 o energetické narocnosti budov, a které jsou asto navstévovany vefejnosti, byly vystaveny certifikdty energetické
ndroénosti, nesplnila své povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 13 odst. 2 této smérnice;

— ulozit Ceské republice ndhradu nékladd fizent.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

1. Clanek 13 odst. 2 Smérnice 2010/31/EU ukldd4 povinnost vystavovat certifikdt energetické ndroénosti, vydany v souladu s
¢lankem ¢l. 12 odst. 1 Smérnice, v pfipadech, kdy budovu s uzitnou podlahovou plochou vétsi 500 m? Casto navstévuje vefej-
nost.



C213/18 Utedn{ véstnik Evropské unie 24.6.2019

2. Ceské prdvo (§ 7a zdkon & 4062000 Sb., o hospodareni energii, ve znénf pozdgjsich piedpist) viak uklddd povinnost vystavit
certifikdt, respektive prikaz, energetické naro¢nosti pro tyto budovy pouze v pfipadé, Ze jsou uzivany organem vefejné moci.
Ceské prévo tedy neuklddd povinnost vystavit priikaz energetické ndroénosti v situacich, kdy jsou tyto budovy uzivany jinymi
subjekty nez organy vefejné moci, a Casto je navstévuje vefejnost. Potfebnd legislativni iprava se zatim pouze pfipravuje.

3. Ceské republika tedy nezajistila, aby v budovéch s celkovou uZitnou podlahovou plochou vétsi nez 500m?, pro které byl vydén
certifikdt energetické ndro¢nosti podle ¢l. 12 odst. 1 Smérnice, a které jsou Casto navstévovany vefejnosti, byly vystaveny certi-
fikdty energetické ndrocnosti, a nesplnila tak své povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 13 odst. 2 Smérnice.

() Uf vest.2010,L153,5.13

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Itilie) dne
15. dubna 2019 — Milis Energy SpA v. Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dello
Sviluppo Economico, Gestore dei Servizi Energetici SpA — GSE

(Véc C-306/19)
(2019/C 213/17)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Uastnici piivodniho fizeni
Zalobkyné: Milis Energy SpA

Zalovani: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dello Sviluppo Economico, Gestore dei Servizi Energetici SpA — GSE

Pfedbé&Znd otdzka

Bréan{ unijni prévo pouziti takového vnitrostdtniho ustanoven, jako je ustanoveni ¢l. 26 odst. 2 a 3 nafizen{ vlddy s moci zdkona
¢. 91/2014 pteménéného zdkonem ¢&. 116/2014, které vyznamnym zptsobem sniZuje nebo zpozd'uje platbu pobidek, které jiz byly
pfizndny na zakladé zdkona a stanoveny na zdkladé piislusnych dohod podepsanych vyrobci elektiiny fotovoltaickou pfeménou s
Gestore dei servizi energetici s.p.a., vefejnou spolecnosti povéfenou vykonem této funkce; zejména, je toto vnitrostatni ustanoveni slu-
¢itelné s obecnymi zdsadami unijniho prava legitimniho ocekavani, pravni jistoty, loajdlni spoluprdce a uzite¢ného tc¢inku; s ¢lanky 16
a 17 Listiny zékladnich prav Evropské unie; se smérnici 2009/28/ES (') a s pravni dpravou rezimi podpory stanovenych v této smér-
nici; s €l. 216 odst. 2 SFEU, zejména ve vztahu ke Smlouvé o energetické charté?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/28/ES z¢ dne 23. dubna 2009 o podpofe vyuZzivani energie z obnovitelnych zdrojii a 0 zméné a
nésledném zruseni smérnic 2001/77/ES a 2003/30/ES (Uf. vést. L 140, 5.6.2009, 5. 16).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otézce podand Nejvyssim spravnim soudem (Ceskd republika) dne
16. dubna 2019 — BONVER WIN, a. s. v. Ministerstvo financi

(Véc C-311/19)

(2019/C 213/18)

Jednaci jazyk: cestina

Predklddajici soud

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici ptivodniho fizeni

StéZovatelka: BONVER WIN, a. s.

Zalovany: Ministerstvo financi

Predbézné otdzky

1) Pouzije se ¢lanek 56 a ndsl. Smlouvy o fungovani Evropské unie na vnitrosttni pravni pfedpis (obecné zdvaznou vyhlasku
obce), ktery v &sti jedné obce zakazuje urcitou sluzbu, jen proto, Ze ¢ast zdkaznikd timto pFedpisem dotéeného poskytovatele
sluzby miiZe pochdzet ¢i pochdzi z jiného ¢lenského statu Evropské unie?

Pokud ano, postacuje pro aplikovatelnost ¢lanku 56 Smlouvy o fungovani Evropské unie pouhé tvrzeni moznosti vyskytu
zakaznikd z jiného ¢lenského stitu, anebo je poskytovatel sluzby povinen dokdzat redlné poskytovani sluzeb zdkazniktim
pochézejicich z jinych ¢lenskych stata?

2) Je pro odpovéd na prvni poloZenou otdzku jakkoliv relevantni, Ze:

a) potencidlni omezeni svobody poskytovani sluzeb je vyrazné limitovano, a to jak geograficky, tak i vécné (potencidlni
aplikovatelnost vyjimky de minimis);

b) neni patrné, Ze by vnitrostdtni pravni predpis upravoval odlisnym zpiisobem, pravné nebo fakticky, postaveni subjektt
poskytujicich sluzby ptedevsim obc¢antm jinych ¢lenskych stati Evropské unie, na strané jedné, a subjekttl zaméfuji-
cich se na domdci klientelu, na strané druhé?
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 24. dubna 2019 Evropskou komisi proti rozsudku
Tribunilu (sedmého rozsifeného sendtu) vydanému dne 14. inora 2019 ve spojenych vécech T-131/16
aT-263/16, Belgie a Magnetrol International v. Komise

(V& C-337/19P)
(2019/C 213/19)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Evropska komise (zdstupci: PJ. Loewenthal, F. Tomat, zmocnénci)

Dalsi icastnici fizeni: Belgické kralovstvi, Magnetrol International, Irsko

2.2 7%

Névrhovia zddéni dcastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostfedek
Ucastnice Fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribundlu (sedmého rozsifeného sendtu) ze dne 14. tinora 2019 ve spojenych vécech T-131/16 a T-263/16, Belgie
a Magnetrol International v. Komise (EU:T:2019:91), v rozsahu, v ném?z je v ném konstatovdno, ze v rozhodnut{ Komise (EU)
2016/1699 (') ze dne 11. ledna 2016 o rezimu stitni podpory v podobé zdanéni nadmérného zisku SA.37667 (2015/C) (ex
2015/NN) provedeném Belgii byl systém tykajici se ,nadmérného zisku“ nespravné klasifikovan jako rezim ve smyslu ¢l. 1 pism. d)
nafizeni 2015/1589 (%);

— vrdtil véc Tribundlu k novému posouzeni zalobnich divodd, kterymi se dosud nezabyval a

— rozhodl, Ze o ndkladech fizeni v prvnim stupni a ndkladech fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku bude rozhodnuto pozdéji.

Divody kasacniho opravného prostfedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz dospél k zavéru, Ze bylo chybné klasifikovat praxi
zdanéni ,nadmérného zisku* provadénou Belgii v letech 2004 az 2014 jako rezim ve smyslu ¢l. 1 pism. d) nafizeni 2015/1589.

Tribunal nespravné vylozil prvni podminku ¢l. 1 pism. d) a zkreslil body 94 az 110 odtvodnéni napadeného rozhodnuti, kdyz dovo-
dil, Ze Komise povazovala za zdklad rezimu ,nadmérného zisku“ pouze legislativni akty vyjmenované v bodé 99 odtivodnéni.

Tribundl nespravné vylozil druhou podminku ¢l. 1 pism. d) a zkreslil body 100 az 108 odvodnéni napadeného rozhodnuti, kdyz
dovodil, Ze osvobozeni ,nadmérného zisku* od dané vyzaduje ptijeti dalsich provadécich opatfeni.

Tribunal nespravné vylozil tfeti podminku ¢l. 1 pism. d) a zkreslil body 66, 102, 103, 109, 139 a 140 odtvodnéni napadeného roz-
hodnuti, kdyz dovodil, Ze za ¢elem vymezeni pffjemcii osvobozeni ,nadmérného zisku“ od dané jsou nezbytna dalsi provadéci opat-
feni.

Tribundl kone¢né nezohlednil ratio legis ¢1. 1 pism. d), kdyz dovodil, Ze Komise nespravné klasifikovala systém tykajici se ,nadmérného
zisku® jako rezim ve smyslu tohoto ustanoveni.

() UK vést. 2016, L 260,s. 61.

(* Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢linku 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie
(UF. vést. 2015, L 248, 5. 9).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 29. dubna 2019 Drex Technologies SA proti rozsudku Tribunilu
(patého sendtu) vydanému dne 28. inora 2019 ve véci T-414/16, Drex Technologies v. Rada

(V& C-348/19 P)
(2019/C 213/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Drex Technologies SA (zdstupce: E. Ruchat, avocat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

2~z

Névrhovia zddéni dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

— Rozhodnout, Ze projednavany kasa¢ni opravny prostiedek je piipustny a opodstatnény;
— z toho divodu zrusit rozsudek ze dne 28. tnora 2019 (T-440/16).

A ve véci nové rozhodnout tak, Ze:

— rozhodnuti (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016 (') a na néj navazujici provadéci akty v rozsahu, v némz se tykaji zalobkyng,
se zruSuji;

— Radé se ukladd nahradu nakladi fzeni.

Divody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku predklddd navrhovatelka tii diivody kasaéniho opravného prostiedku.

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribundl porusil pravo
navrhovatelky zakotvené v ¢lanku 41 Listiny zakladnich prav byt slySena pfed piijetim novych omezujicich opatfeni.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prosttedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a zkresleni skutkového stavu v rozsahu, v
némz Tribundl nezohlednil ¢lanky pfedlozené navrhovatelkou na podporu jeji Zaloby na neplatnost, aby prokdzala, Ze nepodporuje
syrsky rezim.

Tteti diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribundl nerozhodl o
protipravnosti ustanoveni 27 a 28 rozhodnuti 2013/255/SZBP, kterd stanovi, Ze piislusnost k rodiné Al-Asdda nebo rodiné Maklaft
je autonomni kritérium odtivodnujici ulozeni sankci, které zdroven pfendsi dikazni bfemeno.

(") Rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016, kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich vici Syrii
(UF. vést. L 141, 28.5.2016, 5. 125).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 29. dubna 2019 Almashreq Investment Fund proti
rozsudku Tribundlu (pitého sendtu) vydanému dne 28. iinora 2019 ve véci T-415/16, Almashreq Investment
Fund v. Rada

(Véc C-349/19P)
(2019/C 213/21)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ukastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Almashreq Investment Fund (zdstupce: E. Ruchat, avocat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

Py

Néavrhovi Zddani Gcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek
Ucastnice Fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozhodnuti (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016 (') a na néj navazujici provadéci akty v rozsahu, v némz se tykaji
zalobkyné;

— ulozil Radé ndhradu nakladd fizeni.
Duvody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty
Na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku predklddd navrhovatelka tfi davody kasa¢niho opravného prostredku.

Prvni dtivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribundl porusil pravo
navrhovatelky zakotvené v ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav byt slySena pted pfijetim novych omezujicich opatfeni.

Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a zkresleni skutkového stavu v rozsahu, v
némz Tribundl nezohlednil ¢ldnky predloZené navrhovatelkou na podporu jeji Zaloby na neplatnost, aby prokézala, Ze nepodporuje
syrsky rezim.

Tteti diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribundl nerozhodl o
protipravnosti ustanoveni 27 a 28 rozhodnuti 2013/255/SZBP, kterd stanovi, Ze pfislusnost k rodiné Al-Asdda nebo rodiné Maklafii
je autonomnyi kritérium odtivodiujici ulozeni sankci, které zdroven prenasi diikazni bfemeno.

(") Rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016, kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich vici Syrii
(Ut vést. L 141, 28.5.2016, 5. 125).
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 29. dubna 2019 Souruh SA proti rozsudku Tribundlu (pitého
sendtu) vydanému dne 28. inora 2019 ve véci T-440/16, Souruh v. Rada

(Vé&c C-350/19 P)
(2019/C 213/22)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Souruh SA (zastupce: E. Ruchat, avocat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

2~z

Névrhovia zddéni dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

— Rozhodnout, Ze projednavany kasa¢ni opravny prostiedek je piipustny a opodstatnény;
— z toho divodu zrusit rozsudek ze dne 28. tnora 2019 (T-440/16).

A ve véci nové rozhodnout tak, Ze:

— rozhodnuti (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016 (') a na néj navazujici provadéci akty v rozsahu, v némz se tykaji zalobkyng,
se zruSuji;

— Radé se ukladd nahradu nakladi fzeni.

Divody kasa¢niho opravného prostfedku a hlavni argumenty
Na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku predklddd navrhovatelka tii diivody kasaéniho opravného prostiedku.

Prvni diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribundl porusil pravo
navrhovatelky zakotvené v ¢lanku 41 Listiny zakladnich prav byt slySena pfed piijetim novych omezujicich opatfeni.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prosttedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a zkresleni skutkového stavu v rozsahu, v
némz Tribundl nezohlednil ¢lanky pfedlozené navrhovatelkou na podporu jeji Zaloby na neplatnost, aby prokdzala, Ze nepodporuje
syrsky rezim.

Tteti diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi z nespravného pravniho posouzeni v rozsahu, v némz Tribundl nerozhodl o
protipravnosti ustanoveni 27 a 28 rozhodnuti 2013/255/SZBP, kterd stanovi, Ze piislusnost k rodiné Al-Asdda nebo rodiné Maklaft
je autonomni kritérium odtivodnujici ulozeni sankci, které zdroven pfendsi dikazni bfemeno.

(") Rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016, kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich vici Syrii
(UF. vést. L 141, 28.5.2016, 5. 125).
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Zaloba podand dne 10. kvétna 2019 — Evropskd komise v. Spolkovi republika Némecko
(Véc C-371/19)
(2019/C 213/23)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: J. Jokubauskaité a R. Pethke, zmocnénci)

Zalovand: Spolkova republika Némecko

Névrhovd ziddni Zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soudn{ dvar:

— ur¢il, Ze Spolkové republika Némecko tim, Ze systematicky odmitala vyZadovat si Gdaje chybéjici v zidostech o vriceni DPH a
namisto toho v danych piipadech zadosti ptimo zamitala, pokud takové idaje mohly byt poskytnuty az po lhiité stanovené na 30.
zafi, neplnila povinnosti, které ji prisluseji na zakladé ¢lanka 170 a 171 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o
spolecném systému dané z pridané hodnoty ('), jakoz i ¢lanku 5 smérnice Rady 2008/9/ES ze dne 12. tinora 2008, kterou se sta-
novi provadéci pravidla pro vraceni dané z pfidané hodnoty stanovené smérnici 2006/112/ES osobdm povinnym k dani neusaze-
nym v ¢lenském stdté vraceni dang, ale v jiném ¢lenském stété (%),

— ulozil Spolkové republice Némecko ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty
Na podporu svého navrhu uplatiuje Evropskd komise ndsledujici tfi zalobni davody:
1) Prvni Zalobni diivod — poruseni zdsady neutrality DPH

Podle Evropské komise Spolkova republika Némecko porusila zdsadu neutrality DPH zakotvenou v ¢ldncich 170 a 171 smér-
nice 2006/112 a v ¢ldnku 5 smérnice 2008/9, podle nichz je pii pofizeni zbozi a sluzeb tfeba opravit ve prospéch osoby
povinné k dani DPH odvedenou ve fazi plnéni uskutecnénych na vstupu.

Komise md za to, Ze zdsada neutrality DPH vyZaduje vyhovét viem zddostem o vracent, které spliuji vécné pozadavky. V pi-
padé pochybnosti o tom, zda jsou tyto podminky vraceni splnény, mohou byt podle ni Zadosti o vraceni podle ¢linku 5 smér-
nice 2008/9 ve spojeni s jejim ¢l. 21 prvnim pododstavecem prvni vétou zamitnuty pouze tehdy, jestlize nebylo vyhovéno
zadostem o tdaje vznesenym podle ¢ldnku 20 uvedené smérnice ¢lenskym stitem vraceni dang.

2) Druhy Zalobni diivod — poruseni zdsady uzite¢ného Gc¢inku prava na vraceni DPH

Podle Evropské komise vyklad ¢l. 20 odst. 1 smérnice 2008/9 zastdvany Spolkovou republikou Némecko brani skute¢nému
vykonu préva na vriceni DPH osobami povinnymi k dani neusazenymi v ¢lenském staté vraceni dané. Spravni praxe némec-
kych daniovych organii tak podle ni pfedstavuje zdsah do prav téchto osob povinnych k dani zakotvenych v ¢ldncich 170a 171
smérnice 2006/112 a v ¢lanku 5 smérnice 2008/9.
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Evropskd komise md za to, Ze k zajisténi uzite¢ného ac¢inku smérnic 2006/112 a 2008/9 a co moznd nejvétsiho dodrzeni
zdsady neutrality je tfeba vécné davodnym zddostem o vraceni DPH vyhovét. Podle ni je pfedmétem pravni Gpravy zarudit, Ze
pii ndkupu zbozi a sluzeb bude DPH odvedend ve fzi plnén{ uskute¢nénych na vstupu v plné vysi opravena, a vytvofit tak v
zdsadé rovné podminky hospodaiské soutéze pro viechny osoby povinné k dani, a to i v pfipadech pfeshrani¢nich plnéni.
Evropskd komise md za to, Ze je v tomto ohledu tfeba pfijmout veskerd vhodna spravni opatieni stanovend smérnici, kterd
umoznuji Zddostem o vraceni DPH vyhoveét.

3) Tteti zalobni divod — porusen{ zdsady legitimniho ocekdvani

Podle Evropské komise je systematické odmitdni Spolkové republiky Némecko vyzadovat dopliiujici tidaje a diikazy podle ¢l.
20 odst. 1 smérnice 2008/9 v rozporu se zdsadou legitimniho ocekdvani. Podle ni musi mit kazd4 osoba povinnd k dani poté,
co obdrzi potvrzeni o doruceni Zddosti o vraceni, pravo ocekavat, Ze jeji Zadost bude vyfizena v souladu s ustanovenimi dané
smérnice. Evropskd komise md za to, Ze pokud tomu tak neni, dochdzi k poruseni legitimniho o¢ekdvani osoby povinné k
dani, Ze jeji zddost bude vyfizena v souladu se zdkonem.

f.vést. 2006,L 347,s. 1.
%) Uf. vést. 2008, L 44,s.23.

Nay
[}
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. kvétna 2019 — QH v. Parlament
(Véc T-748/16) ()

(,,Veiejnd sluzba — Zaméstnanci na dobu uréitou — Clinek 24 sluzebniho #ddu — Zddost o pomoc — Cldnek 12a
sluZebniho ¥ddu — Psychické obtéZovini — Rozhodnuti o zamitnuti Zddosti o pomoc — Zdsady objektivity a
nestrannosti — Prdvo na fddnou sprdvu — Prdvo byt vyslechnut“)

(2019/C 213/24)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobce: QH (zdstupce: ptivodné N. Lhoést a S. Michiels, poté N. Lhoést, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: M. Ecker a . Ni Riagdin Diiro, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU, ktery zaprvé zni na zruseni rozhodnuti Parlamentu ze dne 26. ledna 2016, kterym organ
Parlamentu oprdvnény ke jmenovéni zamitl zidost o pomoc podanou Zalobcem dne 11. prosince 2014 a rozhodnutim ze dne 12.
cervence 2016, kterym organ opravnény k uzavirani pracovnich smluv zamitl stiZnost Zalobce, a zadruhé zni na ndhradu skody, kte-
rou Zalobce tidajné utrpél v disledku protipravniho jedndni, kterého se tento orgdn dopustil pti zpracovani této Zadosti o pomoc.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 26. ledna 2016, kterym se zamitd Zddost QH o pomoc, jak byla potvrzena v rozhodnuti ze dne
12. Cervence 2016, kterym se stiZnost zamitd, se zrusuje.

2) Ve zbyvajici Cdsti se Zaloba zamitd.
3) Kazdy z tcastnikii Fizeni ponese viastni ndklady fizeni.

() Ut vest.C22,23.1.2017.
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Rozsudek Tribunélu ze dne 7. kvétna 2019 — Spanélsko v. Komise
(VEc T-49/17) ()

(,EZZF a EZFRV — Vydaje vyloucené z financovini — Finanini opravy — Pojem,vyrobce — Investice ucinéné

mimo provozovnu organizace producentii — PredbéZné kontroly pied schvdlenim operainiho programu — Kontrola
schvileni vydajii — Jednordzovd financni oprava — Pausdlni financni oprava — Proporcionalita— Povinnost
uvést odiivodnéni*)
(2019/C 213/25)

Jednaci jazyk: $panélstina

Uastnici fizeni
Zalobce: Spanélské kralovstvi (zdstupci: ptivodné V. Ester Casas, abogado del Estado, poté S. Jiménez Garcfa, zmocnénci)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Lewis a M. Morales Puerta, zmocnénci)

Predmét véci
Névrh zalozeny na ¢lanku 263 SFEU a znéjici na caste¢né zruSeni provddéciho rozhodnuti Komise (EU) 2016/2018 ze dne
15. listopadu 2016, kterym se z financovani Evropskou unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi stity v rdmci Evropského

zemédélského zarueniho fondu (EZZF) a v rimci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (UK. vést. 2016, L 312,
s. 26).

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.

2) Spanélskému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladsi Fizeni.

() Uk vést.C95,27.3.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. kvétna 2019 — Scor v. Komise
(Véc T-135/17) ()

(,,Stdtni podpory — Trh zajisténi rizik pFirodnich katastrof — Podpora v podobé neomezené zdruky poskytnuté
spolecnosti CCR — Rozhodnuti, kterym se podpora prohlasuje za slucitelnou s vnitinim trhem po predbézné fazi
zkoumdni — Cldnek 107 odst. 3 pism. c) SFEU — Zaloba na neplamost — Aktivni legltumace —
Absence podstatného dotéeni soutéZniho postavem — Cdstecnd nep¥ipustnost — Procesni prava ziilastnénych
stran — Postaveni ziiastnéné strany — Neexistence zdvaZnych obtiZi)

(2019/C 213/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Scor SE (Paffz, Francie) (zdstupci: N. Baverez, N. Autet, M. Béas a G. Marson, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. Stromsky, A. Bouchagiar a K. Blanck, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Francouzskd republika (zdstupci: pivodné D. Colas, B. Fodda, E. de Moustier a J. Bousin, poté D.
Colas, B. Fodda, P. Dodeller, R. Coesme a E. de Moustier, zmocnénci) a Caisse centrale de réassurance (Pafiz, Francie) (zdstupci:
ptivodné J.-P. Gunther, A. Giraud a S. Petit, poté A. Giraud a S. Petit, advokati)

Pfedmét

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruseni rozhodnuti Komise C(2016) 5995 final ze dne 26. zaii 2016, tykajici
se opatieni SA.37649 a SA.45860 provedenych Francii, a to v rozsahu, v némz Komise timto rozhodnutim prohldsila neomezenou
zaruku poskytnutou spolecnosti CCR na jeji ¢innost v oblasti zajisténi rizik pfirodnich katastrof za slucitelnou s vnitfnim trhem.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.
2) Scor SE ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi a spolecnosti Caisse centrale de réassurance

(CCR), véetné ndkladii vynaloZenych v souvislosti s Zddosti o divérné zachdzeni.

3) Francouzskd republika ponese vlastni ndklady ¥izeni vietné ndkladii vynaloZenych v souvislosti s Zddosti o divérné zachdzen.

() Uf. vést. C 144, 8.5.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 7. kvétna 2019 — Némecko v. Komise
(VEc T-239/17) ()

(,EZZF a EZFRV — Vydaje vyloucené z financovini — Vydaje vynaloZené Némeckem — Pausdlni financni oprava
pouzitd na zdkladé nedostatecné cetnosti klicovych kontrol — Povinnosti ro¢niho vypoctu a zictovdni tirokii —
Cldnky 31 a 32 nafizeni (ES) ¢. 1290/2005 — Cldnek 6 pism. h) nafizeni (ES) ¢. 885/2006 — Povinnost uvést
oditvodnéni — Proporcionalita“)

(2019/C 213/27)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Spolkové republika Némecko (zdstupci: piivodné D. Klebs a T. Henze, poté D. Klebs, zmocnénci)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: D. Triantafyllou, a M. Zalewski, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh zaloZeny na cldnku 263 SFEU a zngjici na Castecné zruSeni provddéctho rozhodnuti Komise (EU) 2017/264 ze dne
14. Gnora 2017, kterym se z financovani Evropskou unif vylucuji nékteré vydaje vynaloZené ¢lenskymi staty v rdmci Evropského
zemédélského zarucniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského zemédglského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (Ut. vést. 2017, L 39,
s. 12), v rozsahu, v némz se tykd Spolkové republiky Némecko.

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) Spolkovd republika Némecko ponese viastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Ut vést.C195,19.6.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — Wattiau v. Parlament
(VEcT-737/17) ()

(,,Vefejnd sluzba — Socidlni zabezpeZeni — RCAM — Uhrada lé¢ebnych vyloh — Umluva uzaviend
mezi Evropskou unii, Lucemburskem a Konsorciem lucembursk}?ch nemocnic o stanoveni cen za nemocnicni péci,
kterou obdrzeh tiastnici RCAM — Ndmitka protipravnosti — Zdsada zdkazu diskriminace na zdkladé stdtni
Fislusnosti — Cldnek 18 prvni pododstavec SFEU — Cldnky 20 a 21 Listiny zdkladnich prdv —

¥ 7w

Clinek 39 spolecnych pravidel pro zdravotni pojisténi tirednikii)
(2019/C 213/28)

Jednaci jazyk: francouzstina

Uastnici fizeni
Zalobce: Francis Wattiau (Bridel, Lucembursko) (zdstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)
Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: M. Rantala a J. Van Pottelberge, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalobce: Association des seniors de la fonction publique européenne (SFPE) (Brusel, Belgie) (zdstupci: S.
Orlandi a T. Martin, advokati)

Pfedmét véci

Naévrh na zdkladé ¢lanku 270 SFEU znéjici, zaprvé, na zruseni rozhodnuti oddéleni pro thradu lé¢ebnych vyloh spole¢ného systému
nemocenského pojisténi v Lucembursku, jak vyplyva z rozpisu plateb ¢. 244 ze dne 25. ledna 2017, podle néhoz ma Zalobce povin-
nost zaplatit ¢dstku 843,01 eur, a, zadruhé, na zruseni rozhodnuti generdlniho tajemnika Parlamentu jakoZto organu opravnéného ke
jmenovani, ze dne 2. srpna 2017, kterym se toto rozhodnuti potvrzuje.
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Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti oddéleni pro iihradu lécebnyich vyloh spolecného systému nemocenského pojisténi v Lucembursku, jak vyplyvd z rozpisu plateb
C. 244 ze dne 25. ledna 2017, podle néhoz md Francis Wattiau povinnost zaplatit édstku 843,01 eur, cozZ odpovidd 15 % faktury za zdra-
votni péci ze dne 30. kvétna 2016, se zrusuje.

2) Evropsky parlament ponese viastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené F. Wattiau.
3) Association des seniors de la fonction publique européenne (SFPE) ponese viastni ndklady ¥izeni.

(") Uf.vést. C32,29.1.2018

Rozsudek Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — Kuota International v. EUIPO — Sintema Sport (K)
(Véc T-136/18) ()

v s

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka Evropské
unie K — Absolutni ditvod neplatnosti — Nejedndni v dobré vife — Cldnek 59 odst. 1 pism. b) nafizeni
(EU) 2017/1001%)

(2019/C 213/29)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ukastnici fizeni
Zalobkyné: Kuota International Corp. Ltd (Road Town, Britské Panenské ostrovy) (zdstupkyné: C. Herissay Ducamp, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupce: V. Ruzek, zmocnénec)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Sintema Sport Srl (Albiate, Itdlie)

Piedmét véci

Zaloba podané proti rozhodnut{ prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 15. prosince 2017 (véc R 3111/2014-1) tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spolecnostmi Kuota International a Sintema Sport.

Vyrok

1) Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu U¥adu Evropské unie pro dusevni viastnictvi (EUIPO) ze dne 15. prosince 2017 (véc
R 3111/2014-1) se zrusuje.

2) Zaloba se ve zbyvajici &isti zamitd.

3) EUIPO se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uk vést. C166,14.5.2018.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 7. kvétna 2019 — Sona Nutrition v. EUIPO — Solgar Holdings (SOLGAR
Since 1947 MultiPlus WHOLEFOOD CONCENTRATE MULTIVITAMIN FORMULA)

(Véci T-152/18 az T-155/18) (1)

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové ¥izeni — PFihldsky obrazovych ochrannych zndmek Evropské
unie SOLGAR Since 1947 MultiPlus WHOLEFOOD CONCENTRATE MULTIVITAMIN FORMULA — Starsi
ndrodni slovni ochrannd zndmka MULTIPLUS — Relativni diwod pro zamitnuti zdpisu — Cldnek 8 odst. 1
pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001%)

(2019/C 213/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Sona Nutrition Ltd (Dublin, Irsko) (zdstupci: A. von Miihlendahl a H. Hartwig, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Gdja, zmocnénec)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Solgar Holdings, Inc. (Ronkonkoma,
New York, Spojené stéty) (zdstupci: K. Neefs a S. Cubitt, advokati)

Piredmét véci

Zaloby podané proti rozhodnutim ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 20. prosince 2017 (véciR 1319/2017-4,R 1321/2017-
4,R1322/2017-4aR 1323/2017-4) tykajicim se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Sona Nutrition a Solgar Holdings.

Vyrok
1. Veéci T-152/18 az T-155/18 se pro iicely tohoto rozsudku spojuji.

2. Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu U¥adu Evropské unie pro dusevni viastnictvi (EUIPO) ze dne 20. prosince 2017 (véci
R1319/2017-4,R 1321/2017-4,R 1322/2017-4 a R 1323/2017-4) se zruuji.

3. EUIPO a spolecnost Solgar Holdings, Inc. ponesou vlastni ndklady fizeni a kazdy z nich nahradi jednu polovinu ndkladsi fizeni vynaloZe-
nyich spolecnosti Sona Nutrition Ltd.

(") Uf. vést. C152, 30.4.2018.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — Briois v. Parlament
(Véc T-214/18) ()
(., Vysady a imunity — Poslanec Evropského parlamentu — Rozhodnuti o zbaveni poslanecké imunity — Souvislost
s funkci poslance — Rovné zachdzeni — Zdsada fddné sprdvy — Prdva na obhajobu —
Mimosmluvni odpovédnost*)

(2019/C 213/31)

Jednaci jazyk: francouzstina

Uastnici fizeni
Zalobce: Steeve Briois (Hénin-Beaumont, Francie) (zastupce: F. Wagner advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: N. Gorlitz a S. Alonso de Le6n, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti Parlamentu P8_TA(2018)0020 ze dne 6. tinora 2018 o zba-
veni poslanecké imunity Zalobce a ndvrh na zdkladé ¢lanku 268 SFEU znéjici na ndhradu skody, kterou zalobce tidajné utrpél.

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) Steeve Briois ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskym parlamentem.

() Ui vést.C211,18.6.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 6. kvétna 2019 — Mauritsch v. INEA
(Véc T-271/18) ()

(., Vefejnd sluzba — Smluvni zaméstnanci — Smlouva na dobu urcitou — Prvotni odmitnuti nabidky
na prodlouZeni smlouvy ze strany Zalobce — Rezignace — Odepreni ndroku na pfispévek v nezaméstnanosti —
Odpovédnost”)

(2019/C 213/32)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Walter Mauritsch (Videti, Rakousko) (zdstupci: S. Rodrigues a A. Champetier, advokati)

Zalovand: Vkonn4 agentura pro inovace a sité (zdstupci: I. Ramallo, zmocnénec, ve spolupréci s A. Duron, advokétkou)
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Predmét véci

Zaloba na zékladé cldnku 270 SFEU sméfujici ke zruseni rozhodnuti INEA ze dne 24. ledna 2018, kterym byla zamitnuta Zalobcova
stiznost ze dne 4. fijna 2017, a rozhodnuti INEA ze dne 2. srpna 2017, kterym byla zamitnuta Zalobcova Zadost o ndhradu ze dne
10. dubna 2017, ak ndhradé skody, kterd Zalobci tidajné vznikla v disledku téchto rozhodnuti.

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) Walterovi Mauritschovi se uklddd ndhrada ndkladii fizend.

(") Uf vést.C231,2.7.2018.

Rozsudek Tribundlu ze dne 7. kvétna 2019 — WP v. EUIPO
(Véc T-407/18) ()
(»Verejnd sluzba — Docasni zaméstnanci — Smlouva na dobu urcitou — Rozhodnuti o neobnoveni pracovni
smlouvy — Zjevné nesprdavné posouzeni — Povinnost ndleZité péte — Rovné zachdzeni — Pravidlo shody mezi
Zalobou a stiZnosti“)

(2019/C 213/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobce: WP (zdstupce: H. Tettenborn, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: A. Lukosiiité a K. Téth, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zdkladé clanku 270 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti EUIPO ze dne 6. fijna 2017, kterym EUIPO odmitl Zalobkyni
podruhé obnovit pracovni smlouvu na misto docasného zaméstnance.

Vyrok rozsudku
1) Zaloba se zamitd.
2) WP se uklddd ndhrada ndkladil ¥izeni.

() Uf vést.C319,10.9.2018.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 7. kvétna 2019 — Fissler v. EUIPO (vita)
(Véc T-423/18) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — PFihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie vita— Absolutni diivody
pro zamitnuti zdpisu — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Popisny charakter — Pojem,,vlastnost“ — Ndzev
barvy — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a c) nafizeni (EU) 2017/1001)

(2019/C 213/34)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Fissler GmbH (Idar-Oberstein, Némecko) (zdstupci: G. Hasselblatt a K. Middelhoff, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: W. Schramek a D. Walicka, zmocnénci)

Piedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ pétého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 28. biezna 2018 (véc R 1326/2017-5), tykajicimu se pii-
hlasky slovniho oznaceni vita jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) Rozhodnuti pétého odvolaciho sendtu Ufadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 28. biezna 2018 (véc
R 1326/2017-5) se zrusuje.

2) EUIPO se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UF. vést. C 294, 20.8.2018.

Rozsudek Tribunilu ze dne 30. dubna 2019 — Lupu v. EUIPO — Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam (Djili DS)
(VEc T-558/18) ()

37

(»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie
Djili DS — Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka DJILI — Relativni divod pro zamitnuti zdpisu — Neexistence
nebezpeci zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. a) a b) nafizeni (EU) 2017/1001*)

(2019/C 213/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Victor Lupu (Bukurest, Rumunsko) (zdstupkyné: P. Acsinte, advokatka)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: D. Gaja a H. O'Neill, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pfed odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pfed Tribundlem: Et Djili Soy Dzhihangir Ibryam
(Dulovo, Bulharsko) (zdstupce: C.-R. Romitan, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ patého odvolactho sentu EUIPO ze dne 5. cervna 2018 (véc R 2391/2017-5) tykajicimu se ndmitko-
vého Fizeni mezi V. Lupuem a spole¢nosti Djili Soy Dzhihangir Ibryam.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.
2) Victoru Lupuovi se uklddd ndhrada ndkladsi fizeni.

() Ut vést. C408,12.11.2018.

Usneseni Tribunélu ze dne 30. dubna 2019 — Promeco v. EUIPO — Aerts (nddobi)
(Véc T-353/18) ()

(,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o neplatnosti — Zruseni ndvrhu na prohldseni neplatnosti —
Nevyddni rozhodnuti)

(2019/C 213/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Promeco NV (Kortrijk, Belgie) (zdstupci: H. Hartwig a A. von Mithlendahl, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: A. Folliard-Monguiral a H. O'Neill, zmocnénci)

Dalsi icastnice ¥izeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Aerts NV (Geel, Belgie) (zdstupci: G. Glas a
T. Carmeliet, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti velkého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 16. nora 2018 (véc R 459/2016-G) tykajicimu se fizeni o
prohldseni neplatnosti mezi Promeco NV a Aerts NV.
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Vyrok

1) O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2) Promeco NV ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Utadem Evropské unie pro dusevni viastnictvi (EUIPO).
3) Aerts NV ponese viastni ndklady fizeni.

() U vést.C259,23.7.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. dubna 2019 — Engel v. EUIPO — F. Engel (ENGEL)
(Véc T-381/18) ()

(-, Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve véci
samé*“

(2019/C 213/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici fizeni

Zalobkyné: Engel GmbH (Pfullingen, Némecko) (zdstupce: C. Pfitzer, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupci: D. Gdja a H. O'Neill, zmocnénci)

Dalsi ticastnice ¥izeni pted odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi icastnice pred Tribundlem: F. Engel K/S (Haderslev, Dansko)
(zdstupkyné: L. Elmgaard Serensen, advokatka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 26. biezna 2018 (véc R 1423/2017-2) tykajicimu se
némitkového fizeni mezi spolecnostmi F. Engel a Engel.

Vyrok

1) O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2) Spolecnosti Engel GmbH a F. Engel K/S ponesou viastni ndklady fizeni a spolecnost Engel GmbH nahradi ndklady fizeni vynalozené Uta-

dem Evropské unie pro dusevniviastnictvi (EUIPO).

() UK vést.C276,6.8.2018.
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Usneseni Tribunélu ze dne 29. dubna 2019 — Dermatest v. EUIPO (DERMATEST)
(VEc T-495/18) ()

(,»,Ochrannd zndmka Evropské unie — Piihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie DERMATEST —
Zamitnuti zdpisu — Zpétvzeti prihldsky k zdpisu — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé“)

(2019/C 213/38)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Dermatest Gesellschaft fiir allergologische Forschung u. Vertrieb von Kérperpflegemitteln mbH (Miinster, Némecko)
(zdstupci: ]. Bithling a D. Graetsch, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: W. Schramek, D. Hanf a D. Walicka, zmocnénci)

Piredmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 12. &ervna 2018 (véc R 426/2018-4) tykajicimu se pii-
hlasky slovniho oznaceni DERMATEST jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Spolecnosti Dermatest Gesellschaft fiir allergologische Forschung u. Vertrieb von Korperpflegemitteln mbH se uklddd ndhrada ndkladii
Fizeni.

() Uf.vést. C 352,1.10.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — Rumunsko v. Komise
(VEc T-530/18) ()

(»Zaloba na neplatnost — EZZF a EZFRV — Providéci rozhodnuti Komise — Ozndmeni adresdtovi — Zvefejnéni
rozhodnutiv Urednim véstniku Evropské unie — Lhiita pro poddni Zaloby — Pocdtek béhu lhiity — OpoZdéné
poddni— NepFipustnost“)

(2019/C 213/39)

Jednaci jazyk: rumunstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Rumunsko (zdstupci: C.-R. Cantdr, E. Gane, C.-M. Florescu a O.-C. Ichim, zmocnénci)
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Zalovand: Evropské komise (zdstupkyné: ] Aquilina a L. Radu Bouyon, zmocnénkyné)

Piedmét véci

Névrh zalozeny na ¢lanku 263 SFEU znéjici na ¢dstecné zruseni provadéciho rozhodnuti Komise (EU) 2018/873 ze dne 13. ¢ervna
2018, kterym se z financovani Evropskou unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi staty v ramci Evropského zemédélského
zdruéniho fondu (EZZF) a v rimci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (U¥. vést. 2018, L. 152,s. 29),ato v
rozsahu, v némz z financovani vylucuje nékteré vydaje vynalozené Rumunskem.

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nepFipustnd.
2) Rumunsko ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizenivynaloZené Evropskou komisi.

(") Uf. vést. C 408,12.11.2018.

Usneseni predsedy Tribundlu ze dne 2. kvétna 2019 — Jap Energéticas y Medioambientales v. Komise
(Véc T-145/19R)
(.,PFedb&iné opatieni — Zivotni prostiedi — Finanini ndstroj pro Zivotni prost¥edi (LIFE) — Projekt LIFE 11
ENV/ES/000593-H2AL RECYCLING — Navrdceni vyplacenych édstek — Ndvrh na odklad vykonatelnosti —
Neexistence naléhavosti“)

(2019/C 213/40)

Jednaci jazyk: $panélstina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: Jap Energéticas y Medioambientales, SL (Valencie, Spanélsko) (zdstupce: G. Alabau Zabal, advokit)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: J. Estrada de Sola a S. Izquierdo Pérez, zmocnénci)

Piedmét
Névth podany na zakladé clanka 278 a 279 SFEU a znéjici na odklad vykonatelnosti rozhodnuti Komise BUDG/DGA

1/C4/CB[3241812545 ze dne 14. ledna 2019, jimzZ bylo Zalobkyni uloZeno vriceni ¢stky 82 750,96 eura zvysené o troky z pro-
dleni.

Vyrok
1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdgji.
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Zaloba podand dne 20. inora 2019 — Pavel v. EUIPO — bugatti (B)
(Véc T-114/19)
(2019/C 213/41)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Dan-Gabriel Pavel (Oradea, Rumunsko) (zdstupkyné: E. Nedelcu, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: bugatti GmbH (Herford, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Mujitel sporné ochranné zndmky: Zalobce

Spornd ochrannd zndmka: P¥ihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie B— Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 13 545 181
Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zrusen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 14. prosince 2018 ve spojenych vécech R 49/2018-1 a
R 85/2018-1

2~z

Névrhovd zddéani
Zalobce navthuje, aby Tribunl:

— napadené rozhodnuti zrusil a ponechal ochrannou zndmku EUTM-013545181 platné zapsanou tak, jak byla zapsana dne 5. 5.
2016 pro v§echno zbozi a sluzby;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané zalobni divody
— nepouzitelnost ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— neexistence diikazli tykajicich se poskozeni vefejného zdjmu.
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Zaloba podand dne 4. dubna 2019 — BF v. Komise
(Véc T-190/19)
(2019/C 213/42)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnice Fizeni
Zalobkyneé: BF (zdstupci:S. Gesterkamp, advokat a prof. C. Konig)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— uril, Ze zalovand od 18. prosince 2018, data elektronického doruceni druhé vyzvy zalobkyné dopisem, porusila ne¢innosti svou
povinnost piijmout v rdmci fizeni o stitni podpofe SA.48706 (RVV Rostocker Versorgungs- und Verkehrs-Holding GmbH a
Nordwasser GmbH) rozhodnuti, které mélo byt pfeddno zalobkyni jako stéZovatelce, jimz se ukonéuje predbézné posouzeni, a to
bud rozhodnuti o zahdjeni formalniho hlavniho vysetfovaciho fizeni, nebo rozhodnuti o nezahdjeni fizeni;

— ulozil Zalované nahradu néklad? fizent;

— ulozil alternativné a podptirné Zalované pro piipad, Ze zalovand po zahdjeni fizeni ukonéi svou ne¢innost, ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklddd zalobkyné ndsledujici Zalobni dvody.

Zalobkyné nejprve tvrdi, Ze podminky Zaloby pro ne¢innost jsou splnény, nebot k datu dorucen{ druhé vyzvy dopisem byl zejména
zji§tén zejména skutkovy stav, na zdkladé néhoz bylo mozné vydat rozhodnuti podle ¢linku 4 nafizeni (EU) 20151589 ('), kterym se
ukoncuje pfedbézné posouzeni.

Dile zalobkyné zalované vytyka, Ze se ve svém tfednim dopise ze dne 17. prosince 2018 vyjadfila k pravnimu monopolu ve prospéch
spole¢nosti Nordwasser GmbH, zmocnéné v rdamci interni operace (tzv. in house), ktery miize vyloucit naruseni hospodéiské soutéze
ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, pouze normativné, aniz by pfitom adresovala skutkové otazky tykajici nap¥iklad znaka skutku zvy-
hodnéni.

Zalobkyn& mimoto tvrdj, 7e prostfednictvim tidajfi obsazenych ve stiznosti jiz v dvéjs{ fizi fizen vyvrdtila, Ze pravni monopol vznikl
v souladu s unijnim pravem. V kazdém p¥ipadé méla Zalovand podle ndzoru zalobkyné vyjadrit svijj Cisté pravni ndzor na zdkladé zjis-
téného skutkového stavu a v diisledku toho nejpozdéji od prosince 2018 pfinejmensim vydat napadnutelné rozhodnuti o nezahdjeni
fizeni podle ¢l. 4 odst. 2 nafizeni (EU) 2015/1589.

(') Nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Gervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéani Evropské unie
(Ur. vést. L 248, 24.9.2015,5. 9).
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Zaloba podand dne 4. dubna 2019 — AZ v. Komise
(Véc T-196/19)
(2019/C 213[43)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: AZ (zastupci: F. Wagner a N. Vof3, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

Navrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ui vést. 2019, L 14,s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podptrng, aby vici zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a2013;

— dale podptirng, aby zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 v rozsahu,
v némz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosahne minimdlné 7 000 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 20 %,
pro velké spotiebitele, jejichZ spotfeba dosahne minimédlné 7 500 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 15 % a pro velké spotie-
bitele, jejichz spotieba dosdhne minimalné 8 000 hodin pouzivéni za rok, ndhradu ve vysi 10 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

— podpirné kone¢né navrhuje, aby vii¢i zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve
véci C(2018) 3166 v rozsahu, vnémz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimélné 7 000 hodin pouzivani
za rok, nahradu ve vysi 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd; jakoz i

— ulozil zalované ndhradu ndkladd fizeni, véetné nakladt pravniho zastoupenia cestovného.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné ndsledujici Zalobni divody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného pfedpokladu stétni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V rdmci prvniho Zalobniho dvodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
tiinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné predpoklddala existenci pouziti statnich prostiedka.

Navic byl pfi prezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nesprévnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Dile se uvadi, Ze Zalovand na zdkladé netiplného stanoveni referen¢niho systému porusila svoji povinnost uvést odtivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zasady rovného zachdzeni.

V rémci druhého Zalobniho diivodu zalobkyné tvrdi, Ze prostfednictvim rozhodnuti Zalované byly stanoveny pouze povin-
nosti k dodate¢nym platbdm pro velké spottebitele, ktefi byli v letech 2012 a 2013 zcela osvobozeni od sitovych poplatkii za
elektiinu. S témito velkymi spotebiteli tak bylo ve vztahu k velkym spotfebiteltim, ktef{ za stejné ¢asové obdobi vyuzili pausal-
niho sniZenf sitovych poplatkti za elektfinu a pro které nebyly stanoveny zadné povinnosti k dodate¢nym platbam, zachdzeno
nerovnym zpusobem a byli tak nespravedlivé znevyhodnéni.

V této souvislosti je rovnéZ vytykdna skutecnost, Ze Zalovand, pokud jde o nerovné zachazeni, porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, kterd je zakotvena v ¢l. 263 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. ¢) Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Nerovné
zachazent je rovnéz v rozporu se zdkazem diskriminace, ktery je zakotven v ¢l. 32 odst. 1 smérnice 2009/72/ES (!).

3. Tteti zalobni diivod vychazejici z poruseni zasady legitimniho ocekavani.

V rdmci tretiho Zalobniho divodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekdvat, Ze
zvlastni sitové poplatky za elektfinu, které ji byly pfizndny, ji budou zachovany.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrusen{
smérnice 2003 /54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zaloba podan4 dne 4. dubna 2019 — BA v. Komise
(V& T-198/19)
(2019/C 213[44)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: BA (zstupci: F. Wagner a N. Vo, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

Py

Navrhovi zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunl:

— zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ut vést. 2019, L 14,s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podpirng, aby viici Zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a2013;
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— dale podptirné, aby zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 v rozsahu,
v némz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimdlné 7 000 hodin pouzivéni za rok, nihradu ve vysi 20 %,
pro velké spotiebitele, jejichZ spotfeba dosahne minimédlné 7 500 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 15 % a pro velké spotie-
bitele, jejichz spotieba dosahne minimélné 8 000 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 10 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

— podpirné konecné navrhuje, aby viici zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve
véci C(2018) 3166 v rozsahu, vnémz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimélné 7 000 hodin pouzivani
za rok, ndhradu ve vysi 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd; jakoz i

— ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni, véetné nakladd pravniho zastoupeni a cestovného.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkldda zZalobkyné ndsledujici Zalobni davody.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného predpokladu stétni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V ramci prvniho Zalobniho divodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
téinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné pfedpoklddala existenci pouziti statnich prostiedki.

Navic byl pfi pfezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nespravnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Dile se uvadi, Ze zalovand na zdkladé netiplného stanoveni referen¢ntho systému porusila svoji povinnost uvést odtivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zasady rovného zachdzeni.

V rdmci druhého zalobniho dtvodu Zalobkyné tvrdi, Ze prostfednictvim rozhodnuti zalované byly stanoveny pouze povin-
nosti k dodate¢nym platbdm pro velké spottebitele, ktef{ byli v letech 2012 a 2013 zcela osvobozeni od sitovych poplatkii za
elektfinu. S témito velkymi spottebiteli tak bylo ve vztahu k velkym spotiebiteliim, ktefi za stejné ¢asové obdobi vyuZili pausal-
niho snizeni sitovych poplatkd za elektfinu a pro které nebyly stanoveny zadné povinnosti k dodate¢nym platbdm, zachdzeno
nerovnym zpusobem a byli tak nespravedlivé znevyhodnéni.

V této souvislosti je rovnéZ vytykdna skutecnost, Ze zalovand, pokud jde o nerovné zachdzeni, porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, kterd je zakotvena v ¢l. 263 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Nerovné
zachazent je rovnéz v rozporu se zdkazem diskriminace, ktery je zakotven v ¢l. 32 odst. 1 smérnice 2009/72/ES (!).

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady legitimniho oc¢ekdvani.

V ramci tfettho Zalobntho divodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekévat, ze
zvlastni sitové poplatky za elektfinu, které ji byly pfizndny, ji budou zachovany.

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrusen{
smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).
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Zaloba podand dne 5. dubna 2019 — BB v. Komise
(Véc T-200/19)
(2019/C 213/45)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: BB (zstupci: F. Wagner a N. Vo3, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

z >z

Navrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ut vést. 2019, L 14,s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podptrng, aby vici zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a2013;

— dale podptirng, aby zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 v rozsahu,
v némz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotieba dosahne minimdlné 7 000 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 20 %,
pro velké spotiebitele, jejichZ spotfeba dosahne minimédlné 7 500 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 15 % a pro velké spotie-
bitele, jejichz spotieba dosdhne minimalné 8 000 hodin pouzivani za rok, ndhradu ve vysi 10 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

— podpirné kone¢né navrhuje, aby vii¢i zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve
véci C(2018) 3166 v rozsahu, vnémz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimélné 7 000 hodin pouzivani
za rok, nahradu ve vysi 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd; jakoz i

— ulozil zalované ndhradu ndkladd fizeni, véetné nakladt pravniho zastoupenia cestovného.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné ndsledujici Zalobni divody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného pfedpokladu stétni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V ramci prvniho Zalobniho dtvodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
tiinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné predpoklddala existenci pouziti statnich prostiedka.

Navic byl pfi prezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nespravnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Dile se uvadi, Ze Zalovand na zdkladé netiplného stanoveni referen¢niho systému porusila svoji povinnost uvést odtivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zasady rovného zachdzeni.

V rémci druhého zZalobniho diivodu zalobkyné tvrdi, Ze prostfednictvim rozhodnuti Zalované byly stanoveny pouze povin-
nosti k dodate¢nym platbdm pro velké spottebitele, ktefi byli v letech 2012 a 2013 zcela osvobozeni od sitovych poplatkii za
elektiinu. S témito velkymi spotiebiteli tak bylo ve vztahu k velkym spotfebiteltim, ktef{ za stejné ¢asové obdobi vyuzili pausal-
niho sniZenf sitovych poplatkt za elektfinu a pro které nebyly stanoveny zadné povinnosti k dodate¢nym platbam, zachdzeno
nerovnym zpusobem a byli tak nespravedlivé znevyhodnéni.

V této souvislosti je rovnéZ vytykdna skutecnost, Ze Zalovand, pokud jde o nerovné zachazeni, porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, kterd je zakotvena v ¢l. 263 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. ¢) Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Nerovné
zachazent je rovnéz v rozporu se zdkazem diskriminace, ktery je zakotven v ¢l. 32 odst. 1 smérnice 2009/72/ES (!).

3. Tteti zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsady legitimniho ocekavani.

V rdmci tfetiho Zalobniho divodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekédvat, Ze
zvlastni sitové poplatky za elektfinu, které ji byly pfizndny, ji budou zachovany.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrusen{
smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zaloba podané dne 5. dubna 2019 — BC v. Komise
(VécT-201/19)
(2019/C 213/46)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: BC (zdstupci: F. Wagner a N. VoR, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:

— zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ut vést. 2019, L 14,s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podpirng, aby viici Zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a2013;
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— dale podptirné, aby zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 v rozsahu,
v némz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimdlné 7 000 hodin pouzivéni za rok, nihradu ve vysi 20 %,
pro velké spotiebitele, jejichZ spotfeba dosahne minimédlné 7 500 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 15 % a pro velké spotie-
bitele, jejichz spotieba dosahne minimdlné 8 000 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 10 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

— podpirné konecné navrhuje, aby viici zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve
véci C(2018) 3166 v rozsahu, vnémz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimélné 7 000 hodin pouzivani
za rok, nahradu ve vysi 20 % zvefejnénych sitovych poplatk;

— ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni, véetné ndkladd pravniho zastoupeni a cestovného.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkldda zalobkyné ndsledujici Zalobni davody.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného predpokladu stétni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V ramci prvniho Zalobniho divodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
téinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné pfedpoklddala existenci pouziti statnich prostiedki.

Navic byl pfi pfezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nespravnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Dile se uvadi, Ze zalovand na zdkladé netiplného stanoveni referen¢ntho systému porusila svoji povinnost uvést odtivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zasady rovného zachdzeni.

V ramci druhého zalobniho dtvodu zalobkyné tvrdi, Ze prostfednictvim rozhodnuti zalované byly stanoveny pouze povin-
nosti k dodate¢nym platbdm pro velké spottebitele, ktef{ byli v letech 2012 a 2013 zcela osvobozeni od sitovych poplatkii za
elektfinu. S témito velkymi spottebiteli tak bylo ve vztahu k velkym spotiebiteliim, ktefi za stejné ¢asové obdobi vyuZili pausal-
niho snizeni sitovych poplatkd za elektfinu a pro které nebyly stanoveny zadné povinnosti k dodate¢nym platbdm, zachdzeno
nerovnym zpusobem a byli tak nespravedlivé znevyhodnéni.

V této souvislosti je rovnéZ vytykdna skutecnost, Ze Zalovand, pokud jde o nerovné zachdzent, porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, kterd je zakotvena v ¢l. 263 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Nerovné
zachazent je rovnéz v rozporu se zdkazem diskriminace, ktery je zakotven v ¢l. 32 odst. 1 smérnice 2009/72/ES (!).

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady legitimniho ocekdvani.

V ramci tfettho Zalobntho divodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekédvat, ze
zvlastni sitové poplatky za elektfinu, které ji byly pfiznany, ji budou zachovany.

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrusen{
smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).
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Zaloba podand dne 5. dubna 2019 — BD v. Komise
(VEc T-205/19)
(2019/C 213/47)

Jednaci jazyk: némcina

Uastnice Fizeni
Zalobkyné: BD (zstupci: F. Wagner a N. Vo3, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

Navrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ui vést. 2019, L 14,s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podptrng, aby vici zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a2013;

— dale podptirng, aby zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 v rozsahu,
v némz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosahne minimdlné 7 000 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 20 %,
pro velké spotiebitele, jejichZ spotfeba dosahne minimédlné 7 500 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 15 % a pro velké spotie-
bitele, jejichz spotieba dosdhne minimalné 8 000 hodin pouzivéni za rok, ndhradu ve vysi 10 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

— podpirné kone¢né navrhuje, aby vii¢i zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve
véci C(2018) 3166 v rozsahu, vnémz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimélné 7 000 hodin pouzivani
za rok, nahradu ve vysi 20 % zvefejnénych sitovych poplatka;

— ulozil zalované ndhradu ndkladd fizeni, véetné nakladt pravniho zastoupenia cestovného.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné ndsledujici Zalobni divody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného pfedpokladu stétni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V rdmci prvniho Zalobniho dvodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
tiinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné predpoklddala existenci pouziti statnich prostiedka.

Navic byl pfi prezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nesprévnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Dile se uvadi, Ze Zalovand na zdkladé netiplného stanoveni referen¢niho systému porusila svoji povinnost uvést odtivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zasady rovného zachdzeni.

V ramci druhého Zalobniho diivodu Zalobkyné tvrdi, Ze prostfednictvim rozhodnuti Zalované byly stanoveny pouze povin-
nosti k dodate¢nym platbdm pro velké spottebitele, ktef{ byli v letech 2012 a 2013 zcela osvobozeni od sitovych poplatkii za
elektfinu. S témito velkymi spottebiteli tak bylo ve vztahu k velkym spotiebiteliim, ktefi za stejné ¢asové obdobi vyuZili pausal-
niho sniZenf sitovych poplatkti za elektfinu a pro které nebyly stanoveny zadné povinnosti k dodate¢nym platbdm, zachdzeno
nerovnym zpusobem a byli tak nespravedlivé znevyhodnéni.

V této souvislosti je rovnéz vytykdna skutecnost, Ze Zalovand, pokud jde o nerovné zachazeni, porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, kterd je zakotvena v ¢l. 263 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Nerovné
zachdzeni je rovnéZ v rozporu se zakazem diskriminace, ktery je zakotven v ¢l. 32 odst. 1 smérnice 2009/72/ES (').

3. Treti zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsady legitimniho ocekavani.

V rdmci trettho Zalobniho davodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekdvat, ze
zvlastni sitové poplatky za elektfinu, které ji byly pfiznany, ji budou zachovany.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrusen{
smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zaloba podand dne 5. dubna 2019 — Societa Agricola Tenuta di Rimale a dal3{ v. Komise
(Véc T-210/19)
(2019/C 213/48)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Societa Agricola Tenuta di Rimale Ss (Fidenza, Itdlie) a dalsich 9 Zalobcti (zdstupci: M. Libertini, A. Scognamiglio a M. Spoli-
doro, advokati)

Zalovand: Evropské komise

Néavrhova zidani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl zrusil napadené sdéleni Zalované a nafidil pfezkoumén{ dfivodé uvedenych v predloZené stiznosti.
Tento prezkum musi byt vykondn na zdkladé jiného a prfesnéjsiho vykladu ¢ldnku 150 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢.1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spole¢nd organizace trhii se zemédélskymi produkty ('), a dikladnéj-
§tho Setfeni, které odhali nesoulad diivodt piedlozenych Consorzio za Géelem potvrzeni sine die, Ze regulace nabidky mléka pro
vyrobu syru CHOP (chrdnéné oznaceni ptivodu) Parmigiano Reggiano je diskriminujici a neodtvodnéna.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Tato Zaloba je poddna proti sdéleni Generalniho feditelstvi Evropské komise pro zemédélstvi a rozvoj venkova ze dne 6. tinora 2019,
kterym bylo rozhodnuto odlozit stiznost podanou Zalobci dne 5. tinora 2018, ve které poukazovali na protipravnost Decreto del
Ministero delle Politiche Agricole, Alimentari e Forestali, del 15 dicembre 2016, n. 6762, di approvazione del Piano di Regolazione
dell'offerta del formaggio Parmigiano-Reggiano per il triennio 2017-2019 (vyhlaska Ministerstva zemédélstvi, potravinafstvi a lesnic-
tvi &. ze dne 15. prosince 2016, kterou se schvaluje Plin regulace nabidky syru Parmigiano-Reggiano na tfileté obdobi od 2017 do
2019), jakoz i Decreto (vyhldska) téhoZ ministerstva ¢. 5320 ze dne 19. zai{ 2017, che ha approvato modifiche al Piano di Regolazione
dell'Offerta del formaggio Parmigiano-Reggiano per il triennio 2017-2019 (kterou se schvaluji zmény Planu regulace nabidky syru
Parmigiano-Reggiano na tfileté obdobiod 2017 do 2019).

Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobci tii zZalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychazejici z nespravného vykladu ¢lanku 150 nafizeni (EU) ¢. 1308/201 3, pokud jde o stanoven{ kvalifi-
kované vétsiny producentt dot¢enych regulaci nabidky.

2. Druhy zalobni divod vychézejici z nespravného vykladu ¢lanku 150 nafizeni (EU) ¢. 1308/2013, pokud jde o potiebu zjistit
podstatné predpoklady vykyvi na trhu za Gcelem pfijeti docasnych opatieni pro regulaci nabidky a potfebu odpovidajictho
dostate¢ného odtivodnéni.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z nespravného vykladu ¢lanku 150 nafizeni (EU) ¢. 1308/201 3, pokud jde o zdkaz diskriminu-

jicich pland regulace nabidky.

() Uf.vést. 2013, L 347, 5. 608.

Zaloba podané dne 8. dubna 2019 — Klckner Pentaplast v. Komise
(Véc T-231/19)
(2019/C 213/49)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Klockner Pentaplast GmbH (Heiligenroth, Némecko) (zdstupkyné: N. Vof3 a D. Fouquet, advoktky)

Zalovand: Evropsk4 komise

Navrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrugil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ut vést. 2019, L 14, s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podpirng, aby viici Zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a 2013; jakoz i
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— ulozil zalované nahradu nakladd Fizeni, véetné ndkladii pravniho zastoupeni a cestovného.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklddd zalobkyné ndsledujici Zalobni dvody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného pfedpokladu statni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V rdmci prvniho Zalobniho divodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
tfinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné pfedpoklddala existenci pouziti stitnich prostiedki.

Navic byl pfi prezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nespréavnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Ddle se uvadi, Ze Zalovana na zdkladé netplného stanovent referenéniho systému porusila svoji povinnost uvést odiivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychézejici z poruseni zasady legitimniho o¢ekdvani.

V rdmci tiettho Zalobniho divodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekévat, ze
zvlastni sitové poplatky za elektfinu, které ji byly pfizndny, ji budou zachovany.

Zaloba podand dne 8. dubna 2019 — H&R Olwerke Schindler v. Komise
(Véc T-232/19)
(2019/C 213/50)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: H&R Olwerke Schindler GmbH (Hamburk, Némecko) (zdstupci: N. Vof a D. Fouquet, advokatky)

Zalovand: Evropsk4 komise

2~z

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ut vést. 2019, L 14,s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podpirng, aby viici Zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a2013;
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— dale podptirné, aby zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 v rozsahu,
v némz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimdlné 7 000 hodin pouzivéni za rok, nihradu ve vysi 20 %,
pro velké spotiebitele, jejichZ spotfeba dosahne minimédlné 7 500 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 15 % a pro velké spotie-
bitele, jejichz spotieba dosahne minimélné 8 000 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 10 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

— podpirné konecné navrhuje, aby viici zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve
véci C(2018) 3166 v rozsahu, vnémz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimélné 7 000 hodin pouzivani
za rok, ndhradu ve vysi 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd; jakoz i

— ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni, véetné nakladd pravniho zastoupeni a cestovného.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkldda zZalobkyné ndsledujici Zalobni davody.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného predpokladu stétni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V ramci prvniho Zalobniho divodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
téinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné pfedpoklddala existenci pouziti statnich prostiedki.

Navic byl pfi pfezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nespravnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Dile se uvadi, Ze zalovand na zdkladé netiplného stanoveni referen¢ntho systému porusila svoji povinnost uvést odtivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zasady rovného zachdzeni.

V rdmci druhého zalobniho dtvodu Zalobkyné tvrdi, Ze prostfednictvim rozhodnuti zalované byly stanoveny pouze povin-
nosti k dodate¢nym platbdm pro velké spottebitele, ktef{ byli v letech 2012 a 2013 zcela osvobozeni od sitovych poplatkii za
elektfinu. S témito velkymi spottebiteli tak bylo ve vztahu k velkym spotiebiteliim, ktefi za stejné ¢asové obdobi vyuZili pausal-
niho snizeni sitovych poplatkd za elektfinu a pro které nebyly stanoveny zadné povinnosti k dodate¢nym platbdm, zachdzeno
nerovnym zpusobem a byli tak nespravedlivé znevyhodnéni.

V této souvislosti je rovnéZ vytykdna skutecnost, Ze zalovand, pokud jde o nerovné zachdzeni, porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, kterd je zakotvena v ¢l. 263 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Nerovné
zachazent je rovnéz v rozporu se zdkazem diskriminace, ktery je zakotven v ¢l. 32 odst. 1 smérnice 2009/72/ES (!).

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady legitimniho oc¢ekdvani.

V ramci tfettho Zalobntho divodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekévat, ze
zvlastni sitové poplatky za elektfinu, které ji byly pfizndny, ji budou zachovany.

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrusen{
smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).
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Zaloba podané dne 9. dubna 2019 — Infineon Technologies Dresden v. Komise

(V&c T-233(19)

(2019/C 213/51)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Infineon Technologies Dresden GmbH & Co. KG (Drdzd'any, Némecko) (zdstupci: L. Assmann a M. Peiffer, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Zalované pod ¢islem C(2018) 3166 (Uk. vést. 2019, L 14, s. 1) ze dne 28. biezna 2018 o stitni podpoie
SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) zavedené Némeckem pro spotfebitele v pasmu zékladniho zatizeni podle § 19 Stromnetzent-
geltverordnung (nafizeni o sitovych poplatcich za elektfinu, déle jen ,StromNEV*) a

— ulozil zalované nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Zaloba je zalozena na jediném Zalobnfm dfivodu, podle néhoz napadené rozhodnuti je protipravni z divodu, Ze osvobozeni od sfto-
vych poplatki podle § 19 odst. 2 druhé véty StromNEV nepfedstavuje sttni podporu ve smyslu ¢ldnku 107 a ndsl. SFEU.

V tomto ohledu Zalobkyné nejprve tvrdi, na zdkladé § 19 odst. 2 StromNEV nebyla osvobozeni od sitovych poplatkii poskytnuta ze
statnich prostiedkd ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, nybrZ byla financovana némeckymi provozovateli elektrické sité, ktefi jsou organi-
zovéni podle soukromého prava a nelze je pficist stitu. Sporny priplatek rovnéz neni, pokud jde o jeho tcinky, srovnatelny s poplat-
kem za spotfebu elektfiny v Némecku. Krom toho, Spolkovd republika Némecko neni oprdvnéna kontrolovat provozovatele
elektroenergetickych prenosovych soustav, ktefi jsou povéteni spravou téchto poplatk.

Krom toho, Zalobkyné uvédi, Ze osvobozeni od sitovych poplatki na zakladé § 19 odst. 2 StromNEV se v mnoha ohledech lisi od situ-
ace ve véci C-206/06, Essent Netwerk Noord a dalsia C-262/12, Vent de Colére!. Sporny piipad je viak srovnatelny se situaci ve véci
C-405/16 P, Némecko v. Komise, a nelze jej tedy kvalifikovat jako statni podporu.
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Zaloba podan4 dne 9. dubna 2019 — Infineon Technologies v. Komise

(Véc T-234/19)

(2019/C 213/52)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Infineon Technologies AG (Neubiberg, Némecko) (zdstupci: L. Assmann a M. Peiffer, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Zalované pod ¢islem C(2018) 3166 (Uk. vést. 2019, L 14, s. 1) ze dne 28. bfezna 2018 o stitni podpoie
SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) zavedené Némeckem pro spotfebitele v pasmu zékladniho zatizeni podle § 19 Stromnetzent-
geltverordnung (nafizeni o sitovych poplatcich za elektfinu, déle jen ,StromNEV*) a

— ulozil zalované nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty

Zaloba je zalozena na jediném Zalobnfm dfivodu, podle néhoz napadené rozhodnuti je protipravni z divodu, Ze osvobozeni od sito-
vych poplatki podle § 19 odst. 2 druhé véty StromNEV nepfedstavuje sttni podporu ve smyslu ¢ldnku 107 a ndsl. SFEU.

V tomto ohledu Zalobkyné nejprve tvrdi, na zdkladé § 19 odst. 2 StromNEV nebyla osvobozeni od sitovych poplatki poskytnuta ze
statnich prostiedkd ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU, nybrZ byla financovana némeckymi provozovateli elektrické sité, ktefi jsou organi-
zovéni podle soukromého prava a nelze je pficist stitu. Sporny priplatek rovnéz neni, pokud jde o jeho tcinky, srovnatelny s poplat-
kem za spotfebu elektfiny v Némecku. Krom toho, Spolkovd republika Némecko neni oprdvnéna kontrolovat provozovatele
elektroenergetickych prenosovych soustav, ktefi jsou povéfeni spravou téchto poplatk.

Krom toho, Zalobkyné uvédi, Ze osvobozeni od sitovych poplatki na zakladé § 19 odst. 2 StromNEV se v mnoha ohledech lisi od situ-
ace ve véci C-206/06, Essent Netwerk Noord a dalsia C-262/12, Vent de Colére!. Sporny piipad je viak srovnatelny se situaci ve véci
C-405/16 P, Némecko v. Komise, a nelze jej tedy kvalifikovat jako statni podporu.



C213/54 Utedni véstnik Evropské unie 24.6.2019

Zaloba podand dne 8. dubna 2019 — GTP v. Komise
(Véc T-237/19)
(2019/C 213/53)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: GTP — Glastechnik Piesau GmbH & Co. KG (Neuhaus am Rennweg, Némecko) (zdstupci: F. Wagner a N. Vo, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

z >z

Navrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 (Ut vést. 2019, L 14,s. 1) pro
rok 2012 a2013;

— podptrng, aby vici zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166
prorok 2012 a2013;

— dale podptirng, aby zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve véci C(2018) 3166 v rozsahu,
v némz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotieba dosahne minimdlné 7 000 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 20 %,
pro velké spotiebitele, jejichZ spotfeba dosahne minimédlné 7 500 hodin pouzivani za rok, nahradu ve vysi 15 % a pro velké spotie-
bitele, jejichz spotieba dosdhne minimalné 8 000 hodin pouzivani za rok, ndhradu ve vysi 10 % zvefejnénych sitovych poplatkd;

— podpirné kone¢né navrhuje, aby vii¢i zalobkyni zrusil rozhodnuti SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) ze dne 28. kvétna 2018 ve
véci C(2018) 3166 v rozsahu, vnémz pozaduje pro velké spotiebitele, jejichz spotfeba dosdhne minimélné 7 000 hodin pouzivani
za rok, nahradu ve vysi 20 % zvefejnénych sitovych poplatkd; jakoz i

— ulozil zalované ndhradu ndkladd fizeni, véetné nakladt pravniho zastoupenia cestovného.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné ndsledujici Zalobni divody.
1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z nespravného pfedpokladu stétni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V ramci prvniho Zalobniho dtvodu Zalobkyné Zalované vytykd, Ze pfi pfezkumu osvobozeni od sitovych poplatki za elek-
tiinu, které je pfedmétem sporu, z pravniho hlediska nespravné predpoklddala existenci pouziti statnich prostiedka.

Navic byl pfi prezkumu znaku skutkové podstaty ,selektivita“ nespravnym a nedplnym zptsobem stanoven referenéni systém.

Dile se uvadi, Ze Zalovand na zdkladé netiplného stanoveni referen¢niho systému porusila svoji povinnost uvést odtivodnéni
zakotvenou v ¢l. 296 odst. 2 SFEU.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni zasady rovného zachdzeni.

V rdmci druhého Zalobniho diivodu Zalobkyné tvrdi, Ze prostfednictvim rozhodnuti Zalované byly stanoveny pouze povin-
nosti k dodate¢nym platbdm pro velké spottebitele, ktefi byli v letech 2012 a 2013 zcela osvobozeni od sitovych poplatki za
elektfinu. S témito velkymi spotfebiteli tak bylo ve vztahu k velkym spotfebiteliim, ktef{ za stejné Casové obdobi vyuzili pausal-
niho snizeni sitovych poplatki za elektfinu a pro které nebyly stanoveny zddné povinnosti k dodate¢nym platbdm, zachdzeno
nerovnym zptsobem a byli tak nespravedlivé znevyhodnéni.

V této souvislosti je rovnéz vytykdna skutecnost, Ze Zalovand, pokud jde o nerovné zachazeni, porusila svoji povinnost uvést
odtvodnéni, kterd je zakotvena v ¢l. 263 odst. 2 SFEU a ¢l. 41 odst. 2 pism. c) Listiny zdkladnich prav Evropské unie. Nerovné
zachdzent je rovnéz v rozporu se zdkazem diskriminace, ktery je zakotven v ¢l. 32 odst. 1 smérnice 2009/72/ES (!).

3. Tteti zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsady legitimniho ocekavani.

V rdmci tfetiho Zalobniho divodu zalobkyné tvrdi, Ze vzhledem k individudlnim okolnostem mohla legitimné ocekédvat, Ze
zvlastni sitové poplatky za elekttinu, které ji byly pfiznany, ji budou zachovany.

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou a o zrusen{
smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zaloba podand dne 9. dubna 2019 — Wepa Hygieneprodukte a dalsi v. Komise
(VécT-238/19)
(2019/C 213/54)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Wepa Hygieneprodukte GmbH (Arnsberg, Némecko), Wepa Leuna GmbH (Leuna, Némecko), Wepa Papierfabrik Sachsen
GmbH (Arnsberg, Némecko) (zdstupci: H. Janssen a A. Vallone, advokati)

Zalovand: Evropské komise

2~z

Névrhovid zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ¢. C(2018) 3166 (Uf. vést. 2019, L 14, s. 1) ze dne 28. kvétna 2018 o statni podpore SA.34045
(2013/c) (ex 2012/NN) zavedené Némeckem pro spotiebitele v padsmu zdkladniho zatiZeni podle § 19 Stromnetzentgeltverord-
nung a
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— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtxvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné jeden Zalobni dtivod, podle néhoz osvobozeni od poplatku za vyuZivéni sité nepfedstavuje
podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

V tomto ohledu Zalobkyné nejprve tvrdi, Ze pro osvobozeni od poplatku za vyuZivani sité€ nebyly pouzity stdtni nebo statem poskyt-
nuté prostiedky. Kromé toho tvrdi, Ze Zalovand nespravné vychdzela z toho, Ze poplatek podle § 19 predstavuje stitem uloZeny

,odvod*“ piip. ,parafiskilni odvod“ koncovym spotiebiteltim ve smyslu rozsudku ze dne 17. Cervence 2008 ve véci Essent Netwerk
Noord a dalsi (C-206/06, EU:C:2008:413).

Dile je uvedeno, Ze spotiebitelim v pdsmu zdkladniho zatizeni nebyla poskytnuta zddnd selektivni vyhoda.

Zaloba podand dne 9. dubna 2019 — A9.com v. EUIPO (zafizeni ve tvaru zvonu)
(Véc T-240/19)
(2019/C 213/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ukastnici fizeni
Zalobkyné: A9.com, Inc. (Palo Alto, Kalifornie, Spojené staty) (zéstupci: A. Klett a C. Mikyska, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Piihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie (zobrazeni zafizeni ve tvaru zvonu) — Pfihldska
¢. 17868712

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 4. tinora 2019, ve véci R 1309/2018-2

Néavrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunil:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil zalovanému ndhradu ndklada fizeni vynalozenych v fizeni pred Tribundlem, jakozZ i ndhradu ndkladi fizeni vynaloZenych v
fizeni pfed odvolacim sendtem, véetné nezbytnych vydaji zalobkyné v obou fizenich.

Dovoldvané zalobni divody
— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.



24.6.2019 Utedni véstnik Evropské unie C213/57

Zaloba podand dne 10. dubna 2019 — Kambodza a CRF v. Komise

(Véc T-246/19)

(2019/C 213/56)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Kambodzské kralovstvi a Cambodia Rice Federation (CRF) (Phnompenh, Kambodza) (zdstupci: R. Antonini, E. Monard a B.
Maniatis, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zadani

Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil provadéci nafizeni Komise (EU) 2019/67 () ze dne 16.ledna 2019; a

— ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedklddaji Zalobci Sest Zalobnich davoda.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z toho, Ze omezeni pojmu vyrobci z Evropské unie na vyrobce obdobnych nebo piimo konkuru-
jicich produkti ze suroviny (neloupand ryze) vyprodukovanych v Evropské unii porusuje ¢l. 22 odst. 1 a ¢ldnek 23 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady ze dne 25. Fijna 2012 (?). Podptrné zalobci tvrdi, Ze postup Zalobkyné je v rozporu s ¢l. 22
odst. 2 nafizeni 978/2012.

2. Druhy Zalobni diivod vychazi z toho, Ze Zalovand vychazela z nespravnych ¢i nepfesnych adaji ¢i tidaju, které se netykaly kon-
krétné obdobného produktu, takze v rozporu s ¢lankem 23 nafizeni ¢. 978/2012 neposoudila spravné ,zdvazné potize“. To
vedlo k nemoznosti fddné posoudit, zda byly splnény podminky stanovené v ¢l. 22 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 978/2012 pro
obdobny produkt ve smyslu ¢l. 22 odst. 2 nafizeni ¢. 978/2012.

3. Tteti zalobni dGivod vychdzi z toho, Ze Zalovand porovnala kambodzské dovozni ceny a ceny Evropské unie zptisobem, ktery je
vrozporus ¢l. 22 odst. 1 a ¢lankem 23 nafizeni ¢. 978/2012.
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4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z toho, Ze analyza piicinné souvislosti provedend Zalovanou nenf v souladu s €l. 22 odst. 1 nafi-
zeni &. 978/2012, nebot zédvazné potize, kterym Celi pramysl Evropské unie, nemaji dostate¢né ptimou souvislost s objemem
dovozii z Kambodzi a s kambodzskymi cenami. V rozsahu, v némz natizeni 2019/67 vychdzi z kumulativni analyzy, porusuje
také ¢l. 22 odst. 1 nafizeni ¢. 978/2012.

5. Péty zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Zalovand nezvefejnila nékolik podstatnych skutecnosti a tivah nebo podrobnosti dokld-
dajicich takové podstatné skutecnosti ¢i vahy v rozporu s ¢l. 17 odst. 1, 2, 3 a 4 nafizeni Komise (EU) v pfenesené pravomoci
¢.1083/2013 ze dne 28. srpna 2013 (*), clankem 38 nafizeni ¢. 978/2012 a pravem Zalobci na obhajobu.

6. Sesty zalobn{ diivod vychdzi z toho, Ze sestaveny spis nenf dostate¢ny a chybi v ném ddlezité informace. To je v rozporu s ¢lén-
kem 14 nafizeni Komise (EU) v pfenesené pravomoci ¢. 1083/2013, ¢ldnkem 38 naiizeni ¢. 978/2018 a pravem Zalobcti na
obhajobu.

(') Provadéci nafizeni Komise (EU) 2019/67 ze dne 16.ledna 2019, kterym se uklddaji ochrannd opatfeni tykajici se dovozu ryZze indica pochazejici z
KambodZze a Myanmaru/Barmy (Uf. vést. L 15,17.1.2019, 5. 5).

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 978/2012 ze dne 25. fijna 2012 o uplatiiovani systému vSeobecnych celnich preferenci a o zru-
Seni nafizeni Rady (ES) ¢. 732/2008 (UF. vést. L 303, 31.10.2012, s. 1).

(}) Nafizeni Komise v ptenesené pravomoci (EU) ¢. 1083/2013 ze dne 28. srpna 2013 o stanoveni pravidel tykajicich se postupu pro docasné odnéti
celnich preferenci a piijeti obecnych ochrannych opatfeni podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 978/2012 o uplatiiovéni systému
vSeobecnych celnich preferenci (UF. vést. L 293, 5.11.2013,s. 16).

Zaloba podan4 dne 12. dubna 2019 — Bilde v. Parlament
(Véc T-248/19)
(2019/C 213/57)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Dominique Bilde (Lagarde, Francie) (zdstupce: F. Wagner, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhova zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu ze dne 12. biezna 2019 P8_TA-PROV(2019)0137 o Zddosti 2018/2267(IMM), aby byla
zalobkyn¢ zbavena imunity, kterym byla Zalobkyné imunity skute¢né zbavena;

— ulozil Evropskému parlamentu ndhradu vech naklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedkladd zalobkyné tfi Zalobni divody.

1. Prvni Zalobni déivod vychdzi z poruseni ¢ldnku 9 protokolu ¢. 7 o vysadich a imunitdch Evropské unie (UK. vést. 2010, C 83,
$.266), ¢l. 5 odst. 1 a 5 jednactho fddu Evropského parlamentu (Ut. vést. 2005, L 44, s. 1) a sdéleni ¢lendim ¢. 11/2003 a
& 11/2016.
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2. Druhy Zalobni divod vychazi ze zneuziti fizeni, konkrétné z poruseni ¢ldnku 43 sdéleni ¢lendim ¢. 11/2016, k némuz doslo
tim, Ze cilem stihdni je uskodit politické ¢innosti zZalobkyné, coz vii¢i ni pfedstavuje fumus persecutionis.

3. Treti zZalobni diivod vychdzi z poruseni obecnych zdsad unijniho prava ,ne bis in idem* a ,una via electa“, ze zneuziti fzeni a ze
zneuZit{ pravomoci.

Zaloba podand dne 15. dubna 2019 — Wieland-Werke v. Komise
(Véc T-251/19)
(2019/C 213/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyng: Wieland-Werke AG (Ulm, Némecko) (zastupci: U. Soltész, C. von Kockritz a K. Winkelmann, advokati)

Zalovand: Evropskd komise
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Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropské komise ve véci M.8900 — Wieland/Aurubis Rolled Products/Schwermetall ze dne 5. tinora 2019;

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné jedendct Zalobnich divodu.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila zjevnych pochybeni, kdyZz napadené rozhodnuti zalozZila na
chybném konceptu tzv. dil¢tho segmentu pickového sortimentu, misto aby ho zalozila na relevantnim trhu vélcovanych
médénych vyrobkd, jak byl vymezen samotnou Komisi.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise nepodala definici ani jasné vymezeni tzv. dil¢tho segmentu $pickového sor-
timentu, na ném?z zalozila své posouzent, coZ ale neni obhdjitelné. P¥istup Komise je zjevné chybny a spekulativni.

3. Treti Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni, nebot pro-
tifecila vlastnim zdvérim obsaZenym v povolovacim rozhodnuti ve véci M.8909 — KME/MKM.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, ze Komise uplatnila bezprecedentn{ a neobhdjitelnou teorii Gjmy sui generis, pficemz
nevhodné spojila horizontédlni a nehorizontdlni i¢inek a sméSovala jasnd a striktni voditka obsazend v pokynech o spojovani
podnikd.
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5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila zjevnych pochybeni pfi soutéznim posouzeni svych tdajnych
pochybnosti z hlediska horizontdlnich aspektti, kdy o¢ividné neprosetiila zjevné skute¢nosti k dolozeni soutézniho prostiedni
na relevantnim trhu.
6. Sesty zalobni dévod vychazejici z toho, Ze posouzeni Komise ohledné moznosti zakaznikd stfidat dodavatele je zjevné chybné.
7. Sedmy Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise poukazuje na riist cen vyvolany transakci, aniz k tomu podala dikaz.
8. Osmy zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila zjevnych pochybeni pfi posuzovani prechodu od spole¢né
kontroly k vylu¢né kontrole nad spolecnosti Schwermetall. Komise zejména neprovedla nezbytné vySetfovaci tkony.
9. Devity zalobni diivod vychazejici z toho, Ze se Komise dopustila zjevnych pochybeni pti posuzovani zdvazkt nabidnutych
Zalobkyni.
10.  Desdty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze tikony Komise v fizeni o prostfedku ndpravy a pfi trznim testu nebyly v souladu s
platnym postupem.
11.  Jedendcty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila podstatné procesni ndleZitosti a platny postup. Odmitla podro-
bit prvni dva zdvazky trznimu testu a provadéni trzniho testu zahdjila az v p#ili§ pozdnim stadiu F{zeni.
Zaloba podand dne 15. dubna 2019 — Pech v. Rada
(Véc T-252/19)
(2019/C 213/59)
Jednaci jazyk: anglictina
Uastnici fizeni

Zalobce: Laurent Pech (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: O. Brouwer a T. McGrath, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

2~z

Néavrhova zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady obsazené v dopise adresovanému Zalobci ze dne 12. tinora 2019, kterym byl odepfen tplny pfistup k

dokumentu ST 13593 2018 INIT (pravni stanovisko pravni sluzby Rady ze dne 25. fijna 2018) podle ¢l. 4 odst. 2 a ¢l. 4 odst. 3
nafizeni 1049/2001 ();
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— podpirné Radé nafidil, aby poskytla $irsi ¢aste¢ny pFistup k dokumentu ST 13593 2018 INIT podle ¢l. 4 odst. 6 nafizeni
1049/2001, a

— ulozil Radé ndhradu naklad fizeni vynalozenych Zalobcem, véetné ndklad ptipadnych vedlejsich acastniki fizeni.

Zalobni dtxvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedkldda zalobce tii zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni a nespravného uplatnéni druhé odrazky ¢l. 4 odst. 2 nafizeni
1049/2001.

— Zalobce tvrdi, Ze Rada neprokazala, Ze pozadovany dokument obsahuje prévn{ poradenstvi.

— Zalobce dale tvrdi, 7e Rada nesprdvné vylozila a nesprévné uplatnila druhou odrdzku ¢l. 4 odst. 2 nafizeni 1049/2001,
pokud nezohlednila ustanoveni primdrniho prava EU uvedend v zddosti, ani zdsadu, Ze unijni legislativni dokumenty se
zpFistupniuji v co nejvétsim rozsahu, a zdrovei zdivodnila nezpfistupnéni dokumentu na zdkladé neurcitych a subjektiv-
nich pojmd, které nejsou upraveny v unijnim pravu.

— Rada se dopustila nespravného pravniho posouzeni a nespravné uplatnila kritérium pfevazujictho vefejného zdjmu.

2. Druhy zalobni divod vychézi z nespravného pravniho posouzeni a nespravného uplatnéni €. 4 odst. 3 prvniho pododstavce
nafizeni 1049/2001.

— Zalobce tvrdi, Ze Rada nedolozila, Ze by tiplné zpiistupnéni dokumentu konkrétné a skute¢né ohrozilo predmétny rozho-
dovaci proces.

— Rada nespravné vylozila a nespravné uplatnila ¢l. 4 odst. 3 prvni pododstavec nafizeni 1049/2001 a judikaturu unijnich
soudd, kdyZ nezohlednila ustanoveni primarntho prava EU uvedend v zadosti, ani zdsadu, Ze unijni legislativni dokumenty
se zpfistupiiuji v co nejvétsim rozsahu.

— Rada neprovedla fddné posouzeni vefejného zdjmu na zpfistupnéni.

3. Tteti Zalobni divod, ktery je uplatnén podptirné, vychazi z toho, ze kdyby se na pozadovany dokument vztahovaly uplatnéné
vyjimky, Rada porusila ¢l. 4 odst. 6 natizeni 1049/2001, jelikoZ zjevné nesplnila povinnost poskytnout (fddny a pozadovany)
Castecny pristup, ktery méla poskytnout k pozadovanému dokumentu podle uvedeného ¢l. 4 odst. 6, kdyz odeptela pristup k
celé &asti pravni analyzy.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o p¥istupu veiejnosti k dokumentiim Evropského parlamentu,
Rady a Komise (UF. vést. 2001, L 145, s. 43).
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Zaloba podand dne 15. dubna 2019 — BG v. Parlament
(Véc T-253/19)
(2019/C 213/60)

Jednaci jazyk: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobce: BG (zdstupkyné: L. Levi, A. Champetier a A. Tymen, advokétky)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu zed ne 18. kvétna 2018, kterym se ukoncuje smlouva Zalobce;

— subsididrné zursil rozhodnuti Evropského parlamentu zde dne 4. ledna 2019, kterym se zamitd stiznost zalobce zed ne 16. srpna
2018, dorucend dne 9. ledna 2019;

— ulozil zalovanému nahradit Zalobci nemajetkovou Gjmu ve vysi 50 000 eur, kterou utrpél v disledku pochybeni Zalovaného;

— ulozil Zalovanému ndhradu néklad? fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce dva zalobni diivody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni a procesnich pravidel, kterd se v projedndvané véci
pouziji na ukonceni dot¢ené smlouvy.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni clankd 12a a 24 sluzebniho fadu a v této souvislosti z poruSeni prava na
nestranné a spravedlivé fizeni, poruseni povinnosti jednat s péci fddného hospodate a zjevné nespravného posouzeni.

Zaloba podand dne 12. dubna 2019 — Al-Tarazi v. Rada
(V&c T-260/19)
(2019/C 213/61)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mazen Al-Tarazi (Shuwaikh, Kuvajt) (zdstupci: G. Beck a A. Khan, Barristers, a S. Patel, Solicitor)
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Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovia zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urcil, Ze se ¢ldnek 1 provddéciho natizeni Rady (EU) 2019/85 ze dne 21. ledna 2019 (!) a ¢ldnek 1 provaddéciho rozhodnuti Rady
(SZBP) 2019/87 ze dne 21.ledna 2019 (%) na Zalobce nepouZziji;

— zrusil provadéci nafizeni Rady 2019/85 a provadéci rozhodnuti Rady 2019/87 v rozsahu, v némz se tykaji zalobce;

— uril, Ze se Zalobcovo jméno odstranuje z ptilohy (pod ¢islem 266) provadéctho naiizeni Rady 2019/85 a z piilohy (pod ¢islem
266) provadécitho rozhodnuti Rady 2019/87, a

— ulozil Zalované nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce ¢tyti Zalobni diivody.
1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Zalovand podala nedostate¢né ¢i nepodlozené diivody pro zafazeni zalobce.

2. Druhy Zzalobni dvod vychdzejici z toho, Ze Zalobcovo zafazeni je zaloZeno na zjevné nespravném posouzeni skutkovych
okolnosti, nebot zalovand nepodala ditkazy o uvddénych skute¢nostech, jez doklddaji ¢i tidajné doklddaji odiivodnéni pfijatych
opatfeni, nebo z téchto skutecnosti vyvodila neopodstatnéné zavéry.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Zalobcovo zafazeni porusuje jeho pravo na obhajobu.
4. Ctvrty zalobn{ dévod vychazejici z toho, Ze zalobcovo zafazen porusuje jeho vlastnickd prava, svobodu obchodovéni a zdsadu
proporcionality.

(") Provadéci nafizeni Rady (EU) 2019/85 ze dne 21. ledna 2019, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012 o omezujicich opatfenich vzhledem k
situaci v Syrii (Uf. vést. L 181, 21.1.2019, s. 4).

(*) Provédéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2019/87 ze dne 21.ledna 2019, kterym se provadi rozhodnuti 2013/255/SZBP o omezujicich opatfenich viici
Syrii (UF. vest. L 181, 21.1.2019, 5. 13).

Zaloba podané dne 22. dubna 2019 — Imagina Media Audiovisual a dalsi v. Komise
(Véc T-268/19)
(2019/C 213/62)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Tmagina Media Audiovisual, SA (Barcelona, Spanélsko), Imagina EU (Brusel, Belgie), dpa Deutsche Presse-Agentur GmbH
(Hamburk, Némecko) (zdstupci: P. Kuypers, N. Groot, B. Vitez, advokati)
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Zalovand: Evropské komise

Néavrhova zadani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise Ares(2019)856949 ze dne 12. tinora 2019, kterym byla spole¢nost IMAGINA MEDIA AUDIOVISUAL
SL vyloucena ze zadavaciho fizeni a z ¥zeni o udéleni grantu, kterd jsou upravena nafizenim Evropského parlamentu a Rady
(EU, Euratom) ¢. 2018/1046 ('), v rozsahu, v némz jim bylo vylou¢eno konsorcium Imagina/dpa a odmitnuty jeho nabidky;

— zrusil rozhodnuti Komise Ares(2019)2494476 ze dne 9. dubna 2019 v rozsahu, v némz by mélo byt povazovano za rozhodnuti o
vylouceni konsorcia ze zaddvaciho fizeni ¢. PO[2018-05/A4 nebo o odmitnuti jeho nabidek;

— zrusil akt(y), kterymi Komise zadala zakdzku nebo umoznila jinému subjektu nez konsorciu Imagina/dpa, aby poskytovalo audio-
vizudlni zpravodajstvi o aktudlnich uddlostech EU, souvisejici s ¢astmi I, Il a VI popsanymi v rdmci vefejné zakazky;

— ulozil Komisi, aby konsorciu nahradila skodu, kterou zptisobila tim, Ze konsorciu zabranila v plnéni ¢asti zakdzek I, [ll a VI;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych zalobkynémi.

Zalobni diwvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedkladaji Zalobkyné Sest Zalobnich davodi.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z toho, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz nevzala do tivahy, Ze vylou-
¢eni spole¢nosti Imagina Media Audiovisual SL, kterd je jednim ze ¢lent konsorcia, nemd zadny vliv na to, jak konsorcium plni
¢asti zakdzky [, Il a VI. Vylouceni spole¢nosti Imagina Media Audiovisual SL nemd Zddny vliv ani na rozhodnuti, kterymi
Komise zadala tyto zakdzky konsorciu.

2. Druhy Zalobni diivod vychazi z toho, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz nespravné pouzila zadavaci
dokumentaci. Komise v disledku toho nepozadovala, aby konsorcium nahradilo spolecnost Imagina Media Audiovisual SL
jinym subjektem, ktery by byl soucdsti konsorcia, jak to pozadovala zadavaci dokumentace.

3. Treti zalobni diivod vychdzi z toho, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzenti, kdyz nespravné uplatnila ¢l. 136
odst. 9 nafizeni 2018/1046. Schvalujici osoba Komise v disledku toho nevyzadovala, aby konsorcium nahradilo spolecnost
Imagina Media Audiovisual SL jinym subjektem, ktery by byl soucdsti konsorcia, jak to pozadovalo nafizeni 2018/1046.

4. Ctvrty zalobni divod vychdzi z toho, Ze Komise porusila pravo konsorcia na G¢innou prévni ochranu a zdsadu fddné sprévy.
Komise protipravné vyuzila svého rozhodnuti Ares(2019) 856949 ze dne 12. tinora 2019 o vylouceni spole¢nosti Imagina
Media Audiovisual SL nebo svého dopisu ¢. Ares(2019) 2494476 ze dne 9. dubna 2019 k vylouceni konsorcia ze zaddvaciho
Fizeni ¢. PO[2018-05/A4.
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5. Péty zalobni diivod vychdzi z toho, Ze Komise porusila pravo konsorcia na ti¢innou pravni ochranu, povinnost uvést odiivod-
néni a zdsadu fddné spravy. Komise se dopustila procesnich pochybeni a protiprévné zadala ¢asti I, [l a VI zakdzky ¢. PO/2018-
05/A4 jinému uchazeti nez konsorciu.

6. Sesty zalobn{ diivod vychdzi z toho, Ze Komise zplisobila konsorciu skodu, jelikoz postupovala protiprévn, a to proto, ze kon-
sorcium nemobhlo plnit ¢dsti I, [l a VI zakdzky ¢. PO[2018-05/A4.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. Cervence 2018, kterym se stanovi finanéni pravidla pro souhrnny
rozpocet Unie, méni nafizeni (EU) ¢. 1296/2013, (EU) ¢. 1301/2013, (EU) ¢. 1303/2013, (EU) ¢. 1304/2013, (EU) ¢ 1309/2013, (EU)
¢.1316/2013, (EU) €. 223/2014 a (EU) &. 2832014 a rozhodnuti &. 541/2014/EU a zrusuje nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012 (UF. vést. 2018,

L193,s. 1.).
Zaloba podand dne 22. dubna 2019 — Imagina Media Audiovisual v. Komise
(Véc T-269/19)
(2019/C 213/63)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni

Zalobkyné: Imagina Media Audiovisual, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupci: P. Kuypers, N. Groot, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

Névrhova zaddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise Ares(2019)856949, kterym Komise vyloucila Zalobkyni na dva roky a zaevidovala zalobkyni do
database pro v¢asné odhalovani rizik a vylucovani (');

— ulozil Komisi ndhradu skody, kterou zptisobila Zalobkyni v dtisledku napadeného rozhodnuti;

— ulozil Komise ndhradu naklad fizeni.

Zalobni ditvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedklddd zalobkyné Sest zalobnich dvod.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni, nebot neprovedla pfezkum
ani analyzu, jelikoz vychdzela pouze ze zji§téni ministerstva spravedlnosti Spojenych stat americkych, aniz by tato zjisténi
sama prezkoumala, pficemz se méla dopustit jejich nespravného vykladu. V dasledku toho se Komise dopustila nespravného
vécného posouzeni a porusila tak svou povinnost postupovat s ndlezitou péci.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise vyloucila zalobkyni protipravng, ¢imz porusila ¢l. 136 odst. 1 pism. c)
nafizeni 2018/1046 a prava zalobkyné na obhajobu, nebot jasné neuvedla skute¢nosti zaklddajici vazné profesni pochybeni
na strané Zalobkyné. Komise se ddle méla dopustit pochybent, kdyz konstatovala, Ze Zalobkyné se rovnéz vylu¢uje z probihaji-
cich zaddvacich Fizeni, nebot toto konstatovani nevyplyva z vyroku sporného rozhodnuti, kdyZ zalobkyni vyloucila za jedndni
v souvislosti s medidlnimi a marketingovymi pravy v oblasti sportu v zakazce tykajici se audiovizudlntho zpravodajstvi o aktu-
alnich udélostech EU, nebot se jednd o odlisné trhy, mezi kterymi neni vzdjemnd souvislost, ¢imz muze byt prokdzdna
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dtvéryhodnost zalobkyné v oblasti zakdzek pro Evropskou unii, a tim, Ze rozhodla o vylouceni zalobkyné, nebot nedispono-
vala dostacujicimi diikazy pro vydani sporného rozhodnuti, a v dohodé¢ o zastaveni trestniho stihani, kterou uzavtela Zalob-
kyné s ministerstvem spravedlnosti Spojenych stdtd, neni uvedeno, Ze by zalobkyné nebo jeji vedouci pracovnici byli shledani
vinnymi.

3. Treti zalobni diivod vychézejici z nespravného pravniho posouzeni, kterého se Komise dopustila tim, Ze rozhodla, ze vylou-
¢eni je pfiméfené ve smyslu ¢l. 136 odst. 3 nafizeni 2018/1046, pficemz nezohlednila neexistenci dopadu na finan¢ni zdjmy a
povést Unie a dobu, jez uplynula od vytykaného jedndni.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nesprévné rozhodla o tom, Ze ndpravnd opatieni, jez pfijala zalobkyng,
jsou docasnd a nedostate¢nd s ohledem na ¢l. 136 odst. 6 pism. a), ve spojeni s ¢l. 136 odst. 7 nafizeni 2018/1046.

5. Péty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila zdkladni zdsadu rovného zachdzeni, kdyz se zalobkyni zachdzela
rozdilné ve srovndni s ostatnimi uchazeci, jeZ uzavfeli s ministerstvem spravedlnosti USA dohodu o zastaveni stthani.

6. Sesty zalobn{ déivod vychdzejici z toho, Ze Komise zpiisobila Zalobkyni $kodu v déisledku protipravniho rozhodnuti o tom, ze
zalobkyni vyloucila z ticasti na zaddvacich/grantovych Fizenich podle nafizeni 2018/1046.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2018/1046 ze dne 18. ¢ervence 2018, kterym se stanovi finanéni pravidla pro souhrnny
rozpocet Unie, méni nafizeni (EU) & 1296/2013, (EU) ¢ 1301/2013, (EU) ¢ 1303/2013, (EU) ¢ 1304/2013, (EU) & 1309/2013,
(EU) €.1316/2013, (EU) ¢. 223/2014 a (EU) ¢. 283/2014 a rozhodnuti ¢. 541/2014/EU a zru3uje nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012 (UF. vést.
L193,30.7.2018,s.1).

Zaloba podand dne 23. dubna 2019 — Amazon Technologies v. EUIPO (ring)
(Véc T-270/19)
(2019/C 213/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici fizeni
Zalobkyné: Amazon Technologies, Inc. (Seattle, Washington, Spojené staty) (zastupci: A. Klett a C. Mikyska, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zapis s vyznacenim Evropské unie obrazové ochranné zndmky ,ring“ — Ptihldska ¢. 1 401 009
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Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 12. tinora 2019, ve véciR 2211/2018-5

Navrhova zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil Zalovanému nahradu ndkladd fizeni pted Tribundlem a pfed odvolacim sendtem EUIPO, véetné nezbytnych vydaji zalob-
kyné v obou Fizenich.

Dovoldvany Zalobni divod

— Odvolaci sendt tim, Ze odmitl ochranu dotéené ochranné zndmky, porusil ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ) a odst. 2 nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 25. dubna 2019 — TO v. ESVC
(Véc T-272/19)
(2019/C 213/65)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: RE (zstupce: G. Generet, advokat)

vvvvvv

Névrhovi zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnut{ orgdnu oprévnéného k uzaviréni pracovnich smluv (OOUPS) ESVC ze dne 15. éervna 2018, kterym se konsta-
tuje, Ze Zalobkyné nespliiuje vSechny podminky pfijeti stanovené v ¢ldnku 82 pracovniho fddu ostatnich zaméstnancti a ze
nemuze byt pfijata na ESVC jako smluvni zaméstnanec podle ¢lanku 3b;

— zrusil rozhodnuti OOUPS ESVC ze dne 14. ledna 2019, kterym se zamitd stiZznost zalobkyné podana dne 14. z4f{ 2018;

— ulozil ESVC povinnost zaplatit zalobkyni odskodnéni ve vysi 36 992,52 eura odpovidajici odméndm za jeden rok na zdkladé
smlouvy AC FG II podle platové stupnice platné od 1. listopadu 2017, aniZ je dotéena moznost tuto ¢astku v pritbéhu fizeni upfes-
nit;

— ulozil ESVC povinnost vypocitat ztrdtu na diichodovych prévech ndsledkem jejiho nepfijeti do zaméstnanf;
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— ulozil ESVC povinnost zaplatit zalobkyni odskodnéni ve vysi 15 000 eur z titulu nahrady nemajetkové Gjmy zpGsobené zdsahem
do jeji dustojnosti a do jeji profesni povésti;

— ulozil ESVC povinnost zaplatit Zalobkyni odskodnéni ve vysi 15 000 eur z titulu ndhrady nemajetkové Gjmy zpfisobené narusenim
jejtho zdravi a jeji osobni rovnovéhy;

— ulozil ESVC povinnost zaplatit zalobkyni odskodnéni ve v¥3i 15 000 eur z titulu ndhrady nemajetkové tijmy zpGsobené tim, ze
ESVC porusila nafizeni ¢. 45/2001 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji orgdny a institucemi
Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdajd;

— ulozil ESVC povinnost zaplatit zalobkyni odskodnéni ve vysi 10 000 eur z titulu nihrady nemajetkové Gjmy zptisobené porusenim
lékatského tajemstvi a diivérnosti osobnich tidajti obsazenich ve zdravotni dokumentaci zalobkyné;

— ulozil ESVC povinnost zaplatit zalobkyni odskodnéni ve vy3i 15 000 eur z titulu ndhrady nemajetkové Gjmy zpfisobené nafcenim
nebo pomluvou ve vztahu k Zalobkyni;

— ulozil ESVC néhradu veskerych nakladd fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby ptedklddd zalobkyné dva Zalobni davody.

1. Prvni zalobni diivod, vychdzejici z poruseni ¢l. 33 druhého pododstavce sluzebniho fadu tfednikti Evropské unie a clankd 82
a 83 pracovniho fadu ostatnich zaméstnanct Evropské unie, zasady proporcionality, zdsady kontradiktornosti, prdva na fad-
nou spravu a na zadnou péci, zasady zdkazu diskriminace a prdva na nestranné a spravedlivé zachdzeni a zdkazu jakéhokoli
psychického obtézovani.

2. Druhy zalobni diivod, vychazejici z poruSeni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince
2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tidajii institucemi a organy Spolecenstvi a o volném
pohybu téchto adaja (UF. vést. 2001, L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26, s. 102) a ¢lanku 8 Listiny zakladnich prav Evropské unie.

Zaloba podand dne 24. dubna 2019 — Target Ventures Group v. EUIPO — Target Partners
(TARGET VENTURES)

(VEc T-274[19)
(2019/C 213/66)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Target Ventures Group Ltd (Road Town, Britské Panenské ostrovy) (zdstupci: T. Dolde, P. Homann, advokati)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Target Partners GmbH (Mnichov, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Majitel sporné ochranné zndmky: Dalsi tiCastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,TARGET VENTURES“— 13 685 565
Rizeni pied EUIPO: Rizeni o zruseni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu EUIPO ze dne 4. tinora 2019, ve véci R 1685/2017-2

2~z

Névrhovd zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladd fizeni, véetné ndkladd F{zeni pred zrusovacim oddélenim a druhym odvolacim sendtem EUIPO.

Dovoldvané zalobni divody
— Poruseni ¢ldnku 53 odst. 1 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢ldnku 94 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 24. dubna 2019 — PNB Banka a dalsi v. ECB
(VEcT-275/19)
(2019/C 213/67)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobci: PNB Banka AS (Riga, Lotyssko), CR (*), CT () (zdstupci: O. Behrends, a M. Kirchner, advokati) -

(*) Udaje vymazané nebo nahrazené v rdmci zajistén{ ochrany osobnich dat a/nebo divérné povahy.
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Zalovand: Evropsk4 centralni banka (ECB)

2~z

Néavrhovia zidani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti ECB ze dne 14. Gnora 2019 provést kontrolu na misté v prostordch PNB Banka AS a jejich spole¢nosti ve sku-
piné;

— ulozil ECB ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby ptedkladaji zalobci deset zalobnich davoda.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze ECB nebyla v dobé rozhodnuti o provedeni kontroly na misté pfislusnym orgd-
nem dohledu ve vztahu k PNB Banka AS.

2. Druhy Zalobni dtivod vychdzejici z tvrzeni, Ze napadené rozhodnuti nebylo ,nezbytné“ ve smyslu ¢ldnku 12 nafizeni o SSM. (*)

3. Treti zalobni divod vychazejici z tvrzeni, Ze ECB fddné nevyuzila své posuzovaci pravomoci podle ¢l. 12 odst. 1 nafizeni o
SSM.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzejici z tvrzeni, ze ECB porusila zdsadu proporcionality.

5. Paty Zalobni dGvod vychdzejici z tvrzeni, Ze ECB porusila pravo Zalobct byt slyseni.

6. Sesty zalobni dGvod vychazejici z tvrzeni, Ze ECB porusila svou povinnost peclivé a nestranné prozkoumat a posoudit viechny

relevantni aspekty konkrétniho pfipadu.

7. Sedmy Zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze ECB porusila povinnost uvést odpovidajici odiivodnéni svého rozhodnuti.
8. Osmy Zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze ECB porusila zdsady legitimniho ocekdvani a pravni jistoty.
9. Devity zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, ze ECB porusila zdsadu rovného zachdzeni a ve vztahu k Zalobctim jednala diskri-

minujicim zptsobem.

10.  Desdty Zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze ECB porusila ¢linek 19 a bod 75 odivodnéni nafizeni SSM a zneuzila pravo-
moc.

(") Nafizeni Rady (EU) ¢. 1024/2013 ze dne 15. fijna 2013, kterym se Evropské centrélni bance svéfuji zvldstni tikoly tykajici se politik, které se vzta-
huji k obeztetnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (UF. vést. L 287, 29.10.2013,s. 63).
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Zaloba podand dne 26. dubna 2019 — BK v. Evropsky podptirny éifad pro otdzky azylu
(Véc T-277/19)
(2019/C 213/68)

Jednaci jazyk: fectina

Ugastnici fizeni
Zalobce: BK (zdstupci: B. Christianos, A. Skoulikis a D. Karagkounis, dikigoroi)

Zalovany: Evropsky podpfirny Gfad pro otdzky azylu (EASO)

Névrhova zddéani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil napadené rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovani (AIPN), jehoz obsah je vyjadien v emailu vedouciho administrativ-
niho oddéleni ze dne 20. zaif 2018, jakoz i implicitni rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovdni, kterym se zamitd stiznost
zalobce. V dusledku toho musi EASO pfijmout opatien{ nezbytnd k provedeni rozhodnuti Tribunélu v souladu s ¢ldnkem 266
SFEU se zpétnym tcinkem;

— ulozil Evropskému podptirnému tradu pro otdzky azylu ndhradu ndklad fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklidd zalobce ¢tyfi zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z porueni zdsady legitimniho ocekdvani.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z neuvedeni odivodnéni, a tudiZ poruseni podstatné procesni néleZitosti ve smyslu ¢lanku
263 SFEU.

3. Tteti zalobni diivod vychdzejici z nedostate¢ného odiivodnéni napadeného rozhodnuti, jez obsahuje vécnou chybu.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzejici z nespravného pravniho posouzeni v tom, Ze rozhodnuti nezohlediiuje zdjem sluzby a

povinnost péce administrativy vi¢i svym zaméstnanctim.

Zaloba podand dne 26. dubna 2019 — Aurora v. CPVO — SESVanderhave (M 02205)
(V& T-278/19)
(2019/C 213/69)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Aurora Stl (Padova, Itdlie) (zdstupce: L.-B. Buchman, advokat)
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Zalovany: Odrtidovy tifad Spoleenstvi (CPVO)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem: SESVanderhave NV (Tienen, Belgie)

Udaje tykajici se Fizeni pred CPVO

Majitel sporného odriidového prava Spolecenstvi: Dalsi G¢astnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Sporné odriidové pravo Spolecenstvi: Odriidové pravo Spolecenstvi ¢. EU 15118, odriida cukrové fepy M 02205

Rizeni pied CPVO: Rizeni o prohldSeni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnut{ odvolaciho sendtu CPVO ze dne 27. inora 2019 ve véci R A010/2013-RENV

z ~z

Néavrhova zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze v napadeném rozhodnuti nebylo postupovano v souladu s rozsudkem Tribunélu (patého sendtu) ze dne 23. listopadu
2017 ve véci T-140/15;

— zménil napadené rozhodnuti, prohldsil rozhodnuti CPVO Decision NNO10 ze dne 23. zaif 2013 za neplatné a vyhovél ndmitce
neplatnosti odriidového prava Spolecenstvi ¢. EU 15118 uplatnéné zalobkyni dne 28. srpna 2012;

av dasledku toho:

— uril, Ze odriidové pravo Spolecenstvi ¢. EU 15118 je ab initio neplatné;

— ulozil Zalovanému v souladu s ¢lankem 87 jednaciho fadu Tribundlu nahradu nakladd fizeni vynalozenych zalobkyni, vcetné
nakladd Fizeni vynalozenych vedlej$imi ticastniky.

Dovoldvané zalobni divody

— Poruseni zdsady pravni jistoty a legitimniho o¢ekévani;

— Poruseni povinnosti a odepfeni spravedlnosti.



24.6.2019 Utedni véstnik Evropské unie C213/73

Zaloba podand dne 30. dubna 2019 — Highgate Capital Management v. Komise
(Véc T-280/19)
(2019/C 213/70)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Highgate Capital Management LLP (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupce: M. Struys, advokét)

Zalovand: Evropské komise

z >z

Navrhova zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise, kterym se zamitd stiZnost zalobkyné (Véc SA.53105 — Udajnd podpora spole¢nosti Eurobank Ergasias
prostfednictvim prodeje Piraeus Bank Bulgaria) pfinejmensim v rozsahu, v némz se tykd poruseni zévazkd restrukturalizace ve
véci SA.43364 aSA.43363;

— ulozil Komisi nahradu nakladi f{zen.

Zalobni divody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedkldda zalobkyné dva zalobni dGvody.
1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze rozhodnuti Komise porusilo zdsadni procesni pozadavky a porusilo nésledujici:

— cldnek 24 odst. 2 nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku
108 Smlouvy o fungovani Evropské unie (') a bod 72 Kodexu osvédcenych postupii pro provadéni fizeni ve vécech kont-
roly statni podpory; (3

— prévo Zalobkyné byt slySena;

— povinnost uvést odtivodnéni, kterd je chranéna podle ¢lanku 296 Smlouvy o fungovéni Evropské unie a ¢l. 41 odst. 2 Lis-
tiny zakladnich prav Evropské unie;

— prévo Zalobkyné na odvolani, které je chranéno podle ¢lanku 47 Listiny zakladnich prav Evropské unie.

2. Druhy Zalobni diivod vychédzejici z tvrzeni, Ze Komise nespravné dospéla k zdvéru, ze (i) zdvazky poskytnuté v piipadu
SA.43364 ve vztahu k stdtni podpote, kterou obdrzela Piraeus Bank, a (ii) zdvazky poskytnuté v ptipadu SA.43363 ve vztahu k
statni podpofe, kterou obdrzela Eurobank Ergasias, se neuplatni ratione temporis, protoze k ukonéeni prodeje Piraeus Bank Bul-
garia doslo po 31. prosinci 2018.

() UK vést. 2015, L 248,s.9.
() Uf.vest. 2018, C253,s. 14.
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Zaloba podand dne 30. dubna 2019 — Kypr v. EUIPO — Filotas Bellas & Yios (Halloumi Vermion grill cheese
M BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927)

(VEc T-281/19)
(2019/C 213/71)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Uastnici fizeni
Zalobkyné: Kyperské republika (zdstupci: S. Malynicz QC (Queen’s Counsel), S. Baran, Barrister, V. Marsland, Solicitor)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dals tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Filotas Bellas & Yios AE (Alexandreia Imathias, Recko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Majitel sporné ochranné zndmky: Dalsi ticastnice Fzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie Halloumi xehoum Vermion grill cheese/grill est/grill kase
M BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927 — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 12 172 276

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zruen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 15. Ginora 2019, ve véciR 2298/2017-4

Névrhova zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— rozhodl, Ze Zalovany ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené zalobkyni.

Dovoldvané zalobni divody
— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/100.
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Zaloba podand dne 30. dubna 2019 — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus
named Halloumi v. EUIPO — Filotas Bellas & Yios (Halloumi xaA\oOpu Vermion grill cheese M
BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927)

(V&c T-282/19)
(2019/C 213/72)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikésie, Kypr) (zdstupci: S. Malynicz
QC (Queen’s Counsel), S. Baran, Barrister a V. Marsland, Solicitor)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Filotas Bellas & Yios AE (Alexandreia Imathias, Recko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO
Majitel sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnik v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovéd ochrannd zndmka Evropské unie Halloumi xaMoUp Vermion grill cheese/grill est/grill kase
M BELAS PREMIUM GREEK DAIRY SINCE 1927 — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 12 172 276

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o zrusen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti étvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 15. Ginora. 2019, ve véci R 2295/2017-4
Névrhova zdddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— rozhodl, Ze EUIPO ponese vlastni ndklady fizen{ a nahradi naklady Fizeni vynalozené Zalobkyni.

Dovoldvané Zalobni diivody
— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) Evropského parlamentu a Rady 2017/1001;

— Poruseni ¢l. 59 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) Evropského parlamentu a Rady 2017/1001.
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Zaloba podand dne 2. kvétna 2019 — SGI Studio Galli Ingegneria v. Komise

(Véc T-285/19)

(2019/C 213/73)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: SGI Studio Galli Ingegneria Srl (Rim, Itdlie) (zdstupci: F. Marini, V. Catenacci a R. Viglietta, advokati)

Zalovand: Evropsk4 komise

Néavrhova zidani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— rozhodl, Ze zalobkyné neni povinna uhradit Evropské komisi ¢astky pozadované posledné uvedenou prostiednictvim vyzvy k
thradé ¢. 3241902288 dorucené dne 22. tnora 2019 a naposledy prostfednictvim dopisu doruceného dne 29. dubna 2019 —
ref. & Ares (2019) 2858540, jakozto navrdceni piispévku a ndhradu $kody z divodu, zZe Studio Galli Ingegmeria Gidajné porusila
povinnosti, které pro ni vyplyvaji z grantové dohody ¢. 619120, kterd se tykd projektu nazvaného ,MARSOL*;

— rozhodl, Ze nedoslo k nesplnéni povinnosti, kterych se dovolava Komise;

— rozhodl, Ze pfedbézny informacni dopis ze dne 19. prosince 2018, zprdva o inspekci OLAF, vyzva k thradé ze dne 22. Gnora
2019, pozdéjsi upominka ze dne 2. dubna 2019 a zdvére¢ny dopis, opétovné stanoveni pozadované ¢dstky a zamitnuti pozdéjsich
zadosti SGI ze dne 29. dubna 2019, ref. ¢. Ares (2019) 2858540, jsou protipravni, neplatné a neopodstatnéné;

— rozhod], Ze neexistuje pohleddvka Komise;

— rozhodl, Ze Zalobkyné md ndrok na piispévek, ktery Komise skute¢né vyplatila na zdkladé grantové dohody ¢. 619120 na projekt
LMARSOL

— podpirné rozhodl, Ze ¢astka, kterd je pfedmétem zddosti Komise o navraceni nemuze byt vyssinez 100 044, 99 eura;

— jesté podptirnéji ulozil Komisi, aby uhradila SGI naklady vynaloZené na provadéni projektu MARSOL jakoZto bezdivodné oboha-
ceni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd zalobkyné ¢tyfi zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychazejici z poruseni zdsady dobré viry ve smluvnich vztazich, poruseni prav na obhajobu ve fazi po
skonceni inspekce, poruseni prava na tc¢innou soudni ochranu ve smyslu ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie
(dale jen ,Listina“), poruseni prava na fddnou spravu ve smyslu ¢lanku 41 Listiny, poruseni prava na piistup k dokumenttim ve
smyslu ¢ldnku 42 Listiny, jakoZ i poruseni ¢lanku I1.22 grantové dohody a ¢ldnku 1134 belgického obcanského zdkoniku.

— V tomto ohledu tvrdime, Ze Komise nezohlednila ndvrh na pferuseni fizeni a zddost o pristup k inspekénimu spisu OLAF
podanou zalobkyni, nybrz vystavila vyzvu k thradé a pozdéjsi upominky, pfestoZe spole¢nost neméla skute¢nou moznost
odpovédét na zdvére¢nou zpravu OLAF z divodu vnitinich problémti. Komise tudiz porusila zdsadu dobré viry ve smluv-
nich vztazich a prdvo na t¢innou soudni ochranu jak ve spravnim fizeni tak v fzeni pfed Tribundlem.

2. Druhy Zalobni diivod vychdzejici z neexistence dovoldvaného nesplnéni povinnosti, neexistence pohleddvky Evropské komise,
protipravnosti a neopodstatnénosti zpravy o inspekci OLAF, a tudiZ pfedbézného informaéniho dopisu a vyzev Komise k
thradé, poruseni zdsad presumpce neviny, dikazniho bfemene a spravedlnosti stanovenych v nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 883/2013 ze dne 11. zaf{ 2013, jakoZ i z nespravného posouzeni dikazu a poruseni ¢linku
1315 belgického obcanského zakoniku.

— V tomto ohledu tvrdime, Ze Zddné nesplnéni povinnosti, na némz Komise zalozila svou zddost o navraceni, nen{ opodstat-
néné, jak je prokdzdno v dokumentaci pfilozené ke spisu. Odpracovany Cas a niklady na zaméstnance byly spravné uve-
deny u vech prosttedku vyclenénych na projekt a odpovidaji tomu, co pozadovala Komise. Nedoslo k zddnému prekryti
mezi finanénimi prostredky a jinymi dotovanymi projekty. Nedoslo k Zddnému nesplnéni povinnosti. Vytky OLAF, na kte-
rych Komise zalozila svou zddost o navrécen, se tykd vSech dalsich projektd. Diikazni bfemeno nebylo obriceno.

3. Treti zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality, spravedlnosti a dobré viry ve smluvnich vztazich a poru-
Seni ¢ldnku I1.22 grantové dohody.

— Vtomto ohledu tvrdime, Ze Komise porusila zdsadu proporcionality tim, Ze poZadovala navraceni celého piispévku vypla-
ceného zalobkyni, i kdyz byly zjistény nesoudrznosti v priibéhu inspekce ve vztahu ke dvéma odbornikiim, ktefi se ticast-
nili projektu. Byly rovnéz pozadovény veskeré piimé néklady jiné nez ndklady na zaméstnance, jakoz i nepfimé néklady.

4. Ctvrty zalobni dvod dovoldvany podpfirné a vychdzejici z préva na nahradu skody z dévodu bezdtivodného obohaceni
Komise.

— Podle ndzoru zalobkyné byly splnény podminky pro podéni Zaloby, a sice obohaceni jedné smluvni strany a ochuzeni
druhé smluvni strany, jakozZ i pfi¢innd souvislost mezi obohacenim a ochuzenim.
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Zaloba podand dne 3. kvétna 2019 — Azarov v. Rada
(Véc T-286/19)
(2019/C 213/74)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici fizeni
Zalobce: Mykola Janovy¢ Azarov (Kyjev, Ukrajina) (zdstupci: G. Lansky a A. Egger, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

2~z

Néavrhova zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrudil podle ¢lanku 263 SFEU rozhodnuti Rady 2019/354/SZBP ze dne 4. bfezna 2019, kterym se meéni rozhodnuti
2014/119/SZBP o omezujicich opatienich viici nékterym osobam, subjekttim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést.
2019, L 64, s. 7), jakoz i provddéci nafizeni Rady (EU) 2019/352 ze dne 4. bfezna 2019, kterym se provadi nafizeni
(EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatfenich vii¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné
(Ut. vést. 2019, L 64, s. 1) v rozsahu, v némz se tykaji Zalobce;

— vydal podle ¢linku 64 jednaciho fadu Tribundlu nékterd organizacni procesni opatient, a zejména

a) ulozil Radg, aby predlozila podklady, ze doslo k posouzeni dodrzeni prav na obhajobu a prava na G¢innou soudni ochranu,
jakoz i k posouzeni relevance vytek;

b) ulozil ESVC, aby predlozila podklady, Ze doslo k posouzeni dodrZeni prdv na obhajobu a prava na d¢innou soudn{ ochranu,
jakoz i k posouzeni relevance vytek

— podle ¢l. 87 odst. 2 jednactho fadu Tribunalu ulozil Radé ndhradu nakladd fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddd zalobce jeden Zalobni diivod, podle néhoz jsou napadené pravni akty stizeny vadou zjevné nespravného
posouzeni.

Zalobce predné tvrdi, Ze Zalovand porusila své formalni ovéfovaci povinnosti, zejména povinnosti vlastniho posouzeni, posouzeni
pravomoci a dodrZeni prav na obhajobu, jakoz i prava na G¢innou soudni ochranu. V této souvislosti Zalovand idajné nesplnila poZza-
davky stanovené Soudnim dvorem v rozsudku ze dne 19. prosince 2018, Azarov v. Rada (C-530/17 P, EU:C:2018:1031).

Ddle zalobce tvrdi, Ze Zalovand porusila povinnost uvést odiivodnéni, jelikoZ nezkoumala relevanci vytek vznesenych proti Zalobci.



24.6.2019 Utedni véstnik Evropské unie C213/79

Zaloba podand dne 3. kvétna 2019 — Divaro v. EUIPO — Grendene (IPANEMA)
(Véc T-288/19)
(2019/C 213/75)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Divaro, SA (Madrid, Spanélsko) (zdstupci: M. Santos Quintana a M. A. Ferndndez Mundrriz, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi castnice fizeni pred odvolacim sendtem: Grendene, SA (Sobral, Brazilie)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyng

Spornd ochrannd zndmka: P¥ihlaska obrazové ochranné zndmky Evropské unie IPANEMA — Pfihldska k zdpisu ¢. 14 180 038
Rizeni pied EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 22. tinora 2019 ve véciR 1782/2018-2

Névrhovd zaddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti odvolaciho sendtu ze dne 22. tinora 2019 ve véci R 1785/2018-2;

— zrusil rozhodnuti ndmitkového oddéleni ze dne 10. ¢ervence 2018 (ndmitky B 2 598 285);

— urdil povinnost zapsat namitanou ochrannou znamku EU ¢. 14 180 038 pro vSechny v piihldsce uvedené vyrobky;

— rozhodl, Ze zalovany ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Zalobkyni.

Dovoldvané Zalobni diivody

Poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.



C213/80 Utedn{ véstnik Evropské unie 24.6.2019

Zaloba podand dne 3. kvétna 2019 — Stada Arzneimittel v. EUIPO (Vyobrazeni dvou
vertikdlné uspofddanych zak¥ivenych Cervenych prouzki)

(V&c T-290/19)
(2019/C 213/76)

Jednaci jazyk: némcina

Utastnici Fzeni
Zalobkyné: Stada Arzneimittel AG (Bad Vilbel, Némecko) (zdstupci: ].-C. Plate a R. Kaase, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Mezinarodni zapis obrazové ochranné zndmky (vyobrazeni dvou vertikdlné uspofadanych zakfivenych cer-
venych prouzkd) s vyznacenim Evropské unie — Pfihlaska ¢. 1 375 540

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 13. tinora 2019, ve véciR 1918/2018-5

Névrhovd 7z4ddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladd fizeni.

Dovolivany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand dne 3. kvétna 2019 — Klymenko v. Rada
(Véc T-295/19)
(2019/C 213/77)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Oleksandr Viktorovych Klymenko (Moskva, Rusko) (zdstupkyné: M. Phelippeau, advokatka)
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Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— prohldsil zalobu O. V. Klymenka za pfipustnou;

— zrusil rozhodnuti Rady Evropské unie 2019/354 ze dne 4. bfezna 2019, kterym se méni rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezuji-
cich opattenich vii¢i nékterym osobdm, subjekttim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné;

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2019/352 ze dne 4. bfezna 2019, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich
opatfenich vi¢i nékterym osobdm, subjektiim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné;

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu ndkladt fizeni podle ¢lank 87 a 91 jednaciho fadu Tribunalu.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkldda zalobce pét Zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dGvod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odivodnéni spocivajictho v tom, Ze napadené akty nejsou dosta-
te¢né odiivodnéné.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni prava na obhajobu a préva na ti¢innou pravni ochranu zarucenych z titulu zaklad-
nich zdsad evropského préva a zakotvenych v ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, jakoZ i v clincich 6 a 13 evrop-
ské Umluvy o ochrané lidskych prév a zakladnich svobod.

3. Tteti zalobni divod vychdzejici z neexistence pravniho zdkladu, jelikoz ¢linek 29 Smlouvy o Evropské unii nemiize byt prav-
nim zdkladem pro omezujici opatfeni ptijaté viici Zalobci.

4. Ctvrty zalobni déivod vychdzejici ze zjevné nesprévného posouzen, jelikoz Zalobce piedklddd dikazy svédéici o neexistenci
skutkového zdkladu pro jakékoli trestni fizeni.

5. Péty 7alobn{ dGvod vychdzejici z poruseni prdva na respektovani vlastnictvi, které je zdkladni zdsadou unijniho prdva chrané-
nou ¢linkem 17 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a ¢lankem 1 Dodatkového protokolu ¢. 1 k evropské Umluvé o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod.



C213/82 Utedn{ véstnik Evropské unie 24.6.2019

Zaloba podand dne 6. kvétna 2019 — Sumol + Compal Marcas v. EUIPO — Heretat Mont-Rubi (SUMO011)
(VEécT-296/19)
(2019/C 213/78)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ukastnici fizeni
Zalobkyné: Sumol + Compal Marcas, SA (Carnaxide, Portugalsko) (zdstupci: J. Pimenta a A. Sebastido, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi Gicastnice #izeni pied odvolacim sendtem: Heretat Mont-Rubi, SA (Font-Rubi, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dal3i Gi¢astnice fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: P¥ihlaska slovni ochranné zndmky Evropské unie SUM011 — Piihldska ¢. 13761 168
Rizeni pred EUIPO: Némitkové i{zeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 12. tinora 2019 ve véciR 1662/2018-5

z ~z

Navrhovia zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zménil a rozhodl o odmitnuti pfihlasky ochranné zndmky Evropské unie €. 13 761 168 SUMO11 pro zbyva-
jici sluzby ve tiiddch 35 a 39;

— ulozil ostatnim Gcastnikiim f{zeni ndhradu ndkladd tohoto fizent, jakoz i ndklad ndmitkového fizeni a odvolaciho Fizeni pfed
EUIPO.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.



24.6.2019 Utedn{ véstnik Evropské unie C213/83

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — OLX v. EUIPO — Stra (STRADIA)
(VEc T-508/18) ()
(2019/C 213/79)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda $estého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") U vést.C373,15.10.2018.

Usneseni Tribunélu ze dne 30. dubna 2019 — XK v. Komise
(VEc T-543/18) ()
(2019/C 213/80)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uft.vést.C 399, 5.11.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — XM a dalsi v. Komise
(VEc T-546/18) ()
(2019/C 213/81)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Uk vést.C 399, 5.11.2018.



C213[84 Utedni véstnik Evropské unie 24.6.2019

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — YQ v. Komise
(VEc T-570/18) ()
(2019/C 213/82)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") UF vést. C 408,12.11.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — YR v. Komise
(VEcT-571/18) ()
(2019/C 213/83)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Uf. vést. C 408,12.11.2018.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — YS v. Komise
(VEc T-572/18) ()
(2019/C 213/84)

Jednaci jazyk: francouzstina

Pfedseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uk vést. C408,12.11.2018.



24.6.2019 Utedn{ véstnik Evropské unie C213/85

Usneseni Tribundlu ze dne 30. dubna 2019 — Bronckers v. Komise
(VEc T-746/18) ()
(2019/C 213/85)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda tiettho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() U vést.C72,25.2.2019.
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