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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2018/C 161/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 152, 30.4.2018
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 142, 23.4.2018
Ut vést. C 134, 16.4.2018
UF. vést. C 123, 9.4.2018
Ut vést. C 112, 26.3.2018

UF. vést. C 104, 19.3.2018
UF. vést. C 94, 12.3.2018

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu/
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SOUDNI DVUR

ROZHODNUTI SOUDNIHO DVORA
ze dne 13. bfezna 2018
o dfednich svitcich a soudnich prazdninich

(2018/C 161/02)

SOUDNI DVUR
s ohledem na ¢l. 24 odst. 2, 4 a 6 jednactho Fadu,

vzhledem k tomu, Ze podle tohoto ustanoveni je tieba sestavit seznam tfednich svatkt a stanovit dny soudnich prazdnin,

ROZHODL TAKTO:

Cldnek 1

Seznam Gfednich svatkd ve smyslu ¢l. 24 odst. 4 a 6 jednactho fadu je nasledujici:
— Novy rok,
— Velikono¢ni pondéli,
— 1. kvéten,
— Nanebevstoupeni Pané,
— Svatodu$ni pondéli,
— 23. Cerven,
— 15. srpen,
— 1. listopad,
— 25. prosinec,
— 26. prosinec.
Cldnek 2
Na obdobi od 1. listopadu 2018 do 31. fjna 2019 jsou dny soudnich prdzdnin ve smyslu ¢l. 24 odst. 2 a 6 jednactho fddu
stanoveny takto:

— Viénoce 2018: od pondéli 17. prosince 2018 do nedéle 6. ledna 2019 véetné,

— Velikonoce 2019: od pondéli 15. dubna 2019 do nedéle 28. dubna 2019 vcetné,
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— léto 2019: od dtery 16. cervence 2019 do soboty 31. srpna 2019 vcetné.
Cldnek 3

Toto rozhodnuti vstupuje v platnost v den svého zvefejnéni v Urednim véstniku Evropské unie.
V Lucemburku dne 13. bfezna 2018.

Vedouci soudni kanceldre Predseda

A. CALOT ESCOBAR K. LENAERTS
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TRIBUNAL

ROZHODNUTI TRIBUNALU
ze dne 21. bfezna 2018
o soudnich prazdninich

(2018/C 161/03)

TRIBUNAL

s ohledem na ¢l. 41 odst. 2 jednaciho fadu

ROZHODL TAKTO:
Cldnek 1

Na soudni rok po¢inajici 1. z4Fim 2018 jsou dny soudnich prdzdnin ve smyslu ¢l. 41 odst. 2 a 6 jednactho fadu stanoveny
takto:

— Vinoce 2018: od pondéli 17. prosince 2018 do nedéle 6. ledna 2019 vcetné;
— Velikonoce 2019: od pondéli 15. dubna 2019 do nedéle 28. dubna 2019 vcetné;
— 1éto 2019: od dtery 16. ¢ervence 2019 do soboty 31. srpna 2019 véetné.

Cldnek 2

Toto rozhodnutf vstupuje v platnost v den svého zvefejnéni v Urednim véstniku Evropské unie.
V Lucemburku dne 21. bfezna 2018.

Vedouci soudni kanceldve Predseda

E. COULON M. JAEGER
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C 1615

v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 6. bfezna 2018 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésiag — Mad'arsko) — ,SEGRO* Kft. v. Vas Megyei
Kormdnyhivatal Sdrvari Jardsi Foldhivatala (C-52/16), Giinther Horvéth v. Vas Megyei
Kormdnyhivatal (C-113/16)

(Spojené véci C-52/16 a C-113/16) (')

~Rizeni o predb&iné otdzce — Cldnek 63 SFEU — Volny pohyb kapitdlu — PoZivaci priva k zemédélské
puidé — Vnitrostdtni prdvni tiprava, kterd do budoucna vyhrazuje mozZnost nabyt takovych prdv pouze
osobdm s blizkym pribuzenskym vztahem k vlastnikovi piidy a rusi prdva dfive nabytd pravnickymi
osobami nebo fyzickymi osobami, které nemohou prokdzat blizky pfibuzensky vztah k uvedenému
vlastnikovi, aniZ stanovi odskodnéni“

(2018/C 161/04)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: ,SEGRO" Kft. (C-52/16), Giinther Horvath (C-113/16)

.....

Vyrok

Cldnek 63 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni takové vnitrostdtni prdvni tipravé, jako je prdvni tiprava dotcend v pitvodnich
fizenich, podle niz pozivaci prdva zfizend dfive k zemédélské piide, jejichz drZitelé nejsou blizkymi pribuznymi viastnika této piidy, ze
zdkona zanikaji, a v diisledku toho jsou vymazdna z katastru nemovitosti.

()

ij. vést. C 136, 18.4.2016.

Ur. vest. C 211, 13.6.2016.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 7. bfezna 2018 — SNCF Mobilités, dfive Société
nationale des chemins de fer francais (SNCF) v. Evropskd komise, Francouzskd republika, Mory SA,
v likvidaci, Mory Team, v likvidaci

(Véc C-127/16 P) (')

»Kasacéni opravny prostfedek — Stdtni podpory — Podpory poskytnuté Francouzskou republikou
spolecnosti Sernam — Podpora na restrukturalizaci a navySeni kapitdlu, zdruky a odepsdni pohleddvek
spolecnosti SNCF viili spolecnosti Sernam — Rozhodnuti, kterym se tyto podpory prohlasuji za
neslucitelné se spolecnym trhem a nafizuje se jejich navrdceni — Prodej aktiv v celku — Pojem ,prodej —
Zdména mezi piedmétem a cenou prodeje aktiv v celku — Oteviené a transparentni fizeni — Kritérium
soukromého investora — PouZiti této zdsady na prevod aktiv v celku — Kompenzacni opatieni“

(2018/C 161/05)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: SNCF Mobilités, difve Société nationale des chemins de fer francais
(SNCF) (zdstupci: P. Beurier, O. Billard, G. Fabre a V. Landes, avocats)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropska komise (zdstupci: B. Stromsky a T. Maxian Rusche, zmocnénci), Francouzskd republika, Mory
SA, v likvidaci, Mory Team, v likvidaci (Pantin, Francie) (zdstupci: B. Vatier a F. Loubieres, avocats)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnost SNCF Mobilités ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi, jakoZ i spolecnostmi
Mory SA a Mory Team.

(") Ur. vést. C 145, 25.4.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 7. bfezna 2018 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné

otizce Amtsgericht Diisseldorf, Bundesgerichtshof — Némecko) - flightright GmbH v. Air Nostrum,

Lineas Aéreas del Mediterrdneo SA (C-274/16), Roland Becker v. Hainan Airlines Co. Ltd (C-447/16),
Mohamed Barkan a dalsi v. Air Nostrum, Lineas Aéreas del Mediterrdneo SA (C-448/16)

(Spojené véci C-274/16, C-447/16 a C-448(16) (')

~Rizeni o predb&iné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a prava — Soudni pnslusnost v obcanskych
a obchodnich vécech — Naiizeni (ES) ¢. 44/2001 — Cldnek 5 bod 1 — Naiizeni (EU) & 1215/2012 —
Clinek 7 bod 1 — Pojem ,pokud predmét sporu tvoii smlouva nebo ndroky ze smlouvy [ndroky ze
smlouvy]* — Smlouva o poskytovdni sluZeb — Let s piestupem uskutecnény riiznymi leteckymi

dopravci — Pojem ,misto plnéni‘ — Nafizeni (ES) ¢. 261/2004 — Prdvo cestujicich na ndhradu Ekody
v pnpade odepieni ndstupu na palubu a vyznamne’ho zpozdem letu — Zaloba na ndhradu s'kody vildi

provozujicimu leteckému dopravci, ktery nemd sidlo na tizemi clenského stdtu nebo s nimz cestujici nemaji

Zddny smluvni vztah“

(2018/C 161/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Diisseldorf, Bundesgerichtshof
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: flightright GmbH (C-274/16), Roland Becker (C-447/16), Mohamed Barkan, Souad Asbai, Assia Barkan, Zakaria
Barkan, Nousaiba Barkan (C-448/16)

Zalované: Air Nostrum, Lineas Aéreas del Mediterrdneo SA (C-274/16), Hainan Airlines Co. Ltd (C-447/16), Air Nostrum,
Lineas Aéreas del Mediterrdneo SA (C-448/16)

Vyrok

1) Cldnek 5 bod 1 pism. b) druhd odrdzka naiizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o prislusnosti a uzndvdni
a vykonu soudnich rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se nepouzije na takového
Zalovaného, ktery md bydlisté ve tietim stdté, jako je Zalovand v ptivodnim fizeni.

=

Cldnek 5 bod 1 pism. a) nafizeni ¢. 44/2001 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se pojem ,ndroky ze smlouvy“ ve smyslu tohoto
ustanoveni vztahuje rovnéz na Zalobni ndrok cestujicich v letecké dopravé na ndhradu skody za vjznamné zpozdéni letu s prestupem,
uplattiovany na zdkladé navizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tinora 2004, kterym se stanovi
spolecnd pravidla ndhrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v pFipadé odepteni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného
zpoZdéni letii a kterym se zrusuje natizeni (EHS) ¢. 295/91, viici provozujicimu leteckému dopravci, ktery neni smluvni protistranou
dotceného cestujiciho.

3) Cldnek 5 bod 1 pism. b) druhd odrdzka naiizeni ¢. 44/2001 a &. 7 bod 1 pism. b) druhd odrdzka nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pfislusnosti a uzndvdni a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych
a obchodnich vécech musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze pokud v ptipadé letu s pFestupem uskuteciiuji prepravu na jednotlivych
uisecich letu dva riizni letecti dopravci a pokud se Zaloba na ndhradu skody za vyznamné zpozdéni tohoto letu s prestupem podle
nafizeni ¢. 261/2004 zaklddd na naruseni piepravy, ke kterému doslo na prvnim tiseku letu, ktery uskutecnil letecky dopravce, ktery
neni smluvni protistranou dotcenych cestujicich, je ,[mistem plnéni]“ tohoto letu s pFestupem ve smyslu téchto ustanoveni misto
priletu druhého tseku letu.

(') UF. vest. C 343, 19.9.2016.
Uk. vést. C 428, 21.11.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 6. bfezna 2018 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Bundesgerichtshof - Némecko) — Slowakische Republik (Slovenskd republika) v. Achmea BV

(Véc C-284/16) ()

»Rizeni o piedbéiné otdzce — Dvoustrannd dohoda o investicich uzaviend v roce 1991 mezi Nizozemskym
krdlovstvim a Ceskou a Slovenskou Federativni republikou, kterd je naddle pouZitelnd mezi Nizozemskym
krdlovstvim a Slovenskou republikou — Ustanoveni, které umoZiiuje investorovi jedné smluvni strany
obritit se na rozhoddi soud v pripadé sporu s druhou smluvni stranou — Slucitelnost s cldnky 18, 267
a 344 SFEU — Pojem ,soud‘ — Autonomie unijniho prdva“

(2018/C 161/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Slowakische Republik (Slovenskd republika)

Zalovand: Achmea BV

Vyrok

Cldnky 267 a 344 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brdni takovému ustanoveni, obsaZenému v mezindrodni dohodé uzaviené
mezi clenskymi stdty, jako je cldnek 8 Dohody mezi Ceskou a Slovenskou Federativni Republikou a Nizozemskym krdlovstvim o podpore
a vzdjemné ochrang investic, podle néhoz investor z jednoho z téchto clenskych stdtii miiZe v pipadé sporu tykajiciho se investic v druhém
clenském stdté zahdjit fizeni proti posledné uvedenému clenskému stdtu pred rozhodcim soudem, jehoz pravomoc je tento clensky stdt
povinen uznat.

(") Ur. vést. C 296, 16. 8. 2016.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 8. bfezna 2018 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Oberlandesgericht Diisseldorf - Némecko) - DOCERAM GmbH v. CeramTec GmbH

(Véc C-395/16) ()
~Rizeni o predbéiné otdzce — DuSevni a priimyslové vlastnictvi — Nafizeni (ES) ¢ 6/2002 —
(Priimyslovy) vzor Spolecenstvi — Cldnek 8 odst. 1 — Vzhledové znaky vyrobku, které jsou podminéné

pouze jeho technickou funkci — Kritéria pro posouzeni — Existence alternativnich (primyslovych)
vzorit — Zohlednéni hlediska ,objektivniho pozorovatele‘“

(2018/C 161/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: DOCERAM GmbH

Odpiirkyné: CeramTec GmbH

Vyrok

1) Cldnek 8 odst. 1 natizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (priimyslovych) vzorech Spolecenstvi mus byt vykldddn
v tom smyslu, Ze pro posouzeni, zda vzhledové znaky vyrobku jsou podminény pouze jeho technickou funkci, je tieba prokdzat, Ze tato
funkce je jedinym faktorem, ktery urcil tyto znaky, pficemz existence alternativnich (priimyslovyich) vzorii neni v tomto ohledu urcujici.

2) Cldnek 8 odst. 1 nafizeni ¢. 6/2002 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze za ticelem urceni, zda jsou dotcené vzhledové znaky vyrobku
podminény pouze jeho technickou funkci ve smyslu tohoto ustanoveni, pFislusi vnitrostdtnimu soudu zohlednit vsechny relevantni
objektivni okolnosti kazdého konkrétniho pFipadu. V tomto ohledu neni namisté vychdzet z vnimdni ,objektivniho pozorovatele®.

() UKL vést. C 419, 14.11.2016.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 7. bfezna 2018 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunale civile di Trapani - Itdlie) - Giuseppa Santoro v. Comune di Valderice, Presidenza del

Consiglio dei Ministri
(Véc C-494/16) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Socidlni politika — Pracovni poméry na dobu urcitou — Smlouvy uzaviené
se zaméstnavatelem z vefejného sektoru — Opatfeni, kterd maji sankcionovat zneuZivini smluv na dobu
urcitou — Zdsady rovnocennosti a efektivity“
(2018/C 161/09)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Tribunale civile di Trapani

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Giuseppa Santoro

Zalovani: Comune di Valderice, Presidenza del Consiglio dei Ministri

Vyrok

Ustanoveni 5 Rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou, uzaviené dne 18. biezna 1999, kterd je obsaZena v piiloze
smérnice Rady 1999/70[ES ze dne 28. cervna 1999 o rdmcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS, musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtni pravni tipravé, kterd na jedné strané
nesankcionuje zneuZivini po sobé jdoucich smluv na dobu urcitou zaméstnavatelem ve vefejném sektoru tim, Ze se dotycnému
pracovnikovi uhradi ndhrada, kterd md kompenzovat absenci pfemény pracovniho poméru na dobu urcitou na pracovni pomér na dobu
neurcitou, avsak na druhé strané stanovi pfizndni ndhrady ve vysi 2,5 az 12ndsobku posledniho mésicniho platu uvedeného pracovnika
s moznosti, aby tento pracovnik ziskal plnou ndhradu skody, kdyZ prostiednictvim domnénky prokdZe ztrdtu jinych pracovnich p¥ileZitosti
nebo prokdze, Ze by uspél v fddném vybérovém fizeni, kdyby bylo vyhldSeno, pokud takovd prdvni tiprava stanovi mechanismus tcinnych
a odrazujicich sankci, coZ prislusi ovétit predklddajicimu soudu.

§)

Ur. vést. C 454, 5.12.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 7. bfezna 2018 (Zddost o rozhodnuti o pfedb&zné
otdzce Nejvyssiho soudu Ceské republiky — Ceskd republika) — E.ON Czech Holding AG v. Michael
Dédouch, Petr Streitberg, Pavel Suda

(Véc C-560/16) ()

Rizeni o predb&iné otdzce — Narizeni (ES) ¢. 44/2001 — Soudni pislusnost v obanskych a obchodnich
vécech — Vylucnd prislusnost — Cldnek 22 bod 2 — Platnost usneseni orgdnii spolecnosti nebo jinych
prdvnickych osob se sidlem na tizemi clenského stdtu — Vylucnd pfislusnost soudii tohoto clenského
stdtu — Rozhodnuti valné hromady spolecnosti o nuceném piechodu cennych papirii mensinovych
akciondii této spolecnosti na jejiho vétsinového akciondfe a o urceni vyse protiplnéni, které je vétsinovy

akciondf povinen poskytnout mensinovym akciondiiim — Soudni fizent, jehoZ predmétem je prezkoumdni
pfiméFenosti tohoto protiplnéni“

(2018/C 161/10)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Nejvyssi soud Ceské republiky
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Ucastnici pavodniho fizeni

Dovolatelka: E.ON Czech Holding AG
Odpiirci: Michael Dédouch, Petr Streitberg, Pavel Suda

za pritomnosti: JihoCeské plyndrenské, a.s.

Vyrok

Cldnek 22 bod 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti a uzndvdni a vykonu soudnich rozhodnuti
v obéanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze v p¥ipadé takového ndvrhu, jako je ndvrh ve véci v piivodnim
fizeni, na piezkoumdni priméenosti protiplnéni, které je hlavni akciond¥ spolecnosti povinen poskytnout jejim mensinovym akciondfiim
v piipadé nuceného prechodu jejich akcii na tohoto hlavniho akciondte, je dana vylucnd pFislusnost soudii clenského stdtu, na jehoZ tizemi
md tato spolecnost sidlo.

() UR veést. C 22, 23.1.2017.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 6. bfezna 2018 — Evropskd komise v. FIH Holding
A/S, FIH Erhvervsbank A[S

(Véc C-579/16 P) (')
»Kasacni opravny prostiedek — Stdtni podpory — Pojem ,podpora‘ — Pojem ,hospoddiské zvyhodnéni’ —
Zdsada soukromého subjektu v trinim hospoddistvi — Podminky uplatnitelnosti a uplatnéni — Financni

krize — Postupné zdsahy na zdchranu banky — Otdzka, zda se pii posuzovdni druhého zdsahu p¥ihliZi
k rizikiim vyplyvajicim ze zdvazkil, jeZ na sebe vzal clensky stdt pfi prvnim zdsahu“

(2018/C 161/11)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: A. Bouchagiar, L. Flynn a K. Blanck-Putz,

zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni: FIH Holding A/S, FIH Erhvervsbank A[S (zdstupce: O. Koktvedgaard, advokat)

Vyrok

1) Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 15. zdii 2016, FIH Holding a FIH Erhvervsbank v. Komise (T-386/14,
EU:T:2016:474), se zrusuje.

2) Prvni Zalobni divod vzneseny pred Tribundlem Evropské unie se zamitd.

3) Véc se vraci Tribundlu Evropské unie k rozhodnuti o druhém Zalobnim diivodu.

4) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

() UK vést. C 14, 16.1.2017.
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Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 7. biezna 2018 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbéZné otizce Augstaka tiesa — LotySsko) - DW v. Valsts socialas apdrosinasanas agentiira

(Véc C-651/16) ()

~Rizeni o predbéiné otdzce — Socidlni zabezpeteni — Ddvky v mate¥stvi — Vypocet &istky na zdkladé

prijmii po]tstenkyne béhem referencniho obdobi v délce dvandcti mésicii — Osoba, kterd byla béhem tohoto

obdobi zaméstndna v orgdnu Evropské unie — Vnitrostdtni pravni ptedpisy upravujici stanoveni dotcené

Cdstky ve vysi 70 % priimérného vyméfovaciho zdkladu pro pojistné — Omezeni volného pohybu
pracovnikii — Zdsada loajdlni spoluprdce”
(2018/C 161/12)
Jednaci jazyk: lotystina
Predkladajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: DW

Odpiirce: Valsts socialas apdrosinasanas agentira

Vyrok

Cldnek 45 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni takové prdvni tipravé clenského stdtu, jako je prdvni liprava dotcend ve véci
v piivodnim ¥izeni, kterd pro ucely stanoveni priimérného vyméovaciho zdkladu pro po]lstne ktery slouzi k vypoctu vySe ddvky
v matefstvi, stavi mésice referencniho obdobi, béhem kterych dotcend osoba pracovala pro orgdn Unie a nespadala pod systém socidlniho
zabezpeceni tohoto clenského stdtu, na roven obdobi bez zaméstndni, a uplatiiuje na né primérny vyméfovaci zdklad pro pojistné
stanoveny v uvedeném clenském stdté, coz md za ndsledek znacné sniZeni vyse ddvky v matefstvi pFiznané této osobé v porovndni
s piipadnou vysi této ddvky, kterou by mohla dand osoba pobirat, pokud by vykondvala vydélecnou cinnost pouze v tomto clenském stdte.

()

Uf. vést. C 86, 20.3.2017.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 7. bfezna 2018 (zidost o rozhodnuti o piedbézné
otazce Conseil d’Etat — Francie) — Cristal Union, pravni ndstupce Sucrerie de Toury SA v. Ministre de
I'Economie et des Finances

(Véc C-31/17) (1)

,,them 0 predbezne otdzce — Smérnice 2003/96/ES — Zdanéni energetickych produktii a elektfiny —
Clinek 14 odst. 1 pism. a) — Energetu:ke produkty pouZité k vyrobe elektnny — Povinnost osvobodit od
dané — Cldnek 15 odst. 1 pism. c) — Energetické produkty pouztte pro kombinovanou vyrobu tepla
a elektrické energie — MozZnost osvobodit od dané nebo sniZit tiroveri zdanéni — Zemni plyn urleny pro
kogeneraci tepla a elektfiny*

(2018/C 161/13)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat
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Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelka: Cristal Union, pravni ndstupce Sucrerie de Toury SA

Odpiirce: Ministre de I'Economie et des Finances

Vyrok

Cldnek 14 odst. 1 pism. a) smérnice Rady 2003/96/ES ze dne 27. #ijna 2003, kterou se méni struktura rdmcovych piedpisii
Spolecenstvi o zdanéni energetickych produktii a elektfiny, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se povinné osvobozeni od dané stanovené
timto ustanovenim vztahuje na energetické produkty pouZité k vyrobé elekttiny, pokud se tyto produkty pouZiji pro kombinovanou vyrobu
elekttiny a tepla ve smyslu clanku 15 odst. 1 pism. c) uvedené smérnice.

(" UR vést. C 112, 10.4.2017.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 8. biezna 2018 (Ziddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Tribunal da Relagio do Porto — Portugalsko) — Saey Home & Garden NV/SA
v. Lusavouga-Mdquinas e Acessorios Industriais SA

(Véc C-64/17) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Soudni spoluprdce v obZanskych vécech — Prislusnost a vykon soudnich
rozhodnuti v oblanskych a obchodnich vécech — Naiizeni (EU) ¢. 1215/2012 — Cldnek 25 — Existence
ujedndni o soudni piislusnosti — Ustni dohoda bez pisemného potvrzeni — Ujedndni obsaZené v obecnych
prodejnich podmmkach zminénych na fakturich — Cldnek 7 bod 1 ptsm b) — Smlouva o autorizovaném
prodeji mezi spolecnostmt se sidly ve dvou riiznych clenskych stdtech, jeZ se tykd trhu ve tietim stdté —
Cldnek 7 bod 1 pism. b) druhd odrdZka — Urceni prislusného soudu — Misto vykonu zdvazkii
charakteristickych pro takovou smlouvu“

(2018/C 161/14)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal da Relacdo do Porto

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Saey Home & Garden NV/SA

Zalovany: Lusavouga-Mdquinas e Acessorios Industriais SA

Vyrok

1) Cldnek 25 odst. 1 naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uzndvdni
a vykonu soudnich rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze s vyhradou ovéfeni, kterd
prislusi ucinit predklddajicimu soudu, nespliiuje ujedndni o soudni p¥islusnosti, jako je ujedndni dotcené v piivodnim Fizeni, obsaZené
v obecnych prodejnich podminkdch zminénych na fakturdch vystavenych jednou ze smluvnich stran, poZadavky uvedeného ustanoveni.
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2) Cldnek 7 bod 1 natizeni ¢ 1215/2012 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze podle uvedeného ustanoveni je soudem prislusnjm
k rozhodnuti o Zalobé na ndhradu Skody v souvislosti s vypovézenim smlouvy o autorizovaném prodeji uzaviené mezi dvéma
spolecnostmi, které maji sidlo a provozuji cinnost ve dvou riiznych clenskyich stdtech, za ticelem uvddéni vyrobkii na trh tietiho
clenského stdtu, na jehoz tizemi nemd ani jedna z uvedenych spolecnosti pobocku ¢i provozovnu, soud clenského stdtu, kde se nachdzi
misto hlavniho poskytovdni sluZeb, jak vyplyvd z ustanoveni smlouvy, a v pripadé neexistence takovych ustanoveni misto faktického
plnéni této smlouvy, a v pfipadé nemoZnosti takového urceni misto, kde md poskytovatel sluzeb bydliste.

() UR vést. C 112, 10.4.2017.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 7. bfezna 2018 (Zidost o rozhodnuti
o predbéiné otdzce Curtea de Apel Constanta — Rumunsko) — Intreprinderea Individuald Dobre
M. Marius v. Ministerul Finantelor Publice - AN.A.F. - D.G.R.F.P. Galati — Serviciul Solutionare
Contestatii, A.N.A.F - D.G.R.F.P. Galati — AJ.F.P. Constanta — Serviciul Inspectie Fiscald Persoane
Fizice 2 Constanta

(Véc C-159/17) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Spolecny systém dané z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/

ES — Zruseni registrace pro ticely DPH — Povinnost zaplatit DPH vybranou v obdobi, ve kterém bylo

zruSeno identifikacni islo k DPH — Neuzndni prdva na odpocet DPH z ndkupii uskutecnénych v tomto
obdobi“

(2018/C 161/15)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Constanta

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyne: Intreprinderea Individuald Dobre M. Marius

Zalovani: Ministerul Finantelor Publice — A.N.A.F. — D.G.R.E.P. Galati — Serviciul Solutionare Contestatii, A.N.A.F - D.G.R.F.
P. Galati — AJ.F.P. Constanta — Serviciul Inspectie Fiscald Persoane Fizice 2 Constanta

Vyrok

Cldnky 167 az 169 a 179, &l. 213 odst. 1, &l. 214 odst. 1 a cldnek 273 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2018
o spolecném systému dané z pridané hodnoty je tieba vyklddat v tom smyslu, Ze nebrdni takové vnitrostdtni pravni lipravé, jakd je dotcena
v pivodnim Fizeni, kterd umoZiiuje dafiové sprdvé odepfit osobé povinné k dani ndrok na odpocet dané z pridané hodnoty, jestlize je
prokdzdno, Ze z divodu nesplnéni povinnosti, které je ji vytykdno, neméla dariovd sprdva k dispozici informace nezbytné k prokdzdni
toho, Ze jsou splnény hmotnéprdvni vécné poZadavky pro vznik ndroku na odpocet dané z pfidané hodnoty zaplacené na vstupu uvedenou
osobou povinnou k dani nebo kdyZ tato osoba jednala podvodné, aby mohla poZivat tohoto prdva, coZ p¥islusi ovéfit predklddajicimu
soudu.

() UR vést. C 221, 10.7.2017.
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Kasacni opravny prostfedek podany dne 15. listopadu 2017 spole¢nosti Arrigoni SpA proti rozsudku
Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne 22. zifi 2017 ve véci T-454/16, Arrigoni v. EUIPO -
Arrigoni Battista (Arrigoni Valtaleggio)

(V& C-642/17 P)
(2018/C 161/16)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Arrigoni SpA (zdstupce: P. Di Gravio, advokat)

Dalsi iicastnici fizeni: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Arrigoni Battista SpA

Usnesenim ze dne 22. biezna 2018 Soudni dvir (desaty sendt) zamitl kasa¢ni opravny prostfedek a rozhodl, Ze spole¢nost
Arrigoni SpA ponese vlastni naklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 30. ledna 2018 Dominique Bilde proti rozsudku Tribundlu
(Sestého sendtu) vydanému dne 29. listopadu 2017 ve véci T-633/16, Bilde v. Parlament

(V& C-67/18 P)
(2018/C 161/17)

Jednaci jazyk: fancouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Dominique Bilde (zdstupce: G. Sauveur, advokat)

Dalsi ticastnici Fizeni: Evropsky parlament, Rada Evropské unie

Néavrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadeny rozsudek; a v dasledku toho:

— zrusil rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 23. ¢ervna 2016, ozndmené dne 6. ervence
2016, podle néhoz byla ,Dominique Bilde bezdivodné vyplacena ¢astka ve vysi 40 320 euro“ a podle néhoz bylo
piislusnému orgdn, ktery jeji vyplaceni nafidil, a Gicetnimu tohoto orgdnu nafizeno, aby tuto ¢astku ziskali zpét;

— zrusil ozndmeni o dluhu ¢ 2016-889 podepsané finan¢nim feditelem dne 29. Cervna 2016;

— rozhodl, jakad ¢astka md byt zalobkyni pfiznana jako ndhrada nemajetkové Gjmy v disledku nepoloZenych obvinéni
vznesenych pted uzavienim vySetfovéni, Gjmy na jeji dobré povésti a velkym problémiim v osobnim a politickém Zivoté
zpusobenym napadenym rozhodnutim;

— rozhodl, jaka ¢astka md byt vyplacena zalobkyni z titulu ndhrady ndkladd fizen;

— ulozil Evropskému parlamentu nédhradu vSech nakladt fizeni.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné jedendct Zalobnich davoda.
1. Prvni zalobni davod vychazi z absence pravomoci ptvodce aktu
— Financni otdzky spadaji do pravomoci pfedsednictva Evropského parlamentu a nikoli generdlniho tajemnika
— Nepfeneseni pravomoci na generalniho tajemnika
— Ndémitka protiprévnosti z divodu zdsahu do poslanecké nezédvislosti a prava na nestranné rozhodnuti
2. Druhy Zalobni davod vychdzi z poruseni zdsady ,electa una via*
— Pfedseda Parlamentu se obratil na OLAF a francouzské soudy
3. Tteti Zalobni davod vychdzejici z poruseni prava na obhajobu
— Poruseni presumpce neviny pfedsedou Parlamentu
— Administrativa Parlamentu byla zdroven soudcem i stranou
— Parlament ménil divody v pribéhu fizeni
— Odmitnuti generdlniho tajemnika vyslechnout Zalobkyni
4. Ctvrty zalobni déivod vychazejici z prevréceni dikazniho biemene

— Parlament nutil Zalobkyni prokézat, zZe se nedopustil pochybent, ackoli nemél v ruce Zddny diikaz, z néhoz by mohl
dtvodné dovozovat, Ze k pochybeni doslo

5. Pty zalobni diivod vychazejici z nedostate¢ného odiivodnéni
— Jedinym uvddénym divodem je zvefejnéni organigramu, ackoli tento dokument nic neprokazuje
6. Sesty zalobni dtvod vychdzejici z poruseni zdsady prévni jistot a legitimniho ocekdvéni

— Z&dné pravidlo nestanovi vycet dokladd, které maji byt predlozeny, a Zalobkyné proto zdvisela na svévoli
Parlamentu

7. Sedmy zalobni diivod vychdzejici z poruseni obcanskych prav parlamentnich asistentt
— Parlament zakazuje asistentim politickou ¢innost
8. Osmy zalobni divod vychazejici z diskrimina¢niho zachdzenti, ,Fumus persecutionis“ a zneuZit{ pravomoci

— Zalobkyné byla vystavena tomuto postupu z diivodu politického nepfatelstvi projeveného prezidentem Evropského
parlamentu

9. Devaty zalobni diivod vychdzejici z poruseni poslanecké nezdvislosti
— Prdce parlamentniho asistenta se neomezuje na legislativni praci
10. Deséty zalobni dtivod vychdzejici z absence skutkovych okolnosti

— Parlament pouze odpovédél, ze doklady pfedlozené zalobkyni nic neprokazuji, ackoli tyto doklady prokazovaly
praci asistenta
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— Parlament neni s to prokazat svd tvrzeni
11. Jedendcty zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality

— Organigram (vychodisko pro postup ze strany predsedy Parlamentu) byl zvefejnén v Gnoru 2015, zatimco
k neodtvodnénému vyplaceni sporné ¢astky doslo v fijnu 2014

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Raad van State (Nizozemsko) dne 2. inora 2018 -
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid v. A a dalsi

(V& C-70/18)
(2018/C 161/18)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Raad van State

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalovany a navrhovatel: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Zalobci a odpiirci: A, B a P

Predbéiné otizky

1) a. Je tieba clanek 7 usneseni ¢ 2/76 (') resp. ¢lanek 13 usneseni ¢ 1/80 vyklddat v tom smyslu, Ze tato ustanoveni
nebrani vnitrostdtni pravni dpravé, kterd stanovi vSeobecné zpracovani a ukladdni biometrickych adaji statnich
piislusnikt téetich zemi, tedy také tureckych statnich piislusnikti, v rejstitku ve smyslu ¢l. 2 pism. a) a b) smérnice
Evropského parlamentu a Rady 95/46[ES ze dne 24. ifjna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto ddaji (UF. vést. 1995, L 281, Zvl. vyd. 13/15, s. 355), nebot
tato ndrodni dprava nejde nad rdmec toho, co je nezbytné k dosazeni legitimniho cile sledovaného pfedpisem, kterym
je zamezeni a potirdni podvodil s totoznosti a dokumenty?

b. Mé v této souvislosti vyznam skutecnost, Ze doba ulozeni biometrickych dajii je vizdna na dobu opravnéného af
nebo neopravnéného pobytu stitniho piislusnika tieti zemé, mezi néz patii také turecti statni p¥islusnici?

2) Je tfeba clanek 7 usneseni ¢. 2/76 resp. ¢lanek 13 usneseni ¢. 1/80 vyklddat v tom smyslu, Ze vnitrostatni pravni dprava
nepfedstavuje omezeni ve smyslu téchto ustanoveni, pokud jsou dopady vnitrostatni prdvni Gpravy na piistup na
pracovni trh podle téchto ustanoveni prili§ nejisté a pFili§ nepiimé na to, aby bylo mozno predpoklddat, Ze tento pfistup
bude znemoznén?

3) a. Pokud odpovéd na druhou otdzku zni, Ze vnitrostatni pravni Gprava, kterd umoziuje poskytovat biometrické ddaje
statnich piislusniki tietich zemi, tedy také tureckych statnich piislusniksi, z databdze tfetim osobdm za tcelem
zamezeni, odhaleni nebo vysetfeni — teroristickych nebo jinych — trestnych ¢int, je novym omezenim, je tieba
vyklddat ¢l. 52 odst. 1 ve spojeni s clanky 7 a 8 Listiny zdkladnich prav Evropské unie v tom smyslu, Ze tento ¢ldnek
bréani takové vnitrostdtni pravni tipravé?

b. Md v této souvislosti vyznam skutecnost, Ze statni prislusnik treti zemé v okamziku, kdy byl zadrzen pro podezieni
ze spachdni trestného ¢inu, mél u sebe dokument o povoleni k pobytu, na kterém jsou ulozeny biometrické ddaje?

(') Dohoda o zaloZenf asociace mezi Evropskym hospodaiskym spolecenstvim a Tureckou republikou.
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Zidost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podans Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de
Pamplona (Spanélsko) dne 5. dnora 2018 - Daniel Ustariz Aréstegui v. Departamento de Educacién
del Gobierno de Navarra

(Vé&c C-72/18)
(2018/C 161/19)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 1 de Pamplona

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Daniel Ustariz Aréstegui

Zalovany: Departamento de Educacién del Gobierno de Navarra

Predbéznd otdzka

M4 byt ustanoveni 4 ramcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi organizacemi UNICE, CEEP
a EKOS, schvilené smérnici Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 ('), vyklddéno v tom smyslu, Ze brin{ takové
regiondln{ pravni normé, o jakou se jednd v ptivodnim fizent, jeZ vyslovné vylucuje piiznani a vyplaceni uréitého piiplatku
zaméstnancim vefejné spravy autonomni oblasti Navarra v kategorii ,smluvni zaméstnanec ve spravaim rezimu“ — se
smlouvou na dobu uréitou — z toho divodu, Ze tento piiplatek predstavuje odménu za podporu a rozvoj kariérniho
postupu, ktery je vyhrazen pro kategorii ,ufednik* — se smlouvou na dobu neurcitou?

()

Smérnice Rady 1999/70[ES ze dne 28. cervna 1999 o rdmcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi

organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (UF. vést. 1999, L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03, s. 368).

Kasacni opravny prostiedek podany dne 6. iinora 2018 Sophii Montel proti rozsudku Tribunélu
(Sestého sendtu) vydanému dne 29. listopadu 2017 ve véci T-634/16, Montel v. Parlament

(V& C-84[18 P)
(2018/C 161/20)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Sophie Montel (zdstupce: G. Sauveur, avocat)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropsky parlament a Rada Evropské unie

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:

zménil napadeny rozsudek, a tedy:

zrusil rozhodnuti generdlntho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 24. ¢ervna 2016, ozndmené dne 6. Cervence
2016, jez upfesiiuje, ,ze Castka 77 276,42 eur byla Sophii Montel vyplacena neopravnéné“, a ukldda piislusné

schvalujici osobé¢ a tGcetnimu orgdnu ziskat tuto ¢dstku zpét,

zrusil ozndmeni o dluhu ¢. 2016-897 podepsané generdlnim feditelem pro finance dne 4. Cervence 2016,

rozhodl o dastce, kterou je tfeba navrhovatelce pfiznat jako odskodnéni za nemajetkovou Gjmu plynouci
z neopodstatnénych obvinéni vyslovenych jesté pred skonenim Setfeni, Gjmu na jeji povésti a rozsdhlé narusen{

jejiho osobniho i politického Zivota napadenym rozhodnutim,
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— rozhodl o &astee, kterou je tieba navrhovatelce pfiznat v rdmci nédhrady soudnich vyloh,

— ulozil Evropskému parlamentu nédhradu veskerych ndkladd fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢ntho opravného prostiedku uplatiiuje navrhovatelka 11 davod.
1. Prvni divod kasacniho opravného prostiedku vychdzi z nepfislusnosti autora aktu:
— finan¢ni otdzky spadaji do pfislusnosti predsednictva Evropského parlament, nikoliv jeho generdlniho tajemnika,
— absence povéfeni generdlntho tajemnika,
— ndmitka protipravnosti z divodu zdsahu do nezdvislosti poslancti a do prdva na nestranny soudni proces.
2. Druhy diivod kasa¢niho opravného prosttedku vychdzi z poruseni zdsady ,electa una via“:
— predseda Parlamentu predlozil véc OLAF a francouzskym soudim.
3. Treti diivod kasacniho opravného prostiedku vychdzi z poruseni prdva na obhajobu:
— poruseni presumpce neviny predsedou Parlamentu,
— administrativa Parlamentu je soudcem a zdroveil stranou sporu,
— zména vytek uplatiovanych Parlamentem béhem fizent,
— odmitnuti vyslechnout navrhovatelku ze strany generdlniho tajemnika.
4. Ctvrty diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z obricen{ ditkazntho biemene:

— Parlament pfinutil navrhovatelku prokdzat, Ze se nedopustila zddného pochybeni, pfestoze nemél k dispozici Zadny
dikaz umoziujici vazné piedpokladat jeho existenci.

5. Paty dtvod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nedostate¢nosti odiivodnéni:

— jedinym uplatnénym davodem je zvefejnény organizacniho schématu, které ale nic nedokazuje.
6. Sesty dfivod kasacntho opravného prostiedku vychdzi ze zdsahu do zdsad pravni jistoty a legitimniho ocekdvani:

— Zzadné pravidlo nestanovi seznam pisemnosti, jez je tfeba pfedlozit, a navrhovatelka tak podléhd svévoli Parlamentu.
7. Sedmy dtvod kasac¢niho opravného prosttedku vychdzi ze zdsahu do obcanskych prav parlamentnich asistentt:

— Parlament asistentim zakazuje politickou ¢innost.

8. Osmy divod kasa¢niho opravného prosttedku vychdzi z diskrimina¢niho zachdzeni, ,fumus persecutionis“ a zneuzit{
pravomoci:

— s navrhovatelkou bylo fizeni vedeno z divodu politickych nesympatii pfedsedy Evropského parlamentu.
9. Devaty divod kasa¢niho opravného prostfedku vychdzi ze zdsahu do nezavislosti poslanci:

— prace parlamentniho asistenta se neomezuje na praci v legislativni oblasti.
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10. Deséty divod kasa¢niho opravného prostiedku vychazi ze skutkové nepodlozenosti:

— Parlament se spokojil s odpovédi, Ze pisemnosti pfedané navrhovatelkou nic neprokazuji, tfebaze uvedené
dokumenty prokazovaly praci asistenta,

— Parlament nemtiZe prokdzat svéd tvrzeni.
11. Jedendcty davod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni zdsady proporcionality:

— organiza¢ni schéma (vychozi bod fizeni zahdjenych pfedsedou Parlamentu) bylo zvefejnéno v Gnoru 2015, ale
k neopravnénému vyplaceni ¢astek doslo v srpnu 2014.

Zaloba podand dne 7. tinora 2018 — Evropska komise v. Lucemburské velkovévodstvi
(Véc C-86/18)
(2018/C 161/21)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropska komise (zastupci: P. Ondrisek, F. Thiran, G. von Rintelen, zmocnénci)

Zalovany: Lucemburské velkovévodstvi

Néavrhovd Zddani zalobkyné

— Ur¢it, ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nejpozdéji do 18. dubna 2016 neuvedlo v Gcinnost pravni a spravni
piedpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/23/EU ze dne 26. tinora
2014 o udélovani konces{ (Uf. vést. L 94, s. 1), nebo kazdopddné o téchto predpisech neuvédomilo Komisi, nesplnilo
povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢lanku 51 uvedené smérnice;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi podle ¢l. 260 odst. 3 SFEU zaplaceni pendle ve vysi 12 920 eur za kazdy den,
pocinaje dnem vyhlaseni rozsudku v této véci, za nesplnéni povinnosti sdélit opatfeni provadéjici smérnici 2014/23/EU;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

1. Na zdkladé ¢l. 51 odst. 1 smérnice 2014/23/EU byly ¢lenské staty povinny uvést v déinnost piedpisy nezbytné pro
dosazeni souladu s touto smérnici nejpozdéji do 18. dubna 2016. Vzhledem k tomu, Ze Lucembursko opatfeni
provadgjici smérnici nesdélilo, rozhodla se Komise obratit se na Soudni dviir.

2. Ve své zalobé Komise navrhuje, aby bylo Lucembursku ulozZeno denni pendle ve vysi 12 920 eur. Vy3e pendle byla
vypoctena s piihlédnutim k zdvaznosti a dobé trvani protipravniho jedndni, jakoz i odrazujicimu G¢inku v zavislosti na
platebni schopnosti tohoto ¢lenského statu.
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Zaloba podand dne 7. tinora 2018 — Evropska komise v. Lucemburské velkovévodstvi
(Véc C-87/18)
(2018/C 161/22)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: P. Ondr@isek, F. Thiran, G. von Rintelen, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi

Néavrhovd zddani Zalobkyné

— Ur¢it, Ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nejpozdéji do 18. dubna 2016 neuvedlo v t¢innost pravni a spravni
predpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/24/EU ze dne 26. tinora
2014 o zaddvan{ vefejnych zakdzek a o zrusenf smérnice 2004/18/ES (UF. vést. L 94, s. 65), nebo kazdopadné o téchto
piedpisech neuvédomilo Komisi, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 90 odst. 1 uvedené smérnice;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi podle ¢l. 260 odst. 3 SFEU zaplaceni pendle ve vysi 11 628 eur za kazdy den,
pocinaje dnem vyhldSeni rozsudku v této véci, za nesplnéni povinnosti sdélit opatfeni provadéjici smérnici 2014/24/EU;

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

1. Na zdkladé ¢l. 90 odst. 1 smérnice 2014/24/EU byly clenské stity povinny uvést v tcinnost predpisy nezbytné pro
dosazeni souladu s touto smérnici nejpozdéji do 18. dubna 2016. Vzhledem k tomu, Ze Lucembursko opatfeni
provadgjici smérnici nesdélilo, rozhodla se Komise obratit se na Soudni dviir.

2. Ve své zalobé Komise navrhuje, aby bylo Lucembursku uloZeno denni pendle ve vys$i 11 628 eur. Vyse pendle byla
vypoctena s prihlédnutim k zdvaznosti a dobé trvani protipravniho jednéni, jakoZ i odrazujicimu Géinku v zévislosti na
platebni schopnosti tohoto ¢lenského statu.

Zaloba podand dne 7. tinora 2018 — Evropska komise v. Lucemburské velkovévodstvi
(Véc C-88/18)
(2018/C 161/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropska komise (zdstupci: P. Ondr@isek, F. Thiran, G. von Rintelen, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi
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Névrhovd Zddani zalobkyné

— urdit, Ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nejpozdéji do 18. dubna 2016 neuvedlo v platnost pravni a spravni
predpisy nezbytné pro dosazeni souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/25/EU ze dne 26. tinora
2014 o zaddvéni zakdzek subjekty plisobicimi v odvétvi vodniho hospodadfstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb
a o zruSeni smérnice 2004/17ES (Uf. vést. L 94, s. 243), nebo v kazdém piipadé tim, o téchto piedpisech neuvédomilo
Komisi, porusilo povinnosti, které pro né vyplyvaji z ¢l. 106 odst. 1 uvedené smérnice,

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi v souladu s ¢l. 260 odst. 3 SFEU zaplaceni pendle ve vysi 11 628 eur za den ode
dne vyhldseni rozsudku v projedndvané véci pro nesplnéni povinnosti sdélit opatteni provadéjici smérnici 2014/25/EU,

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

1. Clenské staty byly podle ¢l. 106 odst. 1 smérnice 2014/25/EU povinny uvést v platnost predpisy nezbytné pro dosazen{
souladu s touto smérnici nejpozdéji do 18. dubna 2016. Vzhledem k tomu, Ze Lucembursko neozndmilo Komisi
opatfeni provadgjici tuto smérnici, tento organ se rozhodl pfedlozit véc Soudnimu dvoru.

2. Ve své zalobé Komise navrhuje ulozit Lucembursku denni pendle ve vysi 11 628 eur. Pii vypoctu vyse pendle byla
zohlednéna zdvaznost a délka trvani nesplnéni povinnosti, jakoz i k odstrasujici ticinek zdvisejici na platebni schopnosti
tohoto ¢lenského statu.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
9. iinora 2018 - Sociale Verzekeringsbank (Svb) v. F. van den Berg, H.D. Giessen

(Véc C-95/18)
(2018/C 161/24)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Sociale Verzekeringsbank (Svb)

Zalovany: F. van den Berg, H.D. Giesen

Predbéiné otizky

1 a) Je tieba clanky 45 a 48 SFEU vyklddat v tom smyslu, Ze v takovych piipadech, jako je projedndvany pfipad, brani
vnitrostétni pravni Gpravé jako je ¢l. 6a pism. b) AOW? (') Tato pravni tiprava vede k tomu, Ze rezident v Nizozemsku
neni pojistén v systému socidlniho zabezpeceni tohoto statu bydlisté, pokud vykondvd pracovni ¢innost v jiném
clenském stité a na zékladé ¢ldnku 13 nafizeni ¢. 140871 (%) se na n& vztahuji prévni piedpisy socidlntho
zabezpedeni stitu zaméstndni. Projedndvané piipady se vyznacuji tim, Ze dotéené osoby na zdkladé zdkonné pravni
Gpravy stitu zaméstnani nemaji na zdkladé omezeného rozsahu svého zaméstnani v tomto stdté narok na starobni

dtchod.
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b) Je pro zodpovézeni otdzky la relevantni, Ze pro rezidenta stitu bydlisté, ktery neni pfislusny podle ¢lanku 13
nafizeni ¢. 1408/71, neexistuje povinnost odvadét piispévek do systému socidlniho zabezpeceni tohoto stitu
bydlisté? Pro obdobi, v némz rezident vykonava pracovni ¢innost v jiném ¢lenském staté, se totiz na néj na zdkladé
¢lanku 13 nafizeni ¢. 1408/71 vztahuje pouze systém socidlniho zabezpeceni statu zaméstndni, a rovnéZ vnitrostatn{
nizozemské pravni pfedpisy nestanovi v takovém p¥ipadé povinnost platit piispévek.

2) Je pro zodpovézeni otdzky 1 relevantni skutecnost, Ze dotcené osoby mohly uzaviit dobrovolné pojisténi podle AOW
nebo pozadat Svb o uzavieni dohody ve smyslu ¢lanku 17 nafizeni ¢. 1408/71?

3) Brani ¢lanek 13 nafizeni ¢. 1408/71 tomu, aby takové osobé, jako je manzelka H.R. Giesena, kterd pted 1. lednem 1989
byla v rdmci posouzeni pouze na zdkladé vnitrostdtnich pravnich predpisti ve svém stdté bydlisté, tedy v Nizozemsku,
pojisténa podle AOW, vznikl na zékladé tohoto pojisténi ndrok na starobni diichod, pokud se jednd o obdobi, v nichz se
podle tohoto ustanoveni nafizeni na ni vztahovaly kvili zaméstnani v jiném ¢lenském staté pravni predpisy tohoto statu
zaméstnani? Nebo je ndrok na davku na zdkladé AOW tieba povazovat za narok na davku, ktery podle vnitrostatniho
prdva nesouvisi s podminkami zaméstnani a pojisténi ve smyslu rozsudku Bosmann (%), takze tivahy v tomto rozsudku
se mohou v tomto piipadé pouzit?

() Algemene ouderdomswet (obecny zikon o diichodovém pojisténi, dile jen ,AOW*)

(®)  Naiizenf Rady (EHS) ¢. 1408/71 ze dne 14. cervna 1971 o uplatilovan{ systémt socidlniho zabezpegenf na zaméstnané osoby, osoby
samostatné vydélecné ¢inné a jejich rodinné pifslusniky pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (Ur. vést. 1971, L 149, s. 2).

() EU:C:2008:290

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
9. tiinora 2018 — Sociale Verzekeringsbank (Svb) v. C.E. Franzen

(Véc C-96/18)
(2018/C 161/25)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Sociale Verzekeringsbank (Svb)

Zalovany: C.E. Franzen

Predbéiné otizky

1) Je tieba clanky 45 a 48 SFEU vyklddat v tom smyslu, Ze v takovém piipadé, jako je projedndvany piipad, brani
vnitrostdtn{ pravni Gpravé jako je ¢l. 6a pism. b) AKW (')? Tato pravni Gprava vede k tomu, Ze rezident v Nizozemsku
neni pojistén v systému socidlniho zabezpeleni tohoto statu bydlisté, pokud vykondva pracovni ¢innost v jiném
¢lenském stité a na zdkladé ¢lanku 13 naiizenf ¢. 1408/71 (%) se na néj vztahuji pravni predpisy socidlntho zabezpeceni
sttu zaméstndni. Projedndvany piipad se vyznacuje tim, Ze dotéend na zdkladé zdkonné pravni Gpravy stitu zaméstnan{
nemd na zdkladé omezeného rozsahu svého zaméstnani v tomto stdté ndrok na ptidavek na dité.



7.5.2018 Utedni véstnik Evropské unie C161/23

2) Je pro zodpovézeni piedchozi otazky relevantni, Ze dotéend mohla pozddat SVB o uzavieni dohody ve smyslu ¢lanku 17
nafizeni ¢. 1408/71?

(')  Algemene Kinderbijslagwet (obecny zédkon o pfidavku na dité, ddle jen ,AKW*)
(®)  Naifizeni Rady (EHS) &. 140871 ze dne 14. éervna 1971 o uplatiovani systémi socidlniho zabezpecen{ na zaméstnané osoby, osoby
samostatné vydélecné ¢inné a jejich rodinné prislusniky pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (Ut. vést. 1971, L 149, s. 2).

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podani Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 12. tnora 2018 -
Linea Directa Aseguradora S. A. v. Segurcaixa Sociedad Anénima de Seguros y Reaseguros

(Véc C-100/18)
(2018/C 161/26)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Linea Directa Aseguradora S. A.

Odpiirkyné: Segurcaixa Sociedad An6énima de Seguros y Reaseguros

Predbéiné otizky

1) Odporuje ¢lanku 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/103/ES ze dne 16. zdii 2009 o pojisténi
obcanskopravni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel a kontrole povinnosti uzaviit pro piipad takové
odpovédnosti pojisténi () vyklad, podle kterého povinné pojisténi kryje skody zptisobené pozirem stojictho vozidla,
pokud byl pozar zptisoben mechanismy nezbytnymi k plnéni dopravni funkce vozidla?

2) Je-li odpovéd na predchozi otdzku zdpornd, odporuje ¢lanku 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/103/ES
ze dne 16. zaf 2009 o pojisténi obcanskoprdvni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel a kontrole povinnosti
uzaviit pro piipad takové odpovédnosti pojisténi vyklad, podle kterého povinné pojisténi kryje Skody zptisobené
pozérem vozidla, pokud pozar nelze spojovat s predchozim pohybem, takze nelze urcit, Ze souvisi s cestou?

3) Je-li odpovéd na druhou otdzku zdpornd, odporuje ¢lanku 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/103ES ze
dne 16. zaf{ 2009 o pojisténi obcanskopravni odpovédnosti z provozu motorovych vozidel a kontrole povinnosti
uzaviit pro piipad takové odpovédnosti pojisténi vyklad, podle kterého povinné pojisténi kryje $kody zptisobené
pozdrem vozidla, pokud je vozidlo zaparkovino v uzaviené soukromé gardzi?

(") UK vést. 2009, L 263, s. 11.

Zadost o rozhodnuti o pfedb&iné otdzce podans Juzgado Contencioso-Administrativo n° 8 de
Madrid (Spanélsko) dne 13. inora 2018 — Domingo Sinchez Ruiz v. Comunidad de Madrid (Servicio
Madrilefio de Salud)

(V& C-103/18)
(2018/C 161/27)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado Contencioso-Administrativo n® 8 de Madrid
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Domingo Sénchez Ruiz

Zalovany: Comunidad de Madrid (Servicio Madrilefio de Salud)

Predbéiné otizky

1) Lze situaci popsanou v projedndvané véci (kdy zaméstnavatel ve vefejném sektoru nedodrzuje lhiity stanovené pravni
tipravou a tak opakované uzavird pracovni smlouvy na dobu urcitou nebo udrzuje jejich docasnou povahu tim, Ze
upravuje postaveni zaméstnancti zménou jejich postaveni z piilezitostného na docasného ¢i ndhradniho zaméstnance)
povazovat za nezdkonné jedndni spocivajici v opakovaném obnovovani pracovnich smluv, a tedy za situaci popsanou
v ustanoveni 5 rimcové dohody, kter4 je piflohou smérnice 1999/70/ES (*)?

=

Lze ramcovou dohodu o pracovnich pomérech na dobu urcitou, kterd je piflohou smérnice Rady 1999/70/ES, vykladat
ve vztahu k zdsadé efektivity vykladat v tom smyslu, Ze je brani vnitrostitnim procesnim pfedpisim, které od
zaméstnance na dobu ur¢itou vyzaduji aktivni poddni namitek ¢i Zaloby (tykajici se vSech opakovanych zmén postaveni
a propusténi), pii¢emz pouze pii splnéni tohoto pfedpokladu je zaméstnanec chranény smérnici Spolecenstvi a mize
uplatfiovat prava pfiznand unijnim pravnim fadem?

N
~

S ohledem na skute¢nost, Ze poticba obsadit ve vefejném sektoru a pfi vykonu zakladnich sluzeb neobsazend pracovni
mista a pracovni mista volnd z divodu pracovni neschopnosti ¢i dovolené (...) je v podstaté ,trvald®, a je tedy tfeba
vymezit pojem ,objektivni diivod“ pro uzavirdini smluv na dobu ur¢itou:

a. Lze mit za to, Ze je v rozporu se smérnici 1999/70/ES [ustanoveni 5 odst. 1 pism. a)] a Ze tedy neexistuje objektivni
dtvod k tomu, aby se zaméstnancem byly opakované uzavirany po sobé jdouci smlouvy na dobu urcitou, v situaci,
kdy pracuje kazdy ¢i téméf kazdy den v roce na zdkladé po sobé jdoucich a opakovanych jmenovéni/pfijeti, které
stabilné po sobé ndsleduji v priibéhu fady let, pficemz jsou vzdy splnény divody pro piijeti zaméstnance?

b. Musi byt povazovéna za trvalou a nikoli docasnou potieba, kterd jako takovd nezaklddd ,objektivni divod“ podle
ustanoveni 5 odst. 1 pism. a), na zdklad¢ vyse uvedenych kritérif; jinymi slovy z existence mnoha jmenovani a pfijeti
v prubéhu fady let, jakozZ i z existence systémové chyby, kterd se projevuje procentnim podilem zaméstnanct na dobu
urcitou v dotéeném odvétvi (a/nebo) tim, Ze je tato potieba zpravidla pokryviana docasnymi zaméstnanci, takze se
stdvaji stabilni a zdsadni soucdsti rozvoje vefejné sluzby?

¢. Nebo lze mit za to, Ze pro uréeni ¢asového limitu je v zdsadé tieba pouze Fidit se doslovnym vykladem predpisu,
ktery upravuje vyuzivani docCasnych zaméstnanci a ktery stanovi, Ze zaméstnance lze jmenovat z divodu
nezbytnosti, naléhavosti ¢i pro acely rozvoje programu docasné, pfechodné ¢i mimofddné povahy; stru¢né feceno, ze
k existenci objektivniho divodu musi vyuziti do¢asného zaméstnance nastat za uvedenych vyjimeénych okolnosti,
pfi¢emz se tak nestdva a dochdzi tedy ke zneuziti, kdyz takové vyuziti neni konkrétni, piilezitostné ¢i ndhodné?

=

Lze v souladu s rimcovou dohodou, kterd je piflohou smérnice 1999/70/ES, povazovat za objektivni diivod pro pfijeti
a opakované obnoveni smlouvy na dobu ur¢itou specialistii v oboru informacnich technologii, diivody nezbytnosti,
naléhavosti ¢i diivody rozvoje programt docasné, prechodné ¢i mimotadné povahy, pokud uvedeni zaméstnanci vefejné
spravy vykondvaji trvale a stabilné ¢innosti, které jsou charakteristické pro zaméstnance na dobu neur¢itou, aniz by
Administracién jako zaméstnavatel stanovila maximélni limity pro tato jmenovéni, splnil zdkonné povinnosti obsadit
tato pracovni mista zaméstnanci na dobu neurcitou, nebo stanovil jakékoli rovnocenné opatfeni k zabrdnéni
a pfedchdzeni zneuzivani po sobé jdoucich smluv na dobu urcitou, takze IT specialisté zaméstnani na dobu ur¢itou
poskytuji sluzby po dobu, kterd v projedndvané véci dosahuje nepterusené doby 17 let?

5) Je s rimcovou dohodou o pracovnich pomérech na dobu urcitou, kterd je pfilohou p¥flohu smérnice Rady 1999/70/ES,
a vykladem Soudniho dvora Evropské unie, slucitelnd judikatura Tribunal Supremo (Nejvyssi soud) v rozsahu, v némz
bez zohlednéni dalsich kritérif stanovi existenci objektivniho diivodu jmenovéni odkazem na jeho docasnou povahu, ¢i
konstatuje nemoznost porovndni s kariérnim Gfednikem s ohledem na odlisny pravni rezim, systém pfistupu
k zaméstndni ¢i samotnou neomezenou dobu zaméstnani kariérnich tifednikt a docasnost zaméstnani na dobu urcitou?
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6) Ma v situaci, kdy vnitrostatni soud konstatoval zneuziti opakovaného uzavirani po sobé jdoucich smluv na dobu ur¢itou
ze strany Servicio Madrilefio de Salud (déle jen ,SERMAS) s cilem pokryt trvalé a strukturdlni potieby poskytovani
sluzeb zaméstnanct na dobu neurcitou a kdy ve vnitrostatnim pravnim fddu neexistuje zadné G¢inné opatieni pro
potrestdni takového zneuzivani a odstranéni ndsledkd poruseni predpisu Spolecenstvi, byt ustanoveni 5 rdmcové
dohody, kterd je piilohou smérnice 1999/70/ES, vykldddna v tom smyslu, Ze poZaduje, aby vnitrostdtni soud pfijal
G¢inné a odrazujici opatieni k zajisténi potiebného tcinku rimcové dohody a tim potrestal takové zneuzZiti a odstranil
nasledky poruseni unijniho pfedpisu, a zdroven neuplatnil vnitrostatni pravni Gpravu, kterd tomu brani?

V pifpadé kladné odpovédi a jak uvddi bod 41 rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne 14. z4if 2016 ve vécech
C-184/15 a C-197/15 (3:

Je v souladu s cili smérnice 1999/70/ES, jako opatieni k zabranéni a potrestani zneuZzivani po sobé¢ jdoucich pracovnich
smluv na dobu uréitou a k odstranéni nédsledkt poruSeni unijniho prdva, pfeména docasného/piilezitostného/
nahradniho pracovniho poméru na trvaly pracovni pomér, at uz jmenovanim stdlého zaméstnance vefejné spravy ¢i
zaméstnance vefejné spravy na dobu neurcitou se stejnou stabilitou zaméstndni jakou maji srovnatelni stdli
zaméstnanci?

~
-~

Lze v piipadé zneuziti opakovaného uzavirdni docasnych pracovnich smluv pfeménu docasného pracovniho poméru na
trvaly ¢i stdly pracovni pomér vykladat v tom smyslu, Ze spliuje cile smérnice 1999/70/ES a jeji ramcové dohody, pouze
pokud docasny zaméstnanec dotleny zneuzitim ziskd stejné pracovni podminky jako stdly zaméstnanec (ve vécech
socidlniho zabezpedeni, kariérntho postupu, obsazovani volnych pracovnich mist, odborného vzdélavani, dovolené,
sluzebniho postaven, licenci a povoleni, pasivnich prav a ukonceni pracovniho poméru, jakoz i Gcasti ve vybérovych
fizenich organizovanych za ti¢elem obsazeni volnych pracovnich mist a kariérniho postupu) na zdkladé zdsady stability
a neodvolatelnosti, se viemi prdvy a povinnostmi v rezimu rovnosti se stilymi zaméstnanci v oboru informacnich
technologif?

8) Vyzaduje pravo Spolecenstvi za vySe popsanych okolnosti soudni pfezkum pravomocnych rozhodnuti soudir ¢i
spravnich orgdnt, pokud jsou splnény ¢tyfi podminky stanovené v rozsudku ze dne 13. ledna 2004, Kithne & Heitz
NV (*): 1) Podle $panélského prava ma Administracién a soudy maji pravomoc prezkumu, aviak s omezenimi, kterd jej
znalné ztézuji ¢ znemoziuji; 2) Dotéené rozhodnuti se stalo kone¢nym v dasledku rozsudku vnitrostatniho soudu
rozhodujictho v poslednim stupni; 3) Uvedeny rozsudek je s pfihlédnutim k nédsledné judikatufe Soudniho dvora
zaloZen na nespravném vykladu prava Spolecenstvi, ktery byl pfijat, ackoli nebyla Soudnimu dvoru poddna zddost
o rozhodnuti o predbézné otdzce; 4) Doty¢nd osoba se obrétila na spravni organ neprodlené poté, co se dozvédéla
o uvedené judikatufe?

9) Mohou a musi vnitrostatni soudy, jako soudy Evropské unie zajistujici pfimy Gc¢inek unijniho préva v ¢lenskych statech,
pozadovat od spravnich orgdnd a ukladat jim, aby v ramci svych ptislusnych povinnosti pfijaly opatieni potiebna
k odstranéni vnitrostdtnich pravnich ptedpisti, které jsou neslucitelné s unijnim pravem obecné, a zejména se smérnici
1999/70/ES a jeji ramcovou smlouvou?

()  Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ervna 1999 o rdémcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Ut. vést. 1999, L 175, s. 43; Zvl. vyd. 05/03, s. 368).

() Rozsudek ze dne 14. ziii 2016, Martinez Andrés a Castrejana Lopez (C-184/15 a C-197/15, EU:C:2016:680).

() Rozsudek ze dne 13. ledna 2004, Kiithne & Heitz (C-453/00, EU:C:2004:17).

Zidost o rozhodnuti o pfedbé&iné otizce podani Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. tinora 2018 -
Asociacién Espaiiola de la Industria Eléctrica (UNESA) v. Administracién General del Estado

(V& C-105/18)
(2018/C 161/28)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Asociacién Espafiola de la Industria Eléctrica (UNESA)

Zalovand: Administracién General del Estado

Predbézné otizky

1) Musi byt zdsada prdva Zivotniho prostfedi, Ze znelistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fjna 2000 (), ktery zakotvuje zdsadu névratnosti
ndklad na vodohospodéiské sluzby a nélezité ekonomické posuzovani zplisobl vyuzivini vody, vyklddany v tom
smyslu, Zze brdni zavedeni takového poplatku za uZzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotceny v ptivodnim Fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovéni
a ochrané vefejnych vodnich zdroji a jehoZ vyse nijak nesouvisi se schopnosti zptisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustfedi se vylu¢né jen na schopnost generovat pifjmy vyrobct?

2) Je se zasadou zdkazu diskriminace ticastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. Cervence 2009 (*) o spole¢nych pravidlech pro vnitin{ trh s elektinou, slucitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uzivani vody, ktery dopadd vylu¢né na vyrobee elektrické energie z vodnich zdroji
ptsobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobcti s povolenim
k naklddini s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spoledenstvi, a na vyrobce disponujici
technologii pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbgjicich energii jinymi
technologiemi?

3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uZivani vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobct elektrické energie z vodnich zdroji ptsobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi pfedstavuje v disledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v rdmci téze
technologie v zavislosti na misté, kde se elektrarna nachdzi, a ze pfedmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojti, zakdzanou statni podporu?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi rimec pro &innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Uf. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. Cervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh s elektiinou
(Ut. vést. 2009, L 211, s. 55)

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. dnora 2018 —
Energia de Galicia (Engasa) S.A. v. Administracion General del Estado

(Véc C-106/18)
(2018/C 161/29)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Energfa de Galicia (Engasa) S.A.

Zalovand: Administracién General del Estado
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Predbéiné otizky

1) Musi byt zdsada prdva Zivotniho prostfedi, Ze znecistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, ktery zakotvuje zdsadu névratnosti
ndklad na vodohospodaiské sluzby a nélezité ekonomické posuzovani zptisobi vyuzivani vody, vyklddany v tom
smyslu, Ze brani zavedeni takového poplatku za uzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotceny v ptuvodnim Fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovani
a ochran¢ vefejnych vodnich zdroju a jehoz vyse nijak nesouvisi se schopnosti zpiisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustfed! se vylucné jen na schopnost generovat piijmy vyrobct?

2) Je se zasadou zakazu diskriminace ticastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. &ervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektiinou (%), sluéitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uZzivani vody, ktery dopadd vyluéné na vyrobce elektrické energie z vodnich zdroju
ptisobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobct s povolenim
k naklddini s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spoledenstvi, a na vyrobce disponujici
technologii pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbgjicich energii jinymi
technologiemi?

3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vykladan v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uzivani vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobcti elektrické energie z vodnich zdroji ptisobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi pfedstavuje v disledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v ramci téze
technologie v zavislosti na misté, kde se elektrarna nachdzi, a ze pfedmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojti, zakdzanou statni podporu?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fjna 2000, kterou se stanovi rémec pro &nnost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Uf. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitinf trh s elektfinou
a o zruseni smérnice 2003/54[ES (ij. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. dnora 2018 —
Duerocanto S.L. v. Administracion General del Estado

(Véc C-107/18)
(2018/C 161/30)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Duerocanto S.L.

Zalovand: Administracién General del Estado

Predbéiné otizky

1) Musi byt zdsada prdva Zivotniho prostfedi, Ze znecistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, ktery zakotvuje zdsadu ndvratnosti
naklad na vodohospodaiské sluzby a nélezité ekonomické posuzovani zptisobti vyuzivani vody, vykladany v tom
smyslu, Ze brani zavedeni takového poplatku za uzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotéeny v ptuvodnim fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovani
a ochran¢ vefejnych vodnich zdroju a jehoz vyse nijak nesouvisi se schopnosti zptisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustfedi se vylu¢né jen na schopnost generovat pifjmy vyrobct?
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2) Je se zasadou zakazu diskriminace Gicastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropskeho parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. &ervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh s elektiinou (%), sluéitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uzivani vody, ktery dopadd vyluéné na vyrobcee elektrické energie z vodnich zdroji
plisobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobct s povolenim
k nakldddni s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spolecenstvi, a na vyrobce disponujic
technologii pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbéjicich energii jinymi
technologiemi?

3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uZzivani vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobct elektrické energie z vodnich zdroji ptisobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi predstavuje v dasledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v rdmci téze
technologie v zavislosti na mist¢, kde se elektrdrna nachazi, a ze predmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojti, zakdzanou statni podporu?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. ffjna 2000, kterou se stanovi rdmec pro ¢innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Uf. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05 s. 275).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. Cervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou
a o zrueni smérnice 2003/54/ES (UF, vést. 2009, L 211, s. 55).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. dnora 2018 -
Corporacién Acciona Hidraulica (Acciona) S.L.U. v. Administracién General del Estado

(V& C-108/18)
(2018/C 161/31)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Corporacién Acciona Hidrdulica (Acciona) S.L.U.

Zalovand: Administracién General del Estado

Predbéiné otizky

1) Musi byt zdsada prdva Zivotniho prostfedi, Ze znecistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, ktery zakotvuje zdsadu névratnosti
ndklad na vodohospodéiské sluzby a nélezité ekonomické posuzovani zptisobi vyuzivani vody, vyklddany v tom
smyslu, Ze brani zavedeni takového poplatku za uZzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotéeny v ptuvodnim Fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovani
a ochran¢ vefejnych vodnich zdroju a jehoz vyse nijak nesouvisi se schopnosti zptisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustiedi se vyluéné jen na schopnost generovat pifjmy vyrobcti?

2) Je se zasadou zdkazu diskriminace Gicastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropskeho parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. Cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitin{ trh s elektiinou (%), slucitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uzivani vody, ktery dopadd vyluéné na vyrobce elektrické energie z vodnich zdroji
pusobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobcti s povolenim
k nakldddni s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spolecenstvi, a na vyrobce disponujic
technologii pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbgjicich energii jinymi
technologiemi?
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3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uzivani vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobct elektrické energie z vodnich zdroji plsobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi piedstavuje v disledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v rdmci téze
technologie v zavislosti na misté, kde se elektrdrna nachdzi, a ze predmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojt, zakdzanou stdtni podporu?

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fjna 2000, kterou se stanovi rémec pro &innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Uf. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. Cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitinf trh s elektiinou
a o zrueni smérnice 2003/54[ES (Uf. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. inora 2018 -
Associacié de Productors i Usuaris d’Energia Eléctrica v. Administracion General del Estado

(V& C-109/18)
(2018/C 161/32)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Associaci6é de Productors i Usuaris d’Energia Eléctrica

Zalovand: Administracién General del Estado

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 9 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000 ('), ktery zakotvuje
zdsadu ndvratnosti ndkladd na vodohospodaiské sluzby a nélezité ekonomické posuzovani zptsobti vyuzivani vody,
vykladan v tom smyslu, Ze brani zavedeni takového poplatku za uzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je
poplatek dotceny v piivodnim fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuZzivani vody ani nestanovi mechanismy
k zachovéni a ochrané vefejnych vodnich zdroji a jehoz vyse nijak nesouvisi se schopnosti zptsobit $kodu na vefejnych
vodnich zdrojich a soustiedi se vylu¢né jen na schopnost generovat pifjmy vyrobct?

>

Je se zasadou zdkazu diskriminace tG¢astnikd [trhu], zakotvenou v €l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. cervence 2009 (%) o spolecnych pravidlech pro vnitini trh s elektiinou, slucitelnd takova dan,
jako je sporny poplatek za uzivani vody, ktery dopadd vyluéné na vyrobce elektrické energie z vodnich zdrojti ptsobici
v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobcti s povolenim k naklddan{
s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spolecenstvi, a na vyrobce disponujici technologii pro
vyrobu elektrické energie z vodnich zdrojd, na rozdil od vyrobcti vyrdbé&jicich energii jinymi technologiemi?

3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze nevztazeni poplatku za uZzivani vody na vodni elektrdrny ¢inné
v povodich spadajicich do jediného autonomniho spolecenstvi a na ostatni spotiebni vyuzivani vody, nebot poplatku
podléhad jen vyuZivani vody pro vyrobu elektrické energie, predstavuje zakdzanou statni podporu?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. ffjna 2000, kterou se stanovi rimec pro cinnost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky(Uf. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. cervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou
(Ut. vést. 2009, L 211, s. 55).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. inora 2018 -
José Manuel Burgos Pérez a Maria del Amor Guinea Bueno v. Administracién General del Estado

(V& C-110/18)
(2018/C 161/33)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobci: José Manuel Burgos Pérez a Marfa del Amor Guinea Bueno

Zalovand: Administracién General del Estado

Pfredbézné otizky

1) Musi byt zdsada prdva Zivotniho prostfedi, Ze znecistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, ktery zakotvuje zdsadu névratnosti
ndkladd na vodohospodaiské sluzby a ndlezité ekonomické posuzovéni zptsobti vyuzivani vody, vykldddny v tom
smyslu, Ze brani zavedeni takového poplatku za uZzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotceny v puvodnim Fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovéni
a ochrané vefejnych vodnich zdroji a jehoZ vyse nijak nesouvisi se schopnosti zptisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustfedi se vylu¢né jen na schopnost generovat pifjmy vyrobct?

2) Je se zasadou zakazu diskriminace ticastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. Cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektiinou (%), slucitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uZzivani vody, ktery dopadd vylu¢né na vyrobce elektrické energie z vodnich zdroju
ptsobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobct s povolenim
k nakldddni s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spoledenstvi, a na vyrobce disponujici
technologii pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbéjicich energii jinymi
technologiemi?

3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uZzivani vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobct elektrické energie z vodnich zdroji ptisobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi piedstavuje v disledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v rdmci téze
technologie v zéavislosti na mist¢, kde se elektrdrna nachazi, a ze predmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojti, zakdzanou statni podporu?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fjna 2000, kterou se stanovi rémec pro &innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Ut. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 1505, s. 275).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. Cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektinou
a o zrudeni smérnice 2003/54/ES (UF. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zidost o rozhodnuti o pfedbé&iné otizce podani Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. tinora 2018 -
Endesa Generacion S.A. v. Administracion General del Estado

(V& C-111/18)
(2018/C 161/34)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo
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Ucastnice ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: Endesa Generacion S.A.

Zalovand: Administracién General del Estado

Predbéiné otizky

1) Musi byt zdsada prava zivotniho prostfedi, Ze znecistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, ktery zakotvuje zdsadu ndvratnosti
ndkladt na vodohospodaiské sluzby a nalezité ekonomické posuzovani zptsobl vyuzivani vody, vykldddny v tom
smyslu, Zze brani zavedeni takového poplatku za uZivini vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotceny v ptivodnim Fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovéni
a ochrané vefejnych vodnich zdroji a jehoZ vy3e nijak nesouvisi se schopnosti zptisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustfedi se vylu¢né jen na schopnost generovat pifjmy vyrobcti?

2) Je se zasadou zdkazu diskriminace ticastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitin{ trh s elektiinou (%), slucitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uzivani vody, ktery dopadd vylucné na vyrobcee elektrické energie z vodnich zdroji
ptsobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spoledenstvi, na rozdil od vyrobcti s povolenim
k nakldddni s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spolecenstvi, a na vyrobce disponujic
technologif pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbégjicich energii jinymi
technologiemi?

3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uzivani vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobct elektrické energie z vodnich zdroji ptsobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi piedstavuje v disledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v rdmci téze
technologie v zéavislosti na misté, kde se elektrdrna nachazi, a ze predmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojt, zakdzanou stdtni podporu?

(')  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. ffjna 2000, kterou se stanovi rémec pro &innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Ut. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitin{ trh s elektfinou
a o zruSeni smérnice 2003/54/ES (Uf. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podani Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. inora 2018 -
Asociacién de Productores de Energias Renovables (APPA) v. Administracién General del Estado

(Véc C-112/18)
(2018/C 161/35)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Asociacion de Productores de Energias Renovables (APPA)

Zalovand: Administracién General del Estado

Predbéiné otizky

1) Musi byt zdsada prdva Zivotniho prostfedi, Ze znecistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, ktery zakotvuje zdsadu ndvratnosti
naklad na vodohospodaiské sluzby a nélezité ekonomické posuzovani zptisobti vyuzivani vody, vykladany v tom
smyslu, Ze brani zavedeni takového poplatku za uzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotéeny v ptuvodnim fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovani
a ochran¢ vefejnych vodnich zdroju a jehoz vyse nijak nesouvisi se schopnosti zptisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustfedi se vylu¢né jen na schopnost generovat pifjmy vyrobct?
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2) Je se zasadou zakazu diskriminace tGicastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. &ervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh s elektiinou (%), sluéitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uzivani vody, ktery dopadd vyluéné na vyrobcee elektrické energie z vodnich zdroji
plisobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobct s povolenim
k nakldddni s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spolecenstvi, a na vyrobce disponujic
technologii pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbéjicich energii jinymi
technologiemi?

3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vykldddn v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uzivini vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobct elektrické energie z vodnich zdroji ptisobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi piedstavuje v disledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v rdmci téze
technologie v zavislosti na misté, kde se elektrdrna nachdzi, a 7e pfedmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojti, zakdzanou statni podporu?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi rimec pro &innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Uf. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 275).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/[ES ze dne 13. ¢ervence 2009 o spolecnych pravidlech pro vnitinf trh s elektfinou
a o zruSeni smérnice 2003/54/ES (Uf. vést. 2009, L 211, s. 55).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Tribunal Supremo (Spanélsko) dne 13. tnora 2018 -
Parc del Segre S.A. a dal$i v. Administracion General del Estado

(V& C-113/18)
(2018/C 161/36)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Parc del Segre S.A., Electra Irache S.L., Genhidro Generacién Hidroeléctrica S.L., Hicenor, S.L., Hidroeléctrica
Carrascosa, S.L., Hidroeléctrica del Carrién, S.L., Hidroeléctrica del Pisuerga, S.L., Hidroeléctrica Santa Marta, S.L., Hyanor,
S.L. a Promotora del Rec dels Quatre Pobles, S.A.

Zalovand: Administracién General del Estado

Predbéiné otizky

1) Musi byt zdsada prdva Zivotniho prostfedi, Ze znecistovatel plati, zakotvend v ¢l. 191 odst. 2 SFEU, a ¢l. 9 odst. 1
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES (') ze dne 23. fijna 2000, ktery zakotvuje zdsadu névratnosti
ndklad na vodohospodaiské sluzby a nélezité ekonomické posuzovani zptisobti vyuzivani vody, vyklddany v tom
smyslu, Ze brani zavedeni takového poplatku za uZzivani vnitrozemskych vod pro vyrobu energie, jako je poplatek
dotceny v ptuvodnim Fizeni, ktery nepodnécuje k efektivnimu vyuzivani vody ani nestanovi mechanismy k zachovani
a ochran¢ vefejnych vodnich zdroju a jehoz vyse nijak nesouvisi se schopnosti zpisobit skodu na vefejnych vodnich
zdrojich a soustfed se vylucné jen na schopnost generovat piijmy vyrobcti?

2) Je se zasadou zdkazu diskriminace ticastnikd [trhu], zakotvenou v ¢l. 3 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/72[ES ze dne 13. Cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitin{ trh s elektiinou (%), slucitelny takovy
poplatek, jako je sporny poplatek za uzivani vody, ktery dopadd vyluéné na vyrobce elektrické energie z vodnich zdroji
pusobici v povodich spadajicich do vice nez jednoho autonomniho spolecenstvi, na rozdil od vyrobcti s povolenim
k nakldddni s vodami v povodich spadajicich do jediného autonomniho spolecenstvi, a na vyrobce disponujic
technologii pro vyrobu elektrické energie z vodnich zdroji, na rozdil od vyrobcti vyrdbgjicich energii jinymi
technologiemi?
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3) Musi byt ¢l. 107 odst. 1 SFEU vyklddan v tom smyslu, Ze vybirdni takového poplatku za uzivani vody, jako je sporny
poplatek, od vyrobct elektrické energie z vodnich zdroji plsobicich v povodich spadajicich do vice nez jednoho
autonomniho spolecenstvi piedstavuje v disledku toho, Ze je zaveden rezim asymetrického zdanéni v rdmci téze
technologie v zavislosti na misté, kde se elektrdrna nachdzi, a ze predmétny poplatek se nevztahuje na vyrobce energie
z jinych zdrojt, zakdzanou stdtni podporu?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi rimec pro &innost Spolecenstvi
v oblasti vodni politiky (Uf. vést. 2000, L 327, s. 1; Zvl. vyd. 1505, s. 275).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. cervence 2009 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh s elektfinou
a o zrueni smérnice 2003/54/ES (UF, vést. 2009, L 211, s. 55).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 14. inora 2018 spole¢nosti PGNiG Supply & Trading GmbH
proti usneseni Tribundlu (prvniho sendtu) vydanému dne 14. prosince 2018 ve véci T-849/16, PGNiG
Supply & Trading GmbH v. Evropskd komise

(V& C-117/18 P)
(2018/C 161/37)

Jednaci jazyk: poltina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: PGNiG Supply & Trading GmbH (zdstupce: M. Jezewski, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Névrhovd Zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil napadené usnesen{ Tribundlu Evropské unie ze dne 14. prosince 2017, kterym byla zaloba spolecnosti PGNiG
Supply & Trading ve véci T-849/16 prohldSena za nepiipustnou;

— rozhodl o piipustnosti a Zalobu spolecnosti PGNiG Supply & Trading ve véci T-849/16, jejimZ pfedmétem je ndvrh na
zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruseni rozhodnuti Komise C(2016) 6950 final ze dne 28. fijna 2016 o prezkumu
vyjimky z pozadavkd na p¥istup tietich osob a regulaci sazeb udélené pro plynovod OPAL na zdkladé smérnice 2003/
55ES, prohldsil za pFipustnou.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tribunél podle navrhovatelky porusil ¢l. 263 ¢tvrty pododstavec SFEU, nebot chybné pfipustil, Ze se rozhodnuti Evropské
komise z roku 2016 nedotykd navrhovatelky bezprostfedné ani osobné a Ze neni nafizovacim aktem, coz vyplyva
z nespravného vykladu povahy a t¢inkt nové regulacni vyjimky z roku 2016, pficemz byl rovnéz porusen ¢l. 36 odst. 1
pism. a) aZ e) smérnice o zemnim plynu, nebot nebyly uplatnény podminky pro vyjimku tykajici se ,novych plyndrenskych
infrastruktur” a jejich naplnéni nebylo ovéfeno zptisobem, ktery by dostate¢né umoznil posoudit povahu a status vyjimky
zavedené na zakladé rozhodnuti Evropské komise z roku 2016 a nové regulacni vyjimky z roku 2016, protoZe na
rozhodnuti Evropské komise z roku 2016, kterym byl zménén rozsah regula¢ni vyjimky z roku 2009, nebyl uplatnén
odstavec 1. Tribundl se podle navrhovatelky nevyporadal s povahou nové regula¢ni vyjimky, coz jej vedlo k nespravnému
posouzeni Géinku rozhodnuti Komise ve vztahu k navrhovatelce.

Doslo k nespravnému vykladu ¢lanku 263 Smlouvy v souvislosti se zavérem, Ze navrhovatelka neni rozhodnutim Evropské
komise dotcena bezprostiedné. Zavér Tribunalu, Ze navrhovatelka neni rozhodnutim Evropské komise bezprostfedné
dotcena, je podle ni nespravny. Nazor Tribunédlu neni v souladu s dosavadni judikaturou, v niz se odkazuje na bezprostfedni
ucinky rozhodnuti Komise ve vztahu k osobdm, které nejsou vnitrostitnimi regulaénimi organy — adresty rozhodnuti.
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Doslo k nespravnému vykladu ¢lanku 263 Smlouvy v souvislosti se zavérem, Ze navrhovatelka neni rozhodnutim Evropské
komise dotéena osobné. Postaveni navrhovatelky na trhu umoziiuje v daném piipadé jeji individualizaci ve smyslu
judikatury tykajici se piipustnosti Zalob.

Doslo k nespravnému vykladu ¢l. 263 ¢tvrtého pododstavee in fine Smlouvy v souvislosti se zdvérem, Ze sporné rozhodnut{
Komise neni nafizovacim aktem. Dle ndzoru navrhovatelky mé rozhodnuti charakter nafizovactho aktu.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Audiencia Nacional (Spanélsko) dne 13. inora
2018 - Telefénica Méviles Espaiia S. A. U. v. Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC)

(Véc C-119/18)
(2018/C 161/38)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predklddajici soud

Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-Administrativo

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyne: Telefénica Méviles Espafia S. A. U.

Zalovany: Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC)

Predbéiné otizky

1) Pripousti ¢ldnek 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES Rady, ze dne 7. bfezna 2002, o oprdvnéni pro sité¢ a sluzby
elektronickych komunikaci ('), takovy vyklad, podle néhoz mfize clensky stit pozadovat po poskytovatelich
telekomunikaci ro¢né finan¢ni poplatek, jaky je stanoven v ¢ldnku 5 zdkona ¢. 8/2009 o financovdni RTVE (Ley 8/
2009, de 28 de agosto, de financiacién de la Corporacién de Radio y Television Espafiola), za Gcelem podpofit
financovani [RTVE] s ohledem na pozitivni dopad na oblast telekomunikaci, ktery vychdzi z nové pravni Gpravy
televizniho a audiovizudlniho odvétvi, a to zejména rozsifenim sluzeb pevného a mobilniho pfipojeni, jakozZ i sniZenim
podilu reklamy a odstranénim placeného obsahu nebo pistupu [ze strany RTVE podminéného], s ohledem na
nésledujici okolnosti:

— tato nova pravni tiprava neodivodnila existenci uvedeného pozitivniho dopadu na uvedené podniky, at uz ptimého
¢i nepiimého, pro piislusny hospodaisky rok, ani to nebylo prokazano,

— tento poplatek je stanoven ve vysi 0,9 % hrubych pifjma vyfakturovanych v p¥islusném roce a nepocitd se z pijjma
ziskanych z poskytovani audiovizudlnich sluzeb a z reklamy, ze zvy3eni pFjm, které vzeslo z téchto ¢innosti, nebo
ze zisku, ktery tyto ¢innosti generuji. A to s ohledem na skutecnost, Ze uvedeny poplatek predstavuje danovy odvod
upraveny v ¢lanku 5 zdkona ¢. 8/2009 (Ley 8/2009) v jeho ptvodnim znéni a nemiZe byt odivodnény v souvislosti
s dotéenou audiovizudlni sluzbou, pfi¢emz na zdkladé uvedeného ¢lanku 5 byly v rozhodnuti napadeném
projedndvanou spravni Zalobou zamitnuty zadosti o vraceni bezdtvodného obohaceni a o dodate¢nou opravu
dattovych pfizndni podané zalobkyni?

2) Je uvedeny poplatek pozadovany od telekomunika¢nich podniki piisobicich ve Spanélsku na tizemf vétsim, neZ je Gizemi
Autonomni spolecenstvi[,] s ohledem na zptisob vypoctu stanoveny v ¢lanku 5 zdkona ¢. 8/2009 (Ley 8/2009[,] na
ktery bylo odkdzano, ve smyslu pozadovaném ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES piiméfeny?
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3) Je uvedeny poplatek pozadovany podle ¢lanku 5 zdkona o financovdni RTVE (Ley 8/2009, de 28 de agosto, de
financiacion de la Corporacién de Radio y Television Espaiiola) transparentni, neni-li zndma konkrétni ¢innost, kterou
poskytuje [RTVE] jako univerzdlni nebo vefejnou sluzbu ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES a jeji ptilohy?

(") Ut vést. 2002, L 108, s. 21.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Audiencia Nacional (Spanélsko) dne 13. éinora
2018 — Orange Espaiia S. A. U. v. Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC)

(V& C-120/18)
(2018/C 161/39)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-Administrativo

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Orange Espafia S. A. U.

Zalovany: Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC)

Predbéiné otizky

1) Pripousti ¢ldnek 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES Rady, ze dne 7. bfezna 2002, o oprdvnéni pro sité¢ a sluzby
elektronickych komunikaci (), takovy vyklad, podle néhoz muze clensky stit pozadovat po poskytovatelich
telekomunikaci ro¢né finan¢ni poplatek, jaky je stanoven v ¢ldnku 5 zdkona ¢. 8/2009 o financovani RTVE (Ley 8/
2009, de 28 de agosto, de financiacién de la Corporacién de Radio y Television Espafiola), za Gcelem podpofit
financovani [RTVE] s ohledem na pozitivni dopad na oblast telekomunikaci, ktery vychdzi z nové pravni dpravy
televizniho a audiovizudlniho odvétvi, a to zejména rozsitenim sluzeb pevného a mobilniho pfipojeni, jakozZ i snizenim
podilu reklamy a odstranénim placeného obsahu nebo pfistupu [ze strany RTVE podminéného], s ohledem na
nasledujici okolnosti:

— tato novd pravni tprava neodtvodnila existenci uvedeného pozitivniho dopadu na uvedené podniky, at uz pfimého
¢i nepiimého, pro piislusny hospodéisky rok, ani to nebylo prokdzano,

— tento poplatek je stanoven ve vysi 0,9 % hrubych pifjma vyfakturovanych v ptislusném roce a nepocitd se z p¥jmt
ziskanych z poskytovani audiovizudlnich sluzeb a z reklamy, ze zvyseni piijma, které vzeslo z téchto ¢innosti, nebo
ze zisku, ktery tyto ¢innosti generuji. A to s ohledem na skute¢nost, Ze uvedeny poplatek piedstavuje dafiovy odvod
upraveny v Clanku 5 zdkona €. 8/2009 (Ley 8/2009) v jeho ptivodnim znéni a nemiiZe byt odéivodnény v souvislosti
s dot¢enou audiovizudlni sluzbou, pficemz na zdkladé uvedeného clidnku 5 byly v rozhodnuti napadeném
projedndvanou spravni zalobou zamitnuty zadosti o vraceni bezdivodného obohaceni a o dodate¢nou opravu
danovych pfiznani podané zalobkyni?

2) Je uvedeny poplatek pozadovany od telekomunika¢nich podniki piisobicich ve Spanélsku na tizemf vétsim, nez je Gizemi
Autonomni spolecenstvi[,] s ohledem na zptisob vypoctu stanoveny v ¢lanku 5 zdkona ¢. 8/2009 (Ley 8/2009[,] na
ktery bylo odkdzano, ve smyslu pozadovaném ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES piiméfeny?
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3) Je uvedeny poplatek pozadovany podle ¢lanku 5 zdkona o financovdni RTVE (Ley 8/2009, de 28 de agosto, de
financiacion de la Corporacién de Radio y Television Espaiiola) transparentni, neni-li zndma konkrétni ¢innost, kterou
poskytuje [RTVE] jako univerzdlni nebo vefejnou sluzbu ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES a jeji ptilohy?

(") Ut vést. 2002, L 108, s. 21.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Audiencia Nacional (Spanélsko) dne 14. éinora
2018 - Vodafone Espaiia S. A. U. v. Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC)

(V& C-121/18)
(2018/C 161/40)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Nacional, Sala de lo Contencioso-Administrativo

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Vodafone Espafia S. A. U.

Zalovany: Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC)

Predbéiné otizky

1) Pripousti ¢ldnek 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES Rady, ze dne 7. bfezna 2002, o oprdvnéni pro sité¢ a sluzby
elektronickych komunikaci (), takovy vyklad, podle néhoz muze clensky stit pozadovat po poskytovatelich
telekomunikaci ro¢né finan¢ni poplatek, jaky je stanoven v ¢ldnku 5 zdkona ¢. 8/2009 o financovani RTVE (Ley 8/
2009, de 28 de agosto, de financiacién de la Corporacién de Radio y Television Espafiola), za Gcelem podpofit
financovani [RTVE] s ohledem na pozitivni dopad na oblast telekomunikaci, ktery vychdzi z nové pravni dpravy
televizniho a audiovizudlniho odvétvi, a to zejména rozsitenim sluzeb pevného a mobilniho pfipojeni, jakozZ i snizenim
podilu reklamy a odstranénim placeného obsahu nebo pfistupu [ze strany RTVE podminéného], s ohledem na
nasledujici okolnosti:

— tato novd pravni tprava neodtvodnila existenci uvedeného pozitivniho dopadu na uvedené podniky, at uz pfimého
¢i nepiimého, pro piislusny hospodéisky rok, ani to nebylo prokdzano,

— tento poplatek je stanoven ve vysi 0,9 % hrubych pifjma vyfakturovanych v ptislusném roce a nepocitd se z p¥jmt
ziskanych z poskytovani audiovizudlnich sluzeb a z reklamy, ze zvyseni piijma, které vzeslo z téchto ¢innosti, nebo
ze zisku, ktery tyto ¢innosti generuji. A to s ohledem na skute¢nost, Ze uvedeny poplatek piedstavuje dafiovy odvod
upraveny v Clanku 5 zdkona €. 8/2009 (Ley 8/2009) v jeho ptivodnim znéni a nemiiZe byt odéivodnény v souvislosti
s dot¢enou audiovizudlni sluzbou, pficemz na zdkladé uvedeného clidnku 5 byly v rozhodnuti napadeném
projedndvanou spravni zalobou zamitnuty zadosti o vraceni bezdivodného obohaceni a o dodate¢nou opravu
danovych pfiznani podané zalobkyni?

2) Je uvedeny poplatek pozadovany od telekomunika¢nich podniki piisobicich ve Spanélsku na tizemf vétsim, nez je Gizemi
Autonomni spolecenstvi[,] s ohledem na zptisob vypoctu stanoveny v ¢lanku 5 zdkona ¢. 8/2009 (Ley 8/2009[,] na
ktery bylo odkdzano, ve smyslu pozadovaném ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES piiméfeny?
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3) Je uvedeny poplatek pozadovany podle ¢lanku 5 zdkona o financovdni RTVE (Ley 8/2009, de 28 de agosto, de
financiacion de la Corporacién de Radio y Television Espaiiola) transparentni, neni-li zndma konkrétni ¢innost, kterou
poskytuje [RTVE] jako univerzdlni nebo vefejnou sluzbu ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2002/20/ES a jeji ptilohy?

(") Ut vést. 2002, L 108, s. 21.

Kasacni opravny prostfedek podany dne 15. dnora 2018 spolecnosti HTTS Hanseatic Trade Trust &
Shipping GmbH proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 13. prosince 2017 ve véci
T-692/15, HTTS Hanseatic Trade Trust & Shipping GmbH v. Rada Evropské unie

(V& C-123/18 P)
(2018/C 161/41)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: HTTS Hanseatic Trade Trust & Shipping GmbH (zdstupce:
M. Schlingmann, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnice fizeni: Rada Evropské unie, Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni podéavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dvar:

v plném rozsahu zrusil rozsudek Tribundlu (tfettho sendtu) ze dne 13. prosince 2017 ve véci T-692/15 HTTS Trade Trust &
Shipping GmbH v. Rada Evropské unie, za podpory Evropské komise a

ulozil Radé:

1. zaplatit navrhovatelce ndhradu skody ve vysi 2 516 221,50 eur za majetkovou a nemajetkovou Gjmu z divodu zafazeni
navrhovatelky na seznam osob, subjektfi a organt v pifloze V nafizeni (ES) & 423/2007 (') a piiloze VIII nafizeni (EU)
¢ 961/2010 (3;

2. zaplatit navrhovatelce troky z prodleni vypoctené na zdkladé sazby stanovené Evropskou centrdlni bankou pro hlavni
refinan¢ni operace zvysené o dva procentni body od 17. fijna 2015 az do Gplného zaplaceni vyse uvedené castky;

3. nahradit naklady fizeni, zejména nahradit ndklady navrhovatelky.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka zaklada sviij kasa¢ni opravny prostiedek na poruseni unijntho prava ze strany Tribundlu.
Konkrétné uplatiiuje ndsledujici poruseni unijntho préva:

— Tribundl se tim, Ze ve prospéch Rady zohlednil okolnosti a informace, které Radé predlozila az po pfijeti protipravnich
opatfeni, a ¢aste¢né az v fizeni o kasanim opravném prostiedku, dopustil nespravného pravniho posouzeni, pokud jde
o datum relevantni pro posouzeni.

— Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze dospél k zavéru, ze existovaly indicie, Ze bylo
pfinejmensim pravdépodobné, Ze navrhovatelka ,je vlastnéna ¢i ovldddna jinym subjektem [v tomto piipadé IRISL]".
Tribundl zejména pouzil nespravné kritérium posouzeni, nespravné zohlednil informace Rady, které tato k datu
posouzeni viibec neméla, nestanovil stupen (ddajného) ovladani nebo intenzitu kontroly a indicie nespravné posoudil.
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— Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze se domnival, Ze naifzeni ¢. 668/2010 (°) je legdlni
v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné.

— Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, Ze se domnival, Ze nedostate¢né odiivodnéni opatfeni
piijatych viici navrhovatelce v zdsadé nemtize zaklddat odpovédnost EU a nespravné upustil od piezkumu, zda doslo
k poruseni prdva na ac¢innou soudni ochranu.

(')  Nafizenf Rady (ES) ¢. 423/2007 ze dne 19. dubna 2007 o omezujicich opatienich vaci [ranu (Ur. vést. L 103, s. 1).

() Nafizeni Rady (EU) ¢. 961/2010 ze dne 25. ffjna 2010 , 0 omezujicich opatfenich viii frinu a o zruseni nafizenf (ES) ¢. 423/2007
(Ur. vést. 2010, L 281, s. 1).

()  Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 668/2010 ze dne 26. ervence 2010 , kterym se provadi ¢l. 7 odst. 2 naifzeni (ES) ¢. 4232007
o omezujicich opatienich viici [rénu (UF. vést. 2010, L 195, s. 25).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 15. dnora 2018 Evropskou komisi proti rozsudku Tribundlu
(prvniho sendtu) vydanému dne 5. prosince 2017 ve véci T-728/16, Tuerck v. Komise

(V& C-132/18 P)
(2018/C 161/42)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: G. Gattinara, B. Mongin, L. Radu Bouyon,
zmocnénci)

Dalsi Wicastnice izeni: Sabine Tuerck

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostifedek

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka“) navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil rozsudek Tribundlu (prvniho sendtu) ze dne 5. prosince 2017 ve véci T-728/16, Tuerck v. Komise;
— zamitl Zalobu v prvnim stupni;

— ulozil odptirkyni v fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku ndhradu ndkladd fizeni v prvnim stupni;

— ulozil S. Tuerck ndhradu ndkladd tohoto Fi{zeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Pokud jde o postupy prevodu diachodovych ndrokd nabytych ve vnitrostitnim dichodovém systému do dichodového
systému ufednikd Evropské unie, jak je stanoven v ¢l. 11 odst. 2 ptiloze VII sluzebniho fadu dfednikt Evropské unie,
vychazi prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku z toho, Ze Tribundl nezohlednil judikaturu Soudniho dvoru ve véci
Radek Casta (rozsudek ze dne 5. prosince 2013, 2013, C-166/12, body 24, 28 a 31), podle niz se operace spocivajici
v prepoctu kapitdlové hodnoty dichodovych ndrokt vzniklych ve vnitrostdtnim diichodovém systému na pocet let sluzby
zapocitatelnych v dichodovém systému Fdi unijnim pravem. Tato operace zahrnuje zohlednéni zhodnoceni kapitdlovych
narokt v obdobi mezi podanim Zidosti a datem skute¢ného pfevodu stanovenym podle sluzebniho fadu. Tribunal se
dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze Komise nebyla opravnéna snizit zhodnoceni kapitdlu za
dobu mezi poddnim zddosti o pievod a dnem skute¢ného pievodu. Tribundl se tim, Ze rozhodl, Ze Komise neméla
pravomoc k tomuto sniZeni, dopustil poruseni ¢l. 11 odst. 2 druhého pododstavce piilohy VII sluzebniho fadu,
nezohlednil pravomoc, kterou Komisi tento ¢lanek ptizndvd, a dopustil se nespravného pravniho posouzeni.
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Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni, které spociva v tom, Ze odpocet
kapitdlového zhodnoceni lze uskute¢nit podle jiné sazby, nez je sazba stanovena ve sluzebnim fadu, a pouze z pievadéné
castky. Odpocet kapitdlového zhodnocenti je vSak tieba provadét v souladu se sluzebnim fadem, ktery ukladd povinnost
respektovat zachovani pojistné matematické rovnovéhy a za timto ticelem stanovi pouziti sazby ve vysi 3,1 %. Tribundl se
navic tim, Ze odkazoval k ,pfevoditelné” ¢éstce, pfestoze ¢l. 11 odst. 2 ptilohy VIII sluzebniho fadu uvadi, Ze prevod ¢astek
dtchodovych naroki dotéené osoby na roky sluzby zapocitatelné pro diichod se provede na zakladé skute¢né pievedeného
kapitdlu, dopustil poruseni tohoto ustanoveni a nezohlednil rozsudek Tribundlu vydany v fizeni o kasaénim opravném
prostiedku dne 13. ffjna 2015 ve véci Komise v. Verile a Gjergij (T-104/14 P).

Treti diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z nespravného pravniho posouzeni, které spocivd v tom, Ze byla
upfednostnéna obecnd provadéci ustanovent, které Komise ptijala k provadéni sluzebniho fadu, pied sluzebnim fddem jako
takovym, ktery je jim nadfazeny, a z poruseni povinnosti uvést odivodnéni. V prvni &sti tfettho davodu kasa¢niho
opravného prostredku Komise tvrdi, Ze Tribundl vylozil obecnd provadéci ustanoveni v rozporu se znénim ustanoveni
sluzebniho Fadu, které mé byt provadéno jejimi obecnymi provadécimi ustanovenimi, a porusil zdsadu, podle niZ sluzebni
t4d, jak byl vylozen v rozsudku Soudniho dvora ve véci Radek Casta, neumoziiuje zapocteni ¢dstek, které materidlng
nepfedstavuji diichodové ndroky. Ve druhé ¢asti tiettho diivodu kasa¢niho opravného prostiedku Komise tvrdi, Ze Tribundl
porusil povinnost uvést odivodnéni, kdyz prostfednictvim rozpornych divod konstatoval, Ze vnitrostdtni instituce
dtchodového pojisténi prokdzala zhodnoceni kapitdlu mezi podanim zddosti o pfevod a dnem skute¢ného ptevodu.

Ctvrty diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni a z poruseni povinnosti uvést
odtivodnéni, jichz se mél dopustit Tribundl, kdyZ konstatoval existenci bezdivodného obohaceni, k némuz nedoslo.
Zaprvé, Tribundl mél za to, Ze by doslo k bezdiivodnému obohaceni, pokud by byla na zapocitatelné roky dichodu
pievedena pouze ¢ast prevedeného kapitdlu, i kdyZ se tento pfevod posuzuje k okamziku podani Zddosti a od tohoto
okamziku se fidi rezimem fiktivniho* fondu zaloZeného na systému kapitalizace. Ve druhé &isti ¢tvrtého divodu
kasa¢niho opravného prostredku se Komise dovoldvd poruseni povinnosti uvést odiivodnéni, jez spo¢ivd v tom, ze Tribundl
konstatoval existenci bezdivodného obohaceni, aniz by vysvétlil opodstatnénost tohoto konstatovani s ohledem na
argument Komise, podle néjz byla ¢éstka, kterd piekracovala pouZiti sazby 3,1 %, vracena dotéené dfednici zpét.

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Cour d’appel de Bruxelles (Belgie) dne 23. inora
2018 - Skype Communications Sarl v. Institut belge des services postaux et des télécommunications
(IBPT)

(V& C-142/18)
(2018/C 161/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour d’appel de Bruxelles

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Skype Communications Sarl

Zalovany: Institut belge des services postaux et des télécommunications (IBPT)

Predbéiné otizky

1) Mé byt definice sluzby elektronickych komunikaci stanovend v ¢l. 2 pism. c) smérnice 2002/21/ES ze dne 7. biezna
2002 o spole¢ném predpisovém rdmci pro sité a sluzby elektronickych komunikaci ('), ve znéni pozdéjsich predpist,
chdpana v tom smyslu, Ze internetovou hlasovou sluzbu VoIP (Voice over Internet Protocol) nabizenou prostfednictvim
pocitacového programu, kdy je voldni ukoncovino ve vefejné (komutované) telefonni siti pfepojenim na ¢islo pevné
linky nebo mobilniho telefonu zahrnuté ve vnitrostdtnim ¢islovacim pldnu vefejnych telefonnich siti (ve formé podle
technického doporuceni E.164), je tieba povazovat za sluzbu elektronickych komunikaci, nehledé na skute¢nost, ze
sluzba pfipojeni na internet, jehoz prostiednictvim pfistupuje uzivatel k uvedené sluzbé VoIP, je sice sama o sobé
sluzbou elektronickych komunikaci, aviak poskytovatel pocitacového programu pfitom poskytuje danou sluzbu za
tplatu a uzavird smlouvy s poskytovateli telekomunikacnich sluzeb, ktef{ maji fddné opravnéni k pfenosu a ukoncovani
voldni smétujicich do vefejné (komutované) telefonn sité, kterd umoznuje ukoncovat voldni na pevnou linku nebo ¢&islo
mobilniho telefonu zahrnuté ve vnitrostitnim ¢islovacim planu vefejnych telefonnich siti?
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2) V ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, zistane odpovéd beze zmény, pokud vezmeme v Gvahu skutecnost, ze
funkce pocitacového programu umoziujici hlasové volani je pouze jednou z jeho funkci, pficemz dany program lze
uzivat i bez ni?

3) V ptipadé kladné odpovédi na prvni dvé otdzky, ziistane odpovéd na prvni otdzku beze zmény, pokud vezmeme
v tvahu skutecnost, ze poskytovatel dané sluzby ve svych vieobecnych podminkach stanovi, Ze nepfijima odpovédnost
vici kone¢nému zdkaznikovi za prenos signald?

4) V piipadé kladné odpovédi na prvni tii otdzky, ztistane odpovéd na prvni otdzku beze zmény, pokud vezmeme v tivahu
skutecnost, Ze poskytovand sluzba spliuje i definici ,sluzby informaéni spole¢nosti“?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne 7. bfezna 2002 o spole¢ném predpisovém rdmci pro sité a sluzby
elektronickych komunikaci (rdmcova smérnice) (Uf. vést. L 108, s. 33).

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 23. dnora 2018 —
Regards Photographiques SARL v. Ministre de '’Action et des Comptes publics

(V& C-145[18)
(2018/C 161/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Regards Photographiques SARL

Odpiirce: Ministre de I'Action et des Comptes publics

Predbézné otizky

,— Je tieba ¢ldnky 103 a 311 smérnice 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 ('), jakoz i bod 7 ¢asti A jejf piilohy IX
vyklddat v tom smyslu, Ze uklddaji pouze to, Ze k tomu, aby se na fotografie vztahovala snizend sazba dané z pfidané
hodnoty, musi byt pofizené autorem, jim nebo pod jeho dohledem vyvolané, signované a ¢&islované v maximalnim
poctu tficeti exempldit viech rozmért a nosnych materidla?

— V pifpadé kladné odpovédi na prvni otdzku, mohou presto ¢lenské stity vyloucit ze snizené sazby dané z pridané
hodnoty fotografie, které nemaji navic umélecky charakter?

— V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: jaké dalsi podminky musi fotografie spliovat, aby se na né mohla
vztahovat snizend sazba dané z pfidané hodnoty? Musi vykazovat mimo jiné umélecky charakter?

— Musi byt tyto podminky vykladany v rimci Evropské unie jednotné anebo odkazuji na pravo kazdého ¢lenského statu,
zejména v oblasti dusevniho vlastnictvi?

(")  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunal da Relacio de Lisboa (Portugalsko) dne
26. Gnora 2018 — Agostinho da Silva Martins v. Dekra Claims Services Portugal SA

(V& C-149/18)
(2018/C 161/45)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal da Relacio de Lisboa

Ucastnici ptivodniho fizeni

Odvolatel: Agostinho da Silva Martins

Zalovand v prvnim stupni: Dekra Claims Services Portugal SA

Predbézné otizky
(@) Musi mit prdvni ﬁprava platnd v Portugalsku prednost jakoZto odchylné imperativni ustanoveni ve smyslu ¢lanku 16
)?

nafizeni ,Rim II“ (

(b) Predstavuje uvedené ustanoveni pravni predpis Spolecenstvi, ktery stanovi kolizni normy, ve smyslu ¢lanku 27 nafizeni
JRim 11?

(c) Musi byt ve vztahu k portugalskému ob¢anovi, jenz byl poskozen v dopravni nehodé ve Spanélsku, uplatnéna pravni
Uprava p{omléenl’ stanovend v ¢l. 498 odst. 3 portugalského obcanského zdkoniku ve smyslu ¢lanku 28 smérnice 2009/
103/ES (3?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 ze dne 11. Cervence 2007 o privu rozhodném pro mimosmluvni
zévazkové vztahy (Rim 1)
Ut. vést. 2007, L 199, s. 40

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/103/ES ze dne 16. zdif 2009 o pojisténi obcanskopravni odpovédnosti z provozu
motorovych vozidel a kontrole povinnosti uzaviit pro piipad takové odpovédnosti pojisténi
Uf. vést. 2009, L 263, s. 11

Kasacni opravny prostfedek podany dne 23. tinora 2018 Crédit mutuel Arkéa proti rozsudku
Tribundlu (druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 13. prosince 2017 ve véci T-712[15 Crédit
mutuel Arkéa v. Evropska centrilni banka

(V& C-152/18 P)
(2018/C 161/46)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Crédit mutuel Arkéa (zdstupce: H. Savoie, avocat)

Dalsi iicastnice Fizeni: Evropska centralni banka, Evropskd komise

Néavrhova zddani
Ucastnice fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek ze dne 13. prosince 2017 (T-712/15), kterym Tribundl zamitl ndvrh Crédit mutuel Arkéa zngjici na
zru$eni rozhodnuti Evropské centrdlni banky ze dne 5. fijna 2015 (ECB/SSM/2015 — 9695000CG7B84NLR5984/28)
stanovujici obezietnostni pozadavky pro Groupe Crédit Mutuel.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty
Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatelka dva divody vychdzejici z:
— nespravného pravniho posouzeni spocivajictho v zavéru Tribundlu, Ze ¢l. 2 odst. 21 pism. ¢) nafizeni o rdmci

jednotného mechanismu dohledu umoZiiuje ECB provadét konsolidovany obezfetnostni dohled nad institucemi
pfidruzenymi k dstfednimu subjektu, i kdyz dand instituce nemd postaveni tivérové instituce;

— nespravné pravni kvalifikace skutkového stavu spocivajici v zévéru Tribundlu, ze Crédit mutuel predstavme skupmu
podléhajici obezietnostnimu dohledu, nebot spliuje podminky stanovené v ¢l. 10 odst. 1 naifzenf & 575/2013 (').

(") Naiizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 575/2013 ze dne 26. Cervna 2013 o obezietnostnich pozadavcich na dvérové
instituce a investi¢ni podniky a o zméné nafizeni (EU) ¢. 648/2012 (Ur vést. 2013, L 176, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 23. tinora 2018 Crédit mutuel Arkéa proti rozsudku

Tribunélu (druhého rozsifeného sendtu) vydanému dne 13. prosince 2017 ve véci T-52/16 Crédit
mutuel Arkéa v. Evropskd centrilni banka

(Véc C-153[18 P)
(2018/C 161/47)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Crédit mutuel Arkéa (zdstupce: H. Savoie, avocat)

Dalsi iicastnice Fizeni: Evropska centralni banka, Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

— zrusil rozsudek ze dne 13. prosince 2017 (T-52/16), kterym Tribundl zamitl ndvrh Crédit mutuel Arkéa zngjici na
zruSen{ rozhodnuti Evropské centrdlni banky ze dne 4. prosince 2015 (ECB/SSM/2015 — 9695000CG7B84NLR5984/
40) stanovujici obezfetnostni pozadavky pro Groupe Crédit Mutuel.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty
Na podporu kasa¢ntho opravného prostiedku piedkladd navrhovatelka dva divody vychdzejici z:
— nespravného pravniho posouzeni spocivajictho v zavéru Tribundlu, Ze ¢l. 2 odst. 21 pism. ¢) nafizeni o rdmci

jednotného mechanismu dohledu umoziuje ECB provadét konsolidovany obezietnostni dohled nad institucemi
pfidruzenymi k dstfednimu subjektu, i kdyz dand instituce nemd postaveni Gvérové instituce;

— nespravné pravni kvalifikace skutkového stavu spocivajici v zavéru Tribunalu, ze Crédit mutuel predstavu)e skupmu
podléhajici obezfetnostnimu dohledu, nebot spliiuje podminky stanovené v ¢l. 10 odst. 1 nafizeni ¢. 575/2013 ().

(")  Naiizeni Evropskeho parlamentu a Rady (EV) ¢ 575/2013 ze dne 26. ¢ervna 2013 o obezfetnostnich pozadavcich na tvérové
instituce a investi¢ni podniky a o zméné nafizeni (EU) ¢. 648/2012 (Ut. vést. 2013, L 176, s. 1).
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Zaloba podand dne 16. biezna 2018 - Ilmars Rimséviés v. Loty$skd republika
(Véc C-202/18)
(2018/C 161/48)
Jednaci jazyk: lotystina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Tlmars Rim3évics (zdstupci: S. Varpins, 1. Pazare, M. Kvéps, advokati)

Zalovand: Loty3ska republika

Néavrhové Zdddni Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Soudnf dviir:

— urcil, ze vykon funkce guvernéra Latvijas Banka (Loty$skd banka, Loty$sko) byl Zalobci rozhodnutim Korupcijas
novérsanas un apkarosanas birojs (Ufad pro prevenci a potlram korupce, Lotyssko) pijatym jménem Loty3ské
republiky dne 19. tinora 2018, o uplatnéni zajistovacich opatfeni, ukoncen protipravné;

— urdil, Ze zaji§tovaci opatieni spocivajici v zakazu Vykonéva’ml’ uréit}’fch profesnich cinnosti, kterym bylo Zalobci
zakdzdno vykondvat funkce guvernéra Lotysské banky a vyuzivat prdv, jez mu z tohoto titulu pr1sluse1a a které bylo
vuci Zalobci uplatneno na zdkladé rozhodnuti Utadu pro prevenci a potirdni korupce pfijatého jménem Lotysské
republiky dne 19. tinora 2018, o uplatnéni zajistovacich opatfeni, je protipravni;

— urdil, Ze omezeni V}’rkonu funkci ¢lena Rady guvernérii Evropské centrdlni banky a prav, jez mu z tohoto titulu
prlslusela ktera byla vii¢i nému uplamena jako disledek rozhodnuti Uradu pro prevenci a potlram korupce piijatého
jménem Lotysské republiky dne 19. Gnora 2018, o uplatnéni zajisfovacich opatfeni, jsou protipravni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

1. Zalobce namitd protiprévnost rozhodnuti, které dne 19. tGnora 2018 pfijal orgin lotysskeho stdtu povéfeny
vysetfovanim, a sice Ufad pro prevenci a potirdni korupce, jenZ je soucdsti struktur vykonné moci, a kterym mu byl
ukoncen vykon funkce guvernéra Lotysské banky na dobu neurcitou. Rozhodnuti ukoncit mu vykon funkce bylo piijato
jménem lotysského stitu. Ukonéenim vykonu funkce guvernéra Loty$ské banky byl Zalobci ex officio ukoncen i vykon
funkce ¢lena Rady guvernérii Evropské centralni banky.

2. Ukonéenim vykonu funkce zalobce doslo pfinejmensim k nize uvedenym protipravnim jedndnim.

3. Zaprvé tim, Ze byl zalobci ukoncen vykon funkce guvernéra Loty$ské banky a ¢lena Rady guvernéri Evropské centralni
banky, doslo k poruseni ¢lanku 14.2. protokolu ¢. 4 ke Smlouvé o fungovani Evropské unie, o statutu Evropského
systému centrdlnich bank a Evropské centrdlni banky, jelikoZ v okamziku, kdy mu byl ukoncen vykon funkce, nebyl
splnén zadny z pozadavka stanovenych v citovaném ¢lanku pro odvoldvéani guvernéra narodnich centrdlnich bank (tedy
aby dany guvernér prestal spliovat podminky pozadované k vykonu své funkce nebo aby se dopustil vazného
pochybeni).

4. Zadruhé tim, Ze byl zalobci ukoncen vykon funkce guvernéra Lotysské banky, doslo i k poruseni ¢lanku 22 likums ,Par
Latvijas Banku“ (zdkon o Loty$ské bance), tedy pravniho aktu, kterym se provadi Smlouva o fungovani Evropské unie.
V okamziku pfijeti zminéného rozhodnuti nebyl splnén Zddny z pozadavki stanovenych v citovaném ¢lanku pro
ukonéeni vykonu funkce guvernéra Loty$ské banky (v prvni fadé jde o odstoupeni z funkce; ve druhé fadé o pozadavek
stanoveny v ¢lanku 14.2. statutu Evropského systému centrdlnich bank a Evropské centralni banky a tykajici se
dopusténi se vdzného pochybeni, kdy o odvolani guvernéra Loty$ské banky z funkce mtze rozhodnout parlament poté,
co odsuzujici rozsudek nabude pravni moci; nebo ve tieti fadé o ostatni pozadavky stanovené v citovaném ¢lanku 14.2.).
Navic i navzdory tomu, Ze jedinym, kdo podle citovaného zdkona muZze guvernérovi Loty$ské banky ukonit vykon
funkce, je Parlament Loty$ské republiky, nebyl Zalobci ukoncen vykon této funkce parlamentem, nybrz orgdnem
Lotysské republiky povéfenym vySetfovanim, jenZ je souddsti struktur vykonné moci.
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5. Zatfeti Ufad pro prevenci a potirani korupce tim, Ze pfi ukonéeni vykonu funkce guvernéra Lotysské banky Zalobci
uvedl, ze zalobce v Radé guvernérti Evropské centrdlni banky nejednal nezavisle a v zdjmu Evropské centrdlni banky,
nybrz vykondval pravomoci guvernéra Loty$ské banky a jednal v zdjmu této banky, vylozil unijni pravo nespravné.
Clanek 13 Smlouvy o fungovani Evropské unie pfitom stanovi, ze Evropskd centralni banka je jednim z orgént Evropské
unie.

Pfi plnéni svych tkolti mohou dfednici organt Evropské unie vykonavat jen pravomoci stanovené v unijni pravni dpravé
a mohou jednat jen v zdjmu téchto organt. Nepfislusi vnitrostitni pravni dpravé, aby urcovala ¢innosti pfipadajici
tfednikiim orgdnt Evropské unie, takze pfi plnéni tikolti Gfednika orgdn Evropské unie neni mozné vykondvat
pravomoci svéfené vnitrostatnimi pravnimi akty.

Clanek 130 Smlouvy o fungovéni Evropské unie, ktery zarucuje nezdvislost Evropské centrdlni banky, vylucuje, aby
guvernér Loty$ské banky mohl pti vykonu svych funkci ¢lena Rady guvernéri Evropské centrdlni banky jednat jako
predstavitel Loty$ské banky a postupovat (striktné) v jejim zdjmu nebo v zdjmu Lotysské republiky.

Zaloba podané dne 3. dubna 2018 — Evropskd centrdlni banka v. Lotysskd republika
(Véc C-238/18)
(2018/C 161/49)
Jednaci jazyk: lotystina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropska centrdlni banka (zdstupci: C. Zilioli, C. Kroppenstedt a K. Kaiser, zmocnénci, D. Sarmiento Ramirez-
Escudero, advokat)

Zalovand: Loty3ska republika

Névrhovd Zdddni zalobkyné

Evropskd centrdlni banka navrhuje, aby Soudni dvur:

— v souladu s ¢l. 24 prvnim pododstavcem statutu Soudntho dvora Evropské unie a s ¢lankem 62 jednaciho fadu
Soudniho dvora vyzval Lotysskou republiku, aby pfedlozila veskeré relevantni informace souvisejici s probihajicim
vySetfovanim, které proti guvernérovi Latvijas Banka (Loty3skd banka, Loty3sko) vede Korupcijas novérsanas un
apkaro$anas birojs (Utad pro prevenci a potirdni korupce, Lotyssko);

— na zdkladé ¢lanku 14.2. statutu Evropského systému centrdlnich bank a Evropské centrdlni banky urcil, Ze Lotys$skd
republika tim, Ze:

— odvolala guvernéra Loty$ské banky z funkce dfive, nez byl po meritornim projedndni véci nezdvislym soudem
vyhldSen odsuzujici rozsudek a,

— potvrdi-li to informace poskytnuté LotySskou republikou, aniz nastaly vyjime¢né okolnosti, které by v projednavané
véci odtivodiiovaly odvolani z funkce,

porusila druhy pododstavec citovaného ¢lanku;

— ulozil Loty$ské republice ndhradu ndkladd Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

ECB tvrdi, ze Loty$skd republika tim, Ze odvolala guvernéra Loty$ské banky z funkce a uplatnila vii¢i nému pfedbézné
zaji§tovaci opatfeni, aniz méla k dispozici odsuzujici rozsudek vyhldseny nezavislym soudem po meritornim projednani
véci, porusila druhy pododstavec ¢lanku 14.2. statutu Evropského systému centrélnich bank a Evropské centrdlni banky.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 22. bfezna 2018 - De Capitani v. Parlament
(Véc T-540/15) (")

,Pristup k dokumentiim — Na¥izeni (ES) ¢. 1049/2001 — Dokumenty tykajici se probihajiciho
legislativniho postupu — Tfistrannd jedndni — Tabulka o ctytech sloupcich tykajici se ndvrhu nafizeni
Evropského parlamentu a Rady o Europolu a o zruseni rozhodnuti 2009/371/SVV a 2005/681/SVV —
Ciistecné odeptent piistupu — Zaloba na neplatnost — Privni zdjem na poddni Zaloby — Pripustnost —
Clinek 4 odst. 3 prvni pododstavec nafizeni ¢. 1049/2001 — Vyjimka tykajici se ochrany rozhodovaciho

procesu — Neexistence obecné domnénky o odepieni ptistupu k tabulkdm o ctyfech sloupcich
vypracovanym v rdmci tfistrannych jedndni“

(2018/C 161/50)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni

Zalobce: Emilio De Capitani (Brusel, Belgie) (zdstupci: O. Brouwer, J. Wolfhagen a E. Raedts, advokati)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: ptivodné N. Gérlitz, A. Troupiotis a C. Burgos, poté N. Gérlitz, C. Burgos
a 1. Anagnostopoulou, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice fizeni podporujici Zalovaného: Rada Evropské unie (zdstupci: E. Rebasti, B. Driessen a J.-B. Laignelot,

zmocnénci) a Evropskd komise (zdstupci: J. Baquero Cruz a F. Clotuche-Duvieusart, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh zaloZeny na ¢lanku 263 SFEU, sméfujici ke zruseni rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015) 4931 ze dne
8. Cervence 2015, kterym byl Zalobci odepfen tiplny piistup k dokumentim LIBE-2013-0091-02 a LIBE-2013-0091-03.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015) 4931 ze dne 8. cervence 2015 se zrusuje v rozsahu, v némz Emiliovi De Capitanimu
odepelo tiplny pristup k dokumentiim LIBE-2013-0091-02 a LIBE-2013-0091-03.

2) Parlament ponese vlastni ndklady fizeni a uklddd se mu rovnéz ndhrada ndkladii fizeni vynaloZenych E. De Capitanim.

3) Rada Evropské unie a Evropskd komise ponesou vlastni ndklady Fizeni.

(") UK vest. C 398, 30.11.2015.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 22. bfezna 2018 - Stavytskyi v. Rada
(Véc T-242/16) ()

»Spolecnd zahranitni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni prijatd vzhledem k situaci na
Ukrajiné — Zmrazeni financnich prostfedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnil, jimZ se zmrazuji
finanéni prostiedky a hospodd¥ské zdroje — Ponechdni jména Zalobce na seznamu — Povinnost uvést
odiivodnéni — Ndmitka protiprdvnosti — Proporcionalita — Prdvni zdklad — Zjevné nesprdvné
posouzeni“

(2018/C 161/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Edward Stavytskyi (Brusel, Beglie) (zdstupci: J. Grayston, solicitor, P. Gjertler, G. Pandey a D. Rovetta, advokati)
Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: V. Piessevaux a ].-P. Hix, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: plivodné E. Paasivirta a S. Bartelt, poté E. Paasivirta
a L. Baumgart, zmocnénci)

Predmét véci

Naévrh na zdklad¢ ¢lanku 263 SFEU zngjici na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/318 ze dne 4. bfezna 2016, kterym se
mén{ rozhodnuti 2014/119/SZBP o omezujicich opatienich viici nekterym osobdm, subjektdm a orgdnim vzhledem
k situaci na Ukrajiné (Ur vést. 2016, L 60, s. 76), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2016/311 ze dne 4. brezna 2016,
kterym se provdd{ nafizen{ (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatremch vaci nekterym osobdm, subjektim a orgdniim
vzhledem k situaci na Ukrajme (UF. vést. 2016, L 60, s. 1), v rozsahu, v némz bylo jméno Zalobce ponechdno na seznamu
osob, subjektti a orgdnd, na které se vztahuji tato omezujici opatieni.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
2) Edward Stavytskyi ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Radou Evropské unie.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 270, 25.7.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 20. biezna 2018 — Sroubdrna Zdénice v. Rada
(Véc T-442/16) ()

»Ndvrh na vrdceni antidumpingového cla — Dovoz nékterych spo;ovaach prostiedkii ze Zeleza nebo oceli
pochaze;tctch z Ciny nebo zasilanych z Malajsie — Natizeni (ES) & 91/2009 a provadect nafizeni (EU)
¢. 723/2011 — Pravomoc vnitrostdtniho soudu — Nedostatek pravomoci Tribundlu*

(2018/C 161/52)

Jednaci jazyk: Cestina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sroubdrna Zdanice a.s. (Kyjov, Ceskd republika) (zdstupce: M. Osladil, advokat)



C161/48 Utedni véstnik Evropské unie 7.5.2018

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: H. Marcos Fraile a A. Westerhof Lofflerovd, zmocnénkyné, ve spolupraci
s N. Tuominen, advokdtkou)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: T. Maxian Rusche a P. Némeckovd, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na vraceni antidumpingového cla a aroku, které zalobkyné tidajné neopravnéné uhradila ¢eskym celnim orgdniim

v ndvaznosti na pfijeti naiizeni Rady (ES) ¢. 91/2009 ze dne 26. ledna 2009 o ulozeni kone¢ného antidumpingového cla na

dovoz nékterych spo;ovaach prostiedkii ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky (UF. vést. 2009, L 29,

s. 1), provadecfho nafizen{ Rady (EU) ¢. 723/2011 ze dne 18. Cervence 2011, kterym se rozsifuje kone¢né antidumpingové

clo ulozené naifzenim ¢. 91/2009 na dovoz nékterych spojovacich prostiedki: ze zeleza nebo oceli zasﬂanych z Malajsie

bez ohledu na to, zda je u nich deklarovan puvod z Mala)sw (Ur vést. 2011, L 194, s. 6), a provadéciho nafizeni Rady (EU)
¢. 924/2012 ze dne 4 ffjna 2012, kterym se méni naifzeni ¢. 91/2009 (Ut. vést. 2012, L 275, s. 1).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se odmitd pro nedostatek pravomoci Tribundlu o ni rozhodnout.
2) Sroubdrna Zddnice a.s. ponese vlastni ndklady izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Radou Evropské unie.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizend.

(") Ut vést. C 392, 24.10.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 22. bfezna 2018 - HJ v. EMA
(Véc T-579/16) ()

,Verejnd sluzba — Docasni zaméstnanci — Neobnoveni smlouvy na dobu urcitou — Clinek 8 prvni
pododsmvec PROZ — Piekvalifikovdni smlouvy na dobu urcitou na smlouvu na dobu neurtitou — Zjevné
nesprdvné posouzeni — Povinnost poskytnout péci — Povinnost uvést odiivodnéni — Prdvo na slysSeni —

Hodnotici zprdva — Povinnost uvést odiivodnéni — Zjevné nesprdavné posouzeni*

(2018/C 161/53)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: HJ (zdstupci: L. Levi a A. Blot, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1écivé pifpravky (EMA) (zdstupci: F. Cooney a N. Rampal Olmedo, zmocnénci, ve
spolupréci s A. Duronem a D. Waelbroeckem, advokaty)

Predmét véci

Navrh zaloZeny na ¢ldnku 270 SFEU, ktery zni jednak na zruseni hodnotici zpravy zalobce, jez se tyka obdobi od 16. tinora
do 31. prosince 2014, na zru$eni rozhodnuti EMA ze dne 1. dubna 2015, podle kterého se Zalobci neobnovuje smlouva
docasného zaméstnance, a rozhodnuti ze dne 26. f{jna 2015, kterymi se zamitaji stiZnosti, které zalobce podal proti témto
akttim, a jednak na ndhradu tidajné vzniklé nemajetkové Gjmy.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) HJ se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 145, 25.4.2016 (véc piivodné zapsand do rejstitku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-8/16 a predand
Tribundlu Evropské unie dne 1.9.2016).

Rozsudek Tribundlu ze dne 20. bfezna 2018 — Argyraki v. Komise
(Véc T-734/16) (')

JVeiejnd sluzba — Ufednici — Diichody — Vypocet odpracovanych let — Zohlednéni odpracovanych let
jako pomocny zaméstnanec — Podminky — Prdvni zdklad“

(2018/C 161/54)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Vassilia Argyraki (Brusel, Belgie) (zdstupce: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné G. Berscheid, G. Gattinara a A.-C. Simon, poté G. Berscheid, G. Gattinara
a L. Radu Bouyon, zmocnénci)

Pfedmét véci

Ndvrh podany na zdkladé ¢lanku 270 SFEU na zruseni rozhodnut{ Ufadu pro sprdvu a vypldceni individualnich ndrok
(PMO) Komise ze dne 26. ledna 2006, kterym Komise zamitla Zidost Zalobkyné o zapo¢itini odpracovanych let v postaveni
pomocné zaméstnankyné jako obdobi odpracovanych v postaveni docasné zaméstnankyné v rdmci vypoctu ndrokt na

dachod.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Ufadu pro spravu a vypldceni individudlnich ndrokii (PMO) Evropské komise ze dne 26. ledna 2006, kterym Komise
zamitla Zddost Zalobkyné o zapocitani odpracovanych let v postaveni pomocné zaméstnankyné jako obdobi odpracovanych v postaveni
docasné zaméstnankyné v rdmci vypoctu ndrokii na diichod, se zrusuje.

2) Komisi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 462, 12.12.2016.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 22. bfezna 2018 - Safe Skies v. EUIPO - Travel Sentry (TSA LOCK)
(Véc T-60[17) (")

,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o neplatnosti — Slovni ochrannd zndmka Evropské unie TSA

LOCK — Absolutni diivody pro zamitnuti zdpisu — RozliSovaci zpiisobilost — Neexistence poptsne’ho

charakteru — Cldnek 7 odst. 1 pism. b), ¢) a g) na¥izeni (ES) & 207/2009 — [nyni &l. 7 odst. 1 pism. b),
¢) a g) nafizeni (EU) 2017/1001]“

(2018/C 161/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Safe Skies LLC (New York, New York, Spojené stity americké) (zdstupce: V. Schwepler, advokatka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: A. Soder, zmocnénkyné)

Dalsi ticastnice fizeni pfed odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Travel Sentry, Inc.
(Windermere, Floride, Spojené stity americké) (zdstupci: J. L. Gracia Albero a V. Torelli, advokati)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 24. listopadu 2016 (véc R 233/2016-4)
tykajicimu se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Safe Skies a Travel Sentry.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Safe Skies LLC se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 104, 3.4.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 20. bfezna 2018 - Webgarden v. EUIPO (Dating Bracelet)
(V&c T-272/18) (')

~Ochrannd zndmka Evropské unie — Piihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie Dating
Bracelet — Absolutni diivod pro zamitnuti zdpisu — Poptsny charakter — Cldnek 7 odst. 1
pism. b) a c) nafizeni (ES) & 207/2009 [nyni &l. 7 odst. 1 pism. b) a c) nafizeni (EU) 2017/1001] —
D¥ivejsi praxe EUIPO — Rovné zachdzeni — Prdvni jistota“

(2018/C 161/56)

Jednaci jazyk: madarstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Webgarden Szolgéltat6 és Kereskedelmi Kft. (Budapest, Madarsko) (zdstupce: G. Jambrik, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: P. Sipos, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba proti rozhodnuti patého odvolactho senitu EUIPO ze dne 1. bfezna 2018 (véc R 699/2017-2) tykajicimu se
pfihlasky obrazového oznaceni Dating Bracelet jako ochranné zndmky Evropské unie.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Webgarden Szolgdltatd és Kereskedelmi Kft. se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 231, 17.7.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. bfezna 2018 — Aurora Group Danmark v. EUIPO - Retail Distribution
(PANZER)

(Véc T-246/16) ()

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldseni
neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2018/C 161/57)

Jednaci jazyk: ddnstina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Aurora Group Danmark A[S (Ballerup, Dansko) (zdstupce: L. Elmgaard Serensen, advokdt)

Zalovany: Utad Evropské unie pro duSevni vlastnictvi (zdstupci: ptivodné D. Gaja, poté T. Frydendahl a D. Walicka,
zmocnénci)

Dalsi vicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Retail Distribution ApS
(Hinnerup, Dansko) (zdsutpce: E. A. Skovbo, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 3. biezna 2016 (véc R 447/2015-1) tykajicimu
se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi Retail Distribution a Aurora Group Danmark.

Vyrok
1. O zalobé na neplatnost jiz neni namisté rozhodnout.

2. Aurora Group Danmark A/S a Retail Distribution ApS ponesou vlastni ndklady fizeni a kazdy z nich nahradi polovinu ndkladi
vynaloZenych Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() UR vést. C 279, 1.8.2016.

Usneseni Tribundlu ze dne 13. bfezna 2018 - Disney Enterprises v. EUIPO - Di Molfetta (DiSNEY
FROZEN)

(Véc T-567/17) ()
,»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Zpétvzeti p¥ihldsky k zdpisu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*
(2018/C 161/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Disney Enterprises, Inc. (Burbank, Kalifornie, Spojené staty americké) (zdstupce: M. Graf, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: E. Markakis a A. Folliard-Monguiral, zmocnénci)

Dalsi tcastnik fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO: Fabio Di Molfetta (Bisceglie, Itdlie)

Predmét véci

Zaloba podan proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 12. kvétna 2017 (véc R 2342/2016-5) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi Fabiem Di Molfettou a spole¢nosti Disney Enterprises, Inc.

Vyrok

1. O Zalobé jiz neni namisté rozhodnout.

2. Disney Enterprises, Inc., ponese vlastni ndklady ¥izeni nahradi ndklady vynalozené Uradem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi
(EUIPO).

(") Uk vést. C 347, 16.10.2017.

Usneseni Tribundlu ze dne 8. bfezna 2018 - Comune di Milano v. Rada
(Véc T-46/18) (*)
,Upusteéni od projedndni véci“
(2018/C 161/59)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Comune di Milano (Itdlie) (zdstupci: F. Sciaudone a M. Condinanzi, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: E. Rebasti, M. Bauer a F. Florindo Gijon, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh podany na zakladé ¢lanku 263 SFEU a zngjici na zruSeni rozhodnuti Rady, pfijatého na 3579. zaseddni Rady pro
obecné zdlezitosti dne 20. listopadu 2017 a tykajictho se vybéru nového sidla Evropské agentury pro 1éCivé piipravky
(EMA), v rozsahu, v némz se stanovi, Ze novym sidlem EMA je Amsterodam.

Vyrok

1) Soud upousti od projedndni véci T-46/18, aby umoznil Soudnimu dvoru rozhodnout o Zalobe.

2) O ndvrzich na vstup do Fizeni v postaveni vedlejsiho icastnika podanych Nizozemskym krdlovstvim a Regione Lombardia bude
rozhodnuto pozdéji.

3) O ndkladech ¥izeni bude rozhodnuto pozdéji.

(") Ur. vést. C 94, 12.3.2018.
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Zaloba podand dne 22. inora 2018 — VI v. Komise
(Véc T-109/18)
(2018/C 161/60)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: V1 (zastupci: G. Pandey a V. Villante, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Navrhova zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— v piipadé potieby predbézné prohldsil clanek 90 sluzebniho fdu za neplatny a nepouzitelny v rdmci tohoto Fzeni na
zakladé ¢lanku 270 Smlouvy o fungovani Evropské unie;

— zaprvé, zrusil rozhodnuti Evropského tfadu pro vybér personalu (ESPO) ze dne 14. listopadu 2017, kterym se odmitd
stiznost zalobkyné podana dne 13. ¢ervna 2017 a ndvrh Zalobkyné na ndhradu skody ve vysi 50 000 eur;

— zadruhé, zrusil rozhodnuti EPSO ze dne 19. dubna 2017, kterym byla zamitnuta jeji Zadost o pfezkoumdni rozhodnuti
vybérové komise o nepfipusténi zalobkyné do dalsi ¢sti vybérového fizeni;

— zatfeti, zrusil rozhodnuti ze dne 6. tnora 2017, které se nachdzi na uzivatelském G¢tu EPSO, o nezapsani jména
zalobkyné do ndvrhu seznamu osob vybranych pro tcely vybérového fizeni EPSO/AD[323/16;

— zactvrté, zrusil ozndmeni o vybérovém fizeni EPSO/AD[323/16, zvefejnéném dne 26. kvétna 2016, a v celém rozsahu
nasledny ndvrh seznamu osob, které byly vybrany, aby se Gcastnily uvedeného vybérového fizeni;

— ptiznal Zalobkyni ¢dstku ve vysi 50 000 eur jako ndhradu $kody, kterd ji byla zptisobena z divodu protipravnosti
napadenych rozhodnutf; a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada Zalobce tfi zalobni dtivody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni EPSO | vybérové komise pii posuzovani odborné
praxe zalobkyné, véetné poruseni piilohy III doteného ozndmeni o vybérovém fizeni, v niZ se upfesiiuje poZadovand
odbornd praxe.

2. Druhy Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a pravo Zalobkyné byt
vyslechnuta, a ddle z poruSeni povinnosti uvést odivodnéni a ¢lanku 296 Smlouvy o fungovani Evropské unie.
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3. Treti zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢ldnki 1, 2, 3 a 4 nafizeni ¢. 1/58, (') z poruseni ¢ldnkd 1d a 28 sluzebniho
faddu a ¢l. 1 odst. 1 pism. f) piilohy III tohoto sluzebniho fadu, a déle z poruseni zdsady rovného zachdzeni
a nediskriminace.

(')  Nafizenf Rady ¢. 1 ze dne 15. dubna 1958 o uZivani jazykti v Evropském hospoddiském spolecenstvi (Uf. vést. 17, 6.10.1958,
5. 385/58; Zvl. vyd. 01/01, s. 3).

Zaloba podand dne 29. inora 2018 — Tomasz KawatkoTrofeum v. EUIPO — Ferrero (KINDERPRAMS)
(Véc T-115/18)
(2018/C 161/61)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Polstina
Utastnici fizeni
Zalobce: Tomasz KawatkoTrofeum (Gdynia, Polsko) (zdstupce: P. Moksa, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Ferrero SpA (Alba, Itdlie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Prihlasovatel: Zalobce

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,KINDERPRAMS* — Pfihldska ¢. 12 916 961
Rizeni ped EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. prosince 2018, ve véci R 1112/2017-4

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zménil napadené rozhodnuti tak, Ze ochrannd zndmka ,KINDERPRAMS* se zapisuje;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni 2017/1001.

Zaloba podand dne 1. biezna 2018 - HMV (Brands) v. EUIPO — Our Price Records (OUR PRICE)
(Véc T-129/18)
(2018/C 161/62)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyne: HMV (Brands) Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Hicks a N. Zweck, barristers)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem: Our Price Records Ltd (Londyn)
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Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,OUR PRICE“ — Piihldska
¢. 13 636 998

Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 15. prosince 2017, ve véci R 838/2017-2

7~z

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladt fizenf;

— ulozil spolecnosti Our Price Records Limited nahradu nakladd fizeni (v pfipadé, ze se zGcastni fizeni);
A

— bud'to vyhovél ndmitkdm HMV v plném rozsahu,
NEBO

— wratil véc k projedndni EUIPO poté, co zrusi napadené rozhodnuti.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 4 nafizeni ¢. 2017/1001.

Zaloba podand dne 28. tinora 2018 — LMP Lichttechnik Vertriebs v. EUIPO (LITECRAFT)
(Véc T-140/18)
(2018/C 161/63)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: LMP Lichttechnik Vertriebs GmbH (Ibbenbiiren, Némecko) (zdstupce: R. Plegge, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,LITECRAFT — Piihlaska ¢. 15 282 635

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 8. ledna 2018, ve véci R 699/2017-2

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt f{zeni.
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Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢) nafizeni & 207/2009.

Zaloba podané dne 1. biezna 2018 — Société générale v. ECB
(Véc T-143/18)
(2018/C 161/64)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Société générale (Paiiz, Francie) (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a P. Kupka, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

7~z

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil ¢ldnek 5 rozhodnuti ECB ¢. ECB/SSM/2017 — O2RNESIBXP4ROTD8PU41/174 ze dne 19. prosince 2017
a ¢lanek 3 jeho piilohy A v rozsahu, v némz se jimi stanovi opatieni, kterd maji byt pfijata stran neodvolatelnych
platebnich zavazkt tykajicich se systémi pojisténi vklada a krizovych fondd,

— ulozil ECB nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyfi zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni diivod vychazi z absence pravniho zdkladu pro pfijeti napadeného rozhodnuti. Podle zalobkyné nema ECB
pravomoc vyzadovat obecnou opatrnost a neposoudila situaci Zalobkyné individudlné a podrobné, jak vyzaduji
pouzitelné predpisy.

2. Druhy Zzalobni dtvod vychazi z nespravného pravniho posouzeni, kterého se ECB dopustila v napadeném rozhodnuti,
kdyz nespravné vylozila unijni prévni pfedpisy umoziujici Gvérovym institucim vyuZit institut neodvolatelnych
platebnich zdvazkd, ¢imz tato ustanoveni zbavila jejich uzite¢ného Geinku.

3. Treti zalobni divod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni, kterého se ECB dopustila v napadeném rozhodnuti,
kdyz zjevné nespravné posoudila tidajnd rizika neodvolatelnych platebnich zdvazka z hlediska ¢lanku 16 nafizeni Rady
(EU) €. 1024/2013 ze dne 15. fijna, kterym se Evropské centrdlni bance svéfuji zvldstni tkoly tykajici se politik, které se
vztahuji k obezietnostnimu dohledu nad tvérovymi institucemi (Uf. vést. 2013, L 287, s. 63).

4. Ctvrty zalobni divod vychdzi z nedostate¢ného odiivodnéni, jelikoz ECB mé rozsahlejsi povinnost uvést odiivodnéni
a napadené rozhodnuti nebylo odivodnéno dostatecné.
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Zaloba podand dne 1. biezna 2018 — Crédit Agricole a dalsi v. ECB
(Véc T-144/18)
(2018/C 161/65)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Crédit Agricole SA (Montrouge, France) a 69 dalsich zalobkyn (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi
a P. Kupka, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil ¢ldnek 9 rozhodnuti ECB ¢ ECB/SSM/2017 — 969500T]5KRTCJQWXHO05/380 ze dne 19. prosince 2017
a ¢lanek 3 jeho ptilohy A v rozsahu, v jakém stanovi opatfent, kterd maji byt piijata ohledné neodvolatelnych platebnich
piislibt tykajicich se systému pojisténi vkladt nebo fondt k feseni problémdi,

— ulozil ECB nahradu veskerych ndkladd Fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddaji Zalobkyné ¢tyti Zalobni diivody, které jsou v zdsadé totozné s diivody uplatnénymi ve véci
T-143/18, Société générale v. ECB, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podand dne 1. bfezna 2018 — Confédération nationale du Crédit mutuel a dalsi v. ECB
(Véc T-145/18)
(2018/C 161/66)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Confédération nationale du Crédit mutuel (Pafiz, Francie) a dalsich 37 Zalobct (zdstupci: A. Gosset-Grainville,
M. Trabucchi a P. Kupka, advokati)

Zalovand: Evropska centrdlni banka

Navrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil cldnek 8 rozhodnuti ECB ¢. ECB/SSM/2017 — 9695000CG7B84NLR5984/207 ze dne 19. prosince 2017
v rozsahu, v jakém stanovi opatieni, kterd maji byt pfijata ohledné neodvolatelnych platebnich piisliba tykajicich se
systéma pojisténi vklada nebo fonda k feSeni krizi,

— ulozil ECB nahradu veskerych nakladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddaji Zalobci ¢tyfi zalobni diivody, které jsou v zdsadé totozné s diivody uplatnénymi ve véci
T-143/18, Société générale v. ECB, nebo jsou jim podobné.
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Zaloba podané dne 1. biezna 2018 — BPCE a dalsi v. ECB
(Véc T-146/18)
(2018/C 161/67)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobci: BPCE (Pafiz, Francie) a dalsich 36 zalobcii (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a P. Kupka, advokati)

Zalovand: Evropska centralni banka

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil ¢lanek 4 rozhodnuti ECB ¢. ECB/SSM/2017 — 9695005MSX10YEMGDF46/338 (spolecné s jeho piilohou) ze dne
19. prosince 2017 v rozsahu, v jakém stanovi opatfeni, kterd maji byt pfijata ohledné neodvolatelnych platebnich
piislibt tykajicich se systémil pojisténi vklad nebo fonda k feseni krizi,

— ulozil ECB ndhradu veskerych naklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby ptedkladaji zalobci Ctyfi Zalobni davody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-143/18, Société générale v. ECB, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podand dne 1. bfezna 2018 — Arkéa Direct Bank a dalsi v. ECB
(Véc T-149/18)
(2018/C 161/68)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Arkéa Direct Bank (Puteaux, Francie), Caisse de Bretagne de Crédit Mutuel Agricole (Le Relecq Kerhuon, Francie),
Crédit Mutuel Arkéa (Le Relecq Kerhuon), Crédit foncier et communal d’Alsace et de Lorraine-banque (Strasburk, Francie),
Fédéral Finance (Le Relecq Kerhuon), Arkéa Home Loans SFH (Brest, Francie), Arkéa Banking Services (Pafiz, Francie), Arkéa
Public Sector SCF (Le Relecq Kerhuon), Arkéa Banque Entreprises et Institutionnels (Le Relecq Kerhuon), Keytrade Bank
Luxembourg SA (Lucemburk, Lucembursko) (zastupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a P. Kupka, advokati)

Zalovand: Evropska centrdlni banka

7 ~ 7

Navrhové Zadani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:
— zrusil ¢ldnek 8 rozhodnuti ECB ¢ ECB/SSM/2017 — 9695000CG7B84NLR5984/207 ze dne 19. prosince 2017
v rozsahu, v némz stanovi opatfeni, kterd maji byt pfijata stran neodvolatelnych platebnich zdvazki tykajicich se

systému pojisténi vklada a krizovych fondd,

— ulozil ECB ndhradu nakladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedklddaji Zalobkyné ctyfi Zalobni divody, které jsou v zdsadné totozné s zalobnimi diivody
uvedenymi ve véci T-143/18, Société générale v. ECB nebo jsou obdobné.
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Zaloba podand dne 1. biezna 2018 — BNP Paribas v. ECB
(Véc T-150/18)
(2018/C 161/69)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: BNP Paribas (Paiiz, Francie) (zdstupci: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi a P. Kupka, advokati)

Zalovand: Evropska centrdlni banka

Néavrhovd Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zdasti zrusil ¢lanek 9 rozhodnuti ECB ¢. ECB/SSM/2017 — ROMUWSFPUSMPROS8K5P83/248 ze dne 19. prosince 2017
v rozsahu, v jakém stanovi odpocet neodvolatelnych platebnich piislibéi uzavienych s Jednotnym fondem pro feseni

krizi, vnitrostdtnimi fondy pro feSeni kriz{ a vnitrostdtnimi systémy pojisténi vkladti kmenového kapitalu tier na
individudlnim, subkonsolidovaném a konsolidovaném zédklad¢, a to zejména odstavce 9.1, 9.2 a 9.3;

— ulozil ECB ndhradu veskerych ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni zalobni dvod vychdzejici z nedostatku pravniho zdkladu napadeného rozhodnuti, jelikoz ECB vyuzila svych
pravomoci v oblasti obezfetnostniho dohledu za ucelem uloZeni obecného opatieni, které spadd do pravomoci
zakonodarce, a prekrocila pravomoci, které jsou ji pfiznany na zdkladé ¢l. 4 odst. 1 pism. f) a ¢lanku 16 nafizeni Rady
(EU) ¢. 10242013 ze dne 15. Fjna 2013, kterym se Evropské centralni bance svétuji zvlastni tkoly tykajici se politik,
které se vztahuji k obezfetnostnimu dohledu nad Gvérovymi institucemi (Ut. vést. 2013, L 287, s. 63).

2. Druhy Zzalobni dtvod vychdzejici z nespravného pravniho posouzeni napadeného rozhodnuti, jelikoz ECB provedla
vyklad, ktery je v rozporu se zdmérem unijniho zdkonodérce v oblasti pravnich pfedpist, které dvérovym institucim
povoluji vyuzivat neodvolatelnych platebnich piislibt za Gcelem splnéni ¢asti jejich zavazka vici vnitrostatnim fondtim
pro feseni krizi, Jednotnému fondu pro feSeni krizi a vnitrostatnim systémtim pojisténi vkladt, ¢imz zbavila piislusnd
ustanoveni jejich uzite¢ného w¢inku. ECB by kromé toho opirala své rozhodnuti o nespravny vyklad evropského
a vnitrostdtntho pravniho rdmce v oblasti provadéni, ktery se vztahuje na neodvolatelné platebni piisliby.

3. Treti zalobni dvod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzejici ze skute¢nosti, ze napadené rozhodnuti je zalozeno na nespravném posouzeni a je
v rozporu se zdsadou Fadné spravy.

Zaloba podand dne 26. inora 2018 — Legutko a Poreba v. Parlament
(Véc T-156/18)
(2018/C 161/70)
Jednaci jazyk: poltina
Ucastnici fizeni
Zalobci: Ryszard Antoni Legutko (Morawica, Polsko), Tomasz Piotr Porgba (Mielec, Polsko) (zdstupce: M. Mataczynski,

advokat)

Zalovany: Evropsky parlament
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Navrhovd zaddni

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— urdil, Ze zalovany tim, Ze Radé Evropské unie nedorudil otdzku k pisemnému zodpovézeni, kterou v rdmci postupu
zapsaného do rejstitku pod ¢. P-003358/17 piedlozili poslanci Evropského parlamentu, porusil ¢linek 130 Jednaciho
fadu Evropského parlamentu a ustanoveni pfilohy II téhoZ jednaciho Fadu;

— ulozil Evropskému parlamentu povinnost dorucit otizku k pisemnému zodpovézeni, zapsanou do rejstitku pod
¢. P-003358/17, ptislusnému organu, jimz je Rada Evropské unie;

— ulozil Evropskému parlamentu nédhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

— Duavod vychézejici z ne¢innosti Evropského parlamentu ve véci doruceni otdzky k pisemnému zodpovézeni, kterou dne
16. kvétna 2017 predlozZili poslanci Evropského parlamentu Ryszard Legutko a Tomasz Porgba, pfislusnému organu,
jenz zalobci oznadili.

Zaloba podané dne 8. biezna 2018 — Amisi Kumba v. Rada
(Véc T-163/18)
(2018/C 161/71)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Gabriel Amisi Kumba (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP
o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo v &sti, v niZ je Zalobce ponechdn v bodu 2 piilohy II
rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 2 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobce ¢tyfi Zalobni divody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z poruseni prava na obhajobu, véetné poruseni povinnosti uvést odtivodnéni, kterd
umoziuje odvodnit opatfeni a zarucit G¢innou soudni ochranu, jakoz i poruseni prava byt vyslechnut.

2. Druhy Zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni, pokud jde o zapojeni zalobce do jedndni
predstavujicich zdvaznd poruseni lidskych prav v Demokratické republice Kongo.



7.5.2018 Utedni véstnik Evropské unie C 161/61

3. Treti zalobni dvod vychdzejici z poruseni prava na soukromy Zivot, prava na vlastnictvi a zdsady proporcionality.

4. Ctvrty 7alobni dtivod vychazejici z protipravnosti ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti Rady 2010/788/SZBP ze
dne 20. prosince 2010 o omezujicich opatfenich viici Demokratické republice Kongo a o zruseni spolecneho postoje
2008/369/SZBP (UF. vést. 2010, L 336, s. 30), ve znéni rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/2231 ze dne 12. prosince 2016,
kterym se mén{ rozhodnuti 2010/ 788/SZBP 0 omezupcmh opatienich vi¢i Demokratické repubhce Kongo (UF. vést.
2016, L 3361, s. 7) a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizen{ Rady (ES) ¢. 1183/2005 ze dne 18. ¢ervence 2005, kterym se
uklddaji nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti osobdm, které porusuji zbrojni embargo vici Konzské
demokratické republice (Uf. vést. 2005, L 193, s. 1).

Zaloba podand dne 8. biezna 2018 — Kampete v. Rada
(Véc T-164/18)
(2018/C 161/72)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ilunga Kampete (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatienich vi¢i Demokratické republice Kongo v &sti, v niZ je zalobce ponechdn v bodu
1 ptilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 1 ptilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt fzeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby piedkladd Zalobce ¢tyfi Zalobni diivody, které jsou v zdsadé totozné s diivody uplatnénymi ve véci T-
163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podand dne 8. biezna 2018 — Kahimbi Kasagwe v. Rada
(Véc T-165/18)
(2018/C 161/73)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Delphin Kahimbi Kasagwe (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
M. Forgeois a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo v ¢dsti, v niz je zalobce ponechdn v bodu 7
piilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 7 prilohy Ia natizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. a) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. a) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu nédkladd f{zeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd Zalobce ¢tyfi Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podané dne 8. biezna 2018 - Ilunga Luyoyo v. Rada
(Véc T-166/18)
(2018/C 161/74)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobee: Ferdinand Tlunga Luyoyo (Kinshasa, Demokratick4 republika Kongo) (zstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/SZBP
o omezujicich opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo, v rozsahu, v némz ponechédvé zalobce v ¢. 3 piilohy II
rozhodnuti 2010/788/SZBP a v ¢. 3 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢lanku 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢lanku 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby ptedkladd zalobce ¢tyfi zalobni diivody, které jsou v zdsadé totozné s Zalobnimi diivody uplatiiovanymi
v ramci véci T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.
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Zaloba podani dne 8. biezna 2018 — Kanyama v. Rada
(Véc T-167/18)
(2018/C 161/75)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Célestin Kanyama (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
Névrhova zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatienich vii¢i Demokratické republice Kongo, v rozsahu, v némz ponechéavé zalobce v bodé 4
piilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a v bodé 4 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005,

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES,

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd zalobce ctyfi Zalobni davody, které jsou v podstaté totozné nebo obdobné s Zalobnimi
dtvody uplatnénymi v rdmci véci T-163/18, Amisi Kumba v. Rada.

Zaloba podand dne 8. biezna 2018 — Numbi v. Rada
(Véc T-168/18)
(2018/C 161/76)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: John Numbi (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova Zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatienich vi¢i Demokratické republice Kongo v ¢&asti, v niZ je Zalobce ponechdn v bodu
5 piilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 5 piilohy la nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. a) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. a) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu nédkladt f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby piedklddd zalobce ¢tyfi Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s diivody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podand dne 8. biezna 2018 - Kibelisa Ngambasai v. Rada
(Véc T-169/18)
(2018/C 161/77)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Roger Kibelisa Ngambasai (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zastupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
M. Forgeois a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo v rozsahu, v némz ponechdva zalobce na pozici
¢. 6 piilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a na pozici ¢. 6 piilohy I a nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— urdil, Ze ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. a) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/2231/SZBP a ¢l. 2b
odst. 1 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 1183/2005, jsou protipravni;

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zZaloby ptedklada Zalobce ¢tyti Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné nebo podobné zalobnim diivodiim
uplatnénym v rdmci véci T-163/18, Amisi Kumba v. Rada.

Zaloba podand dne 8. biezna 2018 - Kande Mupompa v. Rada
(Véc T-170/18)
(2018/C 161/78)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici Fizeni

Zalobce: Alex Kande Mupompa (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo v &sti, v niZ je Zalobce ponechdn v bodu
10 prilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 10 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;
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— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkladd zalobce ¢tyti Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podani dne 8. brezna 2018 — Boshab v. Rada
(Véc T-171/18)
(2018/C 161/79)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Evariste Boshab (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo, v rozsahu, v némz ponechdvd zalobce v bodé 8
piilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a v bodé 8 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005,

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES,

— ulozil Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby piedkladd Zalobce ¢tyfi Zalobni diivody, které jsou v podstaté totozné nebo obdobné s zalobnimi
dtvody uplatnénymi v rdmci véci T-163/18, Amisi Kumba v. Rada.

Zaloba podané dne 8. biezna 2018 — Akili Mundos v. Rada
(Véc T-172/18)
(2018/C 161/80)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Muhindo Akili Mundos (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois
a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatfenich vici Demokratické republice Kongo v ¢dsti, v niZ je zalobce ponechdn v bodu 13
piilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 13 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu nédkladd f{zeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddd Zalobce ¢tyfi Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podané dne 8. biezna 2018 — Ramazani Shadary v. Rada
(Véc T-173/18)
(2018/C 161/81)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Emmanuel Ramazani Shadary (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
M. Forgeois a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovd zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatfenich vic¢i Demokratické republice Kongo v &isti, v niZ je Zalobce ponechdn v bodu
15 prilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 15 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobce ¢tyti Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.



7.5.2018 Utedni véstnik Evropské unie C 161/67

Zaloba podané dne 8. biezna 2018 — Mutondo v. Rada
(Véc T-174/18)
(2018/C 161/82)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Kalev Mutondo (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois

a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/

SZBP o omezujicich opatfenich vic¢i Demokratické republice Kongo v &asti, v niZ je zalobce ponechdn v bodu
16 prilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 16 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. ¢) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. ¢) naf{zeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobce ¢tyti Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podané dne 8. biezna 2018 - Ruhorimbere v. Rada
(Véc T-175/18)
(2018/C 161/83)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobce: Eric Ruhorimbere (Mbujimayi, Demokratickd republika Kongo) (zstupci: T. Bontinck, P. De Wolf, M. Forgeois

a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhové zddéani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/

SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo v ¢&sti, v niZ je Zalobce ponechdn v bodu
14 prilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 14 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;
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— konstatoval protipravnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a ¢l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobce ¢tyti Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podané dne 8. brezna 2018 — Mende Omalanga v. Rada
(Véc T-176/18)
(2018/C 161/84)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: Lambert Mende Omalanga (Kinshasa, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,

M. Forgeois a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/

SZBP o omezujicich opatfenich vii¢i Demokratické republice Kongo v rozsahu, v némz ponechdvd zalobce na pozici
¢. 12 v priloze 1I rozhodnuti 2010/788/SZBP a na pozici ¢. 12 v piiloze Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— urdil protipravnost ustanoveni ¢lanku 3 odst. 2 pism. a) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 20162231/
SZBP, a ¢lanku 2b odst. 1 pism. a) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd Zalobce ¢tyfi Zalobni davody, které se v podstaté shoduji nebo jsou podobné s zalobnimi
dtvody uvedenymi ve véci T-163/18, Amisi Kumba v. Rada.

Zaloba podané dne 8. biezna 2018 — Kazembe Musonda v. Rada
(Véc T-177/18)
(2018/C 161/85)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Jean-Claude Kazembe Musonda (Lubumbashi, Demokratickd republika Kongo) (zdstupci: T. Bontinck, P. De Wolf,
M. Forgeois a A. Guillerme, advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil provadéci rozhodnuti Rady (SZBP) 2017/2282 ze dne 11. prosince 2017, kterym se méni rozhodnuti 2010/788/
SZBP o omezujicich opatfenich vi¢i Demokratické republice Kongo v &isti, v niZ je Zalobce ponechdn v bodu
11 piilohy II rozhodnuti 2010/788/SZBP a bodu 11 piilohy Ia nafizeni (ES) ¢. 1183/2005;

— konstatoval protiprévnost ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 pism. b) rozhodnuti 2010/788/SZBP, ve znéni rozhodnuti 2016/
2231/SZBP, a €l. 2b odst. 1 pism. b) nafizeni 1183/2005/ES;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobce ¢tyti Zalobni divody, které jsou v zdsadé totozné s divody uplatnénymi ve véci
T-163/18, Amisi Kumba v. Rada, nebo jsou jim podobné.

Zaloba podand dne 12. biezna 2018 - V) v. ESVC
(Véc T-180/18)
(2018/C 161/86)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici Fizeni
Zalobee: V] (zdstupce: N. de Montigny, advokat)

vvvvvv

Navrhovd Zidani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— rozhodl o vypocetni tabulce, kterou mu ESVC zaslala e-mailem ze dne 22. ervna 2017 a v piipadé potieby o vyplatni
pasce, jejimz prostiednictvim mu bylo/ bude pfizndno vyplaceni piispévku na vzdélani pro jeho déti,

— ulozil zalované ndhradu veskerych nédkladi fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby pfedklddd zalobce dva Zalobni divody.

1. Prvni Zzalobni divod vychdzejici z ndmitky nezdkonnosti, jelikoz napadené rozhodnuti, ozndmeni ze dne 15. dubna
2016, z n¢hoz vychdzi, a Guidelines ESVC porusuji Sluzebni fad a jeho pfilohu X.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z nezdkonnosti napadeného individudlniho rozhodnuti. Tento Zalobni divod se sklada
z péti Casti.

— Prvni &ast vychédzejici z poruSeni zdsad obezietnosti, legitimniho ocekdvani a pravni jistoty a poruseni zdsady fadné
spravy, jakoz i prav nabytych zalobcem.
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— Druhd st vychdzejici z poruseni zdvazkl prevzatych ESVC, nesprévného tedniho postupu, jakoZ i poruseni
zdsady pravni jistoty a legitimniho ocekavani zalobce.

— Tieti ¢ast vychazejici z poruseni préva na rodinu a prava na vzdélani.
— Ctvrtd &st vychdzejici z poruseni zdsady rovného zachdzenf a zdkazu diskriminace.

— Patd cast vychdzejici z nedostatku vyvdzeni zajmt a ze skuteCnosti, Ze pfijaté opatfeni poruSuje zdsadu
proporcionality.

Zaloba podani dne 9. bfezna 2018 — Multifit Tiernahrungs v. EUIPO (TAKE CARE)
(Véc T-181/18)
(2018/C 161/87)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Multifit Tiernahrungs GmbH (Krefeld, Némecko) (zdstupci: N. Weber a L. Thiel, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd znidmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,TAKE CARE“ — Pfihldska
¢. 16 254 898

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 4. ledna 2018, ve véci R 845/2017-5

Névrhova Zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 2017/1001.

Zaloba podani dne 14. biezna 2018 — Lucchini v. Komise
(Véc T-185/18)
(2018/C 161/88)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Lucchini SpA (Livorno, Itilie) (zdstupce: G. Belotti, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— vzhledem k porusenim uvedenym v rozsudcich Soudniho dvora, které vedly ke zruSeni rozhodnuti Komise C (2009)
7492 final ze dne 30. zati 2009 o poruseni ¢lanku 65 ESUO (véc COMP/37.956 — Vyztuze do betonu, opétovné piijeti),
zrusil zamitavé rozhodnuti Komise obsazené v dopise ze dne 17. ledna 2018 a soucasné nafidil Komisi vratit Zalobkyni
protiprévné uloZenou a zaplacenou pokutu a zaplatit narostlé tiroky.

— zrusil zamitavé rozhodnuti Komise obsazené v dopise ze dne 9. bfezna 2018 a nafidil Komisi, aby zalobkyni povolila
vstup do Fizeni COMP/[37.956 znovuotevieného Komisi za tcelem vyhovéni rozsudku.

— podptirné pfiznal zalobkyni odskodnéni ve vysi nejméné 10 miliont eur nebo v jiné vysi, kterd bude uréena v pribéhu
fizeni ve véci nebo kterou bude Tribundl povazovat za spravedlivou, aby dostate¢né sankcionoval zjisténé poruseni
¢lanku 41 Listiny.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobkyné piipomind, ze Soudn{ dviir zrusil rozhodnuti Komise C (2009) 7492 ze dne 30. z&ii 2009 o porusen{ clinku 65
ESUO (Véc COMP[37.956 — Vyztuze do betonu) (), a upiesiiuje, Ze navzdory pozadavkéim tohoto zruseni Zalovand
odmitla vratit zaplacenou pokutu a vyzvat Zalobkyni, aby vstoupila do fizeni, které se mezitim znovu otevfelo.

Na podporu zaloby pfedklada zalobkyné dva zalobni dtvody.

1. PoruSeni ¢lankd 10 a 14 nafizeni Komise (ES) ¢. 773/2004 ze dne 7. dubna 2004 o vedeni fizeni Komise podle
¢lnkt 81 a 82 Smlouvy o ES (Text s vyznamem pro EHP) () a zvldsté poruseni prava Zalobkyné na fizeni, které je
v souladu se zdkonem, a pfedev$im jejtho prdva na obhajobu.

— V této souvislosti Zalobkyné tvrdi, Ze tcast ¢lenskych stdti na slySenich neni pouhou formalitou vzhledem k tomu,
Ze Gfady pro ochranu hospodaiské soutéze jsou cleny Vyboru, ktery musi Komise konzultovat pfed pfijetim
jakéhokoli rozhodnuti. Urady pro ochranu hospodéfské soutéze se musi Gcastnit plendrnich slysent, co je procesni
krok, v némz se soustfedi argumenty na obranu podniki proti obvifiujicim Gvahdm Komise.

2. Poruseni ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, zejména prava na fddnou spravu.

(') Feralpiv. Komise, C-85/15 P (EU:C:2017:709); spojené véci C-86/15 P, Ferriera Valsabbia v. Komise, C-87/15 P, Alfa Acciai v. Komise
(EU:C:2017:717); C-88/15, Ferriere Nord v. Komise (EU:C:2017:716) a C-89/15 P, Riva Fire (EU:C:2017:713).
() Uk vést. 2004, L 123, s. 18; Zvl. vyd. 0803, s. 81.

Zaloba podané dne 16. bfezna 2018 — Rietze v. EUIPO — Volkswagen (motorova vozidla)
(Véc T-191/18)
(2018/C 161/89)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Rietze GmbH & Co. KG (Altdorf, Némecko) (zdstupce: M. Krogmann, advokat)

Zalovany: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)
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Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Volkswagen AG (Wolfsburg, Némecko)
Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Dalsi Gcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem

Sporny (priimyslovy) vzor: Primyslovy vzor Spolecenstvi ¢. 762851-0001
Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti téettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. ledna 2018, ve véci R 1203/2016-3

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti tfettho odvolactho sendtu a prohlasil priimyslovy vzor Spolecenstvi ¢. 762851-0001 za neplatny;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni diivody

— Poruseni ¢l. 4 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 1 pism. b)nafizeni ¢. 6/2002;

— Poruseni ¢l. 6 odst. 2 nafizeni ¢. 6/2002.

Zaloba podané dne 16. bfezna 2018 — Rietze v. EUIPO — Volkswagen (motorové vozidla)
(Véc T-192/18)
(2018/C 161/90)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Rietze GmbH & Co. KG (Altdorf, Némecko) (zdstupce: M. Krogmann, advokat)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice v Fizeni pted odvolacim sendtem: Volkswagen AG (Wolfsburg, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Majitelka sporného (priimyslového) vzoru: Dalsi Gcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem

Sporny (priimyslovy) vzor: Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie (primyslového) vzoru ¢ DM/073118-3
Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 11. ledna 2018, ve véci R 1244/2016-3

7~z

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti tfettho odvolactho sendtu a zrusil Gc¢inky mezindrodniho zdpisu (pramyslového) vzoru ¢ DM/
073118-3 v Evropské unii;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 4 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 6/2002;

— poruseni ¢l. 6 odst. 2 nafizeni ¢. 6/2002.
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