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IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2017/C 437/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 424, 11.12.2017.
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 412, 4.12.2017.
Ut vést. C 402, 27.11.2017.
UF. vést. C 392, 20.11.2017.
Ut vést. C 382, 13.11.2017.

UF. vést. C 374, 6.11.2017.
UF. vést. C 369, 30.10.2017.

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu



http://eur-lex.europa.eu/
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 25. fijna 2017 — Evropskd komise v. Rada
Evropské unie

(Véc C-389/15) ()

,»Zaloba na neplatnost — Rozhodnuti Rady o zmocnéni k zahdjeni jedndni o revidované Lisabonské dohodé
0 oznacenich pitvodu a zemépisnych oznacenich — Cldnek 3 odst. 1 SFEU — Vyluénd pravomoc Unie —
Spole¢nd obchodni politika — Cldnek 207 odst. 1 SFEU — Obchodni aspekty dusevniho vlastnictvi“

(2017/C 437/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zastupci: F. Castillo de la Torre, J. Guillem Carrau, B. Hartmann, A. Lewis a M. Kocjan,
zZmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalobkyni: Evropsky parlament (zdstupci: J. Etienne, A. Neergaard a R. Passos, zmocnénci)
Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Balta a F. Florindo Gijén, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnici podporujici Zalovanou: Ceskd republika (zdstupci: M. Hedvébnd, K. Najmanovd, M. Smolek a J. VI4¢il,
zmocnénci), Spolkové republika Némecko (zdstupci: T. Henze a J. Techert, zmocnénci), Reckd republika (zdstupkyné:
M. Tassopoulou, zmocnénkyné), Spanélské kralovstvi (zdstupce: M. A. Sampol Pucurull, zmocnénec), Francouzskd
republika (zdstupci: G. de Bergues, D. Colas, F. Fize, B. Fodda a D. Segoin, zmocnénci), Italskd republika (zdstupci:
G. Palmieri, zmocnénkyné, ve spoluprici s S. Fiorentinem, avvocato dello Stato), Madarsko (zdstupci: M. Béra, M. Z. Fehér
a G. Koods, zmocnénci), Nizozemské kralovstvi (zdstupkyné: M. Bulterman, M. Gijzen a B. Koopman, zmocnénkyné),
Rakouska republika (zastupkyné: C. Pesendorfer, zmocnénkyné), Portugalskd republika (zastupci: M. Figueiredo, L. Inez
Fernandes a M. L. Duarte, zmocnénci), Slovenskd republika (zdstupce: M. Kiani¢ka, zmocnénec), Spojené krélovstvi Velké
Britdnie a Severniho Irska (zdstupci: C. Brodie a D. Robertson, zmocnénci)

Vyrok

1) Rozhodnuti Rady 8512/15 ze dne 7. kvétna 2015 o zmocnéni k zahdjeni jedndni o revidované Lisabonské dohodé o oznacenich
pivodu a zemépisnych oznacenich, pokud jde o otdzky spadajici do pravomoci Evropské unie, se zrusuje.

2) Utinky rozhodnuti 8512/15 ziistdvaji zachovdny do okamZiku, kdy v primétené dobé nepfesahujici sest mésicii od vyhldsent tohoto
rozsudku vstoupi v platnost rozhodnuti Rady Evropské unie zaloZené na cldncich 207 a 218 SFEU.

3) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.
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4) Ceskd republika, Spolkovd republika Némecko, Reckd republika, Spanélské krdlovstvi, Francouzskd republika, Ttalskd republika,
Madarsko, Nizozemské krdlovstvi, Rakouskd republika, Portugalskd republika, Slovenskd republika, Spojené krdlovstvi Velké
Britdnie a Severniho Irska a Evropsky parlament ponesou vlastni ndklady Fizeni.

() Ut vést. C 311, 21.9.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 25. fijna 2017 — Evropskd komise v. Italskd
republika

(Véc C-467/15 P) (')

Kasacni opravny prostiedek — Stdtni podpory — Podpora poskytnutd Italskou republikou producentiim
mléka — ReZim podpor spojeny s vrdcenim ddvky z mléka — Podminéné rozhodnuti — Rozhodnuti pfijaté
Radou Evropské unie na zdkladé ¢cl. 108 odst. 2 tretiho pododstavce SFEU — Nafizeni (ES) ¢. 659/1999 —
Cldnek 1 pism. b) a ¢) — Existujici podpora — Novd podpora — Pojmy — Zména existujici podpory
porusenim podminky zajistujici slucitelnost podpory s vnitinim trhem*

(2017/C 437/03)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropskd komise (zdstupci: V. Di Bucci a P. Némeckovd, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni: Italskd republika (zdstupci: G. Palmieri, zmocnénkyné, ve spoluprdci s S. Fiorentinem a P. Grassem,
zmocnénci)

Vyrok

1) Body 1, 2 a 4 vyroku rozsudku Tribundlu Evropské unie ze dne 24. cervna 2015, Itdlie v. Komise (T-527/13, EU:T:2015:429), se
zrusuji.

2) Zaloba podand Italskou republikou k Tribundlu Evropské unie ve véci T-527/13 se zamitd.

3) Italskd republika ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni Evropské komise tykajici se jak fizeni v prvnim stupni, tak
i fizeni o kasachim opravném prostiedku.

(") UK vést. C 406, 7.12.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 25. Fijna 2017 — Slovenskd republika v. Evropskd
komise

(Spojené véci C-593/15 P a C-594/15 P) (')

»Kasaini opravny prostiedek — Vlastni zdroje Evropské unie — Rozhodnuti 2007/436/ES — Financni
odpovédnost clenskych stitii — Ztrdta na urcitém dovoznim clu — Povinnost zaplatit Evropské komisi
Cdstku odpovidajici vysi ztrdty — Zaloba na neplatnost — Pripustnost — Dopis Evropské komise —
Pojem ,napadnutelny akt*“

(2017/C 437/04)

Jednaci jazyk: slovenstina

Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Slovenskd republika (zdstupce: B. Ricziovd, zmocnénkyné)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: A. Caeiros, A. Tokdr, G.-D. Balan a Z. Maltskovd, zmocnénci)
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Vedlejsi iicastnici podporujici navrhovatelku: Ceskd republika (zdstupci: M. Smolek, J. VI4¢il a T. Miiller, zmocnénci), Spolkova
republika Némecko (zdstupci: T. Henze a K. Stranz, zmocnénci), Rumunsko (zdstupci: R.-H. Radu, M. Chicu a A. Wellman,
zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravné prostiedky se zamitaji.
2) Slovenskd republika ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Ceskd republika, Spolkovd republika Némecko a Rumunsko ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 27, 25.1.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (¢étvrtého sendtu) ze dne 25. fijna 2017 — Rumunsko v. Evropskd komise
(Véc C-599/15 P) (1)

»Kasaini opravny prostiedek — Vlastni zdroje Evropské unie — Rozhodnuti 2007/436/ES — Financni

odpovédnost clenskych stdtii — Ztrdta na nékterych dovoznich clech — Povinnost uhradit Evropské komisi

Cdstku odpovidajici ztrdté — Zaloba na neplatnost — Pfipustnost — Dopis Evropské komise — Pojem
,napadnutelny akt‘“

(2017/C 437/05)

Jednaci jazyk: rumunstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rumunsko (zdstupci: R.-H. Radu, M. Chicu a A. Wellman, zmocnénci)
Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: G.-D. Balan, A. Caeiros, A. Tokdr a Z. Maltiskovd, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnici podporujici navrhovatele: Ceska republika (zastupci: M. Smolek, J. VI4cil a T. Miiller, zmocnénci), Spolkova
republika Némecko (zdstupci: T. Henze a K. Stranz, zmocnénci), Slovenskd republika (zdstupce: B. Ricziovd, zmocnénkyné)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.
2) Rumunsko ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komis.

3) Ceskd republika, Spolkovd republika Némecko a Slovenskd republika ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ur. vést. C 38, 1.2.2016.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 25. ffjna 2017 - Polyelectrolyte Producers Group
GEIE (PPG), SNF SAS v. Evropskd agentura pro chemické litky, Nizozemské krilovstvi, Evropska
komise

(Véc C-650/15 P) (')

Kasacni opravny prostiedek — Nafizeni (ES) ¢. 1907/2006 (REACH) — Clinek 57 — Litky vzbuzujici
mimovddné obavy — Identifikace — Clinek 2 odst. 8 pism. b) — Vyjimka — Cldnek 3 bod 15 — Pojem
,meziprodukt’ — Akrylamid*“

(2017/C 437/06)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG), SNF SAS (zdstupci:
E. Mullier a R. Cana, advokati, D. Abrahams, barrister)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd agentura pro chemické latky (zdstupci: M. Heikkild a M. W. Broere, zmocnénci, ve spolupraci
s J. Stuyckem a S. Raesem, advokaty), Nizozemské kralovstvi (zdstupkyné: M. Bulterman a B. Koopman, zmocnénkyné),
Evropska komise (zastupci: K. Talabér-Ritz, E. Manhaeve, K. Mifsud-Bonnici a D. Kukovec, zmocnénci)

Vyrok
1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG) a SNF SAS ponesou vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady tizeni vynaloZené
Evropskou agenturou pro chemické ldtky (ECHA).

3) Nizozemské krdlovstvi a Evropskd komise ponesou vlastni ndklady fizent.

(") Ur. vést. C 48, 8.2.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 25. ffjna 2017 — Evropskd komise v. Rada
Evropské unie

(Véc C-687/15) (1)

»Zaloba na neplatnost — Zdvéry Rady Evropské unie o Svétové radiokomunikacni konferenct Mezindrodni
telekomunikacni unie v roce 2015 — Cldnek 218 odst. 9 SFEU — Odchylka od stanovené pravni formy —
Neuvedeni prdavniho zdkladu*“

(2017/C 437/07)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Evropskd komise (zdstupci: L. Nicolae a F. Erlbacher, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: 1. Sulce, J.-P. Hix a O. Segnana, zmocnénci)

Vedlejsi tcastnici podporujici Zalovanou: Ceské republika (zdstupci: M. Smolek, J. V14¢il a M. Hedvabnd, zmocnénci), Spolkovad
republika Némecko (zdstupci: T. Henze a K. Stranz, zmocnénci), Francouzskd republika (zdstupci: F. Fize, G. de Bergues,
B. Fodda a D. Colas, zmocnénci), Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska (zdstupci: C. Brodie, M. Holt
a D. Robertson, zmocnénci, ve spolupréci s J. Holmesem, barrister)
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Vyrok

1) Zdvéry Rady Evropské unie o Svétové radiokomunikacni konferenci 2015 (WRC-15) Mezindrodni telekomunikacni unie (ITU),
piijaté dne 26. Fijna 2015 na jejim 3 419. zaseddni v Lucemburku, se zrusuji.

2) Radé Evropské unie se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

3) Ceskd republika, Spolkovd republika Némecko, Francouzskd republika a Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska ponesou
vlastni ndklady Fizeni.

(") Ur. vést. C 68, 22.2.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 26. fijna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen — Belgie) — Argenta Spaarbank NV v. Belgische
Staat

(Véc C-39/16) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Korporacni dané — Smérnice 90/435/EHS — Cldnek 1 odst. 2 a &. 4 odst.
2 — Mateiské spolecnosti a dcefiné spolecnosti z riiznych clenskych stdti — Spolecny daiiovy reZim —
Odpocitatelnost zdanitelné¢ho zisku materské spolecnosti — Vnitrostdtni ustanoveni, jejichZ predmétem je
zruSeni dvojiho zdanéni ziskii rozdélovanych dcefinymi spolecnostmi — Nezohlednéni souvislosti mezi
tiroky ze zdpiijcky a financovdinim podilu, z néhoz plynou dividendy*

(2017/C 437/08)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Argenta Spaarbank NV

Zalovany: Belgische Staat

Vyrok

1) Cldnek 4 odst. 2 smérnice Rady 90/435/EHS ze dne 23. Eervence 1990 o spolecném systému zdanéni mateiskych a dcefinych
spolecnosti z riiznych clenskych stdtii musi byt vykldddn tak, Ze brani takovému vnitrostdtnimu ustanoveni, jako je clanek 198 bod
10 zdkona o danich z p¥ijmii z roku 1992, zkoordinovaného krdlovskou vyhldskou ze dne 10. dubna 1992 a potvrzeného zdkonem
ze dne 12. Cervha 1992, na jehoZ zdkladé tiroky zaplacené materskou spolecnosti ze zdpiijcky nejsou odpocitatelné od zdanitelného
zisku této matefské spolecnosti az do vyse cdstky, kterd se rovnd vysi dividend, na které se jiz vztahuje dariovy odpocet a které plynou
z podilii drZenych uvedenou mateiskou spolecnosti na kapitdlu deefinych spolecnosti po dobu kratsi nez jeden rok, i kdyZ tyto iiroky
nesouvisi s financovdnim téchto podilt.
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2) Cldnek 1 odst. 2 smérnice 90/435 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze neumoZiiuje clenskym stdtiim pouZit takové vnitrostdtni
ustanoveni, jako je clanek 198 bod 10 zdkona o danich z ptijmii z roku 1992, zkoordinovaného krdlovskou vyhldskou ze dne
10. dubna 1992 a potvrzeného zdkonem ze dne 12. cervna 1992, v rozsahu, v némz piekracuje meze toho, co je nezbytné
k zamezeni dafiovych tnikil a zneuzivdni dafiovych predpisii.

(") UK vést. C 136, 18.4.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 26. fijna 2017 [Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) — Spojené kralovstvi] — The English Bridge
Union Limited v. Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

(Véc C-90/16) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Dané — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES —
Osvobozeni poskytnuti sluZeb, které iizce souviseji s provozovdnim sportu, od dané — Pojem ,sport’ —
Cinnost vyznacujici se télesnym aspektem — Hra sportovni bridZ“

(2017/C 437/09)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: The English Bridge Union Limited

Odpiirkyné: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Vyrok

Cldnek 132 odst. 1 pism. m) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze takovd cinnost, jako je sportovni bridz, kterd se vyznacuje télesnym aspektem, ktery se jevi jako
zanedbatelny, nespadd pod pojem ,sport” ve smyslu tohoto ustanoveni.

() UF vést. C 145, 25.4.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 25. ¥ijna 2017 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Sad Najwyzszy — Polsko) - fizeni zahdjené na ndvrh POLBUD - WYKONAWSTWO sp. z o.0.,
v likvidaci

(Véc C-106/16) ()

~Rizeni o piedb&iné otdzce — Svoboda usazovini — Preshraniini pieména spoleinosti — Premisténi
statutdrniho sidla bez premisténi skutecného sidla — Odmitnuti vymazu z obchodniho rejstfiku —
Vnitrostdtni prdvni diprava podmifiujici vymaz z obchodniho rejstiiku zrusenim spolecnosti po provedeni
likvidace — Oblast piisobnosti svobody usazovini — Omezeni svobody usazovdni — Ochrana zdjmil
véfitelii, mensinovych spolecnikii a zaméstnancii — Boj proti zneuZivajicim praktikdm*

(2017/C 437/10)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Najwyzszy
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

POLBUD — WYKONAWSTWO sp. z 0.0., v likvidaci

Vyrok

1) Cldnky 49 a 54 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze se svoboda usazovdni vztahuje na piemisténi statutdrniho sidla
spolecnosti zaloZené podle prdva jednoho clenského stdtu na tizemi jiného clenského stdtu, za ticelem jeji premény, jez byla provedena
v souladu s podminkami uloZenymi prdvnimi predpisy tohoto jiného clenského stdtu, na spolecnost podle prava posledné zminéného
Clenského stdtu, aniz doslo k piemisténi skutecného sidla uvedené spolecnosti.

2) Cldnky 49 a 54 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brdni takové prdvni tipravé clenského stdtu, kterd premisténi statutdrniho
sidla spolecnosti zaloZené podle prdva jednoho clenského stdtu na tzemi jiného clenského stdtu, za tcelem jeji premény, jez byla
provedena v souladu s podminkami uloZenymi prdvnimi predpisy tohoto jiného clenského stdtu, na spolecnost podle prdva posledné
zminéného clenského stdtu, podmiriuje likvidaci prvné zminéné spolecnosti.

(") Ut vést. C 211, 13.6.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 26. ¥ina 2017 (zZddost o rozhodnuti o pfedbézné

otizce Amtsgericht Kehl - Némecko) — trestni fizeni proti I
(Véc C-195/16) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Doprava — Riditské pritkazy — Smérnice 2006/126/ES — Cldnek 2
odst. 1 — Vzdjemné uzndvdni fidicskych priikazii — Pojem ,Fidilsky pritkaz‘ — Osvédleni o zkousce za
ticelem ziskdni fidicského pritkazu (ddle jen ,CEPC*) opraviiujici svého drZitele k fizeni na tizemi clenského
stdtu, ktery jej vydal, do doby, neZ je vyddn findlni fidicsky pritkaz — Situace, kdy drZitel CEPC tidi vozidlo
v jiném clenském stdté — Povinnost uzndvini CEPC — Sankce uloZené drZiteli CEPC za fizeni vozidla

mimo tizemi clenského stdtu, ktery uvedeny CEPC vydal — Pfiméienost“

(2017/C 437/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Amtsgericht Kehl — Allemagne

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni

I

Za pritomnosti: Staatsanwaltschaft Offenburg

Vyrok

1) Cldnek 2 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/126/ES ze dne 20. prosince 2006 o Fidicskych pritkazech a cldnky
18, 21, 45, 49 a 56 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni pravni tipravé clenského stdtu, kterd tomuto stdtu
umoZziiuje, aby odmitl uznat osvédceni prokazujici existenci fidicského oprdvnéni, které bylo jeho drZiteli vystaveno jinym clenskym
stdtem, pokud uvedené osvédceni nespliuje pozadavky na vzor fidicského pritkazu uvedeny v této smérnici, a to i v pripadé, Ze drZitel
tohoto osvédéeni splnil poZadavky pro vyddni fidicského pritkazu uloZené uvedenou smérnici.



18.12.2017 Utedni véstnik Evropské unie C 437/9

2) Cldnek 2 odst. 1 smérnice 2006/126 a cldnky 18, 21, 45, 49 a 56 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby
clensky stat uloZil sankci osobé, kterd ackoliv splnila poZadavky pro vyddni Fidicského pritkazu stanovené v této smérnici, ¥idila
motorové vozidlo na tizemi dotceného clenského stdtu, aniz méla Fidicsky pritkaz splijici poZadavky na vzor fidicského pritkazu
upraveny v uvedené smérnici, a kterd az do vyddni takového fidicského pritkazu jinym clenskym stdtem mohla prokdzat existenci
svého fidicského oprdvnéni ziskaného v uvedeném jiném clenském stdté pouze docasnym osvédcenim, které vydal tento jiny clensky
stdt, za podminky, Ze tato sankce nebude nepfimétend zdvazZnosti vytykanych skutkii. V tomto ohledu pfislusi predklddajicimu soudu,
aby v rdmci posouzeni zdvaznosti protiprdvniho jedndni, kterého se dotycnd osoba dopustila, a zdvazZnosti sankce, kterou ji Ize uloZit,
zohlednil jako moznou polehcujici okolnost skutecnost, Ze dotycnd osoba ziskala v jiném clenském stdté Fidicské oprdvnéni dolozené
osvédcenim, které vydal uvedeny jiny clensky stdt a které bude v zdsadé vyménéno pred uplynutim jeho platnosti na zddost dotycné
osoby za tidicsky pritkaz, ktery bude spliiovat poZadavky na vzor fidicského pritkazu stanoveny smérnici 2006/126. Predklddajici
soud musi také v rdmci své analyzy zkoumat, jaké redlné riziko pro bezpecnost silnicniho provozu predstavovala dotyéhd osoba na
jeho tizemi.

(") UK vést. C 260, 18.7.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 25. Fijna 2017 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Verwaltungsgerichtshof — Rakousko) — Majid Shiri, také zndmy jako Madzhdi Shiri

(Véc C-201/16) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Naiizeni (EU) & 604/2013 — Urceni clenského stdtu piislusného
k posuzovini Zddosti o mezindrodni ochranu podané v jednom z clenskych stdtii stdtnim prislusnikem treti
zemé — Cldnek 27 — Opravny prostfedek — Rozsah soudniho prezkumu — Clinek 29 — Lhiita pro
premisténi — Nepiemisténi ve stanovené Ihiité — Povinnosti pfislusného clenského stdtu — Preneseni
pfislusnosti — PoZadavek na rozhodnuti p¥islusného clenského stdtu*

(2017/C 437/12)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici ptivodniho fizeni

Majid Shiri, také zndmy jako Madzhdi Shiri

za pritomnosti: Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl

Vyrok

1) Cldnek 29 odst. 2 natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. Cervna 2013, kterym se stanovi kritéria
a postupy pro urceni clenského stdtu pFislusného k posuzovdni Zddosti o mezindrodni ochranu podané stdtnim piislusnikem tieti zemé
nebo osobou bez stdtni prislusnosti v nékterém z clenskych stdtii, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze v piipadé, Ze premisténi
neprobéhlo v Sestimésicni Ihiité stanovené v ¢l. 29 odst. 1 a 2 tohoto nafizeni, dochdzi k pieneseni pFislusnosti na doZadujici clensky
stdt, aniz je nezbytné, aby pfislusny clensky stdt nejprve odmitl prijmout Ci prevzit dotCenou osobu zpét.
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2) Cldnek 27 odst. 1 nafizeni & 604/2013 musi byt vzhledem k bodu 19 odiivodnéni tohoto natizeni, jakoz i cldnku 47 Listiny

§)

Ut. vést. C 260, 18.7.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 26. fijna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Administrativen sad Sofia-grad — Bulharsko) — Balgarska energijna borsa AD (BEB) v. Komisia
za energijno i vodno regulirane (KEVR)

(Véc C-347/16) ()

Rizeni o predbéné otdzce — Cldnky 101 a 102 SFEU — Smérnice 2009/72/ES — Clinky 9, 10, 13

a 14 — Naiizeni (ES) ¢. 714/2009 — Cldnek 3 — Natizeni (EU) & 1227/2011 — Cldnek 2 bod 3 —

Naiizeni (EU) 2015/1222 — Cldnek 1 odst. 3 — Certifikace a urceni nezdvislého provozovatele pienosové
soustavy — Omezeni poctu drZitelii licence k prenosu elektfiny v tuzemsku*

(2017/C 437/13)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Balgarska energijna borsa AD (BEB)

Zalovand: Komisia za energijno i vodno regulirane (KEVR)

Vyrok

zdRladnich prdv Evropské unie, vykldddn v tom smyslu, Ze Zadatel o udéleni mezindrodni ochrany musi mit k dispozici ticinny a rychly
opravny prostiedek, na jehoz zdkladé se miize dovolat toho, Ze Sestimésicni lhiita stanovend v ¢l. 29 odst. 1 a 2 uvedeného nafizeni
uplynula po pfijeti rozhodnuti o jeho pfemisténi. Prdvo takového Zadatele poukdzat na okolnosti, které nastaly po pfijeti tohoto
rozhodnuti v rdmci opravného prostiedku proti tomuto rozhodnuti, které mu p¥izndvd takovd vnitrostdtni prdvni tiprava, jako je
prdvni dprava dotcend ve véci v ptivodnim fizent, spliiuje tento poZadavek na iicinny a rychly opravny prostedek.

Cldnky 9, 10, 13 a 14 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/72/ES ze dne 13. Cervence 2009 o spolecnyich pravidlech pro
vnitini trh s elektfinou a o zruseni smérnice 2003/54/ES, cldnek 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 714/2009 ze dne
13. Cervence 2009 o podminkdch pfistupu do sité pro preshranicni obchod s elektfinou a o zruSeni nafizeni (ES) ¢. 1228/2003, ¢l. 2

bod 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)

¢. 1227/2011 ze dne 25. fijna 2011 o integrité a transparentnosti

velkoobchodniho trhu s energii ve spojeni s bodem 3 odivodneéni tohoto natizeni, ani ¢l. 1 odst. 3 natizeni Komise (EU) 2015/1222 ze
dne 24. cervence 2015, kterym se stanovi rdmcovy pokyn pro piidélovdni kapacity a fizeni petiZeni, za takovych okolnosti, jako jsou
okolnosti véci v piivodnim ¥izeni, nebrani vnitrostdtnimu pravnimu predpisu, ktery omezuje pocet drZitelii licence k prenosu elektfiny na
daném tizemi.

()

UF. vést. C 326, 5. 9. 2016.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 26. fijna 2017 (zZidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Augstika tiesa — LotySsko) — ,, Aqua Pro“ SIA v. Valsts ienémumu dienests

(Véc C-407/16) (1)

~Rizeni o predb&iné otdzce — Celni unie — Celni kodex Spolecenstvi — Cldnek 220 odst. 1 a odst. 2
pism. b) — Dodatecné vybrdni dovozniho nebo vyvozniho cla — Pojem ,zaiictovini dovozniho cla‘ —
Rozhodnuti pfislusného celniho orgdnu — Lhiita k poddni Zddosti o vrdceni nebo prominuti cla —
Povinnost ptedat véc Evropské komisi — Diikazni materidl v pfipadé opravného prostiedku proti
rozhodnuti p¥islusného orgdnu clenského stdtu dovozu*

(2017/C 437/14)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: ,Aqua Pro” SIA

Zalovand: Valsts ienémumu dienests

Vyrok

1) Cldnek 217 odst. 1 a ¢l. 220 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. Fijna 1992, kterym se vyddvd celni kodex
Spolecenstvi, ve znéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2700/2000 ze dne 16. listopadu 2000, musi byt vykldddny
v tom smyslu, Ze v piipadé dodatecného vybéru cla je cdstka dluzného cla urcend orgdny povazovina za zaiictovanou, jakmile celni
orgdny tuto cdstku zapisi do tcetnich dokladii nebo na jiny rovnocenny nosic tidajii, bez ohledu na to, Ze rozhodnuti orgdnii
0 zatictovdni cla nebo urceni povinnosti k platbé cla je napadeno ve spravnim nebo soudnim fizeni.

2) Cldnek 220 odst. 2 pism. b), jakoZ i cldnky 236, 239 a 243 nafizeni & 2913/92, ve znéni nafizeni & 2700/2000, musi byt
vykldddny v tom smyslu, Ze v rdmci spravniho nebo soudniho fizeni o opravném prostredku ve smyslu clanku 243 tohoto nafizent, ve
znéni nafizeni ¢. 2700/2000, ktery byl poddn proti rozhodnuti pFislusné financni sprdvy o dodatecném zaiictovdni cdstky dovozniho
cla a o uloZeni povinnosti k platbé cla dovozci, miiZe se posledné zminény dovoldvat legitimniho ocekdvdni podle ¢l. 220 odst. 2
pism. b) uvedeného nafizeni, ve znéni nafizeni ¢. 2700/2000, s cilem brdnit se proti tomuto zatictovdni bez ohledu na to, zda
dovozce podal Zddost o prominuti nebo vrdceni tohoto cla postupem stanovenym v cldncich 236 a 239 uvedeného naftizeni, ve znéni
nafizeni ¢. 2700/2000.

3) Cldnek 869 pism. b) nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. cervence 1993, kterym se provddi natizeni & 2913/92, ve znéni
natizeni Komise (ES) ¢. 1335/2003 ze dne 25. Gervence 2003, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pfi neexistenci rozhodnuti nebo
postupu Evropské komise ve smyslu ¢l. 871 odst. 2 tohoto nafizent, ve znéni natizeni ¢. 1335/2003, nemohou celni orgdny v takové
situaci, o jakou jde ve véci v pivodnim fizeni, samy rozhodnout, Ze dodatecné nezaiictuji nevybrané clo, nebot se domnivaji, Ze jsou
splnény podminky k uplatnéni legitimniho ocekdvdni podle cl. 220 odst. 2 pism. b) nafizeni ¢. 291392, ve znéni natizeni ¢. 2700/
2000, a Ze tyto orgdny maji povinnost predat spis Komisi bud tehdy, kdyz se domnivaji, Ze se Komise dopustila chyby ve smyslu
uvedeného ustanoveni natizeni ¢. 2913/92, ve znéni nafizeni ¢. 2700/2000, nebo pokud okolnosti véci v piivodnim Fizeni souviseji
s vysledky Setfeni Evropské unie ve smyslu ¢l. 871 odst. 1 druhé odrdzky nafizeni ¢. 2454/93, ve znéni nafizeni ¢. 1335/2003,
nebo pokud cdstka cla, o kterou jde ve véci v ptivodnim fizeni, cini nejméné 500 000 eur.
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4) Cldnek 220 odst. 2 pism. b) nafizeni ¢. 2913/92, ve znéni nafizeni &. 2700/2000, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze informace
obsazené ve zprdvé Evropského titadu pro boj proti podvodiim (OLAF) ohledné jedndni celnich orgdnii stdtu vyvozu a vyvozce patii
k ditkaziim, jez maji byt zohlednény p¥i prokazovdni, zda jsou splnény podminky, za nichz se dovozce miize podle uvedeného
ustanoveni dovoldvat legitimniho ocekdvdni. Pokud se vSak ukdze, Ze takovdto zprdva neni s ohledem na informace v ni obsazené
dostacujici k tomu, aby prdvné dostacujicim zptisobem prokdzala, Ze tyto podminky byly skutecné ve vsech ohledech splnény, coz musi
posoudit vnitrostdtni soud, miiZe byt od celnich orgdnii poZadovdno, aby za timto ticelem poskytly dopliujici ditkazy, zejména
provedenim kontrol po propusténi zboZi.

U1
~

Cldnek 220 odst. 2 pism. b) nafizeni ¢. 2913/92, ve znéni nafizeni ¢. 2700/2000, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze je na
predklddajicim soudu, aby na zdkladé viech konkrétnich poznatkil ve sporu v piivodnim fizeni, zejména ditkazii predloZenych za timto
iicelem tcastniky piivodniho Fizeni, posoudil, zda jsou splnény podminky, za nichz se dovozce miiZe podle tohoto ustanoveni dovoldvat
legitimniho ocekdvdni. Pro icely tohoto posouzeni nemaji informace ziskané p¥i kontrole po propusténi zbozi prednost pred
informacemi obsaZenymi ve zprdvé Evropského ifadu pro boj proti podvodiim (OLAF).

6) Cldnek 875 nafizeni ¢. 2454/93, ve znéni natizeni ¢ 1335/2003, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze clensky stdt je za podminek
urcenych Evropskou komisi podle tohoto cldnku vdzdn zjisténimi ucinénymi Komisi v rozhodnuti, jeZ bylo pFijato podle cldnku 873
tohoto nafizeni, ve znéni nafizeni ¢. 1335/2003, ve vztahu k jinému clenskému stdtu v p¥ipadech srovnatelné faktické a prdvni
povahy, coZ musi jeho orgdny a jeho soudy posoudit s pfihlédnutim zejména k informacim o jedndni vyvozce nebo celnich orgdnii
stdtu vyvozu, jak vyplyvaji ze zprdvy Evropského titadu pro boj proti podvodiim (OLAF), z niZ uvedené rozhodnuti vychdzi.

~
~

Cldnek 220 odst. 2 pism. b) na¥izeni & 2913/92, ve znéni natizeni & 2700/2000, a cldnek 875 natizeni & 2454/93, ve znéni
nafizeni ¢. 1335/2003, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze celni orgdny mohou provddeét veskeré kontroly po propusténi zboZi,
které povazuji za nezbytné, a pouzit informace ziskané pfi téchto kontroldch jak pro ovéfeni, zda jsou splnény podminky, za nichz se
dovozce miize podle ¢l. 220 odst. 2 pism. b) natizeni ¢. 2913/92, ve znéni nafizeni ¢. 2700/2000, dovoldvat legitimniho
oCekdvdni, tak pro urceni, zda je pipad, kterym se zabyvaji, ,srovnatelné” faktické a pravni povahy ve smyslu cldnku 875 nafizeni
¢. 2454/93, ve znéni naizeni ¢. 1335/2003, ve vztahu k ptipadu, ktery je predmétem rozhodnuti o nezaiictovdni cla, jeZ Evropskd
komise pfijala podle clinku 873 nafizeni ¢. 2454/93, ve znéni natizeni ¢. 1335/2003.

)
=~

Cldnek 220 odst. 2 pism. b) nafizeni ¢. 2913/92, ve znéni naiizeni ¢. 2700/2000, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze skutecnost,
Ze dovozce dovezl zbozi na zdkladé distribucni dohody, nemd vliv na jeho moznost dovoldvat se legitimniho ocekdvdni, a to za
stejnyich podminek jako dovozce, ktery zbozi dovezl a nakoupil piimo od vyvozce, tedy za predpokladu, Ze jsou splnény t¥i kumulativni
podminky. Nejprve je tfeba, aby clo nebylo vybrano ndsledkem chyby ze strany samotnych prislusnych orgdnii, ddle aby tato chyba
byla takové povahy, Ze ji osoba povinnd zaplatit clo jednajici v dobré vife nemohla rozumnym zpiisobem zjistit, a konecné aby tato
osoba dodrzela vechna ustanoveni platnyich predpisii tykajici se jejiho celniho prohldSeni. Za timto ticelem prislusi takovémuto
dovozci, aby se predem zabezpecil pred riziky opatfeni k dodatecnému vybéru cla zejména tim, Ze se pokusi ziskat od strany uvedené
distribucni dohody, pfi jejim uzavieni nebo aZ po ném, veskeré ditkazy potvrzujici spravnost vyddni osvédéeni o piivodu zboZi ,na
tiskopise A“ pro toto zboZi. Legitimni oCekdvdni ve smyslu uvedeného ustanoveni neni tedy ddno zejména tehdy, pokud dovozce mel
zjevné divody k pochybnostem o sprdvnosti osvédéeni o piivodu zboZi na ,tiskopise A“, a presto se nepokusil informovat u uvedené
smluvni strany o okolnostech, za kterjch bylo toto osvédceni vyddno, aby ovéfil, zda jsou tyto pochybnosti opodstatnéné.

(") UK vést. C 343, 19.9.2016.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 26. fijna 2017 - Global Steel Wire, SA (C-454/16
P), Moreda-Riviere Trefilerias SA (C-455/16 P), Trefilerias Quijano SA (C-456/16 P), Trenzas y Cables
de Acero PSC SL (C-458/16 P) v. Evropskd komise

(Spojené véci C-454/16 P a7 C-456[16 P a C-458/16 P) (')

,Kasacni opravny prostiedek — Na¥izeni (ES) ¢. 1/2003 — Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody —

Evropsky trh piedepjaté oceli — Poruseni cldanku 101 SFEU — Pokuty — Pokyny pro vypocet pokut z roku

2006 — Bod 35 — Schopnost zaplatit pokutu — Novd Zddost o sniZeni pokuty z ditvodu neschopnosti
zaplatit pokutu — Zamitajici dopis — Zaloba proti tomuto dopisu — P¥ipustnost“

(2017/C 437/15)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Global Steel Wire, SA (C-454/16 P), Moreda-Riviere Trefilerfas SA (C-
455/16 P), Trefilerfas Quijano SA (C-456/16 P), Trenzas y Cables de Acero PSC SL (C-458/16 P) (zdstupci: F. Gonzdlez Diaz,
A. Tresandi Blanco a V. Romero Algarra, advokati)

Dalsi icastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: F. Castillo de la Torre a C. Urraca Caviedes, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravné prostiedky se zamitaji.

2) Spolecnostem Global Steel Wire SA, Moreda-Riviere Trefilerias SA, Trefilerias Quijano SA a Trenzas y Cables de Acero PSC SL se
uklddd ndhrada ndkladii ¥izen.

(") Ut vést. C 392, 24.10.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 26. fijna 2017 — Global Steel Wire, SA (C-457/16
P), Trenzas y Cables de Acero PSC SL (C-459/16 P), Trefilerias Quijano SA (C-460/16 P), Moreda-
Riviere Trefilerias SA (C-461/16 P) v. Evropskd komise

(Spojené véci C-457/16 P a C-459/16 P az C-461/16 P) (')

,Kasacni opravny prostiedek — Nafizeni (ES) ¢. 1/2003 — Hospoddiskd soutéz — Kartelové dohody —
Evropsky trh predepjaté oceli — Poruseni clanku 101 SFEU — Pficitatelnost protiprdvniho jedndni
dcefinych spolecnosti jejich matetské spolecnosti — Pojem ,podnik‘ — Nepiimé diikazy existence
hospoddiské jednotky — Domnénka skuteiného vykonu rozhodujiciho vlivu — Ndstupnictvi podnikii —
Vyse pokuty — Platebni schopnost — Podminky — Respekt prdv na obhajobu*

(2017/C 437/16)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Global Steel Wire, SA (C-457/16 P), Trenzas y Cables de Acero PSC SL (C-
459/16 P), Trefilerias Quijano SA (C-460/16 P), Moreda-Riviere Trefilerfas SA (C-461/16 P) (zdstupci: F. Gonzélez Diaz,
A. Tresandi Blanco a V. Romero Algarra, advokati)

Dalsi iicastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: F. Castillo de la Torre a C. Urraca Caviedes, zmocnénci, ve spolupraci
s L. Ortiz Blancem a A. Lamadridem de Pablo, advokaty)
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Vyrok

1) Kasacni opravné prostiedky se zamitaji.

2) Spolecnostem Global Steel Wire SA, Trenzas y Cables de Acero PSC SL, Trefilerias Quijano SA a Moreda-Riviere Trefilerias SA se
uklddd ndhrada ndkladii Fizen.

() Uk vést. C 392, 24.10.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 26. fijna 2017 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné

otdzce Najvyssi sad Slovenskej republiky — Slovensko) — Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky
v. BB construct s. r. o.

(Véc C-534/16) ()

»Rizeni o predbéiné otdzce — Daii z piidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Registrace osob
povinnych k dani k DPH — Vnitrostdtni prdvni predpisy uklddajici sloZeni jistoty — Boj proti
podvodiim — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Svoboda podnikdni — Zdsada zdkazu

diskriminace — Zdsada ne bis in idem — Zdsada zdkazu zpétné tcdinnosti“

(2017/C 437/17)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Najvyssi std Slovenskej republiky

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Finanéné riaditelstvo Slovenskej republiky

Odpiirkyné: BB construct s. . 0.

Vyrok

1) Cldnek 273 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty a cldnek 16
Listiny zdkladnich prdv Evropské unie musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby pfi registraci k dani z pfidané hodnoty
osoby povinné k dani, jejiz jednatel byl predtim jednatelem nebo spolecnikem jiné pravnické osoby, kterd nesplnila povinnosti v dafiové
oblasti, uloZila datiovd sprdva této osobé povinné k dani povinnost slozit jistotu, jejiz vyse miiZe dosdhnout 500 000 eur, pokud
jistota vyZadovand od uvedené osoby povinné k dani nepiekracuje rdmec toho, co je nezbytné k dosazeni cilii uvedenych v tomto cldnku
273, coz prislusi ovéfit predklddajicimu soudu.

2) Zdsada rovného zachdzeni musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby datiovd sprdva vyZadovala od nové osoby povinné
k dani pfi jeji registraci k dani z pridané hodnoty sloZeni takové jistoty z divodu jejiho propojeni s jinou prdvnickou osobou, jez md
nebo méla nedoplatky na dani.

(") U veést. C 22, 23.1.2017.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 18. srpna 2017 Groupe Léa Nature proti rozsudku
Tribundlu (Sestého sendtu) vydanému dne 8. ervna 2017 ve véci T-341/13, Groupe Léa Nature
v. Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(Véc C-505/17 P)
(2017/C 437/18)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Groupe Léa Nature (zdstupce: E. Baud, advokat)

Dalsi icastnici fizeni: Uiad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO), Debonair Trading Internacional Lda

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajiciho kasani opravny prostfedek

Ucastnice fizeni podédvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ze dne 8. ¢ervna 2017;
— vrétil véc Tribundlu a

— ulozil spole¢nosti Debonair ndhradu nakladd Fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatelka dva davody.

Prvni divod kasa¢ntho opravného prostiedku vychdzi z poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni o ochranné znidmce
Evropské unie, jez spociva na poruseni ustdlené judikatury tykajici se posuzovani nebezpedi zdmény ochrannych znamek.

Na podporu tohoto diivodu navrhovatelka uvddi, ze Tribundl:

— neuplatnil pislusnd kritéria vyzadovand pro urceni relevantni vefejnosti;

— neposoudil spravné podobnost obou oznacen;

— neuplatnil fadné piislusné pozadavky, s jejichz pomoci Ize posoudit nabyti rozli§ovaci schopnosti uzivanim a
— neprovedl platné globalni posouzeni nebezpeéi zamény.

Druhy dtvod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni ¢l. 8 odst. 5 nafizeni o ochranné zndmce Evropské unie,
jez spociva v poruseni ustdlené judikatury tykajici se uzivani poskozujictho povést starsi ochranné zndmky.

Na podporu tohoto diivodu navrhovatelka uvddi, Ze Tribundl:

— neuplatnil vSechna kritéria pozadovana k dolozeni povésti starsi ochranné zndmky;

— neposoudil spravné podobnost oznadent;

— neprovedl] platnou analyzu existence vztahu, jaky maze relevantni vefejnost spatfovat mezi ochrannymi zndmkami, a

— neposoudil fadné poskozujici tcinek, jaky maze mit uzivani ochranné zndmky na povést starsi ochranné znamky.



C 437]16 Utedni véstnik Evropské unie 18.12.2017

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Bundesfinanzhof (Némecko) dne 21. zd¥i 2017 -
Finanzamt Goslar v. baumgarten sports & more GmbH

(Véc C-548/17)
(2017/C 437/19)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatel v ¥izeni o kasachim opravném prostredku ,Revision”: Finanzamt Goslar

Odpiirkyné v fizeni o kasacnim opravném prostredku ,Revision“: baumgarten sports & more GmbH

Predbéiné otizky

1) Je tfeba ¢lanek 63 smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané
hodnoty (") s ohledem na tikol osoby povinné k dani jednat jako vybéréi dané jménem statu vykladat restriktivné v tom
smyslu, Ze sjednand odména, jez md byt vybrana z diivodu poskytnuti plnéni,

a) je splatnd nebo
b) je pfinejmensim bezpodmineéné dluznd?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: je osoba povinnd k dani povinna odvést zdlohu dluzné dané za casové
obdobi dvou let, pokud muze ziskat (¢aste¢nou) thradu za plnéni, jez poskytla, az po dvou letech od okamziku
uskuteénéni zdanitelného plnéni?

3) V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku: jsou ¢lenské stity s ohledem na pravomoc, kterou maji podle ¢l. 90 odst.
2 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty, opravnény mit
za to, Ze Uprava stanovend v ¢l. 90 odst. 1 této smérnice musi byt provedena jiz ve zdafovacim obdobi, v némz vznikla
datiovd povinnost, pokud osoba povinnd k dani mtze ziskat dhradu za poskytnuté plnéni az po uplynuti dvou let od
okamziku uskute¢néni zdanitelného plnéni, nebot tato ¢astka jesté neni splatnd?

() UFR vést. L 347, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand Bundesfinanzhof (Némecko) dne 21. za¥i 2017 -
Alpenchalets Resorts GmbH v. Finanzamt Miinchen Abteilung Korperschaften

(V& C-552/17)
(2017/C 437)20)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Alpenchalets Resorts GmbH

Zalovany: Finanzamt Miinchen Abteilung Kérperschaften
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Predbéiné otizky

1. Podléhd plnéni, jehoz podstata spocivd v pienechdni rekreaéniho objektu a u néhoz je tieba dalsi soucdsti plnéni
povazovat podle rozsudku Soudniho dvora Evropské unie Van Ginkel ze dne 12. listopadu 1992 C-163/91 (EU:
(:1992:435) pouze za vedlejsi plnéni k plnéni hlavnimu, zvld$tnimu reZimu pro cestovni kanceldfe podle ¢lanku 306
smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z piidané hodnoty (*)?

2. V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku: Mize toto plnéni kromé zvldstniho rezimu pro cestovni kanceldfe podle
¢lanku 306 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z ptidané hodnoty
podléhat také snizeni sazby dané ptiznané pro poskytovani ubytovani v prazdninovych tdborech [rekrea¢nich
objektech], ve smyslu ¢l. 98 odst. 2 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané
z ptidané hodnoty ve spojeni s bodem 12 prilohy III?

(") Uk vest. L 347, s. 1.

zv.s

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 22. zifi 2017 OZ proti rozsudku Tribundlu (Sestého sendtu)
vydanému dne 13. ervence 2017 ve véci T-607/16, OZ v. Evropskd investi¢ni banka

(Véc C-558/17 P)
(2017/C 437/21)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: OZ (zdstupce: B. Maréchal, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd investi¢ni banka

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil napadeny rozsudek ve véci T-607/16 v plném rozsahu;

— zrusil rozhodnuti Dr. Wernera Hoyera, prezidenta EIB, ze dne 16. ¥jna 2015 vydané v rdmci fizeni Dignity at Work
(lidskd dustojnost na pracovisti, DAW) zahdjeného dne 20. kvétna 2015 na zddost OZ vici nadfizenému F, posouzené
vySetfovaci komisi, a zrusil zpravu ze dne 14. zaf{ 2015 tykajici se zddosti OZ, kterou byla stiznost OZ zamitnuta
a kterd obsahovala nevhodnd doporucen;

— ulozil povinnost nahradit lé¢ebné vydaje ve vysi i) 977 euro (véetné DPH) a ii) pfedbézné ¢dstku ve vysi 5 850 euro na
budouci lé¢ebné vydaje, vynalozené v dusledku Gjmy, kterou OZ utrpéla;

— ulozil povinnost nahradit nemajetkovou Gjmu ve vysi 20 000 eur;
— ulozil EIB povinnost nahradit ndklady pravniho zastoupeni v probihajicim fizen{ ve vysi 35 100 eur (véetné DPH);
— ulozil EIB povinnost nahradit ndklady fizeni o kasatnim opravném prostiedku a fizeni pred Tribundlem;

— rozhodl, aby EIB znovu oteviela fizeni DAW a president EIB vydal nové rozhodnuti.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka tvrdi, Ze Soudni dvtir by mél zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 13. Cervence 2017, OZ v. Evropskd investi¢ni
banka (Véc T-607/16), jimz Tribundl zamitl zalobu na zruseni rozhodnuti prezidenta EIB ze dne 16. ¥jna 2015 vydaného
v ramci vySetfovani tykajictho se lidské diistojnosti na pracovisti na zékladé Zadosti OZ ze dne 20. kvétna 2015 vici
F tykajici se udajného sexudlniho obtéZovani, posouzené vysetiovaci komisi, a zpravu vySetfovaci komise ze dne 14. zaif
2015 tykajici se zddosti OZ ze dne 20. kvétna 2015 (,ddle jen sporné rozhodnuti a spornd zprava®“).

Véc se tykd tdajného sexudlniho obtéZovdni, na které si OZ stézovala ze strany jejtho nadfizeného F, a k némuz mélo dojit
v letech 2011 a 2014 a vedlo k tomu, Ze OZ podala dne 20. kvétna 2015 formdlni Zddost o zahdjeni vySetfovani tykajiciho
se lidské distojnosti na pracovisti.

Na zdkladé fizeni o lidské diistojnosti na pracovisti vydala vysSetfovaci komise zpravu dne 14. zafi 2014, na jejimz zdkladé
prezident Evropské investiéni banky vydal dne 16. fijna 2015 rozhodnuti.

Navrhovatelka tvrdi, Ze: i) ve vySetfovacim fizeni se vyskytly nesrovnalosti, konkrétné pokud jde o poruseni prdva OZ na
spravedlivy proces a pravo byt vyslechnuta (ve smyslu ¢lanku 6 Evropské amluvy o lidskych pravech (EULP) a ¢lanku 47
Listiny zdkladnich prav Evropské unie (,Listina“) a ii) zprava i rozhodnuti obsahuji nékolik informaci tykajicich se osobniho
zivota OZ, které by proto mély byt odstranény, nebo jsou pro vyfizeni stiznosti OZ na sexudlni obtéZovdni irelevantni
a jdou nad rdmec vySetfovani.

Po té, co se OZ pokusila netspésné vyfesit cely spor smirem, a sice zahdjenim smir¢iho Fzeni podle ¢lanku 41 statutu
zaméstnanct Evropské investi¢ni banky (které skoncilo netspésné dne 22. dubna 2016), podala prostiednictvim svého
pravniho zdstupce, Benoit Maréchala, Zalobu k Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie na zruseni rozhodnuti a zpravy.

Rozsudkem ze dne 13. cervence 2017 Tribunal tuto Zalobu zamitl. Konstatoval, Ze Evropskd investicni banka se
nedopustila protipravniho jedndni vii¢i OZ v rdmci vySetfovdn{ sexudlniho obtézovani a zamitl ndvrh na nahradu skody.

OZ podavi tento kasa¢ni opravny prostfedek na zdkladé toho, Ze Tribunal tidajné porusil unijni prdvo, a pokousi se zalozit
odpovédnost EIB.

— Prvni divod: poruseni fizeni o lidské distojnosti na pracovisti a ¢linku 6 EULP a ¢lanku 47 Listiny: v pribéhu
vy3etfovani sexudlntho obtézovéni bylo poruseno prévo OZ na spravedlivy proces a spravedlivé soudni iizeni v souladu
s ¢lankem 6 Umluvy o ochrané lidskych prava a zdkladnich svobod a ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie.

— Druhy dtvod: poruseni ¢ldnku 8 EULP a ¢ldnku 7 Listiny: uvedenf irelevantnich skute¢nosti a komentéfii ve zpravé
a rozhodnuti prezidenta EIB — poruseni priva OZ na respektovani osobniho Zivota.

— Treti divod: poruseni na zdkladé odepteni spravedlnosti, jelikoZ Tribundl nerozhodl na zdkladé skutkovych a pravnich
okolnosti.
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Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Audiencia Nacional (Spanélsko) dne 25. z4f{ 2017 —
Nestrade S.A. v. Agencia Estatal de la Administracién Tributaria (AEAT) a Tribunal Econémico-
Administrativo Central (TEAC)

(V& C-562/17)
(2017/C 437/22)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Nacional

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Nestrade S.A.

Zalovani: Agencia Estatal de la Administracién Tributaria (AEAT) a Tribunal Econémico-Administrativo Central (TEAC)

Predbéiné otizky

1) Lze judikaturu Petroma (véc C-271/12) (') upfesnit v tom smyslu, Ze se piipusti vriceni ¢astek DPH pozadované
podnikem neusazenym v Unii, pfestoZe jiz bylo vyddno rozhodnuti vnitrostitniho dafového organu o odepfeni tohoto
vraceni, nebot podnik neodpovédél na vyzvu k poskytnuti informace o [danovém identifikacnim &isle], pficemz spravni
orgén jiz mél v daném okamziku uvedenou informaci, poskytnutou Zalobkyn{ v odpovéd na jiné vyzvy?

N
~—

V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

Lze mit za to, Ze zpétné pouiti judikatury Senatex (véc C-518/14) (%) vyzaduje, aby byl zrusen spravni akt o odepreni

vvvvvv

o odepfeni vraceni ¢astek dané, které vydala AEAT v jiném fizeni, nez které stanovi zdkon pro tento p¥ipad a které navic
omezuje prava zadatele o vriceni dané tak, Ze mu odepird moznost se branit?

(1) Rozsudek ze dne 8. kvétna 2013, Petroma Transports a dalsi, C-271/12, EU:C:2013:297.
(2) Rozsudek ze dne 15. zaf{ 2016, Senatex, C-518/14, EU:C:2016:691.

7w,

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podana Conseil d’Etat (Francie) dne 28. ziii 2017 — Sofina
SA, Rebelco SA, Sidro SA v. Ministre de I’Action et des Comptes Publics

(Véc C-575/17)
(2017/C 437/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelky: Sofina SA, Rebelco SA, Sidro SA

Odpiirce: Ministre de I'Action et des Comptes Publics
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Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢lanky 56 a 58 Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi, nyni ¢ldnky 63 a 65 Smlouvy o fungovani
Evropské unie, vykldddny v tom smyslu, Ze penézitd nevyhoda plynouci z uplatnéni srazkové dané na dividendy
vypldcené ztratovym nerezidentnim spolecnostem, zatimco ztratové rezidentni spole¢nosti zdanuji pfijaté dividendy az
za obdobi, kdy piipadné opét vykdzou zisk, pfedstavuje sama o sobé rozdilné zachdzeni charakterizujici omezeni
volného pohybu kapitdlu?

2) Musi byt piipadné omezeni volného pohybu kapitalu uvedené v predchozi otdzce, s ohledem na pozadavky plynouci
z ¢lankt 56 a 58 Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi, nyni ¢linky 63 a 65 Smlouvy o fungovani Evropské
unie, povazovano za odtivodnéné potfebou zajistit i¢innost vymahdni dané, pokud nerezidentni spole¢nosti nepodléhaji
kontrole francouzskych dafovych orgdnt, nebo dokonce potiebou zachovat rozdéleni daniové pravomoci mezi ¢lenské
staty?

3) V ptipadé, ze uplatnéni sporné srazkové dané maze byt s ohledem na volny pohyb kapitdlu v zdsadé pipustné:

— bréni uvedend ustanoveni vybéru srazkové dané z dividend vyplacenych rezidentni spolecnosti ztrdtové nerezidentn{
spolecnosti se sidlem v jiném ¢lenském stdté, pokud tato nerezidentni spole¢nost ukonéi ¢innost, aniz by se znovu
dostala do zisku, zatimco rezidentni spole¢nosti ve stejné situaci nejsou tyto dividendy zdanény?

— musi byt tato ustanoveni vykldddna v tom smyslu, Ze pfi existenci danovych predpist, které zachazeji s dividendami
rozdilné podle toho, zda jsou vypldceny rezidenttim nebo nerezidenttim, je tfeba porovnat skute¢nou danovou zatéz
kazdého z nich z divodu vyplaceni téchto dividend tak, aby omezeni volného pohybu kapitdlu vyplyvajici ze
skute¢nosti, Ze tyto predpisy neumoznuji odecist naklady piimo spojené se samotnym pfijetim téchto dividend
pouze nerezidentiim, mohlo byt povazovino za odiivodnéné rozdilem v sazbdch dané mezi dani vybiranou od
rezidentd pozdé&ji podle obecného prava a srazkovou dani vybiranou z dividend vyplacenych nerezidentim, pokud
tento rozdil vyrovnava, pokud jde o vysi zaplacené dané, rozdil v zdkladu dané?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Cour de cassation (Francie) dne 12. fijna 2017 -
Henri Pouvin, Marie Dijoux, manZelka H. Pouvina v. Electricité de France (EDF)

(Vé&c C-590/17)
(2017/C 437/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: Henri Pouvin, Marie Dijoux, manzelka H. Pouvina

Zalovand: Electricité de France (EDF)

PiedbéZné otizky

1) Musi byt ¢lanek 2 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkdch [zneuZivajicich
klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvach (') vykliddn v tom smyslu, Ze pokud takovd spolecnost, jako je spole¢nost
EDF, poskytne zaméstnanci Gvér na nemovitost v ramci mechanismu pomoci v p¥istupu k bydleni, o ktery se mohou
uchdzet pouze zaméstnanci této spolecnosti, jednd jako prodavajici nebo poskytovatel?
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2) Musi byt ¢lanek 2 uvedené smérnice vykladan v tom smyslu, ze pokud takovd spole¢nost, jako je spole¢nost EDF,
poskytne Gvér na nemovitost manzelovi ¢i manzelce svého zaméstnance, ktery neni zaméstnancem ¢&i zaméstnankyni
této spolecnosti, ale soliddrnim spolupffjemcem tvéru, jednd jako prodavajici nebo poskytovatel?

3) Musi byt ¢lanek 2 uvedené smérnice vykladdn v tom smyslu, Ze zaméstnanec takové spolecnosti, jakou je spolecnost
EDF, ktery si od této spolecnosti vezme Gvér na nemovitost, jednd jako spotiebitel?

4) Musi byt ¢lanek 2 uvedené smérnice vykladan v tom smyslu, Ze manzel ¢i manzelka tohoto zaméstnance, ktery si vezme
tentyz avér, nikoli viak jako zaméstnanec spole¢nosti, ale jako solidarni spolupiijemce Gvéru, jednd jako spotiebitel?

(") Uf vést. 1993, L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Cour de cassation (Francie) dne 16. fijna 2017 —
Apple Sales International, Apple Inc. a Apple retail France EURL v. MJA, jako zmocnény likvidator
spolecnosti eBizcuss.com (eBizcuss)

(V& C-595[17)
(2017/C 437/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Apple Sales International, Apple Inc. a Apple retail France EURL

Odpiirkyné: MJA, jako zmocnény likvidator spolecnosti eBizcuss.com (eBizcuss)

Pfredbézné otizky

1) Mé byt ¢lanek 23 nafizeni ¢. 44/2001 (*) vykldddn v tom smyslu, Ze vnitrostitnimu soudu, jemuz je predlozena zaloba
na nahradu skody podana distributorem proti jeho dodavateli na zdkladé ¢lanku 102 Smlouvy o fungovéni Evropské
unie, umoziiuje uplatnit dolozku o soudni pfislusnosti uvedenou ve smlouvé vazici strany?

2) Mé byt v piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku ¢lanek 23 nafizeni ¢. 44/2001 vyklddin v tom smyslu, Ze
vnitrostatnimu soudu, jemuz je piedloZena Zaloba na nahradu $kody podand distributorem proti jeho dodavateli na
zakladé ¢lanku 102 Smlouvy o fungovani Evropské unie, umoznuje uplatnit dolozku o soudni p¥islusnosti obsaZenou ve
smlouvé vazici strany i tehdy, jestlize uvedend dolozka vyslovné neodkazuje na spory, které se tykaji odpovédnosti za
poruseni prava hospodafské soutéze?

)
~

M byt ¢lanek 23 nafizeni ¢. 44/2001 vykladdn v tom smyslu, Ze vnitrostatnimu soudu, jemuz je piedloZena Zaloba na
nahradu $kody podand distributorem proti jeho dodavateli na zdkladé ¢lanku 102 Smlouvy o fungovéni Evropské unie,
umoziuje vyloucit pouziti dolozky o soudni pfislusnosti uvedené ve smlouvé vazici strany, pokud unijni ani vnitrostatni
orgén pro hospodéiskou soutéz nekonstatoval jakékoliv poruseni prava hospodaiské soutéze

() Nafizenf Rady (ES) & 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich rozhodnutf v obcanskych
a obchodnich vécech (UF. vést. 2001, L 12, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, s. 42).



C 437/22 Utedni véstnik Evropské unie 18.12.2017

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Conseil d’Etat (Francie) dne 16. Fijna 2017 - Japan
Tobacco International SA, Japan Tobacco International France SAS v. Premier ministre, Ministre de
I'’Action et des Comptes publics, Ministre des Solidarités et de la Santé

(V& C-596/17)
(2017/C 437/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Japan Tobacco International SA, Japan Tobacco International France SAS

Zalovani: Premier ministre, Ministre de I'Action et des Comptes publics, Ministre des Solidarités et de la Santé

Predbéiné otizky

1) Je tfeba smérnici 2011/64/EU ze dne 21. ¢ervna 2011 (') vyklddat v tom smyslu, Ze upravuje, s ohledem na definice
tabdkovych vyrobki obsazené v jejich ¢lancich 2, 3 a 4, rovnéz cenu tabdkovych vyrobkd v baleni?

2) V ptipadé kladné odpovédi na piedchozi otdzku, je tieba ¢lanek 15 smérnice ze dne 21. ¢ervna 2011 v rozsahu, v némz
vyjadfuje zdsadu svobodného stanovovani cen tabakovych vyrobkd, vyklddat tak, ze zakazuje pravidlo urCovdni cen
takovych vyrobku za 1 000 jednotek nebo za 1 000 gramd, jehoZ G¢inkem je zakdzat, aby vyrobci tabdkovych vyrobka
upravovali jejich ceny v zdvislosti na pfipadnych rozdilech v nakladech na baleni téchto vyrobkda?

(") Smérnice Rady 2011/64/EU ze dne 21. Cervna 2011 o struktufe a sazbich spotiebni dané z tabdkovych vyrobki (Uf. vést. L 176,
s. 24).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Giudice di pace di Roma (Itdlie) dne 16. fijna 2017 —
Pina Cipollone v. Ministero della Giustizia

(Véc C-600(17)
(2017/C 437)27)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Giudice di pace di Roma

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Pina Cipollone

Odpirce: Ministero della Giustizia

Piedbé&zné otizky

1) Zahrnuje pojem ,zaméstnanec s pracovnim pomérem na dobu urcitou” podle ustanoveni ¢l. 1 odst. 3 a ¢lanku 7
smérnice 2003/88/ES ('), ve spogenl' s ustanovenim 2 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu urcitou,
provedené smérnici 1999/70/ES (%), a ¢l. 31 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, sluzbu smir¢iho soudce, ktery
je v této véci navrhovatelem?
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2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je mozno pro tcely uplatnéni ustanoveni 4 rimcové dohody o pracovnich
pomérech na dobu urcitou, provedené smérnici 1999/70, povazovat fddného soudce nebo soudce ,v taldru“ za
srovnatelného zaméstnance v pracovnim poméru na dobu neuréitou ve vztahu k zaméstnanci v pracovnim poméru na
dobu urcitou, kterym je smir¢i soudce?

3) V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku, predstavuje odlisny postup pii ndboru fadnych soudcti do stdlého
poméru, v porovnani se zdkonem stanovenym postupem vybéru pro ucely ndboru docasnych smircich soudct,
objektivni diivod ve smyslu ustanoveni 4 bodu 1 nebo 4 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu uréitou,
provedené smérnici 1999/70, pokud jde o opodstatnénost neuplatnéni — v rdmci vnitrostatni judikatury, tj. rozsudku
Corte di Cassazione a Sezioni unite (plénum kasacniho soudu, Itdlie) ¢. 13721/2017 a stanoviska Consiglio di Stato
(Statni rada, Itdlie) ¢. 464/2017 ze dne 8. dubna 2017 — stejnych pracovnich podminek vztahujicich se na srovnatelné
fddné stdlé soudce i na smir¢i soudce, jakoZ i opodstatnénost neuplatnéni preventivnich a sank¢nich opatfeni proti
zneuZzivani smluv na dobu ur¢itou, ve smyslu ustanoveni 5 rdmcové dohody o pracovnich pomérech na dobu uréitou,
provedené smérnici 1999/70 a vnitrostitnimi provadécimi ptedpisy, s ohledem na skutecnost, Ze v italském pravu
neexistuje Zadné ustanoveni ani ustavni pravidlo, jez by mohla odivodnit jednak diskriminaci tykajici se pracovnich
podminek, jednak tGplny zdkaz zménit docasnou sluzbu smircich soudcti na staly sluzebni pomér, a to i s ohledem na
pfedchozi vnitrostitni prdvni Gpravu (zdkon & 217/1974), v niZ bylo jiz stanoveno zrovnoprdvnéni pracovnich
podminek a pfeména pracovniho poméru Cestnych soudcti na pracovni pomér na dobu neurcitou (konkrétné zdstupct
Cestnych soudct)?

4) V kazdém piipadé v situaci, o jakou jde v projedndvané véci, brani ¢l. 47 odst. 2 Listiny zdkladnich prav Evropské unie
a pojem ,nezavisly a nestranny soud” podle prava Evropské unie tomu, aby smir¢i soudce, ktery ma teoreticky zdjem na
rozhodnuti sporu ve prospéch navrhovatele, jenz jako svou jedinou praci vykondva stejnou soudcovskou funkei jako
uvedeny smir¢i soudce, nahradil soudce pfislusného v Itdlii k rozhodovani pracovnépravnich sport obecné nebo
konkrétné sporti fddnych soudcti z davodu, Ze nejvyssi italsky justiéni orgdn —Cassazione, per giunta a sezioni unite
(plénum kasa¢niho soudu) — odmitl zajistit ochranu dovoldvanych prdv, kterd jsou chrdnéna pravni Gpravou
Spolecenstvi, ¢imz piislusnému soudci (pracovnépravni soud nebo TAR) uloZil povinnost, aby v piipadé podaného
navrhu prohlasil svou nepfislusnost ¢ nedostatek pravomoci, pfestoze zdklad pfedmétného naroku — kterym je nahrada
platu za dovolenou, jak je uplatiiovano v navrhu — spoivd v pravu Evropské unie, které je v pravnim fadu italského statu
pravné zdvazné a ma pred nim pfednost? V ptipadé, Ze Soudni dviir potvrdi rozpor s ¢ldnkem 47 Listiny, vnitrostatni
soud téz pozaduje, aby Soudni dvir urdil, jaké jsou vnitrostdtni prostiedky ndpravy, kterymi lze predejit tomu, aby
poruseni ustanoveni primdrniho préava Unie vedlo ve vnitrostitnim pravu k Gplnému odepfeni ochrany zakladnich prav
zarucenych v projedndvané véci pravem Spolecenstvi.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88[ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech tipravy pracovni doby
(Ut. vést. 2003, L 299, s. 9).

()  Smérnice Rady 1999/70/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o rdimcové dohodé o pracovnich pomérech na dobu urcitou uzaviené mezi
organizacemi UNICE, CEEP a EKOS (Uf. vést. 1999, L 175, s. 43).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand tribunal de premiére instance de Liége (Belgie) dne
19. fijna 2017 - Benoit Sauvage, Kristel Lejeune v. Belgicky stdt

(V& C-602/17)
(2017/C 437/28)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de premiére instance de Liege

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobci: Benoit Sauvage, Kristel Lejeune

Zalovany: Belgicky stat
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Piredbéznd otdzka

Porusuje ¢l. 15 odst. 1 imluvy o zamezen{ dvojimu zdanéni podepsané mezi Belgii a Lucemburskym velkovévodstvim dne
17. zai{ 1970 — vyklddany v tom smyslu, Ze umoziuje omezit zdafiovaci pravomoc stitu zdroje na odmény zaméstnance,
ktery je rezidentem Belgie a vykonavé ¢innost pro lucemburského zaméstnavatele, na tu ¢ast ¢innosti vykondvanou na
uzemi Lucemburska, a v tom smyslu, Ze umoziiuje pfiznat stitu, jehoZ je rezidentem, zdanovaci pravomoc ve vztahu ke
zbytku odmény za ¢innost vykonavanou mimo lucemburské tizemi, jakoZ i v tom smyslu, Ze vyZzaduje kazdodenni trvalou
fyzickou pfitomnost zaméstnance v misté sidla jeho zaméstnavatele, ackoli je na zdkladé flexibilniho soudniho posouzeni
provedeného na zdkladé objektivnich a ovéritelnych skutecnosti nesporné, Ze se na tomto misté pravidelné vyskytuje,
a vykladaného v tom smyslu, Ze vyzaduje, aby soudy posoudily existenci a vyznam ¢innosti vykondvané kazdy den v obou
statech, aby urcily pomér ¢innosti za 220 pracovnich dni — ¢lanek 45 Smlouvy o fungovani Evropské unie, jelikoZ
piedstavuje danovou piekdzku odrazujici od vykonu pteshrani¢ni ¢innosti, a porusuje obecnou zdsadu pravni jistoty,
jelikoz neupravuje stabilni a jisty rezim osvobozeni od dané platici pro veskeré pifjmy belgického rezidenta z pracovni
smlouvy se zaméstnavatelem, jehoZ misto skutecného vedeni se nachdzi v Lucemburském velkovévodstvi, a vystavuje ho
tak riziku dvojiho zdanéni vSech nebo &isti jeho piijmu a rezimu, ktery je neptedvidatelny a z pravniho hlediska naprosto
nejisty?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Supreme Court of the United Kingdom dne
20. fijna 2017 - Peter Bosworth, Colin Hurley v. Arcadia Petroleum Limited a dalsi

(V& C-603(17)
(2017/C 437)29)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Supreme Court of the United Kingdom

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelé: Peter Bosworth, Colin Hurley

Odpiirci: Arcadia Petroleum Limited a dals{

Pfredbézné otizky

1) Jakym je spravny postup pro tcely uréeni, zda je zaloba zaméstnavatele vii¢i zaméstnanci ¢i byvalému zaméstnanci (ddle
jen ,zaméstnanec®) ,véci tykajici se” individualn{ pracovni smlouvy ve smyslu oddilu 5 Hlavy II (¢clanky 18-21) Luganské
tmluvy?

(1) Postacuje pro ucely toho, aby Zaloba zaméstnavatele vii¢i zaméstnanci spadala do ptsobnosti ¢lanka 18-21, Ze
zaméstnavatel mohl vytykané jedndni Zalovat jako poruseni individudlni pracovni smlouvy zaméstnancem — ackoli
zaméstnavatel v Zalobé ve skute¢nosti neuplatiiuje ¢i nenamitd poruseni takové smlouvy a Zaloba se (napiiklad)
zakldd4 na jednom ¢i vice zdkladech uvedenych v bodech 26 a 27 popisu skutkovych okolnosti a pravnich otazek?

(2) Lze alternativné povazovat za spravny postup to, Ze Zaloba zaméstnavatele vii¢i zaméstnanci spadd do ptisobnosti
¢lankh 18-21 pouze v piipadé, Ze povinnost, z niz zaloba skute¢né vychazi, je povinnosti vyplyvajici z pracovni
smlouvy? V piipadé, Ze je tento postup spravny, vyplyva z toho, Ze zaloba, kterd vychdzi pouze z poruseni
povinnosti, kterd byla zaloZena nezavisle na pracovni smlouvé (a ptipadné neni povinnosti, k jejimuz plnéni se
zaméstnanec ,dobrovolné zavazal“), nespada do ptsobnosti oddilu 5?

(3) V piipadé, ze ani jeden z vySe uvedenych postupt neni spravny, jaky postup lze povazovat za spravny?
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2) Pokud obchodni spolecnost a fyzickd osoba uzaviou ,smlouvu® (ve smyslu ¢l. 5 odst. 1 Umluvy), do jaké miry je
nezbytné, aby mezi nimi existoval vztah podtizenosti, aby se mohlo jednat o ,individudlni pracovni smlouvu“ pro tcely
oddilu 5? Existuje takovy vztah v piipadé, Ze fyzickd osoba mtze urcovat (a urcuje) podminky své smlouvy s obchodni
spolecnosti a md kontrolu a autonomii, pokud jde o kazdodenni{ operace v ramci podnikdni této spolecnosti a plnéni
jejich povinnosti, aviak spolecnici této spolecnosti maji pravomoc tento vztah ukoncit?

3) V ptipadg, Ze se oddil 5 Hlavy II Luganské tmluvy pouzije pouze na Zaloby, které by jinak spadaly do ptsobnosti ¢l. 5
odst. 1 Luganské amluvy, jaky je spravny postup pro tcely uréeni, zda Zaloba spadd do pusobnosti ¢l. 5 odst. 1?

(1) Spociva spravny postup v tom, zZe Zaloba spadd do ptlisobnosti ¢l. 5 odst. 1, pokud by vytykané jednani mohlo byt
zalovano jako poruseni smlouvy, ackoli zaméstnavatel ve skute¢nosti v zalobé neuplatiiuje ¢i nenamitd poruseni
takové smlouvy?

(2) Spociva alternativné spravny postup v tom, Ze zaloba spadd do ptisobnosti ¢lanku 5 odst. 1 pouze v piipadé, ze
povinnost, z niz zaloba skute¢né vychdzi, je smluvni povinnosti? V piipadé, Ze je tento postup spravny, vyplyva
z toho, Ze Zaloba, kterd vychdzi pouze z poruseni povinnosti, kterd byla zaloZena nezdvisle na pracovni smlouvé

(a pripadné neni povinnosti, k jejimuz plnéni se zaméstnanec ,dobrovolné zavdzal), nespadd do plisobnosti ¢l. 5
odst. 1?

(3) V piipadg, Ze ani jeden z vyse uvedenych postupt neni spravny, jaky postup lze povazovat za spravny?
4) Za okolnosti, kdy:
(1) Spole¢nosti A a B jsou obé soucdsti jedné skupiny spole¢nosti;

(2) Zalovany X plni fakticky funkci vykonného feditele této skupiny spole¢nosti (jako v pipadé P. Boswortha a skupiny
Arcadia Group: popis skutkovych okolnosti a pravnich otdzek, bod 14); X je zaméstnancem jedné ze spolecnosti
skupiny, spole¢nosti A (a je tak zaméstnancem spolecnosti A) (jako v piipadé P. Boswortha, ktery takovym
zaméstnancem byl piilezitostné za okolnosti popsanych v popisu skutkovych okolnosti a pravnich otdzek, bod 15);
a neni z pohledu vnitrostdtniho prdva zaméstnancem spolecnosti B;

(3) Spole¢nost A zazaluje X a tato Zaloba spadd do pusobnosti ¢lankt 18-21; a

(4) Druha spolecnost ze skupiny, spolecnost B, rovnéz zazaluje X za podobné jedndni, které bylo zdkladem pro Zalobu
spolecnosti A vici X;

jaky je spravny postup pro tcely urceni, zda Zaloba spole¢nosti B spadd do ptisobnosti oddilu 5? A to konkrétné:

(1) Zévisi odpovéd na tom, zda byla mezi X a spole¢nosti B uzaviena ,individudlni pracovni smlouva“ ve smyslu
oddilu 5, a pokud ano, jaky je spravny postup pro tcely urceni, zda byla takovd smlouva uzaviena?

(2) Je tieba povazovat spolecnost B za ,zaméstnavatele* X pro tcely oddilu 5 Hlavy Il Umluvy a spadd zaloba
spolecnosti B vii¢i X (ve smyslu bodu 4 odst. 4 vyse) do pasobnosti ¢lankd 18-21 stejné jako Zaloba spolecnosti
A vici X? A to konkrétné:

(a) Spadd Zzaloba spolecnosti B do piisobnosti ¢lanku 18 pouze v ptipadé, Ze povinnost, z niZ zaloba skuteéné
vychazi, je povinnosti vyplyvajici z pracovni smlouvy uzaviené mezi spole¢nosti B a X?

Spadd tato Zzaloba alternativné do pusobnosti ¢lanku 18, pokud by jedndni vytykané v této Zalobé bylo
p z . . s p 7 . p /y J y y
porusenim povinnosti z pracovni smlouvy uzaviené mezi spolecnosti A a X?

(3) V piipadé, ze ani jeden z vySe uvedenych postupt neni spravny, jaky postup lze povazovat za spravny?
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 7. listopadu 2017 - Frame v. EUIPO - Bianca Moden (BIANCALUNA)
(Véc T-627/15) ()

2 M7

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Prihldska slovni ochranné zndmky Evropské
unie BIANCALUNA — Starsi obrazovd ndrodni ochrannd zndmka bianca — Hospoddrnost fizeni —
Relativni diivod pro zamitnuti zdpisu — Nebezpeci zimény — TotoZnost vyrobkii — Podobnost
oznaceni — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU)
2017/1001]

(2017/C 437/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Frame Stl (San Giuseppe Vesuviano, Italie) (zdstupci: E. Montelione, M. Borghese a R. Giordano, advokati)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Bonne, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pied Tribundlem: Bianca-Moden GmbH &
Co. KG (Ochtrup, Némecko) (zastupce: P. Lange, advokat)

Predmét véci

Zaloba podani proti rozhodnuti pétého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 7. srpna 2015 (véc R 2952/2014-5) tykajicimu se
ndmitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Bianca-Moden a Frame

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Frame Sl se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 68, 22.2.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 7. listopadu 2017 — Frame v. EUIPO - Bianca-Moden (BiancalunA)
(Véc T-628/15) (1)

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky Evropské
unie BiancalunA — Rejet — Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka bianca — Relativni diivod pro
_ zamitnuti zdpis — Neexistence nebezpeli zimény — TotozZnost vyrobkii — Podobnost oznaceni —

Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009 [nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]“

(2017/C 437/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Frame Stl (San Giuseppe Vesuviano, Italie) (zdstupci: E. Montelione, M. Borghese, a R. Giordano, advokiti)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupkyné: S. Bonne, zmocnénkyné)

Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Bianca-Moden GmbH &
Co. KG (Ochtrup, Némecko) (zdstupce: P. Lange, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 7. srpna 2015 (véc R 2720/2014-5) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Bianca-Moden a Frame.

Vyrok

1. Rozhodnuti pdtého odvolaciho sendtu Uradu Evropské unie pro dusevni viastnictvi (EUIPO) ze dne 7. srpna 2015 (véc R 2720/
2014-5) se zrusuje.

2. EUIPO ponese vlastni ndklady tizeni a nahradi ndklady tizeni vynaloZené spolecnosti Frame Stl.

3. Spolecnost Bianca-Moden GmbH & Co. KG ponese viastni ndklady Fizeni.

() Uk vest. C 7, 11.1.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. listopadu 2017 — De Nicola v. Rada a Soudni dvir Evropské unie
(Véc T-42/16) ()

~Mimosmluvni odpovédnost — Veiejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Pokyny tykajici se laserové
terapie — Cldnek 47 Listiny zdkladnich pmv — PFimétend lhiita — NedodrZeni pravidel spmvedlwe’ho
procesu — Majetkovd djma — Nehmotnd dijma — Ndvrhovd Zdddni predlozena Zalobcem v rdmci véci
projedndvané Soudem pro veiejnou sluzbu — Cdstecné vrdceni véci zpét Tribundlu“

(2017/C 437/32)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupci: ptivodné L. Isola a G. Isola, poté G. Ferabecoli, advokati)

Zalovani: Rada Evropské unie (zdstupci: E. Rebasti a M. Veiga, zmocnénci) a Soudni dvfir Evropské unie (zdstupci: ptivodné
J. Inghelram, P. Giusta a L. Tonini Alabiso, poté J. Inghelram, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh zaloZeny na ¢lanku 268 SFEU a znéjici na nahradu $kody, kterd byla Zalobci dajné zptsobena z divodu zaprvé
piijeti urcitych pokyni tykajicich se laserové terapie unijnim normotviircem, zadruhé idajné nepiiméfené délky fizeni pied
Soudem pro vefejnou sluzbu a Tribundlem tykajicich se jeho Zddosti o tihradu lé¢ebnych vyloh v souvislosti s laserovou
terapif, zatfeti Uidajné nespravedlivého charakteru téchto fizeni a zactvrté fady Zalob, které jej Soud pro vefejnou sluzbu
a Tribundl donutily podat.
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Carlovi De Nicola se uklddd ndhrada ndkladii tohoto fizeni jak u Tribundlu Evropské unie, tak u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské
unie.

(") UK vést. C 279, 24.8.2015 (véc ptivodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-82/15).

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. listopadu 2017 - De Nicola v. Soudni dvir Evropské unie
(Véc T-99/16) (')

»Mimosmluvni odpovédnost — Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Psychické obtéZovini — NedodrZeni
pravidel spravedlivého procesu — Cldnek 47 Listiny zdkladnich prdv — Pfiméfend lhiita — Ndvrhy na
ndhradu skody predloZené v ramci Zaloby projedndvané pied Soudem pro vefejnou sluzbu — Cdstecné
vrdceni véci Soudu*

(2017/C 437/33)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupci: ptivodné L. Isola a G. Isola, poté G. Ferabecoli, advokati)

Zalovany: Soudn{ dviir Evropské unie (zdstupci: pivodné J. Inghelram, P. Giusta a L. Tonini Alabiso, poté J. Inghelram
zmocnénci)

Predmét véci
Navrh na zdkladé ¢lanku 268 SFEU znéjici na ndhradu skody, kterd Zalobci idajné vznikla zaprvé z divodu psychického
obtézovani, kterého se viici nému dopustila Evropska investi¢ni banka (EIB) a pfedpokladu, Ze fizeni pfed Soudem pro

vefejnou sluzbu Evropské unie a Tribundlem, jejichz G¢astnikem byl zalobce, byla nespravedlivd, a zadruhé z divodu tidajné
piilis dlouhé doby trvani uvedenych fizeni.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Carlu De Nicolovi se uklddd ndhrada ndkladii vynaloZenych v tomto fizent jak pfed Tribundlem Evropské unie tak pred Soudem pro
vefejnou sluzbu Evropské unie.

() Ut vést. C 414, 14.12.2015 (véc ptivodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-100/15).
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Rozsudek Tribundlu ze dne 7. listopadu 2017 — Mundipharma v. EUIPO — Multipharma
(MULTIPHARMA)

(Véc T-144/16) (*)

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PrihldSka slovni ochranné zndmky Evropské
unie MULTIPHARMA — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie MUNDIPHARMA — Relativni
diwvod pro zamitnuti — Nebezpeci zimény — Cldnek 8 odstavec 1 pism. b) natizeni (ES) ¢ 207/2009“

(2017/C 437/34)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Mundipharma AG (Bale, Svycarsko) (zdstupce: F. Nielsen, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: H. Kunz, zmocnénec)

Dalsi icastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Multipharma SA
(Lucemburk, Lucembursko) (zdstupci: P. Goldenbaum a 1. Rohr, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 22. ledna 2016 (véc R 2950/2014-1) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Mundipharma a Multipharma.

Vyrok

1. Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 22. ledna 2016 (véc R 2950/
2014-1) se zrusuje.

2. EUIPO ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené spolecnosti Mundipharma AG, véetné nutnych vydajii
vynaloZenych spolecnosti Mundipharma v souvislosti s fizenim pied odvolacim sendtem EUIPO.

3. Spolecnost Multipharma SA ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 191, 30. 5. 2016.

Rozsudek Tribunilu ze dne 8. listopadu 2017 — Oakley v. EUIPO — Xuebo Ye (Vyobrazeni siluety ve
tvaru preruSované elipsy)

(Véc T-754/16) (*)

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PFihldska obrazové ochranné zndmky Evropské

unie zobrazujici siluetu ve tvaru prerusované eltpsy — Starsi obrazovd ochrannd zndmka Evropske unie

predstavujlct elipsu — Relativni divody zamitnuti — Cldnek 8 odst. 1 plsm b) a odst. 5 nafizeni (ES)
¢ 207/2009 [nyni cldnek 8 odst. 1 pism. b) a odst. 5 nafizeni (EU) 2017/1001]“

(2017/C 437/35)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Oakley, Inc. (Foothill Ranch, Kalifornie, Spojené staty)(zdstupci: E. Ochoa Santamaria, V. Rodriguez Pombo,
advokati)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Palmero Cabezas, zmocnénec)

Dals ticastnik Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnik pied Tribundlem: Xuebo Ye (Wenzhou, Cina)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 31. srpna 2016 (véc R 2608/2015-4) tykajicimu
se ndmitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Oakley a Xuebo Ye.

Vyrok

1. Rozhodnuti ctvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 31. srpna 2016 (véc R 2608/2015-4) se zruSuje v rozsahu, v némz potvrdilo
rozhodnuti ndmitkového oddéleni a zamitlo ndmitku na zdkladé ¢l. 8 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) ¢. 207/2009 Rady ze dne
26. tnora 2009 o ochranné zndmce Spolecenstvi [nyni cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2017/1001 ze dne 14. cervna 2017 o ochranné zndmce Evropské unie].

2. Zaloba se ve zbyvajici cdsti zamitd.

3. Kazdy z ucastnikil fizeni ponese viastni ndklady tizeni.

() UKL vést. C 14, 16.1.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. listopadu 2017 - Isocell v. EUIPO - iCell (iCell.)
(Véc T-776/16) (*)

s v

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky Evropské

unie iCell. — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie Isocell, starsi mezindrodni slovni ochrannd

zndmka Isocell a starsi mezindrodni a ndrodni slovni ochrannd zndmka ISOCELL — Relativni divod pro

zamitnuti zdpisu — Nebezpeci zimény — Clinek 8 odstavec 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni
clinek 8 odstavec 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]“

(2017/C 437/36)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyne: Tsocell GmbH (Neumarkt am Wallersee, Rakousko) (zdstupce: C. Thiele, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: A. Schifko, zmocnénec)

Dalsi Gcastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ucastnice pred Tribundlem: iCell AB (Alvdalen,
Svédsko) (zdstupce: J. Kroher, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 15. zaif 2016 (véc R 2496/2015-1) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Isocell a iCell.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Spolecnosti Isocell GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

§)

UF. vést. C 14, 16.1.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. listopadu 2017 - Isocell v. EUIPO - iCell (iCell. Insulation Technology
Made in Sweden)

(Véc T-777/16) ()

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — P¥ihldska obrazové ochranné zndmky Evropské

unie iCell. Insulation Technology Made in Sweden — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie Isocell,

starsi mezindrodni slovni ochrannd zndmka Isocell a starsi mezindrodni a ndrodni slovni ochranné zndmky

ISOCELL — Relativni diivod pro zamitnuti — Nebezpeli zdmény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni
(ES) & 207/2009 [nyni clinek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]*

(2017/C 437/37)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Tsocell GmbH (Neumarkt am Wallersee, Rakousko) (zdstupce: C. Thiele, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: A. Schifko, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: iCell AB (Alvdalen,
Svédsko) (zdstupce: J. Kroher, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 28. Cervence 2016 (véc R 181/2016-1)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Isocell et iCell.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Isocell GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

()

Ur. vést. C 14, 16.1.2017.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. listopadu 2017 — Steiniger v. EUIPO - ista Deutschland (IST)
(Véc T-80/17) (*)

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky Evropské
unie IST — Starsi obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie ISTA — Relativni diivod pro zamitnuti —
Nebezpecti zimény — Relevantni vefejnost — Podobnost vyrobkii nebo sluZeb — Podobnost oznaceni —
Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 [nyni cl. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001]“

(2017/C 437/38)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ingo Steiniger (Niimbrecht, Némecko) (zdstupce: K. Schulze Horn, advokat)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: V. Mensing a A. Schifko, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: ista Deutschland GmbH
(Essen, Némecko) (zdstupce: F. Lindenberg, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 1. prosince 2016 (véc R 2242/2015-5) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi spole¢nosti ista Deutschland a I. Steinigerem

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Ingo Steinigerovi se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() Ut vést. C 112, 10.4.17.

sv.s

Zaloba podani dne 11. zd¥i 2017 — Previsién Sanitaria Nacional, PSN, Mutua de Seguros y Reaseguros
a Prima Fija v. SRB

(Véc T-623/17)
(2017/C 437/39)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Prevision Sanitaria Nacional, PSN, Mutua de Seguros y Reaseguros a Prima Fija (Madrid, Spanélsko) (zdstupce:

R. Arifio Sdnchez, advokat)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadeny akt;

— v kazdém piipadé rozhodl, Ze smlouva o poskytnuti sluzeb tykajici se kone¢ného ocenéni a ocenéni podle ¢l. 20
odst. 16 az 19 nafizeni ¢. 806/2014 musi byt zaddna v otevieném vybérovém fizeni, jehoz se nesmi Gcastnit znalec,
ktery provedl prozatimni ocenéni banky, a osobdm poskozenym ptvodnim aktem pfiznal pravo byt v fizeni
o nasledném ocenéni vyslechnuty, pravo na pfistup k celému spravnimu fizeni, a pravo na piipadnou vyssi naslednou
protihodnotu, kterou bude muset uspokojit Gspésny uchaze¢ banky [Banco de Santander] nebo podptrné SRB;

— nezavisle na ndvrhovém Zzddani sub II a akcesoricky k ndvrhovému zddani sub I ulozil Vyboru povinnost vyplatit PSN
¢astku 276 201,42 eura, zvysenou o droky v zdkonné sazbé, plynouci ode dne této Zaloby.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobni dtivody a hlavn{ argumenty jsou podobné zalobnim diivodéim a hlavnim argumentéim uvedenym ve vécech T-478|
17, Mutualidad de la Abogacia a Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos v. Jednotny vybor pro fesent
krizi, T-481/17; Fundacion Tatiana Pérez de Guzman y Bueno a SFL v. Jednotny vybor pro feseni krizi, T-482/17; Comercial
Vascongada Recalde v. Komise a Jednotny vybor pro feseni krizi; T-483/17, Garcia Sudrez a dalsi v. Komise a Jednotny
vybor pro feSeni krizi; T-484/17, Fidesban a dalsi v. Jednotny vybor pro feSeni krizi; T-497/17, Sanchez del Valle
a Calatrava Real State 2015 v. Komise a Jednotny vybor pro feseni krizi, a T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda
v. Komise a Jednotny vybor pro feseni krizi.

Zaloba podand dne 27. ziti 2017 — Anabi Blanga v. EUIPO - Polo/Lauren (HPC POLO)
(Véc T-657/17)
(2017/C 437/40)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Anabi Blanga (Mexiko, Mexiko) (zdstupce: M. Sanmartin Sanmartin, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: The Polo/Lauren Company LP (New York, New York, Spojené stity)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,HPC POLO“ — Prihldska ¢. 13 531 462
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 14. ¢ervna 2017, ve véci R 2368/2016-1

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 21. zdti 2017 — Alkarim for Trade and Industry v. Rada
(Véc T-667/17)
(2017/C 437/41)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Alkarim for Trade and Industry LLC (Tal Kurdi, Syrie) (zdstupci: J.-P. Buyle a L. Cloquet, advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provddéci rozhodnuti Rady (SZBP) 20171245 ze dne 10. ¢ervence 2017, kterym se provadi rozhodnuti 2013/
255/SZBP o omezujicich opattenich vi¢i Syrii v rozsahu, v némz se tyka zalobkyné;

— zrusil provadéci nafizeni Rady (EU) 2017/1241 ze dne 10. ¢ervence 2017, kterym se provadi nafizeni (EU) ¢. 36/2012
o omezujicich opatfenich vzhledem k situaci v Syrii v rozsahu, v némz se tykd zalobkyng;

— ulozil Radé ndhradu vsech ndklada a vydaji tohoto fizeni, véetné ndkladi a vydaji vynaloZenych zalobkyni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni davod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni skutkovych okolnosti Radou, kdyz nepredlozila Zadny dikaz, ze
zalobkyné je mezindrodné uzndvany syrsky konglomerat.

Podle Zalobkyné je uvedené tvrzeni zcela nespravné a odhaluje fadu vécnych nepfesnosti v postupu Rady.

Dile zalobkyné zamysli prokdzat, Ze neni velkd spole¢nost, ale odpovida definici malého nebo stfedniho podniku podle
unijni pravni Gpravy a nemd Zddné mezindrodni renomé.

Rovnéz md za to, ze Rada nezohlednila ani rozsudek ze dne 6. dubna 2017, Alkarim for Trade and Industry v. Rada (T-
35/15, nezvefejnény, EU:T:2017:262), ani rozsudek ze dne 11. kvétna 2017, Abdulkarim v. Rada (T-304/15,
nezvefejnény, EU:T:2017:327), v nichz Tribundl zrusil sankce proti Zalobkyni a W. Abdulkarimu z divodu zjevné
nespravnych posouzeni, kterych se dopustila Rada.

2. Druhy dtvod vychdzi z poruSeni obecné zdsady proporcionality v rozsahu, v némz:

— napadend opatieni pro Zalobkyni znamenaji ukonéeni mezindrodniho obchodu, nebot to znamend ztrdtu vyznamné
Casti obchodu s evropskymi dodavateli a zdkazniky;

— napadend opatien{ navic zru$uji fadu jiz uzavienych a probihajicich smluv a vedou k nespravedlivému uplatnéni
smluvni a kvazi-trestni odpovédnosti vii¢i zalobkyni ze strany jejich zdkaznikli a dodavateld. Zalobkyné povazuje
takovou sankci za naprosto nepfiméfenou.

3. Treti diivod vychdzi z nepfiméfeného poruseni prava vlastnit majetek a prava vykonévat profesni ¢innost, jelikoZ Rada
pfijatymi sankcemi nevyhnutelné poskodila prévo zalobkyné vlastnit majetek, jakoZ i jeji prévo vykondvat hospoddiskou
¢innost, a to poruSenim prvniho dodatkového protokolu Umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.
Zalobkyné md za to, Ze j{ nelze brénit ve volném uzivani jejtho majetku a hospodéfské svobody, coz odiivodiiuje zruseni
napadenych opatfeni v rozsahu, v némz se ji tykaji.

4. Ctvrty divod vychdzi z piekroceni pravomoci v rozsahu, v ném# opatieni pfijatd radou nemaji z4dny dopad na syrsky
rezim a v némz Zalobkyné vidy byla nezdvisld na vlddnoucim rezimu. Zalobkyné md za to, Ze sankce pfijaté Radou
nemaji opodstatnéni a nespocivaji na platnych dikazech, a nemiif na syrsky rezim, ale z nezndmych divoda pouze na
zalobkyni.
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5. Paty divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtvodnéni podle ¢l. 296 pododstavce 2 Smlouvy o fungovani
Evropské unie. V tomto ohledu Zalobkyné tvrdi, Ze odivodnéni Rady na podporu napadenych opatieni odkazuje samo
na sebe a neodkazuje na zddny konkrétni relevantni dikaz umoziiujici urcit, pro¢ je Zalobkyné povazovina za
,mezindrodné uzndvany syrsky konglomerat spojeny s W. Abdulkarimem, ktery je vlivny obchodnik a vykonéva ¢innost
v Syrii“.

Zaloba podani dne 11. ¥ijna 2017 — Man Truck & Bus v. EUIPO — Halla Holdings (MANDO)
(Véc T-698/17)
(2017/C 437/42)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Man Truck & Bus AG (Mnichov, Némecko) (zdstupce: C. Rohl, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevnf vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Halla Holdings Corp. (Yongin-si, Korea)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,MANDO" — Pfihldska ¢. 11 276 144
Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 13. ervence 2017, ve véci R 1919/2016-1

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 12. fijna 2017 — Kypr v. EUIPO - Papouis Dairies (Papouis Halloumi)
(Véc T-703(17)
(2017/C 437/43)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyne: Kyperskd republika (zdstupci: V. Marsland, solicitor, a S. Malynicz, QC)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pted odvolacim sendtem: Papouis Dairies LTD (Nikdsie, Kypr)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Piihlasovatel sporné ochranné zndmky: dalsi Gcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem
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Spornd ochrannd zndmka: barevnd obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,Papouis Halloumi“ -
prihlaska ¢ 11 176 344

Rizeni pred EUIPO: ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: rozhodnut{ ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 3. srpna 2017 ve véci R 2924/2014-4

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti,

— ulozil EUIPO a dalsi Gcastnici Fizeni pfed odvolacim sendtem nahradu ndkladd fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009

Zaloba podané dne 12. fijna 2017 — OPS Ujpest v. Komise
(Véc T-708/17)
(2017/C 437/44)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: OPS Ujpesti Csokkentmunkaképességtiek Ipari és Kereskedelmi Kft. (Budapest, Madarsko) (zdstupce: L. Szabo,
advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze rozhodnutim Komise SA.29432 — CP 290/2009 - Madarsko — ,Podpora pro zaméstndvani zdravotné
postizenych pracovniki, kterd v disledku diskriminaéni povahy prévni Gpravy mize byt protipravni“, ze dne
20. Eervence 2011, a rozhodnutim Komise SA.45498 (FC/2016) — ,Stiznost OPS Ujpest-lift Kft. podand v souvislosti se
stdtnimi  podporami poskytnutymi v letech 2006 az 2012 podnikim zaméstndvajicim zdravotné postizené
pracovniky®, ze dne 25. ledna 2017 (ddle jen ,napadend rozhodnuti®) neni stitni podpora prohldsena za slucitelnou
na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;

— podptirng, urdil, Ze napadend rozhodnuti nepfedstavuji v fizeni o Zalobé na ndhradu skody, kterou zalobkyné podala
proti Emberi Eréforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdroji, Madarsko) a kterou pod spisovymi znackami
28. P. 21.072/2016 (poté, 28. P. 21.143/2017) projednavd Févarosi Torvényszék (Méstsky soud v Budapesti,
Madarsko), akty pravné zdvazné pro zalobkyni, nebot zalobkyné ve svych ndvrhovych zdddnich znéjicich na ndhradu
$kody vychdzi z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, a nikoli z poruseni ¢l. 107 odst. 3 SFEU;

— v piipadé, Ze by napadend rozhodnuti méla byt kvalifikovdna jako prévni akty, které jsou pro zalobkyni v Fizeni
o zalobé na nahradu skody, vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, zdvazné, prohldsil neplatnost napadenych
rozhodnuti, nebot stdtni podpora poskytnutd madarskymi organy je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby uvddi zalobkyné pravni zdklad pro kazdé z ndvrhovych zaddni.
1. Pravni odtvodnéni prvniho ndvrhového Zddani

— Napadenymi rozhodnutimi neni stdtni podpora prohldSena za slucitelnou na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;
v disledku toho tato rozhodnuti nepfedstavuji v kontextu fizeni o Zalobé na ndhradu $kody, kterou zalobkyné
podala proti Emberi Erdforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdrojti, Madarsko) k Févdrosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Madarsko), pravné zdvazné akty.

2. Pravni odtvodnéni druhého névrhového zdddni

— Komise v napadenych rozhodnutich neprohldsila slucitelnost statni podpory na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jehoz
se dovolavd Zalobkyné, nybrz na zakladé ¢l. 107 odst. 3 SFEU. Tato rozhodnuti jsou tudiz ve vztahu k pravnimu
odiivodnéni ndvrhového zddani vzneseného v fizeni o Zalobé na nédhradu skody vedeném u Févarosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Madarsko) irelevantni a nepfedstavuji pro zalobkyni pravné zdvazné akty.

3. Pravni odtvodnéni tiettho ndvrhového zdddn{

— Podle zalobkyné jsou napadend rozhodnuti neplatnd, nebot madarské organy poskytly protipravni stitni podporu,
kterd je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU a o které méla Komise byt podle ustanoveni ¢l. 108 odst. 3 SFEU
informovéna. K doloZeni protipravnosti podpory odkazuje Zalobkyné na sdéleni Komise o pojmu stdtni podpora
podle ¢l. 107 odst. 1 [SFEU] (') a na nafizeni Komise (ES) ¢. 800/2008 ze dne 6. srpna 2008, kterym se v souladu
s ¢lanky [107 SFEU] a [108 SFEU] prohlauji urcité kategorie podpory za slucitelné se spolecnym trhem (obecné
nafizeni o blokovych vyjimkach) ().

() Uk vést. 2016, C 262, s. 1.
() Ur. vést. 2008, L 214, s. 3.

Zaloba podand dne 13. fijna 2017 — M-Sansz v. Komise
(Véc T-709/17)
(2017/C 437/45)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: M-Sansz Kereskedelmi, Termels és Szolgéltaté Kft. (Pétikosteli, Madarsko) (zdstupce: L. Szabé, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, ze rozhodnutim Komise SA.29432 — CP 290/2009 — Madarsko — ,Podpora pro zaméstndvani zdravotné
postizenych pracovniki, kterd v disledku diskriminaéni povahy prdvni Gpravy mize byt protipravni“, ze dne
20. &ervence 2011, a rozhodnutim Komise SA.45498 (FC/2016) — ,Stiznost OPS Ujpest-lift Kft. podand v souvislosti se
stdtnimi  podporami poskytnutymi v letech 2006 az 2012 podnikim zaméstndvajicim zdravotné postizené
pracovniky®, ze dne 25. ledna 2017 (dile jen ,napadend rozhodnuti) neni stitni podpora prohldsena za slucitelnou
na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;
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— podptirng, urdil, Ze napadend rozhodnuti nepfedstavuji v fizeni o zalobé na nahradu skody, kterou zalobkyné podala
proti Emberi Eréforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdroji, Madarsko) a kterou pod spisovou znackou
23.P. 25.843/2016) projednava Févérosi Torvényszék (Méstsky soud v Budapesti, Madarsko), akty pravné zdvazné pro
zalobkyni, a ze zalobkyné proto neni bezprostfedné a osobné dot¢enym tcastnikem fizeni, nebot ve svych ndvrhovych
zddanich znéjicich na ndhradu skody vychdzi z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, a nikoli z poruseni ¢l. 107 odst. 3 SFEU;

— v piipadé, Ze by napadend rozhodnuti méla byt kvalifikovdna jako prévni akty, které jsou pro zalobkyni v Fizeni
o zalobé na nahradu skody, vychdzejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, zdvazné, prohldsil neplatnost napadenych
rozhodnuti, nebot stitni podpora poskytnutd madarskymi organy je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby uvddi zalobkyné pravni zklad pro kazdé z ndvrhovych zadani.
1. Pravni odtvodnéni prvniho ndvrhového Zddani

— Napadenymi rozhodnutimi neni stdtni podpora prohldSena za slucitelnou na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;
v dusledku toho tato rozhodnuti nepfedstavuji v kontextu fizeni o Zalobé na ndhradu skody, kterou Zalobkyné
podala proti Emberi Eréforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdrojii, Madarsko) k Févérosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Madarsko), pravné zdvazné akty.

2. Pravni odtivodnéni druhého névrhového zdddni

— Komise v napadenych rozhodnutich neprohldsila slucitelnost statni podpory na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jehoz
se dovolavd Zalobkyné, nybrz na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 SFEU. Tato rozhodnuti jsou tudiz ve vztahu k pravnimu
odtvodnéni navrhového zddan{ vzneseného v fizeni o Zalobé na nahradu skody vedeném u Févdrosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Madarsko) irelevantni a nepfedstavuji pro zalobkyni pravné zdvazné akty.

3. Pravni odtvodnéni tiettho navrhového zddan{

— Podle zalobkyné jsou napadend rozhodnuti neplatnd, nebot madarské organy poskytly protiprvni stitni podporu,
kterd je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU a o které méla Komise byt podle ustanoveni ¢l. 108 odst. 3 SFEU
informovana. K doloZeni protipravnosti podpory odkazuje zalobkyné na sdéleni Komise o pojmu statni podpora
podle ¢l. 107 odst. 1 [SFEU] (') a na naiizeni Komise (ES) ¢. 800/2008 ze dne 6. srpna 2008, kterym se v souladu
s ¢lanky [107 SFEU] a [108 SFEUz] prohlasuji ur¢ité kategorie podpory za slucitelné se spole¢nym trhem (obecné
nafizeni o blokovych vyjimkach) ().

") Ui vést. 2016, C 262, s. 1.
Uf. vést. 2008, L 214, s. 3.

—_—
-

Zaloba podand dne 13. fijna 2017 - Lux-Rehab Non-Profit v. Komise
(Véc T-710/17)
(2017/C 437/46)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: LUX-REHAB Foglalkoztaté Non-Profit Kft. (Szombathely, Madarsko) (zdstupce: L. Szabé, advokt)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze rozhodnutim Komise SA. 29432 — CP 290/2009 — Madarsko — ,Podpora pro zaméstndvini zdravotné
postizenych pracovnikd, kterd v dasledku diskrimina¢ni povahy pravni Gpravy maze byt protipravni“, ze dne
20. Eervence 2011, a rozhodnutim Komise SA.45498 (FC/2016) — ,Stiznost OPS Ujpest-lift Kft. podand v souvislosti se
staitnimi podporami poskytnutymi v letech 2006 az 2012 podnikim zaméstndvajicim zdravotné postizené
pracovniky“, ze dne 25. ledna 2017 (ddle jen ,napadend rozhodnuti“) neni stitni podpora prohldsena za slucitelnou
na zakladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;

— podpiirné, urcil, Ze napadend rozhodnuti nepfedstavuji v fizeni o zalobé na nahradu skody, kterou Zalobkyné podala
proti Emberi Eréforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdrojti, Madarsko) a kterou pod spisovymi znackami
66.P. 22.195/2017) projednava Févdrosi Torvényszék (Méstsky soud v Budapesti, Madarsko), akty pravné zdvazné pro
zalobkyni, a Ze zalobkyné proto neni bezprostiedné a osobné dotéenym tcastnikem fizeni, nebot ve svych nédvrhovych
zadanich znéjicich na ndhradu skody vychazi z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, a nikoli z porusent ¢l. 107 odst. 3 SFEU;

— v piipad¢, Ze by napadend rozhodnuti méla byt kvalifikovdna jako pravni akty, které jsou pro Zalobkyni v fizeni
o zalobé na nahradu skody, vychazejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, zdvazné, prohldsil neplatnost napadenych
rozhodnuti, nebot stdtni podpora poskytnutd madarskymi organy je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uvadi Zalobkyné pravni zdklad pro kazdé z ndvrhovych zddani.
1. Pravni odtivodnéni prvntho ndvrhového zadani

— Napadenymi rozhodnutimi neni stdtni podpora prohldSena za slucitelnou na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;
v diisledku toho tato rozhodnuti nepfedstavuji v kontextu fizeni o Zalobé na nahradu skody, kterou zalobkyné
podala proti Emberi Erdforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdrojti, Madarsko) k Févdrosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Madarsko), pravné zdvazné akty.

2. Pravni odtvodnéni druhého névrhového zdddni

— Komise v napadenych rozhodnutich neprohldsila slucitelnost statni podpory na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jehoz
se dovolavd Zalobkyné, nybrz na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 SFEU. Tato rozhodnuti jsou tudiz ve vztahu k pravnimu
odtvodnéni névrhového Zadani vzneseného v fizeni o Zalobé na ndhradu $kody vedeném u Févdrosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Mad'arsko) irelevantni a nepfedstavuji pro zalobkyni pravné zdvazné akty.

3. Prdvni odtvodnéni tiettho ndvrhového zddani

— Podle Zalobkyné jsou napadend rozhodnuti neplatnd, nebot madarské organy poskytly protiprvni stitni podporu,
kterd je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU a o které méla Komise byt podle ustanoveni ¢l. 108 odst. 3 SFEU
informovéna. K doloZeni protipravnosti podpory odkazuje zalobkyné na sdéleni Komise o pojmu stdtni podpora
podle ¢l. 107 odst. 1 [SFEU] (') a na naiizeni Komise (ES) ¢. 800/2008 ze dne 6. srpna 2008, kterym se v souladu
s ¢lanky [107 SFEU] a [108 SFEUz] prohlasuji ur¢ité kategorie podpory za slucitelné se spolecnym trhem (obecné
nafizeni o blokovych vyjimkach) ().

() Uk vést. 2016, C 262, s. 1.
() U vést. 2008, L 214, s. 3.
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Zaloba podani dne 9. fijna 2017 — Ntolas v. EUIPO — General Nutrition Investment (GN Laboratories)
(Véc T-712/17)
(2017/C 437/47)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Christos Ntolas (Wuppertal, Némecko) (zdstupce: C. Renger, advokat)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: General Nutrition Investment Co. (Delaware, Arizona, Spojené staty)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Pihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobce
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,GN Laboratories“ — Pfihldska ¢. 11 223 559
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 18. ervence 2017, ve véci R 2358/2016-5

Navrhovd Zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;
— zamitl ndmitky podané proti ptihldsce ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 011223559;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 14. fijna 2017 — Motex v. Komise
(Véc T-713(17)
(2017/C 437/48)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: MOTEX Ipari és Szolgdltaté Rehabilitdciés Kft. (Ostithom-Zahradni mésto, Madarsko) (zdstupce: L. Szabd,
advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze rozhodnutim Komise SA. 29432 — CP 290/2009 — Madarsko — ,Podpora pro zaméstndvini zdravotné
postizenych pracovnikd, kterd v dasledku diskrimina¢ni povahy pravni Gpravy maze byt protipravni“, ze dne
20. Eervence 2011, a rozhodnutim Komise SA.45498 (FC/2016) — ,Stiznost OPS Ujpest-lift Kft. podand v souvislosti se
staitnimi podporami poskytnutymi v letech 2006 az 2012 podnikim zaméstndvajicim zdravotné postizené
pracovniky“, ze dne 25. ledna 2017 (ddle jen ,napadend rozhodnuti“) neni stitni podpora prohldsena za slucitelnou
na zakladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;

— podpiirné, urcil, Ze napadend rozhodnuti nepfedstavuji v fizeni o zalobé na nahradu skody, kterou Zalobkyné podala
proti Emberi Eréforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdrojti, Madarsko) a kterou pod spisovymi znackami
18. G. 40.399/2017) projedndvd Févarosi Torvényszék (Méstsky soud v Budapesti, Madarsko), akty pravné zdvazné pro
zalobkyni, a Ze zalobkyné proto neni bezprostiedné a osobné dotéenym tcastnikem fizeni, nebot ve svych ndvrhovych
zadanich znéjicich na ndhradu skody vychazi z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, a nikoli z porusent ¢l. 107 odst. 3 SFEU;

— v piipad¢, Ze by napadend rozhodnuti méla byt kvalifikovdna jako pravni akty, které jsou pro Zalobkyni v fizeni
o zalobé na nahradu skody, vychazejici z poruseni ¢l. 107 odst. 1 SFEU, zdvazné, prohldsil neplatnost napadenych
rozhodnuti, nebot stdtni podpora poskytnutd madarskymi organy je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uvadi Zalobkyné pravni zdklad pro kazdé z ndvrhovych zddani.
1. Pravni odtivodnéni prvntho ndvrhového zadani

— Napadenymi rozhodnutimi neni stdtni podpora prohldSena za slucitelnou na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU;
v diisledku toho tato rozhodnuti nepfedstavuji v kontextu fizeni o Zalobé na nahradu skody, kterou zalobkyné
podala proti Emberi Erdforrdsok Minisztériuma (Ministerstvo lidskych zdrojti, Madarsko) k Févdrosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Madarsko), pravné zdvazné akty.

2. Pravni odtvodnéni druhého névrhového zdddni

— Komise v napadenych rozhodnutich neprohldsila slucitelnost statni podpory na zdkladé ¢l. 107 odst. 1 SFEU, jehoz
se dovolavd Zalobkyné, nybrz na zdkladé ¢l. 107 odst. 3 SFEU. Tato rozhodnuti jsou tudiz ve vztahu k pravnimu
odtvodnéni névrhového Zadani vzneseného v fizeni o Zalobé na ndhradu $kody vedeném u Févdrosi Torvényszék
(Méstsky soud v Budapesti, Mad'arsko) irelevantni a nepfedstavuji pro zalobkyni pravné zdvazné akty.

3. Prdvni odtvodnéni tiettho ndvrhového zddani

— Podle Zalobkyné jsou napadend rozhodnuti neplatnd, nebot madarské organy poskytly protiprvni stitni podporu,
kterd je v rozporu s ¢l. 107 odst. 1 SFEU a o které méla Komise byt podle ustanoveni ¢l. 108 odst. 3 SFEU
informovéna. K doloZeni protipravnosti podpory odkazuje zalobkyné na sdéleni Komise o pojmu stdtni podpora
podle ¢l. 107 odst. 1 [SFEU] (') a na naiizeni Komise (ES) ¢. 800/2008 ze dne 6. srpna 2008, kterym se v souladu
s ¢lanky [107 SFEU] a [108 SFEUz] prohlasuji ur¢ité kategorie podpory za slucitelné se spolecnym trhem (obecné
nafizeni o blokovych vyjimkach) ().

() Uk vést. 2016, C 262, s. 1.
() U vést. 2008, L 214, s. 3.
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Zaloba podand dne 10. fijna 2017 — Aeris Invest v. SRB
(Véc T-714/17)
(2017/C 437/49)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Aeris Invest Sarl (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupci: M. Roca Junyent, J. Calvo Costa, R. Vallina Hoset

a A. Sellés Marco, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesenf krizi
Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— ur¢il mimosmluvni odpovédnost Jednotného vyboru pro feSeni krizi a ulozil tomuto Vyboru povinnost nahradit skodu
zpiisobenou zalobkyni v disledku veskerych jeho jedndni a opomenuti, kterd ji piipravila o dluhopisy a cenné papiry
BANCO POPULAR ESPANOL, S.A., jichz byla majitelkou;

— ulozil Vyboru povinnost zaplatit Zalobkyni z titulu ndhrady zptisobené skody (dile jen ,ndrokovatelnd ¢dstka“):
— primdrné refundaci realizované investice do akcif Banco Popular [Espafiol] ve vysi 113 022 558,44 eura;
— podpiirné k vyse uvedenému castku 93,74 milionu eur; nebo alternativné
— zcela podptirné, Castku 54,29 milionu eur;

— rozhodl, Ze ndrokovatelnd ¢astka se navysuje o vyrovnavaci droky plynouci od 7. ¢ervna 2017 do vyhldseni rozsudku,
jimz bude rozhodnuto v tomto Fizen;

— rozhodl, Ze ndrokovatelnd ¢astka se navysuje o piislusné droky z prodleni plynouci ode dne vyhldseni tohoto rozsudku
do tplného zaplaceni ndrokovatelné ¢dstky a v sazbé, kterou ECB stanovi pro své operace refinancovani, zvysené o dva
procentni body;

— ulozil Vyboru néhradu ndkladd Fizeni.
Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavn{ argumenty jsou podobné zalobnim diivodtim a hlavnim argumenttim uvedenym ve véci T-659/17,
Vallina Fonseca v. SRB.

Usneseni Tribundlu ze dne 25. fijna 2017 - Franmax v. EUIPO - R. Seelig & Hille (her-bea)
(Véc T-97/17) ()
(2017/C 437/50)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 112, 10.4.2017.
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