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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne
10. bfezna 2017 — Nefiye Yon v. Landeshauptstadt Stuttgart

(V& C-123(17)
(2017/C 318/02)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Utastnici paivodniho Fzeni
Zalobkyné: Nefiye Yon

Zalovany: Landeshauptstadt Stuttgart

Predbéiné otizky

1) Byla dolozka ,standstill“ uvedend v ¢lanku 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76 plné nahrazena dolozkou ,standstill*
uvedenou v ¢lanku 13 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 1/80 nebo je tieba posuzovat zdkonnost novych omezeni volného
pohybu pracovnikd, kterd byla zavedena od okamziku vstupu rozhodnuti ¢. 2/76 v platnost do okamziku nabyti G¢inku
¢lanku 13 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 1/80, nadéle podle ¢lanku 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76?

2) V piipad¢, ze otizku 1 je tfeba zodpovédét v tom smyslu, Ze ¢linek 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76 nebyl
nahrazen v plném rozsahu: Je mozno pfenést judikaturu Soudniho dvora Evropské unie tykajici se ¢lanku 13 rozhodnuti
Rady pfidruzeni ¢. 1/80 v plném rozsahu rovnéz na pouziti ¢linku 7 rozhodnuti Rady pfidruzeni ¢. 2/76 s tim
dasledkem, Ze clanek 7 rozhodnuti Rady pfidruZeni ¢. 2[76 v zdsadé zahrnuje rovnéZ vnitrostdtni pravni Gpravu
zavedenou s ucinnosti ode dne 5. fijna 1980, se kterou je slouceni rodiny v rdmci manzelského vztahu s tureckym

pracovnikem podminéno udélenim ndrodniho viza?

3) Je zavedeni takové vnitrostatni pravni tipravy odavodnéno naléhavym divodem obecného zdjmu, zejména cilem G¢inné
imigraéni kontroly a F{zeni migra¢nich tokt, pokud jsou prostfednictvim ustanoveni tykajictho se piipadti tvrdosti
zohlednény zvlastni okolnosti konkrétniho piipadu?

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
(Némecko) dne 3. dubna 2017 - Abubacarr Jawo v. Spolkova republika Némecko

(V& C-163[17)
(2017/C 318/03)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
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Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel: Abubacarr Jawo

Odpiirce: Spolkové republika Némecko

Predbéiné otizky

1)

)
~

Povaiuf’e se zadatel o mezindrodni ochranu za osobu na utéku ve smyslu ¢l. 29 odst. 2 druhé véty nafizeni (EU) ¢. 604/
2013 (°), pouze pokud se Gcelové a Gmyslné vyhybd prislusnym vnitrostdtnim orgdntim, které maji provést jeho
pfemisténi, aby toto pfemisténi zmafil nebo ztiZil, nebo k této domnénce sta¢i skutecnost, ze se po relativné dlouhou
dobu nezdrzuje v ubytovacim zafizent, které mu bylo pfidéleno, a orgdnim neni zndmo misto jeho pobytu, v disledku
¢ehoz nelze provést jeho planované premisténi?

Muze se dotéend osoba dovoldvat fddného uplatnéni vyse uvedeného ustanoveni a v rdmci fzeni, v némz je napaddno
rozhodnuti o pfemisténi, namitat uplynuti lhiity pro pfemisténi z toho diivodu, Ze nebyla na atéku?

Je skutecnost, Ze ¢lensky stdt provadéjici premisténi informuje piislusny clensky stit o tom, Ze dotéend osoba je na
utéku, a zdroven uvede konkrétni lhiitu, kterd nepfekraCuje 18 mésicti, béhem niZz provede premisténi, dostate¢nd
k tomu, aby vedla k prodlouzeni lhity pro pfemisténi stanovené v ¢l. 29 odst. 1 prvnim pododstavci nafizeni ¢. 604/
2013, nebo muze byt tato lhita prodlouzena pouze po vzdjemné dohodé dotéenych ¢lenskych stata?

Je pfemisténi Zadatele o azyl do piislusného ¢lenského statu protipravni, pokud by uvedenému Zadateli v tomto staté
v piipadé udéleni mezindrodni ochrany hrozilo vdzné nebezpeci, Ze v ném bude vystaven zachdzeni ve smyslu ¢lanku 4
Listiny zdkladnich prav Evropské unie?

Spadé takova otazka jesté do ptisobnosti unijniho prava?

Jakd jsou kritéria unijniho prdva, podle nichz je tieba posuzovat zivotni podminky osoby, které byla pfizndna
mezindrodni ochrana?

Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. Cervna 2013 , kterym se stanovi kritéria a postupy pro urceni
¢lenského statu piislusného k posuzovani zddosti o mezindrodn{ ochranu podané stdtnim piislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez
statni piislusnosti v nékterém z clenskych statd, Uf. vést. L 180, s. 31.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Amtsgericht Hamburg (Némecko) dne 18. kvétna
2017 - Andreas Niemeyer v. Brussels Airlines SA/NV

(Véc C-269/17)
(2017/C 318/04)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Amtsgericht Hamburg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Andreas Niemeyer

Zalovand: Brussels Airlines SA/NV

Predbéznd otdzka

Je tieba vyklddat ¢l. 7 odst. 1 druhou vétu naifzenf (ES) ¢. 261/2004 (') v tom smyslu, Ze pojem ,vzddlenost* zahrnuje
pouze piimou vzddlenost mezi mistem odletu a poslednim cilovym mistem, kterou je tfeba zméfit podle metody
ortodromické dréhy letu, a to nezavisle na letecké trase, kterd se v konkrétnim piipadé skute¢né uskutecnila?

()

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. dnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla ndhrad

a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen
(Némecko) dne 29. kvétna 2017 - Stadtwerke Delmenhorst GmbH v. Manfred Bleckwehl

(V& C-309/17)
(2017/C 318/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Hanseatisches Oberlandesgericht in Bremen

Utastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatelka: Stadtwerke Delmenhorst GmbH

Odpiirce: Manfred Bleckwehl

Predbéiné otizky

1) Je tieba vyklddat ¢l. 3 odst. 3, ve spojeni s piilohou A pism. b) a c¢) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/55/
ES (") ze dne 26. cervna 2003 o spole¢nych pravidlech pro vnitini trh se zemnim plynem a o zruseni smérnice 98/30/ES
(Uf. vést. 2003, L 176, s. 57; Zvl. vyd. 12/02, s. 230) v tom smyslu, Ze pokud neni odbératel plynu informovan vcas
a pfimo o podminkéch, diivodech a rozsahu nadchazejici zmény sazby za doddvky plynu, brdni to platnosti takovych
zmén sazby?

2) Je ¢lanek 3 odst. 3, ve spojeni s piilohou A pism. b) a ¢) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/55/ES ze dne
26. cervna 2003 o spolecnych pravidlech pro vnitini trh se zemnim plynem a o zruseni smérnice 98/30/ES, pfimo
pouzitelny od 1. éervence 2004 ve vztahu k dodavatelskému podniku, ktery je zalozen podle soukromého prava (jako
némeckd spole¢nost GmbH), protoze uvedend ustanoveni této smérnice jsou z hlediska svého obsahu bezpodmine¢na,
a lze je tak pouzit, aniz by k tomu bylo zapotiebi provddéciho aktu, a obcanovi pfiznavaji prava vici organizaci, kterd je
pies svou soukromopravni formu podiizena stitu, nebot stit je jedinym podilnikem tohoto podniku?

() Ut vést. 176, s. 57; Zvl. vyd. 12/02, s. 230.

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otizce podand Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 1. éervna
2017 - Gerhard Prenninger a dalsi

(V& C-329/17)
(2017/C 318/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelé: Gerhard Prenninger, Karl Helmberger, Franziska Zimmer, Franz Scharinger, Norbert Pithringer, Agrargemein-
schaft Pettenbach, Marktgemeinde Vorchdorf, Marktgemeinde Pettenbach, Gemeinde Steinbach am Ziehberg

Piredbéznd otdzka

Je tieba smérnici Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU (') ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani vlivii nékterych
vefejnych a soukromych zdmér na Zivotni prostfedi vyklddat v tom smyslu, Ze vytvofeni tras pies les za celem zfizeni
a po dobu opravnéné existence systému energetického vedeni ptedstavuje ,odlestiovani za tcelem zmény zplsobu
vyuzivani ptidy” ve smyslu pfilohy Il bodu 1 pism. d) smérnice 2011/92?

(") Ur. vést. L 26, s. 1.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Amtsgericht Hamburg (Némecko) dne 14. ervna
2017 - Jorg Scharnweber a Henning Kuhlmann v. Société Air France SA

(Véc C-366/17)
(2017/C 318/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Hamburg

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobci: Jorg Scharnweber a Henning Kuhlmann
Zalovand: Société Air France SA

Véc byla usnesenim Soudniho dvora ze dne 19. cervence 2017 vyskrtnuta z rejstitku Soudniho dvora.

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Bundesgerichtshof (Némecko) dne 19. éervna
2017 - Uber BV v. Richard Leipold

(V& C-371/17)
(2017/C 318/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Uber BV

Odpiirce: Richard Leipold

Predbéiné otizky

1) Poskytuje sam podnik, ktery ve spolupraci s pronajimateli vozidel, ktef{ vlastni povoleni pro pfepravu osob, nabizi
aplikaci pro chytré telefony, jejimz prostiednictvim si mdzZe uZivatel objednat prondjem auta s fidi¢em, sluzby v oblasti
dopravy ve smyslu ¢l. 58 odst. 1 SFEU a ¢l. 2 odst. 2 pism. d) smérnice 2006/123 ('), pokud je tento podnik organizaéné
tizce spojeny s prepravnimi sluzbami, zejména jestlize
— urcuje v rdamci smlouvy o pfepravé ceny, zptisob platby a pfepravni podminky
a
— propaguje jim zprostiedkovavand vozidla pod vlastni firmou, véetné ucelenych slevovych akei?

V piipadé zdporné odpovédi Soudniho dvora na prvni otdzku:

2) Lze na zdkladé cile, kterym je zachovani konkurenceschopnosti a funkénosti taxipfepravy, pii soucasném stavu dopravy
odtvodnit zdkaz takového druhu sluzby, o jaky se jednd v této véci, ochranou vefejného pofadku podle ¢l. 16 odst. 1
smérnice 2006/123?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/123[ES ze dne 12. prosince 2006 o sluzbich na vnitinim trhu (Uf. vést. 2006,
L 376, s. 36).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 26. Eervna
2017 - Societa Immobiliare Al Bosco Srl

(Véc C-379/17)
(2017/C 318/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Societa Immobiliare Al Bosco Stl

PfedbéZnd otdzka

Je s ¢l. 38 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich
rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech () slucitelné pouzit Ihiitu stanovenou v pravnich predpisech vykonavajiciho
statu, na zdklad¢ které jiZ neni mozno z exeku¢niho titulu po uplynuti urcité doby vykonat rozhodnuti, rovnéz na funk¢né
srovnatelny exekuéni titul, ktery byl vydin v jiném ¢lenském stdté a ve vykondvajicim stité uzndn a prohldsen za
vykonatelny?

() U vést. 2001, L 12, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosdg
(Madarsko) dne 27. ¢ervna 2017 — Dooel Uvoz-Izvoz Skopje Link Logistik N&N v. Budapest
Rendgrfdkapitinya

(Véc C-384(17)
(2017/C 318/10)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Utastnici ptivodniho fizeni
Zalobce: Dooel Uvoz-1zvoz Skopje Link Logistik N&N

Zalovany: Budapest Rendérf6kapitanya

Predbéiné otizky

1) Pfedstavuje pozadavek proporcionality stanoveny v ¢lanku 9a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/62[ES ze
dne 17. ¢ervna 1999 o vybéru poplatki za uzivan{ urcitych pozemnich komunikaci tézkymi nakladnimi vozidly (*),
ktery vylozil Soudni dvir Evropské unie v rozsudku ze dne 22. biezna 2017, vydaném ve spojenych vécech C-497/15
a C-498/15, Euro-Team (EU:C:2017:229), piimo pouzitelné ustanoveni smérnice?

2) V ptipadé, Ze pozadavek proporcionality stanoveny v ¢lanku 9a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/62/ES
ze dne 17. Cervna 1999 o vybéru poplatkdl za uZzivani urcitych pozemnich komunikaci tézkymi ndkladnimi vozidly,
ktery vylozil Soudni dvir Evropské unie v rozsudku ze dne 22. biezna 2017, vydaném ve spojenych vécech C-497/15
a C-498/15, Euro-Team (EU:C:2017:229), nepfedstavuje pfimo pouzitelné ustanoveni smérnice:

umoziuje a vyZaduje vyklad vnitrostdtniho prava v souladu s unijnim pravem, aby vnitrostatni soud a spravni orgdn —
pii neexistenci vnitrostdtni legislativni aktivity — doplnily madarské pravni predpisy relevantni v projedndvané véci
hmotnépravnimi kritérii pozadavku proporcionality stanovenymi v rozsudku Soudniho dvora Evropské unie ze dne
22. bfezna 2017, vydaném ve spojenych vécech C-497/15 a C-498/15, Euro-Team (EU:C:2017:229)?

() Ur. veést. L 187, s. 42.
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Arbeitsgericht Verden (Némecko) dne 26. Eervna
2017 - Torsten Hein v. Albert Holzkamm GmbH & Co.

(Véc C-385(17)
(2017/C 318/11)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Arbeitsgericht Verden

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatel: Torsten Hein

Odpiirkyné: Albert Holzkamm GmbH & Co.

Predbéiné otizky

1) Majf byt ¢lanek 31 Listiny zakladnich prav EU a ¢l. 7 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88ES (') ze
dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech tpravy pracovni doby vyklddany v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni
tpravé, podle které maze byt v kolektivnich smlouvdch urceno, Ze kraceni odmény za praci, ke kterym dochdzi
v referenénim obdobi v disledku zkrdcené pracovni doby, maji vliv na vypocet proplaceni nevycerpané dovolené, coz
vede k tomu, Ze zaméstnanec obdrzi za dobu minimdlni dovolené za kalenddini rok v trvani ¢tyf tydnt nizsi ndhradu
mzdy za dovolenou — respektive po ukonceni pracovniho poméru mu bude proplacena nevycerpand dovolend v mensim
rozsahu, nez by tomu bylo v piipadé, kdyby se za zdklad vypoctu ndhrady mzdy za dovolenou brala primérnd mzda,
kterou by zaméstnanec obdrzel v referenénim obdobi, aniz by doslo k takovym kracenim odmén za praci? Pokud ano:
Kolik procent, pocitdno dle nesnizené priamérné mzdy zaméstnance, by v referenénim obdobi mohlo nejvyse ¢init
snizeni nahrady mzdy za dovolenou, které pfipoustéji vnitrostdtni pravni dpravy a stanovi je kolektivni smlouvy,
v disledku zkrdcené pracovni doby, aby bylo mozno vychazet z vykladu této vnitrostdtni pravni Gpravy v souladu
s unijnim pravem?

N
~—

V piipadé kladné odpovédi na prvni otazku: Vyzaduji obecnd zdsada pravni jistoty stanovend unijnim prdvem a zdsada
zakazu retroaktivity, aby byla s G¢inky pro vSechny dotéené subjekty ¢asové omezena moznost dovoldvat se vykladu,
ktery Soudni dvir poskytuje k ustanovenim v ¢ldnku 31 Listiny zdkladnich prdv EU a v ¢l. 7 odst. 1 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech tpravy pracovni doby
prostiednictvim rozhodnuti o predbéznych otdzkach, které je tfeba vydat v projedndvané véci, protoze vnitrostdtni
judikatura nejvyssich soudt ptedtim rozhodla, Ze relevantni vnitrostatni zdkonné normy a normy kolektivni smlouvy
nelze vyklddat v souladu s unijnim prévem? V piipadé zdporné odpovédi Soudniho dvora: Je slucitelné s unijnim
pravem, pokud vnitrostdtni soudy na zdkladé vnitrostdtnich pravnich pfedpisti poskytuji ochranu legitimniho ocekdvani
zameéstnavateltm, ktef{ spoléhali na kontinuitu vnitrostdtni judikatury nejvyssich soudt, nebo je poskytovani ochrany
legitimniho oc¢ekdvani vyhrazeno Soudnimu dvoru Evropské unie?

M Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech tGpravy pracovni doby,
UF. vést. L 299, s. 9; Zvl. vyd. 05/04, s. 381.

Zaloba podand dne 30. ervna 2017 — Evropskd komise v. Spojené kralovstvi Velké Britanie
a Severniho Irska

(V& C-391/17)
(2017/C 318/12)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropska komise (zdstupci: L. Flynn, A. Caeiros, zmocnénci)
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Zalovany: Spojené krélovstvi Velké Britédnie a Severntho Irska

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvir

— urdil, Ze Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severntho Irska nesplnilo povinnosti, které pro né vyplyvaji z ¢lanku 5
(pozdéji clanek 10) Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi (nyni ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii) tim, ze
nevyrovnalo ztratu vlastnich zdroja, jez mély byt stanoveny a poskytnuty do unl)nﬂ‘lo rozpoctu podle ¢lanka 2, 6, 10,
11 a 17 nafizeni ¢. 1552/1989 (") (clanky 2,6, 10, 12 a 13 naifzeni ¢. 609/2014 (%), kdyby nebyly vyddny vyvozni
licence v rozporu s ¢l. 101 odst. 2 rozhodnuti 91/482/EHS () na dovoz hlintku z Anguilly v letech 1999-2000, a

— ulozil Spojenému kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska ndhradu ndkladd Fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

1. V obdobi od biezna 1999 do ¢ervna 2000 byl hlinik pochdzejici ze tietich zemi, ktery byl nejprve dovezen do Anguilly,
nésledné opétovné vyvezen z Anguilly a dovdzen do Itdlie. Anguillské orgdny poskytly vyvozni podporu ve vysi 25 USD
na metrickou tunu (ddle jen ,pfepravni podpora“) na zbozi tranzitujici pfes Anguillu. Tato ,pfepravni podpora“
poskytnutd Anguillou na transit zbozi, odpovidajici vraceni cla, by zbavila G¢inku osvobozeni od cla v piipadé
opétovného vyvozu z Anguilly a dovozu do Unie. Clanek 101 odst. 2 rozhodnuti 91/482/EHS byl anguillskymi orgény
nespravné uplatnén, kdyz vydaly vyvozni licence, pfestoZe pro to nebyly splnény podminky. V dusledku poruseni ¢l.
101 odst. 2 rozhodnuti 91/482[EHS zpusobeného tim, Ze Anguilla nesprdvné vydala vyvozni licence, byl Italii
znemoznén vybér cla v souladu s ¢ldnkem 24 ES (nyni 29 SFEU).

2. Spojené kralovstvi je finanéné odpovédné za ztritu tradicnich vlastnich zdroji zpusobenou vyvoznimi licencemi
vydanymi v rozporu s ¢l. 101 odst. 2 rozhodnuti 91/482/EHS. Organy Spojeného kralovstvi nepfijaly viechna vhodna
opatfeni na ochranu finan¢nich zdjmt Unie a k zaji$téni, aby rozhodnuti 91/482/EHS bylo anguillskymi orgdny spravné
uplatiiovano. Kazdy ¢lensky stdt je povinen zajistit, aby jeho zdmoiskd Gzemi spravné uplatiiovala jakékoli pravni akty,
které se na né vztahuji, jako je i rozhodnuti 91/482/EHS, za ticelem G¢inné ochrany finan¢nich zdjmd Unie.

3. Pokud ¢innost nebo opomenuti orgdnt jakéhokoli ¢lenského stdtu zpusobi ztrdtu vlastnich zdroji, musi byt Unii
poskytnut ekvivalent uslé ¢astky vlastnich zdrojii. V souladu s tim by mélo Spojené kralovstvi nahradit do un1]n1’ho
rozpoctu celkovou ¢dstku uslych vlastnich zdrojti a zaplatit drok z prodleni podle ¢lanku 11 naiizenf ¢. 1150/2000 (%).

(') Naiizenf Rady (EHS Euratom) ¢. 1552/89 ze dne 29. kvétna 1989, kterym se provadi rozhodnuti 88/376/EHS, Euratom o systému
vlastnich zdrojii Spolecenstvi (Ut. vést. 1989, L 155, s. 1)

()  Naifzeni Rady (EU, Euratom) ¢. 609/2014 ze dne 26. kvétna 2014 o metoddch a postupu pro poskytovani tradicnich vlastnich
zdrojti a vlastnich zdroj&i z DPH a HND a o opatienich ke kryti hotovostnich ndrokt (pfepracované znéni) (Uf. vést. 2014, L 168,
s. 39)

() Rozhodnuti Rady 91/482[EHS ze dne 25. Cervence 1991 o pridruzenf zdmotskych zemf a tzemf k Evropskému hospodatskému
spolecenstvi (Ur. vést. 1991, L 263, s. 1)

(%  Natizenf Rady (ES, Euratom) ¢. 1150/2000 ze dne 22. kvétna 2000, kterym se provadi rozhodnuti 94/728|ES, Euratom o systému
vlastnich zdroji Spolecenstvi (Ut. vést. 2000, L 130, s. 1; Zvl. vyd. 01/03, 5. 169)

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Gerechtshof Den Haag (Nizozemstina) dne
13. €ervence 2017 — Staat der Nederlanden v. Warner-Lambert Company LLC

(V&c C-423[17)
(2017/C 318/13)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Gerechtshof Den Haag
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Utastnici piivodniho Fizeni
Odvolatel: Staat der Nederlanden

Odpiirkyné: Warner-Lambert Company LLC

Predbéiné otizky

1) M4 byt ¢ldnek 11 smérnice 2001/83 (') nebo jiné ustanoveni unijniho prava vykliddno v tom smyslu, Ze ozndment,
kterym osoba zdda o povoleni k uvedeni generika na trh ve smyslu ¢lanku 10 smérnice 2001/83 nebo je jejim drzitelem,
ktera organ informuji o tom, Ze ¢asti souhrnu udaji o referenénim lé¢ivém piipravku, které se tykaji indikaci nebo
zpusobu dévkovédni a spadaji do oblasti plisobnosti patentové ochrany tfeti osoby, se neuvddéji v souhrnu ddajt
a v pibalovém letdku generického piipravku, je tieba povazovat za ndvrh na omezeni povoleni k uvedeni na trh, ktery
mus{ vést k tomu, Ze povoleni k uvedeni na trh vibec neplati ¢i naddle neplati pro indikace nebo zptsoby dévkovani
chranéné patentem?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Brani pak ¢lanek 11 a ¢l. 21 odst. 3 smérnice 2001/83 nebo jind
ustanoveni unijniho prava pfislusnému orgdnu v tom, aby v piipadé povoleni udéleného v souladu s ¢lankem 6 ve
spojeni s ¢lankem 10 smérnice 2001/83 zvetejnil souhrn ddajti o 1é¢ivém piipravku a piibalovy letdk vcetné ¢asti, které
se tykaji indikaci nebo zptisobti davkovani a spadaji do oblasti ptisobnosti patentové ochrany tieti osoby, pokud Zadatel
o povoleni k uvedeni na trh nebo jeho drzitel organ sezndmil se skute¢nosti, Ze ¢asti souhrnu tdaji o referenénim
lécivém piipravku, které se tykaji indikaci nebo zptisobt ddvkovéni a spadaji do oblasti piisobnosti patentové ochrany
tieti osoby, se neuvddéji v souhrnu tdajii a v piibalovém letdku?

3) Md pro odpovéd na druhou otdzku vyznam, Ze piislusny orgdn od drzitele povoleni vyZzaduje, aby v pfibalovém letdku,
ktery je povinen pfilozit k obalu 1é¢ivého piipravku, uvedl odkaz na internetovou stranku tohoto organu, na niz je
zvefejnén souhrn tdaja o 1é¢ivém piipravku véetné ¢asti, které se tykaji indikaci nebo zptsobt ddvkovani a spadaji do
oblasti ptisobnosti patentové ochrany tieti osoby, pficemz tyto ¢asti se v souladu s ¢lankem 11 smérnice 2001/83
neuvadgji v piibalovém letaku?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83[ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spoletenstvi tykajicim se humannich
lécivych piipravkd (Uf. vést. 2001, L 311, s. 67; Zvl. vyd. 13/27, s. 69).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podand Supreme Court of the United Kingdom (Spojené
kralovstvi) dne 17. Cervence 2017 — Dermod Patrick O’Brien v. Ministry of Justice (dfive Department
for Constitutional Affairs)

(V& C-432/17)
(2017/C 318/14)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Supreme Court of the United Kingdom

Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Dermod Patrick O’Brien

Zalovany: Ministry of Justice (difve Department for Constitutional Affairs)

Predbéznd otdzka

Vyzaduje smérnice 97/81 (') a zejména ustanoveni 4 rdmcové dohody k ni piipojené tykajici se zdsady zdkazu
diskriminace, aby byly pfi vypoctu vyse starobniho diichodu pracovnika na ¢aste¢ny tGvazek zohlednény roky odpracované

pied uplynutim lhity k provedenti této smérnice, pokud by se zohlediovaly pii vypoctu dichodu srovnatelného pracovnika
na plny avazek?

() Smérnice Rady 97/81/ES ze dne 15. prosince 1997 o Rémcové dohodé o &steéném pracovnim tivazku uzaviené mezi organizacemi
UNICE, CEEP a EKOS - Piiloha: Rdmcovd dohoda o ¢iste¢ném pracovnim tvazku (UF. vést. 1998, L 14, s. 9)
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Zalaegerszegi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Bir6sdg
(Mad'arsko) dne 18. Cervence 2017 — Human Operator Zrt. v. Nemzeti Adé- és Vamhivatal
Fellebbviteli Igazgatosig

(V& C-434[17)
(2017/C 318/15)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Zalaegerszegi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Human Operator Zrt.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgat6sdg

Pfredbéiné otizky

M byt provadéci rozhodnuti Rady (EU) 2015/2349 ze dne 10. prosince 2015 vykladdno v tom smyslu, Ze bran{ praxi
Madarska, podle které vnitrostdtni pravni ustanoveni, které na zdkladé uvedeného providéciho rozhodnuti stanovi vyjimku
z ¢ldnku 193 smérnice Rady 2006/112/ES a které vstoupilo v platnost 1. ledna 2015, je od uvedeného data platné, ackoli
uvedené provadéci rozhodnuti neobsahuje zddné ustanoveni ohledné retroaktivity jeho Gcinnosti ¢i pouzitelnosti, a ackoli
Madarsko oznacilo uvedené datum jako pocate¢ni datum platnosti v zZddosti o povoleni vyjimky?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand het Vredegerecht te Antwerpen (Belgie) dne
24. Cervence 2017 — Woonhaven Antwerpen v. Khalid Berkani a Asmae Hajji

(V& C-446[17)
(2017/C 318/16)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Vredegerecht te Antwerpen

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Woonhaven Antwerpen

Zalovani: Khalid Berkani a Asmae Hajji

Predbéiné otizky

1) Md byt spolecnost, kterd ma povoleni vlamské vlddy pro pusobeni v oblasti socidlniho bydleni, kterd pronajme
spotiebiteli socidlni byt za ndjemné, které zdvisi na ndjemni hodnoté stanovené touto spolecnosti a ddle na pijmu
a slozeni domdacnosti ndjemnika, povazovana za podnik ve smyslu unijniho prava?

2) Predstavuje vztah mezi spole¢nosti, kterd ma povoleni pro ptsobeni v oblasti socidlniho bydleni, a spotiebitelem, ktery
si od této spolecnosti pronajimd socidlni byt, a zejména ¢ldnek 11 vzorové ndjemni smlouvy, ktery je soucdsti tohoto
vztahu, smlouvu ve smyslu smérnice Rady 93/13/EHS (') ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych podminkich
[zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvach?
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3) Spada smlouva nebo spravni vztah, na jejichz zédkladé spolecnost, kterd ma povoleni pro ptisobeni v oblasti socidlniho
bydleni, pronajimd socidlni byt spotiebiteli, do ptsobnosti smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993
o nepfiméfenych podminkdch [zneuzivajicich klauzulich] ve spotfebitelskych smlouvdch, a musi byt tato spolecnost,
kterd pronajimd spottebiteli socidlni byt za ndjemné, které zdvisi na ndjemn{ hodnoté stanovené touto spolecnosti a ddle
na pifjmu a slozeni domdcnosti ndjemnika, jednajici v rdmci tohoto prondjmu, povazovdna za prodavajictho nebo
poskytovatele ve smyslu dané smérnice?

(") Uf. vést. 1993, L 95, s. 29.
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TRIBUNAL

Zaloba podani dne 30. kvétna 2017 — The GB Foods v. EUIPO - Yatecomeré (YATEKOMO)
(Véc T-336/17)
(2017/C 318/17)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: The GB Foods, SA (LHospitalet de Llobregat, Spanélsko) (zdstupkyné: M. Buganza Gonzélez a E. Torner Lasalle,
advokatky)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Yatecomeré, SL (Ribadumia, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,YATEKOMO“ - ochrannd zndmka Evropské unie
¢. 11 703 568

Rizeni pied EUIPO: Rizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 13. biezna 2017, ve véci R 1506/2016-5

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zalobu proti usneseni ze dne 13. bfezna 2017 (véc R 1506/2016-5) vydanému patym odvolacim sendtem EUIPO
prohlasil za ptipustnou, vyhovél ji a zrusil usneseni odvolaciho senatu EUIPO a obnovil a konstatoval platnost ochranné
znamky ¢. 11 703 568 ,YATEKOMO* pro vSechny produkty tfid 29 a 30, pro které byla pivodné pfihldSena;

— konstatoval vieobecnou znamost ochranné zndmky ,YATEKOMO®;

— nafidil EUIPO pfedat mu vSechny dokumenty piedlozené zalobkyni, jakoz i procesni spis v fizeni o zruseni ochranné
znamky ,YATEKOMO®, které probéhlo pred EUIPO, aby Tribundl mohl analyzovat viechny dokumenty ptedlozené
v fizenf;

— na zdkladé clinku 134 jednacitho fadu Tribundlu ulozil EUIPO ndhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Ochrannd zndmka ,YATEKOMO" neporusuje ¢lanek 8 nafizeni ¢. 207/2009. Slovni ochrannd zndmka Evropské unie
neni v konfliktu se starsi smiSenou $panélskou ochrannou zndmkou ,ya te comeré el vacio que te llena“.

— Ochrannd zndmka ¢. 11 703 568 ,YATEKOMO* je vSeobecné zndma.
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Zaloba podané dne 6. ervna 2017 — Eco-Bat Technologies a dalsi v. Komise
(Véc T-361/17)
(2017/C 318/18)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Eco-Bat Technologies Ltd (Matlock, Spojené krélovstvi), Berzelius Metall GmbH (Braubach, Némecko) a Société
Traitements Chimiques des Métaux (STCM) (Bazoches-les-Gallerandes, Francie) (zdstupci: M. Brealey, QC, 1. Vandenborre
a S. Dionnet, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil ¢l. 2 odst. 1 pism. b) rozhodnuti Komise C(2017) 900 final, pozménéného dne 6. dubna 2017 rozhodnutim C
(2017)2223 final ze dne 6. dubna 2017, ve véci AT.40018 — Recyklace automobilovych baterii, a snizil pokutu
ulozenou Zzalobkynim tak, aby se zohlednila reprezentativni hodnota nakupt béhem obdobi protipravniho jedndni
a spravnd doba tcasti zalobkyi na projevech protipravniho jedndni ve Francii, a odstranil 10 % navySeni zalozené na
bodu 37 pokynti pro vypocet pokut (), a

— ulozil Komisi ndhradu nadkladd i{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddaji Zalobkyné sedm zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila zdsadu Fadné spravy a pravo zalobkyn na obhajobu tim, Ze
hodnotu nédkupt Zalobkyn, kterd se md pouzit jako zdklad pro vypocet pokuty, urcila poprvé az v napadeném
rozhodnuti.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z toho, zZe Komise porusila zdsadu proporcionality tim, Ze pouzila hodnotu ndkupi
zalobkyn za rok 2011 jako zdklad pro vypocet pokuty.

3. Tfeti zalobni dtvod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila zdsadu osobni odpovédnosti, rovného zachdzeni
a proporcionality a povinnost uvést odivodnéni tim, Ze nezohlednila omezenéjsi podil zalobkyn na projevech kartelu ve
Francii.

4. Ctvrty zalobni d@vod vychdzejici z toho, ze Komise porusila povinnost uvést odtvodnéni a zdsady pravni jistoty
a ochrany legitimniho ocekdvani tim, Ze ndlezité neodiivodnila pouziti bodu 37 Pokynt a pfesné navyseni pokuty, které
uplatnila.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila zdsady proporcionality a rovného zachdzeni tim, Ze
s ndkupnimi kartely zachdzela jinak neZ s prodejnimi kartely.

6. Sesty zalobni dvod vychazejici z toho, Ze Komise porusila prévo zalobkyfi na obhajobu tim, Ze uplatnila navyseni
pokuty podle bodu 37 Pokynti bez poukazu na tuto skutecnost v ozndmeni ndmitek a Ze nevydala dodate¢né ozndmeni
nédmitek a neuspofddala nové slySeni.

7. Sedmy Zalobni divod vychdzejici z toho, ze Komise porusila zdsadu fadné spravy tim, Ze nevyjadfila sviij zdmér pouzit

bod 37 Pokynti v diivéjsi fazi spravniho fizeni.

(")  Pokyny pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a) naifzeni ¢. 1/2003 (UL vést. 2006, C 210, s. 2).
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Zaloba podand dne 10. Eervence 2017 — Fruit of the Loom v. EUIPO - Takko (FRUIT)
(Véc T-424/17)
(2017/C 318/19)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Fruit of the Loom, Inc. (Bowling Green, Kentucky, Spojené stdty) (zdstupci: S. Malynicz, QC a V. Marsland,
Solicitor)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi iicastnice izeni pred odvolacim sendtem: Takko Holding GmbH (Telgte, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,FRUIT* — Ochrannd zndmka Evropské unie ¢. 5 077 508
Rizeni pied EUIPO: Rizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 25. dubna 2017, ve véci R 2119/2016-4

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a dalsi Gcastnici Fizeni nést vlastni ndklady fizeni a nahradit naklady fizeni{ vynaloZené Zalobkyni.

Dovoldvané Zalobni davody
— Poruseni ¢l. 15 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni ¢l. 65 odst. 6 nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 12. Eervence 2017 — younique v. EUIPO - Jafer Enterprises R&D (younique
products)

(Véc T-434/17)
(2017/C 318/20)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: $panélstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: younique LLC (Utah, Spojené staty) (zdstupce: M. Edenborough, QC)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Jafer Enterprises R&D, SLU (Granollers, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,younique products® —
piihlaska ¢. 1 191 504

Rizeni pred EUIPO: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho senatu EUIPO ze dne 25. dubna 2017, ve véci R 1564/2016-2
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil zalovanému nahradit zalobkyni naklady fizeni vynalozené v souvislosti s touto Zalobou, jakoZz i naklady, které
zalobkyné vynalozila pted odvolacim sendtem; nebo, pro piipad, Ze dali Giastnice v napadeném rozhodnuti vstoupi do
fizeni jako vedlejsi tcastnice, aby Zalovanému a dalsf Gcastnici v napadeném rozhodnuti ulozil spole¢né a nerozdilné
nahradit Zalobkyni ndklady fizeni vynaloZené v souvislosti s touto Zalobou, jakozZ i ndklady, které Zalobkyné vynalozila
pted odvolacim sendtem.

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢ldnku 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009, jelikoz sendt pochybil, pokud jde o troven pozornosti
relevantniho spotiebitele a podobnost pfislusnych ochrannych znamek.

Zaloba podand dne 20. Eervence 2017 — Verband der Deutschen Biokraftstoffindustrie v. Komise
(Véc T-451/17)
(2017/C 318/21)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Verband der Deutschen Biokraftstoffindustrie e.V. (Berlin, Némecko) (zdstupci: R. Stein, P. Friton a H.-J. Prief,
advokati)

Zalovand: Evropska komise

Névrhova Zidani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil ozndmeni Komise ¢. BK/abd/ener.c.1(2017)2122195 v rozsahu, v némz na strané 5 uklddd pouzit pfi stanoveni
emisi sklenikovych plynt z bionafty emisni faktor 99,57 g CO,eq per MJ metanolu, jakoZ i

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobce dva Zalobni divody.
1. Prvni zalobni dtivod vychazi z poruseni smérnice 2009/28/ES (') odchylenim se od stanoveného zptisobu vypoétu

— Zalobce tvrdi, Ze podle ¢l. 19 odst. 1 pism. b) se metodika stanovend v pifloze V &sti C smérnice 2009/28/ES
pouzije, pokud se pii stanoveni emisniho faktoru vychdzelo ze skute¢né hodnoty. Podle piilohy V ¢dsti C bodu 13
smérnice 2009/28/ES se emise pochdzejici z pouziti paliva (eu) poklddaji u biopaliv a biokapalin za rovné nule.
Napadené ozndmeni pozaduje, aby systémy dobrovolné certifikace v urcené hité pouzivaly vypocet odchylujici se
od piilohy V ¢&asti C bodu 13 smérnice 2009/28/ES, ktery rovnéz obsahuje emise pochdzejici z pouziti paliva.

— Odchylka od piilohy V ¢dsti C bodu 13 smérnice 2009/28ES pfedstavuje poruseni procesnich pozadavkti uvedené
smérnice. Uprava metodiky uvedené v pifloze V podle ¢l. 19 odst. 7 druhé véty smérnice vyzaduje postup podle
¢l. 25 odst. 4 smérnice. Toto ustanoveni zase odkazuje na ¢l. 5a odst. 1 az 4 a ¢lanek 7 rozhodnuti 1999/468/ES (%)
ve spojent s jeho ¢lankem 8, podle nichz musi byt navrh predlozen regulativnimu vyboru a pfezkouman Evropskym
parlamentem a Radou. Nelze pouzit formu neformélniho ozndmeni uc¢inéného na posledni chvili.
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2. Druhy zalobni divod: poruseni unijnich zdsad proporcionality, prévni jistoty a ochrany legitimniho ocekdvani
stanovenim nepiiméfené kratkého prechodného obdobi, konéictho dne 1. zaf{ 2017, k tomu, aby byla do systéma
certifikace pfejata metodologie vypoctu, kterd je v rozporu se smérnici

— Neni zaruéena ochrana legitimniho o¢ekavani, jelikoZ procesni lhita a lhita k provedeni jsou nepfimérené kratké.

— Doslo k poruseni zdsady pravni jistoty nepfiméFenymi obtizemi spojenymi s provedenim.

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/28/ES ze dne 23. dubna 2009 o podpote vyuzivini energie z obnovitelnych zdrojti
a 0 zméné a ndsledném zruseni smérnic 2001/77/ES a 2003/30/ES (UF. vést. 2009, L 140, s. 16).

() Rozhodnuti Rady 1999/468[ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o postupech pro vykon providécich pravomoci svéfenych Komisi
(UF. vést. 1999, L 184, s. 23).

Zaloba podand dne 27. Eervence 2017 — Printeos a dalsi v. Komise
(Véc T-466/17)
(2017/C 318/22)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Printeos, SA (Alcald de Henares, Spanélsko), Printeos Cartera Industrial, SL (Alcald de Henares), Tompla
Scandinavia AB (Stockholm, Svédsko), Tompla France (Fleury Mérogis, Francie) a Tompla Druckerzeugnisse Vertriebs
GmbH (Leonberg, Némecko) (zastupci: H. Brokelmann a P. Martinez-Lage Sobredo, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnut{ Komise C (2017) 4112 final ze dne 16. ¢ervna 2017, kterym se méni rozhodnuti Komise C (2014)
9295 final ze dne 10. prosince 2014 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP (AT.39780 — Obdlky);

— podptirné, v rdmci své pravomoci soudniho pfezkumu v plné jurisdikci, snizil vysi pokuty ulozené v ¢lanku 1
napadené¢ho rozhodnuti v dasledku i) snizeni zdkladni vyse pokuty na 95,3671 % na zdkladé ¢lanku 37 pokynt pro
vypocet pokut a (ii) kromé toho sniZeni vySe pokuty, naslednych sniZeni na zdkladé shovivavosti a narovndni, na
pfinejmensim 33 %;

— ulozil Komisi ndhradu ndklada tohoto fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Rozsudkem ze dne 13. prosince 2016 (véc T-95/15, Printeos v. Komise) zrusil Tribundl ¢l. 2 odst. 1 pism. e) rozhodnuti
Komise C (2014) 9295 final ze dne 10. prosince 2014 ve véci AT.39780, kterym byla uloZena Zalobkynim sankce ve vy3i
4729000 eur.

Napadené rozhodnuti pfindsi dalsi informace o pouzité metodologii a skute¢nostech, které Komise zohlednila pti tipravach
a zméndch zdkladni vyse pokut podle rozhodnuti z roku 2014 a uloZeni pokuty ve stejné vysi, jakou méla pokuta ulozend
rozhodnutim z roku 2014.

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné tii Zalobni divody.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsad pravni jistoty, legitimniho ocekévani a ne bis in idem.

— Zalobkyné v tomto ohledu uvadéji, ze napadené rozhodnuti méni rozhodnuti z roku 2014, prestoze je kone¢né,
s vyjimkou pouze ¢l. 2 odst. 1 pism. e), které Tribunal zrusil, a uklddd tutéz pokutu, kterd byla uloZena
jiz rozhodnutim z roku 2014 a kterou Tribundl zrusil.
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2. Druhy zalobni dvod vychdzejici z poruseni zdsady rovného zachdzeni pii stanoveni vyse pokuty.

— Zalobkyné v tomto ohledu uvadéji, ze napadené rozhodnuti provadi mimotddné Gpravy zédkladnich vy3i pokut podle
¢lanku 37 pokynt pro vypocet pokut, které vedou k diskriminaci na tkor zalobkyn.

3. Tietf zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsad proporcionality a zdkazu diskriminace pfi stanoveni vyse pokuty.

— Zalobkyné v tomto ohledu uvddéji, ze napadené rozhodnuti nezohlediiuje pokutu jiz ulozenou Spanélskym tfadem
pro ochranu hospoddiské soutéZe dne 25. bfezna 2015 za jedndni omezujici hospoddiskou soutéz v odvétvi
papirovych obdlek, ani nezohlediuje skutecnost, Ze zalobkyné jsou jediné z podnikd, jimz ulozila Komise sankci,
kterym ulozil sankci rovnéz vnitrostatni tfad pro ochranu hospodaiské soutéze.

Zaloba podané dne 2. srpna 2017 — Rogesa v. Komise
(Véc T-475/17)
(2017/C 318/23)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Rogesa Roheisengesellschaft Saar mbH (Dillingen, Némecko) (zdstupci: S. Altenschmidt a A. Sitzer, advokati)

Zalovand: Evropska komise

7~z

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 20. ¢ervna 2017, a podptirné rozhodnuti ze dne 11. ¢ervence 2007, kterymi byla
zamitnuta jeji druhd Zddost ze dne 29. kvétna 2007 (€. 2017/1788), a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd Zalobkyné tii zalobni dtvody.
1. Prvni Zalobni divod vychdzi z toho, ze podminky pro prva na p¥istup k dokumentiim jsou splnény

— Zalobkyné tvrdi, Ze napadené rozhodnuti porusuje ¢l. 3 prvni vétu naiizeni ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s ¢l. 2
odst. 1 naifzenf ¢ 1367/2006 (%), jelikoz je oprévnéna ziskat piistup k pozadovanym dokumentim.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z neexistence vyjimky na zdkladé ¢clanku 4 nafizeni ¢. 1049/2001

— Zalobkyné tvrdi, ze pozadované dokumenty neobsahuji obchodné citlivé ddaje ve smyslu €l. 4 odst. 2 prvni odrdzky
nafizeni ¢. 1049/2001 a Ze kazdopddné existuje prevazujici vefejny zdjem na jejich zpistupnéni.

— Zalobkyné dale tvrdi, ze dvod zamitnut{ stanoveny v ¢l. 4 odst. 2 druhé odrdzce nafizeni ¢ 1049/2001, podle
néhoz muze byt piistup k dokumentu odepien, pokud by jeho zpFistupnéni vedlo k poruseni ochrany soudniho
fizen{ a pravniho poradenstvi, se rovnéz neuplatni, jelikoz o véci C-80/16 (ArcelorMittal Atlantique et Lorraine)
piedlozené Soudnimu dvoru jiz bylo prakticky rozhodnuto rozsudkem ze dne 26. Cervence 2017.

— Zalobkyné navic tvrdi, ze Komise j{ méla kazdopddné umoznit &dstecny piistup, popiipadé po skryti dévérnych
idaji. Rozhodnuti Komise je tak rovnéz v rozporu s ¢l. 4 odst. 6 nafizeni ¢ 1049/2001 a se zdsadou
proporcionality, stanovenou v ¢l. 5 odst. 4 SEU.
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3. Treti zalobni dvod vychdzi z procesnich vad, kterych se Komise dopustila

— A konecné, zalobkyné tvrdi, Ze byl porusen ¢lanek 8 nafizeni ¢. 1049/2001. Navzdory dvojimu prodlouzent lhity,
podruhé na dobu neurcitou, totiz do okamziku poddni Zaloby nebylo pfijato Zddné rozhodnuti tykajici se druhé
74dosti zalobkyné, podané dne 29. kvétna 2017. Clanek 8 nafizeni ¢. 1049/2001 piitom stanovi moZnost pouze
jednoho prodlouzeni lhity, a to o 15 pracovnich dni, a nikoliv prodlouzeni na dobu neurcitou.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001, L 145, s. 43).

()  Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne 6. zdif 2006 o poutiti ustanoven{ Aarhuské Gmluvy o pifstupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovani a ptistupu k pravni ochrané v zélezitostech Zivotniho prosttedi na orgény a subjekty
Spolecenstvi (Uf. vést. 2006, L 264, s. 13.

Zaloba podani dne 2. srpna 2017 — Mutualidad General de la Abogacia, Mutualidad de Previsién
Social a prima fija a Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos, Mutualidad de
Prevision Social a prima fija v. SRB

(V&c T-478/17)
(2017/C 318/24)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Mutualidad General de la Abogacia, Mutualidad de Prevision Social a prima fija (Madrid, Spanélsko)

a Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos, Mutualidad de Prevision Social a prima fija (Madrid)
(zdstupci: R. Pelayo Jiménez a A. Mufioz Aranguren, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi (SRB)

Navrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 7. ¢ervna 2017 (SRB/EES/2017/08);

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Rozhodnuti napadené v tomto fizeni upravilo postup feseni krizové situace spole¢nosti Banco Popular Espariol.
Na podporu Zzaloby zalobkyné vzndsi deset zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni ddvod vychdzi z nedostatku odtivodnéni napadeného rozhodnuti a ndsledného poruseni prava na fddnou
spravu véci verejnych a prdva na ac¢innou soudni ochranu [¢l. 41 odst. 2 pism. b) a ¢) a ¢ldnek 17 Listiny zdkladnich
prav Evropské unie].

2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruSeni prdva na obhajobu [¢ldnek 41 odst. 2 pism. a) Listiny].

— V této souvislosti Zalobkyné uvadi, Ze postup FeSeni krizovych situaci upraveny v clanku 18, ¢l. 24 odst. 2
pism. a) a ¢lanku 27 nafizeni (EU) ¢. 806/2014 (') porusuje prévo na obhajobu, nebot dotyénym subjektim
neumoznuje ani minimdln{ Gicast na uvedeném postupu feseni. Nezdkonné jsou podle zalobkyn rovnéz ¢lanky 32,
38 a 43 smérnice 2014/59/EU (%).

3. Treti zalobni diivod vychdzi z poruSeni prdva vlastnit majetek (cldnek 17 odst. 1 Listiny) a svobody podnikdni
(¢ldnek 16 Listiny).

— Zalobkyné v této souvislosti uvadi, ze ¢lanky 21, 22, 24 a 27 nafizeni (EU) & 806/2014, jakoz i ¢lénky 38 a 63
smérnice (EU) 2014/59 porusuji pravo vlastnit majetek a svobodu podnikani, jelikoz dovoluji prodej akecif
finan¢niho subjektu bez projedndni pfipominek akciondft ¢i bez jejich souhlasu, a pfizndvaji orgdnim pro feseni
krizovych situaci pravomoc snizit kapitél na nulu tak, Ze zrusi akcie, a to bez vyslechnuti & souhlasu akciondf ¢i
piislusnych organd podniku.
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4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z poruseni préva na Géinny opravny prostiedek pfiznaného ¢lankem 47 Listiny
a ¢lankem 6 Evropské amluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, jakoz i z poruseni zdsady rovnosti zbrani
a prava na spravedlivy proces.

5. Paty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 18 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 806/2014 a ¢lanku 32 smérnice 2014/59/EU,
nebot Jednotny vybor pro feSeni krizi nespravné posoudil skutkové okolnosti a nesplnil pozadavky ulozené
v uvedenych ustanovenich pro pfijeti programu feseni krizovych situaci.

6. Sesty zalobni diivod vychdz{ z poruseni zdsady bankovni opatrnosti (zdsada predbézné opatrnosti), nebot existuji i jiné
alternativni prostedky, jako napiiklad prosttedky uvedené v napadené smérnici, a to vetné v¢asnych opattent, kterd
branila pfijeti programu feSeni krizovych situaci.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzi z poruseni zdsady legitimni davéry.
8. Osmy zalobni divod vychazi z poruseni zdsady proporcionality v souvislosti s pravem vlastnit majetek.

9. Devity zalobni duvod vychdzi z porueni ¢l. 20 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 806/2014, nebot ocenéni nezdvislym
odbornikem nelze povazovat za ,spravedlivé, obezfetné a realistické”.

10. Desdty zalobni divod vychdzi z poruseni clanku 24 nafizeni (EU) ¢. 806/2004 a ¢l. 39 odst. 2 pism. a), b),
d) a f) smérnice 2014/59/EU ze strany Zzalovaného, nebot pravidla pro prodej subjektu stanovend na vykonném
rozsifeném zaseddni dne 3. ¢ervna 2017 nejsou transparentni, jelikoZ byl zvyhodnén mozny kupec (El Banco de
Santander) a jelikoz nebyla dosazZena maximaélni prodejni cena.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢ 806/2014 ze dne 15. Cervence 2014 , kterym se stanovi jednotnd pravidla
a jednotny postup pro fesen krize Gvérovych instituci a nékterych investi¢nich podniki v rdmci jednotného mechanismu pro feseni
krizi a Jednotného fondu pro feSeni krizi a méni nafizeni (EU) ¢. 1093/2010 (UFf. vést. L 225, 2014, s. 1).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014 , kterou se stanovi ramec pro ozdravné postupy
a feSeni krize Gvérovych instituci a investi¢nich podnikii a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS, smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/24/ES, 2002/47[ES, 2004/25[ES, 2005/56/ES, 2007/36[ES, 2011/35/EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU
a naffzeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (Uk. vést. L 173, 2014, s. 190).

Zaloba podané dne 2. srpna 2017 — Fundacién Tatiana Pérez de Guzmin el Bueno a SFL v. SRB
(Véc T-481/17)
(2017/C 318/25)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Fundacién Tatiana Pérez de Guzman el Bueno (Madrid, Spanélsko) a SFL — Stiftung fiir Forschung und Lehre

(Curych, Svycarsko) (zdstupci: R. Pelayo Jiménez a A. Mufioz Aranguren, advokati)

Zalovany: Jednotny vybor pro fesen{ krizi

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi ze dne 7. ¢ervna 2017 (SRB/EES/2017/08);

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni diivody a hlavn{ argumenty jsou stejné jako ve véci T-478/17, Mutualidad de la Abogacia a Hermandad Nacional de
Arquitectos Superiores y Quimicos v. SRB.
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Zaloba podané dne 2. srpna 2017 — Foodterapia v. EUIPO - Cloetta Italia (DIETOX)
(Véc T-486/17)
(2017/C 318/26)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Foodterapia, SL (Barecelona, Spanélsko) (zdstupci: J. Erdozain Lopez a J. Galdn Lopez, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Cloetta Italia Srl (Cremona, Itélie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,DIETOX“ - Piihldska
¢. 13072798

Rizeni pied EUIPO: Nédmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho senatu EUIPO ze dne 12. kvétna 2017, ve véci R 1611/2016-5

Néavrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 31. Cervence 2017 — Fleig v. ESVC
(Véc T-492/17)
(2017/C 318/27)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici/Ucastnice fizeni
Zalobce: Stephan Fleig (Berlin, Némecko) (zdstupce: H. Tettenborn, advokat)

vvvvvv

Névrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

vvvvvv

zdroje, jednajicim jako orgdn opravnény k uzavirdni pracovnich smluv, o ukonéeni pracovni smlouvy Zalobce na dobu
neurditou s déinnosti k 19. Cervnu 2017 (ve znéni rozhodnuti o ukonéeni plynoucim ze zamitnuti stiznosti Zalobce,
k némuz doslo dne 19. dubna 2017),
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— ulozil ESVC zaplatit Zalobci, jako nédhradu nehmotné Gjmy, kterou utrpél, odpovidajici ¢dstku, jejiz presnd vyse se
ponechdva na posouzeni Tribundlu,

— ulozil ESVC néhradu ndkladd zen.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce tfi zalobni divody.

vvvvvv

2. Druhy Zalobni divod: poruseni povinnosti péce, zdsady fadné spravy (clanek 41 Listiny zdkladnich prav Evropské unie),
zdsady proporcionality, jakoZ i ochrany pied neoprdvnénym propusténim (Cldnek 30 Listiny zdkladnich prdv Evropské
unie) ze strany ESVC

3. Teti zalobni divod: poruSeni prava byt vyslechnut, zakotveného v ¢l. 41 odst. 1 a ¢l. 41 odst. 2 pism. a) Listiny
zdkladnich prav Evropské unie

Zaloba podand dne 3. srpna 2017 — Stancu v. ERCEA
(Véc T-493/17)
(2017/C 318/28)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Magdalena Catalina Stancu (Bukurest, Rumunsko) (zdstupce: F. Elia, advokat)

Zalovand: Vykonnd agentura Evropské rady pro vyzkum (ERCEA) (Brusel, Belgie)

Névrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— A) Ve véci samé: prohldsil neplatnost/protipravnost aktu poskozujictho Zalobkyni, jenz spocéivd v propusténi
ozndmeném zaméstnankyni Gstné dne 10. ledna 2017, s okamzitym obnovenim pracovniho poméru, a ulozil Zalované
povinnost zaplatit veskerd odmény, na které vznikl zalobkyni v mezidobi nérok;

— B) Ve véci samé: prohldsil neplatnost aktu poskozujiciho Zalobkyni, jenz spocivd v rozhodnuti ze dne 28. fijna 2016
o prodlouzeni zkusebni doby, a rozhodl, Ze neexistovala Zddnd ujedndni o zkusebni dobé od 1. listopadu 2016;

— () Ve véci samé: prohldsil neplatnost/protipravnost aktd, souvisejicich s kone¢nym administrativnim Setfenim CMS 16/
035 — Administrative inquiry report ze dne 7. listopadu 2016, dorucené dne 16. listopadu 2016, a to na zdkladé vSech
nize uvedenych diivodd, a natidil vymaz zpravy o administrativnim $etfeni ze systému Sysper a z jakékoli jiné databdze
organt Evropské unie;

— D) Ve véci samé: prohldsil neplatnost/protipravnost aktu poskozujictho Zalobkyni, jenz spocivd v propusténi ze dne
22. prosince 2016 a je nadepsan ,note to the attention of ms catalina stancu®, ktery dosel Zalobkyni dne 24. ledna
2017, a to na zdkladé vSech nize uvedenych divodd, s okamzitym obnovenim pracovniho poméru, a ulozil zalované
ndhradu $kody odpovidajici odméndm, ne kterd ma Zalobkyné ndrok od data propusténi do data vydani rozsudku.
Podptrné pro piipad, Ze zalobkyné nebude moci byt opétovné zafazena na své pracovni misto, ulozil ERCEA nhradu
Skody odpovidajici uslému vydélku az do uplynuti platnosti smlouvy (leden 2018) ve vysi 39 000,00 eur;

— E) Ve véci samé: kazdopddné ulozil ERCEA povinnost zaplatit zaméstnankyni ¢dstku 300 000,00 eur, nebo jakoukoli

vvvvv

povésti zalobkyné.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni dtvody.

1. Propusténi, jez bylo ozndmeno tstné a bez uvedeni divodd, porusuje ¢lanek 25 sluzebniho Fadu, ktery stanovi, Ze ,[k]
azdé rozhodnuti tykajici se urcité osoby pfijaté na zdkladé tohoto sluzebniho fddu se neprodlené sdéli pisemné dotycnému tiednikovi.
Kazdé rozhodnuti tykajici se stiznosti na tifednika uvede divody, na kterych je zaloZeno ... pisemné sdéleni zalobkyni je
zdrukou, Ze posledné zminénd je obezndmena s rozhodnutimi tykajicimi se jejtho pracovniho poméru;

2. Prodlouzeni zkusebni doby je v rozporu s ¢lankem 84 pracovniho fddu ostatnich zaméstnancti (PROZ), ktery
v odstavci 3 stanovi, Ze zkusebni dobu lze prodlouzit ve vyjime¢nych ptipadech v souladu s odstavcem 1...”, coZ je piesny
odkaz, ktery neodavodiiuje prodlouzeni na neuréitou nebo nejistou dobu; toto prodlouzeni navic porusuje ¢l. 84 odst. 2
PROZ, ktery stanovi, ze zkusebni doba miize byt kdykoli ukoncena pied jejim koncem, piicemz propoustény
zaméstnanec md pravo se k navrhovanému propusténi vyjadrit ve lhaté osmi dnti a — kazdopddné — s ,mésicni vypovédni
dobou*;

3. Zprava o administrativnim Setfeni je protiprdvni, nebot se opird o e-mail zaslany zaméstnankyni, jehoZ obsah — jak
zalovand uznala — byl pozménén a jelikoz vyjadiuje pouze subjektivni pochybnost o vérohodnosti dokumentt
piedloZenych zaméstnankyni, aniZ nafizuje provedeni technického ovéfeni;

4. Rozhodnuti zaméstnavatele ze dne 22. prosince 2016 je zjevné neplatné, nebot sméfuje k ukonéeni pracovniho poméru,
ktery jiz neexistoval, nebot skoncil po Ustnim propusténi. Kromé toho: A) propusténi zaméstnankyné z divodu
netspé$ného ukonéeni zkusebni doby je protipravni, nebot dne 1. listopadu 2016 jiz zddna zkusebni doba neexistovala;
B) protipravnost tvrzen{ obsaZenych ve zpravé o administrativnim $etfeni u¢inénych na zakladé posouzeni nedspésného
ukonéeni zkusebni doby ¢ini napadeny akt propusténi zcela a absolutné svévolnym a protipravnim.

Zaloba podand dne 28. Cervence 2017 — Iccrea Banca v. Komise a SRB
(Véc T-494/17)
(2017/C 318/29)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Iccrea Banca SpA Istituto Centrale del Credito Cooperativo (Rim, Itdlie) (zdstupci: P. Messina, F. Isgro
a A. Dentoni Litta, advokati)

Zalovani: Evropskd komise a Jednotny vybor pro feseni krizi

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi SRBJES/SRF/2016/06 ze dne 15. dubna 2016, jakoZz i viechny
dal3i rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi, na zdkladé kterych Banca dTtalia pfijala ndsledujici rozhodnuti:
¢. 1547337/16 ze dne 29. prosince 2016, ¢. 0333162/17 ze dne 14. bfezna 2017, & 0334520/17 ze dne 14. bfezna
2017, ¢. 1249264/15 ze dne 24. listopadu 2015 a ¢. 1262091/15 ze dne 26. listopadu 2015;

— pfiznal ndhradu Skody Iccrea Banca, kterou ji zpisobil Jednotny vybor pro feSeni krizi pii vykonu svych funkci
spocivajicich ve stanoveni ptispévka zalobkyné, ve formé vyssich sazeb uplatiovanych na Iccrea Banca;

— podptirné pro piipad, Ze nebude vyhovéno vyse uvedenym navrham, prohldsil, Ze ¢l. 5 odst. 1 pism. a) a pism. f) [nafizeni
v prenesené pravomoci (EU) 2015/63] (nebo piipadné celé toto nafizeni) jsou neplatné, a to z divodu poruseni
zdkladnich zdsad rovného zachdzeni, zdkazu diskriminace a proporcionality;

— v kazdém piipadé ulozil Jednotnému vyboru pro feSeni krizi ndhradu nékladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Tato zaloba sméfuje proti rozhodnuti Jednotného vyboru pro feseni krizi SRBJES/SRF/2016/06 ze dne 15. dubna 2016,
jakoz i vSem dalsim rozhodnutim Jednotného vyboru pro Feseni krizi, na jejichz zdkladé Banca d'Italia pfijala rozhodnuti
o thradé¢ piispévki do Jednotného fondu pro feseni krizi.

Na podporu zaloby piedkladd zalobkyné Sest zalobnich diivoda.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z neozndmeni rozhodnuti, poruseni zdsady transparentnosti, poruseni a nespravného
uplatnéni ¢lanku 15 SFEU, jakoz i porueni zdsady legitimniho ocekavani.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze ji nikdy nebylo umoznéno seznamit se s rozhodnutimi Jednotného fondu pro
feSeni krizi, ani pochopit ¢isté formdln{ dlohu Banca d’Italia pfi vykonu téchto rozhodnuti.

2. Druhy Zzalobni davod vychazejici z neprovedeni dokazovani, nespravného posouzeni skutkového stavu, poruseni
a nespravného uplatnéni ¢l. 5 [odst. 1] pism. a) nafizeni ¢. 2015/63, jakoZ i poruseni zdsad zdkazu diskriminace a fadné

spravy.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze Jednotny fond pro fesent krizi nespravné uplatnil ¢l. 5 [odst. 1] pism. a) naiizeni
¢.2015/63 (") tim, ze stanovil vy3i pifspévki zalobkyné, kterd nezohledfovala zdvazky uvnitt skupiny.

3. Tfeti Zalobni dtvod vychdzejici z neprovedeni dokazovéni, nespravného posouzeni skutkového stavu, poruseni
a nespravného uplatnéni ¢l. 5 [odst. 1] pism. f) nafizeni ¢. 2015/63, jakoZ i poruseni zdsad zdkazu diskriminace a fadné

spravy.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze Jednotny vybor pro fesen{ krizi nespravné uplatnil ¢l. 5 [odst. 1] pism. ) nafizeni
¢ 2015/63 tim, Ze vytvoril situaci dvojiho zapo¢itdvani.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z protipravnosti jedndni unijniho orgdnu a tykajici se zaloby [zalozené na]
mimosmluvni odpovédnosti podle ¢lanku 268 SFEU.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze jedndni Jednotného vyboru pro feseni krizi vykazuje viechny znaky, jez vidy
vyzadovala unijni judikatura k podani takovéto Zaloby a kterymi jsou protipravnost jednan{ vytykaného organim,
skute¢né vznikld $koda a pfic¢innd souvislost mezi jedndnim a skodou.

5. Pdty zalobni diivod vychdzejici podptrné a incidencné z poruseni zdsad efektivity, rovnocennosti a rovného zachdzeni
a z toho plynouci nepouzitelnosti nafizeni ¢. 2015/63.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze pifpadny rozpor mezi uvedenym nafizenim a situaci zalobkyné porusuje vyse
uvedené zdsady tim, se na osoby nachazejici se v téze faktické situaci jako Iccrea vztahuji snizené ptispévky, coz
protipravné zhorSuje situaci Zalobkyné a ma za ndsledek to, Ze s podobnymi situacemi je zachdzeno odlisné.

6. Sesty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 15 SFEU a tykajici se nemoznosti Zalobkyné sezndmit se
s rozhodnutimi Jednotného vyboru pro feSeni krizi, jakoZz i ndvrhu na uloZeni povinnosti tato rozhodnuti ptedlozit.

— Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze ji dosud nebylo umoznéno seznamit se s rozhodnutimi vztahujicimi se k letiim
2015, 2016 a 2017 a tykajicimi se Zalobkyné, coz vede ke zjevnému poruseni ¢lanku 15 SFEU a prdva na piistup
k dokumentiim orgdnd, instituci a jinych subjektt Unie, nehledé na nosi¢, na kterém se nachdzeji.

(') Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci, (EU) 2015/63 ze dne 21. fijna 2014, kterym se dopliuje smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2014/59/EU, pokud jde o piispévky predem do mechanismu financovéni k feSeni krizi (UF. vést. 2015, L 11, s. 44).
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Zaloba podand dne 26. Eervence 2017 — Sedes Holding v. EUIPO
(Véc T-495/17)
(2017/C 318/30)

Jednaci jazyk: nizozemstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyneé: Sedes Holding AS (Istanbul, Turecko) (zdstupci: K. Ongena a C. Du Jardin, advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,gratis® — Piihldska
¢. 15950 637

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 30. kvétna 2017, ve véci R 507/2017-2

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— spojil pro tcely tstni ¢dsti fizeni podle ¢ldnku 68 jednaciho fadu Tribundlu projedndvanou véc se Zalobou sméfujici
proti rozhodnut{ EUIPO ve véci R 506/2017-2, a to z divodu vzdjemné souvislosti;

— prohlésil za pfipustné a opodstatnéné ndvrhové zadani uvedené v Zalobé, a tudiz:

— zrusil napadené rozhodnuti a nafidil EUIPO, aby zapsal do rejstiiku ochrannych zndmek piihlasku obrazové
ochranné zndmky GRATIS ¢&. 15 950 637 pro viechny pozadované vyrobky;

— podpiirng, aby zrusil napadené rozhodnuti a natidil EUIPO, aby zapsal do rejstitku ochrannych zndmek ptihlasku
obrazové ochranné zndmky GRATIS ¢. 15 950 637 pro ,voriavkdiské a kosmetické ptipravky a deodoranty pro osobni
pouziti*;

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni obecnych zdsad unijniho prava.

Zaloba podani dne 28. Eervence 2017 — Sedes Holding v. EUIPO (gratis)
(Véc T-496/17)
(2017/C 318/31)

Jednaci jazyk: nizozemstina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Sedes Holding AS (Istanbul, Turecko) (zdstupci: K. Ongena a C. Du Jardin, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,gratis® — Piihldska
¢. 15950 603
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Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho senatu EUIPO ze dne 30. kvétna 2017, ve véci R 506/2017-2

7 ~ 7z

Néavrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— spojil pro tcely ustni ¢dsti fizeni podle ¢ldnku 68 jednaciho fadu Tribundlu projedndvanou véc se Zalobou smétujici
proti rozhodnuti EUIPO ve véci R 507/2017-2, a to z diivodu vzdjemné souvislosti;

— prohlasil za pripustné a opodstatnéné navrhové zadani uvedené v zalobg, a tudiz:

— zrusil napadené rozhodnuti a nafidil EUIPO, aby zapsal do rejstitku ochrannych zndmek prihldsku obrazové
ochranné zndmky GRATIS ¢. 15 950 603 pro viechny pozadované vyrobky;

— podpiirné, aby zrusil napadené rozhodnuti a natidil EUIPO, aby zapsal do rejstitku ochrannych zndmek ptihlasku
obrazové ochranné zndmky GRATIS ¢. 15 950 603 pro ,voriavkdiské a kosmetické pripravky a deodoranty pro osobni
pouziti*;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 207/2009;

— Poruseni obecnych zdsad unijniho prava.

Zaloba podand dne 7. srpna 2017 — Hubei Xinyegang Special Tube v. Komise
(Véc T-500(17)
(2017/C 318/32)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Hubei Xinyegang Special Tube Co. Ltd (Huangshi, Cina) (zdstupci: E. Vermulst a J. Cornelis, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil Provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/804 ze dne 11. kvétna 2017, kterym se uklddd konecné antidumpingové
clo na dovoz uréitych bezesvych trubek a dutych profilti ze Zeleza (jiného nez litiny) nebo z oceli (jiné nez nerezavéjici
oceli), s kruhovym pii¢nym pritfezem a o vné&jsim priméru prevySujicim 406,4 mm, pochdzejicich z Cinské lidové
republiky (ljf. vést. 2017, L 121, s. 3), alespoii v rozsahu, v némz se tyka zalobkyné, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni zalobni davod vychdzi z toho, Ze pfi stanoveni cenového podbizeni porusila Komise ¢l. 3 odst. 2 a 3 zdkladniho
naiizeni (*), jakoz i clanky 3.1 a 3.2 antidumpingové dohody WTO. Podle zalobkyné provedla Komise pouze
matematické srovndni cen za rok 2015, aniz by pfistoupila k dynamickému srovnani vyvoji cen a trendt ve vztahu
k cendm dovozu a tuzemskym cendm. Zalobkyné dale uvadi, Ze Komise také nestanovila cenové podbizeni vyrobku jako
takového.
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2. Druhy zalobni diivod vychézi z toho, Ze zalozenim analyzy pfic¢inné souvislosti na protipravnim stanoveni podbizeni
porusila Komise ¢l. 3 odst. 6 zdkladniho nafizeni (a ¢lanek 3.5 antidumpingové dohody WTO).

3. Tietf Zalobni divod vychdzi z toho, ze shleddnim pficinné souvislosti mezi dumpingovym dovozem a Gjmou vyrobniho
odvétvi Unie se Komise dopustila zjevné nespravného posouzeni, kdyz méla za to, ze (1) existuje vztah mezi
dumpingovym dovozem a Gjmou vyrobniho odvétvi Unie a Ze (2) dalsi faktory (pokles vyvozni vykonnosti a poptavky
a ndrtist dovozu z jinych zemi) jednotlivé ani v souhrnu tuto pfi¢innou souvislost nenarusuji.

4. Ctvrty 7alobni dtivod vychdzi z tvrzeni, ze Komise porusila povinnost ndlezité péce a tddné sprévy, kdyz odmitla zahdjit
analyzu Gjmy a pficinné souvislosti po segmentech, ¢imz nevyloucila nebezpedi, Ze jsou jeji zavéry o Gjmé a pfic¢inné
souvislosti zkreslené.

(") Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi,
které nejsou ¢leny Evropské unie (UF. vést. 2016, L 176, s. 21).
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