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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 30. kvétna 2017 — Safa Nicu Sepahan Co. v. Rada
Evropské unie

(Véc C-45/15 P) ()
~Kasacni opravny prostiedek — Zaloba na ndhradu skody — Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika
(SZBP) — Omezujici opatteni pfijatd viili Irdnské islimské republice — Seznam osob a subjektii, na které
se vztahuje zmrazeni financnich prostiedkii a hospoddiskych zdrojii — Majetkovd iiljma — Nemajetkovd
tijma — Nesprdvné posouzeni vySe ndhrady djmy — Absence — Vedlejsi kasacni opravny prostiedek —
Podminky nezbytné pro vznik mimosmluvni odpovédnosti Evropské unie — Povinnost prokdzat
opodstatnénost omezujicich opatfeni — Dostatecné zdvainé poruseni“

(2017/C 249/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Safa Nicu Sepahan Co. (zdstupce: A. Bahrami, advokit)
Dalsi tcastnice Fizeni: Rada Evropské unie (zdstupci: R. Liudvinaviciute-Cordeiro, M. Bishop a I. Gurov, zmocnénci)
Vedlejsi vicastnik Fizeni na podporu Rady Evropské unie: Spojené kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska (zdstupce: M. Gray,

zmocnénec)

Vyrok

1) Kasacni opravné prostiedky podané spolecnosti Safa Nicu Sepahan Co. a Radou Evropské unie se zamitaji.
2) Safa Nicu Sepahan Co. a Rada Evropské unie ponesou vlastni ndklady vizend.

3) Spojené krdlovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 118, 13.4.2015.
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Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 8. ervna 2017 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Drzavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih naro¢il - Slovinsko) —
Medisanus d.o.o. v. Splosna Bolnisnica Murska Sobota

(Véc C-296/15) ()
,,vlvlizeni o predbéiné otdzce — Verejné zakdzky — Humdnni 1écivé p¥ipravky — Smérnice 2004/18/ES —
Clinek 2 a &. 23 odst. 2 a 8 — Cldnky 34 a 36 SFEU — Vefejnd zakdzka na zdsobovdni nemocnice —

Vnitrostdtni prdvni iiprava vyZadujici piednostni zdsobovdni nemocnic lécivymi p¥ipravky vyrdbénymi
z tuzemské plazmy — Zdsada rovného zachdzeni*
(2017/C 249/03)
Jednaci jazyk: slovinstina
Predkladajici soud

Drzavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih narocil

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Medisanus d.o.o.

Zalovand: Splosna Bolnisnica Murska Sobota

Vyrok

Cldnek 2 a ¢l. 23 odst. 2 a 8 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. biezna 2004 o koordinaci postupii pii
zaddvdni vefejnych zakdzek na stavebni prdce, doddvky a sluzby, jakoZ i clinek 34 SFEU, ve spojeni s cldnkem 36 SFEU, musi byt
vykldddny v tom smyslu, Ze brdni takovému ustanoveni zaddvaci dokumentace vefejné zakdzky, které v souladu s pravnimi predpisy
clenského stdtu, jemuz podléhd verejny zadavatel, vyzaduje, aby 1écivé pripravky pochdzejici z plazmy, které jsou predmétem dotcené
vefejné zakdzky, byly vyrobeny z plazmy odebrané v tomto clenském stdte.

)

Uf. vést. C 346, 19.10.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 31. kvétna 2017 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles — Belgie) - trestni fizeni proti U

(Véc C-420/15) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 45 SFEU — Volny pohyb pracovnikii — Povinnost zaregistrovat
vozidlo, jehoZ vlastnikem je osoba s bydlistém v Belgii a které je urceno k uZivini v Itdlii“

(2017/C 249/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de premiere instance francophone de Bruxelles

Ucastnik ptivodniho trestniho Fizeni

U
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Vyrok

Cldnek 45 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni takovym prdvnim predpisiim clenského stdtu, jako jsou prdvni predpisy
dotcené ve véci v pivodnim Fizeni, na zdkladé nichz je pracovnik s bydlistém v tomto clenském stdté povinen v ném zaregistrovat
motorové vozidlo, jehoz je viastnikem, které vSak jiZ bylo zaregistrovdno v jiném clenském stdté a je predevsim urceno k uzivdni na tizemi
posledné uvedeného stdtu.

(") UK vest. C 346, 19.10.2015

7

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 1. éervna 2017 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Verwaltungsgerichtshof — Rakousko) - fizeni zahdjené Gertem Folkem

(Véc C-529/15) ()

~Rizeni o predbéZné otdzce — Odpovédnost za Zivotni prostredi — Smérnice 2004/35/ES — Clinek 17 —
Casovi piisobnost — Provoz vodni elektrdrny zaha;eny pied uplynutim lhiity k provedem této smérnice —
Clinek 2 bod 1 pism. b) — Pojem ,Skody na Zivotnim prostedi’ — Vnitrostdtni prdvni tiprava, kterd
vylucu}e Skody zohlednéné v povoleni — Cldnek 12 odst. 1 — Piistup ke spravedlnosti ve vécech tykajicich
se prdva Zivotniho prostiedi — Aktivni legitimace — Smérnice 2000/60/ES — Cldnek 4 odst. 7 — P¥imy
tcinek”

(2017/C 249/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnik piivodniho fizeni

Gert Folk

Vyrok

1) Cldnek 17 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/35/ES ze dne 21. dubna 2004 o odpovédnosti za Zivotni prostiedi
v souvislosti s prevenci a ndpravou Skod na Zivotnim prostedi, ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/31/ES ze dne
23. dubna 2009, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze s vyhradou ovéfeni, jez p¥islusi predklddajicimu soudu, se tato smérnice
vztahuje ratione temporis na Skody na Zivotnim prosttedi, k nimz doslo po 30. dubnu 2007, ale byly zpiisobeny provozem zafizeni
povoleného v souladu s prdvni tpravou o voddch a uvedeného do provozu pred timto datem.

2) Smérnice 2004/35, ve znéni smérnice 2009/31, zejména jeji ¢l. 2 bod 1 pism. b), musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze brdni
ustanoveni vhitrostdtniho prdva, které z pojmu ,Skody na Zivotnim prostiedi“ obecné a automaticky vylucuje skodu, kterd md zdvazny
neptiznivy dopad na ekologicky, chemicky nebo kvantitativni stav nebo ekologicky potencidl dotcenych vod, z pouhého divodu, Ze je
tato Skoda zohlednéna v povoleni udéleném na zdkladé vnitrostdtniho prdva.

3) V ptipadé, kdy bylo na zdkladé ustanoveni vnitrostdtniho prdva povoleni udéleno, aniz bylo zkoumdno dodrZeni podminek
stcmoven)ich v . 4 odst. 7 pism. a) az d) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. ﬁ'jna 2000, kterou se
stanovi rdmec pro cinnost Spolecenstw v oblasti vodni politiky, neni vnitrostdtni soud povinen sim ovéfit splnéni podminek
stanovenych v tomto ustanoveni pii posuzovdni otdzky, zda jde o Skody na Zivotnim prostiedi ve smyslu ¢l. 2 bodu 1
pism. b) smérnice 2004/35, ve znéni smérnice 2009/31.

4) Cldnky 12 a 13 smérnice 2004/35, ve znéni smérnice 2009/31, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brdni takovému ustanoveni
vnitrostdtniho prdva, jako je ustanoveni ve véci v pvodnim fizeni, které znemoziiuje osobdm s rybdiskjm oprdvnénim zahdjit
prezkumné fizeni ve vztahu ke Skoddm na Zivotnim prostiedi ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 pism. b) uvedené smérnice.

(") UK vést. C 406, 7.12.2015.



31.7.2017

Utedni véstnik Evropské unie

C 2495

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 8. ervna 2017 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Amtsgericht Wuppertal - Némecko) - fizeni zahdjené na ndvrh Mircey Floriana Freitaga

(Véc C-541/15) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Obéanstvi Unie — Cldnek 21 SFEU — Svoboda pohybovat se a pobyvat
v clenskych stdtech — Obcan se stdtni prislusnosti clenského stdtu svého bydlisté a zdroveri clenského
stdtu svého narozeni — Zména ptijmeni v clenském stdté narozeni mimo obvykly pobyt — Prijmeni

odpovidajici rodnému p¥ijmeni — Zddost o zdpis tohoto p¥ijmeni do matriky clenského stdtu bydlisté —

Zamitnuti této Zddosti z divodu, Ze uvedené piijmeni nebylo ziskdno v pribéhu obvyklého pobytu —
Existence jinych postupii podle vnitrostdtniho prdva vedoucich k uzndni téhoZ piijmeni*

(2017/C 249/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Wuppertal

Ucastnik ptivodniho fizeni

Mircea Florian Freitag

Vyrok

Cldnek 21 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby matricni tfad jednoho clenského stdtu odmitl uznat a zapsat do
matriky prijmeni legdlné ziskané stdtnim prislusnikem tohoto clenského stdtu v jiném clenském stdté, jehoZ je rovnéz stdtnim
piislusnikem, a odpovidajici jeho rodnému piijmeni, a to na zdkladé ustanoveni vnitrostdtniho prdva, které moznost domoci se takového
zdpisu prohldSenim ucinénym pied matricnim ifadem podmiriuje splnénim poZadavku, aby toto p¥ijmeni bylo ziskdno v priibéhu
obvyklého pobytu v tomto jiném clenském stdte, ledaze ve vnitrostdtnim pravu existuji jind ustanoveni skutecné umoziujici uzndni tohoto
prijment.

§)

UF. vést. C 48, 8.2.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 1. ervna 2017 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Hessisches Finanzgericht - Némecko) — Wallenborn Transports SA v. Hauptzollamt Gieen

(Véc C-571/15) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Dané — Daii z pfidané hodnoty (DPH) — ReZim vngjsiho tranzitu —
Preprava zboZi ptes svobodny piistav nachdzejici se v Clenském stdté — Prdvni iiprava tohoto clenského
stdtu, podle niZ nejsou svobodné p¥istavy soucdsti vnitrostdtniho dafiového tizemi — Odnéti zboZi celnimu
dohledu — Vznik celniho dluhu a povinnosti odvést DPH*

(2017/C 249/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Hessisches Finanzgericht

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Wallenborn Transports SA

Zalovany: Hauptzollamt GieRen
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Vyrok

1) Cldnek 61 prvni pododstavec a ¢l. 71 odst. 1 prvni pododstavec smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spolecném systému dang z pfidané hodnoty ve znéni smérnice Rady 2007/75/ES ze dne 20. prosince 2007 musi byt vykldddny
v tom smyslu, Ze odkaz na ,nékter[y] z rezimii nebo [...] nékter[ou] ze situaci uvedenych” v clanku 156 této smérnice zahrnuje
svobodnd pdsma.

2) Cldnek 71 odst. 1 smeérnice 2006/112 ve znéni smérnice 2007/75 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze odnétim zboZi celnimu
dohledu uvniti svobodného pdsma neni uskutecnéno zdanitelné plnéni a nevznikd povinnost k dani z ptidané hodnoty pfi dovozu,
pokud toto zboZi nevstoupilo do hospoddiského obéhu Unie, coz piislusi urcit piedklddajicimu soudu.

3) Cldnek 71 odst. 1 druhy pododstavec smérnice 2006/112 ve znéni smérnice 2007/75 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pokud
vznikne celni dluh podle clanku 203 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se vyddvd celni kodex
Spolecenstvi ve znéni nafizeni Rady (ES) ¢. 1791/2006 ze dne 20. listopadu 2006, a na zdkladé okolnosti sporu v pivodnim Fizeni
je vylouceno, aby byl jeho diisledkem vznik povinnosti odvést dari z pridané hodnoty, neni tfeba pouzit cldnek 204 tohoto kodexu
s jedingm cilem odiivodnit rozhodnou uddlost pro vznik povinnosti k této dani.

() UK vest. C 90, 7.3.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 8. Cervna 2017 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge — Belgie) — Maria Eugenia Van
der Weegen, Miguel Juan Van der Weegen, Anna Pot, jednajici jako dédici Johannese Van der
Weegena, zesnulého, Anna Pot v. Belgische Staat

(Véc C-580/15) (*)

~Rizeni o predb&iné otizce — Clinek 56 SFEU — Cldnek 36 Dohody o Evropském hospoddiském
prostoru — Datiové prdvni piedpisy — Dari z pfijmii — Daiiové osvobozeni uplatnitelné pouze na iiroky
vypldcené bankami, které spliiuji nékteré pravni podminky — Neptimd diskriminace — Banky se sidlem
v Belgii a banky se sidlem v jiném Clenském stdte”

(2017/C 249/08)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobci: Maria Eugenia Van der Weegen, Miguel Juan Van der Weegen, Anna Pot, jednajici jako dédici Johannese Van der
Weegena, zesnulého, Anna Pot

Zalovany: Belgische Staat

Vyrok

Cldnek 56 SFEU a cldnek 36 Dohody o Evropském hospodd¥ském prostoru ze dne 2. kvétna 1992 je tieba vyklddat v tom smyslu, Ze
brdni takovym vnitrostdtnim prdvnim predpisiim, jako jsou predpisy dottené v pivodnim fizeni stanovici vnitrostdtni reZim osvobozeni
od dané v rozsahu, v némz tento rezim, ackoli plati bez rozdilu pro p¥ijmy ze spoficich vkladii u poskytovatelii bankovnich sluzeb
usazenych v Belgii nebo v jiném clenském stdté Evropského hospoddiského prostoru, podmifiuje p¥istup poskytovatelii sluzeb usazenych

v jinych clenskych stdtech k belgickému bankovnimu trhu, coz musi ovéfit predklddajici soud.

(") Ut vést. C 38, 1.2.2016.
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Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 8. Cervna 2017 — Schniga GmbH v. Odridovy dfad
Spolecenstvi, Brookfield New Zealand Ltd, Elaris SNC

(Véc C-625/15 P) (')

~Kasacni opravny prostredek — Odriidovd prava Spolecenstvi — Zddost o odriidové prdvo Spolecenstw —

Odriida jablek ,Gala Schnitzer — Technické zkouseni — Obecné zdsady zkouSeni ptijaté Spravni radou

Odriidového tifadu Spolecenstvi (OUS) — Navizeni (ES) & 1239/95 — Clinek 23 odst. 1 — Pravomoci

prezidenta OUS — Doplnéni odlisujici vlastnosti po provedeni technického zkouseni — Stabilita vlastnosti
béhem dvou vegetacnich cykli“

(2017/C 249/09)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Schniga GmbH (zdstupci: R. Kunze a G. Wiirtenberger, Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnici #izeni: Odrtidovy afad Spolecenstvi (zdstupci: M. Ekvad a F. Mattina, zmocnénci), Brookfield New Zealand Ltd,
Elaris SNC (zastupce: M. Eller, avvocato)

Vyrok

1) Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 10. zdii 2015, Schniga v. OUS — Brookfield New Zealand a Elaris (Gala Schnitzer) (T-
91/14 a T-92/14, nezvefejnény, EU:T:2015:624), se zrusuje.

2) Rozhodnuti odvolaciho sendtu Odridového tifadu Spolecenstvi (OUS) ze dne 20. zdi 2013, jez se tykaji udéleni odriidového prdva
Spolecenstvi odriidé jablek Gala Schnitzer (véci A 003/2007 a A 004/2007), se zrusuji.

3) Odriidovy iifad Spolecenstvi ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady izeni vynaloZené spolecnosti Schniga GmbH.

4) Brookfield New Zealand Ltd a Elaris SNC ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 27, 25.1.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 8. ervna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Oberlandesgericht Diisseldorf - Némecko) - W. F. Gozze Frottierweberei GmbH, Wolfgang
Gozze v. Verein Bremer Baumwollborse

(Véc C-689/15) ()

,,them o predbéiné otdzce — DuSevni vlastnictvi — Ochrannd zndmka Evropské unie — Nafizeni (ES)
& 207/2009 — Cldnky 9 a 15 — Pfihldska oznaceni Bavlm’kovy kvét podand sdruZenim — Zdpis jako
individudlni ochrannd zndmka — Poskytovdni licenci k uZivdni této ochranné zndmky vyrobciim
bavinénych textilii, kteti jsou cleny tohoto sdruZeni — Ndvrh na prohldseni neplatnosti nebo na zruseni —
Pojem ,fddné uZivini‘ — Zdkladni funkce spocivajici v oznaceni piivodu*

(2017/C 249/10)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobci: W. F. Gozze Frottierweberei GmbH, Wolfgang Gozze

Zalované: Verein Bremer Baumwollborse

Vyrok

1) Cldnek 15 odst. 1 nafizeni Rady (ES) & 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze umisténi individudlni ochranné zndmky Evropské unie na vyrobky jakoZto znacka kvality, majitelem nebo s jeho
souhlasem, neni uzivdnim jako ochrannd zndmka spadajicim pod pojem ,Fddné uzivdni“ ve smyslu tohoto ustanoveni. Umisténi
uvedené ochranné zndmky vSak predstavuje fddné uzivni, jestlize spottebiteliim také soucasné zarucuje, Ze tyto vyrobky pochdzeji
z jediného podniku, pod jehoz kontrolou jsou vyrabény a kterému Ize prisuzovat odpovédnost za jejich kvalitu. V' posledné uvedeném
piipadé je majitel této ochranné zndmky oprdvnén zakdzat na zdkladé ¢l. 9 odst. 1 pism. b) tohoto natizeni umisténi podobného
oznaceni tfeti osobou na totozné vyrobky, pokud toto umisténi u vefejnosti vyvoldvd nebezpeci zdmény.

2) Cldnek 52 odst. 1 pism. a) a &. 7 odst. 1 pism. g) nafizeni ¢. 207/2009 musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze individudini
ochrannou zndmku nelze na zdkladé spolecného pouZiti téchto ustanoveni prohldsit za neplatnou z divodu, Ze majitel ochranné
zndmky nezarucuje pravidelnymi kontrolami kvality u drZitelii jeho licence soulad s ocekdvdnimi ohledné kvality, kterd si vefejnost
s touto ochrannou zndmkou spojuje.

3) Nafizeni ¢. 207/2009 musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze jeho ustanoveni tykajici se kolektivnich ochrannych zndmek Evropské
unie nelze mutatis mutandis pouzit na individudlni ochranné zndmky Evropské unie.

() Ut vést. C 118, 4.4.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 8. Cervna 2017 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tribunale Ordinario di Venezia - Itilie) — Vinyls Italia SpA, v dpadku v. Mediterranea di
Navigazione SpA

(Véc C-54/16) ()

,,them o predbéZné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a prdva — Upadkove fizeni — Narizeni (ES)
& 1346/2000 — Cldnky 4 a 13 — Ukony p0§kozu;1ct vSechny véfitele — Podmmky, za nichZ miiZe byt
dotceny tikon napaden — Ukon podléhajici pravu jiného clenského stdtu, nez ve kterém bylo fizeni
_zahdjeno — Ukon, ktery nelze napadnout na zdkladé tohoto prdva — Nafizeni (ES) ¢. 593/2008 —

Clinek 3 odst. 3 — Prdvo, které si strary zvoli — Umisténi vSech prvkii dotyné situace ve stdté, ktery

Fizeni zahdjil — Dopad“

(2017/C 249/11)
Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Tribunale Ordinario di Venezia

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: Vinyls Ttalia SpA, v tpadku

Zalovand: Mediterranea di Navigazione SpA
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Vyrok

1) Cldnek 13 natizeni Rady (ES) & 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o tipadkovém fizeni musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
forma a Ihiita, ve kterych osoba, kterd mela prospéch z iikonu poskozujiciho vsechny vé¥itele, musi vznést ndmitku na zdkladé tohoto
clanku v souvislosti s ndvrhem na zamitnuti Zaloby znéjici na pravni neticinnost tohoto tikonu podle ustanovent lex fori concursus,
jakoZ i otdzka, zda tento cldnek lze rovnéZ pouZit z iifedni povinnosti pFislusnym soudem, pripadné po uplynuti lhiity stanovené
dotycné strané, spadaji pod procesni pravo clenského stdtu, na jehoZ tizemi se spor projedndvd. Toto prdvo vak nesmi byt méné
priznivé nez prdvo upravujici podobné situace podléhajici vnitrostdtnimu prdvu (zdsada rovnocennosti) a nesmi v praxi znemoZfiovat
nebo nadmérné ztéZovat vykon prdv priznanych unijnim pravem (zdsada efektivity), coz prislusi ovéfit predklddajicimu soudu.

N
~—

Cldnek 13 natizeni ¢. 1346/2000 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze ticastnik Fizeni, ktery nese diikazni bremeno, musi prokdzat,
Ze pokud lex causae pFipousti napadeni tikonu povazovaného za poskozujici iikon, nejsou v konkrétnim pripadé splnény podminky —
odlisné od podminek stanovenych lex fori concursus — aby procesnimu prostiedku podanému proti tomuto tikonu mohlo byt
vyhovéno.

)
~

Cldnku 13 nafizeni ¢. 1346/2000 se Ize prdvoplatné dovoldvat, pokud si smluvni strany, které maji sidlo v jednom a témze clenském
stdté, na jehoZ tizemi se rovnéZ nachdzeji vSechny ostatni prvky relevantni pro dotycnou situaci, zvolily jako prdvo rozhodné pro tuto
smlouvu prdvo jiného clenského stdtu, za podminky, Ze si tyto strany nezvolily toto prdvo podvodné nebo zneuzivajicim zpiisobem, coz
prislusi ovéfit predklddajicimu soudu.

() UK vést. C 156, 2.5.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 31. kvétna 2017 — Dimosia Epicheirisi
Ilektrismou AE (DEI) v. Evropskd komise

(Véc C-228/16 P) (')

»Kasacni opravny prostiedek — Stdtni podpora — Rozhodnuti o odloZeni — Odmitnuti Evropské komise
pokracovat v prezkumu stiZnosti navrhovatelky — Neexistence podpory po ukonceni predbéiné faze
prezkumu — Cisté potvrzujici rozhodnuti — Podminky legality zruseni rozhodnuti o odloZeni jeho autorem
ab initio“

(2017/C 249/12)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) (zdstupci: E. Bourtzalas,

advokdt, A. Oikonomou, E. Salaka, C. Synodinos a H. Tagaras, dikigoroi, D. Waelbroeck, advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: A. Bouchagiar a E. Gippini Fournier, zmocnénci)

Vyrok

1) Usneseni Tribundlu Evropské unie ze dne 9. iinora 2016, DEI v. Komise (T-639/14, nezvefejnéné, EU:T:2016:77), se zrusuje.
2) Véc se vraci Tribundlu Evropské unie.

3) O ndkladech Fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

(") U vést. C 211, 13.6.2016.
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Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 8. cervna 2017 (zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Tribunal Supremo — Spanélsko) — Sharda Europe B.V.B.A. v. Administracién del
Estado, Syngenta Agro, SA

(Véc C-293/16) ()

»Rizeni o piedbéiné otdzce — Zemédélstvi — Uvddéni piipravkii na ochranu rostlin na trh — Smérnice
2008/69/ES — Cldnek 3 odst. 2 — Postup nového zhodnoceni povolenych pfipravkii na ochranu rostlin
clenskymi stdty — Lhiita — Rozdil mezi jazykovymi verzemi*

(2017/C 249/13)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Supremo

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Sharda Europe B.V.B.A.

Zalované: Administracion del Estado, Syngenta Agro, SA

Vyrok

Cldnek 3 odst. 2 prvni pododstavec smérnice Komise 2008/69/ES ze dne 1. cervence 2008, kterou se méni smérnice Rady 91/414/
EHS za ticelem zaFazeni tcinnych ldtek klofentezinu, dikamby, difenokonazolu, diflubenzuronu, imazachinu, lenacilu, oxadiazonu,
pikloramu a pyriproxyfenu, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze datum 31. prosince 2008, které uvddi, piedstavuje pro jiz povoleny
pripravek na ochranu rostlin obsahujici jednu z tcinnych litek uvedenych v pfiloze této smérnice nejzazsi datum, ke kterému musi byt na
seznam uvedeny v piiloze I smérnice Rady 91/414/EHS ze dne 15. cervence 1991 o uvddéni pFipravkii na ochranu rostlin na trh
zafazeny vSechny tcinné ldtky, které obsahuje tento p¥ipravek na ochranu rostlin, kromé ldtek uvedenych v piiloze smérnice 2008/69,
aby vznikla povinnost provést nové zhodnoceni uvedeného pfipravku, stanovend v tomto ¢l. 3 odst. 2 prvnim pododstavci.

()

Uf. vést. C 305, 22.8.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 8. ervna 2017 — Dextro Energy GmbH & Co. KG
v. Evropskd komise

(Véc C-296/16 P) (")

Kasacni opravny prostiedek — Ochrana spottebitele — Nafizeni (ES) ¢. 1924/2006 — Zdravotni tvrzeni
pfi oznalovdni potravin jind neZ tvrzeni o sniZeni rizika onemocnéni a o vyvoji a zdravi déti — Zamitnuti
Zddosti o zdpis urcitych tvrzeni navzdory kladnému stanovisku Evropského titadu pro bezpecnost potravin
(EFSA)“
(2017/C 249/14)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Dextro Energy GmbH & Co. KG (zdstupci: M. Hagenmeyer a T. Teufer,
Rechtsanwilte)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: S. Grinheid a K. Herbout-Borczak, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.
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2) Spolecnosti Dextro Energy GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

("

Ur. vést. C 287, 8.8.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (devdtého sendtu) ze dne 1. ervna 2017 (zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Sad Okregowy w Warszawie — Polsko) — Piotr Zarski v. Andrzej Stadnicki

(Véc C-330/16) ()

»Rizeni o predb&iné otdzce — Postup proti opoZdénym platbdim v obchodnich transakcich — Smérnice
2011/7/EU — Smlouvy o ndjmu nebytovych prostor na dobu neurcitou — OpoZdénd platba ndjmu —
Smlouvy uzaviené pied uplynutim Ihiity pro provedeni této smérnice — Vnitrostdtni prdvni diprava —
Vylouceni takovych smluv z Casové piisobnosti uvedené smérnice“
(2017/C 249/15)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Okregowy w Warszawie

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Piotr Zarski

Zalovany: Andrzej Stadnicki

Vyrok

Cldnek 12 odst. 4 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/7/EU ze dne 16. iinora 2011 o postupu proti opozdénym platbdm
v obchodnich transakcich musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze clenské stdty mohou vyloucit z oblasti piisobnosti této smérnice opozdéné
platby pfi pinéni smlouvy uzaviené pred 16. breznem 2013, i kdyz k témto opozdénim dochdzi po tomto dni.

§)

Uf. vést. C 335, 12.9.2016.

Rozsudek Soudniho dvora (ptého sendtu) ze dne 8. cervna 2017 (zddost o rozhodnuti o predbézné
otizce Monomeles Protodikeio Athinon - Recko) - OL v. PQ

(Véc C-111/17 PPU) ()

»Rizeni o predbéiné otdzce — Soudni spoluprdce v oblanskoprdvnich vécech — Pislusnost a uzndvdni

a vykon rozhodnuti ve vécech manZelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti — Mezindrodni iinosy

déti — Haagskd dmluva ze dne 25. ¥ijna 1980 — Natizeni (ES) & 2201/2003 — Cldnek 11 — Zddost

o navrdceni — Pojem ,obvyklé bydlisté* v ptipadé kojence — Dité narozené dle viile svych rodicii v jiném

clenském stdté, neZ ve kterém méli obvyklé bydlisté — NepfetrZity pobyt ditéte v dlenském stdté, v némz se

narodilo, po dobu prvnich mésici jeho Zivota — Rozhodnuti matky nevrdtit se do clenského stdtu, v némz
se nachdzelo obvyklé bydlisté rodicovského pdru*

(2017/C 249/16)

Jednaci jazyk: fectina

Predkladajici soud

Monomeles Protodikeio Athinon
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: OL

Zalovand: PQ

Vyrok

Cldnek 11 odst. 1 nafizeni Rady (ES) & 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o p¥islusnosti a uzndvdni a vykonu rozhodnuti ve
vécech manZelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
v takové situaci, jako je situace ve véci v ptivodnim Fizeni, kdy se dité narodilo a neptetrzité pobyvalo se svou matkou po dobu nékolika
mésicii na zdkladé spolecné viile svych rodicii v jiném clenském stdté, neZ ve kterém méli jeho rodice obvyklé bydlisté pied jeho narozenim,
nelze z piivodniho zdméru rodicii predpoklddajictho ndvrat matky s ditétem do posledné uvedeného stdtu usuzovat na to, Ze tam md toto
dité své ,obvyklé bydliste“ ve smyslu tohoto nafizeni.

To, Ze se matka odmitla vrdtit s ditétem do tohoto clenského stdtu, proto v takové situaci nelze povaZovat za ,protiprdvni pfemisténi nebo
zadrzeni® ditéte ve smyslu tohoto ¢l. 11 odst. 1.

(") Ur. vést. C 144, 8.5.2017.

Usneseni Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 8. ¢ervna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itdlie) — Lg Costruzioni Srl v. Area — Azienda Regionale per I'edilizia
abitativa

(Véc C-110/16) ()

~Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — VeFejné zakdzky na stavebni price — Smérnice 2004/18/
ES — Clinek 7 — Hodnoceni a ovéfovdni technické zpiisobilosti hospoddiskych subjektii — Cldnek 53
odst. 2 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Zjevnd nepiipustnost*

(2017/C 249/17)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Lg Costruzioni Srl
Zalovany: Area — Azienda Regionale per l'edilizia abitativa

Za piitomnosti: TE.SV.AM. Srl, Alvit Srl, Igit SpA, Planarch Stl, Francesco Auteri

Vyrok

Zddost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce podand rozhodnutim Consiglio di Stato (Stdtni rada, Itdlie) ze dne 19. ledna 2016 je zjevné
nepfipustnd.

(") Ut vést. C 175, 17.5.2016.
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Usneseni Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 11. kvétna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Curtea de Apel Cluj —- Rumunsko) — SC Exmitiani SRL v. Directia Generali a Finantelor Publice
Clyj

(Véc C-286/16) ()

JRizeni o predb&iné otdzce — Cinnost v osobni silni¢ni dopravé — Zdanéni — Skutkové okolnosti
predchdzejici vstupu Rumunska do Evropské unie — Zjevny nedostatek pravomoci Soudniho dvora“

(2017/C 249/18)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Clyj

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: SC Exmitiani SRL

Odpiirce: Directia Generald a Finantelor Publice Clyj

Vyrok

Soudni dviir Evropské unie zjevné nemd pravomoc odpovédét na otdzky poloZené Curtea de Apel Cluj (Odvolaci soud v Kluzi,
Rumunsko).

() Uk vést. C 296 16.8.2016.

Usneseni Soudniho dvora ze dne 7. ervna 2017 - Holistic Innovation Institute, SLU v. Evropskd
komise

(Véc C-411/16 P) (')
~Kasaéni opravny prostiedek — Clinek 181 jednaciho #idu Soudniho dvora — Projekty financované
Evropskou unii v oblasti vyzkumu — Sedmy rdmcovy program pro vyzkum a technologicky rozvoj (2007-

2013) — Projekt eDIGIREGION — Rozhodnuti Evropské komise o zamitnuti iicasti Zalobkyné — Zaloba
na neplatnost a na ndhradu skody“

(2017/C 249/19)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Utastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Holistic Innovation Institute, SLU (zdstupce: ].J. Marin Lopez, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal, zmocnénec, a J. Rivas Andrés, advokat)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se odmitd.

2) Spolecnosti Holistic Innovation Institute, SLU se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 364, 3.10.2016.
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Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 4. kvétna 2017 (zddost o rozhodnuti o piedbézné
otizce Nejvyssiho soudu — Ceskd republika) - Jitka Svobodova v. Ceskd republika — Okresni soud
v Nichodé

(Véc C-653/16) ()

Rizeni o predb&iné otdzce — Skutkovy a prdvni kontext sporu v piivodnim fizeni — Nedostatecné
upresnéni — Zjevnd nepiipustnost — Cldnek 53 odst. 2 a clinek 94 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora“

(2017/C 249/20)

Jednaci jazyk: cestina

Predklddajici soud

Nejvyssi soud Ceské republiky

Ucastnici ptivodniho fizeni

Dovolatelka: Jitka Svobodova
Dalsi icastnik Fizeni: Ceskd republika — Okresni soud v Nachodé

za ticasti: Ceské republiky — Ministerstva spravednosti CR

Vyrok
Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand rozhodnutim Nejvyssiho soudu (Ceskd republika) ze dne 2. prosince 2016 je zjevné

neptipustnd.

() UK veést. C 78, 13.3.2017.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 11. kvétna 2017 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Févarosi Torvényszék — Madarsko) — Bericap Zarédastechnikai Cikkeket Gydart6 Bt.
v. Nemzetgazdasdgi Minisztérium

(Véc C-53/17) ()

~Rizeni o predbéiné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥idu Soudniho dvora — Podpory poskytované

Clenskymi stdty — Vyjimky ze zdkazu stdtni podpory — Podpory, které mohou byt povaZovdny za
slucitelné s vnitinim trhem — Nafizeni (ES) ¢. 800/2008 — Definice mikropodnikii, malych a stfednich
podnikii — Propojené podniky — Podniky, které piisobi na témZe trhu a jsou souldsti globdlni skupiny

Xéé6

podnikii vlastnéné cleny téZe rodiny — Pojem ,skupina fyzickych osob, které jednaji spolecné
(2017/C 249/21)
Jednaci jazyk: madarstina
Predkladajici soud

Févarosi Torvényszék

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyne: Bericap Zarédastechnikai Cikkeket Gyart6 Bt.

Zalované: Nemzetgazdasgi Minisztérium
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Vyrok

Cldnek 3 odst. 3 pilohy I naiizeni Komise (ES) &. 800/2008 ze dne 6. srpna 2008, kterym se v souladu s clanky [107 a 108 SFEU]
prohlasuji urcité kategorie podpory za slucitelné se spolecnym trhem (obecné nafizeni o blokovyich vyjimkdch), musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze podniky Ize povaZovat za ,propojené“ ve smyslu tohoto ustanoveni, pokud z analyzy prdvnich i hospoddiskych vztahii, které
mezi nimi existuji, vyplyvd, Ze prostrednictvim fyzické osoby nebo skupiny fyzickych osob, které jednaji spolecné, tvoFi jedinou
hospoddiskou entitu, ackoliv formdlné neudrzuji néktery ze vztahii uvedenyich v &l. 3 odst. 3 prvnim pododstavci této p¥ilohy. Za fyzické
osoby, které jednaji spolecné, ve smyslu ¢l. 3 odst. 3 ctvrtého pododstavce uvedené prilohy jsou povaZovdny osoby, které sladuji své jedndni
s cilem uplatiiovat vliv na obchodni rozhodnuti dotycnych podnikii tak, aby tyto podniky nemohly byt povazovdny za vzdjemné
hospoddtsky nezdvislé. Spinéni takové podminky zdvisi na okolnostech dané véci a neni nutné podrizeno existenci smluvnich vztahii mezi
témito osobami ani konstatovdni jejich zdméru obchdzet definici mikropodnikil, malych a stiednich podnikii ve smyslu p¥ilohy I nafizeni
¢ 800/2008.

(") Ur. vést. C 144, 8.5.2017.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 14. Cervna 2017 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Rayonen sad Varna — Bulharsko) — Todor Iljev v. Blagovesta Iljeva

(Véc C-67/17) (1)

»Rizeni o predbéiné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥idu Soudniho dvora — Soudni spoluprdce
v ob&anskych vécech — Nafizeni (EU) & 1215/2012 — Cldnek 1 odst. 2 pism. a) — Oblast piisobnosti —
Vyloucené véci — Majetkové poméry v manZelstvi — Zdnik manZelstvi — Vypotdddni majetku nabytého
v pritbéhu manZelstvi“

(2017/C 249/22)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Rayonen sad Varna

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Todor Tljev

Zalovand: Blagovesta Iljeva

Vyrok

Cldnek 1 odst. 2 pism. a) natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pfislusnosti
a uzndvdni a vykonu soudnich rozhodnuti v obéanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze na takovy spor, jako je
spor v pivodnim fizeni, ktery se tykd vypofdddni majetkovych prdv k movité véci po rozvodu manZelstvi, kterou nabyli za trvdani
manZelstvi manzelé, ktefi jsou stdtnimi prislusniky jednoho clenského stdtu, avsak maji bydlisté v jiném clenském stdté, se oblast
plisobnosti tohoto narizeni nevztahuje, ale takovy spor spadd do oblasti majetkovych prav plynoucich z manZelskych vztahii, a proto se

.....

() Ut vést. C 112, 10.4.2017.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 30. prosince 2016 spolecnosti Capella EOOD proti
rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 12. kvétna 2016 ve véci T-750/14, Kermartin
GmbH v. Ufad Evropské unie pro duSevni vlastnictvi (EUIPO)

(V& C-687[16 P)
(2017/C 249/23)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Capella EOOD (zdstupce: C. Pfitzer, advokat)
Dalsi icastnik Fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Soudni dviir Evropské unie (desdty sendt) usnesenim ze dne 7. ¢ervna 2017 kasa¢ni opravny prostiedek zamitl a rozhodl, Ze
navrhovatelka ponese vlastni ndklady fizeni.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 18. ledna 2017 spolecnosti For Tune sp. z 0.0. proti
rozsudku Tribunilu (prvniho sendtu) vydanému dne 8. listopadu 2016 ve véci T-579/15, For Tune sp.
z 0.0. v. Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

(V& C-23/17 P)
(2017/C 249/24)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: For Tune sp. z 0.0. (zdstupkyné: K. Poptawska, advokatka)

Dalsi iicastnik Fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Usnesenim ze dne 15. ¢ervna 2017 Soudni dvur (Sesty sendt) rozhodl, Ze kasacni opravny prostiedek je nepfipustny.

Zédost o rozhodnuti o piedbézné otizce podand Corte suprema di cassazione (Itdlie) dne 20. brezna
2017 — Manuela Maturi a dalsi v. Fondazione Teatro dell’Opera di Roma

(Véc C-142/17)
(2017/C 249/25)
Jednaci jazyk: italstina
Predklddajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelky: Manuela Maturi, Laura Di Segni, Isabella Lo Balbo, Maria Badini, Loredana Barbanera

Odpiirkyné: Fondazione Teatro dell’Opera di Roma
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Piredbéznd otdzka

Jsou pravni predpisy uvedené v nafizeni s moci zékona ¢. 64 ze dne 30. dubna 2010 ¢l. 3 odst. 7 pfeménéného na zdkon
¢. 100 ze dne 29. cervna 2010 — podle kterych je ,pro zaméstnance v zdbavnim prumyslu patfici do kategorie tane¢nikt
vék pro odchod do dichodu stanoven pro muze a Zeny dosazenim Ctyficeti péti let véku, s pouzitim transformacniho
koeficientu uvedeného v ¢l. 1 odst. 6 zdkona ¢. 335 ze dne 8. srpna 1995, tykajiciho se vyssiho véku, pro zaméstnance, na
které se zcela vztahuje ptispévkovy nebo smiSeny systém, pticemz béhem dvou let ndsledujicich po dni vstupu tohoto
ustanoveni v platnost, maji zaméstnanci podle tohoto odstavce pfijati na dobu neuréitou, ktefi dosdhli nebo prekrocili vék
pro odchod do diichodu moznost vyuzit volby, obnovitelné kazdy rok, ze zistanou ve sluzbé a tato volba musi byt
provedena prostiednictvim formalni Zadosti, kterd se poddva k ENPALS do dvou mésicti ode dne vstupu tohoto ustanoven{
v platnost nebo nejméné t¥i mésice pfed vznikem naroku na dichod, aniz je dot¢ena maximalni vékovd hranice pro odchod
do starobniho diichodu, a sice 47 let pro Zeny a 52 let pro muZe — v rozporu se zdsadou zakazu diskriminace na zakladé
pohlavi uvedenou ve smérnici 2006/54 (") a Listinou zakladnich svobod Evropské unie (clanek 21)?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5. Cervence 2006 o zavedenf zdsady rovnych piilezitosti a rovného
zachdzen{ pro muze a Zeny v oblasti zaméstnani a povoldni (pfepracované znéni) (Uf. vést. 2006, L 204, s. 23).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Corte suprema di cassazione (Itdlie) dne 20. biezna
2017 - Catia Passeri v. Fondazione Teatro dell’Opera di Roma

(V& C-143(17)
(2017/C 249/26)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Corte suprema di cassazione

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Catia Passeri

Odpiirkyné: Fondazione Teatro dell’Opera di Roma

Predbéznd otdzka

Jsou pravni predpisy uvedené v nafizeni s moci zdkona ¢. 64 ze dne 30. dubna 2010 ¢l. 3 odst. 7 pfeménéného na zdkon
¢. 100 ze dne 29. cervna 2010 — podle kterych je ,pro zaméstnance v zdbavnim priimyslu patici do kategorie tanecnikii vek pro
odchod do diichodu stanoven pro muZe a Zeny dosaZenim Ctyficeti péti let véku, s pouZitim transformacniho koeficientu uvedeného v ¢l. 1
odst. 6 zdkona ¢. 335 ze dne 8. srpna 1995, tykajiciho se vyssiho véku, pro zaméstnance, na které se zcela vztahuje prispévkovy nebo
smiSeny systém, pricemz béhem dvou let ndsledujicich po dni vstupu tohoto ustanoveni v platnost, maji zaméstnanci podle tohoto
odstavce prijati na dobu neurcitou, ktefi dosdhli nebo prekrocili vék pro odchod do diichodu moznost vyuzit volby, obnovitelné kazdy rok,
Ze ziistanou ve sluzbé a tato volba musi byt provedena prostiednictvim formdlni Zddosti, kterd se poddvd k ENPALS do dvou mésicii ode
dne vstupu tohoto ustanoveni v platnost nebo nejméné tii mésice pred vznikem ndroku na diichod, aniz je dotcena maximdlni vékovd
hranice pro odchod do starobniho diichodu, a sice 47 let pro Zeny a 52 let pro muze — v rozporu se zdsadou zdkazu diskriminace na
zakladé pohlavi uvedenou ve smérnici 2006/54 (') a Listinou zékladnich svobod Evropské unie (¢linek 21)?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/54/ES ze dne 5. Cervence 2006 o zavedenf zdsady rovnych piileZitosti a rovného
zachdzeni pro muZe a Zeny v oblasti zaméstnani a povoldni (pfepracované znéni) (Ut. vést. L 204, 26.7.2006, s. 23).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Bundesverwaltungsgerichts (Némecko) dne
21. dubna 2017 — Heinrich Denker v. Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

(Véc C-206/17)
(2017/C 249/27)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Utastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatel: Heinrich Denker
Odpiirkyné: Gemeinde Thedinghausen

Vedlejsi ticastnik fizeni: Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

PfedbéZnd otdzka

Musi byt ¢lanek 11 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani vlivi
nékterych vefejnych a soukromych zdmért na Zzivotni prostiedi () (dile jen ,smérnice o posuzovani vlivii na Zivotni
prostredi) vykldddn v tom smyslu, Ze tento ptedpis brdni vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd stanovi, ze poruSeni prdva
v souvislosti s icasti vefejnosti na fizeni o vyhldSeni regulacniho planu prostfednictvim obecniho nafizeni je irelevantni,
pokud proti tomuto poruseni nebyla ani pfes nalezité pouceni ve lhiité jednoho roku po uvetejnéni planu vznesena vici
obci ndmitka a pokud se na regula¢ni plan vztahuji ustanoveni smérnice o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, kterd se
tykaji acasti vefejnosti?

(") Ur. vést L 26,s. 1

Zadost o rozhodnuti o predbézné otézce podand Curtea de Apel Baciu (Rumunsko) dne 24. dubna
2017 - SC Topaz Development SRL v. Constantin Juncu, Raisa Juncu, rozend Cernica

(V& C-211/17)
(2017/C 249/28)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Baciu

Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatelka: SC Topaz Development SRL

Odpiirci: Constantin Juncu, Raisa Juncu, rozend Cernica

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 3 odst. 2 a ¢l. 4 odst. 1 [smérnice 93/13/EHS] (') vykliddny a pouzivény v tom smyslu, Ze za okolnost{ jako
jsou ty v puvodnim fizeni — jak je uvadi navrhovatelka, kterd je zdroven odpirkyné, kterd odkdzala na vnitrostatni
judikaturu [rozsudek ¢. 1646, ze dne 18. dubna 2011, vydany v kasa¢nim fizen{ Inalta Curte de Casatiesi Justitie, Sectia
comerciald (nejvyssi kasacni soud, obchodni sendt) a obcanskoprdvni rozsudek ¢. 466, ze dne 6. dubna 2016, vydany
v odvolacim fizeni Curtea de Apel Bacdu (odvolaci soud v Bacdu), fizeni ¢. 3364/110/2014)], totiz kdyz diikaz
o dojednani vSech ujedndni smlouvy o budouci kupni smlouvé uzaviené mezi Gcastniky fizeni vyplyvd z pouhé
skute¢nosti, Ze navrhovatelé, ktef{ jsou zdroven odptrci, jako spotiebitelé, tato ujednani pfijali podepsanim smlouvy
o budouci kupni smlouvé, kterd byla pfedem pfipravena developerem a ndsledné ovéfena u notéfe — byla diikazem
o opaku v zdsadé vyvricena domnénka ohledné nesjednané povahy ujedndni, kterd byla predem sepsdna proddvajicim
nebo poskytovatelem?
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2. 2. Spadaji v zdsad¢ do oblasti ptisobnosti ujedndni uvedenych v bodech d), e), f) a i) piilohy smérnice Rady 93/13/EHS ze
dne 5. dubna 1993, o nepfiméfenych podminkdch ve spotiebitelskych smlouvach, typy ujedndni obsazené ve
smlouvach o budouci kupni smlouvé piedem ptipravené developery, ktefi jsou jako navrhovatelka-zalovand
prodavajicimi nebo poskytovateli, a zejména ujednani uvedend v bodech 3.2.2 a 7.1 smlouvy o budouci kupni
smlouvé uzaviené mezi Ucastniky Fzeni, kterd upravuji rozvazovaci dolozku ¢tvrtého stupné a smluvni pokutu
stanovené vylu¢né ve prospéch budouciho prodavajiciho?

3. Musi byt cldnek 6 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993, o nepfiméfenych podminkdch ve
spotfebitelskych smlouvach, vyklddadn a pouzivan v tom smyslu, Ze v piipadé, Ze odpovéd poskytnutd Soudnim dvorem
na druhou otdzku bude kladnd, nedovoluje (zakazuje) vnitrostitnimu soudu zménit ptislusnd ujednani povazovana za
zneuzZivajici v tom smyslu, Ze uvede, Ze rozvazovaci dolozka ¢tvrtého stupné by mohla byt pouzita za jinych podminek
nez jaké jsou vyslovné stanoveny ve smlouvé o smlouvé budouci (napiiklad, nikoli za jakékoli zpozdéni s placenim nebo
nezaplaceni, bez ohledu na jejich vysi, nybrz pouze pro platby v urcité vysi provedené opozdéné nebo neprovedené,
které soud, piipad od piipadu, povazuje za vyznamné), ani sniZit (omezené) vysi smluvni pokuty na ¢astky zaplacené
jako zéloha budoucim kupujicim az do okamziku uplatnéni rozvazovaci dolozky. Mize se v takovém piipadé
vnitrostatni soud omezit na konstatovani, Ze se tato ujednani nepouziji vii¢i doté¢enému spottebiteli?

(")  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993, o nepfiméfenych podminkdch ve spotiebitelskych smlouvdch (Ur. vést. L 95,
s. 29).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podana Finanzgerichts Diisseldorf (Némecko) dne
28. dubna 2017 — Medtronic GmbH v. Finanzamt Neuss

(Véc C-227/17)
(2017/C 249/29)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Finanzgericht Diisseldorf

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyné: Medtronic GmbH

Zalovany: Finanzamt Neuss

Predbéiné otizky

Je tieba vyklddat kombinovanou nomenklaturu, kterd je uvedena v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne
23. Cervence 1987 o celni a statistické nomenklatufe a o spole¢ném celnim sazebniku, ve znéni provddéctho nafizeni
Komise (EU) ¢ 2015/1754 ze dne 6. ffjna 2015 ('), v tom smyslu, Ze systémy spindlni fixace takového typu, ktery je dale
uveden v usneseni (%), mus{ byt zafazeny do podpolozky 9021 90 90?

() UFR Veést. L 2855. 1.
()  Systémy spindln fixace typu CD Horizon SOLERA Spinal System

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 11. kvétna 2017 Bank Tejarat proti rozsudku Tribundlu
(prvniho sendtu) vydanému dne 14. bfezna 2017 ve véci T-346/15, Bank Tejarat v. Rada

(V& C-248/17 P)
(2017/C 249/30)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bank Tejarat (zdstupci: S. Zaiwalla, P. Reddy, A. Meskarian, solicitors,
M. Brindle QC, T. Otty, R. Blakeley, barristers)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka) navrhuje, aby Soudnf dvar:

— vyhovél tomuto kasaénimu opravnému prostiedku a zrusil body 1 a 2 vyroku druhého rozsudku Soudniho dvora;
— vyhovél Zalobé banky ohledné opétovného zafazeni na seznam;

— zrusil spornd opatieni v rozsahu, v némz se vztahuji na banku, a

— ulozil Radé ndhradu ndkladu fizeni vynalozenych v fizeni o kasacnim opravném prostfedku a v Fizeni pred Tribundlem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tribunal se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz nepravem nepfilozil zddnou véhu ¢i pfilozil nedostate¢nou
véhu dikazim pfedloZzenym bankou, a tim zkreslil klicové dikazy vyznamné pro otazku, zda Rada podlozila tvrzeni
obsazend ve sporném odtivodnéni.

Bez ohledu na rozhodnuti o prvnim dvodu kasa¢niho opravného prostiedku se Tribundl dopustil nespravného pravniho
posouzeni, kdyz zkreslil klicové diikazy vyznamné pro otizku, zda Rada podlozila tvrzeni obsazend ve sporném
odtivodnéni, ¢i nepravem ulozil diikazni bfemeno bance.

Pokud jde o prvni dva divody kasac¢niho opravného prostredku — kdyby Tribundl pouzil spravné zdsady nebo nezkreslil
shora uvedené dtikazy, spornd opatfeni by zrusil.

Tribunél se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZz ur¢il, ze Rada byla oprdvnéna opétovné zaradit banku na
seznam na zdkladé divodd, jez mohly a mély byt uplatnény pfed prvnim rozsudkem, a Ze postup Rady nebyl v rozporu
s ¢lankem 266 SFEU, se zdsadami res iudicata, pravni jistoty, kone¢né povahy rozsudku ¢i G¢innosti, s pravem na aéinnou
soudn{ ochranu, pravy banky podle ¢ldnku 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie nebo podle ¢linkd 6 a 13 EULP,
pravem na fadnou spravu ¢i zdsadou proporcionality.

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Tartu Maakohus (Estonsko) dne 19. kvétna 2017 -
Collect Inkasso OU, ITM Inkasso OU, Bigbank AS v. Rain Aint, Lauri Palm, Raiko Oikimus, Egle Noor,
Artjom Konjarov

(V& C-289(17)
(2017/C 249/31)

Jednaci jazyk: estonstina

Predkladajici soud

Tartu Maakohus

Utastnici ptvodniho fizeni
Navrhovatelky: Collect Inkasso OU, ITM Inkasso OU, Bigbank AS

Odpiirci: Rain Aint, Lauri Palm, Raiko Oikimus, Egle Noor, Artjom Konjarov

Predbéiné otizky

1) Je nutné ¢l. 17 pism. a) naiizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) & 805/2004 (') ze dne 21. dubna 2004, kterym se
zavadi evropsky exekuéni titul pro nesporné ndroky vyklddat v tom smyslu, Ze v dokumentu o zahdjeni fizeni,
v dokumentu s obdobnymi ucinky ¢i v predvoldni k soudnimu jedndni nebo v pouceni piipojeném k témto
dokumentiim musi byt jasné uvedeny vechny tdaje uvedené v ¢l. 17 pism. a) nafizeni? Zejména: Je podle ¢l. 3 odst. 1
pism. b), ¢l. 6 odst. 1 pism. ¢) a ¢l. 17 pism. a) potvrzeni soudniho rozhodnuti jako evropského exeku¢niho titulu
vylouceno v piipadé, kdy dluznikovi nebyla sdélena adresa instituce, na kterou se ma obratit, avSak byly mu sdéleny
viechny ostatni tidaje uvedené v ¢l. 17 pism. a)?
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2) Je nutné ¢l. 18 odst. 1 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004,
kterym se zavadi evropsky exekuéni titul pro nesporné ndroky vykladat v tom smyslu, ze pokud fizeni v ¢lenském staté
pavodu nespliiuje procesni pozadavky stanovené v ¢lanku 17 nafizeni (ES) ¢. 805/2004, ndprava procesnich vad
piedpoklada, Ze dluznikovi byly v rozhodnuti nebo spole¢né s nim fddné sdéleny vSechny tdaje uvedené v ¢l. 18 odst. 1
pism. b)? Je udéleni evropského exekuéniho titulu vylouceno zejména v piipad¢, kdy dluznikovi nebyla sdélena adresa
instituce, u niz md podat opravny prostiedek, aviak byly mu sdéleny vSechny ostatni ddaje uvedené v ¢l. 18 odst. 1
pism. b)?

() Uk vést. 2004, L 143, s. 15; Zvl. vyd. 19/07, s. 38.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Amtsgericht Diisseldorf (Némecko) dne 22. kvétna
2017 - EUflight.de GmbH v. TUIfly GmbH

(Véc C-292/17)
(2017/C 249/32)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Diisseldorf

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyneé: EUflight.de GmbH

Zalovand: TUIfly GmbH

Predbéznd otdzka

Dochézi ke zruseni letu v déisledku mimofddné okolnosti ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) & 261/2004 () i tehdy,
jestlize dané okolnosti (v projedndvaném piipadé ,divokd stivka“ nebo ,vlna nemoci®) ovlivnily dotceny let jen nepiimo,
jelikoz vedly leteckého dopravce ke zméné celého letového Fadu a ke zruSeni dotéeného letu? Mtize se letecky dopravee
dovoldvat ¢l. 5 odst. 3 nafizeni ¢. 261/2004 i tehdy, jestlize by v ptipadg, ze by letovy fad nebyl zménén, dotéeny let mohl
byt uskutecnén, nebot posidka pro tento let by byla k dispozici, pokud by nebyla presunuta na jiné lety?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. nora 2004, kterym se stanovi spoleénd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného zpozdén{ lett a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) €. 295/91 (UFf. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

Kasacni opravny prostiedek podany dne 6. ¢ervna 2017 Helénskd republika proti rozsudku
Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 30. bfezna 2017 ve véci T-112/15, Reckd republika
v. Evropskd komise

(Véc C-341/17 P)
(2017/C 249/33)
Jednaci jazyk: fectina
Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): Reckd republika (zdstupci: G. Kanellopoulos,

A. Vasilopoulou, E. Leftheriotou, zmocnénci)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise
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Navrhova Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

Navrhovatelka se domédhd, aby Soudni dvir zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 30. bfezna 2017, véc T-112/
15, v rozsahu, v némz zamitd zalobu, ddle aby vyhovél Zalobé podané Reckou republikou dne 2. bfezna 2015a zrusil
rozhodnuti Evropské komise 2014/950/EU ze dne 19. prosince 2014 v rozsahu, v némz z financovani Evropskou unif
vylu€uje nékteré vydaje vynalozené Reckou republikou na podpory na plochu za rok zddosti 2008 a odpovidajici a) 10 %
celkové vyse vydaji vynalozenych na podpory tykajici se pastvin, b) 5% celkové vyse vydajia vynalozenych na dodate¢né
vazané podpory a ¢) 5% celkové vyse vydaji vynaloZenych na rozvoj venkova, a ulozil Komisi ndhradu ndkladt #zeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka uplatiiuje na podporu kasa¢niho opravného prostiedku 6 divoda:

A. Pokud jde o tu ¢ast napadeného rozsudku, kterd se tykd prvniho zalobniho davodu souvisejiciho s finanéni opravou ve
vysi 10 %, jez se vztahuje na podpory tykajici se pastvin (body 23 az 106 napadeného rozsudku), uplatiuje
navrhovatelka tfi divody kasa¢niho opravného prostiedku.

Prvni dtivod kasacniho opravného prostiedku vychdzejici z nespravného vykladu a uplatnéni ¢ldnku 2 nafizen{ Komise
(ES) ¢. 796/2004 ze dne 21 dubna 2004 tykajictho se definice pastviny, nespravného vykladu a uplatnéni clanku 296
SFEU a nedostate¢ného e nespravného odtvodnéni napadeného rozsudku.

Druhy diivod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzejici z nespravného vykladu a uplatnéni clanku 296 SFEU, jakoz
i nedostate¢ného odtivodnéni napadeného rozsudku v &asti, v niz bylo zamitnuta vytka uplatnénd Reckou republikou
ohledné oprdvnénosti odtavodnéni rozhodnuti Komise.

Kromé toho navrhovatelka v tfetim davodu kasacniho opravného prostiedku namitd, Ze napadeny rozsudek byl vydin
v rozporu se zdsadou proporcionality, jakoz i na zdkladé nespravného vykladu a uplatnéni ¢linku 296 SFEU a nebyl
dostatecné odivodnén.

B. Pokud jde o ¢ast napadeného rozsudku, kterd se tykd druhého zalobniho diivodu souvisejiciho s finanéni opravou ve
vysi 5 % v oblasti dodate¢nych vdzanych podpor (body 107 az 137 napadeného rozsudku), uplatiiuje navrhovatelka dva
dtvody kasacniho opravného prostfedku. Prvni (Ctvrty divod kasacniho opravného prostiedku) vychazejici
z nespravného vykladu a uplatnéni ¢ldnku 31 nafizeni ¢. 1290/2005 a ¢lanku 11 nafizeni ¢. 885/2006, z nespravného
nebo nedostate¢ného a rozporuplného oduvodnéni napadeného rozsudku, zatimco v druhém divodu kasa¢niho
opravného prostfedku je namitano, Ze vyrok obsazeny v napadeném rozsudku vychdzi z nespravného uplatnéni zdsady
proporcionality, ve spojeni s nespravnym vykladem a uplatnénim cldnku 296 SFEU, jakoZ i nedostatecném
a rozporuplném odivodnéni.

C. Kone¢né pokud jde o ¢ast napadeného rozsudku, kterd se tykd tiettho zalobniho divodu souvisejictho s finanéni
opravou ve vysi 5% v oblasti rozvoje venkova (body 138 az 168 napadeného rozsudku), navrhovatelka tvrdi (Sesty
dtvod kasa¢niho opravného prostredku), Ze napadeny rozsudek v ¢sti, v niz bylo ¢dste¢né zamitnuto navrhové zadani
Recké republiky, je stizen nedostatkem odtvodnéni.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 13. Cervna 2017 — Ball Beverage Packaging Europe v. EUIPO — Crown
Hellas Can (Plechovky)

(Véc T-9/15) (')

.»(Prismyslovy) vzor Spolecenstvi — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Zapsany (priimyslovy) vzor
Spolecenstvi zndzoriiujici t¥i plechovky — Starsi (priimyslovy) vzor — Divod neplatnosti — Individudlni
povaha — Odlisny celkovy dojem — Cldnek 6 a cl. 25 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 6/2002 — Soubor

vyrobkil predstavujicich jednotny predmét — Rozsah popisu zapsaného (priimyslového) vzoru
Spolecenstvi — Povinnost uvést odiivodnéni — Zdména strany sporu”

(2017/C 249/34)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyne: Ball Beverage Packaging Europe Ltd (Luton, Spojené krélovstvi), které bylo povoleno, aby vstoupila do fizeni na
misto spole¢nosti Ball Europe GmbH (zdstupce: A. Renck, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Hanne, zmocnénec)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice fizeni pred Tribundlem: Crown Hellas Can SA
(Athény, Recko) (zdstupci: N. Coulson a J. Koepp, solicitors)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti tfettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 8. zaff 2014 (véc R 1408/2012-3), tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Crown Hellas Can a Ball Europe.

Vyrok
1. Povoluje se, aby spolecnost Ball Beverage Packaging Europe Ltd vstoupila do fizeni na misto spolecnosti Ball Europe GmbH jakoZto
Zalobkyné.

2. Zaloba se zamitd.

3. Spolecnosti Ball Beverage Packaging Europe se uklddd ndhrada ndkladii fizeni, véetné nutnjch vydajii vynaloZenjch spolecnosti
Crown Hellas Can SA v souvislosti s fizenim ped odvolacim sendtem Utadu Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO).

() UK vést. C 89, 16.3.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. ¢ervna 2015 — Kiselev v. Rada
(Véc T-262/15) ()

»Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni vzhledem k Cinnostem narusujicim

nebo ohroZujicim Ukrajinu — Zmrazeni financnich prostiedkii — Omezeni vstupu na izemi lenskych

stdtii — Fyzickd osoba aktivné podporujici akce nebo politiky narusujici nebo ohroZujici Ukrajinu

Povinnost uvést odiivodnéni — Zjevné nesprdvné posouzeni — Svoboda projevu — Pfiméfenost — Prdvo
na obhajobu“

(2017/C 249/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Dmitrij Konstantinovi¢ Kiselev (Korolev, Rusko) (zastupci: J. Linneker, solicitor, T. Otty, barrister, a B. Kennelly, QC)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: V. Piessevaux a J. P. Hix zmocnénci)

Predmét véci

Navrh zalozeny na clanku 263 SFEU a znéjici zaprvé na zruseni rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/432 ze dne 13. bfezna
2015, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP o omezujicich oPatremch vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo
ohrozujicim tzemni celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (Ur. vest. 2015, L 70, s. 47), a provadéctho nafizeni
Rady (EU) 2015/427 ze dne 13. brezna 2015, kterym se provadl nafizen{ (EU) €. 269/2014 o omezujicich opatfenich
vzhledem k ¢innostem narusujlcml nebo ohrozujicim tzemni celistvost, svrchovanost a nezdvislost Ukra]lny (UF. vést.
2015,L 70, s. 1), zadruhé na zruSeni rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/1524 ze dne 14. zat{ 2015, kterym se méni rozhodnuti
Rady 2014/145/SZBP o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozu]1c1m tzemni celistvost,
svrchovanost a nezdvislost Ukrajiny (Ur vést. 2015, L 239, s. 157), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2015/1514 ze dne
14. za¥i 2015, kterym se provadl naifzeni (EU) ¢. 269/2014 o omezujicich opatienich vzhledem k ¢innostem narusu]1c1m
nebo ohrozujicim tizemni celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (Ut. vést. 2015, L 239, s. 30), a zatieti na zruseni
rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/359 ze dne 10. bfezna 2016, kterym se méni rozhodnuti 2014/145/SZBP o omezujicich
opatfenich vzhledem k ¢innostem narusujicim nebo ohrozujicim tzemni celistvost, svrchovanost a nezdvislost Ukrajiny
(Ut. vést. 2016, L 67, s. 37), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2016/353 ze dne 10. bfezna 2016, kterym se provédi
naifzeni (EU) ¢ 269/2014 o omezujicich opatfenich vzhledem k cinnostem narusupcxm nebo ohroZujicim Gzemni
celistvost, svrchovanost a nezavislost Ukrajiny (Ut. vést. 2016, L 67, s. 1), v rozsahu, v némz se tyto akty tykaji Zalobce

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Dmitriji Konstantinovicovi Kiselevovi se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

(") UK vést. C 294, 7.9.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. Cervna 2017 - Fakro v. EUIPO - Saint Gobain Cristaleria (climaVera)
(Véc T-457/15) ()

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkove’ fizeni — Prihla’s‘ka obrazové ochranné zndmky Evropské
unie climaVer
pro zamitnuti zdpisu — Nebezpei zimény — Cldnek 8 odstavec 1 pism. b) naiizeni (ES) ¢ 207/2009“

(2017/C 249/36)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Fakro sp. z 0.0. (Nowy Sacz, Polsko) (zdstupce: J. Radtowski, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: H. O'Neill, zmocnénec)
Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Saint Gobain Cristaleria,

SL (Madrid, Spanélsko) (zdstupce: E. Bayo de Gispert, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 12. kvétna 2015 (véc R 2095/2014-2)
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi Saint Gobain Cristaleria a Fakro

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Spolecnosti Fakro sp. z o.0. se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 328, 5.10.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 14. Cervna 2017 — Aydin v. EUIPO - Kaporal Groupe (ROYAL &
CAPORAL)

(V& T-95/16) (')

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PrihldSka slovni ochranné zndmky Evropské
unie ROYAL & CAPORAL — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie KAPORAL — Relativni
diivod pro zamitnuti — Nebezpeci zdimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2017/C 249/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni
Zalobce: Savas Aydin (Pantin, Francie) (zdstupkyné: F. Watrin, advokétka)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: D. Hanf a S. Pétrequin, zmocnénci)

Dalsi icastnice tizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Kaporal Groupe (Marseille,
Francie) (zdstupce: J. André, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 11. prosince 2015 (véc R 867/2015-2)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi Kaporal Groupe a S. Aydinem.

Vyrok
1. Zaloba se zamitd.

2. Savasu Aydinovi se uklddd ndhrada ndkladii fizent.

(") Ut vést. C 156, 2.5.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. ¢ervna 2017 — Komise v. IEM
(Véc T-141/16) ()
,,Rozhodci doloZzka — Smlouva FAIR-CT98-9544 uzaviend v ramci tvrtého rdimcového programu pro
vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace (1994-1998) — Ukonceni smlouvy — Vrdceni vyplacenych

zé6

&istek — Uroky z prodleni — Rozsudek pro zmeskdni
(2017/C 249/38)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni
Zalobkyné: Evropska komise (zdstupci: A. Katsimerou a S. Lejeune, zmocnénci, ve spolupraci s O. Lytra, avocat)

Zalovand: IEM — Erga — Erevnes — Meletes perivallontos kai chorotaxias AE (Atény, Recko)

Predmét

Zaloba zalozend na ¢lanku 272 SFEU, kterou se Zalobkyné domahd ulozeni povinnosti IEM — Erga — Erevnes — Meletes
perivallontos kai chorotaxias vrdtit zalohy vyplacené Komisi v rdmci smlouvy FAIR-CT98-9544 navysené o uroky
z prodleni
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Vyrok rozsudku

1) Spolecnosti IEM — Erga — Erevnes — Meletes perivallontos kai chorotaxias AE se uklddd povinnost uhradit Evropské komisi Cstku ve
vsi 75 728,33 eur, navySenou o iroky z prodleni v celkové vysi 3 % od 4. zaii 2010 do tiplného uhrazeni Cdstky.

2) Spolecnosti IEM se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ur. vést. C 191, 30.5.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 7. €ervna 2017 — Mediterranean Premium Spirits v. EUIPO — G-Star Raw
(GINRAW)

(Véc T-258/16) ()

,Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové Fizeni — PihldSka slovni ochranné zndmky Evropské
unie GINRAW — Starsi slovni ochranné zndmky Evropské unie RAW — Relativni dilvody pro
zamitnuti — Cldnek 8 odstavec 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 — Diikazy piedloZené poprvé pied
Tribundlem — Povinnost uvést odiivodnéni“

(2017/C 249/39)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Mediterranean Premium Spirits, SL (Barcelona, Spanélsko) (zdstupci: . A. Mora Granell a J. Romani Lluch,
advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: A. Folliard-Monguiral a K. Sidat Humphreys, zmocnénci)
Dalsi tcastnice ¥izeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: G-Star Raw CV

(Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupci: L. Dijkman a J. van Manen, advokati)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. bfezna 2016 (véc R 1583/2015-4)
tykajicimu se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi G-Star Raw a Mediterranean Premium Spirits.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Mediterranean Premium Spirits, SL ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynalozené EUIPO a G-Star Raw CV.

(") U vést. C 251, 11.7.2016.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 15. ¢ervna 2017 - Bay v. Parlament
(Véc T-302/16) ()

,,Instttucwnalm pmvo — Rozhodnuti pFedsedy Parlamentu, kterym se evropskému poslanci uklddd sankce
spocivajici ve ztrdté ndroku na denni pnspevek — Cldnek 166 jednaciho ¥ddu Evropskeho parlamentu —
Prdvo na pristup do spisu — Nesprdvné posouzeni“

(2017/C 249/40)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: Nicolas Bay (La Celle-Saint-Cloud, Francie) (zdstupce: A. Cuignache, advokét)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: N. Gorlitz, S. Alonso de Ledn a S. Seyr, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanku 263 SFEU znéjici na zruSeni rozhodnuti pfedsedy Parlamentu ze dne 9. biezna 2016 a rozhodnuti
piedsednictva Parlamentu ze dne 11. dubna 2016, kterymi se zalobci ukldda sankce spocivajici ve ztrdté ndroku na dennf
piispévek po dobu péti dni.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Nicolas Bay ponese ndhradu ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 279, 1.8.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 8. ¢ervna 2017 — Bundesverband Deutsche Tafel v. EUIPO — Tiertafel
Deutschland (Tafel)

(Véc T-326/16) ()

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohlasem neplatnosti — Slovni ochrannd zndmka
Evropské unie Tafel — Vyhovéni rozsudku zrusujicimu rozhodnuti jeho odvolacich sendti ze strany
EUIPO — Absolutni divod pro zamitnuti zdpisu — Cldnek 52 odst. 1 pism. a) acl. 7 odst. 1
pism. c) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 — Popisny charakter — Cldnek 65 odst. 6 natizeni . 207/2009 —
Rozhodnuti pfijaté v ndvaznosti na zruseni piedchoziho rozhodnuti Tribundlem*

(2017/C 249/41)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Bundesverband Deutsche Tafel eV (Berlin, Némecko) (zdstupci: T. Koerl, E. Celenk a S. Vollmer, advokati)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Hanne, zmocnénec)
Dalsi iicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pied Tribundlem: Tiertafel Deutschland eV

(Rathenow, Némecko) (zastupce: M. Nitschke, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 4. dubna 2016 (véc R 248/2016-4) tykajicimu
se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi Tiertafel Deutschland a Bundesverband Deutsche Tafel.
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Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spole¢nosti Bundesverband Deutsche Tafel eV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 287, 8. 8. 2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 14. evna 2017 — LG Electronics v. EUIPO (Second Display)
(Véc T-659/16) (*)

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Piihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie Second Display —
Absolutni divod pro zamitnuti — Popisny charakter — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Clinek 7
odst. 1 pism. b) a c) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2017/C 249/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: LG Electronics, Inc. (Soul, Korejskd republika) (zdstupci: T. de Haan a P. Péters, advokati)

Zalovany: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: J. Ivanauskas, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. Cervna 2016 (véc R 106/2016-1) tykajicimu
se piihlasky slovniho oznaceni Second Display jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti LG Electronics, Inc. se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 402, 31.10.2016.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 30. kvétna 2017 - Enrico Colombo a Corinti Giacomo v. Komise
(Véc T-690/16 R)
JRizeni o predb&njch opatenich — Veejné zakdzky — Ndvrh na natizeni predbéinych opatieni —
Neexistence naléhavosti“
(2017/C 249/43)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Enrico Colombo SpA (Sesto Calende, Itilie) a Corinti Giacomo (Ispra, Italie) (zdstupci: R. Colombo a G. Turri,
advokati)

Zalované: Evropskd komise (zdstupci: P. Rosa Plaza, S. Delaude a L. Di Paolo, zmocnénci) a Carmet Sas di Fietta Graziella &
C
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Predmét véci

Ndvrh na zdkladé clanka 278 a 279 SFEU na vyddni predbéznych opatieni tykajicich se na jedné strané odkladu
vykonatelnosti aktti Komise vedoucich k zamitnuti nabidky Zalobct v rdmci nabidkového Fizeni JRC/IPR/2016/C.4/0002/
OC a na druhé strané v podstaté preruseni vykonu smlouvy mezi Komisi a uspé$nym uchazeem v tomto nabidkovém
fizeni.

Vyrok
1) O ndvrhu na predbéiné opatieni jiz neni tieba rozhodovat v rozsahu, v némz sméfuje proti Carmet Sas di Fietta Graziella & C.
2) Nadvrh na piedbézné opatieni se ve zbyvajici cdsti zamitd.

3) O ndkladech bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni Tribundlu ze dne 18. kvétna 2017 — Verschuur v. Komise
(Véc T-877/16) (*)

»Zaloba na neplatnost — Pfistup k dokumentiim — Naiizeni (ES) ¢. 1049/2001 — Dokument tykajici se
spravniho Fizeni o stdtni podpote SA.38374 (2014/C ex 2014/NN) provedené Nizozemskem ve prospéch
spolecnosti Starbucks — Odepieni piistupu — Zaloba po prdvni strdnce zjevné zcela neopodstatnénd“

(2017/C 249/44)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobce: Steven Verschuur (Baarn, Nizozemsko) (zdstupce: P. Kreijger, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Baquero Cruz, A. Buchet a F. Clotuche-Duvieusart, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba na zékladé ¢lanku 263 SFEU sméfujici ke zruseni rozhodnuti Komise ze dne 3. ¥jna 2016, C(2016) 6455 final,
kterym se zamita zalobcova potvrzujici zadost o pfistup k dokumentim podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentéim Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF.
vést. 2001, L 145, s. 43).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Steven Verschuur ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 53, 20.2.2017.

Zaloba podand dne 16. kvétna 2017 — Fakro v. Komise
(Véc T-293/17)
(2017/C 249/45)

Jednaci jazyk: polstina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Fakro sp z. 0.0. (Nowy Sacz, Polsko) (zdstupkyné: advokdtka A. Radkowiak-Macuda)

Zalovand: Evropskd komise



C 249/30 Utedni véstnik Evropské unie 31.7.2017

7~z

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— urdil, Ze Komise nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z SFEU a Listiny zakladnich prav, nebof nepfijala
rozhodnuti ohledné stiznosti zalobkyné podané dne 12. Cervence 2012 ohledné zneuziti dominantniho postaveni
skupiny VELUX, byt md povinnost toto rozhodnuti formalné pfijmout;

— ulozil Komisi ndhradu nakladt fizeni, a to rovnéz v ptipadé ukonceni véci, pokud Komise v prabéhu soudniho fizeni
vydd pislusné rozhodnuti.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkladd zalobkyné jeden Zalobni divod: poruseni ¢lanku 288 SFEU ve spojeni s ¢lankem 102 SFEU,
lankem 105 SFEU, jakoz i ¢ldnkem 41 Listiny zdkladnich prév.

Prvni stanovisko, které bylo ve véci dajné piijato po uplynuti 3,5 roku od stiznosti Zalobkyné, podle zalobkyné neni
jednanim v p¥iméfené lhaté. Komise podle Zalobkyné neptedlozila zadny diikaz o tom, Ze v rdmci pfezkumného postupu
ucinila jakykoli piislusny tkon. Komise méd podle zalobkyné povinnost pred vyddni rozhodnuti fddné posoudit skutkové
a pravni divody uvadéné stézovatelkou. Zahdjeni fizeni ze strany stézovatelky je jedinou moznosti k héjeni jejich prav.

Zaloba podand dne 15. kvétna 2017 — Optile v. Komise
(Véc T-309/17)
(2017/C 249/46)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Organisation professionnelle des transports dlle de France (Optile) (Pafiz, Francie) (zdstupci: F. Thiriez
a M. Dangibeaud, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— Cdstecné zrusil ¢ldnek 1 rozhodnuti Evropské komise SA.26763 ze dne 2. tnora 2017 o podpofe tidajné poskytované
spole¢nostem hromadné dopravy regionem Ile-de-France, ale pouze v rozsahu, v némZ uvadi, Ze rezim podpory
zavedeny regionem Ile-de-France od roku 1979 do roku 2008 je ,protipravné provadénym* novym rezZimem podpory;

— podptirné, ¢dstecné zrusil ¢ldnek 1 rozhodnuti Evropské komise SA.26763 ze dne 2. Gnora 2017 o podpofe tdajné
poskytované spole¢nostem hromadné dopravy regionem Ile-de-France v rozsahu, v némz stanovi, Ze rezim podpory byl
Lprotipravné provadén® v obdobi od kvétna 1994 do 25. prosince 2008.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda zalobkyné dva zalobni dvody.

1. Prvni Zalobni divod vychédzejici z toho, ze rozhodnuti Komise ze dne 2. Gnora 2017 tykajici se rezima podpory
SA.26763 2014/C (ex 2012/NN), kterou provéadéla Francie ve prospéch autobusovych dopravnich podnikt v regionu
fle-de-France [C (2017) 439 final] (ddle jen ,napadené rozhodnuti) uvadi, Ze zkoumany mechanismus je novym
rezimem podpory. V tomto ohledu Zalobkyné vznasi nésledujici vytky:

— poruseni ¢l. 1 pism. b) bodu i) nafizen{ Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provddéci
pravidla v souladu s ¢linkem 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie (Uf. vést. 2015, L 248, s. 9) (déle jen ,naiizen{
¢. 2015/1589%), nebot pravni zaklad zkoumaného rezimu pfedchazi vstupu v platnost Rimské smlouvy;

— nedostate¢né odiivodnéni s ohledem na ¢l. 1 pism. b) bod v) nafizeni ¢. 2015/1589;



31.7.2017 Utedni véstnik Evropské unie C 249/31

— nespravné pravni posouzeni a nespravné posouzeni skutkového stavu, pokud jde o uvedené datum liberalizace trhu.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti kvalifikuje mechanismus rezimu podpory v obdobi od
roku 1994 do roku 1998 jako novy. V této souvislosti se zalobkyné dovolava:

— poruseni procesnich prdv Gcastniki Fizeni a zdsad pravni jistoty a legitimniho o¢ekdvéni z toho divodu, ze Komise
rozsitila rozsah svého Setfeni nad rdmec stanoveny rozhodnutim o zahdjeni fzenf;

— poruseni ¢lanku 17 nafizeni ¢. 2015/1589 z toho dtvodu, ze Komise rozhodla, Ze Zddost o zruseni ze strany
jednotlivce pferusila promléeci lhitu.

Zaloba podané dne 1. Eervna 2017 — Campbell v. Komise
(Véc T-312/17)
(2017/C 249/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici ¥izeni
Zalobce: Liam Campbell (Dundalk, Irsko) (zdstupce: ]. MacGuill, Solicitor)

Zalovand: Evropska komise

Névrhové zddéni

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 7. dubna 2017, kterym se zalobkyni odepird pfistup k dokumentiim tykajicim se
fizenf o nesplnéni povinnosti zahdjeného proti Litvé za tidajné neprovedeni smérnice 2010/64/EU (*).

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobce pét zalobnich davodii.

1. Prvni Zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze Zalovand konkrétné neposoudila zddost o piistup k dokumentim podle
nafizeni ¢. 1049/2001, a to v rozporu s piislusnou judikaturou.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Zalovand neopravnéné vychdzela z urcitych obecnych pfedpokladi
tykajicich se zpfistupnéni dokumentt, a to v rozporu se zdsadami uvedenymi v piislusné judikatufe.

3. Tieti zalobni divod vychazejici z tvrzeni, Ze zalovand konkrétné a ve skutecnosti neposoudila rizika ve vztahu ke
kazdému dokumentu, coz je rovnéz v rozporu s piislusnou judikaturou.

4. Ctvrty zalobni dvod vychazejici z tvrzeni, e zalovand konkrétné a ve skute¢nosti neposoudila moznost ¢dste¢ného
pfistupu, a to v rozporu s judikaturou.

5. Pdty zalobni divod vychazejici ze zjevné nespravného posouzeni zalované ohledné existence pfevazujictho vefejného

zdjmu v rozporu se zasadami v judikatufe.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/64/EU ze dne 20. ffjna 2010 o pravu na tlumocenf a preklad v trestnim fizeni (UF.
vést. 2010, L 280, s. 1).

Zaloba podané dne 15. kvétna 2017 — Hebberecht v. ESVC
(Véc T-315/17)
(2017]C 249/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Chantal Hebberecht (Addis-Abeba, Etiopie) (zdstupce: B. Maréchal, advokat)
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Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— prohldsil ndvrh za piipustny a opodstatnény;

vvvvvv

(2017) 615970 — 03/02/2017] tykajici se odmitnuti prodlouzit o jeden rok povéfeni pani Ch. Hebberecht jakozto
vedouci Delegace EU v Etiopské federdlni demokratické republice;

— ulozil ESVC, aby zalobkyni zaplatila pauslni ¢astku ve vysi 250 000 eur jako ndhradu nemajetkové Gjmy, kterou
utrpéla;

— podptirng, ulozil ESVC, aby zalobkyni zaplatila pausalni ¢dstku ve vysi 200 000 eur jako ndhradu nemajetkové Gjmy,
kterou utrpéla;

— podpfirng, ulozil ESVC, aby Zalobkyni zaplatila pausalni ¢dstku ve vysi 150 000 eur jako ndhradu nemajetkové Gjmy,
kterou utrpéla;

— podptirng, ulozil ESVC, aby zalobkyni zaplatila pausalni ¢dstku ve vysi 100 000 eur jako ndhradu nemajetkové jmy,
kterou utrpéla;

— podpiirné, ulozil ESVC, aby zalobkyni zaplatila pausalni ¢astku ve vysi 50 000 eur jako ndhradu nemajetkové Gjmy,
kterou utrpéla;

— ulozil ESVC néhradu nakladt zen.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné ¢tyfi Zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z poruseni zdsady zdkazu diskriminace, nebot zalobkyné md za to, ze rozhodnuti
neprodlouzit jeji povéfeni jakozto vedouci Delegace Evropské unie (déle jen ,EU“) v Etiopské federdlni demokratické
republice (déle jen ,Etiopic) se zdd byt pfimo spojené s vlnou agrese a diskriminace antisemitistické povahy.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z porueni zdsady zdjmu sluzby, jelikoz prodlouzeni povéreni Zalobkyné by bylo
odtvodnéné na zdkladé rady takovych skutecnosti, které zohledriuji zdjem sluzby, jako:

— zachovéni efektivné vedeného a organizované delegace s kvalifikovanym a motivovanym persondlem, ktery plni své
povinnosti pod vedenim zkusené vedouci delegace;

— zachovani vedouci delegace, kterd ma 28 let zkuSenosti v oblasti diplomatickych vztahti, politiky a ekonomie
a spoluprdce v zemi, kterd ma statut vyjime¢ného partnera EU, jako je Etiopie;

— piispéni k zachovani stability zemé a vylouceni naruseni této stability rozpoutdnim obcanské valky;

— pfispéni k zastaveni soucasného piilivu migrantt a zabranéni jeho nardstu.
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3. Treti zalobni dtivod vychazi z poruseni zdsady rovného zachdzeni, nebot ostatnim tGfednikiim nachdzejicim se v totozné
situaci, jako je situace, v niZ se nachazi zalobkyné, bylo povéfeni prodlouzeno na zdkladé davodi totoznych s divody,
které uvedla Zalobkyné ve své Zadosti o prodlouZeni o jeden rok. V tomto ramci Zalobkyné uplatfiuje také nedodrzeni
opatfeni k pozitivni diskriminaci, stanovenych sluzebnim fadem za Gcelem dosaZeni parity, pficemz tento argument se
opird o skutecnost, Ze novy vedouci delegace, ktery byl jmenovan na jeji misto, je muz.

4. Ctvrty zalobnf{ divod vychdzi z poruseni zdsady kontinuity veiejné sluzby, kterd je hlavnim kritériem pro rozhodnuti
o prodlouzeni, nebot pét ostatnich osob rovnéz odchdzi, z nich vedouci ttvaru spoluprice a vedouci titvaru pro rozvoj
venkova a bezpe¢nost potravin, jejichz pracovni mista jsou klicové pro spolupréci a rozvoj. Zalobkyné tudiz tvrdi, Ze za
téchto podminek by prodlouzent jejtho povéfeni o jeden rok jakozto vedouci delegace zajistilo kontinuity vetejné sluzby
a odbornou piipravu nové pfichozich kolegi.

Zaloba podand dne 22. kvétna 2017 — Aldridge a dalsi v. Komise
(Véc T-319/17)
(2017/C 249/49)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni
Zalobci: Adam Aldridge (Schaerbeek, Belgie) a tficet dva dalsich Zalobcit (zdstupci: S. Rodrigues a A. Tymen, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani

Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— urdil, Ze tato zZaloba je piipustnd a divodna,

a v dusledku toho:

— zrusil rozhodnuti ze dne 15. ¢ervence 2016, jimZ byla zamitnuta zddost o pfefazeni ze dne 16. brezna 2016;
— zrusil rozhodnuti ze dne 13. tnora 2017, jimz byla zamitnuta stiznost ze dne 14. fijna 2016;

— ulozil povinnost nahradit majetkovou i nemajetkovou tjmu vzniklou Zalobctim;

— ulozil Zalované nahradu veskerych nakladt fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji ¢tyfi zalobni duvody.

1. Prvni zalobni{ divod, vychdzejic z ndmitky protipravnosti vznesené viici rozhodnuti feditele Evropského tfadu pro boj
proti podvodim (dale jen ,OLAF*) ze dne 16. Fjna 2012 provést jen jednordzové prefazeni docasnych zaméstnanci se
smlouvou na dobu neur¢itou.

Podle zalobct je uvedené rozhodnuti protipravni, nebot bylo pfijato v rozporu s ¢l. 10 odst. 3 a ¢lankem 15 pracovniho
fadu ostatnich zaméstnancti Evropské unie (dale jen ,PROZ), s hierarchii norem i se zdsadou ochrany legitimniho
ocekavani. Rozhodnuti feditele OLAF ze dne 15. Cervence 2016, jimz byla zamitnuta zddost o prefazeni ze dne
16. bfezna 2016, a ze dne 13. Gnora 2017, jimz byla zamitnuta stiznost ze dne 14. ffjna 2016 (ddle spole¢né jen
,napadend rozhodnuti®), byla tudiz pfijata na zakladé rozhodnuti, které je protipravni, a musi byt proto zrusena.

2. Druhy zalobni davod, vychazejici z poruseni zdsady fadné spravy spocivajictho predeviim v tom, Ze vstup nového
sluzebniho fad dfednik Evropské unie z roku 2014 a ustanoveni omezujicich perspektivy kariérniho postupu za
hranici platovych tfid AD 12 a AST 9 v platnost nepfedstavuje platny divod pro vylouceni téchto docasnych
zaméstnancl z piefazovacich fizeni.
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3. Treti zalobni dtivod, vychdzejici z poruseni zdsady rovného zachdzeni, jelikoz napadend rozhodnuti jsou v rozporu
s rozhodnutim Komise, adresovanym agenturdm Evropské unie, které stanovi tcast docasnych zaméstnanct
v pietazovacich Fizenich. V této souvislosti uvddéji, Ze na docasné zaméstnance Spolecného vyzkumného strediska
(,CCR“) Komise se smlouvami na dobu neurcitou se vztahuje mechanismus kazdoro¢niho ptefazovéni, na coz zalobci
poukazuji jako na bezdtivodné nerovné zachdzeni.

4. Ctvrty zalobni diivod, vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality spocivajictho piedevsim v tom, Ze omezeni
pietazovani v pribéhu kariéry na jediné pfefazeni neni opatfenim odpovidajicim cili zajistit potieby OLAF v oblasti
zvldstnich odbornosti, popsanému v rozhodnuti ze dne 16. f{jna 2016, nybrz opatfenim, které maze naopak branit
tomu, aby OLAF udrzoval docasné zaméstnance dlouhodobé ve svych sluzbach.

Zaloba podand dne 24. kvétna 2017 - Hautala a dalsi v. EFSA
(Véc T-329/17)
(2017/C 249/50)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Heidi Hautala (Helsinky, Finsko), Benedek Jévor (Budapest, Madarsko), Michéle Rivasi (Valence, Francie) a Bart Staes
(Antverpy, Belgie) (zdstupkyné: B. Kloostra, advokatka)

Zalovany: Evropsky Giad pro bezpecnost potravin (EFSA)

Navrhové Zadani
Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti EFSA ze dne 14. bfezna 2017 pod ¢islem PAD 2017/005 CA, kterym potvrdil svd rozhodnuti ze dne
9. prosince 2016 a 7. fijna 2016 pod cislem PAD 2016/034, kterymi byl zamitnut pistup ke vétsiné dokumentt
pozadovanych Zzalobci; a

— ulozil EFSA ndhradu nédklada fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné Sest zalobnich diivoda.

1. Prvni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 6 odst. 1 nafizeni 13672006 ('), kdyZ jej EFSA neuplatnil na pozadované informace.
Vyjimka ze zvefejnéni tykajici se ochrany ,obchodnich zdjmu fyzické ¢i pravnické osoby, véetné dusevniho vlastnictvi,
stanovend v ¢l. 4 odst. 2 prvni odrdzce nafizeni 1049/2001 méla byt EFSA odmitnuta a neuplatnéna na pozadované
informace, a to na zdkladé ¢l. 6 odst. 1 nafizeni ¢. 1367/2006.

2. Druhy déivod vychdzi z poruseni ¢l. 2 odst. 4 a ¢l. 4 odst. 2 prvni odrdzky nafizeni 10492001 (%) a ¢ldnku 41 nafizenf
178/2002 (%), kdyz EFSA odmitl zvefejnit pozadované informace o obchodnich zdjmech vlastniki studie, ackoli
nehrozilo konkrétni nebezpeci skody, z poruseni ¢l. 4 odst. 4 pism. d) Aarhuské timluvy, ktery stanovi, Ze vyjimka ze
zvefejnéni se mtiZe uplatnit pouze na ochranu ,davérnosti obchodnich a primyslovych informaci, je-li chrdnéna
zdkonem s cilem chrénit legitimni hospoddisky zdjem®, pficemz v projedndvané véci nebyl Zadny konkrétni
hospodatsky zdjem urcen.

3. Treti dtvod vychdzi z toho, Ze EFSA nespravné uplatnil ¢l. 63 odst. 2 naifzeni 1107/2009 (*), které se nevztahuje na
pozadované informace a zvefejnéni informaci podléhd vyssimu verejnému zdjmu ve smyslu ¢l. 63 odst. 2 a/nebo ¢lanku
16 nafizeni ¢. 1107/2009.

4. Ctvrty diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 2 nafizeni ¢. 1049/2001, kdyZ EFSA neuznal existenci prevlddajictho
vefejného zdjmu na zvefejnéni studii a odeprel zalobcim konstatovani prevladajictho vefejného zdjmu na zvefejnéni
studif.
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5. Paty davod vychdzi z opomenuti zvazit zdjem vefejného piistupu k informacim o Zivotnim prostiedi ve studiich vici
soukromému zdjmu obchodnich spole¢nosti chranit obchodni zdjmy a/nebo hospodéiskému zdjmu spole¢nosti, ¢imz
EFSA porusil ¢l. 4 odst. 2 prvni odrazku nafizeni 1049/2001.

6. Sesty diivod vychdzi z toho, Ze dostupnd data neumoZziuji nezdvisly a dplny prezkum EFSA stanoviska ohledné
glyfosfati a proto maji zalobci zdjem na zvefejnéni studii. Popfenim obecného zdjmu a zdjmu Zalobcli na zvefejnéni
pozadovanych informaci EFSA porusil své povinnosti podle ¢lankd 2 a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 a ¢lanku 41 nafizeni
& 178/2002.

(') Naifzenf Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1367/2006 ze dne 6. z4f{ 2006 o pouzit{ ustanoveni Aarhuské umluvy o piistupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovéni a piistupu k pravni ochrané v zélezitostech Zivotniho prostredi na orgény a subjekty
Spolecenstvi (Ur. vést. L 264, s. 13).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentéim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43).

()  Naiizeni Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002 ze dne 28. ledna 2002, kterym se stanovi obecné zdsady a pozadavky
potravinového préva, ziizuje se Evropsky tifad pro bezpecnost potravin a stanovi postupy tykajici se bezpe¢nosti potravin (U. vést.
LL 31, s. 1).

()  Naiizeni Evropskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 ze dne 21. ifjna 2009 o uvddéni piipravkd na ochranu rostlin na trh
a o zruseni smérnic Rady 79/117/EHS a 91/414/EHS (UF. vést. L 309, s. 1).

Zaloba podané dne 29. kvétna 2017 - E-Control v. ACER
(Véc T-332/17)
(2017/C 249/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Energie-Control Austria fiir die Regulierung der Elektrizitits- und Erdgaswirtschaft (E-Control) (Viden, Rakousko)
(zéstupce: F. Schuhmacher, advokat)

Zalovand: Agentura pro spolupréci energetickych regula¢nich organt

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti odvolaciho sendtu Agentury pro spoluprdci energetickych regula¢nich organti ze dne 17. bfezna
2017, véc A-001-2017 (konsolidovand);

— ulozil zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné Sest zalobnich diivoda.

1. Prvni dtvod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni, kdyz odvolaci sendt konstatoval, Ze ACER mél pravomoc
zménit navrh pfenosové soustavy.

— Zalobce tvrdi, Ze odvolaci sendt pochybil, kdyz mél za to, Ze ACER ma pravomoc zménit ndvrh prenosové soustavy
operatorfi, protoze nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/1222 () tuto pravomoc nestanovi.

2. Druhy diivod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni, kdyz odvolaci sendt konstatoval, ze ACER m¢él pravomoc,
prestoze nezohlednil Zddost Zalobce o zménu.

— Zalobce tvrdi, 7e ACER nezohlednil jeho ndvrh na zménu podle ¢l. 9 odst. 12 nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/1222.
Podle zalobce se odvolaci sendt dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz mél za to, Ze ACER mél pravomoc
navzdory skute¢nosti, Ze nezohlednil jeho ndvrh na zménu.
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3. Treti divod vychdzi z nespravného pravniho posouzeni, kdyz odvolaci sendt konstatoval, Ze ACER mél pravomoc zavést
hranici nabidkové zény podle ¢lanku 15 nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/1222.

— Zalobce tvrdi, Ze se odvolaci sendt dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz mél za to, e ACER mél
pravomoc zménit nabidkovou zénu a zavést nové hranice podle ¢linku 15 nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/1222.
Podle zalobce ACER jednal ultra vires a porusil pravni rdmec a pravomoci ¢lenskych stdtd.

4. Ctvrty diivod vychdzi z nedostatku odfivodnéni a z nespravného prévniho posouzent, kdyz odvolaci senét konstatoval,
7e ACER prokazal, Ze na némecko-rakouské hranici existuje strukturalni pfetizeni.

— Zalobce tvrdi, Ze jeho procesni préva nebyla dodrzena, jelikoz odvolaci sendt se nezabyval argumenty predlozenymi
v odvolani, ale opfel se o obecné prohldseni bez konkrétniho vztahu k projedndvané véci. Pokud Soudni dvir
konstatuje, Ze odvolaci sendt poskytl dostacujici odtivodnéni, uplatiiuje Zalobce rovnéz, Ze se odvolaci sendt dopustil
nespravniho pravniho posouzeni, kdyz bez odkazu na pravni standardy prijal zdvér ACER zaloZeny na nesprdvné
definici pFetizeni.

5. Paty davod vychdzi z neexistence fddného odtivodnéni a nespravného pravniho posouzeni, kdyz nebyly zohlednény
zadosti o diikazy predlozené zalobcem.

— Zalobce tvrdi, Ze odvolaci sendt neuved] smysluplné posouzeni Zadosti a Ze tim porusil povinnost uvést odivodnéni.
Podle Zalobce mél odvolaci sendt uéinit odivodnény zdvér ohledné opodstatnénosti odvoldni a mél povinnost zadat
o informace nezbytné k rozhodnut{ v projedndvané véci. Podle zalobce se tedy odvolaci sendt dopustil nespravného
préavniho posouzeni, kdyz zamitl Zddost zalobce o informace.

6. Sesty dtvod vychdzi z nedostatku odvodnéni a nesprévného pravniho posouzeni, kdyz odvolaci senét konstatoval, ze
nastaveni hranice nabidkové zény bylo pfimérené.

— Zalobce vzn4si dva dtivody, nedostatek odivodnéni jako poruseni procesnich prév a nespravné pravni posouzeni ve
vztahu k pozadovanému pravnimu standardu. Podle Zalobce napadené rozhodnuti nezohlednilo zékladni zdsadu
proporcionality obsazenou v ¢lanku 16 nafizeni (ES) ¢. 714/2009 (%), kterd je zéroveri zdkladni zdsadou SFEU.

(")  Commission regulation (EU) 2015/1222 of 24 July 2015 establishing a guideline on capacity allocation and congestion management
(0] 2015, L197, p. 24).

() Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 714/2009 ze dne 13. cervence 2009 o podminkdch pistupu do sité pro preshrani¢ni
obchod s elektfinou a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1228/2003 (Uf. vést. L 211, s. 15).

Zaloba podand dne 29. kvétna 2017 — Austrian Power Grid a Voralberger Ubertragungsnetz v. ACER
(Véc T-333/17)
(2017/C 249/52)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Austrian Power Grid AG (Viden, Rakousko) a Voralberger Ubertragungsnetz GbmH (Bregenz, Rakousko)
(zastupci: H. Kristoferitsch a S. Huber, advokati)

Zalovand: Agentura pro spolupréci energetickych regulacnich orgdnti (ACER)
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— v plném rozsahu zrusil rozhodnuti odvolaciho sendtu Agentury pro spolupréci energetickych regula¢nich orgdnt ze
dne 17. bfezna 2017, véc A-001-2017 (v konsolidovaném znéni), a zrusil nasledujici ¢asti a ustanoveni rozhodnut{
ACER ¢. 06/2016 ze dne 17. listopadu 2016 o ndvrhu provozovatelii elektroenergetickych pfenosovych soustav na
stanoveni regionti pro vypocet kapacity:

i. ¢lanek 1 napadeného rozhodnuti ve spojeni s
— ¢l 1 odst. 1 pism. c) pfilohy [;

— slovem ,also” (,také) a textem ,for the purposes of capacity allocation on the affected bidding zone borders until
the requirements described in Article 5(3) of this document are fulfilled (,pro tcely pfidéleni kapacity na
hranice doty¢nych nabidkovych zén, dokud nebudou splnény pozadavky popsané v ¢l. 5 odst. 3 tohoto
dokumentu“) uvedenym v ¢l. 2 odst. 2 pism. e) piilohy [;

ii. ¢lanek 2 napadeného rozhodnuti;

iii. pfilohu IV;

iv. pfilohu V;

piipadné

navrhuje, aby bylo napadené rozhodnuti v plném rozsahu zruseno a véc byla vracena odvolacimu sendtu;

— ulozil zalované ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné sedm Zzalobnich divoda.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z toho, Ze odvolaci sendt nespravné usoudil, Ze ACER md pravomoc zménit ndvrh
provozovatelt pfenosovych soustav (déle jen ,PPS).

Zalobkyné namitaji, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu s pravnimi predpisy, jelikoz se odvolaci sendt nezabyval tim,
ze ACER nemd pravomoc vécné zménit navrh viech PPS tykajici se regiont pro vypocet kapacity (dale jen ,RVK").

2. Druhy zalobni dtvod vychdzi z toho, Ze odvolaci sendt nesprdvné dovodil, Ze ACER md pravomoc nezohlednit zddost E-
Control o zménu.

Zalobkyné jsou toho nazoru, ze Zddost rakouského vnitrostitniho regula¢niho organu (déle jen ,VRO*) E-Control
o zménu navrhu vsech PPS tykajictho se RVK nebyla vyfizena postupem podle ¢l. 9 odst. 12 naiizeni o PKRP ().
Schvalenim tohoto protiprévniho uplatnéni ¢lénku 9 naiizeni o PKRP se odvolaci sendt podle ndzoru zalobkyii dopustil
nespravného pravniho posouzeni.

3. Tiet{ zalobni dvod vychdzi z toho, Ze odvolaci sendt nesprdvné dovodil, Ze ACER md pravomoc vymezit nabidkové
z6ny postupem podle ¢lanku 15 naf{zeni o PKRP.

Vsechny dostupné vykladové metody i judikatura a autenticky vyklad Komise podle ndzoru zalobkyn jednozna¢né
podporuji zavér, ze rozdéleni stavajici nabidkové zény a povinnost zavést mechanismus pfidélovani kapacity nemohou
byt zalozeny na ¢lénku 15 nafizeni o PKRP. Vyklad, ktery zastdvd ACER a odvolaci senit, je podle zalobkyfi naproti
tomu zaloZen na nespravném a netiplném vykladu pravnich predpisti a skutkovych okolnosti daného ptipadu.
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4. Ctvrty zalobnf dfivod vychdzi z toho, Ze odvolaci sendt pochybil pfi vykladu vyrazu ,strukturdlni pfetizeni“ a rozsahu
jeho posouzeni.

V rozhodnuti tykajicim se RVK provedla ACER podle zalobkyn vyklad strukturdlniho ptetiZeni, ktery se nezaklddd ani na
naiizenf o PKRP, ani na naiizenf (ES) ¢. 714/2009 (%), aby tak podpoiila svoji domnénku, Ze némecko-rakouskd hranice
je strukturdlné pretizend. Zalobkyné zdtiraziuji, Ze odvolaci sendt de facto pfijal tento nesprévny vyklad relevantnich
prévnich predpist, a piijal tak vécné protiprdvni rozhodnuti. Zalobkyné nadto namitaji, ze tim, Ze odvolaci sendt pfijal
domnénku ACER tykajici se strukturdlniho pretizeni na némecko-rakouském propojeni, nespravné ptenesl dikazni
bfemeno na Zalobkyné a porusil svoji povinnost posoudit skutkové okolnosti daného piipadu v plném rozsahu
a povinnost uvést odtvodnéni.

5. Pdty zalobni dtivod vychdzi z toho, Ze odvolaci sendt nespravné usoudil, Ze rozdéleni némecko-rakouské nabidkové zony
je pfiméfené.

Zalobkyné namitaji, ze jednoznacné prokdzaly, ze rozdéleni némecko-rakouské nabidkové zény naiizené ACER je
nepfiméfenym zdsahem do jejich prav. Odvolaci sendt se vSak podle Zalobkyn argumenty, které vznesly ve svych
odvoldnich, viibec nezabyval. Odvolaci sendt nadto podle ndzoru zalobkyn nespravné usoudil, Ze rozdéleni nabidkové
z6ny a zavedeni mechanismu pfidélovani kapacity je pfiméfené.

6. Sesty zalobni dfivod vychdzi z toho, Ze odvolaci sent nesprdvné konstatoval, Ze zavedenim némecko-rakouské
nabidkové zony nedoslo k omezeni zakladnich svobod.

Zalobkyné jsou toho nazoru, e prokazaly, Ze na rozdil od zdvéru ACER a odvolaciho sendtu doslo zavedenim MPK na
némecko-rakouské hranici k omezeni volného pohybu zbozi zakotveného v ¢lancich 34 a 35 SFEU a volného pohybu
sluzeb (¢ldnek 56 SFEU). Zalobkyné zdtiraziuji, ze odvolaci sendt zkratkovité a bez uvedeni divodt odmitl jejich
argumenty a rozhodl, Ze ve vztahu k mnozZstevnim omezenim tykajicim se dvoustranného obchodovéni s energii nebyly
vzneseny zadné namitky tykajici se zdkladnich svobod. Odvolaci sendt podle Zzalobkyii proto porusil primérni pravo
Unie a povinnost uvést nalezité odtivodnéni.

7. Sedmy Zzalobni diivod vychdzi z toho, Ze odvolaci sendt nespravné usoudil, Ze rozhodnuti Agentury tykajici se RVK je
v souladu s procesnimi pravidly.

Zalobkyné poukazuji na to, Ze v odvoldnich prokazaly, Ze rozhodnuti Agentury tykajici se RVK je z&asti nespravné
z téchto divoda: i) Agentura piekrocila svoji pravomoc, kdyz prohlésila, ze nezavazné stanovisko ACER 09/2015 ze zai{
2015 ma zavazné cinky, a jelikoz toto stanovisko nebylo soucdsti konzulta¢niho postupu, ACER zdsadné porusila
procesni prava zalobkyn; ii) spis Agentury tykajici se ptipravy rozhodnuti o RVK neobsahoval technické studie, analyzy,
ani hloubkové posouzeni: Agentura bud’ poskytla zalobkynim zna¢né netiplné informace, a porusila tak pravo zalobkyn
na Gplny piistup ke spisu podle ¢lanku 41 Listiny zdkladnich prav EU, nebo vibec nepfipravila nebo nekonzultovala
technické poznatky a analyzy, aby své rozhodnuti o RVK fadné fakticky podpotila; iii) Agentura nezohlednila povinné
pozadavky pro zménu nabidkové zény stanovené v ¢ldnku 33 naifzeni o PKRP; iv) rozhodnuti o RVK je zaloZeno na
skute¢nostech, které nebyly dostate¢né objasnény, pficemz Agentura neuvedla Zddné pfipominky.

Odvolaci sendt podle zalobkyn i pfes to, Zze se ACER dopustila téchto zdvaznych poruSeni prévnimi predpisy
stanovenych procesnich pravidel, opét velmi obecnym zptisobem potvrdil legitimnost rozhodnuti o RVK, a postupoval
tudiz protipravné.

(') Naiizenf Komise (EU) 20151222 ze dne 24. Cervence 2015, kterym se stanovi rdmcovy pokyn pro pfidélovani kapacity a fizeni
pretizeni (UF. vést. 2015, L 197, s. 24).

() Nafizen Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 714/2009 ze dne 13. ervence 2009 o podminkdch pfistupu do sité pro pieshraniéni
obchod s elektiinou a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1228/2003 (Uf. vést. 2009, L 211, s. 8).
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Zaloba podand dne 2. ervna 2017 — FLA Europe v. Komise
(Véc T-347/17)
(2017/C 249/53)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: FLA Europe NV (Oudenaarde, Belgie) (zdstupci: A. Willems, S. De Knop a B. Natens, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhové Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil tuto Zalobu za piipustnou;

— zrusil provddéci nafizeni Komise (EU) 2017[423 ze dne 9. bfezna 2017, kterym se opétovné uklddd konecné
antidumpingové clo na dovoz nékteré obuvi se svrskem z usné pochdzejici z Cinské lidové republiky a Vietnamu
a vyrabéné spole¢nostmi Fujian Viscap Shoes Co. Ltd, Vietnam Ching Luh Shoes Co. Ltd, Vinh Thong Producing-
Trading-Service Co. Ltd, Qingdao Tae Kwang Shoes Co. Ltd, Maystar Footwear Co. Ltd, Lien Phat Company Ltd,
Qingdao Sewon Shoes Co. Ltd, Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd, PanYu Leader Footwear Corporation, Panyu Hsich Da
Rubber Co. Ltd, An Loc Joint Stock Company, Qingdao Changshin Shoes Company Limited, Chang Shin Vietnam Co
Ltd, Samyang Vietnam Co Ltd, Qingdao Samho Shoes Co. Ltd, Min Yuan, Chau Giang Company Limited, Foshan
Shunde Fong Ben Footwear Industrial Co. Ltd a Dongguan Texas Shoes Limited Co., s kone¢nou platnosti vybird
ulozené prozatimni clo a kterym se provadi rozsudek Soudniho dvora ve spojenych vécech C-659/13 a C-34/14;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢l. 5 odst. 1 a 2 SEU. Podptirné uplatiiuje poruseni zdsady instituciondln{
rovnovahy ve smyslu ¢l. 13 odst. 2 SEU.

— Napadené nafizeni bylo pfijato bez prdvniho zdkladu.
— Komise nebyla opravnéna pfijmout napadené naiizeni.

2. Druhy zalobni divod vychazejici z poruseni ¢lanku 266 SFEU, jelikoZ nebyla pfijata opatfeni nezbytnd k provedeni
rozsudku Soudniho dvora ze dne 4. tinora 2016, C&] Clark International (C-659/13 a C-34/14, EU:C:2016:74).

3. Treti zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 1 odst. 1 a ¢l. 10 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/1036 (") a zdsady prévni
jistoty (zakaz retroaktivity), jelikoz antidumpingové clo bylo uloZeno na zbozi, které bylo propusténo do volného obéhu.

4. Ctvrty zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 21 nafizen{ (EU) & 2016/1036, jelikoz antidumpingové clo bylo
ulozeno bez nového posouzeni unijniho zdjmu.

5. Paty zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢l. 5 odst. 1 a ¢lanku 4 SEU, jelikoZ byl pfijat pravni akt, ktery jde nad rdmec
toho, co je nezbytné k dosazeni sledovaného cile.

(") natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. cervna 2016 o ochrané pied dumpingovym dovozem ze zem,
které nejsou ¢leny Evropské unie (UF. vést. 2016, L 176, s. 21).
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Zaloba podand dne 2. ervna 2017 — Nike European Operations Netherlands a dalsi v. Komise
(Véc T-351/17)
(2017/C 249/54)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Nike European Operations Netherlands BV (Hilversum, Nizozemsko), Hugo Boss AG (Metzingen, Némecko),
Timberland Europe BV (Almelo, Nizozemsko), New Balance Athletic Shoes (UK) Ltd (Warrington, Spojené kralovstvi),
Wolverine Europe BV (Amsterodam, Nizozemsko) a Wolverine Europe Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci:
E. Vermulst a J. Cornelis, advokdti)

Zalovand: Evropska komise

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrudil provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/423 ze dne 9. bfezna 2017, kterym se opétovné uklddd konecné
antidumpingové clo na dovoz nékteré obuvi se svrskem z usné pochdzejici z Cinské lidové republiky a Vietnamu
a vyrabéné spolecnostmi Fujian Viscap Shoes Co. Ltd, Vietnam Ching Luh Shoes Co. Ltd, Vinh Thong Producing-
Trading-Service Co. Ltd, Qingdao Tae Kwang Shoes Co. Ltd, Maystar Footwear Co. Ltd, Lien Phat Company Ltd,
Qingdao Sewon Shoes Co. Ltd, Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd, PanYu Leader Footwear Corporation, Panyu Hsiech Da
Rubber Co. Ltd, An Loc Joint Stock Company, Qingdao Changshin Shoes Company Limited, Chang Shin Vietnam Co
Ltd, Samyang Vietnam Co Ltd, Qingdao Samho Shoes Co. Ltd, Min Yuan, Chau Giang Company Limited, Foshan
Shunde Fong Ben Footwear Industrial Co. Ltd a Dongguan Texas Shoes Limited Co., s kone¢nou platnosti vybird
ulozené prozatimni clo a kterym se provadi rozsudek Soudniho dvora ve spojenych Vecech C-659/13 a C-34/14 (UF.
vést. 2017, L 64, s. 72);

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklddaji Zalobkyné ¢tyii zalobni divody.
1. Prvni zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze Evropska komise neméla pravomoc piijmout napadené nafizeni.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z tvrzeni, Ze opétovné zahdjeni ukonceného Fizeni t)’rkajicfho se obuvi a ulozen{
proml¢eného ant1dump1ng0veho cla se zpétnou Gcinnosti prostiednictvim napadeneho nafizeni i) nemd pravni zaklad,
je zalozené na zjevné nespravném posouzeni ¢lanku 266 SFEU a zikladniho nafizeni (*) a porusuje ¢l. 9 odst. 4 tohoto
nafizeni, ii) je neslucitelné se zdsadami ochrany legitimniho ofekdvéni, pravni jistoty a zdkazu zpétné G¢innosti, pokud
jde o zalobkyng; a iii) je zaloZeno na nespravném pouziti ¢lanku 266 SFEU, na zneuziti pravomoci Evropskou komisi
a porusuje ¢l. 5 odst. 4 SEU.

3. Treti zalobni dGvod vychézejici z tvrzeni, Ze uloZeni cla se zpétnou G¢innosti dodavatelim Zalobkyni, které zabranilo
zalobkynim v zaplaceni, porusuje zdsadu zdkazu diskriminace.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzejici z tvrzeni, Ze Evropskd komise zneuZila pravomoci pii posouzeni zddosti o zachdzeni
v trznim hospodaéfstvi a individudlniho zachdzeni dodavatelti zalobkyné tykajicich se ulozeni antidumpingového cla se
zpétnou ucinnosti, a Ze porusila zdsadu zdkazu diskriminace.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. cervna 2016 o ochrané ped dumpingovym dovozem ze zem,
které nejsou ¢leny Evropské unie (Uf. vést. 2016, L 176, s. 21).
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Zaloba podani dne 6. ¢ervna 2017 — Genomic Health v. EUIPO (ONCOTYPE DX GENOMIC
PROSTATE SCORE)

(Véc T-354/17)
(2017/C 249/55)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Genomic Health, Inc. (Redwood City, Kalifornie, Spojené staty) (zdstupkyné: A. Reid, Solicitor)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,ONCOTYPE DX GENOMIC PROSTATE SCORE® -
Prihldska ¢. 15 214 257

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 14. Gnora 2017, ve véci R 1682/2016-5

Névrhové zddéni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych Zalobkyni v tomto odvolacim fizeni.

Dovolavané Zalobni divody

Zalobkyné uvédi, e napadené rozhodnuti je nesprdvné a predstavuje:
— poruseni obecnych zdsad rovného zachdzeni, fddné spravy a pravni jistoty;
— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 207/2009;

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ¢l. 7 odst. 2 nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 7. ervna 2017 - Aldo Supermarkets v. EUIPO — Aldi Einkauf (ALDI)
(Véc T-359/17)
(2017/C 249/56)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Aldo Supermarkets (Varna, Bulharsko) (zdstupce: C. Saettel, advokat)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG (Essen, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: dalsi Gcastnice v Ffizeni pred odvolacim sendtem
Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd znamka Evropské unie ,ALDI* — pfihldska ¢. 12 749 586.

Rizeni pred EUIPO: ndmitkové fizeni
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Napadené rozhodnuti: rozhodnut{ ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 29. bfezna 2017 ve véci R 976/2016-4

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni pravidla 19 nafizeni ¢. 2868/95;

— Rozpor v odtvodnéni spocivajici v tom, ze odvolaci sendt v bodé 18 napadeného rozhodnuti uznal, ze formuldr
namitek obsahuje barevné vyobrazeni star$i ochranné zndmky, a v bodé 24 napadeného rozhodnuti, ze zalobkyné
piedlozila soubor PDF s barevnym vyobrazenim ochranné znamky, ackoli jsou tato tvrzeni neslucitelnd se zjisténim
ucinénym v bodech 22 az 25 napadeného rozhodnuti, jehoZz podstatou je, Ze Zalobkyné neprokazala existenci své starsi
ochranné zndmky, nebot nedolozila jeji barevné vyobrazent;

— Poruseni prdva na obhajobu a zdsady kontradiktornosti spocivajici v tom, Ze odvolaci sendt poukdzal bez ndvrhu na
porudeni pravidla 19 provddécitho nafizeni bez vyslechnuti ucastnikti fizeni k tomuto divodu, prestoze zdsada
kontradiktornosti uklada odvolacim sendtim vyslechnout ticastniky ¥zeni ke kazdému dtivodu, jejz hodlaji uplatnit bez
navrhu;

— Poruseni ¢l. 42 odst. 2 nafizeni ¢. 207/2009 a pravidla 22 odst. 3 a 4 provddéciho nafizeni.

Zaloba podand dne 2. Eervna 2017 — Jana shoes a dalsi v. Komise
(Véc T-360/17)
(2017/C 249/57)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Jana shoes GmbH & Co. KG (Detmold, Némecko), Novi International GmbH & Co. KG (Detmold), shoe.com
GmbH & Co. KG (Detmold), Wendel GmbH & Co. KG Schuhproduktionen International (Detmold) a Wortmann KG
Internationale Schuhproduktionen (Detmold) (zdstupci: A. Willems a S. De Knop, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova Zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— prohlésil zalobu za pfipustnou;

— zrudil provadéci nafizeni Komise (EU) 2017/423 ze dne 9. bfezna 2017, kterym se opétovné uklddd konecné
antidumpingové clo na dovoz nékteré obuvi se svrskem z usné pochdzejici z Cinské lidové republiky a Vietnamu
a vyrabéné spolecnostmi Fujian Viscap Shoes Co. Ltd, Vietnam Ching Luh Shoes Co. Ltd, Vinh Thong Producing-
Trading-Service Co. Ltd, Qingdao Tae Kwang Shoes Co. Ltd, Maystar Footwear Co. Ltd, Lien Phat Company Ltd,
Qingdao Sewon Shoes Co. Ltd, Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd, PanYu Leader Footwear Corporation, Panyu Hsieh Da
Rubber Co. Ltd, An Loc Joint Stock Company, Qingdao Changshin Shoes Company Limited, Chang Shin Vietnam Co.
Ltd, Samyang Vietnam Co. Ltd, Qingdao Samho Shoes Co. Ltd, Min Yuan, Chau Giang Company Limited, Foshan
Shunde Fong Ben Footwear Industrial Co. Ltd a Dongguan Texas Shoes Limited Co., kterym se provadi rozsudek
Soudniho dvora ve spojenych vécech C-659/13 a C-34/14 (Ut. vést. 2017, L 64, s. 72);

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.



31.7.2017 Utedni véstnik Evropské unie C 249/43

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné pét zalobnich davodi.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Ze bez platného pravniho zékladu porusuje nafizeni 2017/426 zdsadu svéfeni
pravomoci podle ¢l. 5 odst. 1 a 2 SEU a v kazdém piipadé zdsadu institucionalni rovnovahy podle ¢l. 13 odst. 2 SEU.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze nepfijetim nezbytnych opatieni k zajisténi souladu s rozsudkem ve
spojenych vécech C-659/13 a C-34/14, C&J Clark International, nafizeni 2017/423 porusuje cldnek 266 SFEU.

3. Tietf zalobni davod vychazejici z tvrzeni, Ze ulozenim anti-dumpingového cla z dovozi obuvi, ,které probihaly béhem
doby pouzitelnosti nafizeni Rady (ES) ¢. 1472/2006 a nafizeni Rady (EU) 12942009 nafizeni 2017423 porusuje ¢l. 1
odst. 1 a ¢l. 10 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/1036, (') a zdsadu pravni jistoty (zdkaz zpétné piisobnosti).

4. Ctvrty zalobni dvod vychazejici z tvrzeni, Ze ulozenim anti-dumpingového cla bez provedeni nového posouzeni zdjmu
Unie, nafizeni 2017/423porusuje ¢ldnek 21 nafizeni 2016/1036, a Ze je v kazdém piipadé zjevné chybné dospét
k zdvéru, ze ulozeni antidumpingového cla bylo v unijnim zdjmu.

5. Pdty zalobni dtivod vychdzejici z tvrzeni, prijetim aktu, ktery pfesahuje meze toho, co je nezbytné k dosazeni jeho cile,

porusuje nafizeni 2017/423 ¢l. 5 odst. 1 a 4 SEU.

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zem,
které nejsou ¢leny Evropské unie (UF. vést. 2016, L 176, s. 21).

Zaloba podané dne 6. ¢ervna 2017 — NCL v. EUIPO (FEEL FREE)
(Véc T-362/17)
(2017/C 249/58)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: NCL Corporation Ltd (Miami, Florida, Spojené staty americké) (zdstupci: J. Bithling a D. Graetsch, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,FEEL FREE“ — Prihldska ¢. 15 090 533

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 23. bfezna 2017 ve véci R 2094/2016-4

Néavrhova Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢ 207/2009.



C 249/44 Utedni véstnik Evropské unie 31.7.2017

Zaloba podand dne 5. ervna 2017 — Marcin Bielawski v. EUIPO (HOUSE OF CARS)
(Véc T-364/17)
(2017/C 249/59)

Jednaci jazyk: polstina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Marcin Bielawski (Varsava, Polsko) (zdstupce M. Kondrat, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,HOUSE OF CARS“ — Prihlaska ¢. 15172 638

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 27. bfezna 2017, ve véci R 2047/2016-5

Névrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— napadené rozhodnuti zrusil; nebo

— napadené rozhodnuti zménil tak, ze vzhledem k pfihldsené ochranné zndmce neexistuje zadny absolutni diivod pro
zamitnuti zapisu;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditved

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 5. Eervna 2017 — Polsko v. Komise
(Véc T-366/17)
(2017/C 249/60)

Jednaci jazyk: polstina
Utastnice fizeni
Zalobkyne: Polska republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 23. bfezna 2017 (ozndmené pod &islem C (2017) 1904 dne 24. biezna
2017), kterym se odmita poskytnuti finanéniho ptispévku z Evropského fondu pro regionalni rozvoj na velky projekt
,Zahdjeni vyroby nové generace dieselového motoru spole¢nosti Volkswagen Motor Polska“, jenz je soucdsti operacniho
programu ,Inovaéni hospodéfstvi, na ktery se vztahuje strukturdlni pomoc v rdmci cile Konvergence v Polsku,

— ulozil Evropské komisi ndhradu nékladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné dva zalobni davody.

1. Prvni Zalobni davod vychdzejici z nespravného posouzeni projektu ,Zahdjeni vyroby nové generace dieselového motoru
spolecnosti Volkswagen Motor Polska“, v tom, Ze tento projekt neni v souladu s prioritami operacntho programu
LInovacni hospoddfstvi® (prioritni osa IV programu), a tudiZ nespliiuje pozadavky uvedené v ¢l. 41 odst. 1 nafizeni Rady
(ES) ¢. 1083/2006 ze dne 11. cervence 2006 o obecnych ustanovenich o Evropském fondu pro regiondlni rozvoj,
Evropském socidlnim fondu a Fondu soudrznosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1260/1999 (Ui. vést. 2006, L 210, s. 25),
a to z dvodu nedostatku inovativnosti.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z poruseni ¢l. 41 odst. 2 nafizeni ¢. 1083/2006 z duvodu piekroceni lhity pro
posouzeni projektu.

Zaloba podand dne 9. ¢ervna 2017 — Linak v. EUIPO — ChangZhou Kaidi Electrical (Tvar elektricky
ovlddaného zvedaciho sloupku)

(Véc T-367/17)
(2017/C 249/61)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyne: Linak A[S (Nordborg, Dansko) (zdstupci: V. von Bomhard a J. Fuhrmann, advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi icastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: ChangZhou Kaidi Electrical Co. Ltd (Changzhou, Cina)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitel sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné
Sporny (priimyslovy) vzor: (Pramyslovy) vzor Spolecenstvi ,Tvar elektricky ovladaného zvedaciho sloupku“ ¢. 101 159-0001

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolacitho sendtu EUIPO ze dne 21. bfezna 2017, ve véci R 1411/2015-3

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a dalsi Gcastnici Fizeni ndhradu ndkladd Zalobkyné.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢lanku 6 nafizeni ¢. 6/2002.

Zaloba podané dne 9. Eervna 2017 - Linak v. EUIPO — ChangZhou Kaidi Electrical (Tvar zdvihdku
s elektrickym ovldddnim)

(V& T-368/17)
(2017/C 249/62)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Linak A/S (Nordborg, Dénsko) (zdstupci: V. von Bomhard a J. Fuhrmann, advokati)
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Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi téastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: ChangZhou Kaidi Electrical Co. Ltd (Changzhou, Cina)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitel sporného (priimyslového) vzoru: Zalobkyné

Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spolecenstvi ,Zdvihdk s elektrickym ovladanim“ (Primyslovy) vzor Spolecenstvi
¢. 101 159-0002

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti téettho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 21. bfezna 2017, ve véci R 1412/2015

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a vedlejsi acastnici v fizeni ndhradu ndklada fizeni vynaloZenych Zalobkyni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢ldnku 6 nafizeni ¢. 6/2002.

Zaloba podani dne 13. éervna 2017 — Winkler v. Komise
(Véc T-369/17)
(2017/C 249/63)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobce: Bernd Winkler (Grange, Irsko) (zdstupkyné: A. Kissens, advokatka)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhovd zddéni
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Zalované o stiZnosti ze dne 13. bfezna 2017 a ulozil Zalované, aby pfijala rozhodnuti o vypoctu
kapitdlové hodnoty v okamziku registrace ndvrhu zalobce dne 14. zaf{ 2011,

— podpirné ulozil zalované zaplaceni odskodnéni ve vysi 19 920,39 eura, splatné na penzijni konto Zalobce.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedklddd zalobce tfi Zalobni divody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady piiméfené doby trvani fizeni, pravni jistoty, spravedlivého procesu
a poruseni povinnosti informovani a konzultace

2. Druhy Zalobni divod vychazejici z poruseni zdsady rovného zachdzeni, zdkazu diskriminace a zdsady piiméfenosti

3. Tteti zalobni davod vychdzejici z poruseni ochrany legitimniho ocekavani
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Zaloba podand dne 12. Eervna 2017 — KPN v. Komise
(Véc T-370/17)
(2017/C 249/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: KPN BV (Den Haag, Nizozemsko) (zdstupci: P. van Ginneken a G. Béquet, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje:

— zrusit rozhodnuti Evropské komise C(2016) 5156 final ze dne 3. srpna 2016, kterym se spojeni podnik prohlasuje za
slucitelné se spole¢nym trhem a s Dohodou o EHP podle ¢l. 6 odst. 2 nafizeni Rady ¢. 139/2004 ve véci M.7978-
Vodafone[Liberty Global/Dutch JV;

— vratit véc zpét Komisi k novému piezkumu podle ¢l. 10 odst. 5 nafizeni Rady ¢. 139/2004;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd zalobkyné tii zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzeni trhu pro
sportovni obsah, ¢imZ je analyza hospodaiské soutéze, kterou Komise provedla, zaloZena na chybéjicim pravnim
zaklade.

— Zalobkyné uvadi, Ze sportovn{ obsah neni zastupitelny a pro piedplatitele je zdsadni. Tato skutecnost vede k tomu,
ze sportovni obsah (zejména zdsadni sportovni obsah) je zdsadni pro distributory televizniho vysildni, ktefi se chtéji
zicastnit hospoddiské soutéze na (kromé jiného) trzich s televiznimi sluzbami.

— Krom toho Zalobkyné uvadi, ze Komise se svym opa¢nym ndzorem dopustila zjevné nespravného posouzeni trhu
(resp. trha) pro sportovni obsah. Toto pochybeni pii uréeni trhu mélo dalsi ndsledky pro dalsi posouzeni Komise
v tomto rozhodnut{ a kone¢né nésledky pro zdvér Komise o povoleni spojeni podniki.

2. Druhy Zalobni dtvod vychdzejici ze skute¢nosti, Ze se Komise dopustila zjevné nespravného posouzeni tykajictho se
pobidky k zavedeni omezeni piistupu na velkoobchodni trh s prémiovymi placenymi televiznimi sluzbami se
sportovnimi kandly.

— Zalobkyné uvddi, Ze Ziggo jiz pted spojenim byla schopna a méla podnét k omezeni piistupu k podstatnym
obsahiim vii¢i konkurentiim, coz bylo Komisi zndmo. Spojeni podnikil tim umoziiuje rozsifeni omezeni na nové
trhy, jako jsou trhy pro kombinované balicky pevnd sit — mobiln{ sit.

— Zalobkyné déle uvadi, ze Komise nespravné konstatovala, Ze spotieba obsahu na mobilnich zaiizenich je nizsi a ze
tyto trhy tedy nejsou spojenim podnik dotleny. Krom toho Komise nesprdvné konstatovala, ze trhy pro
kombinované balicky pevna sit — mobilni sit v Nizozemsku se nachdzeji teprve v své pocatecni fazi.

— Podle zalobkyné tak Komise dospéla k nespravnému zdvéru, Ze spojeni podnikii nemd negativni vliv, pokud jde
o omezen{ pistupu pro sportovni obsah na trzich s kombinovanymi balicky pevna sit — mobilni sit.

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici ze skutecnosti, Ze Komise neodtivodnila, z jakého diivodu Joint Venture nevedlo
k podnétu k omezeni piistupu k podstatnym obsahim pro soutéZitele na navazujicich trzich.

— Zalobkyné uvadi, ze zdvéry Komise, které Zalobkyné uvedla ve vyse uvedenych zalobnich dtvodech, nejsou
dostatecné odtvodnény.
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Zaloba podand dne 16. Eervna 2017 — HeidelbergCement a Schwenk Zement v. Komise
(Véc T-380/17)
(2017/C 249/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: HeidelbergCement AG (Heidelberg, Némecko) a Schwenk Zement KG (Ulm, Némecko) (zdstupci: U. Denzel,
C. von Kockritz, P. Pichler, M. Raible, U. Soltész, G. Wecker a H. Weif3, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise C(2017) 1650 final ze dne 5. dubna 2017, kterym se spojeni podnika prohlasuje za
neslucitelné s vnitfnim trhem a s fungovanim Dohody o EHP ve véci M. 7878 — HeidelbergCement/Schwenk/Cemex
Hungary/Cemex Croatia;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné sedm zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni davod vychdzejici z toho, Ze Komise neméla pravomoc rozhodnout o transakei, nebot ji schazi unijni
rozmér. Komise se dopustila nesprdvného pravniho posouzenf a porusila ¢ldnek 1 nafizeni Rady ¢ 139/2004 (') (ddle
jen ,nafizeni o spojovani podniki*), kdyz za ,dotéené podniky“ povazovala spole¢nosti HeidelbergCement a Schwenk,
a nikoli pfimého nabyvatele Duna-Drava Cement.

2. Druhy zalobni dtivod vychazejici z toho, Ze Komise porusila ¢lanky 2 a 8 nafizeni o spojovani podnikd, dopustila se
v nékolika ohledech zjevné nespravného posouzeni a porusila svou povinnost uvést odtvodnéni pii vymezeni
relevantniho zemépisného trhu.

3. Treti zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise porusila ¢l. 2 odst. 2 a 3 nafizeni o spojovani podnikd, kdyz zakdzala
transakci bez prokdzani zdsadniho naruseni Gi¢inné hospodatské soutéze na podstatné &asti vnitiniho trhu.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila v nékolika ohledech zjevné nesprévného posouzeni pii
zkoumadni G¢inkt transakce z hlediska hospodéiské soutéze.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nespravného pravniho posouzeni a v nékolika ohledech
zjevné nespravného posouzeni pii zkoumdni a zamitnuti navrhovaného nédpravného opatieni.

6. Sesty zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze se Komise dopustila nékolika procesnich pochybent, a porusila tak podstatné
procesni ndlezitosti, pravo zalobkyn na obhajobu a jejich zdkladni prava, jakoz i zdsadu fddné spravy a svou povinnost
jednat s nélezitou péci.

7. Sedmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise neméla pravomoc zakdzat nabyti Cemex Hungary poté, co
postoupila madarskou ¢ast transakce k prezkumu madarskému orgdnu pro ochranu hospodaiské soutéze podle ¢l. 4
odst. 4 nafizeni o spojovani podniki.

(')  Nafizenf Rady (ES) & 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole spojovani podniké (Uf. vést. 2004, L 24, s. 1; Zvl. vyd. 08/03,
s. 40).



31.7.2017 Utedni véstnik Evropské unie C 249/49

Usneseni Tribundlu ze dne 18. kvétna 2017 — Cavankee Fishing a dalsi v. Komise
(Véc T-138/08) ()
(2017/C 249/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 142, 7.6.2008.

Usneseni Tribundlu ze dne 18. kvétna 2017 - FK (*) v. Komise
(VEc T-816/16 RENV) (')
(2017/C 249/67)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda osmého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Uk vést. C 319, 20.10.2012 (véc piivodné zapsand u Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie pod &islem F-87/12).

(" Udaje vymazané nebo nahrazené v rdmci zajisténi ochrany osobnich dat ajnebo dtvérné povahy.
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