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(2017/C 221/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 213, 3.7.2017
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 202, 26.6.2017
Ut vést. C 195, 19.6.2017
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Tribunale Amministrativo Regionale per le Marche
(Itdlie) dne 6. bfezna 2017 — Comune di Castelbellino v. Regione Marche a dalsi

(V& C-117/17)
(2017/C 221/02)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per le Marche

Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobce: Comune di Castelbellino

Zalovani: Regione Marche, Ministero per i beni e le attivita culturali, Ministero dellAmbiente e della Tutela del Territorio
e del Mare, Regione Marche Servizio Infrastrutture Trasporti Energia — P.F. Rete Elettrica Regionale, Provincia di Ancona

Predbéiné otizky

1) Bréani pravo Spolecenstvi (a konkrétné smérnice 2011/92/EU ('), ve znéni platném ke dni pfijeti napadenych rozhodnuti)
v zdsadé prijeti pravnich predpist nebo vnitrostdtni spravni praxi, kterd umoziuje ovéfit nezbytnost posouzeni vlivii na
zivotni prostiedi nebo provést posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi zdméri tykajicich se zafizeni, kterd v okamziku
provedeni ovéfent jiZ existuji, nebo naopak umoznuje v této souvislosti unijni pravo zohlednit mimotrddné okolnosti,
které odtivodnuji odchylku od obecné zdsady, podle které md posouzeni vlivii na Zivotni prosttedi povahu pfedbézného
posouzeni?

2) Konkrétngji, je tato odchylka odivodnéna v ptipadé, kdy nové pravni piedpisy osvobozuji od posouzeni vlivil na Zivotni
prostiedi ur¢ity zdmér, ktery mél byt podroben screeningu na zékladé rozhodnuti vnitrostdtniho soudu, ktery prohldsil
pfedtim platné ustanoveni o pfedmétném osvobozeni za protitstavni nebo neuplatnitelné?

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92[EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovéni vlivi nékterych vefejnych
a soukromych zdmér na zivotni prostiedi (Uf. vést. 2012, L 26, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Budai Kozponti Keriileti Birésig (Madarsko) dne
7. bfezna 2017 — Dunai Zsuzsanna v. ERSTE Bank Hungary Zrt.

(V& C-118/17)
(2017/C 221/03)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Budai Kozponti Keriileti Birdsag
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Dunai Zsuzsanna

Zalovand: ERSTE Bank Hungary Zrt.

Predbéiné otizky

1) Musi byt bod 3 [vyroku] rozsudku Soudniho dvora ve véci C-26/13 vyklddan v tom smyslu, Ze vnitrostitni soud mize
zhojit neplatnost podminky smlouvy uzaviené mezi podnikatelem a spotiebitelem, je-li plnéni smlouvy v rozporu
s hospodaiskymi zdjmy spotiebitele?

2) Je v souladu s pravomoci udélenou Evropské unii s cilem zajistit vysokou tdrovenn ochrany spotiebitele, jakoz i se
zdkladnimi zdsadami unijniho prdva, jako jsou zdsada rovnosti pred zdkonem, zdsada zdkazu diskriminace a prdva na
ucinny prostiedek ndpravy a na spravedlivy proces, aby parlament ¢lenského stitu zdkonem upravil soukromopravni
smlouvy spadajici pod podobné kategorie, uzavirané mezi podnikatelem a spotiebitelem?

2a.) V piipadé kladné odpovédi na pfedchozi otdzku: Je v souladu s pravomoci udélenou Evropské unii s cilem zajistit
vysokou trover ochrany spotfebitele, jakoz i se zdkladnimi zdsadami unijniho préva, jako jsou zdsada rovnosti pred
zdkonem, zdsada zdkazu diskriminace a prdva na t¢inny prostfedek ndpravy a na spravedlivy proces, aby parlament
¢lenského statu za Glelem ochrany spotiebiteltt zdkonem upravil rizné ¢asti avérovych smluv vyjadrenych v cizi
méné, ¢imzZ je vyvoldn Gcinek, ktery je v rozporu s opravnénymi zdjmy ochrany spottebiteli, nebot Gvérova
smlouva je po zméndch a doplnénich naddle platnd a spotiebitel je povinen nadale nést finan¢ni bfemeno spojené
s kurzovym rizikem?

3) Pokud jde o obsah smluv uzavienych mezi podnikatelem a spotiebitelem: je v souladu s pravomoci udélenou Evropské
unii s cilem zajistit vysokou tdroveri ochrany spotiebitele, jakoz i se zdkladnimi zdsadami unijniho prava, jako jsou
zdsada rovnosti pfed zdkonem, zdsada zdkazu diskriminace a préva na G¢inny prostfedek ndpravy a na spravedlivy
proces, aby rada pro sjednoceni nejvyssi soudni instance ¢lenského statu usmérniovala judikaturu pfislusného soudu ve
vSech zdlezitostech obc¢anského prava prostiednictvim ,rozhodnuti vydanych v zdjmu jednotného vykladu ustanoveni
prava‘“?

3a.) V piipadé kladné odpovédi na predchozi otdzku: je v souladu s pravomoci udélenou Evropské unii s cilem zajistit
vysokou trovenl ochrany spottebitele, jakoz i se zdkladnimi zdsadami unijniho prava, jako jsou zdsada rovnosti pred
zdkonem, zdsada zdkazu diskriminace a prdva na G¢inny prostfedek ndpravy a na spravedlivy proces, aby rada pro
sjednoceni nejvy$si soudni instance clenského stitu usmérfiovala judikaturu pfislusného soudu ve vsech
zdlezitostech obcanského prava prostiednictvim ,rozhodnuti vydanych v zdjmu jednotného vykladu ustanoveni
prava“ v piipadech., kdy jmenovéni ¢lend rady pro sjednocovéni z fad soudcii nebylo transparentni a nedoslo
k nému podle ptedem stanovenych pravidel, pokud fizeni pfed uvedenou ranou neni vefejné a pokud se nelze
dodate¢né obezndmit s uskutecnénym fizenim, tedy s uplatnénymi odbornymi stanovisky a pravnimi teoriemi
a s hlasovanim jednotlivych ¢lent (souhlas nebo nesouhlas)?

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Févérosi Torvényszék (Mad'arsko) dne 10. brezna
2017 - Czaké Orsolya v. ERSTE Bank Hungary Zrt.

(Véc C-126/17)
(2017/C 221/04)

Jednaci jazyk: madarstina

Predklddajici soud

Févarosi Torvényszék

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Czaké Orsolya

Odpiirkyné: ERSTE Bank Hungary Zrt.
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Predbéiné otizky

1. Jsou pro Géely urceni €dstky, jiz se tyka avérovd smlouva, pozadavky jasnosti a srozumitelnosti stanovené v ¢l. 4 odst. 2
a ¢lanku 5 smérnice 93/13/EHS (') splnény v piipadé takové formulace, jaka je obsazena v ujednanich I/1 a II/1 sporné
smlouvy, v nichz se uvadi orienta¢ni ¢astka 64 731 CHF a soucasné pozadované finan¢ni prostiedky ve vy$i maximalné
8 280 000 HUF a v nichz je urceni ¢astky, jiZ se tykd avérova smlouva, vazdno na pravné zavazné prohlaseni predlozené
stranou, jez uzavird smlouvu se spotfebitelem, a na pivodné zaznamenané tdaje?

2. Pokud zptisob, jakym se zminénd cdstka urcuje v ujedndnich I/1 a II/1 smlouvy, nespliuje poZzadavek jasnosti
a srozumitelnosti, a pokud lze ovéfit, zda jsou uvedend ujedndni zneuZzivajici, mize byt v pripadé konstatovani
zneuzivajici povahy téchto ujedndni prohldSena neplatnost celé smlouvy, vzhledem k tomu, Ze podle vnitrostatnich
pravnich predpist je pravnim ndsledkem neurceni pfedmétu smlouvy neplatnost celé smlouvy?

v

3. Pokud lze smlouvu prohldsit za platnou, muiZze byt ¢dstka uréena zptsobem, ktery je pro spotiebitele pfiznivéjsi?

()  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednénich ve spotiebitelskych smlouvdch (Uf. vést. 1993, L 95,
s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288; a oprava Uf. vést. 2016, L 303, s. 26-32).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Bundesfinanzhof (Némecko) dne 15. biezna 2017 —
X-GmbH v. Finanzamt Stuttgart — Koérperschaften

(V& C-135[17)
(2017/C 221/05)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici ptvodniho Fizeni

Zalobkyné: X-GmbH

Zalovany: Finanzamt Stuttgart — Korperschaften

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 57 odst. 1 Smlouvy o ES (nyni ¢l. 64 odst. 1 SFEU) vykldddn v tom smyslu, Ze omezeni pohybu kapitilu do
nebo ze tietich zemi ze strany nékterého z ¢lenskych statt v souvislosti s pfimymi investicemi, které existovalo ke dni
31. prosince 1993, nepodléhd ustanoveni ¢lanku 56 Smlouvy o ES (nyni ¢lanku 63 SFEU) ani tehdy, kdyZ se vnitrostatni
pravni predpis existujici k rozhodnému datu, ktery omezuje pohyb kapitalu do nebo ze tetich zemi, vztahuje v podstaté
pouze na piimé investice, aviak po tomto rozhodném datu je jeho plisobnost rozsifena v tom smyslu, Ze zahrnuje
rovnéz portfoliové podily v zahrani¢ni spole¢nosti pod prahovou hodnotou podilu ve vysi 10 %?

2.V piipadé kladné odpovédi na prvni otazku: Musi byt ¢l. 57 odst. 1 Smlouvy o ES vykldddn v tom smyslu, Ze za
uplatnéni vnitrostdtniho pravntho predpisu platného k rozhodnému datu 31. prosince 1993, ktery v souvislosti
s pfHimymi investicemi omezuje pohyb kapitdlu do nebo ze tetich zemi, md byt povazovdno uplatnéni pozdéjsiho
pravniho ptedpisu, ktery svou podstatou odpovidd omezeni existujicimu k rozhodnému datu, ktery vsak toto omezeni
existujici k rozhodnému datu po tomto datu na zakladé ur¢itého zdkona na kratkou dobu podstatné zménil a ktery sice
pravné vzato vstoupil v platnost, v praxi nicméné nebyl uplatnén, protoZe byl jesté pied datem, kdy mohl byt
v konkrétnim piipadé poprvé pouzit, nahrazen v soucasnosti uplatfiovanym pravnim pfedpisem?

3. V ptipadé zdporné odpovédi na prvni nebo druhou otdzku: Odporuje ¢ldnek 56 Smlouvy o ES pravni Gpravé clenského
statu, podle které se do zdkladu dané osoby povinné k dani usazené v tomto ¢lenském stdté, jez ma nejméné 1%
vlastnicky podil ve spole¢nosti usazené v jiném staté (v tomto pifpadé ve Svycarsku), zahrnuje i pomérna ¢dst kladnych
pijmt povahy kapitalového vkladu, jichz tato spole¢nost dosdhla, ve vysi odpovidajici pifslusnému vlastnickému podilu,
pokud tyto pFjmy podléhaji niz§imu zdanéni nez v prvnim z obou jmenovanych stati?
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Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce podand Curtea de Apel Constanta (Rumunsko) dne
29. bfezna 2017 - Intreprinderea Individuali Dobre M. Marius v. Ministerul Finantelor Publice -
Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Galati -
Serviciul Solutionare Contestatii, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald
Regionali a Finantelor Publice Galati — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Constanta —
Serviciul Inspectie Fiscali Persoane Fizice

(Véc C-159/17)
(2017/C 221/06)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predklddajici soud

Curtea de Apel Constanta

Utastnici piivodniho Fizeni
Odvolatel: Intreprinderea Individuald Dobre M. Marius

Odpiirci: Ministerul Finantelor Publice — Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Galati — Serviciul Solutionare Contestatii, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald
Regionald a Finantelor Publice Galati — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Constanta — Serviciul Inspectie Fiscald
Persoane Fizice

Pfedbéznd otdzka

Musi byt clanky 167, 168, 169, 179, ¢l. 213 odst. 1, ¢l. 214 odst. 1 pism. a) a ¢ldnek 273 smérnice 2006/112/ES ()
vyklddany v tom smyslu, Ze brani vnitrostdtni pravni Gpravé, kterd za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti v pivodnim
fizeni, uklddd danovému poplatnikovi, ktery je osobou povinnou k dani, jehoz registrace pro tcely DPH byla zrusena,
odvést staitu DPH vybranou v obdobi, v némz bylo identifika¢ni ¢islo DPH zruSeno, aniz by mu byl pfiznan ndrok na
odpocet DPH tykajici se plnéni uskute¢nénych v témze obdobi?

Q) Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty
(Ut vést. 2006, L 347, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Kiriou (Mad'arsko) dne 3. dubna 2017 - SH v. TG
(Véc C-168/17)
(2017/C 221/07)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Kiiria

Ucastnice piivodniho fizeni
Zalobkyné: SH
Zalovand: TG

Vedlejsi ticastnice Fizeni na podporu Zalobkyné: UF

Predbéiné otizky

1) Spadaji do piisobnosti nafizeni & 2042011 (') nebo ptipadné do piisobnosti naizenf 2016/44 (%) nize uvedené zavazky
tykajici se zaplaceni ndkladd na zaruku, vyplyvajici ze smluv o protizaruce, které byly jakozto souddst fetézce smluv
uzavieny za ucelem vystaveni bankovni zaruky ve prospéch Libyan Housing and Infrastructure Board (déle jen ,HIB®):

1.1) v pripadg, Ze je banka, kterd ma sidlo v Evropské unii, povinna zaplatit na zdkladé smlouvy o protizdruce naklady
libyjské bance uvedené na seznamu subjekttl, na néz se vztahuji zdkazy, obsazeném v piiloze III nafizeni ¢. 204/
2011;
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1.2) v ptipadg, Ze je banka, kterd ma sidlo v Evropské unii, povinna zaplatit na zdkladé smlouvy o protizdruce naklady
libyjské bance, kterd sice neni uvedena na seznamu subjektd, na néz se vztahuji zdkazy, obsazeném v piiloze III
nafizeni ¢. 204/2011, avsak bankovni zdruka je vystavena ve prospéch HIB, ktery je na tomto seznamu uveden;

1.3) v ptipadé, ze v obdobi ndsledujicim poté, co bylo nafizeni ¢. 204/2011 zménéno nafizenim ¢. 45/2014, byly
nafizenim ¢. 204/2011 zakdzdny pfimé ¢i nepiimé platby ve prospéch jakéhokoli libyjského subjektu;

1.4) v piipadé, ze zavazek tykajici se zaplaceni ndkladt na zdruku vyplyvd ze smluv o protizdruce, které byly jakozto
souddst Fetézce smluv uzavieny mezi dvéma bankami se sidlem v Evropské unii za Gcelem vystaveni bankovni
zaruky ve prospéch HIB;

1.5) v pripad¢, ze jsou ndklady na zdruku vyuctovdny az po uplynuti obdobi, na néz se vztahuje zdruka, a sice
v soudnim Fizeni probihajicim poté, co vstoupilo v platnost nafizeni 2016/44?

2) Za predpokladu, ze zdvazek tykajici se zaplaceni nakladt na zdruku, ktery je uveden v bodech 1.1) a 1.2), spadd do
ptisobnosti zminéného nafizeni, je nutné mit za to, Ze naklady na zaruku zaplacené libyjské bance — kterd byla rovnéz
po urcitou dobu uvedena na seznamu subjektl, na néZ se vztahuji zakazy, obsazeném v piiloze III nafizeni ¢. 204/
2011 - predstavuji pro tcely vystaveni zdruky na vrdceni zaplacené zdlohy a zdruky Fadného provedeni poskytnuté ve
prospéch HIB finan¢ni prostiedky pfimo ¢i nepiimo poskytnuté ve prospéch pravnickych osob, subjektt nebo orgdnt
uvedenych v piiloze III?

3) Musi se ¢l. 12 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 204/2011 v obdobi nésledujicim poté, co bylo toto nafizeni zménéno
nafizenim ¢. 45/2014 (bod 1.3), vyklddat v tom smyslu, Ze ndklady a vydaje, kterych se domdhd libyjskd banka a které
na zdkladé smlouvy o protizdruce plati banka se sidlem v Evropské unii, maji byt pfimo ¢ nepiimo povazovany za
ndroky v rdmci zdruky?

4) Je nutné povazovat banku se sidlem v Evropské unii, kterd je na zdkladé smlouvy o protizaruce, kterd byla jakozto
souddst fetézce smluv uzaviena za Gcelem vystaveni bankovn{ zdruky ve prospéch HIB, povinna zaplatit ndklady na
zaruku libyjskému subjektu (bod 1.4), za osobu nebo subjekt ve smyslu ¢l. 12 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 204/2011 ve
znéni nafizeni €. 45/2014, tedy osobu nebo subjekt jednajici prostfednictvim nebo jménem ¢i ve prospéch osob,
subjektti nebo orgdnt uvedenych v pismenech a) nebo b) vyse uvedeného ¢l. 12 odst. 1? Je nutné mit za to, ze naklady
na zaruku, kterych se domaha vyse uvedena banka u jiné banky se sidlem v Evropské unii, maji byt pfimo nebo neptimo

povazovany za ndroky v ramci zdruky?
5) Tykd se ustanoveni o vyjimce, které je obsaZeno v ¢linku 9 nafizeni ¢. 204/2011, jakékoli platby?

6) Je-li vytuctovani ndkladt na zdruku provedeno poté, co vstoupilo v platnost nafizeni Rady 2016/44, které sice zrusilo
nafizeni ¢. 204/2011, avsak obsahuje v podstaté totoznd ustanoveni (bod 1.5), je nafizeni 2016/44 pouzitelné na
vyfeSeni sporu mezi Gcastnicemi tohoto fizeni a musi se ¢l. 17 odst. 1 pism. b) tohoto nafizeni vyklddat v tom smyslu,
ze néklady a vydaje, kterych se domdhd libyjskd banka a které na zdkladé smlouvy o protizdruce plati banka se sidlem
v Evropské unii, maji byt pfimo nebo nepiimo povazovany za ndroky v rdmci zdruky? Je nutné povazovat banku se
sidlem v Evropské unii, kterd je na zdkladé smlouvy o protizdruce, kterd byla jakozto soucdst fetézce smluv uzaviena za
ticelem vystaveni bankovni zaruky ve prospéch HIB, povinna zaplatit ndklady na zdruku libyjskému subjektu, za osobu
nebo subjekt ve smyslu ¢l. 17 odst. 1 pism. c¢) zminéného nafizeni, tedy osobu nebo subjekt jednajici prostfednictvim
nebo jménem ¢i ve prospéch osob, subjektl nebo orgdnt uvedenych v pismenech a) nebo b) vyse uvedeného ¢l. 17
odst. 1? Je nutné mit za to, Ze ndklady na zdruku, kterych se domdhd vyse uvedend banka u jiné banky se sidlem
v Evropské unii, maji byt pfimo nebo nepiimo povazovany za ndroky v ramci zdruky?

() Nafizeni Rady (EU) ¢. 204/2011 ze dne 2. bfezna 2011 o omezujicich opatienich s ohledem na situaci v Libyi (UF. vést. 2011, L 58,
s. 1; oprava Uf. vést. 2011, L 87, s. 37).

() Naifzeni Rady (EU) 2016/44 ze dne 18. ledna 2016 o omezujicich opatienich s ohledem na situaci v Libyi a o zruseni naiizeni (EU)
¢. 204/2011 (UF. vést. 2016, L 12, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Kiiria (Madarsko) dne 11. dubna 2017 — Nagyszénds
Telepiilésszolgaltatisi Nonprofit Kft. v. Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatsig

(V& C-182/17)
(2017/C 221/08)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Kiria
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Utastnici piivodniho Fizeni
Navrhovatelka: Nagyszénds Telepiilésszolgaltatdsi Nonprofit Kft.

Odpiirce: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdg

Predbéiné otizky

1. Spadéd obchodni spolecnost 100 % vlastnénd samospravnym tzemnim celkem po pojem ,vefejnopravni subjekty“ ve
smyslu ¢l. 13 odst. 1 prvntho pododst. smérnice Rady 2006/112/ES (') ze dne 28. listopadu 2006 o spoleéném systému
dané z ptidané hodnoty?

2. Lze v ptipadé kladné odpovédi na prvni otdzku mit za to, Ze takovd obchodni spolecnost vystupuje jako orgdn vefejné
moci pfi plnéni povinnosti samospravného tzemniho celku, ktery uvedenou spole¢nost zplnomocnil?

3. Lze v ptipadé zdporné odpovédi na jednu z predchozich otdzek ¢dstku zaplacenou samospravnym tzemnim celkem

obchodni spole¢nosti za splnéni uvedenych povinnosti povazovat za protiplnéni?

() UFE vest. L 347, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 11. dubna 2017 spole¢nosti International Management
Group proti rozsudku Tribunélu (pitého sendtu) vydanému dne 2. dnora 2017 ve véci T-29/15,
International Management Group v. Evropskd komise

(V& C-183/17 P)
(2017/C 221/09)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: International Management Group (zdstupkyné: L. Levi, advokatka)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek
Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:
— napadeny rozsudek zrusil,
— v dusledku toho,
— zrusil pozménénou piilohu provddéciho rozhodnuti Komise ze dne 7. listopadu 2013 o ro¢nim akénim programu
na rok 2013 pro Myanmar (Barmuy) financovaném ze souhrnného rozpoétu Evropské unie ('), kterd byla pijata dne
16. prosince 2014, a
— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladd fizeni.
— ulozil Evropské komisi ndhradu vSech ndkladd Fizeni o kasaénim opravném prostfedku i ndkladd Fizeni v prvnim
stupni.
Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatelka ctyfi davody:

1) Poruseni povinnosti uvést odiivodnéni — poruseni povinnosti soudu uvést odiivodnéni — zkresleni idaji obsazenych ve
spise

2) Poruseni finan¢niho naifzeni z roku 2002 (%) a finanéniho nafizeni z roku 2012 (*) — poruseni naiizeni Komise (*)
a nafizen{ Komise v pfenesené pravomoci(’) — poruSeni povinnosti soudu uvést odiivodnéni — zkresleni Gdaji
obsazenych ve spise

3) Poruseni zdsady rddné finan¢ni spravy — poruseni povinnosti uvést odiivodnéni — poruseni povinnosti soudu uvést
odtvodnéni — poruseni finan¢niho nafizen{ z roku 2012 (¢l. 61 odst. 1 a ¢l. 60 odst. 2)
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4) Poruseni zdsady fadné spravy — poruSeni prdva byt vyslechnut
Navrhovatelka rovnéz napadd rozhodnuti o zamitnuti jeji zadosti o predlozeni zpravy OLAF.

() C(2013) 7682 final.

() Nafizenf Rady & 1605/2002 ze dne 25. ervna 2002, kterym se stanovi finanéni naifzeni o souhrnném rozpoctu Evropskych
spolecenstvi, v pozménéném znéni (Uf. veést. 2002, L 248, s. 1).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 966/2012 ze dne 25. ifjna 2012, kterym se stanovi finanéni pravidla o souhrnném

rozpoctu Unie a o zruSeni nafizeni Rady ¢. 1605/2002 (Ut. vést. 2012, L 298, s. 1).

() Nafizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2342/2002 ze dne 23. prosince 2002 o provadécich pravidlech k nafizeni rady (ES, Euratom)
¢. 1605/2002, kterym se stanovi finan¢ni nafizeni o souhrnném rozpoctu Evropskych spolecenstvi, v pozménéném znéni (UF. vést.
2002, L 357,5. 1).

(®)  Naiizenf Komise v pfenesené pravomoci (EU) ¢. 1268/2012 ze dne 29. ffjna 2012 o provadécich pravidlech k nafizen{ Evropského
parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012, kterym se stanovi finan¢ni pravidla o souhrnném rozpoctu Unie (UF. vést. 2012,
L 362, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Landgerichts Berlin (Némecko) dne 12. dubna
2017 - flightright GmbH v. Iberia Express SA

(Véc C-186/17)
(2017/C 221/10)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Berlin

Utastnice piivodniho fizeni
Navrhovatelka: flightright GmbH

Odpiirkyné: Tberia Express SA

Predbéznd otdzka

Miize prévo na nahradu skody podle ¢lanku 7 naifzenf (ES) ¢. 261/2004 (') existovat i tehdy, kdy cestujici nestihne p¥fmo
navazujici let kvli relativné nepatrnému zpozdéni na pfiletu, coz ma za ndsledek zpozdéni o tfi hodiny a vice v cilovém
misté urceni, i kdyz kazdy z obou leti byl provozovén jinym leteckym dopravcem a potvrzeni o rezervaci vydala cestovni
kanceldf, kterd rezervovala cely let u jiného leteckého dopravce?

(')  Naiizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spoleénd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v pifpadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) ¢. 295/91, UF. vést. L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10.

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Spanélsko)
dne 12. dubna 2017 — Lu Zheng v. Ministerio de Economia y Competitividad

(V& C-190/17)
(2017/C 221/11)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Predkladajici soud
Tribunal Superior de Justicia de Madrid
Utastnici paivodniho Fizeni

Zalobce: Lu Zheng

Zalovany: Ministerio de Economfa y Competitividad
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Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 9 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1889/2005 ze dne 26. fijna 2005 o kontroldch
penézni hotovosti vstupujici do Spolecenstvi nebo je opoustéjici (') vyklidan v tom smyslu, ze brani takové pravni
tpravé, jako je pravni dprava dotlend ve sporu v ptvodnim fizeni, podle niZ Ize za nesplnéni ohlasovaci povinnosti
stanovené v ¢lanku 3 téhoZ nafizeni uloZit sankci v podobé pokuty ve vysi az dvojndsobku hodnoty pouzitych
platebnich prosttedka?

2) Musi byt ¢l. 9 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1889/2005 ze dne 26. fijna 2005 o kontrolach
penézni hotovosti vstupujici do Spolecenstvi nebo je opoustéjici vykladan v tom smyslu, Ze brani takové pravni Gpravé,
jako je prdvni tiprava dotCend ve sporu v plivodnim fizeni, podle niz mezi pfitéZujici okolnosti v pfipadé nesplnéni
ohlasovaci povinnosti patii neprokdzani legélntho ptivodu platebnich prostredki a nesoulad mezi ¢innosti, jiz se zabyva
dotcend osoba, [a hodnotou pohybu]?

)
~

Musi byt v piipadé kladné odpovédi na obé vyse uvedené otdzky ¢l. 9 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(ES) ¢. 1889/2005 ze dne 26. fijna 2005 o kontrolach penézni hotovosti vstupujici do Spolecenstvi nebo je opoustéjici
vykladan v tom smyslu, Ze je pozadavek pfiméfenosti splnén v ptipadé uloZeni penézité sankce, kterd mizZe bez ohledu
na hodnotu pohybu dosdhnout vyse az 25 % neohldSené penézni hotovosti?

() UF vest. 2005, L 309, s. 9.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otézce podani Amtsgericht Hannover (Némecko) dne 13. dubna
2017 - Helga Kriisemann a dalsi v. TUIfly GmbH

(V& C-195/17)
(2017/C 221/12)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Amtsgericht Hannover

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Helga Kriisemann, Gabriele Heidenreich, Doris Manneck a Rita Juretschke

Zalovand: TUIfly GmbH

Predbéiné otizky

1) Predstavuje nepfitomnost zna¢né Cdsti zaméstnanct nutnych pro zajisténi letd provozujictho leteckého dopravce
z dtivodu nemoci mimofidnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (')? V piipadé kladné
odpovédi na prvni otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt povazovana za takovou
okolnost?

2) V ptipadé zaporné odpovédi na prvni otdzku: Pfedstavuje spontdnni nepfitomnost znacné ¢asti zaméstnanct nutnych
pro zajisténi letd provozujiciho leteckého dopravce na zakladé pieruseni préce, které je v rozporu s pracovnim pravem
a s kolektivnimi smlouvami (,divokd stavka“), mimotddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafzeni (ES) ¢. 261/2004?
V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt
povazovéna za takovou okolnost?

3) V piipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Je tieba, aby tato mimofddnd okolnost existovala
v okamziku samotného zruseného letu, nebo miiZe provozujici letecky dopravce uréit novy letovy fad na zdkladé
dtivodt hospodaiské povahy?
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4) V pripadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otizku: Md byt pojem ,vyhnutelnost” posuzovan vzhledem
k mimotddné okolnosti, nebo k jejim dtsledktim?

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spoleénd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni nastupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni leti a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UFt. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Amtsgericht Hannover (Némecko) dne 13. dubna
2017 - Rita Hoffmeyer a Rudolf Meyer v. TUIfly GmbH

(Véc C-199/17)
(2017/C 221/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Hannover

Utastnici paivodniho Fizeni
Zalobci: Rita Hoffmeyer a Rudolf Meyer

Zalovand: TUIfly GmbH

Predbéiné otizky

1) Pfedstavuje nepifitomnost znacné ¢dsti zaméstnanct nutnych pro zajisténi letd provozujictho leteckého dopravee
z dtvodu nemoci mimofddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 ()? V piipadé kladné
odpovédi na prvni otdzku: Jaké trovné musi neptitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt povazovina za takovou
okolnost?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otazku: Predstavuje spontdnni nepfitomnost znaéné ¢asti zaméstnanct nutnych
pro zajisténi letd provozujiciho leteckého dopravce na zakladé pieruseni préce, které je v rozporu s pracovnim pravem
a s kolektivnimi smlouvami (,divokd stavka“), mimotddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafzeni (ES) ¢. 261/2004?
V piipadé kladné odpovédi na druhou otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt
povazovéna za takovou okolnost?

3) V ptipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Je tfeba, aby tato mimofddnd okolnost existovala
v okamziku samotného zruseného letu, nebo mize provozujici letecky dopravce uréit novy letovy fad na zdkladé
dtivodt hospodaiské povahy?

4) V piipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Ma byt pojem ,vyhnutelnost* posuzovan vzhledem
k mimotddné okolnosti, nebo k jejim dtisledktim?

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdénf lett a kterym se
zruuje nafizeni (EHS) & 295/91 (U. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Amtsgericht Hannover (Némecko) dne 13. dubna
2017 - Eberhard Schmeer v. TUIfly GmbH

(V& C-203[17)
(2017/C 221/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Hannover
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Utastnici piivodniho Fizeni
Zalobce: Eberhard Schmeer

Zalovand: TUIfly GmbH

Predbéziné otizky

1) Pfedstavuje nepfitomnost znacné ¢dsti zaméstnanct nutnych pro zajisténi letd provozujictho leteckého dopravce
z dtvodu nemoci mimofidnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 ()? V piipadé kladné
odpovédi na prvni otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt povazovana za takovou
okolnost?

2) V piipadé zaporné odpovédi na prvni otdzku: Pfedstavuje spontdnni nepfitomnost znacné ¢dsti zaméstnanct nutnych
pro zajisténi letd provozujiciho leteckého dopravce na zdkladé preruseni prace, které je v rozporu s pracovnim pravem
a s kolektivnimi smlouvami (,divokd stavka“), mimotddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004?
V ptipadé kladné odpovédi na druhou otazku: Jaké tirovné musi nepiitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt
povazovana za takovou okolnost?

3) V ptipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Je tfeba, aby tato mimofddnd okolnost existovala
v okamziku samotného zruseného letu, nebo miize provozujici letecky dopravce uréit novy letovy fad na zdkladé
dtivodt hospodaiské povahy?

4) V piipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Ma byt pojem ,vyhnutelnost* posuzovin vzhledem
k mimotddné okolnosti, nebo k jejim dtisledktim?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdénf lett a kterym se
zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 26. dubna 2017 Lubrizol France SAS proti rozsudku
Tribunélu (pitého sendtu) vydanému dne 16. dnora 2017 ve véci T-191/14, Lubrizol France SAS
v. Rada Evropské unie

(Véc C-223/17 P)
(2017/C 221/15)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Lubrizol France SAS (zdstupci: R. MacLean, Solicitor, A. Bochon, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie, Evropskd komise

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek
Ucastnice fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek (déle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-191/14, Lubrizol France v. Rada Evropské unie, v rozsahu, v némz se tykd dvou
zalobnich diivodt vznesenych navrhovatelkou pfed Tribundlem;

— potvrdil oba tyto divody jako opodstatnéné;
— vyuzil své pravomoci a sim rozhodl o doty¢nych dvou zalobnich divodech a vydal kone¢né rozhodnuti;

— podpirné vrdtil véc Tribundlu zpét, aby rozhodl o obou Zalobnich divodech tykajicich se poruseni prava a procesnich
vad; a

— ulozil Radé a veskerym dals$im dcastnikéim Fizeni nahradit ndklady tohoto Fzeni vzniklé navrhovatelce, jakoz i naklady
fizeni v prvnim stupni.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasacniho opravného prostiedku uvadi navrhovatelka tfi davody.

1. Prvni divod kasa¢ntho opravného prostiedku: Tribundl nezkoumal, jak Rada pouzila relevantni test podle piislusnych
pravnich kritéri

Navrhovatelka tvrdi, Ze nepouzitim relevantniho kritéria obsazeného ve sdéleni Komise o pozastaveni vieobecnych cel
a o autonomnich celnich kvétich (sdéleni 2011/C 363/02 ('), Tribunal f4dné neposoudil pfi zkoumdni, zda méd byt
ukonceno pozastaveni vSeobecnych cel u bisfenolu A, argumenty Rady a Komise podle relevantniho testu a v souladu
s piislusnymi pravnimi kritérii, které maji byt v uvedené situaci pouzity.

2. Druhy dtvod kasa¢niho opravného prostredku: Tribundl nepiipustné nahradil odtivodnéni Rady svym tvrzenim a zjevné
zkreslil dukazy

Navrhovatelka zaprvé tvrdi, Ze se Tribunal nepFipustné pokusil nahradit odivodnéni Rady a Komise svym odtivodnénim
a vytvofil tak vlastni nepfipustny diivod pro podporu tvrzeni, Ze zbozi nabizené namitajici stranou by mélo byt
povazovano za identicky, rovnocenny nebo nahraditelny material za bisfenol A.

Zadruhé navrhovatelka uvadi, Ze Tribunal posoudil zjevné chybné dikaz tykajici se schopnosti namitajici osoby dodat
dostate¢né dostupné mnozstvi zbozi, jez je Gdajné srovnatelné s bisfenolem A, ¢imz zkreslil jasny smysl diikazniho
materidlu a jeho pouziti pfi vyhodnoceni pfipadu v prvnim stupni.

3. Tietf diivod kasa¢niho opravného prostredku: Tribundl se dopustil zjevného pochybeni pfi pouziti relevantnich postupti
a rozporuplného odivodnéni

Navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodl, ze pravomoc Komise
stanovend v jejim sdéleni zamitnout ndmitku z ddvodu opozdéné odpovédi o vice nez patndct pracovnich dnd, se
vztahuje pouze na prvni kontakt mezi namitajici osobou a podniky podavajicimi zddost, a nikoli na ndslednou
komunikaci, coz Tribundlu umoznilo povazovat toto zpozdéni za irelevantni. Tim podal Tribundl rozporuplné
odtivodnéni ohledné povahy, fungovéni a role jednotlivych tcastnikil fizeni stanoveného ve sdéleni Komise.

(") Ur. vést 2011, C 363, s. 6.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 4. kvétna 2017 GX proti usneseni Tribundlu (tfetiho sendtu)
vydanému dne 3. bfezna 2017 ve véci T-556/16, GX v. Evropskd komise

(V& C-233/17 P)
(2017/C 221/16)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: GX (zdstupce: G.-M. Enache, advokat)

Dalsi dcastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnika Fizeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostfedek (ddle jen ,navrhovatel®) navrhuje, aby Soudni dvir:
— zrusil napadené usneseni, a v disledku toho zrusil sporné rozhodnuti orgdnu opravnéného ke jmenovan;
— nafidil thradu majetkové a nemajetkové Gjmy zptusobené rozhodnutim;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Svym kasa¢nim opravnym prostiedkem navrhovatel navrhuje, aby Soudni dvir zrusil usneseni Tribundlu ze dne 3. bfezna
2017 ve véci T-556/16, GX v. Komise, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti vybérové komise v otevieném
vybérovém F{zeni EPSOJAD/[248/13 nezapsat jeho jména na rezervni seznam uspé$nych uchaze¢ v tomto vybérovém
fizeni.

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku predklddd navrhovatel dva divody.
1. Protipravnost ozndmeni o vybérovém fizeni, opravy a zakladnich zdsad hodnotictho centra.

Navrhovatel md za to, Ze ozndmeni o vybérovém Fizeni je protipravni, jelikoz neuvadi objektivni odtivodnéni, jak co se
tyce omezeni vybéru druhého jazyka (néméina, anglictina nebo francouzstina) s ohledem na zdjem sluzby, tak co se tyce
pfiméfené povahy tohoto omezeni s ohledem na skute¢né potieby sluzby.

Zadruhé navrhovatel poukazuje na protipravnost, neplatnost a védeckou neopodstatnénost zdkladnich zdsad
hodnotictho centra, kterymi se fidi oteviend vybérovd Fizeni EPSO, jelikoz neexistuje zddné opodstatnéni, dikaz ¢i
ovéfeni zdkladni praxe uplatiiované EPSO a zaloZené na ndsledujicich zdsaddch: (i) ,chovdni v minulosti je nejlep$im
ukazatelem budouci vykonnosti“, (ii) ,hodnotici centra, kterd simuluji pracovni situace v redlném Zivoté, nejlépe
piedpovidaji vykonnost v redlném Zivoté“.

Zatieti navrhovatel poukazuje na protipravnost opravy zvefejnéné v ramci otevieného vybérového fizeni EPSOJAD/248|
13.

2. Procesni pochybeni hodnoticiho centra.

Navrhovatel uvadi ur¢itd procesni pochybeni hodnotictho centra v rdmci vybérového fizeni EPSO/AD/248/13.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani @stre Landsret (Dinsko) dne 10. kvétna 2017 -
Gert Teglgaard, Flojstrupgard /S v. Fedevareministeriets Klagecenter

(Véc C-239/17)
(2017/C 221/17)

Jednaci jazyk: ddnstina

Predklddajici soud

@stre Landsret

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Gert Teglgaard, Flojstrupgard 1/S

Zalovany: Fedevareministeriets Klagecenter

Predbéiné otizky

1. Md se za situace, kdy zemédélec v ur¢itém kalenddinim roce nedodrzi pozadavky podle pfedpisti v oblasti fizeni a dobry
zemédélsky a ekologicky stav, a v disledku toho se mu snizi pfimé platby: viz ¢l. 6 odst. 1 nafizeni Rady ¢. 1782/
2003 (') ve spojeni s ¢l. 66 odst. 1 nafizeni Komise & 796/2004 (%), snizeni podpory vypoéitat na zékladé pifmych
plateb poskytnutych zemédélci:

(a) v kalenddfnim roce, v némz doslo k poruseni, nebo
(b) v (ndsledujicim) kalenddinim roce zjiténi poruseni?

2. Bude vysledek stejny na zékladé pozdéjsich pravidel stanovenych v ¢l. 23 odst. 1 nafizeni Rady ¢. 73/2009 (%) ve spojent
s ¢l. 70 odst. 4 a odst. 8 pism. a) nafizeni Komise & 11222009 (*)?
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3. Za situace, kdy zemédélec nedodrzi pozadavky podle predpisii v oblasti fizeni a dobry zemédélsky a ekologicky stav
v letech 2007 a 2008, ale poruseni je zjisténo nejdfive v roce 2011, uplatni se na vypocet snizeni podpory nafizeni Rady
¢. 1782/2003 ve spojeni s nafizenim Komise ¢. 796/2004, nebo se uplatni nafizeni Rady ¢. 73/2009 ve spojeni
s nafizenim Komise ¢. 1122/2009?

(")  Nafizenf Rady (ES) ¢. 1782/2003 ze dne 29. zdif 2003, kterym se stanovi spoleénd pravidla pro rezimy pifmych podpor v ramci
spolecné zemédelské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce a kterym se méni nafizeni (EHS) ¢. 2019/
93, (ES) & 1452/2001, (ES) & 1453/2001, (ES) & 1454/2001, (ES) & 186894, (ES) & 1251/1999, (ES) & 1254/1999, (ES) & 1673
2000, (EHS) & 2358/71 a (ES) & 2529/2001 (Uf. vést. L 270, 2003, s. 1; Zvl. vyd. 03/04, s. 269).

()  Naiizeni Komise (ES) & 796/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se stanovi provddéci pravidla pro podminénost, odliseni
a integrovany administrativni a kontroln{ systém podle nafizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003, kterym se stanovi spole¢nd pravidla pro
rezimy pifmych podpor v rdmci spolené zemédélské politiky a kterym se zavaddéji nékteré rezimy podpor pro zemédélce
(Uk. vést. L 141, 2004, s. 18; Zvl. vyd. 03/44, 5. 243).

()  Nafizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 ze dne 19. ledna 2009, kterym se stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy pifmych podpor v rimci
spole¢né zemédelské politiky a kterym se zavddgji nékteré rezimy podpor pro zemédélce a kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1290/
2005, (ES) & 247/2006, (ES) & 378/2007 a zrusuje nafizeni (ES) ¢. 1782/2003 (Uk. vést. L 30,2009, s. 16).

() Nafizenf Komise (ES) ¢. 11222009 ze dne 30. listopadu 2009, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizenf Rady (ES) ¢. 73/2009,
pokud jde o podminénost, modulaci a integrovany administrativni a kontrolni systém v rdmci rezimd piimych podpor pro
zemédélce stanovenych v uvedeném nafizeni, a k nafizenf Rady (ES) ¢. 1234/2007, pokud jde podminénost v rdmci rezimu pifmé
podpory pro odvétvi vina (UF. vést. L 316, 2009, s. 65).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 2. kvétna 2017 Holistic Innovation Institute, S.L.U., proti
rozsudku Tribundlu (patého sendtu) vydanému dne 16. Gnora 2017 ve véci T-706/14, Holistic
Innovation Institute v. REA

(V& C-241/17 P)
(2017/C 221/18)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Holistic Innovation Institute, S.L.U. (zdstupce: J. J. Marin Lépez, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Vykonnd agentura pro vyzkum (REA)

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dviir:

— zrusil rozsudek Tribundlu (patého sendtu) ze dne 16. inora 2017, Holistic Innovation Institute v. REA, T-706/14, EU:
T:2017:89;

— zrusil rozhodnuti feditele Vykonné agentury pro vyzkum ze dne 24. Cervence 2014 [ARES(2014) 2461172], kterym
bylo ukonéeno vyjedndvani se spole¢nosti Holistic Innovation Institute, S.L.U., a této spole¢nosti byla odepiena tcast na
evropskych projektech Inachus a ZONeSEC;

— pfiznal spolecnosti Holistic Innovation Institute, S.L.U., ndhradu 4jmy za podminek popsanych v bodé 177 kasa¢niho
opravného prostiedku.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v tom, Ze Tribundl v napadeném rozsudku uvadi, Ze pravomoc REA byla ddna,
takze REA pfi posuzovdni zpisobilosti spolecnosti Holistic Innovation Institute a vyloucenim této spolecnosti
z vyjedndvani v rdmci projektti Inachus a ZONeSEC nejednala nad rdmec tkold, které ji byly v souvislosti s fizenim
sedmého rdmcového programu svéteny (bod 39 napadeného rozsudku).

2. Nespravné pravni posouzeni pii vykladu oddilu 2.2.2 prvniho pododstavce pfilohy rozhodnuti 2012/838 spocivajici
v zdvéru, Ze REA miiZe na zdkladé tohoto oddilu vyloucit spolecnost Holistic Innovation Institute z vyjedndvani v rdmci
projektti Inachus a ZONeSEC (bod 126 napadeného rozsudku).
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3. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v tom, Ze Tribunal v napadeném rozsudku povazoval napadené rozhodnuti za
odtivodnéné (bod 67 napadeného rozsudku), pfestoze podle napadeného rozhodnuti je plnohodnotnou soucasti jeho
odtivodnéni jednak rozhodnuti Komise ze dne 13. bfezna 2014 [ARES (2014) 710158], kterym byla navrhovatelka
vyloucena z ticasti na projektu eDIGIREGION (body 57 a 60 az 62 napadeného rozsudku), a jednak zdvére¢né zpravy
o auditu 11-INFS-025 a 11-BA119-016 (body 63 a 64 napadeného rozsudku), pfi¢emz jak proti uvedenému rozhodnut{
Komise ze dne 13. bfezna 2014 [ARES (2014) 710158], tak proti zdvére¢nym zpravim o auditu 11-INFS-025 a 11-
BA119-016 byly podany zaloby na neplatnost.

4. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v tom, Ze Tribundl tim, Ze v napadeném rozsudku uvedl, Ze REA si od Zalobkyné¢
,opakované“ vyzddala blize uréené informace (bod 75 napadeného rozsudku), Ze ,zopakovala svou 7adost“ v dopise ze
dne 14. kvétna 2014 (bod 78 napadeného rozsudku) a Ze doslo ,k opakované vyméné korespondence mezi REA
a zalobkyni“ (bod 118 napadeného rozsudku), zkreslil hodnoceni provedenych dikazi.

5. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v tom, ze Tribundl tim, Ze v bodech 8, 77 a 78 napadeného rozsudku odkézal
na neexistujici dokument, ktery neni souddsti spisu, zkreslil hodnoceni provedenych dikazi.

6. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v zavéru, ke kterému Tribundl dospél v napadeném rozsudku, a sice Ze
napadené rozhodnuti je opodstatnéné (body 80, 84, 94, 108 a 127 napadeného rozsudku), prestoze napadené
rozhodnuti je v rozporu s oddilem 2.2.2 pfilohy rozhodnuti 2012/838, nebot se bez ,pfesvédiivych a fddné dolozenych
tvrzeni“ odchyluje od kladného hodnoceni nezévislych externich hodnotiteld ohledné provozni zpisobilosti
navrhovatelky.

7. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v nedostatku odtivodnéni napadeného rozsudku, nebot Tribundl uvadi, ze
,Zalobkyné nepfedlozila zddnou skutecnost, na jejimz zdkladé by bylo mozné vyvritit jeji [REA] argumentaci® (bod 58
napadeného rozsudku), a Ze v jejim dopise ze dne 2. Cervna 2014, ktery piedlozila v piiloze A26 Zzaloby, je
,reprodukovdna ¢dst informaci obsazenych v informaénim dokumentu zminéném vyse v bodé 8, aniz ptitom byly
doplnény zvlastni informace, o které zddala REA, zminéné vyse v bodech 7, 9 a 10 (bod 78 napadeného rozsudku).

8. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v zdvéru, ke kterému Tribundl dospél v napadeném rozsudku, a sice Ze podle
harmonogramu stanoveného v manddtech pro vyjednavani bylo ukonceni vyjednavani stanoveno ,orienta¢né“ (bod 130
napadeného rozsudku).

9. Nespravné pravni posouzeni spocivajici v tom, Ze Tribundl dospél v napadeném rozsudku k nesprévnému zdvéru, ze
nahrada majetkové i nemajetkové Gjmy zptisobené pfijetim napadeného rozhodnuti neni namisté (body 147, 148 a 150
napadeného rozsudku).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Supreme Court (Irsko) dne 12. kvétna 2017 -
Ryanair Ltd v. The Revenue Commissioners

(V& C-249/17)
(2017/C 221/19)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Supreme Court

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Ryanair Ltd

Odpiirce: The Revenue Commissioners
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Predbéiné otizky

1) Maze budouci zdmér, kterym je poskytovat, v piipadé Gspésného pfevzet, nabyté spolecnosti sluzby v oblasti zen,
postacovat k prokdzdni toho, Ze potencidlni nabyvatel provadi hospodéfskou ¢innost ve smyslu ¢ldnku 4 $esté smérnice
o DPH ("), takze DPH tétovanou potencidlnimu nabyvateli za zbozi nebo sluzby poskytnuté v souvislosti se snahou
o Uspéné prevzeti lze povazovat za DPH na vstupu ve vztahu k zamyslené hospodaiské cinnosti spocivajici
v poskytovani takovych sluzeb v oblasti fizeni, a

2) muze existovat dostate¢nd ,pfima a bezprostiedni souvislost®, definovand Soudnim dvorem jako pozadavek v rozsudku
Cibo (%), mezi odbornymi sluzbami poskytovanymi v souvislosti s takovym potencidlnim pievzetim a vystupem, kterym
je, v piipadé uspésného pievzeti, potencidlni fizeni prevzatého podniku, takze lze umoznit provést odpocet DPH tykajici
se téchto odbornych sluzeb?

() Sesta smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prévnich pedpisti clenskych stdtii tykajicich se dani
z obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zaklad dané (Uf. vést. 1977, L 145, s. 1).
()  Rozsudek ze dne 27. zdif 2001, Cibo Participations SA v. Directeur régional des impots du Nord-Pas-de-Calais, C-16/00, EU:C:2001:495.

Zaloba podand dne 12. kvétna 2017 — Evropska komise v. Italskd republika
(Véc C-251/17)
(2017/C 221/20)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropsk4 komise (zdstupci: E. Manhaeve a L. Cimaglia, zmocnénci)

Zalovand: Ttalskd republika

Navrhovd 7Zddani zalobkyné

Komise navrhuje, aby Soudni dvir

— urdil, Ze Italskd republika tim, Ze neptijala vSechna opatfeni nezbytnd pro vykon rozsudku vydaného Soudnim dvorem
dne 19. ¢ervence 2012 ve véci C-565/10, Komise v. Itdlie, nesplnila své povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 260 odst.
1 SFEU;

— ulozil Ttalské republice platbu pendle ve vysi 346 699,21 eur, piipadné snizeného pouzitim navrhované metody
postupného sniZeni, za kazdy den prodleni s vykonem rozsudku vydaného ve véci C-565/10, ode dne vyhldseni
rozsudku v této véci az do dne vykonu rozsudku vydaného ve véci C-565/10;

— ulozil Italské republice platbu denni pausdlni ¢dstky ve vysi 39 113,80 eur, v minimdlni celkové vysi 62 699 421,40 de
dne vyhldseni rozsudku ve véci C-565/10 a az do dne, kdy bude rozhodnuto v této véci nebo az do dne vykonu
rozsudku vydaného ve véci C-565/10;

— ulozil Italské republice nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Svou Zzalobou vytykd Komise Italské republice, Ze nevykonala rozsudek vydany Soudnim dvorem dne 19. Cervence 2012,
pokud jde o 80 italskych aglomeraci, v¢etné téch, kterych se tykd tento rozsudek.

V tomto ohledu Italskd republika uznala, Ze nesplnila Ipovinnosti, které pro ni vyplyvaji z clanku 3 smérnice Rady ze dne
21. kvétna 1991 o &isténi méstskych odpadnich vod (*), pokud jde o 35 aglomeraci. Uznala déle, Ze nesplnila povinnosti,
které pro ni vyplyvaji z clankt 4 a 10 této smérnice, pokud jde o 70 aglomeraci.
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Komise z toho vyvozuje, Ze Italskd republika nepfijala vSechna opatfeni nezbytnd pro plny vykon rozsudku ze dne
19. cervence 2012.

() UK vést. L 135, 30.5. 1991, s. 40

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Amtsgericht Hannover (Némecko) dne 15. kvétna
2017 - Regina Lorenz a Prisca Sprecher v. TUIfly GmbH

(V& C-254(17)
(2017/C 221/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Amtsgericht Hannover

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Regina Lorenz a Prisca Sprecher

Zalovand: TUIfly GmbH
Predbéiné otizky

1) Pfedstavuje nepfitomnost znacné C¢dsti zaméstnanct nutnych pro zajisténi letd provozujictho leteckého dopravce
z déivodu nemoci mimofddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (')? V piipadé kladné
odpovédi na prvni otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt povazovana za takovou
okolnost?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otazku: Pfedstavuje spontdnni nepfitomnost znaéné ¢asti zaméstnancti nutnych
pro zajisténi letd provozujiciho leteckého dopravce na zakladé pferuseni préce, které je v rozporu s pracovnim pravem
a s kolektivnimi smlouvami (,divokd stavka“), mimotddnou okolnost ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004?
V ptipadé kladné odpovédi na druhou otdzku: Jaké Grovné musi nepfitomnost dosdhnout k tomu, aby mohla byt
povazovana za takovou okolnost?

3) V ptipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otdzku: Je tfeba, aby tato mimofddnd okolnost existovala
v okamziku samotného zruseného letu, nebo miize provozujici letecky dopravce uréit novy letovy fad na zdkladé
dtvodti hospodatské povahy?

4) V ptipadé kladné odpovédi na prvni nebo na druhou otizku: Md byt pojem ,vyhnutelnost” posuzovan vzhledem
k mimotddné okolnosti, nebo k jejim dtisledkim?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdénf lett a kterym se
zruduje nafizeni (EHS) ¢. 295/91 (Uf. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).
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Rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 — AW v. EUIPO - Pharma Mar (YLOELIS)
(Véc T-85/15) (')

2 M7

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — Prihldska slovni ochranné zndmky Evropské
unie YLOELIS — Starsi slovni ochrannd zndmka Evropské unie YONDELIS — Relativni divod pro
zamitnuti — Nebezpedi zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2017/C 221/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Alfa Wassermann SpA (AW) (Alanno, Itdlie), pfipusténa vstoupit do fizeni namisto Alfa Wassermann Hungary
Kft (zastupci: M. Best, U. Pfleghar a S. Schiffner, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Palmero Cabezas, zmocnénkyng)

Dalsi icastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi tcastnice pred Tribundlem: Pharma Mar, SA
(Colmenar Viejo, Spanélsko) (zdstupce: N. Gonzélez Alberto Rodriguez, advokétka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 18. prosince 2014 (véc R 1100/2014-1),
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Pharma Mar a Alfa Wassermann Hungary

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Alfa Wassermann SpA (AW) se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

()

Ur. vést. C 118, 13.4.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. kvétna 2017 — Morton’s of Chicago v. EUIPO — Mortons the
Restaurant (MORTON’S)

(Véc T-223/15) ()

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Evropské unie MORTON’S — Starsi nezapsané ndrodni ochranné znimky MORTON’S, MORTONS,
MORTON’S CLUB, MORTONS CLUB, MORTON’S THE RESTAURANT, MORTONS RESTAURANT
a M MORTON’S — Relativni diivod pro zamitnuti zdpisu — ProhldSeni neplatnosti — Cldnek 8 odst. 4
a cl. 53 odst. 1 pism. ¢) nafizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2017/C 221/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Morton’s of Chicago, Inc. (Chicago, Illinois, Spojené staty) (zdstupce: . Moss, barrister)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zastupce: H. O'Neil, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Mortons the Restaurant
Ltd (Londyn, Spojné krélovstvi) (zdstupci: J. Barry, solicitor a P. Nagpal, barrister)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 12. tinora 2015 (véc R 46/2014-1) tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Mortons The Restaurant a Morton’s of Chicago.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Morton’s of Chicago, Inc. se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() Uk vést. C 228, 13.7.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 — Agria Polska a dalsi v. Komise
(Véc T-480/15) (')

~Hospoddiskd soutéz — Kartelovd dohoda — ZneuZiti dominantniho postaveni — Trh distribuce
pFipravkii na ochranu rostlin — Rozhodnuti o zamitnuti stiznosti — Udajné protisoutéZni jedndni vyrobcii
a distributorii — PedloZeni, ze strany vyrobcii a distributorii, stiZnosti ke spravnim a trestnim orgdniim ve
vzdjemné shodé nebo koordinované — Ozndmeni tidajnych poruseni platné prdvni dpravy paralelnimi
dovozci — Sprdvni kontroly ndsledné provddéné spravnimi orgdny — UloZeni sprdvnich a trestnich sankci
vnitrostdtnimi orgdny paralelnim dovozciim — Pfirovndni predloZeni stiZnosti ze strany vyrobcii
a distributorii k Sikanéznim Zalobdm nebo ke zneuZiti sprdvnich fizeni — Nedostatecny zdjem Unie —
Prdvo na icinnou soudni ochranu*

(2017/C 221/24)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Agria Polska sp. z 0.0. (Sosnowiec, Polsko), Agria Chemicals Poland sp. z 0.0. (Sosnowiec), Star Agro Analyse
und Handels GmbH (Allerheiligen bei Wildon, Rakousko) a Agria Beteiligungsgesellschaft mbH (Allerheiligen bei Wildon)
(zastupci: S. Dudzik a J. Budzik, poté P. Graczyk a W. Roclawski, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Szczodrowski, A. Dawes a . Norris-Usher, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh podany na zakladé ¢lanku 263 SFEU a sméfujici ke zruseni rozhodnuti Komise C(2015) 4284 final ze dne 19. Cervna
2015 [véc AT.39864 — BASF (piivodné AGRIA a dal3i v. BASF a dalsi)], zamitajiciho stiZnost podanou zalobkynémi na
poruseni ¢lankd 101 SFEU a 102 SFEU, jehoz se tdajné dopustilo v podstaté tfindct podnikd, které vyrdbéji a prodavaji
piipravky na ochranu rostlin, s pomoci nebo prostfednictvim ¢ty profesnich organizaci a jedné advokatni kanceléfe.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnostem Agria Polska sp. z 0.0., Agria Chemicals Poland sp. z o.0., Star Agro Analyse und Handels GmbH a Agria
Beteiligungsgesellschaft mbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uk vest. C 337, 12.10.2015.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 - Airhole Facemasks v. EUIPO - sindustrysurf (AIR
HOLE FACE MASKS YOU IDIOT)

(Véc T-107/16) (*)

,Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Evropské unie AIR HOLE FACE MASKS YOU IDIOT — Neexistence dobré viry — Clinek 52 odst. 1
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 — Pravomoc zménit rozhodnuti*

(2017/C 221/25)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Airhole Facemasks, Inc. (Vancouver, Kanada) (zdstupci: S. Barker, solicitor, a A. Michaels, barrister)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: D. Hanf, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO: sindustrysurf, SL (Trapagaran, Spanélsko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 18. ledna 2016 (véc R 2547/2014-4),
tykajicimu se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spole¢nostmi Airhole Facemasks a sindustrysurf.

Vyrok

1. Rozhodnuti ctvrtého odvolaciho sendtu Uradu Evropské unie pro dusevni viastnictvi (EUIPO) ze dne 18. ledna 2016 (véc R 2547/
2014-4), tykajici se fizeni o prohldSeni neplatnosti mezi spolecnostmi Airhole Facemasks, Inc., a sindustrysurf, SL, se zruSuje a meéni
v tom smyslu, Ze se odvoldni, které u EUIPO podala spolecnost sindustrysurf proti rozhodnuti zruSovaciho oddéleni ze dne
30. cervence 2014, zamitd.

2. Spolecnost Airhole Facemasks i EUIPO ponesou vlastni ndklady ¥izeni vynaloZené pred Tribundlem.

3. Spolecnosti sindustrysurf se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni vynaloZenych spolecnosti Airhole Facemasks pied odvolacim sendtem
EUIPO.

4. Zaloba se ve zbyvajici &dsti zamitd.

(") Ut vést. C 175, 17.5.2016.

Rozsudek Tribunélu ze dne 18. kvétna 2017 - Reisswolf v. EUIPO (secret.service.)
(Véc T-163/16) (*)

,,Ochrannd zndmka Evropske unie — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropske unie secret.service. —
Absolutni divod pro zamitnuti — Poptsna povaha — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) natizeni (ES) ¢ 207/
2009 — Zkoumdni skutecnosti z moci iitedni — Cldnek 76 naiizeni ¢ 207/2009 — Povinnost uvést

odivodnéni — Cldnek 75 naiizeni ¢. 207/2009“

(2017/C 221/26)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Reisswolf Akten- und Datenvernichtung GmbH & Co. KG (Hamburk, Némecko) (zdstupce: A. Ebert-Weidenfeller,
advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Hanne, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 8. tinora 2016 (véc R 1820/2015-4) tykajicimu
se tykajicimu se pfihlasky slovniho oznaceni secret.service. jako ochranné znamky Evropské unie.
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Vyrok
1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Reisswolf Akten- und Datenvernichtung GmbH & Co. KG se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UR vést. C 200, 6.6.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 18. kvétna 2017 — Panzeri v. Parlament
(Véc T-166/16) (*)

»Pravidla pro poskytovdni ndhrad a pfispévkii poslanciim Evropského parlamentu — Pfispévek na
parlamentni asistenci — Vrdceni neoprdvnéné vyplacenych cdstek*

(2017/C 221/27)
Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Pier Antonio Panzeri (Calusco d’Adda, Itilie) (zdstupce: C. Cerami, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupci: N. Lorenz, A. Caiola, G. Corstens a S. Seyr, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh zaloZeny na ¢lanku 263 SFEU a znégjici na zrueni rozhodnuti generdlntho tajemnika Parlamentu ze dne 11. Gnora
2016, jimz bylo zalobci ulozeno vraceni ¢dstky 83 764,34 eur, a ozndmeni o dluhu ze stejného dne vydaného na zdkladé

uvedeného rozhodnuti.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Pieru Antoniu Panzerimu se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

() UK vést. C 200, 6.6.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 — Miihlbauer Technology v. EUIPO (Magicrown)
(Véc T-218/16) (*)

,»Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie Magicrown —
Absolutni divody pro zamitnuti zdpisu — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Popisny charakter —
Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a c) nafizeni (ES) ¢ 207/2009“

(2017/C 221/28)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Miihlbauer Technology GmbH (Hamburk, Némecko) (zdstupci: M. Zintler a A. Stolz, advokati)

Zalovany: Ufad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Hanne, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 7. biezna 2016 (véc R 1213/2015-4), tykajiciho

se piihlasky slovniho oznaceni Magicrown jako ochranné zndmky Evropské unie.
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Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosit Mithlbauer Technology GmbH se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

(") Ut vést. C 232, 27.6.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 17. kvétna 2017 - adp Gauselmann v. EUIPO - (MULTI FRUITS)
(Véc T-355/16) (')

,»Ochrannd zndmka Evropske unie — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie MULTI FRUITS —
Absolutni divody pro zamitnuti zdpisu — Poptsny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a c) naizeni
(ES) & 207/2009“

(2017/C 221/29)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: adp Gauselmann GmbH (Espelkamp, Némecko) (zdstupkyné: P. Koch Moreno, advokétka)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: A. Schifko, zmocnénec)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ patého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 29. dubna 2016 (véc R 1043/2015-5) tykajicimu
se piihlasky k zdpisu slovniho oznaceni MULTI FRUITS jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti adp Gauselmann GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 296, 16.8.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. kvétna 2017 — Bammer v. EUIPO - mydays (MANNERSPIELPLATZ)
(Véc T-372/16) ()

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Rizeni o prohldseni neplatnostt — Slovni ochrannd zndmka
Evropské unie MANNERSPIELPLATZ — Absolutni diivod pro zamitnuti — Popisny charakter —
Clinek 52 odst. 1 pism. a) a &. 7 odst. 1 pism. c) naiizeni (ES) & 207/2009“

(2017/C 221/30)
Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobce: Alexander Bammer (Sindelfingen, Némecko) (zdstupce: W. Riegger, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: S. Hanne, zmocnénec)
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Dalsi icastnice Fizeni pred odvolacim sendtem EUIPO, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: mydays GmbH (Mnichov,
Némecko) (zastupce: F. Pfefferkorn, advokat)
Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu EUIPO ze dne 28. dubna 2016 (véc R 1796/2015-1)
tykajicimu se fizeni o prohldeni neplatnosti mezi spole¢nosti mydays a A. Bammerem.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Alexandru Bammerovi se uklddd ndhrada ndkladsi ¥izeni.

() Ur. vést. C 314, 29. 8. 2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 18. kvétna 2017 — Sabre GLBL v. EUIPO (INSTASITE)
(Véc T-375/16) ()

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska slovni odvmmne’ zndmky Evropské unie INSTASITE —
Absolutni ditvod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (ES) ¢. 207/
2009

(2017/C 221/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Sabre GLBL, Inc. (Southlake, Texas, Spojené staty) (zdstupce: J. Zecher, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: D. Hanf a S. Crabbe, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu EUIPO ze dne 27. dubna 2016 (véc R 1742/2015-2),
tykajicimu se pfihldsky slovniho oznaceni INSTASITE k zdpisu jako ochrannd zndmka Evropské unie.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Sabre GLBL, Inc. se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni

(") U vést. C 326, 5.9.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 18. kvétna 2017 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-410/16) (')

»Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatteni pfijatd viidi Syrii — Zmrazeni
finanénich prostedkii — Prdva na obhajobu — Prdvo na ticinnou soudni ochranu — Povinnost uvést
odiivodnéni — Zjevné nesprdvné posouzeni — Prdvo na ochranu cti — Prdvo na vlastnictvi — Presumpce
neviny — Omezeni tykajici se vstupu na unijni izemi nebo priijezdu pres toto iizemi — Proporcionalita“

(2017/C 221/32)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Rami Makhlouf (Damasek, Syrie) (zdstupce: E. Ruchat, advokat)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: ptivodné S. Kyriakopoulou, G. Etienne a A. Vitro, poté S. Kyriakopoulou a A. Vitro,
poté S. Kyriakopoulou a J. Bauerschmidt, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: F. Castillo de la Torre, L. Havas a R. Tricot, zmocnénci)

Piedmét véci
Navrh zalozeny na ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zruSeni rozhodnuti Rady (SZBP) 2016/850 ze dne 27. kvétna 2016,

kterym se méni rozhodnuti 2013/255/SZBP o omezujlach opatienich vici Syrii (Ut. vést. 2016, L 141, s. 125), a na ngj
navazujicich provadécich aktl v rozsahu, v némz se tykaji zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
2) Rami Makhlouf ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady tizeni Rady Evropské unie.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizend.

(') Ut vést. C 371, 10.10.2016.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 — Marsh v. EUIPO (LegalPro)
(Véc T-472/16) ()

»Ochrannd zndmka Evropske unie — Pfihldska slovni ochranné zndmky Evropske unie LegalPro —
Absolutni divod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) na¥izeni (ES) & 207/
2009

(2017/C 221/33)

Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: Marsh GmbH (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) (zdstupce: W. Riegger, advokat)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: M. Fischer, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 17. ¢ervna 2016 (véc R 146/2016-4) tykajicimu
se piihlasky k zépisu slovniho oznaceni LegalPro jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Marsh GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizen.

(") Ut vést. C 383, 17.10.2016.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 17. kvétna 2017 — PG v. Frontex
(Véc T-583/16)

,Verejnd sluzba — Docasni zaméstnanci — Neobnoveni smlouvy na dobu urcitou — Postup obnoveni
smlouvy — Cldnek 266 SFEU — Povinnost jednat s ndleZitou péti — Mimosmluvni odpovédnost“

(2017/C 221/34)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: PG (zdstupce: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropskd agentura pro pohrani¢ni a pobfezni strdz (Frontex) (zdstupci: H. Caniard a S. Drew, zmocnénci, ve
spolupraci s B. Wagenbaurem, advokdtem)

Predmét véci

Navrh na zdkladé ¢lanku 270 SFEU zngjici na zrueni rozhodnuti orgdnu opravnéného k uzavirdni pracovnich smluv
agentury Frontex ze dne 9. ¢ervna 2015 neobnovit pracovni smlouvu Zalobce a na ndhradu $kody, kterd zalobci Gidajné
vznikla.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) PG se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. kvétna 2017 — CW v. Parlament
(Véc T-742/16 RENV) ()

,Vetejnd sluzba — Utednici — Psychické obt&Zovdni — Clinek 12a sluZebniho fddu — Povinnost
poskytnout pomoc — Vnitini pravidla tykajici se poradniho vyboru zabyvajiciho se obtéZovinim a jeho
prevena na pracovisti — Cldnek 24 sluZebniho ¥ddu — Zddost o pomoc — Odmitnuti — Rozhodnuti
0 zamitnuti stiZnosti — Samostatny obsah — Pedcasnost stiznosti — Neexistence — Uloha a pravomoci
poradniho vyboru zabyvajiciho se obtéZovdnim a jeho prevenci na pracovisti — Fakultativni predloZeni véci

urednikem — Mimosmluvni odpovédnost*

(2017/C 221/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: CW (zastupce: C. Bernard-Glanz, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament (zdstupkyné: E. Taneva a M. Dean, zmocnénkyné)

Predmét véci

Navrh na zdkladé clanku 270 SFEU znéjici zaprvé na zruSeni rozhodnuti Parlamentu ze dne 8. dubna 2013, kterym byla
zamitnuta zddost o pomoc podand Zalobkyni v souvislosti s psychickym obtézovanim, jehoZ se citi byt obéti ze strany
svych nadfizenych, a na zruSeni rozhodnuti generdlntho tajemnika Parlamentu ze dne 23. fjna 2013, kterym byla
zamitnuta jeji stiznost ze dne 9. Cervence 2013, a zadruhé na ndhradu Gjmy, kterd ji idajné vznikla.
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Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti generdlniho tajemnika Evropského parlamentu ze dne 23. ¥ijna 2013, kterym v postaveni orgdnu oprdvnéného ke
jmenovdni zamitl stiznost CW ze dne 9. Cervence 2013, se zrusuje.

2) Ndvrh na zruseni rozhodnuti Parlamentu ze dne 8. dubna 2013 o zamitnuti Zddosti o pomoc podané CW se odmitd jako
nepfipustny.

3) Parlamentu se uklddd povinnost zaplatit CW z titulu utrpéné nemajetkové ijmy cdstku 2 000 eur navySenou o tirok z prodleni ode
dne vyhldseni tohoto rozsudku podle sazby stanovené Evropskou centrdlni bankou (ECB) pro hlavni refinancni operace.

4) Ndvrh na ndhradu djmy se ve zbyvajici cdsti zamitd.

5) Parlament ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni, jeZ vynalozila CW v rdmci piivodniho tizeni o Zalobé pred Soudem
pro vefejnou sluzbu Evropské unie ve véci F-124/13, v fizeni o kasacnim opravném prostiedku ve véci T-309/15 P a v rdmci tohoto
fizeni o vrdcené véci T-742/16 RENV.

() Uk vést. C 52, 22.2.2014 (véc ptivodné zaregistrovand pied Soudem pro vefejnou sluzbu Evropské unie pode &islem F-124/13.

Usneseni Tribundlu ze dne 3. kvétna 2017 - De Nicola v. EIB
(Véc T-55/16 P) ()

»Kasaini opravny prostiedek — Veiejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Posudek o vyvoji
sluZebniho postupu — Hodnoceni za rok 2009 — Nesprdvnd prdvni posouzeni — Kasacni opravny
prostiedek zldsti zjevné nepiipustny a zCdsti zjevné neopodstatnény“

(2017/C 221/36)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: G. Ferabecoli,
advokat)

Dalsi iicastnice izeni: Evropska investi¢ni banka (EIB) (zdstupci: G. Nuvoli a G. Faedo, zmocnénci, ve spolupréci s A. Dal

Ferrem, advokdtem)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (samosoudce) ze dne
18. prosince 2015, De Nicola v. EIB (F-45/11, EU:F:2015:167), a znéjici na ¢dstecné zruseni tohoto rozsudku.

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zédsti odmitd a zédsti zamitd,

2) Carlo De Nicola ponese viastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady vynaloZené Evropskou investicni bankou (EIB) v rdmci fizeni
v tomto stupni.

() Ut vést. C 106, 21.3.2016.
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Usneseni Tribundlu ze dne 3. kvétna 2017 — De Nicola v. BEI
(Véc T-59/16 P) ()

Kasacni opravny prostiedek — Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprdva
sluZebniho postupu — Hodnoceni za rok 2012 — Nesprdvnd prdvni posouzeni — ZZdsti zjevné
nepiipustny a zCdsti zjevné neopodstatnény kasacni opravny prostiedek*

(2017/C 221/37)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: G. Ferabecoli,
advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd investi¢ni banka (BEI) (zdstupci: ptivodné G. Nuvoli a F. Martin, poté G. Nuvoli a G. Faedo,
zmocnénci, ve spolupraci s A. Dal Ferrem, advokdtem)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (samosoudce) ze dne
18. prosince 2015, De Nicola v. BEI (F 9/14, EU:F:2015:163), a zné&jici na aste¢né zruSeni tohoto rozsudku.

Vyrok
1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.
2) Carlo De Nicola ponese viastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou investicni bankou (BEI) v rdmci tohoto

Fizeni.

(") U vést. C 111, 29.3.2016.

Usneseni Tribundlu ze dne 3. kvétna 2017 — De Nicola v. EIB
(Véc T-60/16 P) ()

Kasacni opravny prostiedek — Veiejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprdva
sluZebniho postupu — Hodnotici obdobi 2011 — Nesprdvné prdvni posouzeni — Zcdsti zjevné
nepfipustny a zCdsti zjevné neopodstatnény kasacni opravny prostiedek*

(2017/C 221/38)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: G. Ferabecoli,
advokat)

Dalsi uicastnice fizeni: Evropskd investi¢ni banka (EIB) (zdstupci: ptivodné G. Nuvoli a F. Martin, poté G. Nuvoli a G. Faedo,
zmocnénci, ve spolupraci s A. Dal Ferrem, advokatem)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (samosoudce) ze dne
18. prosince 2015, De Nicola v. EIB (F-55/13, EU:F:2015:165), a znéjici na ¢dste¢né zruSeni tohoto rozsudku.

Vyrok
1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Carlo De Nicola ponese viastni ndklady tizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou investicni bankou (EIB) v rdmci tohoto
fizent.

() UR vést. C 111, 29.3.2016.
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Usneseni Tribundlu ze dne 3. kvétna 2017 - De Nicola v. EIB
(Véc T-70/16 P) ()
»Kasacni opravny prostiedek — Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Psychické obtéZovini —

Mimosmluvni odpovédnost — Nesprdvnd prdvni posouzeni — Zjevné neopodstatnény kasacni opravny
prostiedek*

(2017/C 221/39)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: G. Ferabecoli,
advokat)

Dalsi iicastnice fizeni: Evropska investi¢ni banka (EIB) (zdstupci: G. Nuvoli a G. Faedo, zmocnénci, ve spolupréci s A. Dal
Ferrem, advokdtem)

Predmét

Kasa¢ni opravny prostiedek podany proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (samosoudce) ze dne
18. prosince 2015, De Nicola v. EIB (F-104/13, EU:F:2015:164), znéjici na ¢aste¢né zruseni tohoto rozsudku.

Vyrok
1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Carlo De Nicola ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou investicni bankou (EIB) v tomto Fizeni.

(") U vést. C 111, 29.3.2016.

Usneseni Tribundlu ze dne 4. kvétna 2017 — De Masi v. Komise
(Véc T-341/16) ()

»Zaloba na neplatnost — Pfistup k dokumentiim — Zddost o p¥istup k dokumentiim podand v ramci
interinstituciondlni spoluprdce na zdkladé tlanku 230 SFEU — Dokumenty tykajici se innosti ,Skupiny
pro kodex chovdni (zdanéni podnikii)‘ ustavené Radou — Akt, ktery nelze napadnout Zalobou —
Nepripustnost*

(2017/C 221/40)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici Fizeni
Zalobce: Fabio De Masi (Brusel, Belgie) (zdstupce: A. Fischer-Lescano, professeur)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: F. Erlbacher a J. Baquero Cruz, zmocnénci)

Predmét véci

Naévrh zalozeny na ¢lanku 263 SFEU a znéjici na zrueni rozhodnuti obsazeného v dopise Komise ze dne 8. ¢ervna 2016,
v némz byla uvedena odpovéd na zddost piedsedy zvldstniho vyboru Evropského parlamentu pro danova rozhodnuti a jind
opatieni podobnd svoji povahou nebo tcinkem (TAXE 2), kterd se tykala pfistupu ke vem dokumentim ,Skupiny pro
kodex chovani (zdanéni podniki)“

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Fabio De Masi ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") Ur. vést. C 287, 8.8.2016.
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Zaloba podand dne 14. dubna 2017 — L v. Parlament
(Véc T-59/17)
(2017/C 221/41)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobce: L (zdstupce: 1. Coutant Peyre, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhova zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Parlamentu o propusténi Zalobce ze dne 24. 6. 2016, které obdrzel dne 25. 7. 2016;
— ulozil Parlamentu, aby mu zaplatil ¢astku 100 000 eur z titulu nemajetkové Gjmy; a

— ulozil Parlamentu ndhradu néklad@ f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd Zalobce osm zalobnich diivoda.

1. Prvni Zalobn{ davod vychdzi z poruseni zdsad ochrany oznamovatel podle ¢lankd 22a, 22b sluzebniho fadu a ¢l. 6
odst. 1 vnitfnich pravidel.

2. Druhy Zalobni divod vychazi z nedostatecného odtvodnéni.

3. Tieti zalobni diivod vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni.
4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni zdsady proporcionality.
5. Paty zalobni dvod vychdzi z poruSeni povinnosti péce.

6. Sesty Zalobni divod vychdzi z neexistence odpovédi Parlamentu na Zddost zalobce o pomoc, poruseni prdva na
obhajobu, poruseni prdva na smir.

7. Sedmy Zzalobni diivod vychazi z poruseni prava na piistup k dokumenttim.

8. Osmy zalobni divod vychdzi ze zneuziti pravomoci.

Zaloba podané dne 19. dubna 2017 — Falmouth University v. Komise
(Véc T-227/17)
(2017/C 221/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Falmouth University (Falmouth, Spojené kralovstvi) (zdstupci: V. Sloane, barrister, F. Harmel, advokétka
a T. Kotsonis, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropské komise, v némz se v souvislosti s programovym obdobim EFRR 2007-2013 konstatuje, Ze

v rdmci operace ,Enhancing the Creative Knowledge Base of Cornwall“ doslo k nesrovnalostem, takze je tieba uplatnit
pausélni finan¢ni opravu ve vysi 25 %;
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— rozhodl, ze Evropskd komise ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Zzalobkyni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby predklada zalobkyné ¢tyii Zalobni diivody.

1. Prvni Zalobnf déivod vychdzi z toho, ze kritéria pro vybér jsou v rozporu s ¢l. 44 odst. 2 smérnice 2004/18[ES ('), je
nespravné.

2. Druhy Zalobni dtvod vychdzi z toho, Zze Komise nemohla opravnéné hledat oporu ve tiech dalsich tdajnych
nesrovnalostech.

3. Treti zalobni divod vychdzi z toho, Ze konstatovani Komise, Ze doslo k dal$im tfem tdajnym nesrovnalostem, je
v kazdém piipadé nespravné.

4. Ctvrty zalobni dtvod vychdzi z toho, ze Komise tim, ze rozhodla, Ze vyse finan¢ni opravy je 25 %, jednala zjevné

iraciondlné a nepfiméfené.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. bfezna 2004 o koordinaci postupt pii zaddvdni vefejnych zakdzek
na stavebni prace, doddvky a sluzby (UF. vést. 2004, L 134, s. 114; Zvl. vyd. 06/07, s. 132).

Zaloba podané dne 17. dubna 2017 - Balti Gaas v. Komise a INEA
(Véc T-236/17)
(2017/C 221/43)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Balti Gaas OU (Tallinn, Estonsko) (zdstupkyné: E. Tamm a L. Naaber-Kivisoo, advokatky)

Zalované: Evropskd komise a Vykonnd agentura pro inovace a sité (INEA)

Navrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnut{ zalovanych ze dne 17. tinora 2017, Ref Ares(2017)890302 (');

— rozhodl, ze Zalované ponesou vlastni naklady fizeni a nahradi naklady fizeni vynaloZené Zalobkyni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby Zzalobkyné tvrdi, Ze Zalované nezajistily, aby bylo Fizeni o udélovani grantt v souladu se zdsadami
legality, transparentnosti a fddné spravy, a uvadi ¢tyfi zalobni divody.

1. Prvni Zalobni davod vychdzi z nedostatku pravomoci.
2. Druhy zalobni diivod vychdzi z poruseni podstatné formdlni nélezitosti plynouciho z neuvedeni odtivodnéni.
3. Tfet{ zalobni diivod vychdzi z nedostatku odiivodnéni.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazi z vécné nesprévnosti odévodnéni.
(") Rozhodnuti pfijaté v souvislosti s provadécim rozhodnutim Komise C(2016)1587 final ze dne 17. bfezna 2016 o zméné

provadéciho rozhodnuti Komise C(2014)2080, kterym se stanovi vicelety pracovni program pro granty v oblasti transevropské
energetické sit¢ podle néstroje pro propojeni Evropy na obdobi 2014-2020.
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Zaloba podand dne 24. dubna 2017 - Ecolab Deutschland a Lysoform Dr. Hans Rosemann v. ECHA
(Véc T-243[17)
(2017/C 221/44)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyneé: Ecolab Deutschland GmbH (Monheim, Némecko) a Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH (Berlin, Némecko)
(zdstupci: K. Van Maldegem, M. Grunchard a P. Sellar, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro chemické létky

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— prohlésil zalobu za pfipustnou a odavodnénou;

— zrusil rozhodnuti Evropské agentury pro chemické latky (ECHA) o zafazeni spole¢nosti Sasol Chemie GmbH & Co. KG,
jako dodavatele tcinné latky 1-propanol na seznam uvedeny v ¢l. 95 odst. 1 naifzenf (EU) & 528/2012 () (ddle jen
,seznam uvedeny v ¢lanku 95%) pro typy pifpravku 1, 2 a 4;

— ulozil ECHA ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobkyné tii Zalobni divody.
1. Prvni Zalobni divod vychézejici z poruseni ¢l. 95 odst. 1 druhého pododstavce nafizeni (EU) ¢. 528/12

— Zalobkyné tvrdi, ze ECHA nedodrzela pravni podminky pro zafazeni podniku, jako je spole¢nost Sasol, na seznam
uvedeny v ¢ldnku 95, jak jsou stanoveny v ¢l. 95 odst. 1 nafizeni (EU) ¢. 528/12, nebot spole¢nost Sasol nemohla
piedlozit ECHA tiplnou dokumentaci. Podle Zalobkyn jeji dokumentace nemohla obsahovat kopii Comet Assay testu
nebo povoleni k piistupu, které by zarucovalo referen¢ni prava k tomuto testu.

2. Druhy Zalobni divod vychazejici z poruSeni zdsady zdkazu diskriminace

Zalobkyné tvrdi, e ECHA tim, Ze pfijala dokumentaci ptedlozenou spolecnosti Sasol pro ticely zafazeni na seznam
uvedeny v ¢lanku 95 jako tplnou, zachdzela v rozporu se zdsadou zdkazu diskriminace se spole¢nostmi nachdzejicimi se
v podobné situaci bez objektivniho davodu odlisné.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z poruseni rovnych podminek stanovenych natizenim (EU) ¢. 5282012, jakoz
i nastoleni nekalé soutéze

— Zalobkyné tvrdi, ze ECHA zafazenim spolecnosti Sasol na seznam uvedeny v ¢lanku 95 neuplatnila pravidla uvedend
v ¢lancich 62 a 63 nafizeni (EU) ¢. 5282012, kterd byla stanovena za tcelem zajisténi rovnych podminek mezi
podniky, jako jsou Zalobkyng, které se ztcastnily pfezkumu tykajiciho se 1-Propanolu, a podniky, jako je spole¢nost
Sasol, které tak neucinily.

(") Naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 528/2012 ze dne 22. kvétna 2012 o doddvan{ biocidnich piipravkd na trh a jejich
pouzivani (Uf. vést. L 167, s. 1).
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Zaloba podand dne 28. dubna 2017 - Casino, Guichard-Perrachon a EMC Distribution v. Komise
(Véc T-249/17)
(2017/C 221/45)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Casino, Guichard-Perrachon (Saint-Etienne, Francie) a EMC Distribution (Vitry-sur-Seine, Francie) (zdstupci:
D. Théophile, 1. Simic, O. de Juvigny a T. Reymond, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Névrhova zddani
Zalobci navrhuji, aby Tribundl:

— pred tim, nez rozhodne, ulozil Komisi, aby na zdkladé ¢lankd 89 a 90 jednactho fddu Tribundlu predlozila veskeré
dokumenty, doklady a jiné informace, na zdkladé kterych méla k datu vyddni rozhodnuti C (2017) 1054 za to, Ze
disponuje dostatecné zdvaznymi dikazy pro to, aby odavodnila provedeni kontroly v prostorach Zalobc(;

— prohlasil, Ze se na zdkladé ¢lanku 277 SFEU v projedndvané véci nepouzije ¢lanek 20 nafizeni ¢. 1/2003, a v dusledku
toho zrusil rozhodnuti Komise C (2017) 1054 ze dne 9. dnora 2017;

— zrusil na zdkladé ¢lanku 263 SFEU rozhodnuti Evropské komise C (2017) 1054 ze dne 9. tnora2017;

— ulozil Komisi nahradu veskerych ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobci pét Zalobnich divodi.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici z protipravnosti rozhodnuti Evropské komise ze dne 9. tnora 2017 nafizujici
zalobciim, aby se podiidili kontrole podle ¢l. 20 odst. 1 a 4 nafizeni (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002
o provadéni pravidel hospodaiské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82 Smlouvy (Uf. vést. L 1, 4.1.2003, s. 1; Zvl.
vyd. 08/02, s. 205), tedy rozhodnuti, které je v projednavané véci napadeno (ddle jen ,napadené rozhodnuti“). Zalobci
v tomto ohledu tvrdi, Ze:

— napadené rozhodnuti je zaloZeno na ustanoveni, které je samo o sobé protipravni, a proto v projednavané véci
nepouzitelné na zdkladé ¢lanku 277 Smlouvy o fungovani Evropské unie (ddle jen ,SFEU“);

— clanek 20 nafizeni ¢. 1/2003 porusuje zakladni pravo na Gcinny procesni prostiedek stanovené v ¢lanku 47 Listiny
zékladnich prdv Evropské unie (ddle jen ,Listina®) a v clinku 6 Evropské umluvy o ochrané lidskych prav
a zdkladnich svobod (dile jen ,,EULP“) tim, Ze neumoziiuje podnikdm, které jsou piijemci rozhodnuti Komise
o kontrole, se u¢inné branit proti pribéhu kontroly;

— toto ustanoveni rovnéz porusuje zdsadu rovnosti zbrani a prdvo na obhajobu, zarucené clinky 47 a 48 Listiny
a ¢lankem 6 EULP tim, Ze neumoZiiuje strandm pidstup k dokumenttim, které jsou zakladem rozhodnuti Komise
o provedeni kontroly.

2. Druhy zalobni dtvod vychdzejici z porusem zdkladniho préva na nedotknutelnost obydh podle ¢lanku 7 Listiny a ¢lanku
8 EULP tim, Ze napadené rozhodnuti ma neomezenou platnost, jakoZ i nepfesny a nepfiméfeny rozsah piisobnosti,
jelikoz:

— napadené rozhodnuti uvadi pouze datum, od kterého muze kontrola zacit, ale nestanovi datum ukonéeni ani
maximalni dobu trvani kontroly;

— vztahuje se na vSechny spole¢nosti skupiny Casino bez ohledu na jejich ¢innost a zemépisnou polohu, aniz je
jednotlivé jmenuje, s vyjimkou matefské spole¢nosti;

— umoznuje kontrolu v jakychkoliv prostorach skupiny.
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3. Treti Zalobni divod vychazejici z poruseni povinnosti Komise uvést odivodnéni, jelikoz napadené rozhodnuti
neupfesiiuje typ, povahu, ptivod ani obsah informaci, na zakladé kterych se Komise rozhodla nafidit kontrolu.

4. Ctvrty zalobni diivod vychézejici z dopadu, ktery mélo napadené rozhodnuti na zakladni prévo na nedotknutelnost
obydli podle ¢lanku 7 Listiny a ¢ldnku 8 EULP tim, Ze bylo pifijato, aniZ Komise disponovala dostatecné zdvaznymi
dtkazy pro to, aby odavodnila provedeni kontroly v prostordch Zalobct.

5. Pdty Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality, ke kterému doslo pfijetim napadeného rozhodnuti
tim, Ze v ném byl stanoven zacdtek kontroly na den, ktery md mimofadné nepftiznivy dopad na ¢innost Zalobca,
pfestoze Komise mohla stanovit jiné datum, jez by bylo pro Zalobce podstatné méné omezujici a Komisi by to
nezptsobilo zddné obtize. V tomto ohledu Zzalobci tvrdi, Ze i kdyZ se napadené rozhodnuti zaméfuje na prostory
subjektu skupiny Casino, ktery je odpovédny za jedndvani s dodavateli, stanovi pocdtek kontroly na 20. tnora 2017
nebo kritce poté, coz je posledni tyden pro sjedndvani rocnich smluv s dodavateli, jelikoz clianek L. 441-7
francouzského obchodniho zdkoniku stanovi lhiitu pro uzavieni smluv do 1. bfezna daného roku, o ¢emz Komise dobie
védeéla.

Zaloba podané dne 3. kvétna 2017 — RE v. Komise
(Véc T-257/17)
(2017/C 221/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobce: RE (zdstupce: S. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Névrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil implicitni rozhodnuti Reditelstvi pro bezpecnost, kterym se implicitné zamitd potvrzujici zddost o piistup
k dokumentiim, podana Zalobcem dne 20. ledna 2017;

— ulozil zalované povinnost vyplatit Zalobci spravedlivou a pfiméfenou ndhradu nemajetkové Gjmy, kterd mu byla
zpusobena protipravnim odmitnutim vyfidit jeho zddost o pFistup k dokumentim v rozporu s ustanovenimi nafizen{
1049/2001 (), a

— rozhodl, Ze Zalovand ponese vlastni ndklady tohoto fizeni a nahradi ndklady tohoto fizeni vynalozené zalobcem.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se Zalobce domdha zruSeni shora oznaceného napadeného implicitniho rozhodnuti, a to ze dvou diivodu:
zaprvé proto, Ze napadené rozhodnuti neobsahuje zidné odiivodnéni pro nezpfistupnéni 15 dokumenti, které Zalobce
pozadoval a které nebyly zminény v rozhodnuti ze dne 22. prosince 2016, jimz byla zamitnuta ptivodni zddost Zalobce
o piistup k dokumentiim, a zadruhé proto, Ze nezpfistupnéni ostatnich dokumentt nebylo odvodnéno viibec, respektive
v kazdém piipadé nespravné, je-li tfeba odiivodnéni rozhodnuti ze dne 22. prosince 2016, jimz byla zamitnuta ptavodni
zadost zalobce, povazovat za odivodnéni obsazeného v napadeném implicitnim rozhodnuti.

Konecné se zalobce doméhd vyplaceni odpovidajici ndhrady utrpéné nemajetkové Gjmy plynouci z pretrvavajicich prataht
na strané spravniho orgdnu a z protipravniho odepfeni pristupu Zalobce k dotéenym dokumentim, a to v rozporu
s ustanovenimi nafizeni ¢. 1049/2001.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentiim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Ut. vést. 2001, L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331)
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Zaloba podand dne 3. kvétna 2017 — Bank of New York Mellon v. EUIPO — Nixen Partners (NEXEN
PULSE)

(Véc T-260/17)
(2017/C 221/47)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: The Bank of New York Mellon Corp. (New York, New York, Spojené staty) (zdstupci: A. Klett a K. Schliiter,
advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Nixen Partners (PafiZ, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Piihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Evropské unie ,NEXEN PULSE“ — Piihldska ¢. 13 374 194
Rizeni pred EUIPO: Namitkové Fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 23. Ginora 2017, ve véci R 1571/2016-2

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nahradu naklada fizeni a ndkladd #zeni pfed odvolacim sendtem a ndmitkovym oddélenim, véetné viech
nezbytnych ndklada zalobkyné v téchto Fizenich.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 5. kvétna 2017 — Bayer v. EUIPO — UNI — Pharma (SALOSPIR)
(Véc T-261/17)
(2017/C 221/48)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Bayer AG (Leverkusen, Némecko) (zdstupkyné: V. von Bomhard, advokétka)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: UNI — Pharma Kleon Tsetis Pharmaceutical Laboratories Industrial and
Commercial SA (Kifisia, Recko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd znidmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,SALOSPIR“ — Piihldska
¢. 12 351 458

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 17. tinora 2017, ve véci R 2444/2015-4
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Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a Uni-Pharma, pokud vyuZije prava na vstup do Fizeni jako vedlejsi ticastnice, ndhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b), ¢l. 8 odst. 4 a ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 4. kvétna 2017 — Uponor Innovation v. EUIPO - Swep International (SMATRIX)
(Véc T-264/17)
(2017/C 221/49)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Uponor Innovation AB (Bords, Svédsko) (zdstupce: A. Kylhammar, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Swep International AB (Landskrona, Svédsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Pihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd znamka Evropské unie ,SMATRIX“ — Piihldska ¢ 12 540 431
Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 1. bfezna 2017, ve véci R 236/2016-2

Navrhova zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndklada fizent;

— ulozil SWEP International nahradit Zalobkyni ndklady vzniklé v ndmitkovém a odvolacim Fizeni.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 8. kvétna 2017 — Quadri di Cardano v. Komise
(Véc T-273/17)
(2017/C 221/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Alessandro Quadri di Cardano (Schaerbeek, Belgie) (zdstupci: N. De Montigny a J.-N. Louis, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal rozhodl, Ze:

— rozhodnuti PMO ze dne 19. ¢ervence 2016, kterym se stanovi jeho individualni naroky pfi nastupu do funkce ve
Vykonné agentufe pro inovace a sité (INEA), se v rozsahu, v némz zalobci nepfizndvé prispévek za praci v zahranici ve
vysi 16 % podle ¢lanku 4 prilohy VII sluzebniho fadu, a v dasledku toho vede k nepfiznani s tim souvisejicich ndrokd,
zejména rocnich cestovnich vydajt, zrusuje;

— 7Zalované se ukladd ndhrada ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobce dva zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzi z nerespektovani diskuzi a jedndni souvisejicich s obdobim pred reformou sluzebniho fadu
tfednikti a zejména z poruseni legitimniho ocekavani, poruseni zdsad legitimni divéry a pravni jistoty Zalobce, jakoz
i prav, kterd Zalobce nabyl, a to z divodu ndhle odlisné analyzy jeho spisu tykajiciho se individudlnich ndroku.

2. Druhy zalobni divod souvisi s docasnou smlouvou podle belgického préva, na kterou poukazuje Komise s cilem
odavodnit, Ze zalobce si v pribéhu zaméstndni u soukromého zaméstnavatele ziidil bydlisté v Belgii. Tento Zalobni
dtvod se déli na tii ¢asti:

— Prvni &ast vychdzi ze zneuziti pravomoci, kterého se Komise méla dopustit, kdyz se pokusila vyloucit jakykoliv vztah
podiizenosti ve vztahu k Zalobci v pribéhu obdobi docasného zaméstndni, a to s cilem nepfihlédnout k existenci

zaméstnan{ u mezindrodn{ organizace, v jehoz disledku by v zdsadé muselo dojit k odloZeni analyzy podminek
vyzadovanych ¢lankem 4 piilohy VII sluzebniho fadu;

— druhd ¢ast vychdzi z nespravného pravniho posouzeni, poruseni ustanoveni belgického préva tykajicich se smluv
docasnych zaméstnancti, jakoZ i z obchdzeni zdkona, kterého se Komise méla dopustit;

— tieti ¢ast vychdzi ze zjevné nespravného posouzeni, poruseni zdsady proporcionality a zdsady fddné spravy.

Zaloba podané dne 10. kvétna 2017 — Monster Energy v. EUIPO — Bosel (MONSTER DIP)
(Véc T-274/17)
(2017/C 221/51)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Monster Energy Company (Corona, Kalifornie, Spojené stdty) (zdstupce: P. Brownlow, Solicitor)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi dcastnik fizeni pred odvolacim sendtem: Marco Bosel (Bad Fallingbostel, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Piihlasovatel sporné ochranné zndmky: Dal3i dcastnik fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovad ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvek ,MONSTER DIP“ — Pfihldska
¢. 13118 211

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizenf



10.7.2017 Utedni véstnik Evropské unie C 221/37

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 10. Gnora 2017, ve véci R 1062/2016-2
Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— zrusil rozhodnuti ndmitkového oddéleni ze dne 19. dubna 2016 v Fizeni o ndmitkdch B 2433681;

— zamitl piihldsku sporné ochranné znamky pro viechny vyrobky a sluzby;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a odst. 4 a 5 nafizeni ¢. 207/2009.

Usneseni Tribundlu ze dne 5. kvétna 2017 - King.com v. EUIPO - TeamLava (animované ikony)
(Véc T-96/17) ()
(2017/C 221/52)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda prvniho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UR vést. C 112, 10.4.2017.
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