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C 279)2 Utedni véstnik Evropské unie 1.8.2016

v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Usneseni Soudniho dvora ze dne 21. dubna 2016 - Royal Scandinavian Casino Arhus I/S v. Evropska
komise, Danské kralovstvi, Betfair Group plc, Betfair International Ltd, European Gaming and Betting
Association (EGBA)

(Véc C-541/14 P) (")
.Kasaéni opravny prostiedek — Clinek 181 jednaciho #ddu Soudniho dvora — Zaloba na neplatnost —
Clinek 263 ctvrty pododstavec SFEU — Prdvo podat Zalobu — Aktivni legitimace — Fyzické a prdvnické
osoby — Stdtni podpora — Rozhodnuti prohlasujici reZim podpor za slucitelny s vnitinim trhem — Akt,
ktery se Zalobkyné osobné dotykd — Narizovaci akt, ktery nevyZaduje pfijeti provddécich opatieni“
(2016/C 279/02)

Jednaci jazyk: ddnstina

Ucastnici Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Royal Scandinavian Casino Arhus IS (zdstupce: B. Jacobi, advokat)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd komise (zdstupci: L. Gronfeldt a P-J. Loewenthal, zmocnénci), Danské kralovstvi (zdstupci:
M. C. Thorning, zmocnénec, ve spoluprdci s R. Holdgaard, advokat), Betfair Group plc, Betfair International Ltd (zdstupci:
O. Brouwer, A. Pliego Selie a M. Groothuismink, advokati), European Gaming and Betting Association (EGBA) (zastupci:
J. Heithecker, C.-D. Ehlermann a J. Ylinen, Rechtsanwilte)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Spolecnosti Royal Scandinavian Casino Arhus 1/S se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

(") UK vest. C 34, 2.2.2015.
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Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 21. dubna 2016 — Dansk Automat Brancheforening
v. Evropskd komise, Dénské kralovstvi, Betfair Group plc, Betfair International Ltd, European Gaming
and Betting Association (EGBA)

(Véc C-563/14 P) (')

~Kasacni opravny prostredek — Cldnek 181 jednaciho iddu Soudniho dvora — Zaloba na neplatnost —
Cldnek 263 &tvrty pododstavec SFEU — Prdvo podat Yalobu — Aktivni leglttmace — Fyzické nebo
prdvnické osoby — Stdtni podpory — Rozhodnuti, kterym se prohlasuje reZim podpor za slucitelny
s vnitinim trhem — Akt, ktery se osobné dotykd Zalobkyné — Nafizovaci akt, ktery nevyZaduje piijeti
provddécich opatieni“

(2016/C 279/03)

Jednaci jazyk: ddnstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Dansk Automat Brancheforening (zdstupci: K. Dyekjer, T. Hog
a J. Flodgaard, advokater)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd komise (zdstupci: L. Gronfeldt a M. P.-J. Loewenthal, zmocnénci), Danské kralovstvi (zastupci:
C. Thorning, zmocnénec, ve spolupraci s R. Holdgaardem, advokat), Betfair Group plc, Betfair International Ltd (zdstupci:
A. Pliego Selie, O. Brouwer a M. Groothuismink, advocaten), European Gaming and Betting Association (EGBA) (zdstupci:
J. Heithecker, C.-D. Ehlermann a J. Ylinen, Rechtsanwailte)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.
2) Dansk Automat Brancheforening se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

3) Ddnské krdlovstvi ponese vlastni ndklady fizeni.

(") UK vest. C 46, 9. 2. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 21. dubna 2016 - Jean-Marie Cahier v. Rada
Evropské unie, Evropskd komise, Francouzskd republika

(Véc C-227/15 P) ()

~Kasacni opravny prostiedek — Mimosmluvni odpovednost Evropske unie — Narizeni (ES) c. 1493/
1999 — Cldnek 28 odst. 1 — Povinnost destilace mnoZstvi vina z odriid s dvojim iicelem prevysujiciho
mnoZstvi, které se béZné vinifikuje a neni vyvezeno mimo tizemi Unie — Nafizeni (ES) &

Destilace provddénd samotnym producentem, ktery md soucasné funkci palirny — Produkce destiliti

s oznalenim piivodu*

(2016/C 279/04)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Jean-Marie Cahier, Robert Aubineau, Laurent Bigot, Pascal Bourdeau,
Jacques Brard-Blanchard, Olivier Charruaud, Daniel Chauvet, Régis Chauvet, Fabrice Compagnon, Francis Crepeau, Philippe
Davril, Bernard Deborde, Chantal Goulard, Jean-Pierre Gourdet, Bernard Goursaud, Jean Gravouil, Guy Herbelot, Rodrigue
Herbelot, Sophie Landrit, Michel Mallet, Michel Merlet, Alain Phelipon, Claude Potut, Philippe Pruleau, Philippe Riche,
Francoise Rousseau, René Roy, Pascale Rulleaud-Beaufour (zdstupce: C.-E. Gudin, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie (zdstupci: S. Barbagallo a E. Sitbon, zmocnénci), Evropskd komise (zdstupci:
I. Galindo Martin a B. Schima, zmocnénci), Francouzskd republika (zdstupci: G. de Bergues, D. Colas a S. Ghiandoni,
zmocnénci)



C 279/4 Utedni véstnik Evropské unie 1.8.2016

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Jean-Marie Cahier, Robert Aubineau, Laurent Bigot, Pascal Bourdeau, Jacques Brard-Blanchard, Olivier Charruaud, Daniel Chauvet,
Régis Chauvet, Fabrice Compagnon, Francis Crepeau, Philippe Davril, Bernard Deborde, Chantal Goulard, Jean-Pierre Gourdet,
Bernard Goursaud, Jean Gravouil, Guy Herbelot, Rodrigue Herbelot, Sophie Landrit, Michel Mallet, Michel Merlet, Alain Phelipon,

Claude Potut, Philippe Pruleau, Philippe Riche, Frangoise Rousseau, René Roy a Pascale Rulleaud-Beaufour ponesou vlastni ndklady
fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie a Evropskou komisi.

() Uk vést. C 311, 21. 9. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (desitého senitu) ze dne 21. dubna 2016 — ultra air GmbH v. Ufad
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi, Donaldson Filtration Deutschland GmbH

(Véc C-232/15 P) ()

»Kasacni opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Evropské unie — Slovni ochrannd zndmka Evropske
unie ultra.air ultrafilter — Rizeni o prohlasem neplatnosti — Absolutni diivod pro zamitnuti ¢i
neplatnost — Popisny charakter — Nafizeni (ES) C. 207/2009 — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a c) a &. 52
odst. 1 pism. a) — Prohldseni neplatnosti odvolacim sendtem — Cldnek 181 ]ednaciho fddu Soudniho
dvora — Zisti zjevné nepfipustny a zldsti zjevné neopodstatnény kasacni opravny prostiedek

(2016/C 279/05)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: ultra air GmbH (zdstupce: C. Konig, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik fizeni: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: S. Hanne, zmocnénec), Donaldson Filtration
Deutschland GmbH (zdstupkyné: N. Siebertz a M. Teworte-Vey, Rechtsanwiltinnen)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnosti ultra.air GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 262, 10.8.2015.

Usneseni Soudniho dvora ze dne 21. dubna 2016 — Makro autoservicio mayorista SA a Vestel Iberia
SL v. Evropskd komise a Spanélské krilovstvi

(Spojené véci C-264/15 P a C-265/15 P) (')

~Kasatni opravny prostiedek — Jednaci ¥dd Soudniho dvora — Cldnek 181 — Cldnek 263 SFEU —
Situace osoby, kterd neni pfimo dotlena rozhodnutim, které je predmétem opravného prostiedku — Celni
unie — Ndsledné zohledneéni a vrdceni dovozniho cla — Barevné televizni prijimace pochdzejici z Turecka“

(2016/C 279/06)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Makro autoservicio mayorista SA a Vestel Iberia SL (zdstupci: P. De Baere
a P. Muiiiz, advokati)
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Dals ticastnici fizeni: Evropskd komise (zdstupci: R. Lyal a A. Caeiros, zmocnénci) a Spanélské krélovstvi (zdstupce: A. Rubio
Gonzdlez, zmocnénec)

Vyrok
1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnostem Makro autoservicio mayorista SA a Vestel Iberia SL se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

3) Spanélské krdlovstvi ponese viastni ndklady ¥izen.

(") Ut vést. C 294, 7.9.2015.

Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 21. dubna 2016 — Alexandre Borde, Carbonium
SAS v. Evropskd komise

(Véc C-279/15 P) (')

~ 7

~Kasacni opravny prostiedek — Cldnek 181 jednaciho #didu Soudniho dvora — Program v rdmci AKT
(skupiny africkych, karibskych a tichomoiskych stdtii) Globdlni aliance pro boj proti zméné klimatu
(AMCC) — Zddost Evropské komise sméfujici k ukonceni mise odbornika vybraného jejim smluvnim
partnerem — Zaloba na neplatnost — Prdvo na ii¢innou soudni ochranu“

(2016/C 279/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Alexandre Borde, spole¢nost Carbonium SAS (zdstupce: A.B.H. Herzberg,
advokat)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: S. Bartelt a F. Moro, zmocnénci)

Vyrok
1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Alexandre Borde a spolecnost Carbonium SAS spolecné ponesou ndklady Fizend.

(") Ut vést. C 294, 7. 9. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 12. kvétna 2016 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Oberlandesgericht Miinchen — Némecko) — Soha Sahyouni v. Raja Mamisch

(Véc C-281/15) ()

»Zddost o rozhodnuti o piedb&iné otdzce — Cldnek 53 odst. 2 jednaciho #idu Soudniho dvora — Justini
spoluprdce v obanskych vécech — Nafizeni (EU) & 1259/2010 — Oblast piisobnosti — Uzndni
rozhodnuti o soukromém rozvodu, vydaného ndboZenskou autoritou ve tetim stité — Zjevny nedostatek
pravomoci Soudniho dvora“

(2016/C 279/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Miinchen
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Soha Sahyouni

Zalovany: Raja Mamisch

Vyrok
Soudni dviir Evropské unie zjevné nemd pravomoc k tomu, aby odpovédél na otdzky polozené Oberlandesgericht Miinchen (vrchniho

zemského soudu v Mnichové, Némecko) rozhodnutim ze dne 2. cervna 2015.

(") Uft. vést. C 294, 7.9.2015.

v 7

Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 21. dubna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itdlie) - Beca Engineering Srl v. Ministero dell'Interno

(Véc C-285/15) ()

»Rizeni o predbézné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Volny pohyb zbozi — Smérnice
89/106/EHS — Stavebni vyrobky — Vnitini obloZeni kominii — Vnitrostdtni prdvni dprava, podle které
musi byt kominy zhotovovdny pouze z nehorlavych materidli“

(2016/C 279/09)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Beca Engineering Srl

Odpiirce: Ministero dell'Interno

Vyrok

Otdzka, zda je s unijnim prdvem slucitelnd vnitrostdtni pravni tiprava, podle které musi byt kominy zafizeni pro vytdpéni domdcnosti
zhotovovdny z takovych stavebnich vyrobkil, jako jsou vyrobky ve véci v ptivodnim Fizeni, jez musi byt nehotlavé, se neposuzuje ve svétle
smérnice Rady 89/106/EHS ze dne 21. prosince 1988 o sblizovdni prdvnich a sprdvnich predpisii clenskych statii tykajicich se
stavebnich vyrobkil, ve znéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1882/2003 ze dne 29. zd¥#i 2003.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/34/ES ze dne 22. cervna 1998 o postupu pfi poskytovdni informaci v oblasti norem
a technickych predpisii a piedpisii pro sluzby informacni spolecnosti, ve znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/48/ES ze dne
20. cervence 1998, musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze takovd vnitrostdtni prdvni iprava musi byt kvalifikovdna jako ,technicky
predpis* ve smyslu ¢l. 1 bodii 3 a 11 této smérnice, a Ze neozndmi-li dotycny clensky stdt tuto prdvni tipravu Evropské komisi v souladu
s cldnkem 8 této smérnice, ve znéni zmén, neni tato vnitrostdtni prdvni tiprava pouZitelnd, cehoZ se mohou jednotlivci dovoldvat pred
vnitrostdtnim soudem.

(") U vést. C 302, 14.9.2015.
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Usneseni Soudniho dvora ze dne 14. dubna 2016 - John Dalli v. Evropskd komise
(Véc C-394/15 P) ()
~Kasacni opravny prostfedek — Zprdva z vysetfovini OLAF obviiiujici clena Evropské komise — Udajné

slovni rozhodnuti piedsedy Komise ukoncit vykon funkce dotleného komisaie — Zaloba na neplatnost
a ndhradu Skody“

(2016/C 279/10)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: John Dalli (zdstupci: L. Levi a S. Rodrigues, advokati)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: J. Baquero Cruz, B. Smulders a J.-P. Keppenne, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) John Dalli ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 311, 21.9.2015.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 28. dubna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Augstaka tiesa — LotySsko) — Verners Pudans v. Valsts ienémumu dienests

(Véc C-462/15) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥#ddu Soudniho dvora — Spolecnd zemédélskd
politika — Naftizeni (ES) ¢ 73/2009 — ReZimy piimych podpor — Cldnek 29 odst. 1 — Povinnost
vyplatit ptijemciim platby v plné vysi — Daii z pfijmu*
(2016/C 279/11)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Verners Pudans

Zalovany: Valsts ienémumu dienests

Vyrok

Cldnek 29 odst. 1 nafizeni Rady (ES) & 73/2009, kterym se stanovi spolecnd pravidla pro rezimy piimych podpor v rdmci spolecné
zemédélské politiky a kterym se zavddeji nekteré vezimy podpor pro zemédélce a kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1290/2005, (ES)
. 247/2006, (ES) ¢. 378/2007 a zruSuje nafizeni (ES) ¢. 1782/2003, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni takové
vnitrostdtni prdvni tipravé, o jakou se jednd v pivodnim fizeni, podle které platby vyplacené v rdmci reZimii podpory uvedenych
v ptiloze I tohoto nafizeni podléhaji dani z p¥ijmu.

(") Ut vést. C 381, 16. 11. 2015.
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Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 14. dubna 2016 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunal Administrativo e Fiscal de Leiria — Portugalsko) — Bernard Jean Marie Gabarel
v. Fazenda Pdblica

(Véc C-555/15) ()

»Rizeni o predb&iné otdzce — Daii z pFidané hodnoty (DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Osvobozeni —
Poskytovini péle p¥i vykonu lékarskych a nelékatskych zdravotnickych povoldni — Fyzioterapie —
Osteopatie

(2016/C 279/12)
Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribundl Administrativo e Fiscal de Leiria

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Bernard Jean Marie Gabarel

Zalovand: Fazenda Publica

Vyrok

Cldnek 132 odst. 1 pism. c) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému de dané z pridané hodnoty,
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze fyzioterapeut, ktery pti vykonu svého zdravotnického povoldni pouzivd bez rozliSovdni nebo
doplitkové jak terapeutické postupy fyzioterapie, tak terapeutické postupy osteopatie, musi byt osvobozen od dané z pridané hodnoty nejen
z titulu terapeutickych postupil fyzioterapie, ale i z titulu terapeutickych postupii osteopatie, pokud vylouceni posledné zminénych
terapeutickych postupti z oblasti vykonu nelékafskych zdravotnickych povoldni pro ticely osvobozent od dané z pfidané hodnoty prekracuje
meze posuzovaci pravomoci, kterou clenskym stdtiim svéfuje toto ustanoven.

(") Ut vést. C 16, 18.01.2016.

Usneseni Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 12. kvétna 2016 (Zidosti o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Consiglio di Stato - Itilie) — Security Service Srl (C-692/15), Il Camaleonte Stl (C-
693/15), Vigilanza Privata Turris Stl (C-694/15) v. Ministero dell'Interno (C-692/15 a C-693/15),
Questura di Napoli, Questura di Roma (C-692/15)

(Spojené véci C-692/15 az C-694/15) ()

oRizeni o predbéiné otdzce — Jednaci ¥dd Soudniho dvora — Cldnek 53 odst. 2 — Svoboda usazovdni
a volny pohyb sluZzeb — Cisté vnitrostdtni situace — Zjevny nedostatek pravomoci Soudniho dvora“

(2016/C 279/13)
Jednaci jazyk: italstina
Predklddajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatelky: Security Service Srl (C-692/15), 11 Camaleonte Srl (C-693/15), Vigilanza Privata Turris Srl (C-694/15)

Odpiirci: Ministero dell'Interno (C-692/15 a C-693/15), Questura di Napoli, Questura di Roma (C-692/15)
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Vyrok

Soudni dviir Evropské unie zjevné nemd pravomoc k tomu, aby odpovédél na otdzky poloZené Consiglio di Stato (Stdtni rada, Itdlie)
rozhodnutimi ze dne 12. listopadu 2015.

() Ut vést. C 106, 21.3.2016.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 8. dubna 2016 Agriconsulting Europe SA proti rozsudku
Tribunélu (Sestého sendtu) vydaném dne 28. ledna 2016 ve véci T-570/13, Agriconsulting Europe SA
v. Evropskd komise

(V& C-198/16 P)
(2016/C 279/14)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Agriconsulting Europe SA (zdstupce: R. Sciaudone, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

— zrusit napadeny rozsudek a vratit véc Tribundlu, aby rozhodl ve véci s pfihlédnutim k poznatkiim poskytnutym
Soudnim dvorem;

— ulozit Komisi ndahradu nakladd tohoto Fizeni i fizeni ve véci T-570/13.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Ke kritériim pro zaddni zakdzky ¢. 1 a 2: zkrouceni a zkreslen{ argumentti uplatnénych navrhovatelkou; poruseni zédsady
néhrady $kody s ohledem na jeji oblast ptsobnosti.

2. K pojmu ,neobvykle nizkd nabidka“ zkresleni posouzeni hodnotictho vyboru a poruseni povinnosti odivodnéni
rozsudkd; zkresleni procesnich pisemnosti a rozporuplnost odtivodnéni v tom, Ze Tribundl nahradil odéivodnéni podané
hodnoticim vyborem vlastnim odtivodnénim.

3. Zkrouceni a zkresleni Zaloby a dikaznich prostiedki tykajicich se nabidky, pokud jde o vedlejsi tkoly; chybny vyklad
parametr tykajicich se pojmu ,neobvykle nizkd nabidka“, jakoZ i prav G¢astnikt fzeni na ovéfeni anomalie; poruseni
pravidel zaddvaciho fizeni; zkrouceni a zkresleni dikaznich prosttedki ptedloZenych navrhovatelkou.

4. Chybny vyklad skute¢né a urcité skody, jez méd byt nahrazena.
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden, zittingsplaats
Arnhem (Nizozemsko) dne 22. dubna 2016 - Jan Theodorus Arts v. Veevoederbedrijf Alpuro BV

(Véc C-227/16)
(2016/C 279/15)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden, zittingsplaats Arnhem

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Odbvolatel: Jan Theodorus Arts

Odpiirce: Veevoederbedrijf Alpuro BV

Predbéiné otizky

1) Jsou vzhledem k cilim naiizenf Rady (ES) &. 73/2009 (') ze dne 19. ledna 2009, kterym se stanovi spolecnd pravidla pro
rezimy pimych podpor v rdmci spole¢né zemédélské politiky a kterym se zavadéji nékteré rezimy podpor pro
zemédélce, tedy zajisténi piiméfené Zivotni Grovné zemédélcd piimou podporou pifjmu a podpora vefejného zdravi,
zdravi zvifat, Zivotntho prostiedi a dobrych Zivotnich podminek zvifat, platnd veskerd ustanoveni smlouvy uzaviené
mezi vykrmcem telat a zacleniovaci spolecnostil...] jez maji za ndsledek, Ze jednotna platba poskytnutd na zdkladé vyse
uvedeného nafizeni vykrmci telat piipadne prostfednictvim odpoctu od ceny vykrmenych telat zaclefiovaci spole¢nosti?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku, maze vnitrostdtni soud na zdkladé rozporu s cili nafizeni ¢. 73/2009
zménit smlouvu na zdkladé zasady rebus sic stantibus tak, aby byla zcela ¢i ¢dste¢né zhojena tijma zacleniovaci spole¢nosti
zptisobend neplatnosti, zejména snizenim ceny vykrmenych telat?

(") Nafizeni, kterym se stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy piimych podpor v rimci spolecné zemédelské politiky a kterym se zavadgji
nékteré rezimy podpor pro zemédélce a kterym se ménf nafizenf (ES) ¢. 1290/2005, (ES) ¢. 247/2006, (ES) ¢. 378/2007 a zrusuje
naifzeni (ES) & 1782/2003 (Uf. vést. 2009, L 30, s. 16).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Landgericht Hamburg (Némecko) dne 25. dubna
2016 — Merck KGaA v. Merck & Co. Inc. a dalsi

(V& C-231/16)
(2016/C 279/16)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Hamburg
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Merck KGaA

Zalovani: Merck & Co. Inc., Merck Sharp & Dohme Corp, MSD Sharp & Dohme GmbH

Predbézné otizky

1) Musi byt pojem ,se stejnou skutkovou podstatou” uvedeny v ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizen{ Rady (ES) ¢. 207/2009 ze
dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie vykldddn tak, Ze se vztahuje na provozovdni a pouzivani
celosvétové — a tim i v rdmci Unie — dostupného totozného internetového obsahu pod stejnou doménou, pro kterou
byly podény zaloby pro poruseni prav mezi stejnymi tc¢astniky u riiznych soudt ¢lenskych sttd, z nichZ jeden jednd ve
véci poruSeni ochranné zndmky Evropské unie a druhy ve véci poruseni ndrodni ochranné zndmky?

N
~—

Musi byt pojem ,se stejnou skutkovou podstatou” uvedeny v ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze
dne 26. tnora 2009 o ochranné znamce Evropské unie vyklddan tak, Ze se vztahuje na provozovani a pouzivani
celosvétové — a tim i v rdmci Unie — dostupného totozného internetového obsahu pod doménami ,facebook.com” af
nebo ,youtube.com” ajnebo ,twitter.com®, vzdy, pokud jde o p¥islusné domény ,facebook.com* a/nebo ,youtube.com* a/
nebo ,twitter.com” — pod stejnym uZivatelskym jménem, pro které byly poddny Zaloby mezi stejnymi dcastniky
u rtiznych soudt ¢lenskych statti, z nichZ jeden jedna ve véci poruseni ochranné zndmky Evropské unie a druhy ve véci
poruseni ndrodni ochranné znamky?

)
~

Musi byt ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné znamce Evropské
unie vyklddan tak, Ze ,soud, ktery neobdrzel véc jako prvni“ jednoho ¢lenského stitu, ke kterému byla poddna ,zaloba
pro poruseni“ ochranné zndmky Evropské unie ve formé provozovani celosvétové — a tim i v rdmci Unie — dostupného
totozného obsahu pod stejnou doménou, u kterého jsou podle ¢l. 97 odst. 2 a ¢l. 98 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES)
¢.207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie uplatiovany naroky tykajici se porusent, k nimz
doslo nebo k nimz hrozi dojit na tzemi kteréhokoli ¢lenského statu, je povinen podle ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni
Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie prohldsit za nepfislusny pouze pro
tizemi toho jiného ¢lenského statu, ve kterém véc obdrzel ,jako prvni“ soud z divodu poruseni nirodni ochranné
znamky (kterd je totoznd a vztahuje se na totozné vyrobky jako ochrannd zndmka Evropské unie uplatnénd u ,soudu,
ktery neobdrzel véc jako prvni®) provozovdnim a pouzivinim celosvétové — a tim i v rdmci Unie — dostupného
totozného internetového obsahu pod stejnou doménou, nebo je ,soud, ktery neobdrzel véc jako prvni“ v tomto piipadé
povinen prohldsit se v rozsahu, v némz jsou ochranné zndmky a dotcené vyrobky a sluzby totozné, za nepfislusny pro
veskeré naroky, které byly u néj uplatnény na zdkladé ¢l. 97 odst. 2 a ¢l. 98 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/
2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie ohledné porusent, ke kterému doslo nebo hrozi dojit
v jakémkoliv ¢lenském stdté, a tim na Gzemi celé Unie?

=

Musi byt ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné znamce Evropské
unie vykldddn tak, Ze ,soud, ktery neobdrzel véc jako prvni* jednoho ¢lenského statu, ktery prostiednictvim ,zaloby pro
poruseni“ ochranné zndmky Evropské unie formou provozovini a pouzivani celosvétové — i tim i v rdmci Unie —
dostupného totozného internetového obsahu pod doménami ,facebook.com* ajnebo ,youtube.com” a/nebo ,twitter.
com“ vzdy — ve vztahu k pfislusné doméné ,facebook.com” ajnebo ,youtube.com” ajnebo ,twitter.com — pod stejnym
uzivatelskym jménem, u kterého byly na zdkladé ¢l. 97 odst. 2 a ¢l. 98 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009
ze dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie uplatnény ndroky ohledné poruseni, k nimz doslo nebo hrozi
dojit na tzemi kteréhokoli ¢lenského stdtu, je povinen se podle ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009
ze dne 26. inora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie prohldsit v rozsahu, v némz jsou ochranné zndmky a dotcené
vyrobky a sluzby totozné, za nepiislusny pouze pro tzemi toho jiného ¢lenského statu, ve kterém obdrzel véc ,jako
prvni“ soud z davodu poruseni ndrodni ochranné zndmbky, kterd je totoznd a vztahuje se na totozné vyrobky jako
ochrannd zndmka Evropské unie uplatnénd u ,soudu, ktery neobdrzel véc jako prvni“, provozovdnim a pouzivinim
celosvétové — a tim i v rdmci Unie — dostupného totozného internetového obsahu pod doménami ,facebook.com* a/
nebo ,youtube.com” ajnebo ,twitter.com®, vidy — ve vztahu k pfislusné doméné ,facebook.com* ajnebo ,youtube.com*
a/nebo ,twitter.com” — pod stejnym uZivatelskym jménem, nebo je ,soud, ktery neobdrzel véc jako prvni“ v tomto
piipadé povinen prohldsit se v rozsahu, v némz jsou ochranné zndmky a dotlené vyrobky a sluzby totozné, za
nepfislusny pro veskeré ndroky, které byly u néj na zdkladé podle ¢l. 97 odst. 2 a ¢l. 98 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady
(ES) ¢ 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie uplatnény ohledné poruseni, k nimz doslo
nebo hrozi dojit na Gzemi kteréhokoliv ¢lenského stitu, a tim na tGzemi celé Unie?
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5) Musi byt ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné zndmce Evropské
unie vykladdn tak, Ze zpétvzeti Zaloby pro poruSeni ochranné zndmky Evropské unie ve formé provozovani
a celosvétové — a tim i v rdmci Unie — dostupného totozného internetového obsahu pod stejnou doménou podané
u ,soudu, ktery neobdrzel véc jako prvni“ ¢lenského stdtu, u kterého byly uplatnény ndroky podle ¢l. 97 odst. 2 a ¢l. 98
odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie ohledné
poruseni, k nimz doslo nebo hrozi dojit na tzemi kteréhokoli ¢lenského stitu nejdfive, ohledné tizemi toho jiného
¢lenského statu, ve kterém soud obdrzel véc ,jako prvni z diivodu poruseni ndrodni ochranné zndmky, kterd je totozna
a vztahuje se na totozné vyrobky jako ochrannad znamka Evropské unie uplatnénd u ,soudu, ktery neobdrzel véc jako
prvni*, udrZovdnim a pouzivinim celosvétové — a tim i v rdmci Unie — dostupného totozného internetového obsahu,
brani prohldSeni nepfislusnosti ,soudu, ktery neobdrzel véc jako prvni“ podle ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES)
¢. 2072009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie v rozsahu, v némz jsou ochranné zndmky
a dotéené vyrobky a sluzby totozné?

6) Musi byt ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009 o ochranné zndmce Evropské
unie vykladan tak, Ze zpétvzeti zZaloby pro poruseni ochranné zndmky Evropské unie ve formé provozovéni a pouzivani
celosvétové — a tim i v rdmci Unie — totozného dostupného internetového obsahu pod doménami ,facebook.com” a/
nebo ,youtube.com” a/nebo ,twitter.com” vzdy — ve vztahu k p#isluiné doméné ,facebook.com” ajnebo ,youtube.com*
a/nebo ,twitter.com” — pod stejnym uZivatelskym jménem, podané u ,soudu, ktery neobdrzel véc jako prvni“ clenského
statu, u kterého byly nejprve uplatnény podle ¢l. 97 odst. 2 a ¢l. 98 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze
dne 26. tnora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie ndroky ohledné poruseni, k nimz doslo nebo hrozi dojit na
tizem{ kteréhokoli ¢lenského statu, ohledné Gzemi toho jiného ¢lenského stitu, ve kterém obdrzel véc ,jako prvni“ soud
z divodu poruseni ndrodni ochranné zndmky, kterd je totoZnd a vztahuje se na totoZné vyrobky jako ochrannd zndmka
Evropské unie uplatnénd u ,soudu, ktery neobdrzel véc jako prvni“, provozovdnim a pouzivinim celosvétové — a tim
i v rdmci Unie — dostupného totozného internetového obsahu pod doménami ,facebook.com* a/nebo ,youtube.com“ a/
nebo ,twitter.com* vzdy — ve vztahu k pfislusné doméné ,facebook.com* ajnebo ,youtube.com* a/nebo ,twitter.com” —
pod stejnym uzZivatelskym jménem, brani prohldseni nepiislusnosti ,soudu, ktery neobdrzel véc jako prvni“ podle ¢l.
109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tnora 2009 o ochranné zndmce Evropské unie
v rozsahu v rozsahu, v némz jsou ochranné zndmky a dotCené vyrobky a sluzby totozné?

~
~

Musi byt ¢l. 109 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné znamce Evropské
unie vyklddan tak, Ze z formulace ,jsou-li pfedmétné totozné ochranné znadmky a plati pro stejné vyrobky nebo sluzby*
vyplyva pii totoznosti ochrannych zndmek nepfislusnost ,soudu, ktery neobdrzel véc jako prvni“ jen v rozsahu, v némz
jsou ochrannd zndmka Evropské unie a pfislusnd vnitrostdtni ochrannd zndmka zapsany pro stejné vyrobky a/nebo
sluzby, nebo je ,soud, ktery neobdrzel véc jako prvni“ zcela nepfislusny, i kdyZ ochrannd zndmka Evropské unie
uplatnénd u tohoto soudu je chrdnéna jesté pro dalsi — jinou, ndrodni ochrannou znamkou nechranéné — vyrobky a/
nebo sluzby, u nichz pfichdzi v tvahu totoznost nebo podobnost napadenych jednani?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Juzgado de lo Social n°30 de Barcelona (Spanélsko)
dne 27. dubna 2016 — Antonio Miravitlles Ciurana, Alberto Marina Lorente, Jorge Benito Garcia
a Juan Gregorio Benito Garcia v. Contimark S.A. a Jordi Socias Gispert

(Véc C-243/16)
(2016/C 279/17)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Social n°30 de Barcelona

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Antonio Miravitlles Ciurana, Alberto Marina Lorente, Jorge Benito Garcia a Juan Gregorio Benito Garcia
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Zalovani: Contimark S.A. a Jordi Socias Gispert

Predbéiné otizky

1) Ma veéfitel obchodni spole¢nosti, ktery uplatiuje pred piislusnymi $panélskymi soudy — pracovnimi soudy — svou
pracovnépravni pohleddvku, na zdkladé smérnic 2009/101/ES () a 2012[30/EU () a jejich provedeni mimo jiné
v ¢lancich 236, 237, 238, 241 a 367 zdkona o kapitdlovych spole¢nostech (Ley de Sociedades de Capital, LSC) pravo
soubézné podat u jednoho a téhoz soudu pifmou Zalobu na uzndni pracovnépravniho dluhu proti spole¢nosti
a soucasné i Zzalobu proti fyzické osobé — statutirnimu zdstupci spole¢nosti — jako spolecné a nerozdilné
odpovédnému za dluhy spole¢nosti, na zdkladé nesplnéni obchodnépravnich povinnosti stanovenych v téchto
smérnicich a provedenych do $panélského LSC?

>

Muze judikatura sendtu $panélského Tribunal Supremo pro véci socidlni a pracovni, vyjadfend v rozsudcich SSTS ze dne
28. tnora 1997 (R] 1997\4220); 28. fijna 1997 (R] 1997\7680); 31. prosince 1997 (R] 1997\9644); 13. dubna 1998
(R] 1998\4577); 17. ledna 2000 (R] 2000\918); 9. ¢ervna 2000 (R] 2000\5109); 8. kvétna 2002 a 20. prosince 2012
(shrnutd v tomto usneseni v druhém bod¢ ¢asti Pouzitelna vnitrostatni judikatura), porusovat ¢lanky 2, 6, 7 a 8 smérnice
2009/101/ES a clanky 19 a 36 smérnice 2012/30/EU, kdyz dovodila, Ze 3$panélské pracovni soudy nemohou
u pracovnépravnich pohleddvek pfimo uplatnit zdruky, stanovené v téchto smérnicich a provedené v ¢lancich 236, 237,
238, 241, 367 a dalsich LSC, pro véfitele obchodnich spolecnosti, jestlize jejich nejvyssi predstavitelé — fyzické
osoby — nesplni formdlni pozadavky na zvefejnéni zakladnich listin spole¢nosti stanovené ve smérnici 2009/101 a ve
smérnici 2012/30, které byly provedeny do $panélského LSC?

3) Muze judikatura sendtu $panélského Tribunal Supremo pro véci socidlni a pracovni, vyjadiend v rozsudcich SSTS ze dne
28. tnora 1997 (R] 1997\4220); 28. fijna 1997 (R] 1997\7680); 31. prosince 1997 (R] 1997\9644); 13. dubna 1998
(RJ 1998\4577); 17. ledna 2000 (R] 20001918); 9. Cervna 2000 (R] 200015109); 8. kvétna 2002 a 20. prosince 2012
(shrnutd v tomto usneseni v druhém bodé ¢dsti Pouzitelnd vnitrostdtni judikatura), porusovat ¢lanky 20 a 21 ve spojeni
s ¢lankem 51 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie, kdyz nuti véfitele, ktery md pracovnépravni pohleddvku —
zaméstnance — aby vedl dvoji soudni fizeni, nejprve u pracovniho soudu za déelem pfizndni pracovnépravni
pohledavky vii¢i podniku a poté pred civilnim/obchodnim soudem s cilem dosahnout spole¢ného a nerozdilného ruceni
statutdrniho zdstupce ¢ jinych fyzickych osob, kdyz tento pozadavek neni stanoven u Zadné jiné kategorie véfitelt — bez
ohledu na povahu pohledavky — ani ve smérnici 2009/101/ES, ani ve smérnici 2012/30/EU, a ani ve vnitrostatnich
préavnich ptedpisech (LSC), které uvedené predpisy Spolecenstvi provadéji?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/101/ES ze dne 16. zdif 2009 o koordinaci ochrannych opatfeni, kterd jsou na
ochranu zdjmi spolecnikii a tfetich osob vyzadovdna v clenskych stdtech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 48 druhého pododstavce
Smlouvy, za tGi¢elem dosazeni rovnocennosti téchto opatfeni (Text s vyznamem pro EHP) (UF. vést. L 258, s. 11)

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/30/EU ze dne 25. fijna 2012 o koordinaci ochrannych opatfeni, kterd jsou na
ochranu zdjmi spolecnik a tfetich osob vyzadovdna v ¢lenskych stitech od spolecnosti ve smyslu ¢l. 54 druhého pododstavce
Smlouvy o fungovéani Evropské unie pifi zakldddni akciovych spolecnosti a pii udrzovani a zméné jejich zdkladniho kapitdlu, za
ucelem dosazeni rovnocennosti téchto opatfeni (Text s vyznamem pro EHP)) (Ur. vést. L 258, s. 11).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Tribunale Amministrativo Regionale per le Marche
(Italie) dne 28. dubna 2016 — Nerea SpA v. Regione Marche

(V& C-245[16)
(2016/C 279/18)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per le Marche
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Nerea SpA

Zalovany: Regione Marche

Predbézné otizky

1) Tykd se ¢l. 1 odst. 7 pism. c) nafizeni & 800/2008 (') pouze postupt, které mohou zahijit z tfedn{ povinnosti spravni
a soudni orgdny clenskych statd (v Itdlii napiiklad dpadek) nebo i téch postupt, které lze zahdjit pouze na ndvrh
dot¢eného podnikatele (jako je ve vnitrostdtnim pravu predbézné vyrovndni)? Uvedend otdzka vyvstdvd vzhledem
k tomu, ze dotCené ustanoveni uvddi ,zahdjeni* kolektivniho tipadkového Fizeni.

2) V piipadg, Ze by byl ucinén zavér, Ze se nafizeni ¢. 800/2008 tykd viech kolektivnich dpadkovych fizen, je tieba se
zvlastnim odkazem na institut pfedbézného vyrovnani s cilem pokracovat v podnikatelské ¢innosti podle ¢lanku 186-
a kralovské vyhlasky ¢. 267/1942 ¢l. 1 odst. 7 pism. c) nafizeni ¢. 800/2008 vyklddat v tom smyslu, Ze samotnd
existence predpokladti pro zahdjeni kolektivniho tipadkového Fizeni vii¢i podnikateli, ktery se uchdzi o ziskdni ptispévku
ze strukturdlnich fond®, brani poskytnuti financovani nebo uklddd vnitrostitnimu spravujicimu orgdnu zrusit jiz
poskytnutd financovani anebo md byt obtizna situace naopak ovéfena konkrétné, s ohledem napfiklad na lhity pro
zahdjen{ F{zeni, na dodrzovani zdvazk( podnikatele a vSechny ostatni relevantni skute¢nosti?

() Natizeni Komise (ES) ¢. 800/2008 ze dne 6. srpna 2008, kterym se v souladu s ¢lanky 87 a 88 Smlouvy o ES prohlasuji urcité
kategorie podpory za slucitelné se spole¢nym trhem (obecné nafizeni o blokovych vyjimkach) (Uf. vést. L 214, s. 3).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Hannover (Némecko) dne 29. dubna
2016 - Heike Schottelius v. Falk Seifert

(V& C-247/16)
(2016/C 279/19)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Hannover

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Heike Schottelius

Zalovany: Falk Seifert

Predbéiné otizky

Vyplyvd z ¢l. 3 odst. 2 druhé odrdzky smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44[ES ze dne 25. kvétna 1999
o nékterych aspektech prodeje spotiebniho zbozi a zéruk na toto zbozi (*) zdsada evropského spotiebitelského prava, podle
niz pii vSech obchodech tykajicich se spotfebniho zbozi mezi ne-spotiebiteli a spotfebiteli pro uplatnéni sekunddrnich
zdruénich prdv postaci, ze ne-spotiebitel povinny k plnéni nezjednal v rdmci pfiméfené lhity ndpravu, aniz by v tomto
rozsahu bylo vyzadovano vyslovné stanoveni lhity k odstranéni vady, a zZe pfislusné predpisy vnitrostatniho prava je nutno
napiiklad i v piipadé smlouvy o dilo tykajici se spotiebniho zbozi vykladat v tomto smyslu a ptipadné restriktivné.

() Ut wvest. L171,8.12
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Amtsgericht Miinchen (Némecko) dne 2. kvétna
2016 — Gesellschaft fiir musikalische Auffithrungs- und mechanische Vervielfiltigungsrechte,
Bezirksdirektion Niirnberg (GEMA) v. Josef Ebert

(V& C-252/16)
(2016/C 279/20)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Miinchen

Utastnici paivodniho Fizeni
Zalobkyne: Gesellschaft fiir musikalische Auffithrungs- und mechanische Vervielfiltigungsrechte, Bezirksdirektion Niirnberg
(GEMA)

Zalovany: Josef Ebert

Véc byla usnesenim Soudniho dvora ze dne 31. kvétna 2016 vyskrtnuta z rejstitku Soudniho dvora.

Z4dost o rozhodnuti o predb&zné otdzce podand Amtsgericht Kéln (Némecko) dne 9. kvétna 2016 -
Elke Roch, Jiirgen Roch v. Germanwings GmbH

(Véc C-257/16)
(2016/C 279/21)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Kéln

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Elke Roch, Jiirgen Roch

Zalovand: Germanwings GmbH

Predbéiné otizky

1. Je srazka s ptaky, tedy technickd zdvada na letadle zptisobend srdzkou letadla s ptaky, mimofddnou okolnosti ve smyslu
¢l. 5 odst. 3 nafizeni (*)?

2. Je tfeba vyklddat ¢l. 5 odst. 3 nafizeni, Ze provozujici letecky dopravce se miZe odvolavat i na takové mimofadné
okolnosti, které nevznikly na letu rezervovaném cestujicim [v letecké dopravé], nybrz na pfimo predchazejicim letu
s letadlem uréenym pro rezervovany let v rdmci série letd?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. tnora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se
zruSuje nafizen{ (EHS) ¢. 295/91, Uf. vést. L 46, s. 1.
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Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 13. kvétna spolecnosti Binca Seafoods GmbH proti usneseni
Tribunélu (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 11. bfezna 2016 ve véci T-94/15, Binca Seafoods GmbH
v. Evropskd komise

(V& C-268/16 P)
(2016/C 279/22)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Binca Seafoods GmbH (zdstupce: H. Schmidt, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podivajici kasaéni opravny prostfedek

Ucastnice fizeni podévajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka) navrhuje, aby Soudni dvar:

— Zrusil usneseni Tribundlu ze dne 11. bfezna 2016 ve véci T-94/15 a

— zrusil provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 1358/2014 ze dne 18. prosince 2014, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 889/
2008, kterym se stanovi provddéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, pokud jde o plvod Zivocicht
pochézejicich z ekologickych chovii akvakultury, chovatelské postupy v akvakultufe, krmiva pro zivocichy pochdzejici
z ekologickych chovii akvakultury a produkty a litky povolené pro pouziti v ekologické akvakultufe. ()

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Kasacni opravny prostiedek se domahd zruSeni usneseni Tribundlu ze dne 11. bfezna 2016 ve véci T-94/15, kterym byla
odmitnuta Zaloba na neplatnost, kterou podala navrhovatelka proti natizeni Komise (EU) ¢. 1358/2014 ze dne 18. prosince
2014, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 889/2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007,
pokud jde o pivod zivocichli pochdzejicich z ekologickych chovit akvakultury, chovatelské postupy v akvakultute, krmiva
pro zivocichy pochézejici z ekologickych chovi akvakultury a produkty a latky povolené pro pouziti v ekologické
akvakultufe, z divodu jeji nepfipustnosti, jakoz i navrh domdhajici se zruseni uvedeného nafizeni.

Navrhovatelka zaprvé namitd poruseni svych zdkladnich prdv, kterd pro ni vyplyvaji z kapitoly VI ¢ldnku 47 Listiny
zékladnich prév Evropské unie. Zaloba na neplatnost je podle primarniho préva Evropské unie v zdsadé pifpustnd. Ucelem
zdkladniho prava zakotveného v ¢l. 47 prvni vété je, ze v zdsadé pripustné pravni ochrany lze ¢inné vyuzit. Usneseni
Tribundlu porusuje pravo navrhovatelky na t¢innou pravni ochranu ve smyslu G¢inného prostiedku ndpravy pied soudem
zakotveného v ¢l. 47 prvni vété Listiny.

Navrhovatelka namitd poruseni svého zdkladniho prava, které pro ni vyplyva podle ¢l. 47 druhé véty Listiny, nebot dochdzi
k zdsahu do jejiho zdkladntho prava, které spo¢iva v zakazu diskriminace, zakotveného v ¢lanku 21, a do jejiho zdkladniho
prava, které spocivd v zaruceni svobody podnikdni, zakotveného v ¢lanku 16, aniz by s zalobou, kterou podala, bylo
zachdzeno jako s G¢innym prostfedkem ndpravy pied soudem. Tribundl nespravné vylozil pfedmét jeji Zaloby, kterym byla
ochrana konkurence, a nikoli ziskdni prodlouzeného pfechodného obdobi, coz nebylo predmétem jeji zaloby na
neplatnost.

Navrhovatelka namitd, Ze je diskriminovana z toho davodu, Ze je dodavatelem produktii akvakultury vietnamského pangase
ve srovndni s dodavateli produktti Zivocichii z akvakultury, zejména s dodavateli z Evropské unie, u nichz byla napadenym
nafizenim prodlouzena pfechodnd obdobi na obdobi po konci roku 2015, zatimco prechodné obdobi tykajici se pangase
uplynulo na ke konci uvedeného roku.
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Navrhovatelka tvrdi, Ze jeji konkurenti tak mohou nabizet své produkty s oznacenim ,Bio“ a to jen diky svévolnému
pfednostnimu zachdzeni, zatimco navrhovatelce je vyuzivani takové oznacovéani zakdzano. Navrhovatelka tvrdi, zZe
konkurentiim byla poskytnuta nespravedliva konkuren¢ni vyhoda, a piestoZe ani oni nespliiuji veskeré pozadavky unijniho
prava v dané oblasti, mohou vyuZzivat prava na oznacovani svych produkti jako ,Bio“. Navrhovatelka se doméhd rovného
zachdzeni ze strany unijniho normotvirce.

Navrhovatelka namitd poruseni obecné zdsady rovného zachdzeni, kterd je stanovena v ¢lanku 20 Listiny zdkladnich prav,
a zakazu diskriminace ve smyslu ¢lanku 21. Rovnéz namitd poruseni zdkladniho prava, které md na zakladé ¢lanku 16
Listiny zdkladnich prév, a sice zaruceni svobody podnikdni.

() JOL 365, p.97.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Juzgado de lo Social n°® 2 de Terrassa (Spanélsko)
dne 13. kvétna 2016 - Elena Barba Giménez v. Francisca Carrién Lozano

(Véc C-269/16)
(2016/C 279/23)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Social n® 2 de Terrassa

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Elena Barba Giménez

Zalovand: Francisca Carrién Lozano

Predbéiné otizky

1) Vztahuji se ¢l. 6 odst. 1 pism. d) a ¢l. 7 odst. 2 smérnice 2005/29/ES () na piipady, kdy jsou sazby podnikatele upraveny
pravnim predpisem? V piipadé kladné odpovédi, md byt smérnice 2005/29/ES vyklddana tak, Ze brani takové pravni
tpravé, jakd je obsaZena v ¢lanku 36 zdkona 1/1996, podle niz je zdkonem stanoveny reZim sazeb povinny, tfebaze se
podnikatel v souvislosti se stanovenim ceny jeho sluzeb dopusti opomenuti nebo klamavého jednani?

2) Ma byt clanek 101 SFEU vykladan tak, brani takové pravni Gpravé, jakd je stanovena ¢lankem 36 zdkona 1/1996, podle
kterého se odména advokatu, ktefi poskytuji sluzby v ramci systému bezplatné pravni pomoci, v ptipadé, ze ndroku
klienta je vyhovéno, urci podle sazebniku odmén pfedtim schvéleného témito advokaty, aniz se od néj organy clenského
statu mohou odchylit?

Splﬁzuje tato pravni dprava pozadavky nezbytnosti a pfiméfenosti, na které odkazuje ¢l. 15 odst. 3 smérnice 2006/123/
ES ()2

3) M4 byt clanek 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie vykldddn tak, Ze brani takové pravni Gpravé, jako je clinek 36
zdkona 1/1996, ktery stanovi, Ze osoba opravnénd k bezplatné pravni pomoci je v piipadé, Ze je vyhovéno jejimu
ndroku a neni uloZena ndhrada naklad® fizeni, povinna zaplatit advokatovi odménu podle sazebniku schvileného
profesni komorou, kterd presahuje 50 % ro¢ni vyse ddvek socidlniho zabezpeceni?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikdch viici spotiebiteltim
na vnitinim trhu a o zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7[ES, 98/27/ES a 2002/65/ES
a naifzeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smérnice o nekalych obchodnich praktikdch) (Ut. vést. L 149, s. 22).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/123/ES ze dne 12. prosince 2006 o sluzbdch na vnitinim trhu (Ut. vést. L 376,
s. 36).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Juzgado de lo Social n°® 1 de Cuenca (Spanélsko) dne
13. kvétna 2016 - Carlos Enrique Ruiz Conejero v. Ferroser Servicios Auxiliares S.A. a Ministerio
Fiscal

(V& C-270[16)
(2016/C 279/24)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de lo Social n° 1 de Cuenca

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Carlos Enrique Ruiz Conejero

Zalované: Ferroser Servicios Auxiliares S.A. a Ministerio Fiscal

Predbéiné otizky

Brani smérnice 2000/78 (') pouziti vnitrostatniho zakonného ustanoveni, podle néhoz je zaméstnavatel opravnén propustit
zaméstnance z objektivnich divodd pro nepfitomnost[i] v zaméstndni, a to i odivodnéné, avSak pferusované, kter
[é] dosahuj[i] 20 % pracovnich smén béhem dvou po sobé jdoucich mésicti, za pfedpokladu, ze souhrn nepiitomnosti
béhem predchazejicich dvandcti mésicti dosahuje 5% pracovnich smén, nebo 25 % béhem ¢tyf nenavazujicich mésict
v ramci obdobi dvandcti mésicti, v pfipadé zaméstnance, jehoZ je tfeba povazovat za zdravotné postizeného ve smyslu
smérnice, pokud byla jeho nepfitomnost zpiisobena jeho zdravotnim postizenim?

(')  Smérnice Rady 2000/78/ES ze dne 27. ledna 2000, kterou se stanovi obecny rémec pro rovné zachzeni v zaméstnani a povolani
(UF. vést. L 303, s. 16).

Kasaéni opravny prosttedek podany dne 19. kvétna 2016 Spanélskym krélovstvim proti rozsudku
Tribunélu (Sestého sendtu) vydanému dne 3. bfezna 2016 ve véci T-675/14, Spanélsko v. Komise

(Véc C-279/16 P)
(2016/C 279/25)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Spanélské kralovstvi (zdstupce: M. J. Garcia-Valdecasas Dorrego,

zmocnénec)

Dalsi tcastnice fizeni: Evropskd komise a Loty3skd republika

Navrhova 7Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

— Vyhovét tomuto kasaénimu opravnému prostiedku a zrusit rozsudek Tribunélu;

— nové vydanym rozsudkem zrusit provddéci rozhodnuti Komise 2014/458/EU ze dne 9. cervence 2014 ('), kterym se
z financovani Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi staty v ramci zaru¢ni sekce Evropského
zemédélského orientaéntho a zéru¢nitho fondu (EZOZF), Evropského zemédélského ziru¢niho fondu (EZZF)
a Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), v rozsahu, v némz se tykd vydaji vynalozenych
Spanélskym kralovstvim ve vysi 2 713 208,07 eur.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Nesprdvné pravni posouzeni vyplyvajici z chybéjictho odivodnéni napadeného rozsudku v rozsahu, v némz Tribundl
mél rozhodnout o chybgjicim odavodnéni rozhodnuti Komise, jelikoz uvedeny Zzalobni divod byl formulovin
dostatecné jasné a presné, takze umoziioval Tribundlu zaujmout stanovisko.

2. Nespravné pravni posouzeni ohledné rozsahu povinnosti uvést odivodnéni jelikoz diivody, z nichz vychdzi Tribunal,
nespliiuji potiebu jasnosti a jednoznacnosti, kterou se musi vyznacovat odtivodnéni rozhodnuti Komise, aby spliiovalo
pozadavky 296 SFEU. Oduvodnéni aktu nebylo jednozna¢né ani jasné, takze se dany clensky stdt nemohl branit.

3. Zjevné zkresleni skutkovych okolnosti tim, ze Tribundl mél v bodé 55 napadeného rozsudku za to, zZe ,Spanélské
krdlovstvi neprokdzalo, Ze nékteré podniky nepodléhaly Zddné z povinnosti, v souvislosti s nimiz byly zjistény nedostatky“. A to
zaprvé proto, Ze toto tvrzeni je v rozporu s povahou systému podminénosti, jelikoZ v této oblasti mohou predstavovat
riziko pouze nékteré podniky, a to ty, na které se vztahuji specifické pozadavky, ohledné kterych byly zjistény
nedostatky. A zadruhé proto, ze Spanélsko kralovstvi poskytlo Komisi konkrétni tdaje, které prokazuji, ze nékteré
podniky nepodléhaly specifickym povinnostem.

4. Nespravné prdvni posouzeni pfi vykladu ¢l. 31 odst. 2 nafizeni ¢. 1290/2005 a ohledné zdsady proporcionality
v souvislosti s uplatnénim pausdlni opravy a odmitnutim opravy navrhované Spanélskym krélovstvim.

4.1 Nespravné pravni posouzeni pii vykladu ¢l. 31 odst. 2, jelikoz toto ustanoveni vyzaduje zohlednit, jako klicovy
prvek, finanéni 4jmu. Vzhledem k tomu, Ze tuto Gjmu Spanélské kralovstvi pfesné ohodnotilo, nebyla na misté
pausdlni oprava, kterd se uplatni pouze tehdy, pokud neni mozné pouzit jinou, vhodnéjsi metodu.

4.2 Nespravné pravni posouzeni pii soudnim pfezkumu zdsady proporcionality, jelikoz metoda pouzitd Komisi vedla
k pausdln{ opravé o 530 % vyssi nez vypocet, ktery provedlo Spanélské kralovstvi. Vypocet provedeny Spanélskym
kralovstvim zohlednil skute¢né tdaje o sankcich, které byly ulozeny v nasledujicich letech, béhem kterych byly
nedostatky souvisejici s podminénosti napraveny. Castka, kterd vyplyvd z pausdlni opravy, je zcela nepfiméfend
a platebni agentury se nemusi zabyvat opravami, kterou jsou nadhodnocené.

5. Nespravné pravni posouzeni pii vykladu ¢€l. 31 odst. 2 nafizeni ¢. 1290/2005 a ohledné zdsady proporcionality
v rozsahu, v ném? bylo konstatovdno, ze je moznd kumulace pausdlni finanéni opravy a jednordzové finanéni opravy
u stejné Gcetni polozky za rok 2008. Podle dokumentu AGRI-2005-64043-ES se totiz opravy nemaji uplatiiovat na
Castky, které jiz byly ze stejnych davodt pfedmétem opravy; judikatura Soudniho dvora pfipousti kumulaci pouze tehdy,
pokud riziko pro Fond nelze pokryt pouze prostiednictvim jednordzovych oprav; a vznikly vysledek je nepfiméreny
a neodiivodnény, jelikoz pokud by se uplatnila pouze pausilni oprava, byla by ¢astka, kterd ma byt odectena, niz$i nez
Castka, kterd je vysledkem souctu obou finan¢nich oprav.

() UK vest. L 205, s. 62

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Raad van State (Nizozemsko) dne 20. kvétna 2016 -
Vereniging Hoekschewaards Landschap v. Staatssecretaris van Economische Zaken

(V& C-281/16)
(2016/C 279/26)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Raad van State
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Vereniging Hoekschewaards Landschap

Zalovan)?: Staatssecretaris van Economische Zaken

Predbéiné otizky

Je provéadéci rozhodnuti Komise (EU) 2015/72 ze dne 3. prosince 2014, kterym se pfijimd osmd aktualizace seznamu
lokalit vyznamnych pro Spolecenstvi v atlantské biogeografické oblasti ('), platné v ¢asti, v niz se timto provadécim
rozhodnutim do seznamu zafazuje lokalita ,Haringvliet* (NL1000015), v niz vSak neni zahrnut Leenheerenpolder (poldr
Leenheeren)?

(") Ur. vést. 2015, L 18, s. 385.

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otézce podand High Court of Justice, Family Division (England and
Wales) dne 23. kvétna 2016 - M. S. v. P. S.

(V& C-283[16)
(2016/C 279/27)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

High Court of Justice, Family Division (England and Wales)

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: M. S.

Odpiirce: P. S.

Pfedbéiné otizky

1) Pfeje-li si osoba opravnénd z vyzivného v ¢lenském staté vykonu dosdhnout vykonu soudniho rozhodnuti vydaného
v jeji prospéch v jiném clenském stdté, poskytuje ji kapitola IV nafizeni Rady (ES) €. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008
o pifslusnosti, rozhodném pravu, uzndvani a vykonu rozhodnuti a o spolupréci ve vécech vyZzivovacich povinnosti (Uf.
vést. 2009, L 7, s. 1) (nafizeni o vyzivovacich povinnostech) privo podat ndvrh na vykon rozhodnuti p¥imo
k ptislusnému organu dozddaného ¢lenského statu?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, ma byt kapitola IV nafizeni o vyZivovacich povinnostech vykladana v tom
smyslu, ze kazdy clensky stdt je povinen zavést postup nebo mechanismus umozujici pfiznat toto pravo?

Zadost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podani Vestre Landsret (Ddnsko) dne 26. kvétna 2016 —
Z Denmark ApS v. Skatteministeriet

(V&c C-299/16)
(2016/C 279/28)

Jednaci jazyk: ddnstina

Predkladajici soud

Vestre Landsret
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Z Denmark ApS

Zalovany: Skatteministeriet

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 1 odst. 1 smérnice 2003/49/ES (') ve spojent s jejim ¢l. 1 odst. 4 vyklddén v tom smyslu, Ze spolecnost, kterd
je rezidentem clenského stdtu podle clanku 3 této smérnice a kterd za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti
v projedndvané véci, ziskd Grok od dcefiné spolecnosti z jiného ¢lenského stétu, je ,skute¢nym vlastnikem” tohoto droku
pro tclely této smérnice?

1.1. Ma byt pojem ,skutecny vlastnik” podle ¢l. 1 odst. 1 smérnice 2003/49/ES ve spojeni s jejim ¢l. 1 odst. 4 vykladan
v souladu s pfislusnym pojmem nachdzejicim se v ¢lanku 11 vzorové tmluvy OECD o danich z pijmu a majetku
z roku 1977?

1.2. V piipadé kladné odpovédi na otdzku 1.1., je tieba tento pojem vykladat pouze s ohledem na komentéf k ¢lanku 11
vzorové Gmluvy OECD o danich z piijmu a majetku z roku 1977 (odstavec 8), anebo lze pii vykladu pouzit
i ndsledné komentare véetné dodatkdi z roku 2003 tykajicich se ,prostiednickych spole¢nosti“ (odstavec 8.1, nyni
odstavec 10.1), a dodatkd z roku 2014 tykajicich se ,smluvnich ¢ zdkonnych povinnosti“ (odstavec 10.2)?

1.3. Lze-li komentdf z roku 2003 zohlednit pfi tomto vykladu, jaky vyznam md pfi posuzovéni otdzky, zda lze
konstatovat, ze spole¢nost neni ,skute¢nym vlastnikem“ pro tcely smérnice 2003/49/ES, Ze pfedmétny trok
piirastd k jisting, Ze piijemce troku ma smluvni ¢i zdkonnou povinnost pievést jej na jinou osobu a vétsina osob,
které stat, jehoZ rezidentem je osoba vyplacejici arok, povazuje za ,skutecné vlastniky“ tiroku, je rezidenty v jinych
¢lenskych statech nebo ve stitech, s nimiz Ddnsko uzavielo smlouvu o zamezeni dvojimu zdanéni, takze podle
vnitrostatnich pfedpist by nebyl ddn zdklad pro sraZeni dané u zdroje, pokud by tyto osoby byly poskytovateli

tvéru a drok jim tak plynul piimo?

1.4. Jaky vyznam ma pro posouzeni otdzky, zda lze pifjemce Groku povazovat za ,skute¢ného vlastnika“ pro dcely
uvedené smérnice, pokud predklddajici soud dospél po posouzeni skutkového stavu k zavéru, Ze piijemce — ktery
nemd povinnost prevést pijaty Grok na jinou osobu na zdkladé smlouvy ani zdkona — nemd ,plné“ pravo na to
L,poZivat a uzivat“ Grok ve smyslu komentafe z roku 2014 ke vzorové timluvé OECD o danich z pifjmu a majetku
z roku 1977?

2. Je podminkou k tomu, aby se ¢lensky stdt mohl dovoldvat ¢l. 5 odst. 1 smérnice tykajictho se uplatnéni vnitrostatnich
predpisti zamezujicich datiovym tnikim a zneuziti dafiovych rezimt nebo ¢l. 5 odst. 2 této smérnice, Ze doty¢ny
¢lensky stat prijal zvldstni vnitrostdtni piedpis provadéjici clanek 5 této smérnice nebo Ze vnitrostdtni pravni Gprava
obsahuje obecnd ustanoveni ¢i zdsady tykajici se danovych tniki a zneuziti dafovych rezimd, které lze vykladat
v souladu s ¢lankem 5?

2.1. V piipadé kladné odpovédi na otazku 2, lze § 2 odst. 2 pism. d) zdkona o korpora¢ni dani, ktery stanovi, Ze
omezend povinnost k dani z troku se nevztahuje na ,irok osvobozeny od dané [...] podle smérnice 2003/49/ES
o spole¢ném systému zdanéni tiroka a licen¢nich poplatki mezi pfidruzenymi spole¢nostmi z riiznych ¢lenskych
stati”, povazovat za zvlastni vnitrostdtni pfedpis ve smyslu ¢ldnku 5 uvedené smérnice?

3. Je ustanoveni ve smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, kterd byla sepsina podle vzorové timluvy OECD o danich
z pHjmu a majetku, kterou uzavrely dva ¢lenské stity a podle niz je trok zdafovén v zdvislosti na tom, zda je pijemce
troku povazovin za skuteéného vlastnika tiroku, smluvnim ustanovenim zamezujicim zneuziti daniovych rezima ve
smyslu ¢ldnku 5 smérnice?
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4. Musi ¢lensky stat, ktery nehodld uznat, Ze spolecnost v jiném ¢lenském stdté je skutecnym vlastnikem troku, a tvrdi, ze
spolecnost v jiném clenském staté je tzv. umélou prostfednickou spole¢nosti, urcit na zdkladé smérnice 2003/49/ES ¢i
¢lanku 10 ES, koho v takovém ptipadé povazuje za skute¢ného vlastnika?

5. V piipadé, Ze je osoba, kterd drok vypldci, rezidentem v jednom ¢lenském stdté a osoba, kterd drok pfijima, je
rezidentem v druhém ¢lenském stété, a prvné uvedeny ¢lensky stit nepovazuje piijemce droku za ,skute¢ného vlastnika“
pfedmétného troku podle smérnice 2003/49[ES, a tato osoba md tudiz v uvedeném clenském stité omezenou
povinnost k dani z tohoto tiroku, brani ¢linek 43 ES ve spojeni s ¢ldnkem 48 ES pravni tpravé, podle niz prvné uvedeny
Clensky stat pfi zdanéni ptijemce troku nerezidenta nezohlediiuje ndklady v podobé ndkladti na droky, které pifjemce
troku vynalozil za takovych okolnosti, jaké nastaly v posuzované véci, i kdyz ndklady na droky jsou podle pravnich
predpist tohoto ¢lenského stitu obvykle odpocitatelnou polozkou, a piijemce trokd, ktery je rezidentem tohoto statu, si
je proto mize odecist ze zdanitelného pifjmu?

6. Pokud se ma za to, Ze spolecnost, kterd je rezidentem jednoho ¢lenského stitu (matefskd spolecnost), neni podle
smérnice 2003/49/ES osvobozena od srazkové dané z troku ziskaného od spolecnosti, kterd je rezidentem v druhém
¢lenském staté (dcefind spole¢nost), a matefskd spole¢nost v tomto druhém ¢lenském staté zde ma omezenou povinnost
k dani z tohoto troku, brani ¢lanek 43 ES ve spojeni s cldnkem 48 ES pravni dpravé, podle niZ tento druhy ¢lensky stat
vyzaduje, aby spolecnost, kterd md povinnost zaplatit srdzkovou dan (dcefind spolecnost), zaplatila v pfipadé prodleni
s platbou srazkové dané tirok z prodleni ve vyssi Grokové sazbé, nez je sazba Groku z prodleni, kterou tento ¢lensky stat
stanovi pro pohledavky z korpora¢ni dané (véetné pifjmu z trokd) za spolecnosti, kterd je rezidentem v tomtéz
¢lenském stdte?

7. Pokud se md za to, Ze spolecnost, kterd je rezidentem jednoho ¢lenského stitu (matefskd spolecnost), neni podle
smérnice 2003/49/ES osvobozena od srazkové dané z troku ziskaného od spolecnosti, kterd je rezidentem v druhém
¢lenském staté (dcefind spolecnost), a mateiskd spolecnost v tomto druhém ¢lenském staté ma v tomto staté omezenou
povinnost k dani z tohoto troku, brdni ¢linek 43 ES ve spojeni s ¢linkem 48 ES (a subsididrné ¢lanek 56 ES) jako celek
¢i zvlast takové pravni dprave, podle niz:

7.1. druhy ¢lensky stat vyzaduje, aby osoba, kterd vypldci trok, srazila u zdroje dan z tohoto troku, a stanovi, Ze tato
osoba md povinnost odvést organtim dan, kterou nesrazila u zdroje, jestlize povinnost srazit dan u zdroje neplati
v piipadé, Ze je pifjemce Groku rezidentem v tomto druhém ¢lenském staté?

7.2. by matefskd spole¢nost v druhém clenském staté nemusela zaplatit zdlohy na korpora¢ni dafi v prvnich dvou
zdanovacich obdobich a korpora¢ni dan by zacala platit k mnohem pozdgjsimu datu, nez je datum splatnosti
srazkové dané?

Soudni dvir Evropské unie je Zdddn, aby odpovéd na otdzku 6 zahrnul do odpovédi na tuto otdzku.

(')  Smérnice Rady 2003/49/ES ze dne 3. ¢ervna 2003 o spolecném systému zdanénf drokdi a licenénich poplatkti mezi pfidruzenymi
spolecnostmi z riznych ¢lenskych statt (Ur. vést. 2003 L 157, s. 49; Zvl. vyd. 09/01, s. 380).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podana Dublin Circuit & District Civil Courts Office (Irsko)
dne 6. Cervna 2016 — Director of Public Prosecutions na nidvrh Marie Isabel Harmon v. Owen Pardue

(Vé&c C-321/16)
(2016/C 279/29)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Dublin Circuit & District Civil Courts Office
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Director of Public Prosecutions na ndvrh Marie Isabel Harmon

Odpiirce: Owen Pardue

Predbéiné otizky

1) S ohledem na skute¢nosti uvedené v piedkladacim rozhodnuti, dopustil se Director of Public Prosecutions [feditel
prokuratury, Irsko, déle jen ,DPD“] poruseni zdkladnich prav O. Pardua, zejména prav zakotvenych v ¢lancich 6, 20, 41,
47 a 48 Listiny zdkladnich prav Evropské unie a rozvedenych v jeji preambuli?

2) S ohledem na skute¢nosti uvedené v prekladacim rozhodnuti ma DPD pravo odepfit splnéni legitimnich soudnich
piikazti a/nebo je nesplnit, a/nebo toto nesplnéni neodivodnit, a je toto jednani v souladu s Listinou?

3) S ohledem na skute¢nosti uvedené v piedkladacim rozhodnuti, jakoz i na skutecnost, Ze za soucasného stavu irského
prava maze byt rozhodnuti DPD napadeno u soudu pouze tehdy, je-li prokdzano, Ze DPD jednal ve zlé vife nebo
z nelegitimnich politickych divodd, je tato skute¢nost v souladu s Listinou a je s ni slucitelnd, a to s ohledem na
skutkové okolnosti projedndvané véci?

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 11. dubna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
Rechtbank Noord-Holland - Nizozemsko) - Helm AG v. Inspecteur van de Belastingdienst/Douane
kantoor Rotterdam Rijnmond

(Véc C-323/14) ()
(2016/C 279/30)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predseda Soudniho dvora natidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 315 15.9.2014.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 11. dubna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbé&zné otdzce
Rechtbank Noord-Holland - Nizozemsko) — Timberland Europe BV v. Inspecteur van de
Belastingdienst, kantoor Rotterdam Rijnmond

(Véc C-571/14) ()
(2016/C 279/31)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 73, 2. 3. 2015.
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Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 15. dubna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
Sichsisches Oberverwaltungsgericht - Némecko) — Der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegenheiten
beim Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge v. N, za pfitomnosti: Bundesrepublik Deutschland

(Véc C-150/15) ()
(2016/C 279/32)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda velkého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vest. C 236, 20. 7. 2015.

Usneseni pfedsedy osmého sendtu Soudniho dvora ze dne 11. kvétna 2016 — Evropskd komise
v. Spolkova republika Némecko

(Véc C-481/15) ()
(2016/C 279/33)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda osmého sendtu Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") UF vest. C 371, 9. 11. 2015.

Usneseni pfedsedy devitého sendtu Soudniho dvora ze dne 28. dubna 2016 (Zidost o rozhodnuti
o pfedb&iné otdzce Consiglio di Stato - Itilie) — Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato
v. Albini & Pitigliani SpA

(Véc C-483/15) ()
(2016/C 279/34)

Jednaci jazyk: italstina

Predseda devatého sendtu Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vest. C 381, 16.11.2015.

Usneseni piedsedy Soudniho dvora ze dne 2. kvétna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
Bundesgerichtshof - Némecko) — Feliks Frisman v. Finnair Oyj

(Véc C-533/15) ()
(2016/C 279/35)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 48, 8. 2. 2016.
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Usneseni predsedy Soudniho dvora ze dne 12. dubna 2016 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce
Conseil d’Etat — Francie) — Association nationale des opérateurs détaillants en énergie (ANODE)
v. Premier ministre a Ministre de I'’Ecologie, du Développement durable et de I'Energie

(Véc C-543/15) ()
(2016/C 279/36)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 16, 18.1.2016.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 25. dubna 2016 — Evropskd komise v. Lucemburské
velkovévodstvi

(Véc C-684/15) ()
(2016/C 279/37)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UK veést. C 98, 14.3.2016.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 22. ervna 2016 — Whirlpool Europe v. Komise
(Véc T-118/13) ()

»Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Domici elektrospotiebic — Podpora na restrukturalizaci —
Rozhodnuti prohlasujici podporu za slucitelnou s vnitinim trhem p¥i dodrZeni urcitych podminek —
Rozhodnuti prijaté poté, co Tribundl zrusil piedchozi rozhodnuti tykajici se téhoZ fizeni — Nedostatek
osobniho dotfeni — Nedostatek podstatného zasaZeni soutéZniho postaveni — Nepiipustnost*

(2016/C 279/38)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Whirlpool Europe BV (Breda, Nizozemsko) (zdstupci: F. Wijskmans a H. Burez, advokati)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Flynn, E. Gippini Fournier a P-J. Loewenthal, zmocnénci)
Vedlejsi iicastnice podporujici zalobkyni: Electrolux AB (Stokholm, Svédsko) (zdstupci: F. Wijskmans a H. Burez, advokati)

Vedlejsi iicastnice podporujici Zalovanou: Francouzskd republika (zdstupci: G. de Bergues, D. Colas a J. Bousin, zmocnénci)
a Fagor France SA (Rueil Malmaison, Francie) (zastupci: J. Derenne et A. Miiller Rappard, advokati)

Predmét véci

Névrh na zdkladé ¢l. 263 SFEU na zruseni rozhodnuti Komise 2013/283/EU ze dne 25. ¢ervence 2012 o sttni podpote
SA.23839 (C 44/2007) poskytnuté Francif ve prospéch spolecnosti FagorBrandt (Uf. vést. 2013, L 166, s. 1).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.
2) Spolecnost Whirlpool Europe BV ponese vlastni ndklady tizeni a nahradi ndklady tizeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Francouzskd republika, spolecnost Electrolux AB a spolecnost Fagor France SA ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ur. vést. C 141, 18.5.2013.

Usneseni Tribundlu ze dne 10. ¢ervna 2016 — Pshonka v. Rada
(Véc T-381/14) ()

»Zaloba na neplatnost — Spolecnd zahranini a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni piijatd
vzhledem k situaci na Ukrajiné — Zmrazeni financnich prostiedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnii,
jimzZ se zmrazuji financni prostiedky a hospoddiské zdroje — Zatazeni Zalobcova jména — Lhiita k poddni
Zaloby — Pripustnost — Diikaz o tom, Ze zatazeni jména na seznam je podloZené — Zjevné opodstatnénd

Zaloba*
(2016/C 279/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Viktor Pavlovi¢ Psonka (Moskva, Rusko) (zdstupci: C. Constantina a J. M. Reymond, advokati)
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Zalovand: Rada Evropskd unie (zdstupci: V. Piessevaux a A. Vitro, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice Fizeni podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: S. Bartelt a D. Gauci, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrugeni de la rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. biezna 2014 o omezujicich opatfenich viici nékterym
osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést. 2014, L 66, s. 26) a nafizeni Rady (EU) ¢. 208/
2014 ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opatfenich viici nékterym osobdm, subjekttim a orgdntim vzhledem k situaci na
Ukrajiné (UF. vést. 2014, L 66, s. 1), a to v rozsahu, v némZ se vztahuji na Zalobce.

Vyrok

1) Rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim
vzhledem k situaci na Ukrajiné a nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opatfenich viici nékterym
osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné se v rozsahu, v némz se vztahuji na Viktora Pavlovice PSonku, zrusuji.

2) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené V. P. PSonkou.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Uf. vést. C 261, 11. 8. 2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 7. ¢ervna 2016 — Beele Engineering v. EUIPO (WE CARE)
(Véc T-220/15) ()

,,Ochrannd zndmka Evropské unie — P¥ihldska obrazové ochranné zndmky Evrqpské unie WE CARE —
Absolutni divod pro zamitnuti — Nedostatek rozlisovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odstavec 1
pism. b) natizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2016/C 279/40)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Beele Engineering BV (Aalten, Nizozemsko) (zdstupce: M. Ring, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: H. O'Neill, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 15. ledna 2015 (véc R 1424/2014-5) tykajicimu
se piihlasky k zdpisu obrazového oznac¢eni WE CARE jako ochranné zndmky Evropské unie.
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Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Beele Engineering BV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UF vést. C 228, 13.7.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 7. Cervna 2016 — Beele Engineering v. EUIPO WE CARE)
(Véc T-222/15) ()

»Ochrannd zndmka Evropské unie — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Evropské unie WE CARE —
Absolutni diivod pro zamitnuti — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odstavec 1
pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 279/41)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Beele Engineering BV (Aalten, Nizozemsko) (zdstupce: M. Ring, advokat)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupce: H. O'Neill, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 11. tnora 2015 (véc R 1933/2014-1) tykajicimu

se piihlasky k zdpisu obrazového oznac¢eni WE CARE jako ochranné zndmky Evropské unie.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Beele Engineering BV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 228, 13.7.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 14. ¢ervna 2016 — Europdischer Tier und Naturschutz a Giesen v. Komise
(Véc T-595/15) (1)

»Zaloby na neplatnost — Udajné odmitnuti piedloZeni legislativniho ndvrhu na vytvoreni sdruZeni podle
evropského prava — Akt, ktery nelze napadnout Zalobou — Zjevnd nepfipustnost*

(2016/C 279/42)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Europdischer Tier und Naturschutz eV (Much, Némecko) a Horst Giesen (Much) (zdstupce: P. Brockmann,

advokat)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: H. Kramer a K. P. Wojcik, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh zalozeny na ¢lanku 263 SFEU sméfujici ke zruseni dopisu Komise ze dne 17. srpna 2015, kterym Komise ustoupila
od pfedloZeni legislativntho navrhu sméfujictho k vytvoreni evropského sdruzeni.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako zjevné nepipustnd.

2) Europdischer Tier und Naturschutz eV a Horst Giesen ponesou ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 27, 25. 1. 2016.

Zaloba podané dne 12. dubna 2016 — NC v. Komise
(Véc T-151/16)
(2016/C 279/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: NC (zdstupci: J. Killick a G. Forwood, barristers a C. Van Haute a A. Bernard, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské komise ze dne 28. ledna 2016, kterym byla zalobkyné vyloucena z tcasti na zaddvani
zakdzek nebo udélovadni grantd financovanych souhrnnym rozpoctem Evropské unie a zaregistrovdna v systému
v¢asného odhalovéni rizik a vylu¢ovani hospodarskych subjekt stanoveného v ¢l. 108 odst. 1 nafizeni (EU, Euratom)

¢. 9662012 Evropského parlamentu a Rady ze dne 25. ifjna 2012, kterym se stanovi financni pravidla o souhrnném
rozpoctu (Uf. vést. 2012, L 298, s. 1);

— pfijal poZadovand organizacni procesni opatfent; a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby pfedklddd zalobkyné ctyfi Zalobni divody.

1. Prvni zalobni dvod vychézejici z ddajného poruseni zdsady zpétného pouziti mirnéjsiho trestu (lex mitior) v dtsledku
toho, ze na sporné rozhodnuti nebylo pouzito nafizeni ¢ 966/2012 ve znéni nafizeni 2015/1929 ().

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z tidajného poruseni podstatnych formdlnich ndlezitosti v dusledku toho, Ze nebyl
konzultovdn vybor a nebylo zménéno rozhodnuti, jak je vyzadovdno podle nafizeni ¢. 966/2012 ve znéni nafizen{
2015/1929.
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3. Treti zalobni davod, ktery je podptirny, vychdzejici z Gdajného poruseni zdsady proporcionality a ¢l. 133a odst. 1
naifzeni ¢. 2342/2002 (%) v disledku pouZiti vylouceni, které je za danych okolnosti nepfiméfené.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z tdajného poruseni zdsady proporcionality a zdsady ne bis in idem v rozsahu, v némz

byla zalobkyné za stejného jednani jiz vyloucena.

(')  Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2015/1929 ze dne 28. fijna 2015, kterym se méni nafizen (EU, Euratom)
& 966/2012, kterym se stanovi finanéni pravidla pro souhrnny rozpocet Unie (UF. vést. 2015, L 286, s. 1).

()  Naiizeni Komise (ES, Euratom) ¢. 2342/2002 ze dne 23. prosince 2002 o provadécich pravidlech k naiizeni Rady (ES, Euratom)
¢.1605/2002, kterym se stanovi finanén{ nafizeni o souhrnném rozpoctu Evropskych spolecenstvi (UF. vést. 2002 L 357, s. 1; Zvl.
vyd. 01/04, s. 145).

Zaloba podané dne 10. kvétna 2016 — GP Joule PV v. EUIPO — Green Power Technologies (GPTech)
(Véc T-235/16)
(2016/C 279/44)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: GP Joule PV GmbH & Co. KG (ReuRenkoge, Némecko) (zdstupce: F. Déring, advokat)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Green Power Technologies, SL (Bollullos de la Mitacién, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred EUIPO

Piihlasovatel sporné ochranné zndmky: Dal3{ Gcastnice fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,GPTech“ — Piihldska
¢. 12593869

Rizeni pied EUIPO: Nédmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 9. tnora 2016, ve véci R 848/2015-2

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zménil napadené rozhodnuti a zamitl pfihlasku ochranné zndmky pfihlasovatele ¢. 12 593 869;

— podmine¢né napadené rozhodnuti zrusil.

Dovoldvané Zalobni divody

— poruseni nafizeni ¢ 207/2009, jelikoz bylo rozhodnuto, Ze informaéni pozadavky stanovené v pravidlu 17 bodu 4
nafizeni ¢. 2868/95, které md poskytovat ochranu osobg, jez podala namitky, se neuplatni;
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— porudeni podstatné formdln{ nélezitosti, jelikoz fizeni nebylo vii¢i osobé, jez podala ndmitky, spravedlivé ve smyslu
¢lanku 6 Umluvy a ¢lanku 47 Listiny zdkladnich prav;

— Utad osobé, kterd podala namitka, nesdélil, Ze nejsou splnény podminky uvedené v pravidlu 20 bodu 1 naiizeni
¢. 2868/95;

— nespravné uplatnéni pravidla 76 bodu 2 nafizeni ¢. 2868/95, jelikoz fizeni nebylo viici osobé, kterd podala namitky,
spravedlivé, a to vzhledem k nedostatkim poddni ndmitek elektronickou formou a informacim poskytnutym
ndmitkovym oddélenim;

— poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 13. kvétna 2016 — Aurora Group Danmark A[S v. EUIPO - Retail Distribution
ApS (PANZER)

(V& T-246/16)
(2016/C 279/45)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: ddnstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Aurora Group Danmark A[S (Ballerup, Dansko) (zdstupce: L. Elmgaard Serensen)
Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Retail Distribution ApS (Hinnerup, Dansko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Majitel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd znidmka Evropské unie ,PANZER“-Ochrannd znidmka Evropské unie
¢. 12 111 084

Rizeni pred EUIPO: Rizeni o prohlaseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 3. bfezna 2016, ve véci R 447/2015-1

Navrhovd zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— podptirné zrusil napadené rozhodnuti, pokud jde o ,Pocitace, mobilni telefony, chytré telefony a jind pfenosnd a kapesni
elektronickd zafizeni pro nahrdvéni, tiidéni, pfenos, zpracovdvani a prohliZeni textu, tidajii, obrazovych a audio
soubort; piivésky k telefontim; ochrany proti poskrdbdni; ochrannd pouzdra a obaly na mobilni telefony, chytré
telefony, pocitace a jind prenosnd a kapesni elektronickd zafizeni pro nahravani, tfidéni, pfenos, zpracovivani
a prohliZeni textu, tdajd, obrazovych a audio soubort; drzdky, pouzdra a kryty na mobilni telefony, chytré telefony,
pocitale a jind prenosnd a kapesni elektronicka zatizeni pro nahravani, tfidéni, pfenos, zpracovavani a prohlizeni textu,
udajti, obrazovych a audio soubort; &asti, doplinky a prislusenstvi mobilnich telefond, chytrych telefonti, pocitact
a jinych prenosnych a kapesnich elektronickych zafizeni pro nahrévéni, tfidéni, pfenos, zpracovavani a prohlizen{ textu,
udajt, obrazovych a audio soubort®;
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— ulozil EUIPO néahradu ndkladt fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Zrudeni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nebo d) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 25. kvétna 2016 — Magnetrol International v. Komise
(Véc T-263(16)
(2016/C 279/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Magnetrol International (Zele, Nizozemsko) (zdstupci: H. Gilliams a J. Bocken, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se reZimu statnich podpor SA.37667
(2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného Belgickym kralovstvim;

— podpiirné zrusil ¢linky 2 az 4 napadeného rozhodnuti;

— v kazdém ptipadé zrusil ¢lanky 2 az 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz (a) nafizuji, aby jiné entity, neZ jsou
entity, kterym byla adresovdna ,pfedbéznd datiovd rozhodnuti tykajici se nadmérnych zisk“, které jsou definovany
v napadeném rozhodnuti, a (b) nafizuji vraceni ¢astky rovnajici se osvobozeni adresati rozhodnuti od dané, aniz by
Belgie mohla zohlednit dpravy ve formé zvyseni provedené jinou dafovou spravou;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada zalobkyné ¢tyii zalobni diivody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzeni, prekroceni pravomoci a nedostatku odévodnéni
v rozsahu, v ném?z je v napadeném rozhodnuti tvrzena existence rezimu podpor.

2. Druhy Zalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU a povinnosti uvést odtivodnéni, jakoz i ze zjevné
nespravného posouzeni v tom, Ze napadené rozhodnuti kvalifikuje takzvany rezim jako selektivni opatfeni.

3. Tfeti zalobni divod vychdzejici z poruseni clanku 107 SFEU a povinnosti uvést odivodnéni, jakoZ i ze zjevné
nespravného posouzeni v tom, Ze napadené rozhodnuti uvadi, Ze takzvany rezim poskytuje zvyhodnéni.



1.8.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 279/33

4. Ctvrty zalobn{ diivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU a zdsady legitimniho ocekdvani, jakoz i ze zjevné
nespravného posouzeni, piekroceni pravomoci a nedostatku odtvodnéni v rozsahu, v némz napadené rozhodnuti
nafizuje vraceni podpory Belgii.

Zaloba podand dne 27. kvétna 2016 — Puratos a dalsi v. Komise
(Véc T-265/16)
(2016/C 279/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici fizeni
Zalobkyné: Puratos (Dilbeek, Belgie), Delta Light (Wevelgem, Belgie) a Ontex (Buggenhout, Belgie) (zdstupci: H. Gilliams

a J. Bocken, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se reZimu statnich podpor SA.37667
(2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného Belgickym kralovstvim;

— podpirné zrusil ¢linky 2 az 4 napadeného rozhodnuti;

— v kazdém ptipadé zrusil ¢lanky 2 az 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz (a) nafizuji, aby jiné entity, nez jsou
entity, kterym byla adresovdna ,predbéznd datiovd rozhodnuti tykajici se nadmérnych ziska“, které jsou definovany
v napadeném rozhodnuti, a (b) nafizuji vraceni ¢astky rovnajici se osvobozeni adresdti rozhodnuti od dané, aniz by
Belgie mohla zohlednit dpravy ve formé zvyseni provedené jinou dafovou spravou;

— ulozil Komise nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji zalobkyné ¢tyti zalobni divody.

1. Prvni Zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného pravniho posouzeni, zneuziti pravomoci a nedostatku
odtvodnéni v rozsahu, v némz rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se reZimu stdtnich
podpor SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného
Belgickym kréalovstvim konstatuje existenci rezZimu podpory;

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z poruseni clanku 107 SFEU, poruseni povinnosti uvést odiivodnéni a ze zjevné
nespravného posouzeni v rozsahu, v némz kvalifikuje Gdajny rezim podpory jako selektivni opatieni.

3. Tieti zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU a povinnosti uvést odivodnéni a ze zjevné nespravného
posouzeni v rozsahu, v némz napadené rozhodnuti tvrdi, Ze Gidajny rezim poskytuje zvyhodnéni.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z poruseni €lanku 107 SFEU, poruseni legitimniho ocekavéni, ze zjevné nespravného
posouzeni, zneuZiti pravomoci a neuvedeni odpovidajictho odiivodnéni v rozsahu, v némz napadené rozhodnuti ukladd
Belgii vraceni podpory.
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Zaloba podand dne 27. kvétna 2016 — Capsugel Belgium v. Komise
(Véc T-266/16)
(2016/C 279/48)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Capsugel Belgium (Bornem, Belgie) (zdstupci: H. Vanhulle, B. van de Walle de Ghelcke, C. Borgers a N. Baeten,

avocats)

Zalovand: Evropska komise

7~z

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se rezimu stitnich podpor SA.37667
(2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného Belgickym kralovstvim;

— podptirné zrusil ¢lanky 2 az 4 napadeného rozhodnuti;

— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné ¢tyii Zalobni diivody.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného pravniho posouzeni, kterého se dopustila Komise pii uréeni
tdajného opatteni podpory a pii kvalifikaci rezimu podpor ve smyslu ¢l. 1 pism. d) nafizeni Rady (EU) 2015/1589 ze

dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéni Evropské unie, jakoZz
i ¢lanku 107 SFEU.

2. Druhy Zzalobni dtvod vychdzejici z poruseni ¢lanku 107 SFEU, neuvedeni odiivodnéni a ze zjevné nespravného
posouzeni v tom, Ze konstatuje, Ze belgicky systém tprav nadmérnych ziskii pfedstavuje opatieni podpory.

3. Tiet{ zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 16 odst. 1 nafizeni ¢. 2015/1589.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 2 odst. 6 SFEU a zdsady rovného zachdzeni, jakoz i z prekroceni
pravomoci v tom, Ze uplatiiuje pravni dpravu tykajici se stitnich podpor, aby stanovilo zdkaz belgického systému tprav
nadmérnych ziskd.

Zaloba podand dne 31. kvétna 2016 - Atlas Copco Airpower a Atlas Copco v. Evropska komise
(Véc T-278/16)
(2016/C 279/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Atlas Copco Airpower (Antwerp, Belgie) a Atlas Copco AB (Nacka, Svédsko) (zdstupci: A. von Bonin,
A. Haelterman a O. Brouwer, lawyers)
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Zalovand: Evropskd komise

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Komise C(2015) 9873 final ze dne 11. ledna 2016 tykajici se rezimu stdtnich podpor SA.37667
(2015/C) (ex 2015/NN) v souvislosti s osvobozenim nadmérného zisku od dané uplatiiovaného Belgickym kralovstvim;

— ulozil Evropské komisi nahradu nékladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddaji Zalobkyné ctyii zalobni divody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici ze zjevné nespravného pravniho posouzeni, kterého se dopustila Komise pii uréeni
udajného opatieni podpory a pii kvalifikaci rezimu podpor ve smyslu ¢l. 1 pism. d) nafizeni Rady (EU) 20151589 ze

dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovéni Evropské unie, jakoZz
i ¢lanku 107 SFEU.

2. Druhy Zalobni divod vychdzejici z nespravného uplatnéni ¢l. 107 odst. 1 SFEU v tom, Ze konstatuje, Ze belgicky systém
tprav nadmérnych ziskii pfedstavuje opatfeni podpory.

3. Treti Zalobni dvod vychazejici ze zjevné nespravného posouzeni pii uréovani adresatd ddajného opatfeni podpory,
nesoudrznosti v uréovani nadndrodnich skupin jako adresdtd, jakoZ i poruSeni zdsady legality a ¢l. 16 odst. 1 nafizen{
¢ 2015/1589.

4. Ctvrty zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsad pravni jistoty, ochrany legitimniho ocekdvani a fadné spravy.

Zaloba podand dne 3. &ervna 2016 — Anta (China) v. EUIPO (Vyobrazeni dvou nakreslenych ¢ar)
(Véc T-291/16)
(2016/C 279/50)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni

Zalobkyné: Anta (China) Co. Ltd (Jinjiang City, Cina) (zdstupci: A. Franke, K. Hammerstingl, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie (Vyobrazeni dvou nakreslenych car)

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 9. biezna 2016, ve véci R 1292/2015-5
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO nédhradu ndklada f{zeni.

Dovoldvany Zzalobni ditved

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 7. Eervna 2016 — Kaane American International Tobacco v. EUIPO — Global
Tobacco (GOLD MONT ORIGINAL Super Slims)

(Véc T-292/16)
(2016/C 279/51)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Kaane American International Tobacco Co. Ltd. (Jebel Ali, Spojené arabské emiraty) (zdstupce: G. Hinarejos
Mulliez, 1. Valdelomar Serrano, advokati)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Global Tobacco FZCO (Dubaj, Spojené arabské emirdty)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi G¢astnice fzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazové ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,GOLD MONT ORIGINAL
Super Slims*“ — ochrannd znamka Evropské unie ¢. 11 361 714

Rizeni ped EUIPO: Rizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 8. dubna 2016 ve véci R 2492/2014-4

Navrhovd zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— jeji zalobé vyhoveél;
— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohlasil, ze se fizeni ve véci zaloby proti rozhodnuti R 2492/2014-4 pierusuje do doby, nez rozhodnuti v soubézné
probihajicim fizeni R 1857/2015-4 (které v soucasné dobé probihd u Tribunalu) nabude pravni moci;
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— ulozil EUIPO (odvolacimu senétu) nebo podptirné jinému téastnikovi fizeni ndhradu naklada tohoto fizeni.

Dovoldvany Zalobni diivod

— Poruseni zdsad rovnosti pied zdkonem a nestrannosti.

Zaloba podané dne 7. Eervna 2016 — Kaane American International Tobacco v. EUIPO — Global
Tobacco (GOLD MONT)

(Véc T-293/16)
(2016/C 279/52)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Kaane American International Tobacco Co. Ltd. (Jebel Ali, Spojené arabské emiraty) (zdstupci: G. Hinarejos
Mulliez, I. Valdelomar, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Global Tobacco FZCO (Dubaj, Spojené arabské emiraty)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi G¢astnice fHzeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,GOLD MONT“ — ochrannd
znamka Evropské unie ¢. 11 803 831

Rizeni pred EUIPO: Nadmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 8. dubna 2016 ve véci R 2699/2014-4

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— jeji zalobé vyhovel;
— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohlasil, Ze se fizeni ve véci Zaloby proti rozhodnuti R 2699/2014-4 pierusuje do doby, nez rozhodnuti v soubézné
probihajicim fizeni R 1857/2015-4 (které v soucasné dobé probihd u Tribundlu) nabude pravni moci;

— ulozil EUIPO (odvolacimu senétu) nebo podptirné jinému téastnikovi f{zeni ndhradu naklada tohoto fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni zdsad rovnosti pied zdkonem a nestrannosti.
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Zaloba podand dne 8. ¢ervna 2016 — Kaane American International Tobacco v. EUIPO — Global
Tobacco (GOLD MOUNT)

(Véc T-294/16)
(2016/C 279/53)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Kaane American International Tobacco Co. Ltd. (Jebel Ali, Spojené arabské emirdty) (zdstupci: G. Hinarejos
Mulliez, 1. Valdelomar, advokati)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Global Tobacco FZCO (Dubaj, Spojené arabské emirdty)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: obrazova ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,GOLD MOUNT* — ochranna
znamka Evropské unie ¢. 7157 233

Rizeni pred EUIPO: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 8. dubna 2016 ve véci R 1857/2015-4

Néavrhova Zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— jeji zalobé vyhovel;

— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohlasil, Ze je zdpis obrazové ochranné zndmky Evropské unie ¢. 7 157 233 ,GOLD MOUNT* platny pro vSechny
vyrobky, na které se tato ochranna znamka vztahuje;

— ulozil EUIPO (odvolacimu senétu) nebo podptirné jinému téastnikovi fizeni ndhradu naklada tohoto fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 51 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 6. ¢ervna 2016 — SymbioPharm v. EMA
(Véc T-295/16)
(2016/C 279/54)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: SymbioPharm GmbH (Herborn, Némecko) (zdstupce: A. Sander, advokat)

Zalovand: Evropskd agentura pro lécivé pifpravky
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti EMA ze dne 1. dubna 2016, dorucené dne 7. dubna 2016 zahdjit predklddaci fizeni podle ¢lanku 31
smérnice 2001/83[ES tykajictho se 1é¢ivého piipravku Symbioflor 2 a podobné oznacenych lécivych ptipravki
spole¢nosti SymbioPharm GmbH,

— ulozil EMA nédhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich diivoda.
1. Prvni Zalobnf divod: porusenf ¢ldnku 31 smérnice 2001/83/ES ()

Zalobkyné vytyka, ze bylo zahijeno piedklddaci fizeni, ackoli v Zddosti némeckého registracniho organu (Notification)
nebyl prokdzdn zddny ,zvlastni pripad, ktery se tykd zdjmt Unie“ a takovy diivod ani neexistuje.

2. Druhy zalobni divod: poruseni ¢lanku 29 smérnice 2001/83/ES

Podminka fizen{ ,riziko pro vefejné zdravi“ nebyla némeckym registracnim orgdnem prokdzana ve vztahu k humdnnimu
lécivému ptipravku Symbioflor 2 a zjevné neni splnéna.

3. Tiet{ zalobni divod: poruseni ¢lank 116 a 117 smérnice 2001/83/ES

Nevyhodny pomér prospésnost/riziko nebyl pokud jde o humdnni 1éCivy pfipravek Symbioflor 2 némeckym
registraénim orgdnem prokdzdn a zjevné neexistuje.

4. Ctvrty zalobni diivod: poruseni ¢lanku 22a smérnice 2001/83/[ES, zdsady proporcionality a préva byt vyslechnut

Zalobkyné tvrdi, Ze byl porusen ¢lének 22a smérnice 2001/83/ES a zdsada proporcionality, nebot némecky registracni
organ nevyuzil moznosti nafidit kontrolu dc¢innosti (nevyuziti prostoru pro uvazeni). To se projevilo i v tom, Ze
némecky registra¢ni orgn vyslovné odmitl vyslechnout Zalobkyni ve formé rozhovoru s medidtorem na toto téma

5. Paty zalobni dvod: poruseni zdsad prévniho stitu

Na tomto misté Zalobkyné tvrdi, Ze zahdjeni predklddaciho fizeni béhem probihajictho vnitrostdtniho soudniho Fizeni
tykajictho se téhoz skutkového stavu odporuje zdsaddm prdvniho stdtu.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humdnnich
lécivych piipravka (Ut vést. 2001, L 311, s. 67; Zvl. vyd. 13/027, s. 69).
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Zaloba podané dne 10. ¢ervna 2016 — Bay v. Parlament
(Véc T-302/16)
(2016/C 279/55)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Nicolas Bay (La Celle Saint Cloud, Francie) (zdstupce: A. Cuignache, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

7 ~ 7z

Néavrhovd zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribunal:

in limine litis

— zrusil rozhodnuti pfedsedy Evropského parlamentu ze dne 9. bfezna 2016;

— zrusil rozhodnuti pfedsednictva Evropského parlamentu ze dne 11. dubna 2016;
ve véci samé

— odvolal potrestdni z rozhodnuti ze dne 11. dubna 2016.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobce ¢tyti zalobni duvody.

1. Prvni zalobni dvod vychdzejici z vad internich f{zeni a z neplatnosti rozhodnuti pfedsedy Evropského parlamentu ze
dne 9. bfezna 2016 a rozhodnuti predsednictva Evropského parlamentu ze dne 11. dubna 2016 stanovujicich potrestdni
zalobce ztrdtou ndroku na denni pfispévek na dobu péti dni. Prvni napadené rozhodnuti porusuje pravo na fddnou

spravu a na zdsadu rovnosti zbrani. Druhé napadené rozhodnuti porusuje pravo na nestranné a spravedlivé feseni jeho
zdlezitosti orgdny, institucemi a jinymi subjekty Unie a pravo na spravedlivy proces.

2. Druhy Zalobni dtivod vychdzejici z nepfedlozeni vécnych ditkazd, které by mohly prokazat skutecnosti vytykané zalobci
a zejména pouziti hlasovaci karty jiného poslance Evropského parlamentu Zalobcem.

3. Treti zalobni dvod vychdzejici z nesoudrznosti a nepiipustnosti svédectvi, kterd zaklddaji potrestani ulozené Zalobci.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychazejici z faktické nemoznosti Zalobce hlasovat namisto jiného poslance Evropského
parlamentu.

Usneseni Tribundlu ze dne 26. kvétna 2016 — SLE Schuh v. EUIPO - Vigoss Tekstil Konfeksiyon
(VIOS)

(Véc T-191/15) ()
(2016/C 279/56)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda tiettho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 205, 22.6.2015.
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Usneseni Tribundlu ze dne 25. kvétna 2016 — Bergbriu v. EUIPO - Vilser Privatbrauerei (VILSER
BERGBRAU)

(Véc T-697/15) ()
(2016/C 279/57)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda druhého sendtu naridil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 78, 29.2.2016.
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