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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Usneseni Soudniho dvora ze dne 21. ledna 2016 — Alcoa Trasformazioni Srl v. Evropskd komise,
Italskd republika

(Véc C-604/14 P) (')

,Kasacni opravny prostredek — Cldnek 181 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Stdtni podpora — Podpora
poskytnutd Italskou republikou spolecnosti Alcoa Trasformazioni Srl — Proplaceni &dsti ndkladii na
elektrinu fakturovanych této spolecnosti poskytovatelem od Vyrovndvaciho fondu — Neslucitelnost se

spolecnym trhem — Vyhoda — Povinnost Evropské komise provést ekonomickou analyzu“

(2016/C 136/02)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Alcoa Trasformazioni Stl (zdstupci: O. W. Brouwer, T. Salonico
a M. Siragusa, advokati)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: V. Di Bucci a E. Gippini Fournier, zmocnénci), Italskd republika

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Alcoa Trasformazioni Sl se uklddd ndhrada ndkladii #izeni.

() UK vést. C 89, 16.3.2015.

Usneseni Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 — Internationaler Hilfsfonds eV
v. Evropskd komise

(Véc C-103/15 P) (')

Kasaini opravny prostfedek — Pristup k dokumentiim orgdnii Evropské unie — Akce na pomoc
rozvojovym zemim — Odepfeni pfistupu k nékterym dokumentiim ve spise tykajicim se smlouvy ,LIEN 97-
2011¢ — Splnéni povinnosti vyplyvajicich z rozsudku Tribundlu“

(2016/C 136/03)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Internationaler Hilfsfonds eV (zdstupce: H.-H. Heyland, Rechtsanwalt)
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Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: P. Costa de Oliveira a T. Scharf, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Spolecnosti Internationaler Hilfsfonds eV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK veést. C 302, 14. 9. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 4. tiinora 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Commissione Tributaria Provinciale di Torino - Itdlie) — Véronique Baudinet a dalsi v. Agenzia
delle Entrate — Direzione Provinciale I di Torino

(Véc C-194/15) ()

Rizeni o predbéiné otdzce — Clinky 63 SFEU a 65 SFEU — Volny pohyb kapitdlu — Cldnek 49 SFEU —
Svoboda usazovdni — Piimé dané — Zdaiiovdni dividend — Dvoustrannd smlouva o zamezeni dvojiho
zdanéni — Dvoji prdvni zdanéni“

(2016/C 136/04)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Commissione Tributaria Provinciale di Torino

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Véronique Baudinet, Adrien Boyer, Pauline Boyer, Edouard Boyer

Zalovany: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale I di Torino

Vyrok

Cldnky 49 SFEU, 63 SFEU a 65 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze nebrdni takové pravni tipravé clenského stdtu, o jakou jde
v piivodnim fizeni, podle které v p¥ipadé, Ze rezidentovi tohoto clenského stdtu, jenZ je akciondfem spolecnosti usazené v jiném clenském
staté, vyplati tato spolecnost dividendy zdafiované v obou téchto clenskych stdtech, neni dvojimu zdanéni zamezeno v clenském stdte,
jehoZ je dotycny akciondf rezidentem, prostrednictvim dariového zapocteni alespori ve vysi odpovidajici dani zaplacené v clenském stdté
zdroje téchto dividend.

(") UK vest. C 245, 27.7.2015
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Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 4. tinora 2016 — Emsibeth SpA v. Utad pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM)

(Véc C-251/15 P) (')

~Kasatni opravny prostiedek — Clinek 181 jednaciho ddu Soudniho dvora — Ochrannd zndmka
Spolecenstvi — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Nael — Ndmitky majitele starsi slovni ochranné
zndmky Spolecenstvi Mc Neal — Zamitnuti zdpisu — Nafizeni (ES) ¢. 207/2009 — Cldnek 8 odst. 1
pism. b) — Urceni relevantni vefejnosti — Posouzeni stupné pozornosti relevantni vefejnosti — Posouzeni
srovndni vyrobkii, podobnosti oznaceni a nebezpeci zimény*“

(2016/C 136/05)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Emsibeth SpA (zdstupce: A. Arpaia, advokat)

Dalsi iicastnik Fizeni: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Spolecnost Emsibeth SpA ponese viastni ndklady Fizeni.

(") UR vést. C 311, 21.9.2015.

Usneseni Soudniho dvora (druhého senitu) ze dne 20. ledna 2016 — Skype Ultd v. Utad pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM), Sky plc, dfive British Sky
Broadcasting Group plc, Sky IP International Ltd

(Véc C-382/15 P) (')

566

»Kasaini opravny prostfedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé
(2016/C 136/06)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Skype Ultd (zdstupci: A. Carboni a M. Browne, advokati)

Dalsi ticastnik fizeni: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM) (zastupci: P. Bullock,
zmocnénec), Sky plec, difve British Sky Broadcasting Group plc, Sky IP International Ltd (zdstupci: D. Rose a J. Curry,
solicitors)

Vyrok

1) Neni namisté rozhodnout o kasacnim opravném prostredku.
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2) Spolecnosti Skype Ultd se uklddd ndhrada ndkladii tohoto fizeni.

(") Ur. vést. C 354, 26. 10. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 20. ledna 2016 - Skype Ultd v. Utad pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory), Sky plc, dfive British Sky Broadcasting
Group plc, Sky IP International Ltd

(Véc C-383/15 P) (V)
»Kasaini opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Nevyddni rozhodnuti ve véci“
(2016/C 136/07)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Skype Ultd (zdstupci: A. Carboni, M. Browne, solicitor)

Dalsi ticastnici fizeni: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) (zdstupce: P. Bullock,
zmocnénec), Sky plec, diive British Sky Broadcasting Group plc, Sky IP International Ltd (zdstupci: D. Rose a J. Curry,
solicitors)

Vyrok

1) Neni namisté rozhodnout o kasacnim opravném prostiedku.

2) Spolecnosti Skype Ultd se uklddd ndhrada ndkladii tohoto Fizeni.

(") Uf. vést. C 354, 26.10.2015.

Usneseni Soudniho dvora (druhého senitu) ze dne 20. ledna 2016 — Skype Ultd v. Ufad pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory), Sky plc, dfive British Sky Broadcasting
Group plc, Sky IP International Ltd

(Véc C-384/15 P) ()
»Kasaini opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Nevyddni rozhodnuti ve véci“
(2016/C 136/08)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Skype Ultd (zdstupci: A. Carboni a M. Browne, solicitors)

Dalsi ticastnici izeni: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) (zdstupce: P. Bullock,
zmocnénec), Sky plc, difve British Sky Broadcasting Group plc, Sky IP International Ltd (zdstupci: D. Rose a J. Curry,
solicitors)

Vyrok

1) Neni namisté rozhodnout o kasacnim opravném prostredku.
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2) Spolecnosti Skype Ultd se uklddd ndhrada ndkladii tohoto fizeni.

(") Ut vést. C 354, 26.10.2015.

Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 13. ledna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Landgericht Itzehoe — Némecko) — Raiffeisen Privatbank Liechtenstein AG v. Gerhild Lukath

(Véc C-397/15) ()

. Rimskd dmluva o prdvu rozhodném pro smluvni zdvazkové vztahy — Prvni
protokol 0 vykladu Rimské amluvy Soudnim dvorem — Cldnek 1 a ¢l. 2 pism. a) a b) — Vnitrostdtni soudy
oprdvnéné poloZit Soudnimu dvoru piedbéZnou otdzku — Zjevny nedostatek pravomoci Soudniho dvora“

(2016/C 136/09)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Itzehoe

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Raiffeisen Privatbank Liechtenstein AG
Zalovand: Gerhild Lukath

za pritomnosti: Rudiger Boy, Boy Finanzberatung GmbH, Christian Maibaum, Vienna-Life Lebensversicherung AG, Frank
Weber

Vyrok

Soudni dviir Evropské unie zjevné nemd pravomoc odpovédét na predbézné otdzky polozené rozhodnutim Landgericht Itzehoe (zemského
soudu v Itzehoe, Némecko) ze dne 15. cervna 2015 ve véci C-397/15.

() UK vést. C 320, 28.9.2015.

Kasacni opravny prostiedek podany dne 28. ledna 2015 Enercon GmbH proti rozsudku Tribunilu
(¢tvrtého senitu) vydanému dne 14. dubna 2015 ve véci T-655/13, Enercon GmbH v. Ufad pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory)

(V& C-170[15 P)
(2016/C 136/10)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Enercon GmbH (zdstupce: R. Bohm, advokat)
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Dalsi ticastnik fizeni: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)

Evropsky soudni dvir (Sesty sendt) usnesenim ze dne 21. ledna 2016 kasa¢ni opravny prostiedek odmitl a ulozil dc¢astnici
fizeni podavajici kasacni opravny prostiedek ndhradu ndklada fizeni.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Tribunale Amministrativo Regionale per la
Lombardia (Itilie) dne 31. prosince 2015 — Malpensa Logistica Europa SpA v. SEA - Societa Esercizi
Aeroportuali SpA

(V& C-701/15)
(2016/C 136/11)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Malpensa Logistica Europa SpA

Zalovand: SEA — Societd Esercizi Aeroportuali SpA

Piredbéznd otdzka

Brani ¢lanek 7 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/17/ES ze dne 31. bfezna 2004 — o koordinaci postupt pi
zadavanf zakdzek subjekty ptisobicimi v odvétvi vodniho hospodafstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb (') — kdyz
podrobuje pravni dpravé vefejnych zakdzek Spolecenstvi ¢innosti souvisejici s vyuzivinim zemépisné oblasti za tGcelem
poskytovani zatizeni leti$t leteckym dopravcim, jak jsou vymezeny ve vnitrostatni judikatufe uvedené v bodé 6.4. a 6.5
vyse, takovym vnitrostdtnim pravnim ustanovenim, jako jsou pravni ustanoveni v ¢ldncich 4 a 11 legislativniho nafizeni
¢ 18/1999, kterd nevyzaduji piedchozi veiejné vybérové fizeni pro kazdé piidéleni, byt docasné, oblasti v rdmci letist pro
ucely téchto ¢innosti?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/17[ES ze dne 31. biezna 2004 o koordinaci postupt pfi zaddvani zakézek subjekty
pusobicimi v odvétvi vodniho hospodarstvi, energetiky, dopravy a postovnich sluzeb (Ut. vést. L 134, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Hof van beroep te Brussel (Belgie) dne 4. ledna
2016 — Lucio Cesare Aquino v. Belgische Staat

(V& C-3/16)
(2016/C 136/12)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hof van beroep te Brussel

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Lucio Cesare Aquino

Zalovany: Belgische Staat
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Predbéiné otizky

1) Musi byt — s ohledem na pouziti judikatury vytvorené Soudnim dvorem ve véci Kébler (rozsudek ze dne 30. zaif 2003,
C 224/01) (") a Traghetti del Mediterraneo (rozsudek ze dne 13. ervna 2006, C 173/03) (%), kterd se tyka odpovédnosti
statu za chybnd jedndni soudd, s nimiZ je spojeno poruseni unijniho prava — za soud posledniho stupné povazovin
soud, jehoz rozhodnuti neni v rdmci kasa¢ni stiznosti pfezkoumdno, protoZze na zdkladé pouZiti vnitrostdtniho procesné
pravniho pravidla existuje nevyvratitelnd domnénka, Ze stéZovatel, ktery v kasa¢nim fizeni podal podani, vzal kasa¢ni
stiznost zpét?

2) Je —is ohledem na ¢l. 47 odst. 2 a ¢l. 52 odst. 3 Listiny zdkladnich prév Evropské unie (*) — slucitelné s ¢l. 267 tietim
pododstavcem SFEU, Ze vnitrostatni soud, ktery je podle tohoto ustanoveni Smlouvy povinen pfedlozit Soudnimu dvoru
piedbéznou otdzku, ndvrh na jeji pfedloZeni zamitne pouze proto, Ze tento navrh byl podin v podéni, které podle
pouzitelného procesniho préva nelze z divodu jeho opozdéného podani zohlednit?

3) Je nutno — v piipadé, v némz se nejvyssi fadny soud nezabyva ndvrhem na predloZeni Zddosti o rozhodnuti o predbézné
otdzce — vychdzet z toho, Ze se — i s ohledem na ¢l. 47 odst. 2 a ¢l. 52 odst. 3 Listiny zdkladnich prav Evropské unie —
jednd o poruseni ¢l. 267 trettho pododstavce SFEU, pokud tento soud ndvrh zamitne pouze s odiivodnénim, ze otdzka
nebude pfedloZena ,[v]zhledem k tomu, Ze ndvrh je z divodu, ktery je charakteristicky pro fizeni pred Hof,
nepiipustny“?

EU:C:2003:513.
EU:C:2006:391.
%) UK vést. 2000, C 364, s. 1.

—~—
N~

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Amtsgericht Kehl (Némecko) dne 7. ledna 2016 -
trestni fizeni proti A

(V& C-9/16)
(2016/C 136/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Kehl

Ucastnik piivodniho trestniho fizeni

A

Dalsi ticastnik fizeni: Staatsanwaltschaft Offenburg

Predbézné otizky

1) Maji se ¢l. 67 odst. 2 SFEU, jakoz i ¢lanky 20 a 21 nafizeni ¢. 562/2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi
o pravidlech upravujicich pfeshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex) (), nebo jind pravidla Evropské unie
vyklddat v tom smyslu, Ze brdni vnitrostdtni pravni dpravé, kterd policejnim orgdntim dot¢eného ¢lenského stitu svéfuje
pravomoc k tomu, aby v pasmu jdoucim az do hloubky 30 km podél statni hranice tohoto clenského stdtu se smluvnimi
stity Umluvy k provedeni Schengenské dohody ze dne 14. ¢ervna 1985 (%) k zabrdnéni nebo zamezeni nedovoleného
vstupu na svrchované tzemi tohoto ¢lenského stitu nebo za tcelem prevence urditych trestnych ¢int, které smétuji
proti bezpe¢nosti hranice nebo vykonu ochrany hranice nebo jsou spachdny v souvislosti s pfekrocenim hranic,
zji§tovali totoZnost kazdé osoby bez ohledu na jeji chovani a existenci zvldstnich okolnosti, aniz byly podle ¢l. 23 a ndsl.
naffzeni ¢. 562/2006 docasné znovu zavedeny hrani¢ni kontroly na dot¢ené vnitini hranici?



18.4.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 136/9

2) Maji se ¢l. 67 odst. 2 SFEU, jakoz i ¢lanky 20 a 21 nafizeni ¢. 562/2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi
o pravidlech upravujicich pfeshrani¢ni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex), nebo jind pravidla Evropské unie
vykladat v tom smyslu, Ze brani{ vnitrostatni pravni dpravé, kterd policejnim orgdnim dotc¢eného ¢lenského statu svétuje
pravomoc, za Gcelem zabranéni nebo zamezeni nedovoleného vstupu na svrchované tzemi tohoto ¢lenského statu ve
vlacich a v aredlu Zelezni¢nich zafizeni Zeleznic tohoto ¢lenského stdtu kratkodobé zadrzet kazdou osobu, kldst ji dotazy
a pozadat ji, aby ke kontrole pfedlozila doklady totoznosti nebo doklady umoznujici piekrocit hranici, které mé u sebe,
jakoz i vizudlné zkontrolovat pfedméty, které ma u sebe, pokud lze na zdkladé poznatkd o situaci nebo zkuSenosti
pohranicni policie piedpoklddat, Ze tyto vlaky nebo Zelezni¢ni zaiizeni jsou vyuzivany k nedovolenému vstupu, a ke
vstupu dochdzi ze smluvniho stitu Umluvy k provedeni Schengenské dohody ze dne 14. Cervna 1985, aniz byly podle
¢l. 23 a nésl. nafizeni ¢. 562/2006 docasné znovu zavedeny hrani¢n{ kontroly na dotcené vnitini hranici?

(')  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 562/2006 ze dne 15. biezna 2006, kterym se stanovi kodex Spolecenstvi
o pravidlech upravujicich pfeshraniéni pohyb osob (Schengensky hrani¢ni kodex) (Ur. vést. L 105, s. 1).

() Umluva k provedeni Schengenské dohody ze dne 14. cervna 1985 mezi vlidami stitt Hospodaiské unie Beneluxu, Spolkové
republiky Némecko a Francouzské republiky o postupném odstraniovani kontrol na spolecnych hranicich ze dne 19. cervna 1990
(UR. vést. L 239. s. 19).

Zadost o rozhodnuti o predb&zné otizce podand Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) (Portugalsko) dne 18. ledna 2016 — Santogal M-Comércio e Reparagio de
Automdveis, Lda v. Autoridade Trbiutiria e Aduaneira

(Véc C-26/16)
(2016/C 136/14)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribunal Arbitral Tributario (Centro de Arbitragem Administrativa CAAD)

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Santogal M — Comércio e Reparacio de Automéveis, L%

Zalovand: Autoridade Trbiutdria e Aduaneira

Predbé&Zné otizky

1) Bréani ¢l. 138 [odst. 2] pism. a) smérnice Rady 2006/112/ES (') ze dne 28. listopadu 2006 tomu, aby pro téely piiznani
osvobozeni od DPH v piipadé, Ze je za uplatu uskutetnéno doddni novych dopravnich prostredkd, jez prepravi
pofizovatel z tuzemska do jiného clenského stdtu, ustanoveni vnitrostitniho prava [¢l. 1 pism. e) a ¢l 14
pism. b) systému DPH pro plnéni uvnitf Spolecenstvi] pozadovala, aby byl pofizovatel usazen v posledné jmenovaném
¢lenském stdté nebo v ném mél bydlisté?

2) Brani ¢l. 138 [odst. 2] pism. a) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 tomu, aby v ¢lenském staté,
v némzZ je zahdjena preprava, bylo zamitnuto osvobozeni od dané v situaci, kdy byl pofizeny dopravni prostiedek
prepraven do Spanélska, kde ziskal turistickou pozndvaci znacku docasné povahy, kterd podléhd rezimu zdanéni
stanovenému v ¢lancich 8 az 11, 13 a 15 $panélského krdlovského nafizeni ¢. 1571/1993 ze dne 10. zaii 1993?
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3) Brani ¢l. 138 odst. 2 pism. a) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 tomu, aby byla vyméfena DPH
dodavateli nového dopravniho prostredku v situaci, kdy nebylo prokdzéano to, zda rezim turistické poznavaci znacky
zanikl nékterym ze zphsobi stanovenych v ¢clancich 11 a 15 Spanélského kralovského nafizeni ¢. 1571/1993 ze dne
10. zaF 1993, ani to, zda v dasledku zdniku tohoto rezimu byla ¢i bude odvedena DPH?

4) 4Bréani ¢l. 138 [odst. 2] pism. a) smérnice Rady 2006/112[ES a zdsady pravni jistoty, proporcionality a ochrany
legitimniho ocekavani tomu, aby byla vyméfena DPH dodavateli nového dopravniho prostiedku odeslaného do jiného
¢lenského statu v situaci, kdy:

— pofizovatel pfed odesldnim ozndmil dodavateli, Ze je rezidentem ¢lenského stdtu urceni, a piedlozil mu pisemnost
prokazujic, Ze mu bylo ve zminéném ¢lenském staté pridéleno identifikacni ¢islo cizince, pficemz v této pisemnosti
je uvedeno jiné misto pobytu ve zminéném staté, nez jaké uvedl porizovatel;

— pofizovatel ndsledné piedlozil dodavateli pisemnosti prokazujici, Ze pofizeny dopravni prostiedek byl v ¢lenském
staté urceni podroben technické kontrole a zZe mu byla ve zminéném stdté piidélena turistickd pozndvaci znacka;

— nebylo prokdzino, ze dodavatel spolupracoval s pofizovatelem s cilem vyhnout se odvedeni DPH;

— celni orgdny nevznesly zddnou namitku ke zruSeni celniho prohldseni vozidla, jez bylo provedeno na zdkladé
pisemnosti, jez mél k dispozici dodavatel?

(") Ur. vést. L 347, s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Landgericht Stralsund (Némecko) dne 18. ledna
2016 - HanseYachts AG v. Port D’Hiver Yachting SARL, Société Maritime Cote D’Azur, Compagnie
Generali IARD SA

(Véc C-29/16)
(2016/C 136/15)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landgericht Stralsund

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: HanseYachts AG

Zalované: Port D'Hiver Yachting SARL, Société Maritime Cote D’Azur, Compagnie Generali IARD SA

Predbéznd otdzka

Pokud procesni ptedpisy ¢lenského statu stanovi samostatné provadéni diikazd, ve kterém je na zddost soudu predkladd
znalecky posudek (v projedndvané véci expertise judiciaire podle francouzského prava), a pokud se v tomto ¢lenském stétu
uskute¢ni takové samostatné provadéni dikazli a ndsledné je v tomtéz clenském stitu zahdjeno fizeni o Zalobé mezi
zhlastnénymi stranami spocivajici na zdvérech samostatného provedeni dikazi:
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Je v tomto piipadé jiz podani, kterym je zahdjeno samostatné provadéni dikazi, ,ndvrhem na zahdjeni fizeni nebo jinou
rovnocennou pisemnosti‘ ve smyslu ¢l. 30 bodu 1 nafizeni (ES) 44/2001 (*)? Nebo je tieba jako ,navrh na zahdjenf fizeni

,,,,,

(') Nafizenf Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislu$nosti a uzndvéni a vykonu soudnich rozhodnuti v obcanskych
a obchodnich vécech (Uf. vést. 2001, L 12, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Raad van State (Nizozemsko) dne 18. ledna 2016 —
Visser Vastgoed Beleggingen BV v. Raad van de gemeente Appingedam

(Véc C-31/16)
(2016/C 136/16)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Raad van State

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Visser Vastgoed Beleggingen BV

Zalovand: Raad van de gemeente Appingedam

Predbéiné otizky

1) Je tieba pojem ,sluzba“ uvedeny v ¢l. 4 bodé 1 smérnice (') o sluzbach vyklddat v tom smyslu, Ze maloobchodni prodej,
ktery spociva v prodeji zbozi, jako je obuv a odévy, spottebitelam, predstavuje sluzbu, na kterou se na zdkladé ¢l. 2 odst.
1 smérnice o sluzbach pouziji ustanoveni této smérnice?

2) Prévni Gprava uvedend v bodé 8 se zaméFuje na to, aby za Gcelem zachovani kvality Zivota v centru mésta a zamezeni{
prazdnych obchodnich mist v centru mésta nebyly povoleny urcité formy maloobchodniho prodeje, jako je prodej obuvi
a odévt, v oblasti mimo centrum mésta.

Je z oblasti ptisobnosti smérnice o sluzbdch s ohledem na devéty bod jejtho odiivodnéni vylouceno ustanoveni, které
obsahuje takovou pravni Gpravu, jelikoz takové ustanoveni je tieba poklddat za ,pravidla tykajici se [...] Gizemniho
planovani, [...] kterd konkrétné neupravuji ¢innost poskytovani sluzeb ani se ji konkrétné nedotykaji, aviak kterd musi
poskytovatelé pii vykonu své vydéle¢né ¢innosti dodrzovat stejnym zptsobem jako jednotlivci jednajici jako soukromé
osoby*?

3) Lze se domnivat, Ze jde o preshrani¢ni situaci, jiz proto, Ze v Zddném p¥ipadé nelze vyloucit, Ze by tam maloobchodni
podnik z jiného ¢lenského statu mohl zfidit mistni pobo¢ku nebo Ze by pijemci sluzeb maloobchodniho podniku
mohli pochdzet z jiného ¢lenského stitu, nebo je za timto celem tieba, aby existovaly skute¢né indicie?

4) Pouzije se kapitola III (svoboda usazovéani) smérnice o sluzbdch na ¢isté vnitrostdtni situace, nebo se p¥i posuzovani
otézky, zda se tato kapitola pouzije, uplatni judikatura Soudniho dvora tykajici se ustanoveni Smlouvy v oblasti svobody
usazovani a volného pohybu sluzeb v €isté vnitrostatnich situacich?

5) a) Spadd takovd pravni tiprava, jako je pravni dprava uvedend v bodé 8, kterd byla zahrnuta do tizemniho pldnu, do
oblasti pusobnosti pojmu ,pozadavek” ve smyslu ¢l. 4 bodu 7 a ¢l. 14 bodu 5 smérnice o sluzbach, a nikoliv do
oblasti ptisobnosti pojmu ,povolovaci rezim*“ ve smyslu ¢l. 4 bodu 6, jakoz i ¢lankd 9 a 10 smérnice o sluzbdch?
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b) Brani ¢l. 14 bod 5 smérnice o sluzbdch — pokud pravni tiprava, jako je pravni tprava uvedend v bod¢ 8, spada do
oblasti pasobnosti pojmu ,pozadavek® — nebo ¢lanky 9 a 10 smérnice o sluzbach — pokud pravni Gprava, jako je
pravni tprava uvedend v bodé¢ 8, spadd do oblasti piisobnosti pojmu ,povolovaci rezim*“ — tomu, aby organy mistni
samospravy pfijaly pravni tpravu, jako je pravni Gprava uvedend v bodé 8?

6) Spadd takovd pravni dprava, jako je pravni dprava uvedend v bodé 8, do oblasti pisobnosti ¢lanké 34 az 36 SFEU nebo
¢lankd 49 az 55 SFEU, a pokud ano, lze uplatnit vyjimky, které uznal Soudni dvir, pokud jsou naplnény pfiméfenym
zptsobem?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/123/ES ze dne 12. prosince 2006 o sluzbdch na vnitinim trhu (Ut. vést. L 376,
s. 36).

VZédost o rozhodnuti o pfedbézné otizce podand Juzgado de Primera Instancia n® 6 de Alicante
(Spanélsko) dne 21. ledna 2016 — Manuel Gonzilez Poyato a Ana Belén Tovar Garcia v. Banco Popular
Espaiiol S.A.

(V& C-34/16)
(2016/C 136/17)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de Primera Instancia n® 6 de Alicante

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Manuel Gonzélez Poyato a Ana Belén Tovar Garcia

Zalovand: Banco Popular Espafiol S.A.

Predbéiné otizky

1) Je v kontextu tvérové smlouvy uzaviené mezi podnikatelem a spotiebitelem, kterd obsahuje pfedem pfipravenou
klauzuli o omezeni poklesu sjednané bézné tirokové sazby (klauzule o minimalnim troku), kterd nebyla individudlné
sjedndna, a kterd byla do predmétné smlouvy zaclenéna nedostate¢né jasnym a pro spoticbitele do té miry
nesrozumitelnym zptsobem, Ze ji soud povazuje za zneuZivajici, slucitelny s ¢l. 6 odst. 1 smérnice Rady 93/13/EHS
o nepfiméfenych podminkach [zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvach (') vyklad pojmu ,nezavazuje
spotiebitele”, podle kterého prohldseni zneuzivajici povahy uvedené klauzule soudem muze vést k tomu, Ze plnéni
poskytnutd v minulosti spotiebitelem podnikateli v disledku pouziti této klauzule nebudou vracena?

2) V piipadg, ze vyse uvedeny vyklad bude shleddn slucitelnym s ¢l. 6 odst. 1 smérnice 93/13/EHS, je vySe uvedeny vyklad
tykajici se acink prohldseni zneuzivajici povahy klauzule, jako je vySe uvedend klauzule, slucitelny s pojmem
,piiméfené a ti¢inné prostiedky zabranujici dalsimu pouzivani nepfiméfenych podminek [zneuZivajicich klauzulich] ve
smlouvach” obsazenym v ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13/EHS?

3) V piipadé, ze vyse uvedené vyklady nejsou slucitelné s ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13/EHS, je v rozporu
s ,pozadavkem dobré viry“ vlozeni klauzuli, které definuji hlavni pfedmét smlouvy a jsou formulovdny nedostate¢né
jasnym a srozumitelnym zptsobem, do smlouvy uzaviené mezi podnikatelem a spotiebitelem vzdy a v kazdém ptipadé,
nebo ma byt poruseni zdsady dobré viry posouzeno ve vztahu k jinym okolnostem? Jaké okolnosti ma v posledné
uvedeném piipadé hodnotit vnitrostatni soud, kdyZ zjisti p¥itomnost klauzule definujici hlavni pfedmét smlouvy, jez
byla formulovdna nejasné a nesrozumitelné, aby mohl zdsadu dobré viry povazovat za neporusenou? A konkrétné, lze
mezi takové okolnosti zahrnout existenci vnitrostdtnich pravnich ¢i spravnich predpist, které v obecné roviné upravuji
platnost tohoto typu ,klauzuli o minimalnim Groku*?
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4) Je v ramci fizen, jako je probihajici F{zeni, v némz byla poddna individudlni Zaloba sméfujici k prohldseni neplatnosti
,klauzule o minimalnim droku“ povazované za malo transparentni, vyklad omezujici navraceni &astek, které spotiebitel
zaplatil podnikateli na zdkladé uvedené klauzule, jez byla soudem prohldSena za zneuzivajici, ktery je zaloZen na riziku
vazného naruseni hospodéiského verejného pofadku, slucitelny s formulaci ,nezavazuje spottebitele” obsazenou v ¢l. 6
odst. 1 smérnice 93/13/EHS, kdyz rozsudek vydany soudem nevytvéii prekdzku véci rozsouzené pro ostatni spotiebitele
nachdzejici se ve stejné situaci?

(") Uk vést. L 95, s. 29; Zvl. vyd. 15/02, s. 288.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Rechtbank van eerste aanleg Antwerpen (Belgie)
dne 25. ledna 2016 — Argenta Spaarbank NV v. Belgische Staat

(Véc C-39/16)
(2016/C 136/18)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank van eerste aanleg Antwerpen

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Argenta Spaarbank NV

Zalovany: Belgische Staat

Predbéiné otizky

1) Je ¢l. 198 bod 10 WIB92 ve znéni platném ve zdatiovacim obdobi roku 2000 a 2001 v rozporu s ¢l. 4 odst. 2 smérnice
o matefskych a dcefinych spole¢nostech ze dne 23. éervence 1990 (smérnice Rady 90/435/EHS (1)), jestlize stanovi, ze
troky se nezohlednuji jako ndklady na dosazeni zisku, a to az do vySe astky, kterd odpovidd dividenddm
odpocitatelnym podle ¢lanku 202 az 204, jez spolecnost obdrzi z podild, které v okamziku jejich prevodu nedrzela bez
pferuseni po dobu alespon jednoho roku, pficemz se nerozliduje, zda uvedené tirokové zatiZeni souvisi s (financovdnim)
podildi, ze které plynou dividendy osvobozené od dané, ¢i nikoliv?

>

Predstavuje ¢l. 198 bod 10 WIB92 ve znéni platném ve zdanovacim obdobi roku 2000 a 2001 ustanoveni k potlaceni
danovych tnikd a zneuzivini dafiovych piedpistt ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice o matefskych a dcefinych
spole¢nostech ze dne 23. ¢ervence 1990 (smérnice Rady 90/435/EHS), a pokud ano, jde v tomto p¥ipadé ¢l. 198 bod 10
WIB92 nad rdmec toho, co je k takovému potlaceni daniovych tnikd a zneuzivani dafovych predpisti nezbytné, pokud
stanovi, ze uroky se nezohlednuji jako ndklady na dosazeni zisku, a to aZ do vySe ¢dstky, kterd odpovidd dividenddm
odpocitatelnym podle ¢lanku 202 az 204, jez spolecnost obdrzi z podild, které v okamziku jejich prevodu nedrzela bez
pferuseni po dobu alespoii jednoho roku, pfi¢emz se nerozliuje, zda uvedené trokové zatizeni souvisi s (financovanim)
podildi, ze které plynou dividendy osvobozené od dané, ¢i nikoliv?

(') Smérnice Rady 90/435/EHS ze dne 23. Cervence 1990 o spolecném systému zdanéni matefskych a deefinych spole¢nosti z riiznych
Clenskych stat (UF. vést L 225, s 6).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Okresnym stidem Dunajskd Streda (Slovensko) dne
27. ledna 2016 — ERGO Poisfoviia, a. s., v. Alzbeta Barlikova

(V& C-48[16)
(2016/C 136/19)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Okresny stid Dunajskd Streda

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: ERGO Poistoviia, a. s.

Zalovand: Alzbeta Barlikova

Predbéiné otizky

1. M4 se slovni spojeni ,smlouva mezi tieti osobou a zmocnitelem nebude splnéna“ uvedené v ¢lanku 11 smérnice Rady ze dne
18. prosince 1986 (') o koordinaci prévni tipravy clenskych stati tykajici se nezavislych obchodnich zdstupct (86/653/
EHS, dale jen ,smérnice 86/653) vyklddat tak, Ze se jim rozumi:

a) uplné nesplnéni smlouvy, tedy Ze zmocnitel ani tieti osoba si ani ¢aste¢né neposkytnou plnéni sjednand ve smlouve,
nebo

b) i ¢aste¢né nesplnéni smlouvy, tedy Ze napiiklad nebude dosazen piedpoklddany objem obchodti, pfipadné smlouva
nebude trvat sjednanou dobu?

2. Pokud je spravny vyklad uvedeny v pismeni b) otdzky ¢. 1, md se ¢l. 11 odst. [3] smérnice 86653 vykladat tak, Ze ani
ustanoveni smlouvy o obchodnim zastoupeni, podle néhoz je zdstupce povinen vratit pomérnou &ast své provize,
jestlize smlouva uzaviend mezi zmocnitelem a tfeti osobou nebude splnéna ve stanoveném rozsahu, respektive
v rozsahu, ktery ur¢uje smlouva o obchodnim zastoupeni, neni odchylenim se v neprospéch zdstupce?

3. Maji se v piipadech, o které jde ve véci samé, pii posuzovani ,divodii na strané zmocnitele“ ve smyslu druhé odrazky ¢l. 11
odst. 1 smérnice 86/653

a) zkoumat jen pravni divody bezprostiedné vedouci k ukonceni smlouvy (napiiklad, Ze smlouva zanikla v dusledku
nesplnéni povinnosti z ni vyplyvajicich tieti osobou), nebo

b) se md zkoumat i to, zda tyto pravni diivody nebyly disledkem chovani zmocnitele v pravnim vztahu s téeti osobou,
které tuto tieti osobu vedly ke ztraté diivéry ve zmocnitele a nasledné k poruseni povinnosti vyplyvajicich ze smlouvy
se zmocnitelem?

(") Ut vést. L 382,s. 17; Zvl. vyd. 06/01, 5. 177.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Févirosi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Birésig
(Mad'arsko) dne 27. ledna 2016 — Unibet International Limited v. Nemzeti Ad6- és Vimhivatal
Koézponti Hivatal

(Véc C-49/16)
(2016/C 136/20)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Unibet International Limited

Zalovand: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Kozponti Hivatal

Predbéiné otizky

1) Musi se ¢ldnek 56 Smlouvy o fungovéni Evropské unie (déle jen ,SFEU“) vyklddat v tom smyslu, Ze bran{ vnitrostitnimu
opatfeni, podle néhoz vnitrostatni pravni tprava ¢lenského statu, kterd pro piipad vyhldseni koncesniho fzeni nebo
pijjeti nabidky podané za acelem ziskani koncese zarucuje teoretickou moznost, Ze kterykoliv hospodaisky subjekt
spliujici zdkonem stanovené pozadavky — véetné hospodatskych subjektt usazenych v jiném clenském staté — maze
ziskat koncesi na poskytovani neliberalizovanych hazardnich her on-line, a to bud prostfednictvim vefejného
koncesniho fizeni nebo poddnim nabidky, avsak ve skutecnosti tento ¢lensky stit nevyhldsi zddné vybérové Fizeni na
udéleni koncese a poskytovatel sluzby rovnéZz nemd v praxi zZddnou moznost podat nabidku, a navzdory vyse
uvedenému orgdny ¢lenského statu prohldsi, Ze poskytovatel sluzby porusil pravni pfedpisy, nebot poskytoval danou
sluzbu bez povoleni vychdzejictho z koncese, a udéli mu spréavni sankci stanovenou v pravnich predpisech (docasnd
nedostupnost a pokuta pro piipad opakovaného porusovani pravnich predpisii)?

2) Bréni ¢lanek 56 SFEU tomu, aby ¢lensky stat zavedl piedpisy, které maji z hlediska jeho vnitrostdtniho prava vyssi pravni
silu a které poskytovatelim hazardnich her on-line teoreticky umoziuji pfeshrani¢ni poskytovani hazardnich her on-
line, aviak vzhledem k tomu, Ze v tomto ¢lenském stdté neexistuji Zddné provadéci predpisy niz§i pravni sily, tito
poskytovatelé ve skutecnosti nemaji moznost ziskat od orgdnti povoleni nezbytnd k poskytovani dané sluzby?

)
~

Pokud soud, ktery rozhoduje ve sporu v ptivodnim Fizeni, s ohledem na odpovédi poskytnuté na vyse uvedené otazky
prohldsi, Ze je zminéné opatieni ¢lenského statu v rozporu s ¢lankem 56 SFEU, bude tento soud postupovat v souladu
s unijnim pravem, pokud bude mit za to, Ze poruseni pravnich pfedpisti, které bylo konstatovano v rozhodnutich
orgdnu ¢lenského stitu z divodu poskytovani sluzeb bez povoleni, jakoZ i spravni sankce uloZend za toto poruseni
(do¢asnd nedostupnost a pokuta), jsou v rozporu s ¢ldnkem 56 SFEU?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Rechtbank Noord-Holland (Nizozemsko) dne
28. ledna 2016 — Stryker EMEA Supply Chain Services BV v. Inspecteur van de Belastingdienst/
Douane, kantoor Rotterdam Rijnmond

(V& C-51/16)
(2016/C 136/21)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Noord-Holland
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Stryker EMEA Supply Chain Services BV

Zalovany: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane, kantoor Rotterdam Rijnmond

Pfedbézné otizky

1) Musi byt ¢islo 9021 KN vykldddno v tom smyslu, Ze takové implantaéni Srouby, jako jsou ty, které jsou popsdny vyse
v bodé 4, které jsou urceny vylu¢né k tomu, aby byly za tcelem 1écby zlomenin nebo upevnéni protéz implantovany do
lidského téla, mohou byt zafazeny do tohoto ¢isla?

2) Je naifzeni ¢. 1212/2014 () platné?

6] Provddéci nafizeni Komise (EU) €. 1212/2014 ze dne 11. listopadu 2014 o zafazeni urcitého zboz{ do kombinované nomenklatury
(UF. vést. L 329, s. 3).

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésag
(Mad'arsko) dne 29. ledna 2016 - ,,SEGRO“ Kft. v. Vas Megyei Kormdnyhivatal Sdrvari Jardsi
Foldhivatala

(V& C-52/16)
(2016/C 136/22)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: ,SEGRO* Kft.

Zalovany: Vas Megyei Kormdanyhivatal Sdrvari Jardsi Foldhivatala

Predbéiné otizky

1) Musi se ¢lanky 49 a 63 Smlouvy o fungovan{ Evropské unie a ¢ldnky 17 a 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie
vykladat v tom smyslu, Ze brani pravni dpravé clenského stitu, kterd je obdobnd pravni Gpravé zpochybnéné
v ptivodnim Fizeni, jez — bez piihlédnuti k dal$im kritériim — stanovi povinnost vymazat zdpis poZivaciho a uzivaciho
prava k zemédélskému nemovitému majetku, kterd byla zaregistrovina na jméno obchodnich spole¢nosti nebo
fyzickych osob, jez nejsou blizkymi rodinnymi piislusniky vlastnika, aniz by soucasné nafizovala, aby bylo drzitelim
zaniklého pozivaciho a uzivactho prava poskytnuto vyrovnani majetkovych ztrdt, jez mé zaklad v platnych smlouvach,
i kdyZ neni vymahatelné v rdmci vypotadani ¢t mezi smluvnimi stranami?
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2) Musi se ¢lanky 49 a 63 Smlouvy o fungovdni Evropské unie a ¢lanky 17 a 47 Listiny zdkladnich prav Evropské unie
vykladat v tom smyslu, Ze brani pravni Gpravé ¢lenského stitu, jez — bez piihlédnuti k dalsim kritériim — stanovi
povinnost vymazat zdpis pozivacitho a uzivactho prava k zemédélskému nemovitému majetku, kterd byla na zdkladé
smluv uzavienych v dobé ptred 30. dubnem 2014 zaregistrovdna na jméno obchodnich spolecnosti nebo fyzickych
osob, které nejsou blizkymi rodinnymi p¥islusniky vlastnika, pficemZz soucasné nafizuje, aby bylo drziteltm zaniklého
pozivaciho a uzivaciho prava poskytnuto vyrovnani majetkovych ztrat, jez ma zaklad v platnych smlouvach, i kdyZz neni
vymahatelné v rdmci vyporddani a¢td mezi smluvnimi stranami?

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani High Court of Justice Queen’s Bench Division
(Administrative Court) (Spojené krilovstvi) dne 10. inora 2016 — Prospector Offshore Drilling SA,
Prospector Rig 1 Contracting Company SARL, Prospector Rig 5 Contracting Company SARL, Ensco

plc, Ensco Offshore UK Limited, Rowan Companies plc, Rowan Cayman Limited, v. Her
Majesty’s Treasury, Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(V& C-72/16)
(2016/C 136/23)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court)

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Prospector Offshore Drilling SA, Prospector Rig 1 Contracting Company SARL, Prospector Rig 5 Contracting
Company SARL, Ensco plc, Ensco Offshore UK Limited, Rowan Companies plc, Rowan Cayman Limited

Zalovani: Her Majesty’s Treasury, Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Predbéiné otizky

1. Brani ¢lanky 49, 56 nebo 63 SFEU pravnim predpistim, jako je ¢dst 8ZA zdkona o dani z pFjmu pravnickych osob
z roku 2010, kterd upravuje danové tlevy pro vydaje uplatnitelné ve vztahu k ziskim spolecnosti zdanitelnym ve
Spojeném kralovstvi, které poskytuji vrtné sluzby v ropném primyslu (,ropny dodavatel”) z ¢innosti (,dotéeny obchod®),
které zahrnuji pouziti urcitych typa aktiv (,pfislusnd aktiva“) pronajatych od osoby ,propojenych“ s ropnym
dodavatelem tim, Ze:

1.1. pro tcely vypoctu ziskt z dotéeného obchodu, uklddd predem stanovenou horni hranici pro zapocitatelnost plateb
na leasing pfislusnych aktiv od propojenych osob, vypoctenou na zdkladé ptivodni pofizovaci ceny najatého aktiva;

1.2. uvadi, ze vyse plateb, které byly takto zamitnuty na zdkladé horni hranice, mohou byt zapocteny vici ziskim
zdanitelnym ve Spojeném kralovstvi (pokud existuji) ropného dodavatele nebo jinych spole¢nosti v ramci stejné
skupiny, které neplynou z dotéeného obchodu; a ddle

1.3. vyclenuje zisky z dotéeného obchodu tim, Ze brani Spojenému krédlovstvi, aby vynaloZené ndklady nebo ztraty
vzniklé ve Spojeném krélovstvi ¢i ztraty, které nevznikly ve Spojeném kralovstvi kdekoliv ve skupiné ropného
dodavatele byly zapocteny viici ziskiim z dot¢eného obchodu, ale umoziuji mu zapocist viici jinym zisktim (pokud
existuji)?
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2. Konkrétné, brani ¢lanky 49, 56 nebo 63 SFEU takové pravni dpravé za okolnosti, kdy:

2.1. ropny dodavatel podléhajici britské korpora¢ni dani si najiméd aktiva od propojené spolecnosti, kterd nepodléhd
britské korpora¢ni dani a kterd je zaloZena a ma sidlo v jiném ¢lenském stdté; nebo

2.2. jsou dany okolnosti, jak je uvedeno v ¢lanku 2.1 vyse a konkrétné ropny dodavatel je také zaloZen a md sidlo
v tomto jiném ¢lenském stdté; nebo

2.3. ropny dodavatel podléhajici britské korporaéni dani je dcefinou spole¢nosti matefské spolecnosti, kterd méd dalsi
dcefinou spole¢nost, nepodléhajici britské korporacni dani, kterd je zaloZena a md sidlo v tfeti zemi a ropny
dodavatel najimd sva aktiva od této dcefiné spole¢nosti z tieti zemé&;/nebo

2.4. nastane jakdkoliv jind kombinace mista zaloZen{ a/nebo platného rezimu zdanéni, kterd je relevantni pro ropného
dodavatele nebo pronajimatele vlastnictho aktiva?

3. Byly by nékteré z odpovédi vy3e jiné, pokud by obecné, nebo v tomto konkrétnim piipadé [zalobkyn], skupiny vlastnici
vrtné plosiny a poskytujici vrtné sluzby ve Spojeném kralovstvi nemély zddny vyznamny Cisty zisk ve Spojeném
kralovstvi krom vrtné ¢innosti?

4. Byly by kterékoliv z odpovédi vyse jiné, pokud by tcelem napadenych ustanoveni bylo zabranit vyhybdni se dani
zavedenim umeéle roztii§téné struktury spole¢nosti, kterd by neméla zddné skute¢né hospodaiské odiivodnéni mimo
skupinu?

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand tribunal administratif de Montreuil (Francie) dne
12. éinora 2016 — ArcelorMittal Atlantique et Lorraine v. Ministre de I'Ecologie, du Développement
durable et de I'Energie

(Véc C-80/16)
(2016/C 136/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladdajici soud

Tribunal administratif de Montreuil

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyneé: ArcelorMittal Atlantique et Lorraine

Zalovany: Ministre de I'Ecologie, du Développement durable et de 'Energie

Piedbé&Zné otizky

1) Porusila Evropska komise ve svém rozhodnuti 2011/278/EU (') tim, Ze z referen¢ni drovné pro horky kov vyloucila
emise spojené s odpadnimi plyny recyklovanymi pfi Vyrobe elektrmy, ¢l. 10a odst. 1 smérnice 2003/87ES (%) tykajici se
pravidel pro pfedem stanovené referen¢ni hodnoty, a zejména cile i¢innych zpisobt vyuzivani energie z odpadnich
plynt a moznosti pridélit bezplatné povolenky v piipadé elektiiny vyrdbéné z odpadnich plynd?
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2) Porusila Komise tim, Ze se v tomto rozhodnuti opirala o tdaje pochdzejici z ,BREF* pro Zelezo a ocel a z ,LDSD 2007*
pro uréeni referen¢ni tirovné pro horky kov, povinnost pouzit nejpfesnéjsi a nejaktudlnéjsi dostupné védecké dikazy,
kterou musi splnit, nebo zdsadu fadné spravy?

3) Muze volba Evropské komise — je-li prokdzdna — v rozhodnuti 2011/278/EU zahrnout do stanoveni referen¢ni drovné
aglomerované rudy zdvod, v némz se k vyrobé pouzivd jak aglomerovand ruda, tak pelety v referen¢nich zafizenich,
zpusobit protipravnost hodnoty této referenéni tirovné?

4) Porusila Komise povinnost odtivodnéni stanovenou ¢ldnkem 296 Smlouvy o fungovéni Evropské unie tim, Ze v tomto
rozhodnuti nestanovila konkrétné diivody této volby?*

(") Rozhodnut{ Komise ze dne 27. dubna 2011, kterym se stanovi piechodnd pravidla harmonizovaného piidélovini bezplatnych
povolenek na emise platnd v celé Unii podle élanku 10a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87[ES (UF. vést. L 130, s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/87ES ze dne 13. ¥fjna 2003 o vytvofeni systému pro obchodovani s povolenkami na
emise sklentkovych plyntt ve Spolecenstvi a o zméné smérnice Rady 96/61/ES (Ut vést. L 275, p. 32).

~

Zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce podand Administrativen sad Sofia-grad (Bulharsko) dne
12. Ginora 2016 - ,Heta Asset Resolution Bulgaria“ OOD v. Nachalnik na Mitnitsa Stolichna

(Véc C-83/16)
(2016/C 136/25)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predklddajici soud

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: ,Heta Asset Resolution Bulgaria“ OOD

Zalovany: Nachalnik na Mitnitsa Stolichna

Piedbé&Zné otizky

1) Musi byt ¢l. 161 odst. 5 a ¢l. 210 odst. 3 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 (") ze dne 12. ffjna 1992, kterym se vydava
celni kodex Spolecenstvi, vykldddny v tom smyslu, Ze vyvozcem z celnitho tzemi Spolecenstvi je osoba usazend na
tomto tzemi, kterd je smluvni stranou smlouvy o prodeji zboZi osobé usazené ve tieti zemi, pokud tato smlouva
pfedstavuje davod pro propusténi zbozi do rezimu vyvozu podle tohoto nafzeni?
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2) Musi byt ¢l. 161 odst. 1 a ¢l. 210 odst. 1 nafizeni (EHS) ¢. 2913/92 vykladany v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti,
jako jsou okolnosti véci v pavodnim Fizen, se jednd o vyvoz a celni dluh pfi vyvozu v souvislosti s lodi (jachtou), jejimz
statem vlajky je ¢lensky stdt, vznikd jen na zakladé smlouvy o prodeji osobé usazené ve tietim stité a odhldsenim této
lodé z lodniho rejstitku tohoto ¢lenského statu?

)
~

Musi byt ¢l. 795 odst. 1 tfeti pododstavec pism. b) nafizeni Komise] (EHS) ¢. 2454/93 (%) ze dne 2. ¢ervence 1993,
kterym se provadi nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi, vykldddn v tom smyslu,
ze za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v ptivodnim Fizeni, pfedstavuje pfi vyvozu lodé (jachty), jejimz stitem
vlajky je ¢lensky stat, smlouva o prodeji této lodé osobé usazené ve tietim staté a odhlaseni této lodé z lodniho rejstiiku
tohoto ¢lenského stitu dostate¢ny ditkaz ve smyslu tohoto ustanoveni?

=

Vyplyva z ¢l. 795 odst. 1 tfettho pododstavce pism. b) a z &tvrtého pododstavece ve spojeni s ¢l. 796e odst. 1
pism. b) nafizeni (EHS) ¢. 245493, Ze posouzeni piislusného celniho organu tykajici se existence dostatecného dikazu
podle ¢l. 796da odst. 4 tohoto nafizen{ je za okolnosti véci v piivodnim fizeni zdvazné a nepodléhd zZadnému pfezkumu
celnim orgdnem, ktery je pfislusny pro dodate¢né podani celniho prohldseni ve smyslu prvné uvedeného ustanoveni?

() Uk vést. L 302, s. 1; Zvl. vyd. 02/04, s. 307.
() Uk vest. L 253, s. 1, Zvl. vyd. 02/06, s. 3.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 19. tinora 2016 Polskou republikou proti rozsudku
Tribunélu (osmého sendtu) vydanému dne 3. prosince 2015 ve véci T-367/13, Polskd republika
v. Evropskéd komise

(Vé&c C-105/16 P)
(2016/C 136/26)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Polska republika (zdstupce: B. Majczyna)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhovd Zddani dcastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 3. prosince 2015, Polsko v. Komise, T-367/13, v rozsahu, v némz
Tribundl odmitl prvni vytku, kterd se tykd povinnosti pouZit minimdlné 50 % finan¢ni podpory na restrukturalizacni
opatfeni a je obsaZena v prvnim Zalobnim divodu v rdmci Zaloby na neplatnost provadéciho rozhodnuti Komise 2013/
214[EU ze dne 2. kvétna 2013, kterym se z financovani Evropskou unif vylu¢uji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi
stity v rdmci zdru¢ni sekce Evropského zemédélského orientacniho a zdru¢niho fondu (EZOZF), v rdmci Evropského
zemédélského zdrucniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)
(ozndmeno pod &islem C(2013) 2436) (*);
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— rozhodnout o neplatnosti provadéciho rozhodnuti Komise 2013/214/EU ze dne 2. kvétna 2013, kterym se
z financovéani Evropskou unii vylu¢uji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi stty v rdmci zaru¢ni sekce Evropského
zemédélského orienta¢niho a zaruéniho fondu (EZOZF), v rdmci Evropského zemédélského zdru¢niho fondu (EZZF)
a v rdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), a to v rozsahu, v némz Komise v tomto
rozhodnuti uplatiuje na vydaje vykdzané Polskou republikou na podporu pro ¢dstecné sobéstactnd zemédélskad
hospodafstvi opravu extrapolaci ve vysi 11 %, tj. opravy ve vysi 4 583 950,92 eur a 39 583 726,30 eur;

— ulozit Komisi ndhradu nékladt fizeni v obou stupnich.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Polska republika se domdha zruSeni rozsudku Tribundlu ze dne 3. prosince 2015 Polsko v. Komise, T-367/13, v rozsahu,
v némz Tribundl zamitl prvni vytku, kterd se tykd povinnosti pouzit minimdlné 50% financni podpory na
restrukturalizani opatfeni a je obsazena v prvnim Zzalobnim divodu v rdmci Zaloby na neplatnost provadéciho
rozhodnuti Komise 2013/214/EU ze dne 2. kvétna 2013, kterym se z financovani Evropskou unif vylu¢uji nékteré vydaje
vynalozené ¢lenskymi staty v ramci zdru¢ni sekce Evropského zemédélského orienta¢niho a zdruéniho fondu (EZOZF),
v ramci Evropského zemédélského zaruéniho fondu (EZZF) a v ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova
(EZFRV) (ozndmeno pod &islem C(2013) 2436) (Uf. vést. L 123, 2013, s. 11). Zrueni vySe uvedeného rozhodnuti se
domdhd rovnéz v rozsahu, v némz Komise v tomto rozhodnuti uplatiluje na vydaje vykazané Polskou republikou na
podporu pro Cdste¢né sobéstatnd zemédélskd hospodafstvi opravu extrapolaci ve vysi 11%, tj. opravy ve vysi
4583950,92 eur a 39 583726,30 eur. Polskd republika se kone¢né domdahd toho, aby byla Komisi uloZena ndhrada
ndkladd Fizeni v obou stupnich.

Tribundl v napadeném rozsudku zamitl Zalobu podanou Polskou republikou na zruseni rozhodnuti Evropské komise, podle
kterého se na vydaje vykdzané Polskou republikou na podporu pro ¢astecné sobésta¢nd zemédélskd hospodatstvi pouziji
finan¢ni opravy ve vysi 8 292 783,94 eur a 71 610 559,39 eur.

Podle tvrzeni Komise Polskd republika v péti piipadech porusila své povinnosti, které se tykaji pouziti prostfedk na
podporu pro &astecné sobéstacnd zemédélskd hospodarstvi, pfi¢emz konkrétné porusila povinnost zakotvenou v ¢lanku
33b nafizeni ¢. 1257/1999 (%), podle které musi zemédélci vyclenit minimédlné 50 % finan¢n{ podpory na restrukturalizaéni
opatfeni. Komise kvili tomuto poruseni pouzila opravu extrapolaci ve vysi 11 % z vydajii na podporu pro ¢aste¢né
sobéstacnd zemédélska hospodarstvi, kterd odpovidala piislusnému podilu ze sta vybranych piipadd, které ovéfovala
a u nichz nebyla splnéna povinnost vy¢lenit polovinu finanéni podpory na restrukturalizaci.

Polskd republika v této souvislosti argumentuje, Ze Tribundl nespravné uplatnil ¢linek 33b nafizeni ¢. 1257/1999, nebot
mél za to, Ze toto ustanoveni uklddd ve vztahu k ¢dstetné sobéstaénym zemédélskym hospodéistvim podminku, aby
minimalné 50 % podpory bylo vyhrazeno na restrukturaliza¢ni opatfeni, ackoli, jak tvrdi Polskd republika, takovy
pozadavek nemd zddnou oporu v ustanovenich unijniho prava.

Vzhledem k tomu, Ze se pfiklonil k tomuto nespravnému vykladu uvedeného ustanoveni, mél Tribunil v napadeném
rozhodnuti za to, Ze Komise dospéla ke sprédvnému zdvéru o tom, Ze Polskd republika mtze schvilit pouze takové pivodni
zddosti, v nichz se zemédélci, kteff byli pifjemci vySe uvedeného podpory, zavazali vyclenit minimédlné 50 % z dotéené
podpory na restrukturaliza¢ni opatieni.
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Nedostatek, ktery spocivd v poruseni pozadavku, ktery zemédélctim uklddd, aby vyhradili minimélné 50 % podpory na
restrukturalizacni opatfeni, byl zdkladem k uloZeni opravy extrapolaci ve vys$i 11 % vydaji na podporu pro ¢astené
sobéstacnd zemédélskd hospodafstvi.

Podle tvrzeni Polské republiky nemd pozadavek uklddajici zemédélctiim vyc¢lenit minimalné 50 % z prosttedkt podpory na
restrukturalizaén{ opatfeni oporu v unijnim pravu. Zadné z ustanoveni unijniho préva, kterd podle piislusnych okolnosti
stanovuji podminky pro udélovani podpory pro &dstecné sobéstatnd zemédélskd hospodafstvi, nestanovuje podminku,
podle které by muselo byt vyclenéno minimdlné 50 % uvedené podpory na restrukturalizacni opatfeni. V ¢lanku 33b
nafizeni ¢. 1257/1999 takovd podminka neni stanovena. Komise takovy poZadavek nestanovila ani v nafizeni ¢. 141/
2004 (), kterym se stanovi provadéci pravidla, pokud jde o zvlastni opatfeni pro rozvoj venkova vymezend v kapitole IXa
nafizeni ¢. 1257/1999.

Polské organy proto podle Polské republiky neporusily svou kontrolni povinnost stran vyse uvedenych podminek pro
udélovani podpory v rdmci opatteni ,podpory pro ¢astecné sobéstacnd zemédélskd hospodaistvi“. Pouziti finanéni opravy
kvili tomuto nedostatku tudiz neni opodstatnéné. Tribundl proto neprdvem zamitl Zalobu sméfujici na neplatnost
provadéctho rozhodnuti 2013/214/EU v rozsahu, v némz Komise v tomto rozhodnuti uplatnila na vydaje vykdzané
Polskou republikou na podporu pro ¢aste¢né sobéstaénd zemédélskd hospodafstvi opravu extrapolaci ve vysi 11 %.

() UFR vést. L 123, 2013, s. 11.

()  Naiizenf Rady (ES) ¢. 1257/1999 ze dne 17. kvétna 1999 o podpofe pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského orientacniho
a zarucniho fondu (EZOZF) a o zméné a zruSeni nékterych nafizeni ([:Tf. vést. L 160, 1999, s. 80; Zvl. vyd. 03/25, s. 391).

()  Naiizenf Komise (ES) ¢ 141/2004 ze dne 28. ledna 2004, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizen{ Rady (ES) ¢. 1257/1999,
pokud jde o prechodnd opatfeni pro rozvoj venkova pro Ceskou republiku, Estonsko, Kypr, Lotyssko, Litvu, Madarsko, Maltu, Polsko,
Slovinsko a Slovensko (Uf. vést. L 24, 2004, s. 25; Zvl. vyd. 03/42, s. 243).

Usneseni piedsedy Soudniho dvora ze dne 28. ledna 2016 — Evropska komise v. Reckd republika
(Véc C-60[14) ()
(2016/C 136/27)

Jednaci jazyk: fectina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 93, 29.3.2014.

Usneseni pfedsedy devitého sendtu Soudniho dvora ze dne 18. ledna 2016 (zidost o rozhodnuti
o predbéiné otdzce podand Okresnym siidem Presov - Slovensko) — Helena Kolcunovd v. Provident
Financial s. r. o.

(Véc C-610/14) ()
(2016/C 136/28)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predseda devdtého sendtu Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 118, 13.4.2015.
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Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 15. ledna 2016 — (Zddost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
Augstaka tiesa — LotySsko) — Trestni fizeni proti Valsts iepémumu dienests, za pFitomnosti: SIA
»Latspas“

(Véc C-204/15) ()
(2016/C 136/29)

Jednaci jazyk: lotysstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() UF vést. C 228, 13.7.2015.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 15. ledna 2016 — Evropskd komise v. Rumunsko
(Véc C-306/15) ()
(2016/C 136/30)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 311, 21. 9. 2015.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 5. iinora 2016 [Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otizce
High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court) — Spojené krilovstvi] — The
Queen, na Zddost Nutricia Limited v. Secretary of State for Health

(Véc C-445/15) (1)
(2016/C 136/31)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") Uf. vést. C 354, 26.10.2015.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 18. prosince 2015 — Evropskd komise v. Siderurgica Latina
Martin SpA (SLM), Ori Martin SA

(Véc C-522/15) ()
(2016/C 136/32)

Jednaci jazyk: italstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 406, 7. 12. 2015.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 1. bfezna 2016 — Advance Magazine Publishers v. OHIM - Selecciones
Americanas (VOGUE CAFE)

(Véc T-40/09) ()

,,Ochmnna zndmka Spoleenstvi — Ndmitkové Fizeni — Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi VOGUE

CAFE — Starsi ndrodni ochranné znamky Vogue a Vogue studio a piihldska obrazové ochranné zndimky

Spolecenstvi VOGUE — Skutecné uZivdni starstch ochrannych zndmek — Cldnek 42 odst. 2 naiizeni (ES)
& 207/2009“

(2016/C 136/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Advance Magazine Publishers, Inc. (New York, Spojené staty americké) (zdstupce: T. Alkin, barrister)

ovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory) (zastupci: ptivodné R. Pethke a D. Botis, poté

Zalo
I. Harrington, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Selecciones Americanas, SA (Sitges, Spanélsko)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 19. listopadu 2008 (véc R 0280/2008-4)
tykajicimu se ndmitkového Fzeni mezi spolecnostmi Selecciones Americanas, SA a Advance Magazine Publishers, Inc.

Vyrok

1. Neni namisté rozhodnout o ndvrhu na zruSeni rozhodnuti ctvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 19. listopadu 2008
(véc R 0280/2008-4) v rozsahu v némz tvrdi, Ze existuje nebezpeci zameény mezi pfihlasovanou ochrannou zndmkou Spolecenstvi
VOGUE CAFE a $panélskou obrazovou ochrannou zndmkou VOGUE studio zapsanou pod cislem 2529728.

2. Zaloba se ve zbyvajici cdsti zamitd.

3. Spolecnost Advance Magazine Publishers, Inc. ponese vlastni ndklady Fizeni.

(") Ut vést. C 82, 4.4.2009.

Rozsudek Tribundlu ze dne 29. tinora 2016 — EGL a dalsi v. Komise
(Véc T-251/12) ()

,Hospodd¥skd soutéZ — Kartelové dohody — Sluzby mezindrodni letecké piepravy — Rozhodnuti, kterym

se konstatuje poruseni clinku 101 SFEU — Stanoveni cen — Pnrazky a tartfm mechanismy majici vliv na

konetnou cenu — Vymezeni trhu — Ovlivnéni obchodu mezi denskymi staty — Spoluprdce — Cdstetnd
ochrana pted pokutou*

(2016/C 136/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: EGL, Inc. (Houston, Spojené stéty), Ceva Freight (UK) Ltd (Ashby de la Zouch, Spojené krélovstvi) a Ceva Freight
Shanghai Ltd (Shanghai, Cina) (zdstupci: ptivodné M. Brealey, QC, S. Love, barrister, M. Pullen, D. Gillespie a R. Fawcett-
Feuillette, solicitors, poté M. Brealey, S. Love, M. Pullen, R. Fawcett Feuillette a M. Boles, solicitors, a nakonec M. Brealy
a M. Pullen)



18.4.2016

Utedni véstnik Evropské unie

C 136/25

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: V. Botka a P. Van Nuffel, zmocnénci, ve spoluprici s S. Kingstonem, barrister)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2012) 1959 final ze dne 28. biezna 2012 v fizeni podle ¢lanku 101 [SFEU]
a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP[39462 — Doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyn, a podptrné ndvrh na
dpravu pokut, které jim byly timto rozhodnutim ulozeny.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) EGL, Inc., Ceva Freight (UK) Ltd a Ceva Freight Shanghai Ltd se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

()

Ut. vést. C 227, 28.7.2012.

Rozsudek Tribundlu ze dne 29. iinora 2016 - Kiihne + Nagel International a dalsi v. Komise

(Véc T-254/12) ()

»Hospoddi'skd soutéZ — Kartelové dohody — Sluzby mezindrodni letecké prepravy — Rozhodnuti, kterym
se konstatuje poruseni clinku 101 SFEU — PfirdZky a tarifni mechanismy majici vliv na konecnou
cenu — Ovlivnéni obchodu mezi clenskymi stity — Nesprdvné posouzeni — Doba trvdni protiprdvniho
jedndni — Vyse pokuty — Bod 13 pokynii o metodé stanovovini pokut z roku 2006 — Hodnota prodeje —
Polehcujici okolnosti — Proporcionalita — Prdvo na obhajobu*

(2016/C 136/35)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Kiihne + Nagel International AG (Feusisberg, Svycarsko), Kithne + Nagel Management AG (Feusisberg), Kiihne +
Nagel Ltd (Uxbridge, Spojené kralovstvi), Kithne + Nagel Ltd (Shanghai, Cina) a Kithne + Nagel Ltd (Hong Kong, Cina)
(zastupci: U. Denzel, C. Kloppner a C. von Kockritz, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné C. Hodlmayr, N. von Lingen a G. Meessen, poté C. Hodlmayr, G. Meessen
a A. Dawes, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2012) 1959 final ze dne 28. biezna 2012 v fizeni podle ¢lanku 101 [SFEU]
a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP[39462 — Doprava) v rozsahu, v némz se tyka zalobkyt, a podptrné ndvrh na
upravu pokut, které jim byly timto rozhodnutim uloZeny.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
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2) Spolecnostem Kiihne + Nagel International AG, Kiihne + Nagel Management AG, Kiihne + Nagel Ltd (se sidlem v Uxbridge),
Kiihne + Nagel Ltd (se sidlem v Shanghai) a Kithne + Nagel Ltd (se sidlem v Hong Kongu)se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") U vest. C 227, 28. 7. 2012.

Rozsudek Tribundlu ze dne 29. tinora 2016 — UTi Worldwide a dalsi v. Komise
(Véc T-264/12) ()

,Hospodd¥skd soutéZ — Kartelové dohody — Sluzby mezindrodni letecké piepravy — Rozhodnuti, kterym

se konstatuje poruseni dldnku 101 SFEU — Pfirdzky a tarifni mechanismy majici vliv na konecnou cenu

sluzeb — Nesprdvné posouzeni — Diikaz — Ovlivnéni obchodu mezi clenskymi stdty — Citelny dopad na

hospoddiskou soutéz — Vyse pokuty — ZdvaZnost protiprdvniho jedndni — Proporcionalita — Spolecnd
a nerozdilnd odpovédnost — Plnd jurisdikce

(2016/C 136/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice Fizeni
Zalobkyné: UTi Worldwide, Inc. (Tortola, Spojené krélovstvi), UTi Nederland BV (Schiphol, Nizozemsko), a UTI Worldwide
(UK) Ltd (Reading, Spojené kralovstvi) (zdstupce: P. Kirch, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Biolan, V. Bottka a G. Meessen, zmocnénci)

Predmét véci
Navrh na zruSeni rozhodnuti Komise C (2012) 1959 final ze dne 28. bfezna 2012 vydaného v fizeni podle ¢linku

101 SFEU, ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP/39.462 — Doprava) v rozsahu, v némz se tykd zalobky, a podptirné navrh
na Gpravu pokut, které jim byly timto rozhodnutim uloZeny.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2012) 1959 final ze dne 28. biezna 2012 v ¥izeni podle ¢lanku 101 [SFEU] a ¢ldnku 53 Dohody o EHP
(véc COMP/39462 — Doprava) se zruSuje v rozsahu, v némz vyse pokuty uloZend spolecnosti UTi Worldwide, Inc. pFesahuje vysi
pokut ulozenych spolecnostem UTi Nederland BV a UTI Worldwide (UK) Ltd.

2) Celkovd vysSe pokuty uloZend spolecnosti UTi Worldwide v ¢l. 2 odst. 2 rozhodnuti C (2012) 1959 se urtuje na 2 965 000 euro
a vySe pokuty, kterou md zaplatit podle prvniho ¥ddku cl. 2 odst. 2 pism. j) uvedeného rozhodnuti se urcuje na 1692 000 eur.

3) Ve zbyvajici ¢dsti se Zaloba zamitd.

4) UTi Worldwide, UTi Nederland a UTI Worldwide (UK) nahradi devét desetin ndkladii vynaloZenych Evropskou komisi a ponesou
devet desetin vlastnich ndkladii ¥izeni.

5) Komise ponese jednu desetinu ndkladii a nahradi jednu desetinu ndkladii fizeni vynaloZenych UTi Worldwide, UTi Nederland a UTI
Worldwide (UK).

() UR vést. C 235, 4.8.2012
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Rozsudek Tribundlu ze dne 29. tinora 2016 — Schenker v. Komise
(Véc T-265/12) (1)

»Hospoddi'skd soutéZ — Kartelové dohody — Mezindrodni letecké spedicni sluzby — Rozhodnuti
konstatujici poruseni cldinku 101 SFEU — Stanoveni cen — Pfiplatky a mechanismy stanovovdni cen
ovliviiujici konecnou cenu — Diikazy obsaZené v Zddosti o poskytnuti ochrany — Ochrana divérnosti
informaci sdélenych mezi advokdty a klienty — Pravidla profesni etiky tykajici se povinnosti loajality
a zdkazu dvojiho zastoupeni — Fiducidrni povinnosti — Ovlivnéni obchodu mezi clenskymi stity —

Pficitatelnost protipravniho jedndni — Volba spolecnosti — Pokuty — PFiméfenost — ZdvaZnost

protiprdvniho jedndni — Polehcujici okolnosti — Rovné zachdzeni — Spoluprdce — Narovndni — Pokyny
pro vypocet pokut z roku 2006

(2016/C 136/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Schenker Ltd (Feltham, Spojené kralovstvi) (zdstupci: F. Montag, B. Kacholdt, F. Hoseinian, avocats, D. Colgan
a T. Morgan, solicitors)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné A. Dawes a N. von Lingen, poté A. Dawes a G. Meessen, zmocnénci, ve
spolupréci s B. Kennelly a H. Mussa, barristers)

Predmét véci

Névrh na zrueni rozhodnuti Komise C (2012) 1959 final ze dne 28. bfezna 2012 tykajictho se fizeni podle ¢lanku 101
[SFEU] a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP[39462 — ptepravni sluzby) v rozsahu, v némz se tyka zalobkyné, jakoz
i ndvrh na sniZeni pokuty, kterd ji byla v rdmci tohoto F{zeni uloZena.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Schenker Ltd se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 243, 11. 8. 2012.

Rozsudek Tribundlu ze dne 29. tinora 2016 — Deutsche Bahn a dalsi v. Komise
(Véc T-267/12) ()

,,Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — SluZby mezindrodni letecké piepravy — Rozhodnuti, kterym
se konstatuje poruseni linku 101 SFEU — Stanoveni cen — Pfiplatky a mechanismy stanovovdni cen,
které maji vliv na koneinou cenu — Diikazy obsaZené v Zddosti o ochranu p¥ed pokutami — Ochrana
divérnosti komunikace mezi advokdty a klienty — Etické normy tykajici se povinnosti loajality a zdkazu
dvojiho zastoupeni — Povinnosti pfi sprdvé svéieného majetku — Pricitatelnost protipravniho jedndni —
Vybeér spolecnosti — Pokuty — Proporcionalita — ZdvaZnost poruSeni — Polehcujici okolnosti — Rovnost
zachdzeni — Spoluprdce — Cdstecnd ochrana pred pokutou — Soudni prezkum v plné jurisdikci —
Transakce — Pokyny pro vypocet pokut z roku 2006*

(2016/C 136/38)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Deutsche Bahn AG (Berlin, Némecko), Schenker AG (Essen, Némecko), Schenker China Ltd (Shanghai, Cina),
a Schenker International (HK) Ltd (Hong Kong, Cina) (zdstupci: F. Montag, B. Kacholdt, F. Hoseinian, advokati, D. Colgan
a T. Morgan, solicitors)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: pGvodné A. Dawes a N. von Lingen, poté A. Dawes a G. Meessen, zmocnénci, ve
spolupréci s B. Kennelly a H. Mussa, barristers)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2012) 1959 final ze dne 28. biezna 2012 v fizeni podle ¢lanku 101 [SFEU]
a ¢lanku 53 Dohody o EHP (Véc COMP[39462 — Tranzit) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyn, jakoz i navrh ndvrhu na
zménu vyse pokut, které jim byly ulozeny v rdmci tohoto rozhodnuti.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnostem Deutsche Bahn AG, Schenker AG, Schenker China Ltd a Schenker International (HK) Ltd se uklddd ndhrada ndkladi
Fizeni.

() UK vést. C 243, 11.8.2012.

Rozsudek Tribundlu ze dne 29. iinora 2016 — Panalpina World Transport (Holding) a dalsi v. Komise
(Véc T-270/12) ()

,Hospodd¥skd soutéZ — Kartelové dohody — Sluzby mezindrodni letecké piepravy — Rozhodnuti, kterym

se konstatuje poruseni dldnku 101 SFEU — Stanoveni cen — PFirdZky a cenové mechanismy s dopadem na

konecnou cenu — Pokuty — Proporcionalita — Zdvaznost protiprdvniho jedndni — Rovné zachdzeni —
Povinnost uvést odiivodnéni — Narovndni — Pokyny pro vypocet vyse pokut z roku 2006“

(2016/C 136/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Panalpina World Transport (Holding) Ltd (Basilej, Svycarsko), Panalpina Management AG (Basilej), Panalpina
China Ltd (Hong Kong, Cina) (zastupci: S. Mobley, A. Stratakis, T. Grimmer a B. Smith, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: V. Bottka, G. Meessen a P. Van Nuffel, zmocnénci, ve spolupraci s C. Thomasem,
advokatem)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2012) 1959 final ze dne 28. biezna 2012 v fizeni podle ¢lanku 101 [SFEU]
a ¢lanku 53 Dohody o EHP (véc COMP[39462 — Preprava) v rozsahu, v némz se tyka zalobkyn, a ndvrh na zménu vyse
pokut, které jim byly timto rozhodnutim uloZeny.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
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2) Spolecnostem Panalpina World Transport (Holding) Ltd, Panalpina Management AG et Panalpina China Ltd se uklddd ndhrada
ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 243, 11. 8. 2012.

Rozsudek Tribunélu ze dne 3. bfezna 2016 - Simet v. Komise
(Véc T-15/14) ()
,Stdtni podpory — Retroaktivni vyrovndni za vefejnou sluzbu poskytnuté italskymi orgdny — Sluzby
meziregiondlni autobusové dopravy poskytované mezi lety 1987 a 2003 — Rozhodnuti, kterym se podpora

prohlasuje za neslucitelnou s vnitinim trhem — Zachovdni zdvazku veiejné sluzby — Pfizndni
vyrovndni — Nafizeni (EHS) ¢. 1191/69“

(2016/C 136/40)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Simet SpA (Rossano Calabro, Itdlie) (zdstupci: A. Clarizia, C. Varrone a P. Clarizia, avocats)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: G. Conte, D. Grespan a P. . Loewenthal, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise 2014/201/EU ze dne 2. ffjna 2013 o vyrovndni spolecnosti Simet SpA za sluzby
vefejné dopravy poskytované mezi lety 1987 a 2003 (statni podpora SA.33037 (2012/C) — Italie) (Ut. vést. 2014, L 114,
s. 67).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Simet SpA ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") Ut vést. C 52, 22.2.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 1. bfezna 2016 - Secop v. Komise
(Véc T-79/14) (1)

,,Stdtni podpory — Zdchrana podnikii v obtiZich — Podpora ve formé stdtni zdiruky — Rozhodnuti, kterym
se podpora prohlasuje za slucitelnou s vnitinim trhem — Nezahdjeni formdlniho vySetfovaciho Fizeni —
ZdvazZné potiZe — Procesni prdva zilastnénych stran“

(2016/C 136/41)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnice Fizeni
Zalobkyné: Secop GmbH (Flensburg, Némecko) (zdstupci: U. Schnelle a C. Aufdermauer, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: L. Armati, T. Maxian Rusche a R. Sauer, zmocnénci)
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Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2013) 9119 final ze dne 18. prosince 2013 o stitni podpote SA.37640 — Podpora
na zachranu ve prospéch spole¢nosti ACC Compressors SpA — Itdlie.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Secop GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UF vést. C 85, 22. 3. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 1. bfezna 2016 - Peri v. OHIM (Multiprop)
(V&c T-538/14) (')

,Ochrannd zndmka Spolecenstw Piihldska slovni ochranné zndimky Spolecenstw Multtprop —
Absolutm divody pro zamttnutt zaptsu — Poptsny chamkter — Cldnek 7 odst. 1 ptsm c) narizeni (ES)
& 207/2009 —

zé6

Povinnost uvést odiivodnéni
(2016/C 136/42)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici Fizeni
Zalobkyneé: Peri GmbH (Weiflenhorn, Némecko) (zdstupci: M. Eck a A. Bogndr, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptvodné A. Pohlmann, poté
S. Hanne, zmocnénci)

Pfedmét véci

Zaloba na neplatnost sméfujici proti rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne 29. dubna 2014 (véc R 1661/
2013-1) tykajicimu se piihlasky slovniho oznaceni Multiprop jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok
1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Peri GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 329, 22.9.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 1. bfezna 2016 — BrandGroup v. OHIM - Brauerei S. Riegele, Inh. Riegele
(SPEZOOMIX)

(Véc T-557/14) ()

,,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — PFihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstw
SPEZOOMIX — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstw Spezi — Relativni divod pro zamitnuti
zdpisu — Nebezpeti zdmény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 136/43)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: BrandGroup GmbH (Bechtsrieth, Némecko) (zdstupce: T. Raible, advokat)
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Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné G. Schneider a A. Schifko,
poté A. Schifko, zmocnénci)

Dalsi vicastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Brauerei S. Riegele, Inh.
Riegele KG (Augsburg, Némecko) (zdstupce: R. Schlecht, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 15. kvétna 2014 (véc R 941/2013-1) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Brauerei S. Riegele, Inh. Riegele KG a BrandGroup GmbH.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti BrandGroup GmbH se uklddd ndhrada ndkladii Fizen.

(") Ut vést. C 339, 29.9.2014.

Rozsudek Tribunilu ze dne 3. bfezna 2016 — Spanélsko v. Komise
(Véc T-675/14) ()
~EZOZF — Zdruini sekce — EZZF a EZFRV — Vydaje vyloucené z financovini — Vydaje vynaloZené
Spanélskem — Pausdlni finanéni opravy — Jednordzové financni opravy — Uplatnéni financni opravy na
obdobi po sdéleni podle ¢l. 11 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 885/2006“
(2016/C 136/44)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Spanélské krélovstvi (zdstupci: M. . Garcia-Valdecasas Dorrego, abogado del Estado)
Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: 1. Galindo Martin a D. Triantafyllou, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobce: Loty$ska republika (zdstupci: I. Kalnin$ a D. Pelse, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh na zruSeni provadéciho rozhodnuti Komise 2014/458/EU ze dne 9. Cervence 2014, kterym se z financovani
Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje vynalozené clenskymi stdty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského
orienta¢niho a zdru¢niho fondu (EZOZF), Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF) a Evropského zemédélského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (UF. vést. L 205, s. 62), v rozsahu, v némz se tyka vydaji vynalozenych Spanélskym
kralovstvim ve vysi 2 713 208,07 eur.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
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2) Spanélské krdlovstvi ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

3) Lotysskd republika ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ur. vést. C 388, 3. 11. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 3. bfezna 2016 - Ugly v. OHIM - Group Lottuss (COYOTE UGLY)
(Véc T-778/14) ()

, Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
COYOTE UGLY — Relativni duvody pro zamitnuti — ZruSeni starsi slovni ochranné zndmky
Spolecenstvi — Cldnek 8 odst. 1 pism. a) a b) natizeni (ES) & 207/2009 — Neexistence nezapsane
ochranné znimky — Cldnek 8 odst. 4 naiizeni &. 207]2009 — Neexistence vSeobecné zndmé ochranné
zndmky ve smyslu cldnku 6a PafiZské iimluvy — Cldnek 8 odst. 2 pism. c) nafizeni ¢. 207/2009“

(2016/C 136/45)

Jednaci jazyk: anglictina

3

Ucastnici fizeni
Zalobkyneé: Ugly, Inc. (New York, Spojené staty) (zdstupci: T. St Quintin, barrister, K. Gilbert a C. Mackey, solicitors)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupce: A. Lukogiiité, zmocnénkyné)

Dalsi icastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM: Group Lottuss Corp., SL (Barcelona, Spanélsko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 16. zafi 2014 (véc R 1369/2013-5) tykajicimu se
namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Ugly, Inc. a Group Lottuss Corp.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Ugly, Inc. se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

(") Ut vést. C 26, 26. 1. 2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 21. ledna 2016 - Spokey v. OHIM - Leder Jaeger (SPOKeY)
(Véc T-846[14) (')

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Spolecenstvi SPOKeY — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi SPOOKY — ProhldsSeni Cdstecné
neplatnostt — Cldnek 53 odst. 1 pism. a) na¥izeni (ES) & 207/2009 — Nebezpeti zameny — Cldnek 8
odst. 1 pism. b) nafizeni . 207/2009 — Prezkum ditkazii — Cldnek 76 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009 —

Povinnost uvést odivodnéni — Cldnek 75 naiizeni & 207/2009“

(2016/C 136/46)
Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Spokey sp. z 0.0. (Katovice, Polsko) (zdstupce: B. Matusiewicz-Kulig, advokat)
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory) (zdstupci: K. Zajfert a A. Folliard-Monguiral,
zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pted odvolacim sendtem OHIM: Leder Jaeger GmbH (Siegen, Némecko)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 29. fijna 2014 (véc R 525/2014-4), tykajicimu
se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Leder Jaeger GmbH a Spokey sp. z o.o0.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Spokey sp. z 0.0. se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") U vést. C 65, 23.2.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 1. bfezna 2016 — 1&1 Internet v. OHIM - Unoe Bank (1el)
(Véc T-61/15) ()

, Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi

lel — Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka UNO E a starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka
unoe — Relativni diivod pro zamitnuti — Nebezpedi zdmény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES)
¢. 207/2009“

(2016/C 136/47)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: 1&1 Internet AG (Montabaur, Némecko) (zdstupkyné: G. Klopp, advokatka)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pfed Tribundlem: Unoe Bank, SA (Madrid,
Spanélsko) (zdstupkyné: N. Gonzélez Alberto Rodriguez, advokatka)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 4. prosince 2014 (véc R 101/2014-5) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Unoe Bank, SA a 1&1 Internet AG.

Vyrok

1. Rozhodnuti pdtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 4. prosince 2014 (véc R 101/2014 5) tykajici se ndmitkového Fizeni mezi
spole¢nostmi Unoe Bank, SA a 1&1 Internet AG se zrusuje.
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2. OHIM ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené spolecnosti 1&1 Internet AG.

3. Spolecnost Unoe Bank, SA ponese vlastni ndklady fizeni.

() Ut vést. C 107, 30. 3. 2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 23. dnora 2016 — Pirelli Tyre v. OHIM (Semelles de pneus e.a.)
(Spojené véci T-279(15 az T-282[15) (')

»(Priimyslovy) vzor Spolecenstvi — (Priimyslové) vzory Spolecenstvi predstavujtct béhouny pneumatik

a pldsté pneumatik pro kola vozidel — Nepoddni Zddosti o obnovu zdpisu a vyskrtnuti (primyslového)

vzoru po uplynuti doby platnosti zaptsu — Zddost o navrdceni do pivodniho stavu a Zddost o obnovu
zdpisu (priimyslového) vzoru“

(2016/C 136/48)

Jednaci jazyk: italstina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: Pirelli Tyre SpA (Mildno, Italie) (zdstupci: D. Caneva a G. Fucci, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zéstupce: P. Bullock, zmocnénec)

Predmét véci

Ctyfi zaloby podané proti rozhodnuti tiettho odvolactho sendtu OHIM ze dne 8. ledna 2015 (véci R 1285/2014-3
a R 1286/2014-3) a ze dne 11. tnora 2015 (véci R 1287/2014-3 a R 1288/2014-3), tykajici se Zadosti o navrdceni do
ptivodniho stavu.

Vyrok

1) Zaloby se zamitaji.

2) Spolecnosti Pirelli Tyre SpA se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 270, 17.8.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 15. dnora 2016 — InAccess Networks Integrated Systems v. Komise
(Véc T-82/15) ()

»Sedmy rdmcovy program Evropského spoleCenstvi pro vyzkum, technologicky rozvoj a demonstrace (2007
—2013) — Smlouva o dotaci k pro;ektu ATRACO — Ozndmeni o dluhu obsaZend v doptsech Cdstecné
nevyddni rozhodnuti ve véci — Smluvni povaha sporu — Cdstecnd nepiipustnost*

(2016/C 136/49)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: InAccess Networks Integrated Systems — Applications Services for Teleccommunication and Related Equipment
Commercial and Industrial Co. SA (Maroussi, Recko) (zdstupci: J. Grayston, solicitor, P. Gjertler a G. Pandey, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Di Paolo a J. Estrada de Sold, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrueni rozhodnuti Komise obsazeného v dopise ze dne 11. prosince 2014, kterym Komise potvrdila své
odepfeni financovani vydaji uplatnénych zalobkyni; zruSeni rozhodnuti Komise obsazeného v ozndmeni o dluhu
¢. 3241211514 ze dne 23. fijna 2012, a rozhodnuti Komise obsazeného v dopisu ze dne 7. prosince 2012, kterym vyzvala
zalobkyni k vrdceni pFijatych prostfedkd a k zaplaceni pausdlni castky ve vysi 12 814,10 eur.

Vyrok

1) Neni namisté rozhodnout o ndvrhovych Zdddnich sméfujicich proti rozhodnuti Komise obsazeném v dopise ze dne 7. fijna 2012
a v ozndmeni o dluhu ze dne 23. fijna 2012.

2) Zaloba se ve zbyvajici &dsti odmitd jako zjevné nep¥ipustnd.

3) Spolecnost InAccess Networks Integrated Systems — Applications Services for Telecommunication and Related Equipment
Commercial and Industrial Co. SA ponese ndklady fizeni.

(") Ur. vést. C 155, 11.5.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 16. tinora 2016 — Industrias Quimicas del Vallés v. Komise
(Véc T-296/15) (')

,Zaloba na neplatnost — P¥ipravky na ochranu rostlin — Provddéci nafizeni (EU) 2015/408 — Sestaveni
seznamu ldtek, které se maji nahradit — Zavazeni methalaxylu na uvedeny seznam — Nedostatek
osobniho dotceni — Nafizovaci akt, ktery vyZaduje prijeti provddécich opatieni — NepFipustnost*

(2016/C 136/50)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Industrias Quimicas del Vallés, SA (Mollet del Valles, Spanélsko) (zdstupci: C. Ferndndez Vicién, 1. Moreno Tapia
Rivas a C. Vila Gisbert, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: I. Galindo Martin, P. Ondrasek a G. von Rintelen, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na ¢astecné zruSeni provadéciho nafizeni Komise (EU) 2015/408 ze dne 11. bfezna 2015 o provadéni ¢l. 80 odst. 7
naifzeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1107/2009 o uvddéni piipravkii na ochranu rostlin na trh a o sestaveni
seznamu latek, které se maji nahradit (Ut. vést. L 67, s. 18).

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.
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2) Spolecnosti Industrias Quimicas del Vallés, SA, se uklddd ndhrada ndkladi Fizeni.

(") Uft. vést. C 254, 3.8.2015.

Zaloba podani dne 26. ledna 2016 — TestBioTech v. Komise
(Véc T-33/16)
(2016/C 136/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: TestBioTech eV (Mnichov, Némécko) (zdstupci: K. Smith, QC, J. Stevenson, Barrister, R. Stein, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— konstatoval pfipustnost a opodstatnénost Zaloby;

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 16. listopadu 2015, kterym byla zamitnuta Zadost Zalobkyné o vnitini pfezkum
provadécich rozhodnuti Komise (EU) 2015/686 ('), (EU) 2015/696 (%) a (EU) 2015/698 () ze dne 24. dubna 2015
o vydanf tif povolen{ uvedeni na trh podle naiizeni (ES) ¢. 1829/2003 (*) (ddle jen ,nafizen{ o geneticky modifikovanych
potravinach®) spole¢nosti Monsanto ¢i spolecnosti Pioneer pro jejich geneticky modifikované s6jové boby MON 87769,
MON 87705 a/nebo 305423;

— ulozil zalované nahradu ndkladd fizeni vynaloZenych Zalobkyni, a

— naridil dalsi pfipadnd vhodnd opatfeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné dva zalobni davody.

1. Prvni divod vychazi z tvrzeni, ze zdvéry Komise, Ze vétsina obsahu Zddosti o vnitini pfezkum se tyka zalezitosti
nespadajicich pod nafizeni Aarhus (’), porusuje ¢l. 10 odst. 1 uvedeného naiizeni, ve spojeni s jeho ¢l. 2
pism. f) a g) a body 11 a 18 az 21 odivodnéni.

— Kvalifika¢ni nevlddni organizace je opravnéna pozadovat vnitini prezkum spravniho aktu vydaného na zakladé
pravniho ptedpisu o ochrané zivotniho prostfedi. Nafizeni o geneticky modifikovanych potravinich je takovym
pfedpisem. V diisledku toho miiZze uvedend organizace pozadovat piezkum jakéhokoli spravniho aktu pfijatého na
zéakladé uvedeného zdkona, véetné povoleni uvadéni na trh.

— S ohledem na znéni a cile a Gcel Umluvy o piistupu k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovani a pifstupu
k pravni ochrané v zdlezitostech zivotniho prostiedi jménem Evropského spolecenstvi ze dne 25. ¢ervna 1998 (ddle
jen ,Aarhuskd tmluva“) Evropské hospodaiské komise Organizace spojenych ndrodt (UNECE) a nafizeni Aarhus,
jakoz i pokyny k provadéni Aarhuské amluvy, zdvéry Komise, Ze miiZe povazovat rozhodnuti u¢inénd podle nafizeni
o geneticky modifikovanych potravindch za cdste¢né spadajici a nespadajici do ptsobnosti nafizeni Aarhus, tedy
nemaji pravni zdklad.

— Geneticky modifikované organismy jsou prvky zivotniho prostfedi. Argument Komise, Ze dopad takovych
organismi na lidské zdravi neni zdleZitosti Zivotniho prostiedi a tedy nespadd do nafizeni Aarhus, je nespravny
v samotné svoji podstaté.
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2. Druhy dtvod vychazi z tvrzeni, Ze skute¢nost, Ze Komise odpovédéla na zddost o vnitini prezkum podanou dne
29. kvétna 2015 az 16. listopadu 2015, porusila ¢l. 10 odst. 3 nafizeni Aarhus.

— Komise vydala napadené rozhodnuti dne 16. listopadu 2015, tedy dvacet étyii tydnti po podani zddosti o vnitin{
pfezkum. Komise neuvedla pfiméfené vysvétleni pro poruseni bézného pozadavku odpovédét ve lhité dvandcti
tydnd, a v kazdém ptipadé nedodrzela imperativn{ lhitu pro odpovéd do osmndcti tydnd.

(")  Provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2015/686 ze dne 24. dubna 2015 o povoleni uvedeni produktt, které obsahuji geneticky
modifikovanou séju MON 87769 (MON-87769-7), sestdvaji z ni nebo jsou z ni vyrobeny, na trh podle nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1829/2003 (Ur. vést. L 112, s. 16).

()  Provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2015/696 ze dne 24. dubna 2015 o povoleni uvedeni produktt, které obsahuji geneticky
modifikovanou séju MON87705 (MON-87705-6), sestdvaji z ni nebo jsou z ni vyrobeny, na trh podle nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 1829/2003 (Ur. vést. L 112, s. 60).

()  Provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2015/698 ze dne 24. dubna 2015 o povoleni uvedeni produktt, které obsahuji geneticky
modifikovanou séju 305423 (DP-305423-1), sestdvaji z ni nebo jsou z ni vyrobeny, na trh podle nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1829/2003 (UF. vést. L 112, s. 71).

()  Naifzeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 18292003 ze dne 22. z&ff 2003 o geneticky modifikovanych potravindch
a krmivech (UF. vést. L 268, s. 1).

(*)  Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne 6. zdif 2006 o poutiti ustanoveni Aarhuské Gmluvy o pifstupu
k informacim, Gcasti vefejnosti na rozhodovani a ptistupu k pravni ochrané v zélezitostech Zivotniho prosttedi na orgény a subjekty
Spolecenstvi (Ur. vést L 264, s. 13).

Zaloba podané dne 23. tinora 2016 — Shire Pharmaceuticals Ireland v. EMEA
(Véc T-80/16)
(2016/C 136/52)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: spole¢nost Shire Pharmaceuticals Ireland Ltd (Dublin, Irsko) (zdstupci: D. Anderson, QC, M. Birdling, barrister,
G. Castle a S. Cowlishaw, solicitors)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1éCivé piipravky

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropské agentury pro 1é¢ivé piipravky ze dne 15. prosince 2015, které bylo Zalobkyni doruceno dne
18. prosince 2015 a kterym se zamitd Zddost o stanoveni lécivého pripravku jako 1é¢ivého pifpravku pro vzdcnd
onemocnéni podle nafizen (ES) ¢. 141/2000 (*); a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby predklddd Zalobkyné jediny Zalobni diivod, v jehoZ rémci namitd, Ze v napadeném rozhodnuti doslo
k nespravnému vykladu a uplatnéni nafizeni (ES) ¢. 141/2000. Zalobkyné tvrdi, Ze Zalovand:

— nespravné uplatnila cldnek 5 nafizeni (ES) ¢. 141/2000, nebot nezohlednila procesni povahu ovéfovani platnosti
zadosti;

— neméla dospét k zdvéru o tom, Ze nebyly (nebo nemohly byt) splnény podminky pro stanovovani;

— chybné ignorovala rozdil mezi pojmy ,lé¢ivy pripravek” a ,icinnd ldtka“ v rozporu s ¢lanky 3 a 5 nafizeni (ES) ¢. 141/
2000;
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— nesprdvné uplatnila sdéleni Evropské komise k naiizeni (ES) ¢. 141/2000 (%), na které se chybné odvoldvala;

— nespravné se opirala o skute¢nost, Ze Zalobkyni byla difve poskytnuta pomoc pii piipravé protokolu podle ¢lanku 6
nafizeni (ES) ¢. 141/2000 a

— zmarila cil nafizeni (ES) ¢. 141/2000, ktery je vymezen v ¢lanku 1 nafizeni (ES) ¢. 141/2000 a v bodech odivodnéni
uvedeného nafizeni.

(")  Naiizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 141/2000 ze dne 16. prosince 1999 o lé¢ivych pifpravcich pro vzicna onemocnéni
([jf. vést. L 18, 22.1.2000, s. 1; Zvl. vyd. 15/05, s. 21).

() Sdéleni Komise (2003/C 178/02) k nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 141/2000 o lé&ivych pifpravcich pro vzacnd
onemocnéni (Uf. vést. C 178, 29.7.2003, s. 2).

Zaloba podand dne 23. inora 2016 — International Gaming Projects v. EUIPO — adp Gauselmann
(TRIPLE EVOLUTION)

(Véc T-82/16)
(2016/C 136/53)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: International Gaming Projects Ltd (Valletta, Malta) (zdstupci: M. Garayalde Nifio, A. Alpera Plazas, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: adp Gauselmann GmbH (Espelkamp, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,TRIPLE EVOLUTION* —
piihldska ¢. 11 968 138

Rizeni pred EUIPO: Namitkové fizen{

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 2. prosince 2015 ve véci R 725/2015-2

Navrhovd zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— prohlésil tuto Zalobu za piipustnou,
— zrusil napadené rozhodnuti v plném rozsahu,

— nafidil zdpis ochranné zndmky Evropské unie ,TRIPLE EVOLUTION“ pro vSechny vyrobky a sluzby, pro néz je
pozadovédna ochrana,

— ulozil EUIPO a/nebo podateli ndmitek ndhradu ndkladd fizeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Odvolaci sendt EUIPO nesprdvné dosel k zavéru, ze mezi kolidujicimi oznacenimi existuje nebezpe¢i zdmény.

Zaloba podané dne 17. tinora 2016 — Shoe Branding Europe v. EUIPO - adidas (Umisténi dvou
soubéznych pruhii na obuvi)

(V& T-85/16)
(2016/C 136/54)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Shoe Branding Europe BVBA (Oudenaarde, Belgie) (zdstupce: J. Loje, advokét)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice v fizeni pied odvolacim sendtem: adidas AG (Herzogenaurach, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Pozi¢ni ochrannd zndmka EU tvofend dvéma soubéznymi pruhy umisténymi zvnéjsku na svrchni
Casti obuvi — Piihldska ¢. 10 477 701

Rizeni pred EUIPO: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 26. listopadu 2015, ve véci R 3106/2014-2

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndklada fizeni.

podptirné:

— wvratil véc zpét zalovanému k novému rozhodnuti nezavisle na rozsudku Tribundlu ve véci T-145/14;
podpirngji:

— vratil véc zpét zalovanému s tim, Ze se fizeni pferusuje do doby, nez Soudni dviir Evropské unie rozhodne ve véci
C-396/15 P o odvoldni zalobkyné proti rozhodnuti Tribunalu ve véci T-145/14, a s tim, aby po vyddni rozsudku
Soudniho dvora Evropské unie v uvedené véci sém posoudil podobnosti a rozdily porovnavanych ochrannych zndmek.

Dovoldvané Zalobni divody

— zalovany pochybil, kdyz sdm neposoudil podobnosti a rozdily mezi ochrannou zndmkou napadenou zalobkyni a stars
ochrannou zndmkou dal3{ Gcastnice zapsanou jako ochrannd zndmka EU €. 3 517 646;
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— zalovany pochybil, kdyz konstatoval, Ze podminky stanovené v ¢l. 8 odst. 5 nafizeni ¢. 207/2009 byly splnény.

Zaloba podani dne 23. tinora 2016 — Codorniu v. EUIPO — Bodegas Altun (ANA DE ALTUN)
(Véc T-86/16)
(2016/C 136/55)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: $panélstina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Codorniu SA (Esplugues de Llobregat, Spanélsko) (zdstupci: M. Ceballos Rodriguez a J. Giiell Serra, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Dalsi ticastnice v Fizeni ped odvolacim sendtem: Bodegas Altun, SL (Bafios de Ebro, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO
PrihlaSovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi castnice v Fizen{ pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazové ochrannd zndmka Evropské unie obsahujici slovni prvky ,ANA DE ALTUN* — piihldska
¢. 11 860 913.

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové iizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 9. prosince 2015 ve véci R 199/2015-2.

7~z

Navrhova zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO a dali Gcastnici fizeni ndhradu naklada fizeni, pokud pfistoupi do fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) a odst. 5, jakoz i ¢lankd 75 a 76 nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 26. tinora 2016 — Eurofast v. Komise
(Véc T-87/16)
(2016/C 136/56)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Eurofast SARL (Paff, Francie) (zdstupci: S. A. Pappas, advokat)

Zalovand: Evropskd komise
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti o zapocteni vydané Komisi dne 17. prosince 2015;

— prohlasil pohleddvku, kterou md Komise ddajné vici spolecnosti Eurofast na zdkladé smlouvy ASSET, za
neopodstatnénou;

— prohlasil, Ze veskeré naklady vynaloZzené na projekt ASSET, a sice 507 574 eur, jsou zptsobilymi naklady na projekt,
a Ze Komise potvrzuje opravnénost financovani uvedeného v grantové dohodg, tj. 365 639 eur;

— ulozil Komisi zaplatit ¢astku 69 923,68 eur na zdkladé smlouvy EKSISTENZ navysenou o troky z prodlent;
— ulozil Komisi zaplatit smluvni ndhradu skody;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby zalobkyné uplatiiuje dva zalobni davody, které byly uplatnény konkrétné na podporu jejiho navrhu na
zruSeni rozhodnuti o zapocteni, které je uvedeno v dopise Komise ze dne 17. prosince 2015, a jejtho ndvrhu na urceni
neexistence sporné smluvni pohledavky.

1. Prvni zalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢linkt 78 a 80 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/
2012 ze dne 25. ffjna 2012, kterym se stanovi finan¢ni pravidla pro souhrnny rozpocet Unie a kterym se zrusuje
nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002, bodu I1.21 piilohy II s ndzvem ,VSeobecné podminky“ Grantové dohody
v ramci [7RP], zdsady dobré viry uvedené v ¢lanku 1134 belgického obc¢anského zdkoniku, jakoZz i zdsad legitimniho
ocekdvani a pravni jistoty.

2. Druhy zalobni dtvod vychdzi z poruseni smluvnich ustanoveni VSeobecnych podminek grantové dohody ASSET a ze
zjevné nespravného posouzeni ustanoveni o zptisobilych ndkladech.

Zaloba podand dne 26. inora 2016 — Opko Ireland Global Holdings v. EUIPO — Teva Pharmaceutical
Industries (ALPHAREN)

(Véc T-88/16)
(2016/C 136/57)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Opko Ireland Global Holdings Ltd (Dublin, Irsko) (zastupci: S. Malynicz, Barrister, A. Smith a D. Meale,
Solicitors)

Zalovany: Urad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (ochranné zndmky a vzory) (EUIPO)

Dalsi ticastnice v Fizeni pted odvolacim sendtem: Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Jeruzalém, Izrael)

Udaje tykajici se Fizeni pied EUIPO

Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné
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Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,ALPHAREN" — Pfihldska ¢. 4 320 297
Rizeni pred EUIPO: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu EUIPO ze dne 16. prosince 2015, ve véci R 2387/2014-5

Néavrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil EUIPO ndhradu ndkladt fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 1 pism. d bodu 2) nafizeni ¢. 216/96 v rozsahu, v némz dva clenové sendtu, ktefi piijali ptavodni
rozhodnuti odvolaciho sendtu z roku 2014 (a zruSovaci rozhodnuti odvolaciho sendtu v ervnu 2015), byli rovnéz
¢leny sendtu, ktery pfijal napadené rozhodnuti;

— Poruseni ¢lanku 50 provadéciho nafizeni tim, Ze byly uplatnény nové dikkazy neprovedené pfed EUIPO pfi prvnim
jedndni o ndmitce;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009, jelikoz dikazni bfemeno v nimitkovém Fzeni nebylo pfeneseno na
osobu, kterd podala ndmitku, za Géelem prokdzdni podobnosti dotéeného zbozi;

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009, jelikoz odvolaci sendt pochybil pii identifikaci relevantni vefejnosti
a celkové pfi posouzeni pravdépodobnosti zdmény.

Zaloba podané dne 29. tinora 2016 - Itilie v. Komise
(Véc T-91/16)
(2016/C 136/58)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Ttalskd republika (zdstupci: G. Palmieri, zmocnénkyné, P. Gentili, avvocato dello Stato)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal zrusil ve smyslu ¢lanku 264 SFEU rozhodnuti Komise C(2015)9413 ze dne 17. prosince
2015, ozndmené dne 18. prosince 2015, tykajici se snizeni piispévku z Evropského socidlniho fondu pro Opera¢ni
program Sicilie, které je soucdsti rdimce podpory Spolecenstvi pro strukturdlni pomoc Spolecenstvi v doty¢nych regionech
na zdkladé cile 1 v Itdlii (POR Sicilie 2000-2006); a v disledku toho rozhodl, Ze koneéné zddosti o platbu predlozené
italskymi orgdny musi Komise vyhovét v plném rozsahu. Zalobkyné mimoto navrhuje, aby Tribunal ulozil Komisi ndhradu
ndkladd tohoto Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd Zalobkyné Sest Zalobnich diivoda.

1. Rozhodnuti bylo piijato na zdkladé protipravniho zdvojeni kontrol podle ¢linku 30 nafizeni Rady (ES) ¢. 1260/1999 ze
dne 21. ¢ervna 1999 o obecnych ustanovenich o strukturdlnich fondech (Ur vést. L 161, s. 1), které byly znovu zahajeny
a opakovany auditem z roku 2008 poté, co tyto kontroly byly pfinejmensim co se tyce vSech dolozenych vydaji ke dni
31. prosince 2006 provedeny a uzavieny auditem z roku 2005 a 2006.

2. Napadené rozhodnuti porusuje zdsadu fadné spravy, jelikoz Komise sdélila vysledky auditu z roku 2008 se zpoZdénim
osmndcti mésicti od jeho provedeni.

3. Napadené rozhodnuti zkresluje skutkové okolnosti, nebot opomiji okolnost, Ze v obdobi nédsledujicim po auditu z roku
2005 a 2006 mira chyb prudce klesla z 53,13 % na 3,05 % v roce 2007 a na 1,45 % v letech 2008 a 2009.

4. Napadené rozhodnuti porusuje zdsadu proporcionality, nebot nezohlednuje, Ze dolozené vydaje pro tfi roky od roku
2007 do roku 2009, stizené minimdlni mirou chyb, ¢inily pfiblizné polovinu celkové ¢astky programu z Evropského
socidlniho fondu.

5. Napadené rozhodnuti je skutkové a pravné neopodstatnéné, nebot rozsituje vytku systémovych nedostatkii odhalenych
a vyfeSenych v obdobi do 31. prosince 2006 i na ndsledujici tfi roky, aniz by v tomto ohledu byla provedena jakdkoli
konkrétni kontrola.

6. Napadené rozhodnuti je stizeno rovnéz nedostatkem odtvodnéni. Podle Zalobkyné pouziva toto rozhodnuti metodu
extrapolace, kterd spocivd v rozsifeni na nezkontrolované vydaje miry chyb zjisténé v souvislosti se zkontrolovanymi
vydaji, ackoli tato metoda byla povolena pouze predpisy vztahujicimi se k programovani v letech 2007-2013;
kazdopédne s odkazem na roky 2007-2009 piedpokladd napadené rozhodnuti miru chyb ve vysi 8,39 %, pfestoze
italské organy Vysvethly, ze vybérovy soubor podle ¢lanku 10 nafizeni Komise (ES) ¢. 438/2001 ze dne 2. bfezna 2001,
kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni (ES) ¢. 1260/1999 (Ur vést. L 63, s. 21), nebyl vyvazeny, nebot nebyl
vytvofen nahodné jako skutecny statisticky vybérovy soubor, ale zdmérné tak, Ze se soustfedi na projekty, které
vykazovaly rizikové faktory.

Zaloba podand dne 26. tinora 2016 — Rheinmetall Waffe Munition v. EUIPO (VANGUARD)
(Véc T-93/16)
(2016/C 136/59)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Rheinmetall Waffe Munition GmbH (Siidheide, Némecko) (zdstupce: J. Schmidt, Rechtsanwalt)

Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO)

Udaje tykajici se Fizeni pfed EUIPO

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis ochranné zndmky ,VANGUARD* s vyznacenim Evropské unie — Pfihldska
¢. 11 166 003

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu EUIPO ze dne 19. listopadu 2015 ve véci R 69/2015-2
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil EUIPO nédhradu ndkladt f{zeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009;

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. ¢) nafizeni ¢. 207/2009.

Usneseni Tribundlu ze dne 2. bfezna 2016 - Société générale v. Komise
(Véc T-98/14) ()
(2016/C 136/60)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda ctvrtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 142, 12. 5. 2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 29. inora 2016 — Micula a dalsi v. Komise
(Véc T-646/14) (*)
(2016/C 136/61)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda ctvrtého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 439, 8.12.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 15. iinora 2016 — Gascogne Sack Deutschland a Gascogne v. Evropskd unie
(Véc T-843/14) ()
(2016/C 136/62)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda tettho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UF vést. C 56, 16. 2. 2015.
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Usneseni Tribundlu ze dne 16. dnora 2016 — Ludwig Bertram v. OHIM - Seni Vita (Sanivita)
(Véc T-58/15) (V)
(2016/C 136/63)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda pdtého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 118, 13.4.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 15. iinora 2016 — Grandel v. OHIM - Beautyge Beauty Group (Beautygen)
(V& T-177/15) (')
(2016/C 136/64)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda devdtého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 198, 15. 6. 2015.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 2. bfezna 2016 — Freiberger a Vallin
v. Komise

(Véc F-3/15) (1)

.Verejnd sluzba — Utednici — Diichody — Reforma sluZebniho ¥ddu — Naizeni &. 1023/2013 —
Clinek 22 pn’lohy XIII sluZebniho ¥ddu — Vyssi vék odchodu do diichodu — Vrdceni prispévkii do
diichodového rezimu Unie — Cldnek 26 pilohy XIII sluZebniho fddu — Zhodnoceni ndrokii na diichod“

(2016/C 136/65)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobci: Jiirgen Freiberger (Woluwe-Satint-Lambert, Belgie) a Benjamin Vallin (Saint-Gilles, Belgie) (zdstupci: J.-N. Louis
a N. de Montigny, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné J. Currall a G. Gattinara, zmocnénci, poté G. Gattinara, zmocnénec)
Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a M. Veiga, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalovanou: Evropsky parlament (zdstupci: M. Ecker a E. Taneva, zmocnénci)

Piedmét véci
Zrudeni rozhodnuti Komise, kterymi byly zamitnuty zadosti Zalobcti o vraceni ¢dsti piispévki do diichodového systému

Evropské unie, které byly odvedeny z jejich platu, jakoz i zddost o pfehodnoceni bonifikace tykajici se pfevodu ndrokd na
dtichod ziskanych pred jejich ndstupem do sluzebniho poméru do systému EU

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropské komise ze dne 26. biezna 2014, kterym byla zamitnuta Zddost ]. Friebergera ze dne 17. prosince 2016
v rozsahu, v némz touto Zddosti pozddal o provedeni nového vypoctu bonifikace tykajici se ndrokii na diichod prevedenych do
diichodového rezimu Evropské unie, se zrusuje.

2) Neni tfeba rozhodnout o Zalobé v rozsahu, v némz byla poddna B. Vallinem proti rozhodnuti Evropské komise ze dne 13. bfezna
2014 v rozsahu, v némz toto rozhodnuti tdajné zamitlo Zddost o provedeni nového vypoctu bonifikace ndrokii na diichod
prevedenych do diichodového rezimu Evropské unie.

3) Ve zbyvajici Csti se Zaloba zamitd.

4) Kazdy tcastnik fizeni ponese vlastni ndklady izeni.

(") Ur. vést. C 96, 23.3.2015, s. 25.
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Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 2. bfezna 2016 — FX v. Komise
(Véc E-59/15) ()

Veiejnd sluzba — Dolasny zaméstnanec — Odchodné — Cldnek 12 odst. 2 piilohy VIII sluZebniho
fddu — Skonceni sluZebniho poméru*

(2016/C 136/66)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: FX (zastupci: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: G. Gattinara a F. Simonetti, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zru$eni rozhodnuti nevyplatit odchodné pozadované zalobcem po ukoncenti jeho sluzebniho poméru, jakoz i na
pfiznani nédhrady $kody, kterd mu ddajné vznikla.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
2) FX ponese dvé tietiny vlastnich ndkladii izeni.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi jednu tietinu ndkladii ¥izeni vynaloZenych FX.

() Uk vést. C 213, 29. 6. 2015, s. 48.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 2. bfezna 2016 — Ruiz Molina v. OHIM
(Véc F-60[15) ()

,Verejnd sluzba — Docasny zaméstnanec — Zaméstnanci OHIM — Smlouva na dobu urcitou s doloZkou
o rozvdzdni pracovniho poméru — DoloZka o ukonceni smlouvy v piipadé, Ze zaméstnanec nebude zapsdn
na seznam kandiddtii vhodnych k pfijeti — Rozvdzdni pracovniho poméru podle doloZky o rozvdzdni
pracovniho poméru — Datum, kdy doloZka o rozvdzdni pracovniho poméru vyvold ticinky — Oteviend
vybérovd tizeni OHIM/AD/01/13 a OHIM/AST/02/13*

(2016/C 136/67)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: José Luis Ruiz Molina (San Juan de Alicante, Spanélsko) (zdstupci: pivodné N. Lhoést, advokat, poté N. Lhoést
a S. Michiels, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory) (zstupci: ptivodné B. Wigenbaur, advokat,
poté A. Lukositité, zmocnénec, a B. Wagenbaur, advokat)
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Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti prezidenta OHIM ze dne 4. Cervna 2014 o ukonceni smlouvy zalobce coby docasného
zaméstnance, dale ndvrh — pokud mozno — na jeho znovuzafazeni u OHIM a — pokud nikoli — na vyplaceni spravedlivé
penézité ndhrady za Gdajné protipravni ukonéeni jeho smlouvy, a kone¢né névrh na nahradu Gdajné zptsobené moralni
jmy.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) José Luis Ruiz Molina ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi polovinu ndkladsi izeni vynaloZenych U¥adem pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory).

3) Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) ponese polovinu vlastnich ndkladii Fizeni.

(") Ur. vést. C 213, 29. 6. 2015, s. 48.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 1. bfezna 2016 - Pujante Cuadrupani
v. GSA

(Véc F-83(15) (1)
~Verejnd sluzba — Prijimdni zaméstnancii — DoCasny zaméstnanec — Propusténi na konci zkuSebni
doby — Zaloba na neplatnost sméfujici proti rozhodnuti o propusténi a zdroveri proti potvrzujicimu
rozhodnuti o propusténi — Pripustnost — Cldnek 14 odst. 3 PROZ — ZneuZiti pravomoci a zneuZiti

Fizeni — Zjevné nesprdvné posouzeni — Prdvo iicinné se v Fizeni hdjit — Konzultace smiSeného
hodnoticiho vyboru — Stanovisko zaloZené na posouzeni pisemnych podkladii bez vyslechnuti Zalobce —
NeporuSeni prdva wicinné se v fizeni hdjit“
(2016/C 136/68)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ugastnici Fizeni
Zalobce: Antonio Pujante Cuadrupani (Murcia, Spanélsko) (zdstupci: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)
Zalovand: Agentura pro evropsky systém GNSS (zdstupci: O. Lambinet a D. Petrlik, zmocnénci, D. Waelbroeck a A. Duron,

advokati)

Predmét véci

Névrh na zruseni Zalobcova hodnoticiho posudku za zkusebni dobu a ndsledného rozhodnuti vykonného feditele Zalované
o jeho propusténi na konci zkusebni doby.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Antonio Pujante Cuadrupani ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Agenturou pro evropsky systém
GNSS.

() UK vést. C 279, 24.8.2015, s. 60.
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Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 2. bfezna 2016 — Loescher v. Rada
(Véc F-84/15) ()

,Vefejnd sluzba — Ufednici — Zdstupce odborii — Uvolnéni zaméstnance gdborové nebo zaméstnanecké
organizaci — PovySovaci Fizeni 2014 — Rozhodnuti nepovysit Zalobce — Cldnek 45 sluZebniho Fddu —
Srovndni zdsluh — Neexistence povinnosti podle sluZebniho #ddu stanovit zvldstni metodu srovndni zdsluh
zaméstnancii uvolnénych odborovym nebo zaméstnaneckym organizacim — Zohlednéni hodnoticich
posudkit — Posouzeni miry zastdvané odpovédnosti — Diikazy — Kontrola zjevné nesprdvného

posouzeni*

(2016/C 136/69)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici/Ucastnice fizeni
Zalobce: Bernd Loescher (Rhode-Saint-Genese, Belgie) (zstupci: J.-N. Louis a N. de Montigny, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer et M. Veiga, zmocnénci)

Predmét véci
Navrh na zrueni rozhodnuti Rady Evropské unie, Ze Zalobce nebude povysen do nésledujici platové t¥idy (AD 12) v rdmci

povysovaciho fizeni 2014.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Bernd Loescher ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou Evropské unie.

() Ut vést. C 279, 24.8.2015, s. 60.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 26. dnora 2016 — McArdle v. Komise
(Véc F-25/13) (1)
(2016/C 136/70)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 156, 1. 6. 2013, s. 55

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 26. Gnora 2016 — McArdle v. Komise
(Véc F-56/13) ()
(2016/C 136/71)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 274, 21.9.2013, s. 29.
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Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 26. tnora 2016 — Wisniewski v. Komise
(Véc F-29/14) ()
(2016/C 136/72)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 184, 16. 6. 2014, s. 44.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 7. bfezna 2016 - FJ v. Parlament
(Véc F-38/15) ()
(2016/C 136/73)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda tfetiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 178, 1.6.2015, s. 26.




18.4.2016 Ufednf véstnik Evropské unie C 136/51

OPRAVY

Oprava zaloby podané dne 22. prosince 2015 — EDF v. Komise
(Véc T-747/15)
(Utedni véstni Evropské unie C 78 ze dne 29. tinora 2016.)

(2016/C 136/74)

Sdéleni v UF. vést. ve véci T-747/15, EDF v. Komise, je tieba &ist nésledovné:

»Zaloba podand dne 22. prosince 2015 — EDF v. Komise
(Véc T-747/15)
(2016/C 078/35)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Electricité de France (EDF) (Paifz, Francie) (zdstupce: M. Debroux, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil ¢clanky 1, 2, 3, 4 a 5 rozhodnuti Komise ze dne 22. ¢ervence 2015 o stitni podpofe SA.13869 (C 68/2002)
(ex NN 80/2002) — Pfefazeni ucetnich rezerv na obnovu hlavni pfenosové sité (HPSY) vytvofenych osvobozenim od
dané do kapitdlu, poskytnuté Francii ve prospéch spole¢nosti EDF (dle jen ,napadené rozhodnuti’), pro procesni, pravni
a vécné vady;

— podpirné zrusil ¢linky 1, 2 a 3 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz byla ¢astka, kterou md EDF vrétit, znacné
nadhodnocena, a

— v kazdém piipadé ulozil Komisi ndhradu veskerych ndkladii fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobkyné tfi zalobni diivody.

1. Prvni Zalobni davod vychdzi z poruseni ¢lanku 266 SFEU.

2. Druhy zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢lanku 107 SFEU. Tento divod ma dvé ¢dsti.
— Prvni &ast se tykd pouzitelnosti testu soukromého investora a sestdvd z péti boda.

— Prvni bod, podle néhoz Komise neodiivodnéné nezohlednila pocetné dokumenty a pisemnosti, které Francie
a EDF fadné piedlozily.
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— Druhy bod, podle né¢hoz Komise systematicky zaménila faktory tykajici se pouzitelnosti a pouzZiti testu
soukromého investora.

— Treti bod, podle néhoz Komise nespravné vyloucila kritérium pouceného soukromého investora pouze
z divodu, Ze Francie pfi posuzovani opatfeni zohlednila aspekty tykajici se jejtho postaveni jakoZto orgdnu
vefejné moci na tikor aspektil tykajicich se jejtho postaveni jakozto akciondfe.

— Ctvrty bod, podle néhoz Komise nespravné piicetla EDF povinnost mit formalni obchodn{ plin za Géelem
odtvodnéni pouzitelnosti kritéria pouceného soukromého investora.

— Paty bod, podle né¢hoz Komise ignorovala povahu a pfedmét tohoto opatfent, jeho kontext, jakoz i cil a pravidla,
kterymi se Fidi.
— Druha &st tykajici se pouziti testu soukromého investora a sestdvé ze tif bodu.
— Prvni bod, podle néhoz Komise nespravné konstatovala, ze Oxerova zprdva neni piipustnd jako dikaz.

— Druhy bod, podle néhoz metodika Komise trpi zdsadnimi vadami. Zaprvé, Komise nezohlednila historicky
kontext ani kritéria pouzitd tehdejsimi investory. Zadruhé, hypotéza ,datiové tlevy’, na niz Komise trvala, je nejen
z pravniho hlediska nespravnd, ale zptisobila i chyby pfi posuzovéni relevance investic. Zatfeti, Komise se
dopustila nékolika metodologickych pochybeni, pficemz jakékoli z nich prokazuje, zZe kritérium soukromého
investora zjevné nebylo pouzito.

— Tieti bod se tykd dasledkdt metodologickych pochybeni Komise.
3. Treti zalobni divod vychdzi z nedostateného odtivodnéni napadeného rozhodnuti.
Na podporu Zzaloby uvadi zalobkyné dva podptirné davody.
1. Prvni podpirny dtivod vychazi z toho, Ze vétsina tidajné podpory je proml¢ena. Tento divod ma dvé &asti.

— Prvni &st, podle niz jde v zdsadé o existujici podporu vyplyvajici z opatfeni prijatého pred otevienim evropského
trhu s elektfinou hospodéiské soutézi.

— Druha ¢ast, podle niZ znacnd ¢dst tdajné podpory vyplyva z opatieni pfijatého vice nez deset let pred prvnim
vySetfovacim tkonem.

2. Druhy podpurny divod vychazi z chyb ve vypoctu, kterych se Komise dopustila pfi vymezovani vyse ddajné podpory.
Tento divod md ti ¢asti:

— Prvni &st, podle niz Komise pochybila stran celkové ¢dstky rezerv pro obnovu.
— Druha ¢&st, podle niz Komise pochybila stran pouzitelné sazby dané.

— Treti ¢dst, podle nizZ méla byt Gdajna ¢dstka podpory upravena na zakladé téchto opravenych ddaji.
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