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Utedni véstnik Evropské unie 14.3.2016
\%
(Ozndmeni)
SOUDNI RIZEN{

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 — Galp Energia Espaiia, SA,
Petréleos de Portugal (Petrogal), SA, Galp Energia, SGPS, SA v. Evropskd komise

(Véc C-603/13 P) (')

~Kasacni opravny prostiedek — Clinek 81 ES — Kartelové dohody — §panelsky trh se silnicnim
bitumenem — Rozdéleni trhu a koordinace cen — Nepfiméiend délka Fizeni pied Tribundlem —
Clinek 261 SFEU — Naizeni (ES) &. 1 /2003 — Clinek 31 — Pravomoc soudniho prezkumu v plné
jurisdikci — Cldnek 264 SFEU — Cdsteiné nebo tiplné zruseni rozhodnuti Komise

(2016/C 098/02)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Galp Energfa Espafia, SA, Petréleos de Portugal (Petrogal), SA, Galp
Energia, SGPS, SA (zdstupci: M. Slotboom, G. Gentil Anastdcio, advokati)

Dalsi dicastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: C. Urraca Caviedes a F. Castillo de la Torre, zmocnénci, J. Rivas Andrés,
advokdt, G. Eclair-Heath, solicitor)

Vyrok

1) Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 16. zd¥i 2013 ve véci Galp Energia Espafia a dalsi v. Komise (T 462/07, EU:
T:2013:459) se zrusuje v rozsahu, v némz v bodé 3 vyroku stanovi novou vysi pokut uloZenych spolecnosti GALP Energia Espafia
SA, spolecnosti Petrdleos de Portugal SA a spolecnosti GALP Energia SGPS SA, s ohledem na zdvér, ktery Tribundl nesprdvné ucinil
v rdmci pravomoci soudniho prezkumu v plné jurisdikci v odivodnéni tohoto rozsudku, Ze GALP Energia Espafia SA, Petrdleos de
Portugal SA a GALP Energia SGPS SA védély o tcasti ostatnich clenii kartelové dohody na mechanismu ndhrad a mohly rovnéz
predvidat tcast posledné uvedenych na systému dohledu, a mohly tedy byt za tyto slozky odpovédné.

2) Kasacni opravny prostiedek se ve zbyvajici Cdsti zamitd.

3) Vyse pokuty uloZend spolecné a nerozdilné spolecnosti GALP Energia Espafia SA a spolecnosti Petrdleos de Portugal SA v cldnku 2
rozhodnuti Komise C(2007) 4441 final ze dne 3. n)na 2007 v fizeni podle clanku 81 ES [véc COMP/38.710 — Bitumen
(Spanélsko)] se stanovi na cdstku 7,7 milionu eur, z niZz GALP Energia SGPS SA odpovidd spolecné a nerozdilné do vyse 5,72
milionu eur.

4) Spolecnosti GALP Energia Espafia SA, Petréleos de Portugal SA a GALP Energia SGPS SA nahradi dvé tietiny ndkladii Fizeni
vynaloZenych Evropskou komisi a ponesou dvé tietiny vlastnich ndkladii fizeni vznikljch v rdmci fizeni o kasacnim opravném
prostiedku, jakoZ i viastni ndklady vzniklé v Fizeni v prvnim stupni.
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5) Evropskd komise ponese tfetinu vlastnich ndkladii fizeni a nahradi tietinu ndkladii fizeni vynaloZenych spolecnosti GALP Energia
Espafia SA, spolecnosti Petrdleos de Portugal SA a spolecnosti GALP Energia SGPS SA v rdmci fizeni o kasacnim opravném
prostredku, a ponese vastni ndklady Fizeni vzniklé v fizeni v prvnim stupni.

(") UK vést. C 24, 25.1.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (ptého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas — Litva) — ,Eturas“ UAB a dalsi v. Lietuvos
Respublikos konkurencijos taryba

(Véc C-74/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Jedndni ve vzdjemné shodé —
Cestovni kanceldie a agentury pouZivajici spolecny pocitacovy rezervacni systém — Automatické omezeni
maximdlni vyse slevy pro online rezervace — Zprdva sprdvce systému oznamujici uvedené omezeni —
Mlcky ucinény souhlas, ktery lze kvalifikovat jako jedndni ve vzdjemné shodé — Skutecnosti zaklddajici
dohodu a jedndni ve vzdjemné shodé — Posouzeni ditkazii a poZadovand tiroveri dokazovdni — Procesni
autonomie clenskych stitdi — Zdsada efektivity — Presumpce neviny*

(2016/C 098/03)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: ,Eturas* UAB, ,AAA Wrislit“ UAB, ,Baltic Clipper* UAB, ,Baltic Tours Vilnius“ UAB, ,Daigera“ UAB, ,Ferona“
UAB, ,Freshtravel“ UAB, ,Guliverio kelionés“ UAB, ,Kelioniy akademija“ UAB, ,Kelioniy gurmanai“ UAB, ,Kelioniy laikas*
UAB, ,Litamicus“ UAB, ,Megaturas“ UAB, ,Neoturas“ UAB, ,TopTravel* UAB, ,Travelonline Baltics“ UAB, ,Vestekspress®
UAB, ,Visveta“ UAB, ,Zigzag Travel“ UAB, ,ZIP Travel“ UAB

Zalovany: Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba

Za pritomnosti: ,Aviaecuropa“ UAB, ,Grand Voyage“ UAB, ,Kalny upé“ UAB, ,Keliautojy klubas“ UAB, ,Smaragdas travel”
UAB, ,,700LT“ UAB, ,Aljus ir Ko“ UAB, ,Gustus vitae“ UAB, ,Tropikai“ UAB, ,Vipauta“ UAB, ,Vistus“ UAB

Vyrok

Cldnek 101 odst. 1 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pokud sprdvce informacniho systému, jehoZ ticelem je umoznit cestovnim
kanceldfim proddvat na svych internetovych strdnkdch zdjezdy v rdmci jednotného rezervacniho systému, zasle uvedenym hospoddiskym
subjektiim prostrednictvim systému osobni elektronické posty zprdvu, kterou jim oznamuje, Ze vyse slev na produkty proddvané
prostiednictvim uvedeného systému bude omezena a po rozesldni této zprdvy dojde v systému k technickym zméndm nezbytnym pro
zavedeni uvedeného opatent, Ize od okamZiku, kdy se hospoddiské subjekty dozvédély o zprdvé zaslané sprdvcem systému, mit za to, Ze se
icastnily jedndni ve vzdjemné shodé ve smyslu uvedeného ustanoveni, pokud se vefejné nedistancovaly od uvedeného jedndni nebo jej
neozndmily sprdvnim orgdniim, nebo nepfedlozZily jiné ditkazy pro tcely vyvrdceni uvedené domnénky, jako naptiklad dikaz
o systematickém uplatfiovdni slevy presahujici dotcenou horni hranici.
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Pislusi predklddajicimu soudu, aby na zdkladé vnitrostdtni pravni ipravy upravujici posuzovdni ditkazii a poZadovanou diikazni tiroveri
piezkoumal, zda s ohledem na vSechny okolnosti, které mu byly piedloZeny, miiZe rozesldni zprdvy, jako je zprdva dotcend ve véci
v pivodnim fizeni, predstavovat dostacujici ditkaz k prokdzdni, Ze jeji prijemci znali jeji obsah. Presumpce neviny brdni tomu, aby mél
predklddajici soud za to, Ze pouhé rozesldni uvedené zprdvy miuze predstavovat ditkaz dostacujici k prokdzdni, Ze jeji prijemci museli
nezbytné zndt jeji obsah.

(") Ut vést. C 142, 12.5.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 14. ledna 2016 — Evropskd komise v. Bulharska
republika

(Véc C-141/14) ()

,Nesplnéni povinnosti stdtem — Smérnice 2009/147/ES — Ochrana volné Zijicich ptdkii — Zvldsté
chrdnéné oblasti Kaliakra a Belite skali — Smérnice 92/43/EHS — Ochrana pfirodnich stanovist a volné
Zijicich druhit — Lokalita vyznamnd pro Spolecenstvi Kompleks Kaliakra — Smérnice 2011/92/EU —
Posuzovidni vlivii nékterych zdméri na Zivotni prostiedi — Casovd piisobnost reZimu ochrany —
Poskozovdni pfirodnich stanovist druhii a vyruSovdni druhii — Vétrnd energie — Cestovni ruch*

(2016/C 098/04)

Jednaci jazyk: bulharstina

Ucastnice Fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: E. White, C. Hermes a P. Mihaylova, zmocnénci)

Zalovand: Bulharskd republika (zdstupci: E. Petranova a D. Drambozova, zmocnénci)

Vyrok

1) Bulharskd republika tim, Ze:

— nezahrnula vsechna vyznamnd ptaci izemi do zvldsté chrdnéné oblasti zahrnujici oblast Kaliakra, neoznacila jako zvldsté
chranénou oblast tizemi nejvhodnéjsi z hlediska poctu druhii a rozlohy pro ochranu biologickych druhii podle piilohy I smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2009/147ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné Zijicich ptdkii a ddle pro ochranu
pravidelné se vyskytujicich stéhovavych druhii, které nejsou uvedeny v této pfiloze, v zemépisné oblasti mofe a pevniny, kde se
pouZije tato smérnice, v diisledku cehoz tento clensky stdt nesplnil povinnosti, které pro néj vypljvaji z cl. 4 odst. 1 a 2 uvedené
smérnice;

— schvdlila uskutecnéni zdmerii ,AES Geo Energy”, ,Disib“ a ,Longman Investment“ na vyznamném ptacim tizemi zahrnujicim
oblast Kaliakra, které nebylo oznaceno jako zvldsté chrdnénd oblast, prestoZe tak oznaceno byt mélo, nesplnila povinnosti, které
pro ni vyplyvaji z ¢l. 4 odst. 4 smérnice 2009/147;

— schvdlila uskutecnéni zdmérii ,Kaliakra Wind Power, ,EVN Enertrag Kavarna“ a ,Vertikal — Petkov & Cie*, jakoZ i , Thracian
Cliffs Golf & Spa Resort* ve zvldsté chranénych oblastech zahrnujicich oblasti Kaliakra a Belite skali, nesplnila povinnosti, které
pro ni vyplyvaji z cl. 6 odst. 2 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané p¥irodnich stanovist, volné Zijicich
Zivocichii a plané rostoucich rostlin;
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— neposoudila spravné kumulativni icinek zdmerii ,Windtech, ,Brestiom®, ,Eco Energy“ a ,Longman investment* na vyznamném
ptacim tizemi zahrnujicim oblast Kaliakra, jeZ nebylo oznaceno jako zvldsté chranénd oblast, piestoZe tak oznaceno byt mélo,
a ddle Ze presto schvdlila uskutecnéni zdméru ,Longman Investment®, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z cl. 4 odst. 2
a 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovdni vlivii nékterych vefejnych
a soukromyich zdmérii na Zivotni prostiedi, jakoz i z ptilohy III bodu 1 pism. b) této smérnice na strané jedné a z cl. 2 odst. 1 této
smérnice na strané druhé.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Bulharské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UR vést. C 159, 26.5.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 14. ledna 2016 — Evropskd komise v. Belgické
krilovstvi

(Véc C-163/14) ()

»Nesplnéni povinnosti stdtem — Clinek 343 SFEU — Protokol o vysaddch a imunitdch Evropské unie —
Clinek 3 — Osvobozeni od dané — Region Brusel-hlavni mésto — Prispévky na doddvky elekttiny
a plynu*“

(2016/C 098/05)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici Fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: F. Clotuche-Duvieusart a I. Martinez del Peral, zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi (zdstupci: J. -C. Halleux, S. Vanrie a T. Materne, zmocnénci, ve spolupréci s G. Block, D. Remy
a H. Delahaije, advokati)

Vyrok

1) Belgické krdlovstvi tim, Ze neptiznalo orgdniim Evropské unie osvobozeni od prispévkii stanovenych v cldnku 26 natizeni o organizaci
trhu s elektfinou v regionu Brusel-hlavni mésto v platném znéni, jakoZ i v cldnku 20 nafizeni o organizaci trhu s plynem v regionu
Brusel-hlavni mésto v platném znéni, a tim, Ze odmitlo vrdtit tyto p¥ispévky takto obdrZené regionem Brusel-hlavni mésto, nesplnilo
povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 3 druhého pododstavce Protokolu ze dne 8. dubna 1965 o vysaddch a imunitdch Evropské
unie, ktery byl piivodné piilohou Smlouvy o vytvoreni jednotné Rady a jednotné Komise Evropskych spolecenstvi a nyni je podle
Lisabonské smlouvy piilohou Smluv o EU, o FEU a o ESAE jakozto protokol ¢. 7.

2) Belgickému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 184, 16. 6. 2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 14. ledna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Augstaka tiesa — LotySsko) — ,,Ostas celtnieks® SIA v. Talsu novada pasvaldiba, Iepirkumu
uzraudzibas birojs
(Véc C-234/14) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Veiejné zakdzky — Smérnice 2004/18/ES — Hospoddi'ské a financni
piedpoklady — Technickd nebo odbornd zpiisobilost — Clinek 47 odst. 2 a ¢l. 48 odst. 3 — Zaddvaci
dokumentace obsahujici povinnost uchazece uzaviit se subjekty, jejichZ schopnosti vyuZivd, dohodu
o partnerstvi nebo s nimi zaloZit vefejnou obchodni spolecnost*
(2016/C 098/06)
Jednaci jazyk: lotystina
Predkladajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnici ptvodniho Fizeni

Zalobkyne: ,Ostas celtnieks* SIA

Zalovani: Talsu novada pasvaldiba, lepirkumu uzraudzibas birojs

Vyrok

Cldnek 47 odst. 2 a &l. 48 odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. biezna 2004 o koordinaci postupii
pii zaddvdni vefejnych zakdzek na stavebni prdce, doddvky a sluzby musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby vefejny
zadavatel mohl v zaddvaci dokumentaci tykajici se zaddvaciho fizeni na vefejnou zakdzku uloZit uchazedi, ktery vyuzije schopnosti jinych

subjektii, povinnost, aby pred zaddnim uvedené zakdzky uzaviel s témito subjekty dohodu o partnerstvi nebo s nimi zalozil vefejnou
obchodni spolecnost.

(") Ur vést. C 212, 7.7.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 - Societa per I'aeroporto civile di
Bergamo-Orio al Serio (SACBO) SpA v. Evropskd komise, Vykonnd agentura pro inovace a sité
(INEA)

(Véc C-281/14 P) ()

»Kasaini opravny prostiedek — Transevropskd dopravni sit — Financni pomoc — Ukonceni —
Rozhodnuti, kterym se nékteré ndklady prohlasuji za nezpiisobilé a kterym se provddi konecné
vyiictovini — Cldnek 263 &tvrty pododstavec SFEU — Zaloba na neplatnost — Napadnutelny akt —
Aktivni legitimace — Jind osoba neZ pfijemce pomoci“

(2016/C 098/07)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Societa per I'aeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio (SACBO) SpA
(zéstupci: G. Greco, M. Muscardini a G. Carullo, avvocati)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: J. Hottiaux a E. Montaguti, zmocnénkyné, D. Gullo, avvocato), Vykonnd
agentura pro inovace a sité (INEA) (zdstupci: I. Ramallo, D. Silhol a Z. Szilvassy, zmocnénci, A. Lanzi a M. Bozzo, avvocati)
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Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Spolecnosti Societa per l'aeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio (SACBO) SpA se uklddd ndhrada ndkladii fizent.

() Ut vest. C 292, 1.9.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (pdtého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 (Zddost o rozhodnuti o predb&zné
otizce Cour d’appel de Mons — Belgie) — Les Jardins de Jouvence SCRL v. Etat belge

(Véc C-335/14) ()

»Rizeni o predb&né otdzce — Dané — Daii z piidané hodnoty — Sestd smérnice o DPH — Osvobozeni —
Clinek 13 &ist A odst. 1 pism. g) — Osvobozeni od dané sluZeb iizce souvisejicich se socidlni péci nebo
socidlnim zabezpecenim, poskytovanych verejnoprdvnimi subjekty nebo jinymi subjekty uznanymi za
subjekty socidlni povahy — Pojem ,poskytovdni sluZeb a doddni zboZi tizce souvisejici se socidlni péci nebo
socidlnim zabezpecenim‘ — Subjekty uznané za subjekty socidlni povahy — Ubytovaci zafizeni

s pecovatelskou sluzbou*
(2016/C 098/08)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour d’appel de Mons

Ucastnici pavodniho Fizeni

Odbvolatelka: Les Jardins de Jouvence SCRL

Odpiirce: Etat belge

za piitomnosti: AXA Belgium SA

Vyrok

Cldnek 13 &dst A odst. 1 pism. g) Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich pedpisii
clenskych statii tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém dané z pFidané hodnoty: jednotny zdklad dané musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze mezi sluzbami poskytovanymi ubytovacim zafizenim s pecovatelskou sluzbou, jako je zafizeni dotcené v piivodnim fizeni,
jehoz socidlni povahu musi posoudit predklddajici soud zejména s ohledem na skutecnosti uvedené v tomto rozsudku, mohou byt sluzby,
které spocivaji v poskytovdni bytii prizpiisobenych starsim osobdm, osvobozeny od dané podle tohoto ustanoveni. Jiné sluzby poskytované
timto ubytovacim zafizenim s pecovatelskou sluzbou mohou byt v zdsadé rovnéz takto osvobozeny od dané, zejména pokud tyto sluzby,
které jsou ubytovaci zafizeni s pecovatelskou sluzbou povinna nabidnout podle p¥islusné vnitrostdtni prdvni tipravy, maji za cil zajistit
podporu starsim osobdm, jakoZ i o né pecovat a odpovidaji sluzbdm, které jsou povinny nabizet rovnéz domovy diichodcii, v souladu
s doty¢nou prdvni dipravou.
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V tomto ohledu neni podstatné, zda provozovdni ubytovaciho zafizeni s pecovatelskou sluzbou, jako je zafizeni dotlené v pivodnim
fizeni, je ¢i neni ptijemcem dotaci nebo jiné formy zvyhodnéni nebo finanéni ticasti ze strany vefejnych orgdnii.

(") UK vést. C 339, 29.9.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Vilniaus miesto apylinkés teismas, Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Litva) — ,,ERGO
Insurance” SE, zastoupend ,,LERGO Insurance“ SE Lietuvos filialas v. ,,If P&C Insurance“ AS,
zastoupend ,If P&C Insurance” AS filialas (C-359/14), ,,Gjensidige Baltic* AAS, zastoupend

,Gjensidige Baltic* AAS Lietuvos filialas v. ,,PZU Lietuva“ UAB DK (C-475/14)

(Spojené véci C-359/14 a C-475(14) ()

JRizeni o predb&iné otdzce — Soudni spoluprdce v obéanskych vécech — Volba rozhodného prava —
Nafizeni (ES) & 864/2007 a nafizeni (ES) & 593/2008 — Smérnice 2009/103/ES — Nehoda zpiisobend
ndkladnim automobilem s pfivésem, p¥icemZ kaZzdé z téchto vozidel je pojisténo jinym pojistitelem —
Nehoda, k niZ doslo v jiném clenském stdté, neZ ve kterém byly uzavieny pojistné smlouvy — Regresni
ndrok pojistiteliit — Rozhodné prdvo — Pojmy ,smluvni zdvazkové vztahy* a ,mimosmluvni zdvazkové
vztahy“

(2016/C 098/09)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Vilniaus miesto apylinkés teismas, Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: ,ERGO Insurance” SE, zastoupend ,ERGO Insurance* SE Lietuvos filialas (C-359/14), ,Gjensidige Baltic* AAS,
zastoupend ,Gjensidige Baltic* AAS Lietuvos filialas (C-475/14)

Zalované: ,Jf P&C Insurance” AS, zastoupend ,If P&C Insurance* AS filialas (C-359/14), ,PZU Lietuva“ UAB DK (C-475/14)

Vyrok

Cldnek 14 pism. b) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/103/ES ze dne 16. zd¥ 2009 o pojisténi obcanskoprdvni
odpovédnosti z provozu motorovych vozidel a kontrole povinnosti uzaviit pro piipad takové odpovédnosti pojisténi, musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze toto ustanoveni neobsahuje zvldstni kolizni normu, kterd by uréovala pravo rozhodné pro uplatnéni regresniho ndroku
mezi pojistiteli za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti dotcené ve véci v pivodnim fizeni.
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Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 ze dne 17. cervna 2008 o prdvu rozhodném pro smluvni zdvazkové vztahy
(Rim I) a natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 864/2007 ze dne 11. Cervence 2007 o prdvu rozhodném pro mimosmluvni
zdvazkové vztahy (Rim I1) musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze prdvo rozhodné pro uplatnéni regresniho ndroku pojistitele tahace, ktery
nahradil skodu poskozenym pfi dopravni nehodé zavinéné Fidicem uvedeného vozidla, viici pojistiteli privésu tazeného pfi této dopravni
nehodé, se urci na zdkladé clanku 7 nafizeni ¢ 593/2008, pokud pravidla deliktni odpovédnosti pouZitelnd na tuto dopravni nehodu
podle clanku 4 a ndsl. nafizeni ¢. 864/2007 stanovuji rozdéleni povinnosti ndhrady skody.

() Uk vést. C 329, 22.9.2014.
Ur. vést. C 7, 12.1.2015..

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 20. ledna 2016 — Toshiba Corporation
v. Evropskd komise

(Véc C-373/14 P) ()

~Kasaéni opravny prostiedek — Hospodd¥skd soutéz — Kartelové dohody — Cldnek 101 odst. 1 SFEU —
Trh vykonovych transformdtorii — Ustni dohoda o rozdéleni trhii (,gentlemen’s agreement’) — Omezeni
hospoddi'ské soutéZe z hlediska iicelu — Prekdzky na vstupu — Domnénka o tilasti na protiprdvni
kartelové dohodé — Pokuty — Pokyny pro vypocet pokut (2006) — Bod 18“

(2016/C 098/10)

Jednaci jazyk: anglictina

Ugastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Toshiba Corporation (zdstupci: J. F. MacLennan, solicitor, A. Schulz,

J. Jourdan a P. Berghe, advokati)

Dalsi tcastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupci: F. Ronkes Agerbeek, J. Norris — Usher a K. Mojzesowicz, zmocnénci)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Spolecnosti Toshiba Corporation se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UK vést. C 339, 29.9.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 14. ledna 2016 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Bundesverwaltungsgericht — Némecko) - Vodafone GmbH v. Bundesrepublik Deutschland

(Véc C-395/14) ()

»Rizeni o piedb&iné otdzce — Spolecny predpisovy ramec pro sité a sluzby elektronickych komunikaci —
Smérnice 2002/21/ES — Cldnek 7 odst. 3 — Proces upevtiovdni vnitiniho trhu elektronickych
komunikaci — Smérnice 2002/19/ES — Cldnky 8 a 13 — Operdtor oznaleny za operdtora s vyznamnou
trzni silou — Povinnosti uloZené vnitrostdtnimi regulacnimi orgdny — Regulace cen a povinnost
ndkladového tcetnictvi — Schvalovdni sazeb za ukonceni voldni v mobilni siti“

(2016/C 098/11)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht
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Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Vodafone GmbH

Zalovand: Bundesrepublik Deutschland

Vyrok

Cldnek 7 odst. 3 smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne 7. biezna 2002 o spolecném piedpisovém rdmci pro sité
a sluzby elektronickych komunikaci (rdmcovd smérnice) musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze v pfipadé, kdy vnitrostdtni regulacni orgdn
ulozil operdtorovi, ktery byl oznacen za operdtora s vyznamnou trzni silou, povinnost poskytovat sluzbu ukonceni voldni v mobilni siti
a vyZaduje, aby byly sazby za tuto sluzbu schvalovdny postupem upravenym v tomto ustanoveni, tento vnitrostdtni regulacni orgdn musi
zopakovat tento postup pokazdé pred tim, nez schvdli sazby tohoto operdtora za ukonceni voldni v mobilni siti, miize-li mit udéleni
tohoto souhlasu dopad na obchod mezi clenskymi stdty ve smyslu tohoto ustanoven.

(") UK vest. C 372, 20.10.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 14. ledna 2016 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Bundesverwaltungsgericht - Némecko) — Griine Liga Sachsen e.V. a dalsi v. Freistaat Sachsen

(Véc C-399/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 92/43/EHS — Clinek 6 odst. 2 a% 4 — Zatazeni lokality do
seznamu oblasti vyznamnych pro Spolecenstvi po schvileni projektu, ale pied zahdjenim jeho realizace —
Posouzeni projektu po zaiazeni lokality do uvedeného seznamu — PoZadavky na takové posouzeni —

766

Diisledky dokonceni projektu pro vybér alternativnich FeSeni
(2016/C 098/12)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelé: Griine Liga Sachsen e.V. a dalsi
Odpiirce: Freistaat Sachsen

Za piitomnosti: Landeshauptstadt Dresden, Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Vyrok

1) Cldnek 6 odst. 2 smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané prirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichii a plané
rostoucich rostlin musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pldn nebo projekt, ktery s péci o urcitou lokalitu pfimo nesouvisi nebo neni pro
Ppéci o ni nezbytny a ktery byl v ndvaznosti na studii nespliujici poZadavky cl. 6 odst. 3 této smérnice schvdlen pred zatazenim
piedmétné lokality do seznamu lokalit vyznamnych pro Spolecenstvi, musi byt prislusnymi orgdny ndsledné posouzen co do jeho
diisledkii pro tuto lokalitu, je-li toto posouzeni jedingm vhodnym opatienim, aby realizace uvedeného pldnu nebo projektu
nezpiisobila poskozovdni nebo vyrusovdni, jez by mohlo byt vyznamné ve vztahu k ciliim této smérnice. Splnéni téchto podminek
prislusi oveéFit predklddajicimu soudu.

>

Cldnek 6 odst. 2 smérnice 92/43 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pokud se za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci
v piivodnim fizeni, ukdZe, Ze je nezbytné provést ndsledné posouzeni diisledkii pro danou lokalitu spojenych s pldnem nebo projektem,
s jehoZ realizaci bylo zapocato po zatazeni této lokality do seznamu lokalit vyznamnych pro Spolecenstvi, musi byt toto posouzeni
provedeno v souladu s poZadavky ¢l. 6 odst. 3 této smérnice. PFi takovém posouzeni musi byt vztahy v tivahu veskeré skutecnosti
existujici ke dni zatazeni do seznamu a veskeré diisledky, které nastaly nebo by mohly nastat po tomto datu v ndvaznosti na cdstecnou
¢i celkovou realizaci tohoto planu nebo projektu v uvedené lokalité.
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3) Smérnice 92/43 musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze je-li provddéno nové posouzeni diisledkii pro urcitou lokalitu za ticelem zhojeni
zjisténych pochybeni piedbézného posouzeni provedeného pred zatazenim této lokality do seznamu lokalit vyznamnych pro
Spolecenstvi nebo ndsledného posouzeni podle ¢l. 6 odst. 2 smérnice 92/43, zatimco jiz byl pldn ¢i projekt realizovdn, nemohou byt
pozZadavky na kontrolu provddénou v rdmci takového posouzeni upraveny z divodu, Ze rozhodnuti o schvdleni tohoto pldnu nebo
projektu bylo pfimo vykonatelné, Ze ndvrh na predbéznd opatieni byl zamitnut a Ze toto zamitavé rozhodnuti jiz nabylo prdvni moci.
P¥i uvedeném posouzeni je navic tieba zohlednit rizika poskozovdni nebo vyrusovdni, jeZ by mohlo byt vyznamné ve smyslu uvedeného
cl. 6 odst. 2, kterdzto rizika p¥ipadné nastala vlivem realizace daného pldnu nebo projektu.

Cldnek 6 odst. 4 smérnice 92/43 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze poZadavky na kontrolu provddénou v rdmci posouzeni
alternativnich feseni nemohou byt upravovdny z divodu, Ze pldn nebo projekt jiz byl realizovdn.

("

Uf. vést. C 448, 15.12.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 20. ledna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Consiglio di Stato - Itilie) - DHL Express (Italy) Srl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA
v. Autorita Garante della Concorrenza e del mercato

(Véc C-428/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Politika hospoddiské souté¥e — Clinek 101 SFEU — Nafizeni (ES) ¢. 1/
2003 — Odvétvi mezindrodnich zdsilek zboZi — Vnitrostdtni orgdny pro hospoddiskou soutéZ — Prdvni
hodnota ndstrojii Evropské sité pro hospoddiskou soutéZ — Vzorovy program shovivavosti v rdmci této
sité — Zddost o ochranu piedloZend Komisi — Zjednodusend Zddost o ochranu predloZend vnitrostdtnim

orgdniim pro hospoddiskou soutéZ — Vztah mezi témito dvéma Zddostmi“

(2016/C 098/13)

Jednaci jazyk: italstina

Predklddajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: DHL Express (Italy) Srl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA

Zalovand: Autorita Garante della Concorrenza e del mercato

Za piitomnosti: Schenker Italiana SpA, Agility Logistics Srl

Vyrok

1) Ustanoveni prdva Evropské unie, zejména cldnek 101 SFEU a nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provddéni
pravidel hospoddfské soutéze stanovenych v cldncich [101 SFEU] a [102 SFEU], je nutno vyklddat v tom smyslu, Ze ndstroje
zavedené v rdmci Evropské sité pro hospoddiskou soutéZ, zejména v rdmci vzorového programu shovivavosti této sité, nejsou pro
vnitrostdtni orgdny pro hospodd¥skou soutéZ zdvazné.

N
~—

Ustanoveni prdva Evropské unie, zejména clanek 101 SFEU a nafizeni ¢. 1/2003, je nutno vyklddat v tom smyslu, Ze mezi Zddosti

o0 ochranu pied pokutami, kterou podnik predloZil nebo hodld predloZit Evropské komisi, a zjednodusenou Zddosti predloZenou
vnitrostdtnimu orgdnu pro hospoddiskou soutéz ohledné téze kartelové dohody neexistuje zddnd prdvni souvislost, na jejimz zdkladé
by byl tento orgdn povinen posoudit zjednodusenou Zddost ve svétle Zddosti o ochranu pred pokutami. Otdzka, zda zjednodusend
Zddost odrdzi presné obsah Zddosti predlozené Komisi, neni v tomto ohledu relevantni.
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Pokud md zjednodusend Zadost predloZend vnitrostdtnimu orgdnu pro hospoddiskou soutéz uzsi vécny rozsah nez Zddost o ochranu
pied pokutami predloZend Komisi, neni tento vnitrostdtni orgdn povinen kontaktovat Komisi nebo samotny podnik, aby zjistil, zda
tento podnik zaznamenal konkrétni pFipady protiprdvniho jedndni v odvétvi, na které se tidajné vztahovala uvedend Zddost o ochranu
pred pokutami, avSak nikoliv zjednodusend Zddost.

3) Ustanoveni prava Evropské unie, zejména cldnek 101 SFEU a nafizeni ¢. 1/2003, je nutno vyklddat v tom smyslu, Ze nebrdni tomu,
aby vnitrostdtni orgdn pro hospoddiskou soutéz, za stejnych okolnosti jako ve véci v piivodnim Fizeni, pFijal zjednodusenou Zddost
o ochranu predlozenou podnikem, ktery Komisi predlozil Zddost o sniZeni pokuty, a nikoliv Zddost o tiplnou ochranu pred pokutami.

() UK vest. C 462, 22.12.2014.

v 7z

Rozsudek Soudniho dvora (ptého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Augstaka tiesa — LotySsko) — Valsts iepémumu dienests v. Artiirs Stretinskis

(Véc C-430/14) ()

.Rizeni o predbéné otdzce — Celni unie — Celni kodex Spolecenstvi — Clinek 29 odst. 1 pism. d) —
Stanoveni celni hodnoty — Nafizeni (EHS) ¢. 2454/93 — Cldnek 143 odst. 1 pism. h) — Pojem ,0soby ve
spojeni pro ticely stanoveni celni hodnoty* — Pribuzensky vztah mezi kupujicim, fyzickou osobou,

a vedoucim pracovnikem spolecnosti, kterd prodala zboZi“

(2016/C 098/14)

Jednaci jazyk: lotysstina

Predklddajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Valsts ienémumu dienests

Zalovany: Artiirs Stretinskis

Vyrok

Cldnek 143 odst. 1 pism. h) naiizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. Cervence 1993, kterym se provddi natizeni Rady (EHS)
¢. 2913/92, kterym se vyddvd celni kodex Spolecenstvi, ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 46/99 ze dne 8. ledna 1999, musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze kupujici, fyzickd osoba, a proddvajici, pravnickd osoba, v rdmci které md pribuzny tohoto kupujiciho skutecnou
moc ovlivnit prodejni cenu uvedeného zboZi ve prospéch uvedeného kupujiciho, musi byt povaZovdni za osoby ve spojeni ve smyslu ¢l. 29
odst. 1 pism. d) natizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. Fijna 1992, kterym se vyddvd celni kodex Spolecenstvi, ve znéni nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 82/97 ze dne 19. prosince 1996.

(") Ut vést. C 421, 24.11.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 21. ledna 2015 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Verwaltungsgerichtshof — Rakousko) — Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer
v. Landeshauptmann von Vorarlberg

(Véc C-453/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Narizeni (ES) ¢. 883/2004 — Clinek 5 — Pojem ,rovnocenné ddvky* —
Shodné nakldddni s ddvkami ve stdii dvou Clenskych stdtii Evropského hospoddiského prostoru —
Vnitrostdtni prdvni dprava, kterd p¥i vypoctu vyse pojistného na socidlni zabezpeleni zohlediiuje ddvky ve
std¥i pobirané v jinych clenskych stdtech”

(2016/C 098/15)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer
Zalovany: Landeshauptmann von Vorarlberg

za piitomnosti: Rudolfa Mathise

Vyrok

Cldnek 5 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 ze dne 29. dubna 2004 o koordinaci systémii socidlniho
zabezpeceni musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze za takovych okolnosti, jaké nastaly v pilvodnim ¥izeni, predstavuji ddvky ve std¥i
vypldcené v rdmci zaméstnaneckého diichodového systému jednoho clenského stdtu a ddvky ve stdFi vypldcené v rdmci zdkonného
diichodového systému jiného clenského stdtu, které spadaji v obou ptipadech do piisobnosti téhoZ natizent, rovnocenné ddvky ve smyslu
tohoto ustanoveni, jelikoz obé kategorie ddvek sleduji stejny cil, kterym je zajistit jejich poZivateliim zachovdni Zivotni tirovné odpovidajici
té, kterou méli pred odchodem do diichodu.

(") Ur. vést. C 462, 22. 12. 2014.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 21. ledna 2016 — Evropskd komise v. Kyperska
republika

(Véc C-515/14) ()
~Nesplnéni povinnosti statem — Volny pohyb osob — Pracovnici — Cldnky 45 SFEU a 48 SFEU — Divky
ve stdii — Rozdilné zachdzeni v souvislosti s vékem — Ufednici tlenského stdtu mladsi 45 let, ktefi opusti
tento Clensky stdt za ticelem vykonu pracovni Cinnosti v jiném clenském stdté nebo v orgdnu Evropské

unie*

(2016/C 098/16)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: H. Tserepa-Lacombe a D. Martin, zmocnénci)

Zalovand: Kyperskd republika (zdstupkyné: N. Toannou a D. Kalli, zmocnénkyné)
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Vyrok

1) Kyperskd republika tim, Ze se zpétnou ticinnosti od 1. kvétna 2004 nezrusila podminku souvisejici s vékem obsazenou v clanku 27
zdkona 97 (I)/1997 o diichodech, kterd odrazuje pracovniky od opusténi svého clenského stdtu pivodu s cilem vykondvat pracovni
cinnost v jiném clenském stdté nebo u orgdnu Evropské unie ¢i jiné mezindrodni organizace a kterd vede k nerovnému zachdzeni mezi
migrujicimi pracovniky, vetné téch, ktefi pracuji v orgdnech Evropské unie ¢i jiné mezindrodni organizaci na strané jedné, a tifedniky,
kteri vykondvali svou cinnost na Kypru na strané druhé, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z cldnkii 45 SFEU a 48 SFEU,
jakozZ i z cl. 4 odst. 3 SEU.

2) Kyperské republice se uklddd ndhrada ndkladii #izend.

(") Ur. vést. C 65, 23.2.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Korkein oikeus — Finsko) - SOVAG - Schwarzmeer und Ostsee Versicherungs-
Aktiengesellschaft v. If Vahinkovakuutusyhtié Oy

(Véc C-521/14) ()

oRizeni o predbéné otdzce — Soudni spoluprdce v obZanskych vécech — Natizeni (ES) &. 44/2001 —
Cldnek 6 bod 2 — Soudni pnslusnost — Zaloba o zdruku nebo intervenini Zaloba podand tieti osobou
proti iastniku Fizeni u soudu, u néhoZ byla poddna piivodni Zaloba“

(2016/C 098/17)
Jednaci jazyk: finstina

Predklddajici soud

Korkein oikeus

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: SOVAG — Schwarzmeer und Ostsee Versicherungs-Aktiengesellschaft

Zalovand: If Vahinkovakuutusyhtié Oy

Vyrok

Cldnek 6 bod 2 natizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o p¥islusnosti a uzndvdni a vykonu soudnich rozhodnuti
v obéanskych a obchodnich vécech musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze se vztahuje na Zalobu, kterou podala tfeti osoba v souladu
s ustanovenimi vnitrostdtnich prdvnich pfedpisii proti Zalovanému v ¥izeni o piivodni Zalobé a v niz je uplatfiovdn ndrok na vrdceni
ndhrad vyplacenych touto tieti osobou Zalobci v uvedeném fizeni o piivodni Zalobé, ktery s touto piivodni Zalobou iizce souvisi, a to za
podminky, Ze tato Zaloba nebyla tieti osobou poddna pouze proto, aby uvedeny Zalovany byl odriat soudu, ktery je pro néj prislusny.

(") Ur. vést. C 34, 2.2.2015.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého senitu) ze dne 21. ledna 2016 — Kurt Hesse v. Ufad pro
harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory), Hubert Ampfer], jako povéfeny likviditor
spole¢nosti Lutter & Partner GmbH, dfive Lutter & Partner GmbH, Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG

(Véc C-50/15 P) ()

,Kasaini opravny prostedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Naiizeni (ES) & 40/94 — Clinek 8
odst. 1 pism. b) a cl. 8 odst. 5 — Slovni ochrannd zndmka Carrera — Ndmitky majitele ndrodni slovni
ochranné zndmky CARRERA a slovni ochranné zndmky Spolecenstvi CARRERA — Nebezpeci zimény —

s

Dobré jméno, které ziskala starsi ochrannd zndmka*
(2016/C 098/18)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni
Utastnik tizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Kurt Hesse (zdstupce: M. Krogmann, Rechtsanwalt)
Dalsi ticastnici Fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: A. Schifko, zmocnénec),

Hubert Ampfer], jako povéfeny likviddtor spolecnosti Lutter & Partner GmbH, dfive Lutter & Partner GmbH, Dr. Ing. h.
c. F. Porsche AG (zdstupce: E. Stolz, Rechtsanwalt)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostiedek se zamitd.

2) Kurtovi Hesseovi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 138, 27.4.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (desitého senitu) ze dne 14. ledna 2016 — Evropska komise v. Reckd
republika

(Véc C-66[15) ()

,Nesplnéni povinnosti stditem — Volny pohyb sluZeb — Motorovd vozidla — Prondjem nebo leasing
motorového vozidla osobou s bydlistém ci sidlem v jednom clenském stdté od poskytovatele usazeného
v jiném clenském stdté — Daii vybirand pti registraci tohoto vozidla v prvnim clenském stdté — Vybér
plné Cdstky registracni dané“

(2016/C 098/19)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: M. Wasmeier a D. Triantafyllou, zmocnénci)

Zalovand: Reckd republika (zdstupci: K. Boskovits a V. Karrd, zmocnénci)

Vyrok

1) Reckd republika tim, Ze od poskytovatele usazeného v jiném clenském stdté vybirala pfi registraci vozidla, které si od néj pronajal nebo
v rdmci leasingu uZival zdkaznik s bydlistém nebo sidlem v Recku, plnou édstku registracni dané stanovené feckymi pravnimi piedpisy,
aniz byla zohlednéna doba platnosti smlouvy o ndjmu nebo leasingové smlowvy a délka uzivani daného vozidla na feckém stdtnim
tizemi, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z cldnkii 56 SFEU az 62 SFEU.



C 98/16 Utedni véstnik Evropské unie 14.3.2016

2) Recké republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UK vest. C 138, 27. 4. 2015.

Rozsudek Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 21. ledna 2016 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Markkinaoikeus - Finsko) - Viiniverla Oy v. Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto

(Véc C-75/15) ()

oRizeni o predbéné otdzce — Ochrana zemépisnych oznaleni lihovin — Nafizeni (ES) & 110/2008 —
Clinek 16 pism. b) — Pipomenuti — Destildt z cidru vyrdbény ve Finsku a uvddény na trh pod ndzvem
,Verlados* — Chrdnéné zemépisné oznaceni piivodu,Calvados‘“
(2016/C 098/20)

Jednaci jazyk: finstina

Predklddajici soud

Markkinaoikeus

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobkyné: Viiniverla Oy

Zalovany: Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto

Vyrok

1) Cldnek 16 pism. b) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 110/2008 ze dne 15. ledna 2008 o definici, popisu, obchodni
tipravé, oznacovdni a ochrané zemépisnych oznaceni lihovin a o zruseni nafizeni Rady (EHS) ¢. 1576/89 musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze pro ticely urceni, zda se jednd o ,pFipomenuti“ ve smyslu tohoto ustanoveni, musi vnitrostdtni soud vychdzet z ynimdni
prismérného, bézné informovaného a pfiméfené pozorného a obezietného spotiebitele, pFicemz tento posledné uvedeny pojem je nutno
chdpat tak, Ze se tykd evropského spotiebitele, a nikoli pouze spotfebitele clenského stdtu, kde se vyrdbi vyrobek, u néhoz dochdzi
k pripomenuti chrdnéného zemépisného oznaceni.

2) Cldnek 16 pism. b) nafizeni ¢. 110/2008 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze k posouzeni, zda ndzev ,Verlados* predstavuje
Lpripomenuti“ chrdnéného zemépisného oznaceni ,Calvados® ve smyslu tohoto ustanoveni pro obdobné vyrobky, musi vnitrostdtni
soud zohlednit fonetickou a vzhledovou podobnost téchto ndzvii, jakoZ i ptipadné skutecnosti, jez mohou naznacovat, Ze tato
podobnost neni ndhodnd, aby ovéfil, zda se priimérnému, bézné informovanému a pfiméfené pozornému a obezfetnému evropskému
spottebiteli — setkd-li se s ndzvem vyrobku — v mysli vybavi obraz vyrobku, jehoZ zemépisné oznaceni je chrdnéno.

3) Cldnek 16 pism. b) natizeni ¢. 110/2008 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze uZivdni ndzvu kvalifikovaného jako ,pFipomenuti*
zemépisného oznaceni uvedeného v piiloze III tohoto natizeni ve smyslu tohoto ustanoveni nelze povolit, a to ani pfi neexistenci
jakéhokoli nebezpeci zdmény.

() Uk vést. C 138, 27.4.2015.
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Zalaegerszegi Kozigazgatisi és Munkaiigyi Bir6sdg
(Mad'arsko) dne 15. ¢ervna 2015 - EURO 2004. Hungary Kft. v. Nemzeti Adé- és Vamhivatal Nyugat-
dundntili Regiondlis Vam- és PénziigyGri FGigazgatosiga

(V& C-291/15)
(2016/C 098/21)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Zalaegerszegi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: EURO 2004. Hungary Kft.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Nyugat-dundntili Regiondlis Vam- és Pénziigy6ri Figazgatosiga

Piredbéznd otdzka

Ma byt ¢lanek 181a nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. ervence 1993 vykldddn v tom smyslu, Ze brani soudni
praxi ¢lenského statu, podle které se celni hodnota ur¢uje podle ,hodnoty transakce u podobného zbozi“, pokud se mé za
to, ze uvedend hodnota transakce je ve srovndni se statistickym primérem ovéfenych kupnich cen pfi dovozu podobného
zbozi neodivodnéné nizkd, a v disledku toho neredlnd, navzdory tomu, Ze celni orgdn nepopird ani jinak nezpochybnuje
pravost faktury ¢i certifikdtu o pfevodu, které byly pfedlozeny k odtivodnéni skute¢né zaplacené ceny za dovezené zbozi,
a aniz by dovozce predlozil dalsi diikazy o hodnoté zbozi [?]

Zaloba podand dne 20. listopadu 2015 - Evropska komise v. Spolkovi republika Némecko
(Véc C-616/15)
(2016/C 098/22)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropsk4 komise (zdstupci: M. Owsiany-Hornung a B.-R. Killmann, zmocnénec)

Zalovand: Spolkova republika Némecko

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— Spolkova republika Némecko tim, Ze omezila osvobozeni od dané z pfidané hodnoty pro sluzby, které svym ¢lentim
poskytuji nezdvisld seskupeni osob, jez uskute¢iiuji ¢innost, kterd je osvobozend od dané nebo pfi niZ nejsou osobami
povinnymi k dani, a které jsou pfimo nezbytné k tomu, aby tito ¢lenové mohli vykondvat uvedenou ¢innost, vyZaduji-li
tato seskupeni od svych ¢lend vyluéné ndhradu presné odpovidajici jejich podilu na spole¢nych vydajich, na seskupeni
osob, jejichz ¢lenové vykondvaji omezeny pocet 1povolém’, nesplnila své povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 132 odst.
1 pism. f) smérnice o dani z ptidané hodnoty (°);

)

— ulozit Spolkové republice Némecko ndhradu nékladt fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uvadi Zalobkyné nésledujici:

Némecko omezuje osvobozeni od dané z pfidané hodnoty pro plnéni, kterd svym ¢lentim poskytuji nezavisla seskupeni
osob, jez uskuteciiuji ¢innost, kterd je osvobozend od dané nebo pii niZ nejsou osobami povinnymi k dani, a kterd jsou
piimo nezbytnd k tomu, aby tito ¢lenové mohli vykondvat uvedenou ¢innost, na pfesné stanovené skupiny povoldni.
Osvobozeni od dané podle némecké pravni tipravy v oblasti dané z obratu se tykd pouze seskupeni osob, jejichz ¢lenové
jsou bud’ lékati nebo pomocny zdravotni persondl, jakoZ i nemocnice nebo zafizeni podobné nemocnicim.

Toto je v rozporu s ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému
dané z pfidané hodnoty. Ani znéni, ani éel ¢&i historie vzniku ¢l. 132 odst. 1 pism. f) smérnice 2006/112/ES neodtivodnuji
takové omezeni osvobozeni od dané z pfidané hodnoty na urcité skupiny povoldni. Osvobozeni od dané je tieba naopak
zajistit pro vSechna seskupeni osob vsech povoldni, pokud tyto osoby vykondvaji ¢innosti osvobozené od dané.

Omezeni v némecké pravni Gpravé v oblasti dané z obratu neni oddvodnéno ani na zdkladé mozného obecného naruseni
hospodaiské soutéze. NaruSeni hospodaiské soutéze v piipadé pouziti osvobozeni od dané lze posoudit pouze na zdkladé
okolnosti projedndvaného ptipadu. Naruseni hospodafské soutéze nelze obecné posoudit pro sluzby poskytované urcitymi
skupinami povoldni, jakoz pro sluzby, poskytovanymi v souvislosti s timto seskupenim.

(")  Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1.)

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Nejvyssim spravnim soudem (Ceskd republika) dne
30. listopadu 2015 - Eko-Tabak s.r.o. v. Generilni feditelstvi cel

(V& C-638/15)
(2016/C 098/23)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici ptivodniho Fizeni

StéZovatelka (Zalobkyné v ¥izeni v prvnim stupni): Eko-Tabak s.r.o.

Dalsi ticastnik fizeni (Zalovany v Fizeni v prvnim stupni): Generalni feditelstvi cel

Predbéiné otizky

1) Lze susené, plo$né, nepravidelné, ¢dste¢né odfapikované tabdkové listy a/nebo jejich &asti, které prosly procesem
primarniho suSeni a nasledného fizeného vlhéeni, se zjisténou pfitomnosti glycerinu, které Ize po jednoduchych
tpravach (nadrcenim nebo ruénim nafezdnim) koufit, povazovat za tabikové vyrobky ve smyslu ¢l. 2 odst. 1
pism. c) bod ii), respektive ¢l. 5 odst. 1 pism. a) Smérnice Rady 2011/64/EU (') o struktufe a sazbach spotiebni dané
z tabdkovych vyrobka (kodifikované znéni)?
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2) Pokud je odpovéd na prvni otdzku negativni, brani ¢l. 5 ve spojeni s ¢l. 2 Smérnice Rady 2011/64/EU o struktufe
a sazbach spotiebni dané z tabdkovych vyrobka (kodifikované znéni) takové vnitrostatni pravni tpravé ¢lenského statu,
ktera podrobuje spotfebni dani z tabakovych vyrobki i tabak neuvedeny v ¢l. 2 a ¢l. 5 Smérnice Rady 2011/64/EU
o struktufe a sazbach spotiebni dané z tabakovych vyrobki (kodifikované znéni), ktery je urcen k jinému tcelu, nez ke
koufeni, soucasné jej vSak je mozno koufit (Je ke koufeni zptsobily ¢i vhodny) a je upraveny pro prodej kone¢nému
spotiebiteli?

() U vest. L 176, s. 24.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand College van Beroep voor het Bedrijfsleven
(Nizozemsko) dne 7. prosince 2015 — Robeco Hollands Bezit NV a dalsi v. Stichting Autoriteit
Financiéle Markten (AFM)

(Vé&c C-658/15)
(2016/C 098/24)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Ucastnici pavodniho Fizeni

Utastnici fizeni poddvajici opravny prostiedek: Robeco Hollands Bezit NV, Robeco Duurzaam Aandelen NV, Robeco Safe Mix
NV, Robeco Solid Mix NV, Robeco Balanced Mix NV, Robeco Growth Mix NV, Robeco Life Cycle Funds NV, Robeco Afrika
Fonds NV, Robeco Global Stars Equities, Robeco All Strategy Euro Bonds, Robeco High Yield Bonds, Robeco Property
Equities

Utastnik izeni, proti némuz sméfuje opravny prostredek: Stichting Autoriteit Financiéle Markten (AFM)

Predbéznd otdzka

Musi byt systém, kterého se tcastni velky pocet agentt fondt a makléf, ktef{ v systému zastupuji ,open-end*“ (oteviené)
investi¢ni spole¢nosti resp. investory pii obchodech, a ktery ve skute¢nosti jen podporuje tyto ,open-end“ (oteviené)
investi¢ni spole¢nosti pii plnéni jejich povinnosti plnit pokyny investorti k ndkupu a prodeji podilt, povazovin za
regulovany trh ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 bodu 14 smérnice 2004/39 (*), a které znaky jsou v pifpadé kladné odpovédi
rozhodujici?

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/39/ES ze dne 21. dubna 2004 o trzich financnich néstrojit, 0 zméné smérnice Rady
85/611/EHS a 93/6/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES a o zruseni smérnice Rady 93/22/EHS (UF. vést.
L 145, s. 1; Zvl. vyd. 06/07, s. 263).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
4. prosince 2015 — X BV v. Staatssecretaris van Financién

(V& C-661/15)
(2016/C 098/25)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka v Fizeni o kasacni stiznosti: X BV

Odpiirce v Fizeni o kasacni stiZnosti: Staatssecretaris van Financién

Predbéiné otizky

1. a) Je tieba ¢l. 145 odst. 2 provadéciho nafizen k celnimu kodexu (provadéci nafizent) (*) ve spojeni s ¢l. 29 odst. 1 a 3
celntho kodexu (%) vyklidat v tom smyslu, Ze v nich obsazend pravni tGiprava se vztahuje i na pifpad, ve kterém je
zjisténo, ze v okamziku, kdy bylo pfijato celni prohldseni pro urcité zbozi, existovalo nebezpeci souvisejici s vyrobou,
ze na jednom dilu zboZi pfi pouZivani nastane zdvada, a prodejce s ohledem na to poskytne na zdkladé plnéni
smluvniho zdvazku zéruky, ktery md vaci kupujicimu, tomuto kupujicimu slevu z ceny ve formé nédhrady nédkladd,
které kupujicimu vznikly tim, Ze zboZzi muselo byt upraveno zptsobem vylucujicim uvedené nebezpeci?

b) Pokud pravni tprava obsazend v ¢l. 145 odst. 2 provadéciho nafizeni neplati pro ptipad uvedeny v pismenu a),
postacuji ustanoveni ¢l. 29 odst. 1 a 3 celntho kodexu ve spojeni s ¢lankem 78 celntho kodexu sama k tomu, aby byla
celni hodnota po poskytnuti slevy z ceny uvedené v pismenu a) sniZena?

2. Porusuje podminka v ¢l. 145 odst. 3 provadéciho nafizeni pro Gpravu celni hodnoty, kterd stanovi, Ze Giprava ceny, kterd
skute¢né byla nebo ma byt zaplacena za zbozi, musi byt provedena ve lhité 12 mésict ode dne, kdy bylo pfijato celni
prohldSeni s navrhem na propusténi zbozi do volného obéhu, ustanoveni ¢lankd 78 a 236 celniho kodexu ve spojeni
s ¢lankem 29 celniho kodexu?

(') Nafizenf Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. Cervence 1993, kterym se provadi naiizeni Rady (EHS) & 2913/92, kterym se vyddvd
celnf kodex Spolecenstvi (Uf. vést. L 253, s. 1). ’
(®)  Naiizenf Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se vydavé celnf kodex Spolecenstvi (Uf. vést. L 302, s. 1).

Zaloba podané dne 18. prosince 2015 — Evropskd komise v. Lucemburské velkovévodstvi
(Véc C-684/15)
(2016/C 098/26)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Evropska komise (zdstupci: M. Heller a K.-Ph. Wojcik, zmocnénci)

Zalované: Lucemburské velkovévodstvi

Névrhovd Zddani Zalobkyné

— Udit, ze Lucemburské velkovévodstvi tim, Ze nepfijalo prdvni a spravni pfedpisy nebytné k dosazeni souladu se
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2014/59/EU ze dne 15. kvétna 2014, kterou se stanovi rdmec pro ozdravné
postupy a feseni krize Gvérovych instituci a investi¢nich podnikd a kterou se méni smérnice Rady 82/891/EHS,
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/24/ES, 2002/47[ES, 2004/25[ES, 2005/56/ES, 2007/36/ES, 2011/35/
EU, 2012/30/EU a 2013/36/EU a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) & 1093/2010 a (EU) ¢. 648/2012 (),
nebo v kazdém piipadé tim, Ze o nich Komisi neuvédomilo, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 130
odst. 1 uvedené smérnice,
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— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi podle ¢l. 260 odst. 3 SFEU zaplaceni pendle ve vysi 6 700 EUR za kazdy den,
pocinaje dnem vyhldSeni rozsudku v této véci, za nesplnéni povinnosti sdélit opatfeni provadéjici smérnici 2014/59/EU,

— ulozit Lucemburskému velkovévodstvi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Lhata pro provedeni smérnice 2014/59/EU uplynula dne 31. prosince 2014.

(") UR vést. L 173, s. 190.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Cour administrative d’appel de Douai (Francie) dne
21. prosince 2015 — Wenceslas de Lobkowicz v. Ministére des Finances et des Comptes publics

(Véc C-690/15)
(2016/C 098/27)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour administrative d’appel de Douai

Ucastnici pavodniho Fizeni

Odvolatel: Wenceslas de Lobkowicz

Zalovany: Ministére des Finances et des Comptes publics

Piedbé&Znd otizka
Brani nékterd ze zdsad unijnitho prdva tomu, aby dfednikovi Evropské komise byla ulozena povinnost odvést obecny

socialni piispévek, socidlni odvod ve vysi 0,3 % a dodate¢né piispévky k tomuto odvodu ve vysi 1,1 % z ptjmt z prondgjmu
nemovitosti, které mu plynou v nékterém ¢lenském stdté Evropské unie?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Court of Appeal (England and Wales) (Civil
Division) dne 28. prosince 2015 — Secretary of State for the Home Department v. David Davis, Tom
Watson, Peter Brice, Geoffrey Lewis

(V& C-698/15)
(2016/C 098/28)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Secretary of State for the Home Department

Odpiirci: David Davis, Tom Watson, Peter Brice, Geoffrey Lewis
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Predbéiné otizky

1) Stanovi rozsudek Soudniho dvora Digital Rights Ireland a Seitlinger (spojené véci C-293/12 a C-594/12, EU:
(:2014:238; ddle jen ,rozsudek Digital Rights Ireland®) (a zejména body 60 az 62 rozsudku) zdvazné pozadavky
unijniho préva, které se vztahuji na vnitrostatni rezim pfistupu k tdajom uchovavanym podle vnitrostatnich pravnich
piedpist v ¢lenském stdté a které je nutno dodrzet ke splnéni ¢lanka 7 a 8 Listiny zakladnich prav Evropské unie (ddle
jen ,Listina Evropské unie®)

2) Rozsifuje rozsudek Digital Rights Ireland oblast pisobnosti ¢ldnku 7 nebo ¢lanku 8 Listiny EU nad rdmec clinku 8
Evropské tmluvy o lidskych pravech (déle jen ,EULP“) vymezeny judikaturou Evropského soudu pro lidska prava (déle
jen ,ESLP*)?

Zadost o rozhodnuti o predbé&iné otizce podani Audiencia Provincial de A Coruiia (Spanélsko) dne
4. ledna 2016 - Abanca Corporacién Bancaria S.A. v. Maria Isabel Vizquez Rosende

(Vé&c C-1/16)
(2016/C 098/29)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Audiencia Provincial de A Corufia

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Abanca Corporacién Bancaria S.A.

Odpiirkyné: Marfa Isabel Vazquez Rosende

Predbéiné otizky

1) Lze ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady ze dne 5. dubna 2013 o nepfiméfenych podminkdch [zneuzivajicich klauzulich] ve
spotiebitelskych smlouvach vyklddat v tom smyslu, Ze G¢inky navrdceni plynouci z prohldseni neplatnosti v dusledku
zneuzivajici povahy klauzule o minimdlnim troku obsazené v Gvérové smlouvé se nepfendsi zpét k datu uzavieni
smlouvy, ale k pozdéjsimu datu?

2) Je kritérium dobré viry ztcastnénych kruhd, které slouzi jako zdklad pro omezeni zpétné Gcinnosti plynouci ze
zneuzivajici klauzule zneuzivajici klauzule autonomnim pojmem unijniho préva, ktery musi byt vemi ¢lenskymi staty
vykladan jednotné?

3) V piipadé kladné odpovédi na predchozi otdzku, jaké predpoklady musi v piipadé kladné odpovédi byt splnény pro
uréeni existence dobré viry ztcastnénych kruha?

4) V kazdém piipadg, je v souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 2013 vyklad pojmu dobrd vira
zicastnénych kruhd v tom smyslu, Ze prodavajici ¢i poskytovatel, [ktery] pfi pfipravé smlouvy zpusobil nedostatek
transparentnosti urcujici zneuzivajici povahu klauzule, mohl jednat v dobré vite?

5) Je v souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 2013 vyklad pojmu dobrd vira zicastnénych
kruht v tom smyslu, Ze dobrou viru prodejce nebo poskytovatele 1ze posuzovat abstraktné, nebo je naopak tieba ji
posuzovat se zietelem na jedndni prodejce ¢i poskytovatele v souvislosti s uzavienim smlouvy?
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6) Je riziko zavaznych obtizi, které slouzi jako zaklad pro omezeni zpétné Ginnosti plynouci ze zneuzivajici klauzule
autonomnim pojmem unijniho prava, ktery musi byt v§emi ¢lenskymi stity vykldddn jednotné?

7) V ptipadé kladné odpovédi na pfedchozi otazku, jakd kritéria musi byt zohlednéna?

8) V kazdém piipadg, je v souladu s clanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 2013, aby riziko zdvaznych
obtizi bylo posuzovano pouze s ptihlédnutim k riziku pro prodavajictho ¢i poskytovatele, nebo takové s pfihlédnutim
k obtizim, které vzniknou spotiebiteli v disledku nevrdceni viech &dstek zaplacenych na zdkladé uvedené klauzule
o minimalnim droku?

9) Je v souladu s ¢lanky 6 a 7 smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 2013, aby bylo riziko vdzného naruseni
hospodaiského vetejného pofddku posuzovdno s piihlédnutim k hospoddiskym ucinkam pfipadného uplatnéni
individudlnich ndroku ze strany velkého mnozstvi spotiebitelt?

Zaloba podané dne 4. ledna 2016 — Polsk4 republika v. Evropsky parlament a Rada Evropské unie
(Véc C-5/16)
(2016/C 098/30)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Polsk4 republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Zalovani: Evropsky parlament, Rada Evropské unie

7 ~7z

Névrhovd Zddani zalobkyné

— zrusit rozhodnuti Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2015/1814 o vytvofeni a uplatiiovani rezervy trzni stability pro
systém EU pro obchodovéni s povolenkami na emise sklentkovych plynti a o zméné smérnice 2003/87/ES; ()

— ulozit Evropskému Parlamentu a Radé Evropské unie ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Polskd republika se domdhd zruseni rozhodnuti Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2015/1814 o vytvofeni a uplatiovani
rezervy trzni stability pro systém EU pro obchodovani s povolenkami na emise sklenikovych plynti a o zméné smérnice
2003/87|ES a toho, aby byla Evropskému Parlamentu a Radé Evropské unie ulozena ndhrada ndkladd fizeni.

Napadené rozhodnuti md fesit strukturdlni nerovnovdhu mezi doddvkami emisnich povolenek na sklenikové plyny na
unijni trh a poptdvkou po nich, kterdzto vede k tomu, Ze emisni povolenky nedosahuji na trhu ceny ocekavané v unijnich
pravnich piepisech. Zdkladnimi prostiedky k dosazeni tohoto cile je zavedeni mechanismu rezervy trzni stability, ktery
spocivd ve snizeni poctu emisnich povolenek na trhu jejich umistnénim do rezervy, pokud je na trhu zna¢ny nadbytek
emisnich povolenek a jsou splnény stanovené podminky, a naopak pokud pocet emisnich povolenek na trhu klesne pod
400 miliond, ve zvyseni objemt draZenych povolenek.
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Polska republika pfedkladd nésledujici Zalobni divody proti napadenému rozhodnuti.

Prvni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 192 odst. 1 SFEU ve spojeni s ¢l. 192 odst. 2 pism. c) SFEU, nebot sporné rozhodnuti
bylo piijato fddnym legislativnim postupem, ackoli jde o opatfeni majici vyznamny dopad na volbu ¢lenského statu mezi
riznymi energetickymi zdroji a na obecnou strukturu doddvek energie v tomto staté.

Podle Polské republiky bude mit napadené rozhodnuti vyznamny dopad na volbu energetickych zdroji a na obecnou
strukturu doddvek energie v Polsku. V souladu s ¢l. 192 odst. 2 pism. ¢) SFEU musi byt takové rozhodnuti pfijato Radou
jednomyslné zvlastnim legislativnim postupem.

Druhy davod vychézejici z poruseni zdsady loajdlni spoluprace a poruseni pravomoci Evropské Rady vymezenych v ¢lanku
15 SEU, nebot opafeni byla pfijata v rozporu se zavéry Evropské Rady ze dne 23. a 24. Fijna 2014.

Podle zavért Evropské Rady z roku 2014 mél byt hlavnim unijnim ndstrojem k dosazeni stanovenych limitd pro sniZeni
emisi funkéni, reformovany systém pro obchodovani s povolenkami spolecné s ndstrojem ke stabilizaci trhu v souladu
s ndvrhem Komise, ktery uvadél 2021 jako rok, v némz mechanismus rezervy trzni stability nabyde d¢innosti. Tim, zZe byl
ve sporném rozhodnuti uveden jako rok, kdy mechanismus rezervy trzni stability nabyde d¢innosti, rok 2019, je v rozporu
s tim, co Evropskd Rada stanovila v roce 2014.

Treti diivod vychdzejici z poruSeni zdsady pravni jistoty a zdsady ochrany legitimnich ocekdvani, nebot byla pfijata opatfent,
kterd zasahuji do obchodovactho systému s emisnimi povolenkami v pribéhu obdobi obchodovdni a to zejména
v poslednich letech tohoto obdobi.

Spornym rozhodnutim bylo 900 miliont povolenek stazenych z trhu v letech 2014-2016, které na néj mély byt vraceny
v letech 2019-2020, umisténo pfimo do rezervy, coZ znamend, ze v kone¢ném diisledku na trh vraceny nebudou. Pocet
povolenek dostupnych subjekttim na trhu v nynéjsim obchodovacim obdobi je tedy nizsi, nez bylo ocekdvéno. Subjekty na
trhu legitimné ocekdvaly, ze docasné stazené povolenky se na trh vrati v letech 2019 az 2020, a své obchodni plany tomu
piizpusobily. Zasady fungovani systému, jako pravidla vymezujici pocet dostupnych emisnich povolenek, by nemély byt
ménény v pribéhu obchodovaciho obdobi, které udava casovou perspektivu pro pldnovéni ¢innosti podnika ticastnicich se
v systému. Tyto zdsady jsou zdkladnimi vychodisky, kterd urcuji investi¢ni ¢innost podnika.

Ctvrty dtvod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality, nebot byla pfijata opatfeni vedouc ke splnén{ vyssich limitéi
pro snizeni emisi, neZ vyplyvd z mezindrodnich zdvazks Evropské unie a nez stanovi smérnice 2003/87/EC.

V dusledku pfijeti sporného rozhodnuti dosdhne Evropska unie vyssi cile, nez jsou stavajici cile na mezindrodni drovni
v rdmci druhého obdobi Kjétského protokolu odsouhlasené v prosinci 2012 v Doha.

Paty dtivod vychazejici z poruseni povinnost provést fddnou analyzu G¢ink napadeného rozhodnuti na jednotlivé ¢lenské
staty a poruseni povinnost predlozit fddné posouzeni disledkti, které bude sporné rozhodnuti mit na trh s emisnimi
povolenkami.

() UK vést. 2015 L 264, s. 1.
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Rechtbank Den Haag, misto jedndni Haarlem
(Nizozemsko) dne 13. ledna 2016 - K v. Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Vé&c C-18/16)
(2016/C 098/31)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Den Haag, Sitzungsort Haarlem

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: K

Zalovany: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Predbéiné otizky
Je ¢l. 8 odst. 3 pism. a) a b) smérnice 2013/33 ('), platny ve svétle ¢ldnku 6 Listiny zdkladnich prav (%):

1) v situaci, kdy byl statnl prlslusnfk treti zemé zajistén podle ¢l. 8 odst. 3 pism. a) a b) této smérnice a md podle ¢lanku 9
smérnice 2013/32 (%) prdvo setrvat v ¢lenském stité do doby, nez bude o jeho Zddosti o azyl rozhodnuto v Fizeni
v prvnim stupni, a

2) s prlhlednutlm k Vysvetlemm k Listiné (UF. vést. 2007, C 303/02), podle kterych nesméji omezeni, kterd mohou byt
oprdvnéné uvalena na prdva uvedend v clanku 6, prekrocit meze povolené ¢ldnkem 5 [odst. 1] pism. fy EULP,
as pr1h1ednut1m k vykladu posledné uvedeného ustanoveni Evropskym soudem pro lidskd préva, mimo jiné v rozsudku
ze dne 22. z&f{ 2015, Nabil a dal3f v. Madarsko, 62116/12 podle kterého je zajisténi zadatele o azyl v rozporu
s ¢lankem 5 odst. 1 pism. f) EULP, pokud toto zajisténi nebylo ulozeno pro tcely vyhosténi?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/33/EU ze dne 26. Cervna 2013 , kterou se stanovi normy pro pfijimani Zadatelti

o mezindrodni ochranu (Uf. vést. L 180, s. 96).

( Listina zakladnich svobod Evropské unie (Ut. vést. 2007, C 303, s. 1).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. Cervna 2013 o spolecnych fizenich pro pfizndvéni a odnimani
statusu mezinarodn{ ochrany (Uf. vést. L 180, s. 60).

>

Zaloba podané dne 15. ledna 2016 — Evropska komise v. Polsk4 republika
(Véc C-23/16)
(2016/C 098/32)
Jednaci jazyk: polstina

Utastnice fizeni
Zalobkyneé: Evropskd komise (zdstupce: J. Hottiaux)

Zalovand: Polsk4 republika

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné

— urdit, Ze Polskd republika tim, Ze opomnéla ziidit vnitrostatni elektronicky rejstitk podnikateltt v silni¢ni dopravé
a propojit ho s vnitrostatnimi elektronickymi rejstiiky ostatnich ¢lenskych statd, nesplnila povinnosti, které pro ni
vyplyvaji z ¢l. 16 odst. 1 a 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1071/2009 ze dne 21. #jna 2009, kterym
se zavadep spolecna pravidla tyka]1c1 se zdvaznych podminek pro vykon povoldni podnikatele v silni¢ni dopravé
a zruiuje smérnice Rady 96/26/ES ();
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— ulozit Polské republice ndhradu ndkladt fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Vnitrostatni elektronické rejstitky mély byt do 31. prosince 2012 vytvofeny a propojeny s vnitrostdtnimi elektronickymi
rejstitky ostatnich ¢lenskych stat.

(") Ut vést. L 300, s. 51.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 26. ledna 2016 d.d. Synergy Hellas ANONIMI EMPORIKI
ETAIREIA PAROCHIS YPIRESION PLIROFORIKIS proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého sendtu)
vydanému dne 18. listopadu 2015 ve véci T-106/13, d.d. Synergy Hellas ANONIMI EMPORIKI

ETAIREIA PAROCHIS YPIRESION PLIROFORIKIS v. Evropskd komise

(Véc C-45/16 P)
(2016/C 098/33)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostredek: d.d. Synergy Hellas ANONIMI EMPORIKI ETAIREIA PAROCHIS
YPIRESION PLIROFORIKIS (zdstupce: Konstantinos Damis, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

7~z

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

— zrusit v plném rozsahu rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 18. listopadu 2015 ve véci T-106/13, d.d. Synergy
HELLAS ANONIMI EMPORIKI ETAIREIA PAROCHIS YPIRESION PLIROFORIKIS v. Evropskd komise;

— vyhovét v plném rozsahu zalobé spole¢nosti ze dne 20. tnora 2013;

— ulozit Komisi ndhradu ndklad@ fizeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty
1. Nespravné uplatnéni zdsady dobré viry pii plnéni sporné smlouvy.

Tribundl nespravné posoudil ¢lanek 1134 belgického obcanského zdkoniku v souvislosti s uplatiiovanim zdsady dobré
viry pfi plnéni smlouvy.

2. Nespravny vyklad a uplatnéni smluvniho ustanoveni a zjevné nespravné hodnoceni dikaz.

Tribunal nespravné posoudil ustanoveni 11.22 ,Finan¢ni audit a kontrola“ v piiloze II podepsané smlouvy AR Treat —
224297, o kterou se v této véci jednd.

3. Zjevné nespravné hodnoceni ditkazti a nedostate¢né odtvodnéni.
Nedostate¢né a rozporné odtivodnéni rozsudku.

Tribundl nespravné a zjevné zkreslil predlozené dikazy.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 4. dnora 2016 — Heitkamp BauHolding v. Komise
(Véc T-287/11) ()
., Stdtni podpory — Némecké dariové prdvni predpisy o ptevodu ztrdt do budoucich zdariovacich obdobi
(Sanierungsklausel) — Rozhodnuti prohlasujici podporu za neslucitelnou s vnitfnim trhem — Zaloba na

neplatnost — Osobni dotceni — Pfipustnost — Pojem ,stdtni podpora‘ — Selektivni povaha — Povaha
a struktura datiové soustavy*

(2016/C 098/34)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Heitkamp BauHolding GmbH (Herne, Némecko) (zdstupci: ptivodné W. Niemann, M. Kiera Nollen a S. Geringhoff,
poté W. Niemann, S. Geringhoff a P. Dodos, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné R. Lyal, T. Maxian Rusche a M. Adam, poté R. Lyal, T. Maxian Rusche
a C. Egerer, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnik podporujici Zalobkyni: Spolkova republika Némecko) (zdstupci: T. Henze aK. Petersen, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnuti Komise 2011/527EU ze dne 26. ledna 2011 o stitni podpofe Némecka C 7/10 (ex CP 250/
09 a NN 5/10) ,Zdkon o dani z pifjmu prdvnickych osob (KStG), systém pfevodu danovych ztrit (Sanierungsklausel)”
(UF. vést. L 235, s. 26).

Vyrok rozsudku

1) Ndmitka neptipustnosti se zamitd.
2) Zaloba se zamitd jako neopodstatnénd.

3) Heitkamp BauHolding GmbH ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi dvé tietiny ndkladii ¥izeni vynaloZenych Evropskou komisi.
Komise ponese tietinu vlastnich ndkladii fizeni.

4) Spolkovd republika Némecko ponese vlastni ndklady fizeni.

() UK vest. C 238, 13. 8. 2011.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Slovinsko v. Komise
(Véc T-507/12) (1)

,,Stdtni podpory — Vyroba zafizeni pro volny ¢as — Podpora na restrukturalizaci — Rozhodnuti, kterym
se tato podpora prohlasuje za neslucitelnou s vnitinim trhem a nafizuje se jeji navrdceni — Povinnost
uvést odiivodnéni — Pricitatelnost stdtu — Kritérium soukromého investora“

(2016/C 098/35)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Slovinskd republika (zdstupci: V. Klemenc a A. Grum, zmocnénci)



C 98/28 Utedni véstnik Evropské unie 14.3.2016

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier, T. Maxian Rusche, M. Kocjan a B. Rous Demiri, zmocnénci, ve
spoluprici s M. Ul¢arem a M. Ménardem, poté M. Ménardem, P. Bozickem a A. Kro$elem, advokati)

Predmét véci

Névrh na zruSenf rozhodnut{ Komise 2014/273/EU ze dne 19. z4if 2012 o opatfenich ve prospéch spolecnosti ELAN d.o.
0., SA.26379 (C 13/10) (ex NN 17/10), které provedlo Slovinsko (Uf. vést. 2014, L 144, s. 1).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Slovinskd republika ponese vlastni ndklady ¥izeni, véetné ndkladii souvisejicich s fizenim o predbéZném opatient.

(") Ut vést. C 32, 2.2.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 - Zafeiropoulos v. Cedefop
(Véc T-537/12) ()

»Verejné zakdzky na sluZby — Nabidkové fizeni — Poskytovdni lékai'skych sluZeb zaméstnanciim
Cedefop — Odmitnuti nabidky uchazece a zaddni zakdzky jinému uchazeti — Zamitnuti p¥istupu
k urcitym dokumentiim tykajicim se ostatnich uchazedi, ktefi se ticastnili nabidkového fizeni — Povinnost
uvést oditvodnéni — Ochrana obchodnich zdjmii a dobrého jména — Ochrana osobnich tidajii — Ochrana
rozhodovaciho procesu — Mimosmluvni odpovédnost*

(2016/C 098/36)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Panteleimon Zafeiropoulos (Solui, Recko) (zdstupce: M. Kontogiorgos, advokat)

Zalovany: Evropské stfedisko pro rozvoj odborného vzdélavani (Cedefop) (zdstupci: M. Fuchs, zmocnénkyné, ve spolupréci
ptivodné s E. Petritsi, poté s P. Anestisem, advokaty)

Predmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnuti Cedefop ze dne 8. fjna 2012, kterym se zamitd nabidka predloZend zalobcem v rdmci
ozndmen o zakdzce ze dne 19. éervna 2012 zveiejnéného v dodatku k Utednimu véstniku Evropské unie (Uf. vést. 2012/
S 115-189528) a tykajictho se poskytovéani lékaiskych sluzeb zaméstnanciim Cedefop v Soluni (Recko), rozhodnuti
Cedefop ze dne 9. fijna 2012 o zaddni zakdzky specifikované v uvedeném ozndmeni o zakdzce jinému uchazedi,
rozhodnuti Cedefop, kterym byla zamitnuta zddost zalobce o pfistup k urcitym dokumentim tykajicim uvedeného
nabidkového fizeni, jakoZ i ndvrh na ndhradu skody, kterou Zalobce utrpél protipravnim jednanim Cedefop.
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Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Evropského stediska pro rozvoj odborné pripravy (Cedefop) ze dne 8. fijna 2012, kterym se odmitd nabidka predloZend
Panteleimonem Zafeiropoulosem v rdmci ozndmeni o zakdzce ze dne 19. Cervna 2012, tykajiciho se poskytovdni IékaFskych sluzeb
zaméstnanciim Cedefop v Soluni (Recko), a rozhodnuti Cedefop ze dne 9. fijna 2012 o zaddni zakdzky specifikované v uvedeném
ozndmeni o zakdzce jinému uchazeci se zrusuji.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.
3) Cedefop ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi jednu tfetinu ndkladii Fizeni vynaloZenych P. Zafeiropoulosem.

4) P. Zafeiropoulos ponese dvé tietiny vlastnich ndkladii fizeni.

() UR vést. C 46, 16.2.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. dnora 2016 — Benelli Q. J. v. OHIM - Demharter (MOTO B)
(Véc T-169/13) (*)

2 M7

,»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi MOTO B — Starsi nezapsané ndrodni obrazové ochranné znimky MOTOBI — Relativni
diwod pro zamttnutt zaptsu — Dukaz o proslulostt starsich nezapsanych ochmnnych znamek — Clanek 8

podporu ndmitek po uplynuti stanovené lhiity — Nezohlednéni — Posuzovaci pravomoc odvolaciho
sendtu — Ustanoveni, které stanovi )mak — Okolnosti, které brdni zohlednéni dalSich nebo dopliikovych
ditkazii — Cldnek 76 odstavec 2 naizeni ¢. 207/2009 — Pravidla 19 a 20 naftizeni (ES) ¢ 2868/95 —
Pravidlo 50 odst. 1 tieti pododstavec nafizeni C. 2868/95 — Cldnek 75 prvni pododstavec naiizeni ¢, 207/
2009 — Povinnost uvést odiivodnéni*

(2016/C 098/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Benelli Q. J. Stl (Pesaro, Itdlie) (zdstupci: P. Lukdcsi a B. Bozoki, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: ptivodné F. Mattina, poté
P. Bullock, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi iicastnice ¥izeni pred Tribundlem: Demharter GmbH
(Dillingen, Némecko) (zastupce: A. Kohn, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 16. ledna 2013 (véc R 95/2012-2), tykajicimu se
ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Benelli Q. J. Stl a Demharter GmbH.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Spolecnosti Benelli Q. J. Srl se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 147, 25.5.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. dnora 2016 - Benelli Q. J. v. OHIM - Demharter (MOTOBI)
(Véc T-170/13) ()

,»Ochrannd zndmka Spolecenstw — them 0 zrusem — Slovni ochmnna znamka Spolecenstw

(2016/C 098/38)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyne: Benelli Q. J. Sl (Pesaro, Italie) (zdstupci: P. Lukdcsi a B. Bozoki, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné F. Mattina, poté
P. Bullock, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice fizeni pred Tribundlem: Demharter GmbH

(Dillingen, Némecko) (zdstupce: A. Kohn, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho senitu OHIM ze dne 16. ledna 2013 (véc R 2080/2011-2),
tykajicimu se fizen{ o zru$eni mezi spole¢nostmi Demharter GmbH a Benelli Q. J. Stl.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Benelli Q. J. Stl se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 147, 25.5.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. inora 2016 — Benelli Q. J. v. OHIM - Dembharter (MOTOBI B PESARO)
(Véc T-171/13) ()

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Rizeni o zrusem Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvt
MOTOBI B PESARO — Cldnek 51 odst. 1 pism. a) na¥izeni (ES)
¢. 207/2009 — Diikazy piedloZené proti ndvrhu na zruseni po uplynuti stanovené lhiity —
Nezohlednéni — Posuzovaci pravomoc odvolaciho sendtu — Ustanoveni, které stanovi ]mak — Okolnosti,
které brdni zohlednéni dalsich nebo doplnkovych ditkazii — Cldnek 76 odstavec 2 naiizeni &. 207/2009 —
Pravidlo 50 odst. 1 tieti pododstavec nafizeni (ES) ¢. 2868/95“

(2016/C 098/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Benelli Q. J. Sl (Pesaro, Italie) (zdstupci: P. Lukdcsi a B. Bozoki, advokati)
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Zalovany: Uiad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné F. Mattina, poté
P. Bullock, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice fizeni pred Tribundlem: Demharter GmbH
(Dillingen, Némecko) (zéstupce: A. Kohn, advokat)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 16. ledna 2013 (véc R 2590/2011-2),
tykajicimu se fizen{ o zru$eni mezi spole¢nostmi Demharter GmbH a Benelli Q. J. Stl.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Benelli Q. J. Stl se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Uk vést. C 147, 25.5.2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Agriconsulting Europe v. Komise

(Véc T-570/13) (1)

7 vz

,Verejné zakdzky na sluZby — Zaddvaci ¥izeni — Provozni technickd pomoc pii z¥izeni a provozovini
sitového zafFizeni [mechanismu] pro provddéni evropského inovacniho partnerstvi ,Produktivita
a udrZitelnost zemédélstvi‘ — Odmitnuti nabidky uchazeCe — Zaddni zakdzky jinému uchazeci —
Neobvykle nizkd nabidka — Mimosmluvni odpovédnost“

(2016/C 098/40)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Agriconsulting Europe SA (Brusel, Belgie) (zdstupce: R. Sciaudone, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: L. Cappelletti a L. Di Paolo, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na nahradu $kod tdajné zptsobenych z divodu pochybeni, kterych se méla dopustit Komise v rdmci zaddvaciho
fizeni ,Zfizeni sifového zafizeni [mechanismu] pro provadéni evropského inova¢niho partnerstvi Produktivita
a udrzitelnost zemédélstvi“(AGRI 2012-PEI 01).

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnost Agriconsulting Europe SA ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") Uk vést. C 367, 14.12.2013.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Sto v. OHIM - Fixit Trockenmortel Holding (CRETEO)
(Véc T-640/13) ()

s vz

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
CRETEO — Starsi ndrodni slovni ochranné zndmky StoCretec a STOCRETE — Relativni divod pro
zamitnuti — RozliSovaci zpiisobilost ziskand uZivinim — Nebezpeci zdimény — Cldnek 8 odstavec 1

pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“
(2016/C 098/41)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Sto SE & Co. KGaA, ptivodné Sto AG (Stithlingen, Némecko) (zdstupci: K. Kern a J. Sklepek, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zastupce: D. Walicka, zmocnénkyné)

Dalsi icastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi tcastnice pred Tribundlem: Fixit Trockenmértel
Holding AG (Baar, Svycarsko) (zastupci: K. Lochner a C. Thomas, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 25. z&f{ 2013 (véc R 905/2012-4) tykajicimu se
ndmitkového Fzeni mezi spolecnostmi Sto AG a Fixit Trockenmortel Holding AG.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Sto SE & Co. KGaA se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

() Uk vest. C 39, 8.2.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. iinora 2016 — Brammer v. OHIM - Office Ernest T. Freylinger
(EUROMARKER)

(Véc T-683/13) (1)

, Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
EUROMARKER — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi EURIMARK — Relativni divod pro
zamitnuti — Nebezpedi zdimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 098/42)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Brammer GmbH (Viden, Rakousko) (zdstupce: R. Kornfeld, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: G. Schneider a H. Kunz,
zmocnénci)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: Office Ernest T. Freylinger
SA (Strassen, Lucembursko)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvnho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 8. fijna 2013 (véc R 1653/2012-1) tykajicimu se
ndmitkového Fzeni mezi spolecnosti Office Ernest T. Freylinger SA a spolecnosti Brammer GmbH.

Vyrok

1. Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ze dne 8. fijna
2013 (véc R 1653/2012-1) se zrusuje v &dsti, v niz bylo konstatovdno nebezpeci zdmény, pokud jde o sluzby zahrnuté do tiidy 38
Lposkytovdni pistupu k databdzovym serveriim za ticelem vyhleddvdni dostupnosti a predpisii v oblasti ochrannych zndmek a vzori
Spolecenstvi“, na které se vztahuje ptihldsend ochrannd zndmka.

2. Ve zbyvajici &dsti se Zaloba zamitd.

3. Spolecnost Brammer GmbH a OHMI ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ur vést. C 61, 1. 3. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 - Bristol Global v. OHIM - Bridgestone (AEROSTONE)
(Véc T-194/14) ()

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — PFihldSka obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi AEROSTONE — Starsi slovni ochranné zndmky Spolecenstvi STONE a BRIDGESTONE —
Starsi nepfihldsend obrazovd ndrodni ochrannd zndmka BRIDGESTONE — Relativni diivod pro
zamitnuti — Cdstecné odmitnuti zdpisu“

(2016/C 098/43)

Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyne: Bristol Global Co. Ltd (Birmingham, Spojené kralovstvi) (zdstupkyné: F. Bozhinova, advokétka)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: S. Palmero Cabezas, zmocnénec)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Bridgestone Corp. (Tokyo,
Japonsko) (zdstupci: M. Blair, solicitor, poté S. Malynicz, barrister, C. Balme a K. Gilbert, solicitors)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho senitu OHIM ze dne 12. prosince 2013 (véc R 916/2013-2)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Bridgestone Corp. a Bristol Global Co. Ltd.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Bristol Global Co. Ltd ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZzené Utadem pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) a Bridgestone Corp.

(") Ut vést. C 151, 19.5.2014.

Rozsudek Tribunélu ze dne 26. ledna 2015 - LR Health & Beauty Systems v. OHIM - Robert McBride
(LR nova pure.)

(Véc T-202/14) ()

,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni — PrihldSka obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi LR nova pure. — Starsi mezindrodni slovni ochrannd zndmka NOVA — Relativni diivod pro
zamitnuti zdpisu — Nebezpeli zdimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009

(2016/C 098/44)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: LR Health & Beauty Systems GmbH (Ahlen, Némecko) (zdstupci: N. Weber a L. Thiel, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: 1. Harrington, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Robert McBride Ltd (Manchester, Spojené krélovstvi)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 22. ledna 2014 (véc R 272/2013-2) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Robert McBride Ltd a LR Health & Beauty Systems GmbH

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti LR Health & Beauty Systems GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Uk vést. C 235, 21.7.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Azarov v. Rada
(Véc T-331/14) ()

»Spolecnd zahranicni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pfijatd vzhledem k situaci na
Ukrajiné — Zmrazeni financnich prostedkit — Seznam osob, subjektii a orgdnil, jimZ se zmrazuji
financni prostiedky a hospoddiské zdroje — Zatazeni Zalobcova jména na seznam — Diikaz o tom, Ze
zafazeni na seznam je podloZené“

(2016/C 098/45)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mykola Janovy¢ Azarov (Kyjev, Ukrajina) (zdstupci: G. Lansky a A. Egger, advokati)
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Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J. P. Hix a F. Naert, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Polskd republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec) a Evropskd komise (zdstupci:
S. Bartelt, D. Gauci a T. Scharf, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrugeni zaprvé rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezu11c1ch opatremch vuci nékterym

osobam, subjektiim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné (Ut. vést. L 66, s. 26) a nafizeni Rady (EU) ¢. 2082014 ze

dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opatienich vici nekterym osobdm, subjektiim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné

(UE. vést. L 66, s. 1a Zadruhe rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/143 ze dne 29. ledna 2015, kterym se méni rozhodnutl

2014/119/SZBP (Ut vést. L 24, s. 16), a nafizen{ Rady (EU) 2015/138 ze dne 29. ledna 2015, kterym se méni nafizeni (EU)
¢.208/2014 (Ut. vést. L 24, s. 1), v rozsahu, v némz se vztahuji na Zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim
vzhledem k situaci na Ukrajiné a nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opatenich viici nékterym
osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné se zrusuji v rozsahu, v némz se vztahuji na M. J. Azarova.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba odmitd.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené M. ]. Azarovem v souvislosti s ndvrhem na
zruseni aktii uplatnénym v Zalobé.

4) M. J. Azarov ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Radou v souvislosti s ndvrhem na zruSeni aktii
uplatnénym v ndvrhu na tipravu ndvrhovych Zdaddni.

5) Polskd republika a Evropskd komise ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ur. vést. C 223, 14.7.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Azarov v. Rada
(Véc T-332/14) ()

»Spolecnd zahranitni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni prijatd vzhledem k situaci na
Ukrajing — Zmrazeni financnich prostedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnii, jimZ se zmrazuji
finanéni prostiedky a hospodd¥ské zdroje — Zafazeni jména Zalobce na seznam — Diikaz opodstatnénosti
zarazeni na seznam“

(2016/C 098/46)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Oleksii Mykolajovy¢ Azarov (Kyjev, Ukrajina) (zdstupci: G. Lansky a A. Egger, advokati)
Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: J.-P. Hix a F. Naert, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice Fizeni podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: S. Bartelt, D. Gauci a T. Scharf, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezu)1c1ch opatfenich vi¢i nékterym
osobam, subjektéim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést. L 66, s. 26) a nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze
dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opatienich vii¢i nékterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné
(Ut. vést. L 66, s. 1) a provédéctho rozhodnuti Rady 2014/21 6/SZBP ze dne 14. dubna 2014, kterym se provadi rozhodnutl
2014/119/SZBP (U. vést. L 111, s. 91), jakoZ i provddéciho nafizeni Rady (EU) ¢. 381/2014 ze dne 14. dubna 2014,
kterym se provadi rozhodnuti ¢. 208/2014 (Uf. vést. L 111, s. 33), rozhodnuti Rady (SZBP) 2015/143 ze dne 29. ledna
2015, kterym se ménf rozhodnuti 2014/119/SZBP (UF. vést. L 24, s. 16), a naiizeni Rady (EU) 2015/138 ze dne 29. ledna
2015, kterym se ménf naifzenf ¢. 2082014 (Ur. vést. L 24, s. 1) v rozsahu, v némz se vztahuji na Zalobce.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim
vzhledem k situaci na Ukrajing ve znéni provddéciho rozhodnuti Rady 2014/2016/SZBP ze dne 14. dubna 2014, kterym se
provddi rozhodnuti 2014/119, a natizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne 5. biezna 2014 o omezujicich opatienich viici nékterym
osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné ve znéni provddéciho natizeni Rady (EU) ¢. 381/2014 ze dne
14. dubna 2014, kterym se provddi nafizeni ¢. 208/2014, se zrusuji v rozsahu, v némz se vztahuji na Oleksie Mykolajovyce
Azarova.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni a kromé toho ndklady Fizeni, které vynalozil Oleksii Mykolajovy¢ Azarov v rdmci
ndvrhu na zruSeni formulovaného v Zalobé.

4) Oleksii Mykolajovy¢ Azarov ponese vastni ndklady fizeni a kromé toho ndklady fizeni, které vynaloZila Rada v vdmci ndvrhu na
zruSeni formulovaného v ndvrhu na tdpravu ndvrhovych Zdddni.

5) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 223, 14.7.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Davé Lled6 v. OHIM Administradora y Franquicias
América a Inversiones Ged (DoggiS)

(Véc T-335/14) ()

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Rizeni o prohldSeni neplatnosti — Obrazovd ochrannd zndmka
Spolecenstvi DoggiS — Starsi ndrodni obrazové ochranné zndmky DoggiS — Starsi ndrodni slovni
ochranné zndmky DOGGIS a DOGGIBOX — Starsi ndrodni obrazové ochranné znamky piredstavujici
postavu ve tvaru hotdogu — Dodatecné diikazy predlozene poprvé pred odvolacim senatem — Cldnek 76
naiizeni (ES) & 207/2009 — Neexistence dobré viry — Cldnek 52 odst. 1 pism. b) naiizeni ¢. 207/2009 —
Diikazy ptedloZené poprvé pred Tribundlem*

(2016/C 098/47)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici fizeni

Zalobce: José-Manuel Davé Lled6 (Cartagena, Spanélsko) (zdstupci: J.-V. Gil Marti, advokat)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: S. Palmero Cabezas, zmocnénec)
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Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Administradora y Franquicias América, SA (Santiago, Chile) a Inversiones
Ged Ltda (Santiago)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 13. bfezna 2014 (véc R 1824/2013-1)
tykajicimu se fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Administradora y Franquicias América, SA a Inversiones
Ged Ltda na strané jedné a José-Manuelem Davé Lledéem na strané druhé.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. José-Manuelovi Davé Lleddvi se uklddd ndhrada ndkladii #izend.

(") Ut vést. C 253, 4.8.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 - Kljujev v. Rada
(V&c T-341/14) (')

»Spolecnd zahranitni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni pijatd vzhledem k situaci na
Ukrajing — Zmrazeni financnich prostedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnii, jimZ se zmrazuji
finanéni prostiedky a hospoddfské zdroje — Zaiazeni Zalobcova jména na seznam — Diikaz o tom, Ze
zafazeni jména na seznam je podloZené”

(2016/C 098/43)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Sergij Kljujev (Donéck, Ukrajina) (zdstupci: R. Gherson a T. Garner, solicitors, a B. Kennelly, barrister)
Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: A. de Elera-San Miguel Hurtado a J.-P. Hix, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: D. Gauci a T. Scharf, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezu)1c1ch opatremch vuci nékterym
osobam, subjekttim a organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné (UF. vést. L 66, s. 26), nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne
5. bfezna 2014 o omezujicich opatfenich vi¢i nékterym osobdm, sub)ektum a organtim vzhledem k situaci na Ukrajiné
(Ur vést. L 66, s. 1), rozhodnut{ Rady (SZBP) 2015/876 ze dne 5. Cervna 2015, kterym se méni rozhodnuti 2014/119
(Ur vést. L 142, s. 30), a provadéciho nafizeni Rady (EU) 2015/869 ze dne 5. Cervna 2015, kterym se provadi nafizeni

208/ 2014 (Uf. vést. L 142, s. 1),v rozsahu, v némz bylo zalobcovo jméno zafazeno na seznam osob, subjektti a orgdni,
na néz se vztahuji tato omezujici opatfeni

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim
vzhledem k situaci na Ukrajiné a nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opatenich viici nékterym
osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajing se zruSuji v rozsahu, v némz bylo jméno Sergije Kljujeva zatazeno na
seznam osob, subjektii a orgdnii, na néz se vztahuji tato omezujici opatieni.
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2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba odmitd.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady tizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynalozené S. Kljujevem v souvislosti s ndvrhem na
zrueni aktii uplatnénym v Zalobé.

4) S. Kljujev ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Radou v souvislosti s ndvrhem na zruSeni aktii
uplatnénym v ndvrhu na tipravu ndvrhovych Zdddni.

5) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ur. vést. C 261, 11.8.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Arbuzov v. Rada
(Véc T-434/14) ()

»Spolecnd zahranitni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni prijatd vzhledem k situaci na
Ukrajing — Zmrazeni financnich prostedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnii, jimZ se zmrazuji
finanéni prostiedky a hospodd¥ské zdroje — Zafazeni jména Zalobce na seznam — Diikaz opodstatnénosti
zarazeni na seznam*

(2016/C 098/49)

Jednaci jazyk: cestina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Sergej Arbuzov (Kyjev, Ukrajina) (zdstupci: M. Machytkovd a P. RadoSovsky, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: A. Westerhof Lofflerovd a J. P. Hix, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5, biezna 2014 o omezujicich opatienich viici nékterym
osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné (Ut. vést. L 66, s. 26) a provadéctho rozhodnuti Rady 2014/
216/SZBP ze dne 14. dubna 2014, kterym se provadi rozhodnuti 2014/119 (Ut. vést. L 111, s. 91), v rozsahu, v némz bylo
jméno zalobce zapsdno na seznam osob, subjektd a organti, na které se pouZiji tato omezujici opatfeni.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim
vzhledem k situaci na Ukrajing, ve znéni provddéciho rozhodnuti Rady 2014/216/SZBP ze dne 14. dubna 2014, kterym se provddi
rozhodnuti 2014/119 se zrusuje v rozsahu, v némzZ se vztahuje na Sergeje Arbuzova.

2) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady vynaloZené Sergejem Arbuzovem.

() UF vést. C 282, 25.8.2014.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 2. inora 2016 — Bon Net v. OHIM - Aldi (Bon Appétit!)
(Véc T-485/14) ()

,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni — PrihldSka obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi Bon Appétit! — Starsi ndrodni obrazové ochranné zndmky bon Anemii a Bon Apeti —
Neexistence nebezpeci zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009

(2016/C 098/50)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Bon Net OOD (Sofia, Bulharsko) (zdstupkyné: A. Ivanova, advokatka)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné znamky a vzory) (zdstupci: S. Hanne a D. Walicka, zmocnénci)

Dalsi tcastnice fizeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi vicastnice pied Tribundlem: Aldi GmbH & Co. KG
(Miilheim an der Ruhr, Némecko) (zastupci: L. Kolks, C. Fiirsen, N. Liitzenrath a U. Rademacher, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 14. dubna 2014 (véc R 1199/2013-2)
tykajicimu se ndmitkového Fzeni mezi spolecnosti Bon Net OOD a spole¢nosti Aldi GmbH & Co. KG.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnost Bon Net OOD ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynalozené Uradem pro harmonizaci na vnitinim
trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) a spolecnosti Aldi GmbH & Co. KG.

() U vest. C 261, 11. 8. 2014

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 - Stavytskyi v. Rada
(Véc T-486/14) (*)

»Spolecnd zahranitni a bezpecnostni politika — Omezujici opatieni prijatd vzhledem k situaci na
Ukrajiné — Zmrazeni financnich prostfedkii — Seznam osob, subjektii a orgdnil, jimZ se zmrazuji
finanéni prostiedky a hospodd¥ské zdroje — Zafazeni jména Zalobce na seznam — Diikaz opodstatnénosti
zafazeni na seznam*

(2016/C 098/51)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Edward Stavytskyi (Brusel, Belgie) (zdstupci: J. Grayston, solicitor, P. Gjertler, G. Pandey, D. Rovetta
a M. Gambardella, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: V. Piessevaux a J.-P. Hix, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh na zruSeni provddéciho rozhodnuti Rady 2014/216/SZBP ze dne 14. dubna 2014, kterym se provadi rozhodnuti
2014/119/SZBP o omezujicich opatfenich vici nekterym osobdm, subjektim a orgdntim vzhledem k situaci na Ukrajiné
(Uf. vést. L 111, s. 91), jakoz i provadéciho nafizen Rady (EU) ¢. 381/2014 ze dne 14. dubna 2014, kterym se provadi
nafizenf (EU) ¢. 208/2014 o omezujicich opatrenlch vici nékterym osobdm, subjektiim a organtim vzhledem k situaci na
Ukrajiné (Uf. vést. L 111,'s. 33) v rozsahu v némz je jméno Zalobce uvedeno na seznamu osob, subjektt a organtl, na néz
se vztahuji tato omezujici opatfeni.

Vyrok rozsudku

1) Provddéci rozhodnuti Rady 2014/216/SZBP ze dne 14. dubna 2014, kterym se provddi rozhodnuti Rady 2014/119/SZBP ze
dne 5. bfezna 2014 o omezujicich opatienich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné, jakoZ
i provddéci nafizeni Rady (EU) ¢. 381/2014 ze dne 14. dubna 2014, kterym se provddi nafizeni Rady (EU) ¢. 208/2014 ze dne
5. bezna 2014 o omezujicich opattenich viici nékterym osobdm, subjektiim a orgdniim vzhledem k situaci na Ukrajiné se zrusuji
v rozsahu, v némz se vztahuji na Edwarda Stavytskyiho.

2) Rada Evropské unie ponese viastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Edwardem Stavytskyim.

(") Ut vést. C 303, 8.9.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 2. iinora 2016 - Antica Azienda Agricola Vitivinicola Dei Conti Leone De
Castris v. OHIM - Vicente Gandia Pla (ILLIRIA)

(Véc T-541/14) ()

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — PrihldSka obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi ILLIRIA — Starsi slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi CASTILLO DE LIRIA — Relativni
diwod pro zamitnuti zdpisu — Nebezpeti zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) natizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 098/52)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Antica Azienda Agricola Vitivinicola Dei Conti Leone De Castris Srl (Salice Salentino, Italie) (zdstupci: D. Russo
a V. Wellens, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupci: V. Melgar a H. Kunz, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi iicastnice ped Tribundlem: Vicente Gandia Pla, SA
(Chiva, Spanélsko) (zastupce: I. Temifio Ceniceros, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 21. kvétna 2014 (véc R 917/2013-4) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Vicente Gandia Pla, SA a Antica Azienda Agricola Vitivinicola Dei Conti Leone
De Castris Srl.
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Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnostmi Antica Azienda Agricola Vitivinicola Dei Conti Leone De Castris Srl se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

() UF vést. C 303, 8.9.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Slovinsko v. Komise
(Véc T-667/14) (*)

~EZOZF — Zdruéni sekce — EZZF a EZFRV — Vydaje vyloucené z financovini — Ovéfovdni malych
pozemkii — Nedostatek diikazu viZné a rozumné pochybnosti — Extrapolace vysledkii kontrol na misté“

(2016/C 098/53)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Slovinskd republika (zdstupce: L. Bembi¢, zmocnénec)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. Rous Demiri a D. Triantafyllou, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na ¢dstecné zruseni provddéciho rozhodnuti Komise 2014/458/EU ze dne 9. ervence 2014, kterym se z financovani
Evropskou unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené clenskymi staty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského
orienta¢niho a zdru¢niho fondu (EZOZF), v ramci Evropského zemédélského zdrucniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (Ut. vést. L 205, s. 62) v rozsahu, v némz vyluCuje nékteré vydaje
vynalozené Republikou Slovinsko

Vyrok rozsudku

1) Provddéci rozhodnuti Komise ze dne 9. cervence 2014, kterym se z financovdni Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje vynaloZené
clenskymi stdty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského orientacniho a zdrucniho fondu (EZOZF), v rdmci Evropského
zemédélského zdarucniho fondu (EZZF) a v ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), se zrusuje v rozsahu,
v némz vylucuje z financovdni Unie — pokud jde o Republiku Slovinsko — cdstku ve vysi 85 780,08 eura za hospoddisky rok 2010,
ve vsi 115 956,46 eura za hospoddisky rok 2011 a ve vysi 131 269,23 eura za hospoddisky rok 2012.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.
3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni, jakoZ i devét desetin ndkladii fizeni vynaloZenych Republikou Slovinsko.

4) Republika Slovinsko ponese jednu desetinu vlastnich ndkladii fizeni.

(") UE vest. C 395, 10.11.2014.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — Novomatic v. OHIM - Simba Toys (African SIMBA)
(Véc T-687/14) (1)

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni — PrihldSka obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi African SIMBA — Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka Simba — Povinnost uvést
oditvodnéni — Cldnek 75 naiizeni (ES) ¢. 207/2009 — Relativni ditvod pro zamitnuti — Nebezpeci
zdmény — Cldnek 8 odstavec 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009“

(2016/C 098/54)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Rakousko) (zdstupce: W. Mosing, advokat)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zéstupce: A. Schifko, zmocnénec)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Simba Toys GmbH &
Co. KG (Fiirth, Némecko) (zastupce: O. Ruhl, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 11. Cervence 2014 (véc R 2098/2013-4)
tykajicimu se ndmitkového Fzeni mezi spolecnostmi Simba Toys GmbH & Co. KG a Novomatic AG

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Novomatic AG se uklddd ndhrada ndkladil fizeni.

(") Ut vést. C 409, 17.11.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 27. ledna 2016 — Montagut Viladot v. Komise
(Véc T-696/14 P) ()

7 v/

Kasacni opravny prostiedek — Vefejnd sluzba — Pfijimdni — Vybérové fizeni pro sestaveni rezervniho
seznamu uchazecii na pozici administrdtor platové t¥idy AD 5 — Rozhodnuti vybérové komise nezapsat
Zalobce na rezervni seznam — Diplom neodpovidajici podminkdm uvedenym v ozndmeni o vybérovém
Fizeni — Zamitnuti Zaloby“

(2016/C 098/55)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Bernat Montagut Viladot (Schaerbeek, Belgie) (zdstupci: F.A. Rodriguez
Gigirey Pérez a J.A. Simén Sanchez, advokati)

Dalsi tcastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: I. Galindo Martin a G. Gattinara, zmocnénci)

Predmét

Kasacni opravny prostiedek proti rozsudku Soudu pro vefejnou sluzbu Evropské unie (prvniho sendtu) ze dne 15. ervence
2014, Montagut Viladot v. Komise (F-160/12, Sb. VS, EU:F:2014:190), a smétujici ke zruSeni tohoto rozsudku.
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Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Bernatu Montagut Viladotovi se uklddd ndhrada ndkladii ¥izent.

() Ut vést. C 409, 17.11.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 28. ledna 2016 — TVR Automotive v. OHIM - Cardoni (TVR
ENGINEERING)

(Véc T-781/14) ()

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové fizeni — Prihldska obrazové ochranné zndmky
Spolecenstvi TVR ENGINEERING — Starsi obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi TVR — Relativni
divod k zamitnuti zdpisu — Neexistence podobnosti oznaCeni — Neexistence nebezpeci zimény —
Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2016/C 098/56)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: TVR Automotive Ltd (Whiteley, Spojené krdlovstvi) (zdstupci: A. von Miihlendahl a H. Hartwig, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Dalsi dcastnik fizeni pied odvolacim sendtem OHIM: Fabio Cardoni (Mildn, Itilie)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 8. z4f{ 2014 (véc R 2532/2013-4) tykajicimu se
namitkového Fizeni mezi spole¢nosti TVR Automotive Ltd a F. Cardonim.

Vyrok
1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti TVR Automotive Ltd se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 26, 26. 1. 2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 21. ledna 2016 — Proforec v. Komise
(Véc T-120/15) ()

»Zaloba na neplatnost — Zdpis chrinéného zemépisného oznaceni — Focaccia di Recco col formaggio —
Neexistence pravniho zdjmu na poddni Zaloby — Neptipustnost*

(2016/C 098/57)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Proforec Stl (Recco, Itdlie) (zdstupci: G. Durazzo, M. Mencoboni a G. Pescatore, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: D. Bianchi a J. Guillem Carrau, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruSeni provddéctho nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/39 ze dne 13. ledna 2015 o zdpisu ndzvu do rejstitku
chranénych oznaceni piivodu a chrdnénych zemépisnych oznaceni [Focaccia di Recco col formaggio (CHZO)] (UF. vést. L 8,
s. 7).

Vyrok
1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) O ndvizich Italské republiky a Consorzio della Focaccia di Recco col formaggio na vstup do Fizeni jako vedlejsi iicastnici neni divodné
rozhodnout.

3) Spolecnost Proforec Srl ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi, s vyjimkou ndkladii
souvisejicich s ndvrhy na vstup vedlejsich ticastnikii do Fizeni.

4) Spolecnost Proforec Srl, Komise, Italskd republika a Consorzio della Focaccia di Recco col formaggio ponesou vlastni ndklady Fizeni
souvisejici s ndvrhy na vstup do fizeni jako vedlejsi ticastnici.

(") UK vést. C 138, 27.4.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 15. ledna 2016 — TMG Landelijke Media a Willems v. Komise
(Véc T-189/15) (*)

,Pristup k dokumentiim — Nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 — Korespondence mezi nizozemskymi orgdny
a Komisi ohledné rocni tipravy p¥ispévkii Nizozemska do rozpoctu Unie, provedené na zdkladé hrubého
ndrodniho diichodu — Cdstecné odepieni pFistupu — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2016/C 098/58)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici Fizeni
Zalobci: TMG Landelijke Media BV (Amsterodam, Nizozemsko) a Menzo Willems (Voorburg, Nizozemsko) (zdstupci: R.S. Le

Poole a L. Broers, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: F. Clotuche-Duvieusart a F. Ronkes Agerbeek, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zru$eni rozhodnuti Komise ze dne 17. inora 2015, kterym byla ¢dste¢né zamitnuta Zddost M. Willemse o pfistup
k dokumentiim tykajicim se korespondence mezi Komisi a nizozemskymi orgdny ohledné ro¢ni dpravy prispévka
Nizozemska do rozpoctu Evropské unie.

Vyrok

1) Neni jiz diivodné rozhodnout ve véci samé.
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2) Evropskd komise ponese viastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené spolecnosti TMG Landelijke Media BV a Menzem
Willemsem.

() UK vést. C 190, 8.6.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 11. ledna 2016 — Oase v. OHIM - Compo France (AlGo)
(Véc T-300/15) ()

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve
véci samé*

(2016/C 098/59)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Oase GmbH (Horstel, Némecko) (zdstupce: T. Weeg, advokt)
Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: H. Kunz, zmocnénec)
Dalsi iicastnice fizeni pied odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Compo France SAS (Roche-Lez-
Beaupré, Francie) (zdstupce: J. Meyer, advokat)
Predmét véci
Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 11. nora 2015 (véc R 1409/2013-1) tykajicimu
se namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Compo France SAS a Oase GmbH.
Vyrok
1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.
2. Spolecnost Oase GmbH ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynalozené Utadem pro harmonizaci na vnitinim trhu

(ochranné zndmky a vzory) (OHIM). Spolecnost Compo France SAS ponese vlastni ndklady fizeni.

(") Ut vést. C 262, 10.8.2015.

Zaloba podand dne 15. prosince 2015 — Blaz Jamnik a Blaz v. Parlament
(Véc T-726/15)
(2016/C 098/60)

Jednaci jazyk: slovinstina
Ucastnici Fizeni
Zalobci: Jozica Blaz Jamnik (Lublai, Slovinsko) a Brina Blaz (Lublafi) (zdstupce: D. Mihevc, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

7~z

Navrhovd zadani

Zalobci navrhuji, aby Tribunal:

— prohlasil vybér uchazece v fizeni INLO.AO-2013-051-LUX-UGIMBI-06 za protipravni;
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— zrusil vybér uchazede;
— vybral Zalobce jako uchazece s nejvyhodnéjsi nabidkou;

— podptirné ptiznal Zalobcim ndrok na nahradu skody ve vysi 3 852 384,60 EUR, pokud nebudou v fizeni INLO.AO-
2013-051-LUX-UGIMBI-06 vybrani jako uchazedi s nejvyhodnéjsi nabidkou;

— rozhodl, Ze se zalobcim nahrazujf jejich naklady fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji Zalobci dva Zalobni davody.
1. Prvni zalobnf diivod vychdzejici z poruseni ¢ldnku 113 nafizeni (EU, Euratom) ¢. 966/2012 (")

— Podle Zalobcti byl vybér uchazect s nejvyhodnéjsi nabidkou v rozporu s ¢lankem 113 dotceného nafizent, jelikoz
nebyla dodrzena predem stanovend kritéria uvedend v zaddvaci dokumentaci.

2. Druhy zalobni divod vychdzejici z protipravniho pribéhu vybérového Fizeni

— V tomto ohledu Zzalobci tvrdi, Ze projekty, grafické podklady a statistické vypocty, které ptipojili ke své nabidce,
nebyly posouzeny, nebot je tifad v Lublani neptedal do Lucemburska pro téely rozhodnuti.

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU, Euratom) ¢. 966/2012 ze dne 25. ffina 2012, kterym se stanovi finan¢n{ pravidla
o souhrnném rozpoctu Unie a o zrudeni nafizen{ Rady (ES, Euratom) ¢. 1605/2002 (UF. vést. L 298, s. 1).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 18. prosince 2015 DI proti usneseni vydanému dne 15. fijna
2015 Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci F-113/13, DI v. EASO

(Véc T-730/15 P)
(2016/C 098/61)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici Fizeni
Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: DI (Bukurest, Rumunsko) (zdstupci: I. Vlaic a G. Tliescu, advokati)

Dalsi ticastnik izeni: Evropsky podptrny tfad pro otizky azylu (EASO)

Névrhovd zdddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostiedek
Ucastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatel) navrhuje, aby Tribunal:
— v plném rozsahu zrusil usneseni vydané dne 15. fijna 2015 Soudem pro vefejnou sluzbu ve véci F-113/13;

— vyhovél tomuto kasa¢nimu opravnému prostredku;

— zrusil rozhodnuti EASO o propusténi navrhovatele, a v disledku toho ulozil EASO zrusit veskeré pravni G¢inky tohoto
rozhodnuti a odpovidajicim zptisobem obnovit skutkovy stav;

— ulozil EASO vyplatit navrhovateli ¢astku 90 000 eur jako ndhradu majetkové Gjmy a ¢astku 500 000 eur jako ndhradu
nemajetkové tjmy, a

— ulozil EASO néhradu veskerych nékladd fizeni vynalozenych navrhovatelem za ti¢elem svého zastupovani pred Soudem
pro vefejnou sluzbu v ramci véci F-113/13, jakoz i v rdmci tohoto kasa¢niho opravného prostiedku.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty
Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku pfedklddd navrhovatel tfi dtivody.
1. Prvni divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z toho, Ze zaloba podand navrhovatelem byla piipustnd

a opodstatnénd, jelikoz diivody a skutecnosti uvedené ve stiznosti, kterd byla zaslana béhem spravniho fizeni, se shoduji
s témi, které byly v podrobné podobé predloZeny Soudu pro vefejnou sluzbu.

2. Druhy divod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z poruseni zasady piistupu k spravedlivému soudnimu procesu
a absence nestranné analyzy béhem fize pred zahdjenim soudniho fizeni. Stiznost navrhovatele béhem spravniho fizen{
byla zamitnuta stejnou osobou, kterd pfedtim rozhodla o jeho propusténi.

3. Treti davod kasa¢niho opravného prostiedku vychdzi z naruseni rovného zachdzeni Soudem pro vetejnou sluzbu.

Zaloba podané dne 31. prosince 2015 — Sony a Sony Electronics v. Komise
(Véc T-762/15)
(2016/C 098/62)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnice fizeni
Zalobkyné: Sony Corporation (Tokio, Japonsko) a Sony Electronics, Inc (San Diego, Spojené stdty americké) (zdstupci:

N. Levy a E. Kelly, Solicitors, R. Snelders, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 21. fijna 2015 ve véci AT.39639 — Optické diskové jednotky, tykajici se fizeni podle
¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP v rozsahu, v némz se tyka Zalobkyn;

— podpirné, na zdkladé své neomezené pravomoci snizil pokuty ulozené zalobkynim timto rozhodnutim;

— ulozil Komisi, aby Zalobkynim uhradila pravni a dalsi nédklady f{zeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladaji zalobkyné dva zalobni diivody.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti je stizeno nespravnym skutkovym a pravnim
posouzenim tim, Ze tvrdi, Ze se Zalobkyné dopustily poruseni ¢lanku 101 SFEU z hlediska téelu.

— Dikaz uvedeny proti zalobkynim nepostacuje k prokdzani skutecnosti, Ze se Zalobkyné zdcastnily jediného
a trvajictho poruseni ¢lanku 101 SFEU z hlediska dcelu.

— Alternativn{ z4vér u¢inény v rozhodnuti, podle néhoz zalobkyné oddélené porusily ¢ldnek 101 SFEU z hlediska
ticelu neni prokdzan a porusuje prava zalobkyn G¢inné se branit, protoze byl poprvé uveden az v tomto rozhodnuti.
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2. Druhy podptirny Zalobni diivod vychézejici ze skute¢nosti, Ze napadené rozhodnuti je stizeno nespravnym skutkovym
a pravnim posouzenim a spociva na nedostateném odavodnéni.

— V rozhodnuti byly nespravné dvakrat zapocitany piijmy, které zalobkyné prevedly na jiného piijemce rozhodnuti.

— V rozhodnuti byla nesprdvné opomenuta skute¢nost, Ze jedndni Zalobkyi bylo ve srovnani s jistymi dal$imi pffjemci
rozhodnuti zna¢né omezené a déle rozhodnuti trpi tim, Ze na Zalobkyné nebyl uplatnén nizsi koeficient zdvaznosti
a niz$i dodate¢na ¢astka ¢i sniZeni ¢astky za polehcujici okolnosti.

— Rozhodnuti nespravné ukldda odrazujici koeficient.

Zaloba podand dne 31. prosince 2015 — Sony Optiarc a Sony Optiarc America v. Komise
(Véc T-763(15)
(2016/C 098/63)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Sony Optiarc, Inc (Atsugi, Japonsko) a Sony Optiarc America, Inc (San Jose, Spojené staty americké) (zdstupci:
N. Levy a E. Kelly, Solicitors, R. Snelders, advokat)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise ze dne 21. #jna 2015 ve véci AT.39639 — Optické diskové jednotky, tykajici se Fizeni podle
¢lanku 101 SFEU a ¢lanku 53 Dohody o EHP v rozsahu, v némz se tyka Zalobkyn;

— podptirné, na zdkladé své neomezené pravomoci snizil pokuty ulozené Zalobkynim timto rozhodnutim;

— ulozil Komisi, aby Zalobkynim uhradila pravni a dalsi naklady fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladaji zalobkyné dva zalobni dtivody.

1. Prvni Zalobni dtvod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti je stiZeno nespravnym skutkovym a pravnim
posouzenim tim, Ze tvrdi, Ze se zalobkyné dopustily poruseni ¢ldnku 101 SFEU z hlediska ticelu.

— Diikaz uvedeny proti Zalobkynim nepostacuje k prokdzdni skutecnosti, ze se Zalobkyné zucastnily jediného
a trvajictho poruseni ¢lanku 101 SFEU z hlediska dcelu.

— Alternativn{ z4vér u¢inény v rozhodnuti, podle néhoz zalobkyné oddélené porusily ¢ldnek 101 SFEU z hlediska
ticelu neni prokdzan a porusuje prava zalobkyn G¢inné se branit, protoze byl poprvé uveden az v tomto rozhodnuti.
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2. Druhy podptirny Zalobni diivod vychézejici ze skute¢nosti, Ze napadené rozhodnuti je stizeno nespravnym skutkovym
a pravnim posouzenim a spociva na nedostateném odavodnéni.

— V rozhodnuti byly nespravné dvakrat zapocitiny piijmy, které Zalobkyné prevedly na jiného piijemce rozhodnuti.

— Vrozhodnuti byla nespravné opomenuta skutecnost, Ze jedndni Zalobkyt bylo ve srovnani s jistymi dal$imi pffjemci
rozhodnuti zna¢né omezené a dale rozhodnuti trpi tim, Ze na Zalobkyné nebyl uplatnén nizsi koeficient zdvaznosti
a niz$i dodate¢nd Castka ¢i sniZeni ¢astky za polehcujici okolnosti.

— Rozhodnuti nespravné ukldda odrazujici koeficient.

Zaloba podani dne 29. prosince 2015 — Quanta Storage v. Komise
(V& T-772/15)
(2016/C 098/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Quanta Storage, Inc. (Taoyuan City, Tchaj-wan) (zdstupci: B. Hartnett, Barrister, O. Geiss, advokdt, a W. Sparks,
Solicitor)

Zalovand: Evropska komise

Névrhové zddéani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnut{ Komise ze dne 21. Rijna 2015 ve véci AT.39639 — Optické diskové jednotky — v fizeni podle ¢lanku
101 SFEU a ¢ldnku 53 Dohody o EHP v rozsahu, v jakém se tykd zalobkyné;

— alternativné, snizil pokutu uloZenou Zalobkyni; a

— ulozil zalované nahradu ndkladt fizeni vynaloZenych Zalobkyni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni Zalobni diivod vychdzejici z tvrzeni, Zze Komise porusila pridvo Zalobkyné na obhajobu, povinnost uvést
odtvodnéni a pravo na fadnou spravu

— Napadené rozhodnuti je zaloZeno na zji§téni protipravnich jedndni, kterd nebyla zalobkyni vytykdna v rdmci
spravniho Fizeni.

— Napadené rozhodnuti je zaloZeno na piedpokladech tykajicich se transparentnosti na trhu, kterou Komise v plném
rozsahu nepfezkoumala.

2. Druhy zalobni davod vychdzejici z tvrzeni, Ze rozdil mezi vyrokem napadeného rozhodnuti a odtivodnénim Komise,
pokud jde o délku trvani protipravniho jedndni ve vztahu ke spole¢nosti Hewlett Packard, md za ndsledek zjevné
nespravné pravni posouzeni a porusuje povinnost uvést odtivodnéni.

3. Treti zalobni dtvod vychazejici z tvrzeni, Ze Komise neprokazala a neuvedla pfiméfené odtivodnéni skute¢nosti, Ze se
zalobkyné podilela na jediném a trvajicim protipravnim jedndni.

— Zalobkyné se nepodilela na protipravnim jedndni, k némuz mélo tdajné dochdzet mezi 14. dnorem 2008
a 9. dubnem 2008.
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— Zalobkyné se nepodilela na protiprdvnim jednani, k némuz mélo Gdajné dochdzet mezi 10. dubnem 2008
a 27. fijnem 2008.

— Zalobkyné se nepodilela na protipravnim jedndni, k némuz doslo dne 28. fijna 2008.

— Neexistuje dostatek dikazt o tom, Ze Zalobkyni byl zndm bud celkovy pldn kartelové dohody, nebo jeji obecny
rozsah a zdkladni charakteristiky.

— Prévni nasledky skutecnosti, ze Komise neprokdzala idajné protipravni jedndni.

4. Ctvrty zalobni dfivod vychdzejici z tvrzeni, ze Komise dostate¢né prévné neprokdzala, ze ma pravomoc pouzit
¢lanek 101 SFEU a ¢lanek 53 Dohody o EHP.

5. Paty zalobni davod vychdzejici z tvrzeni, ze Komise se pii vypoctu vySe pokuty dopustila zjevné nespravnych
skutkovych zjisténi a zjevné nespravnych pravnich posouzeni, a porusila povinnost uvést odiivodnéni.

— Komise se pii vypoctu zdkladni ¢dstky dopustila zjevné nespravnych skutkovych zjisténi a zjevné nespravnych
pravnich posouzeni, a neuvedla odivodnéni.

— Komise nevyuzila nejlepsi dostupné tdaje o hodnoté prodejti Zalobkyné.
— Komise pfi vypoctu zakladni ¢astky porusila zdsadu rovného zachdzeni.

— Komise se dopustila nespravného posouzeni pfi piezkumu zdvaznosti a polehlujicich okolnosti.

Zaloba podané dne 4. ledna 2016 — Hitachi-LG Data Storage a Hitachi-LG Data Storage Korea
v. Komise

(Véc T-1/16)
(2016/C 098/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Hitachi-LG Data Storage, Inc. (Tokio, Japonsko) a Hitachi-LG Data Storage Korea, Inc. (Soul, Korejskd republika)
(zastupci: L. Gyselen a N. Ersboll, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:

— snizil vysi pokut uloZenych Zalobkynim podle ¢l. 2 pism. d) rozhodnuti Komise ze dne 21. ffjna 2015 ve véci AT.39639
— Optické diskové jednotky — v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU a ¢ldnku 53 Dohody o EHP, a zohlednil tak zvldstnosti
piipadu, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladaji zalobkyné dva zalobni dtivody.

1. Komise porusila zdsadu fadné spravy, jakoz i svou povinnost uvést odiivodnéni tim, Ze se nezabyvala zddosti zalobkyn
podle bodu 37 pokynt Komise z roku 2006 pro vypocet pokut ulozenych podle ¢l. 23 odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 1/
2003 (') (dale jen ,Pokyny*).

— Béhem spravniho fizeni pozadaly zalobkyné Komisi o sniZeni pokuty ve svétle ,konkrétnich okolnosti“ ve smyslu
bodu 37 Pokynd. Pracovni skupina Komise na tuto zadost neodpovédéla a Komise se ji ani nezabyvala ve svém
rozhodnuti. Zalobkyné musely vychdzet z toho, Ze sluzby Komise jeji ndvrh bud’ viibec nezkoumaly, nebo ze
nepiedlozily jeho posouzeni poradnimu vyboru a kolegiu ¢lentt Komise k pfezkumu. V dasledku toho nelze
vyloucit, ze, pokud by tak ucinila, mohla by byt konecna vyse pokuty ulozené Zalobkynim nizsi. Komise proto
porusila zdsadu fadné spravy, jakoZ i svou povinnost uvést odtvodnéni.

2. Komise se dopustila nespravného posouzeni tim, Ze se odchylila od metody uvedené v Pokynech pro snizeni pokuty
ulozené Zalobkynim ve svétle konkrétnich okolnosti piipadu a role zalobkyn. ,Konkrétni okolnosti“ ve smyslu bodu 37
Pokyni jsou ndsledujici:

— 7Zalobkyné, které ziskdvaji vétsinu svych pijmu z jednoho produktu (optické diskové jednotky), diverzifikovala své
podnikdn{ v roce 2014, coZ je rok, z néhoz Komise vychdzela jako z referenéniho obdobi pro vypocet 10 %
celkového obratu podle ¢l. 23 odst. 2 nafizeni ¢. 1/2003,

— Zzalobkyné jsou jedinymi podniky, kterym byla ulozena penézitd pokuta a které jsou nadéle ¢inné na trhu optickych
diskovych jednotek, a vyse pokut, kterd jim byla uloZena, by ohrozila jejich schopnost udrzitelné zdsobovat
zakazniky na tomto trhu, a

— zalobkyné se nachdzeji ve slozité finan¢ni situaci a vynaklddaji zdroven zna¢né usili na pfekondni svych finan¢nich
problémd.

(') Nafizenf Rady (ES) ¢. 1/2003 ze dne 16. prosince 2002 o provadéni pravidel hospodafské soutéze stanovenych v ¢lancich 81 a 82
Smlouvy (UF. vést. L 1, 4.1.2003, s. 1; Zvl. vyd. 0802, s. 205).

Zaloba podani dne 7. ledna 2016 — Awg Allgemeine Warenvertriebs v. OHIM — Takko (Southern
Territory 23°4825”S)

(V&c T-6/16)
(2016/C 098/66)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Awg Allgemeine Warenvertriebs GmbH (Kéngen, Némecko) (zdstupce: advokdt T. Sambuc)
Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Takko Holding GmbH (Telgte, Némecko)
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Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,Southern Territory 23°48'25"S“- Ochrannd zndmka
Spolecenstvi & 10 099 554

Rizeni pfed OHIM: Rizenf o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 10. listopadu 2015, ve véci R 735/2015-4

Névrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zménil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se zamitd ndvrh na prohldSeni neplatnosti ochranné znidmky
Spolecenstvi ¢. 10 099 554 Southern Territory 23°48'25”S;

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 53 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 5. ledna 2016 — Toshiba Samsung Storage Technology a Toshiba Samsung Storage
Technology Korea v. Komise

(Véc T-8/16)
(2016/C 098/67)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Toshiba Samsung Storage Technology Corp. (Tokio, Japonsko) a Toshiba Samsung Storage Technology Korea
Corp. (Gyeonggi-do, Korejskd republika) (zdstupci: M. Bay, J. Ruiz Calzado, A. Aresu a A. Scordamaglia Tousis, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribunal:

— Cdste¢né nebo v plném rozsahu zrusil rozhodnuti Komise ze dne 21. ¥jna 2015 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU
a ¢lanku 53 Dohody o Evropském hospodafském prostoru vydaném ve véci AT.39369 — optické diskové mechaniky
pro pocitace;

— kromé toho nebo podptirné, aby vyznamné snizil vysi pokutu uloZzenou Zalobkynim;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt fizeni, a

— piijal jakdkoli opatieni, kterd bude Tribundl povazovat za vhodnd za okolnosti projedndvané véci.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladaji Zalobkyné devét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z poruseni podstatnych formalnich nélezitosti a prava Zalobkyn na obhajobu z divodu
nesoudrzné pravni kvalifikace jedndni, rozporuplného odtivodnéni nebo pfinejmensim nedostate¢né pravni kvalifikace
tdajného protipravniho jedndni, odepieni pfistupu k diikaziim svédcicim v jejich prospéch, dovoldvani se nékolika
pravnich a skutkovych okolnosti, které nebyly uvedeny v ozndmeni ndmitek.
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2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z nespravného skutkového a pravniho posouzeni pfi pouziti ¢lanku 101 SFEU ve
vztahu k zdvéru konstatujicimu existenci vlivu na obchod mezi ¢lenskymi staty.

3. Tet zalobni davod vychdzejici z nespravného skutkového a pravniho posouzeni pfi urcovani Gzemni ptsobnosti
poruseni ¢lanku 101 SFEU.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z nespravného skutkového a prévniho posouzeni pfi pouziti ¢lénku 101 SFEU ve
vztahu k zdvéru konstatujicimu jediné protipravni jedndni.

5. Paty zalobni davod vychdzejici z nespravného skutkového a pravniho posouzeni tykajiciho se skute¢nosti, ze zalobkyné
tdajné védély o celém jediném protipravnim jednani, a konkrétné o tcasti vech dalsich osob, kterym je rozhodnuti
urceno.

6. Sesty zalobni diivod vychazejici z nespravného skutkového a pravniho posouzeni tykajictho se dne, kdy zacala tidajnd
Ucast Zalobkyti na celém jediném protipravnim jedndni.

7. Sedmy Zalobni diivod vychdzejici z nespravného skutkového a pravniho posouzent tykajictho se rozsahu protipravniho
jednani pricitaného zalobkynim, jelikoz Komise dospéla v napadeném rozhodnuti k zdvéru, ze zalobkyné se Gcastnily
protisoutéznich ,dohod*.

8. Osmy Zzalobni divod vychdzejici z poruSeni prdva na fddnou spravu a souvisejicich obecnych zdsad unijniho prava
zpusobeného zjevné nepfimétené dlouhou dobou vysetfovani.

9. Devity zalobni diivod podptirné vychazejici z omylt pii vypoctu pokuty, nebot:

— Komise nezohlednila a) skute¢nost, Ze zalobkyné jsou vyrobci jen jediného vyrobku a b) jiné okolnosti, které snizuji
zéavaznost jednani kazdé ze zalobkyn a polehcujici okolnosti, a

— Komise nepfiznala spravnou hodnotu zvldstnim okolnostem protipravniho jedndni pii uréovani stupné koeficientu
zdvaznosti a vyse vstupniho poplatku.

Zaloba podand dne 11. ledna 2016 — Skechers USA France v. OHIM — IM Production (Obuv)
(Véc T-9/16)
(2016/C 098/68)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Skechers USA France (Paifz, Francie) (zdstupce: ]. Horn, advokét)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: IM Production SAS (Pafiz)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Majitel sporného (priimyslového) vzoru: Dal3i Gicastnice Fizen{ pfed odvolacim sendtem
Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 1 221 584-0023

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti téettho odvolacitho sendtu OHIM ze dne 23. zdfi 2015, ve véci R 2429/2013-3
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni prdva na Gcinnou procesni obranu a zdsad spravedlivého procesu;

— Poruseni ¢ldnkd 4, 5 a 6, jakoz i ¢l. 25 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 6/2002.

Zaloba podané dne 15. ledna 2016 — Slovinsko v. Komise
(Véc T-12/16)
(2016/C 098/69)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Slovinskd republika (zdstupce: L. Bembi¢, zmocnénec)

Zalovand: Evropska komise

Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2015/2098 ze dne 13. listopadu 2015, kterym se z financovdn{ Evropskou
unif vylucuji nékteré vydaje vynalozené clenskymi stity v ramci Evropského zemédélského zdrucniho fondu (EZZF)
a v ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (ozndmeno pod &islem C(2015) 7716)
(Ut. vést. L 303, s. 35), v rozsahu, v némz se tykd Republiky Slovinsko, tj. v ¢asti konstatujici

— neexistenci kontrolniho postupu (absenci postupu dohledu) ve vztahu k uméle vytvofenym zemédélskym pozemkim,
coz bylo divodem k provedeni opravy oddélenych ptimych podpor ve vysi 42 615,90 eur za financni rok 2013 (rok
podani zadosti 2012), 45 519,08 eur za finan¢ni rok 2014 (rok podani zddosti 2013) a 34 211,94 eur za finanéni rok
2015 (rok podani zadosti 2014);

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Zalobkyné uplatiiuje na podporu zaloby tfi zalobni déivody souvisejici s ovéfenim zemédélskych pozemkd, a sice zjevné
nespravné posouzeni, nedostatek odavodnéni rozhodnuti a poruseni zésady legality.

Zalobkyné tvrdi, ze Komise neprdvem konstatovala, Ze ve Slovinsku dosud neexistuje ndlezity systém ovéfovani minimalni
zpusobilé vyméry. V této souvislosti uvadi, ze malé zemédé€lské pozemky jsou ve Slovinsku disledkem pfirodnich
podminek a historicky roztifsténé struktury zemédélskych podnikd. Déle uvadi, Ze tyto plochy nebyly vytvofeny uméle
s cilem splnit podminky k ziskdni plateb z rezimu podpor. Kone¢né je ndzoru, ze Komise pfi zkoumani nekonstatovala ani
nedolozila zddné poruseni, nebot sporné plochy spliiovaly viechny podminky pro ur¢eni zemédélskych pozemka.
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Zaloba podand dne 18. ledna 2016 — Advanced Drainage Systems v. OHIM (THE MOST ADVANCED
NAME IN WATER MANAGEMENT SOLUTIONS)

(Véc T-19/16)
(2016/C 098/70)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Advanced Drainage Systems, Inc. (Wilmington, Spojené staty americké) (zdstupce: C. Sleep, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se fizeni pred OHIM
Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,THE MOST ADVANCED NAME IN WATER
MANAGEMENT SOLUTIONS® — Pfihlédska ¢. 13 405 188

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 5. listopadu 2015 ve véci R 1501/2015-4

7~z

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil a povolil pokra¢ovani v Fzeni o zdpisu;
— podpirné vyhovél zalobé, zrusil napadené rozhodnuti a vrdtil pfihlasku prazkumovému oddéleni.

— ulozil OHIM néhradu nédklad@ f{zeni.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢ 207/2009.

Zaloba podané dne 19. ledna 2016 — Karl Conzelmann v. OHIM (LIKE IT)
(Véc T-21/16)
(2016/C 098/71)
Jednaci jazyk: némcina
Ucastnici Fizeni

Zalobkyné: Karl Conzelmann GmbH & Co. KG (Albstadt, Némecko) (zastupce: J. Klink, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd znamka Spolecenstvi ,LIKE IT“ — Ptihldska ¢. 13 180 104

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvntho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 11. listopadu 2015, ve véci R 223/2015-1
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM nahradu ndkladd Fizeni, véetné naklada fizeni vzniklych v Fizeni pfed odvolacim sendtem.

Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) ve spojeni s €l. 7 odst. 2 nafizeni & 207/2009.

Zaloba podani dne 26. ledna 2016 — Némecko v. Komise
(Véc T-28/16)
(2016/C 09872)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Spolkova republika Némecko (zdstupci: T. Henze a A. Lippstreu)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil ¢ldnek 1 a piilohu provadéciho rozhodnuti Komise (EU) 2015/2098 ze dne 13. listopadu 2015, kterym se
z financovéni Evropskou unif vylucuji nékteré vydaje vynaloZené ¢lenskymi staty v ramci Evropského zemédélského
zaru¢niho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) v rozsahu, v némz jsou
z financovdni Unil vylouceny platby ve vysi 7 719 920,30 eur zaplacené piislusnou platebni agenturou Spolkové
republiky Némecko v rdmci EZFRV

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobkyné dva Zalobni divody.

1. Prvni zalobn{ déivod vychézejici z poruseni ¢l. 71 odst. 2 ve spojent s ¢l. 2 pism. e) nafizeni (ES) & 16982005 (') tim, ze
Komise pozaduje, aby vybérova kritéria byla uplatnéna nejen na konkrétni ,operace” ve smyslu ¢l. 2 pism. e) nafizen{
¢. 1698/2005, nybrz i na pfedbézné fize vnitrostatniho procesu obnovy vesnic, a tim porusuje pozadavky na vybérova
kritéria.

2. Druhy Zalobni dtivod vychdzejici z poruseni zasady partnerstvi ve smyslu clanku 6 nafizeni (ES) ¢. 1698/2005, zdsady
loajalni spoluprace (¢l. 4 odst. 3 prvni pododstavec SEU) a zdsady legitimniho o¢ekavani tim, Ze Komise své rozhodnuti
0 opravé opird o postup, ktery sama schvilila resp. ktery nenapadla.

3. Treti zalobni dvod vychdzejici z poruSeni zdsady subsidiarity (¢cldnek 5 SEU) tim, Ze Komise zasihla do procesni
autonomie a pravomoci ¢lenskych statt v oblasti izemniho plénovani.
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4. Ctvrty zalobnf dévod vychdzejici z porusent ¢l. 52 odst. 2 naifzenf (EU) & 1306/2013 (%), ¢l. 31 odst. 2 naiizenf & 1290/
2005 (*) a zdsady proporcionality, jelikoZ Komise na zikladé pausdlni opravy ve vysi 10 % nepiiméfené posoudila
zpusob a v kazdém piipadé omezeny rozsah piipadného poruseni v souvislosti s vybérovymi kritérii, jakoz
i nezohlednila skute¢nost, Ze Unii ve skutecnosti nevznikla finanéni skoda ani neexistovalo skute¢né nebezpedi vzniku
skody.

(') Naiizenf Rady (ES) ¢ 1698/2005 ze dne 20. z&{ 2005 o podpote pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj
venkova (EZFRV) (UE. vést. L 277, 21.10.2005, s. 1).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne 17. prosince 2013 o financovéni, fizenf a sledovani spolecné
zemédélské politiky a o zrusenf nafizeni Rady (EHS) & 352/78, (ES) & 165/94, (ES) €. 2799/98, (ES) ¢. 814/2000, (ES) ¢. 1290/2005
a (ES) & 485/2008 (Uf. vést. L 347,S. 549 ).

()  Nafizenf Rady (ES) ¢. 1290/2005 ze dne 21. Cervna 2005 o financovani spole¢né zemédélské politiky (UF. vést. L 209, 11.8.2005,

s. 1)

Zaloba podand dne 25. ledna 2016 — Ceskd republika v. Komise
(Véc T-32/16)
(2016/C 098/73)

Jednaci jazyk: cestina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Ceska republika (zdstupci: M. Smolek, J. VI4cil, zmocnénci)

Zalovand: Evropskd komise

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provadéct rozhodnuti Komise (EU) 2015/2098 ze dne 13. listopadu 2015, kterym se z financovéani Evropskou
unif vylu¢uji nékteré vydaje vynalozené ¢lenskymi stity v rdmci Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF)
a v ramci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), v rozsahu, v némz vylucuje vydaje v celkové
vysi 584 299,25 eura vynalozené Ceskou republikou, a

— ulozil Evropské komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zaloby pfedkldda Zalobkyné dva Zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychazi z poruseni ¢l. 52 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1306/2013 ze dne
17. prosince 2013 o financovéni, fizeni a sledovani spole¢né zemédélské politiky.

— Komise rozhodla o vylouceni vydaji z financovani Unii, pfestoZe nedoslo k poruseni unijniho ani vnitrostdtniho
prava. Komise se totiz mylné domnivala, Ze uplatiovani nizstho maximdlniho véku nabyvatele v pfipadé podpory
pfedcasného odchodu do diichodu vyzaduje zménu programu pro rozvoj venkova ve smyslu ¢ldnku 19 nafizeni
Rady (ES) ¢. 1698/2005 ze dne 20. zafi 2005 o podpofe pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro
rozvoj venkova.

2. Pokud by Tribundl nevyhovél prvnimu zalobnimu divodu, pfedklddd zalobkyné druhy Zzalobni divod, vychdzejici
z poruseni ¢l. 52 odst. 2 nafizeni ¢. 1306/2013.
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— 1 kdyby uplatiiovani niz§tho maximélntho véku nabyvatele v piipadé podpory pred¢asného odchodu do dichodu
beze zmény programu pro rozvoj venkova predstavovalo poruseni nafizeni ¢. 1698/2005 (quod non), Komise
nespravné posoudila zdvaznost tohoto poruseni a finan¢ni 4jmu Unii. Zdvaznost tohoto pifpadného poruseni je
totiz minimalni a nedoslo k Zadné finan¢n{ Gjmé Unii.

Zaloba podané dne 2. inora 2016 - Sigma Orionis v. REA
(Véc T-47/16)
(2016/C 098/74)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sigma Orionis SA (Valbonne, Francie) (zdstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Vykonnd agentura pro vyzkum (REA)

Navrhovd zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— rozhodl, Ze REA tim, Ze na zdkladé protipravné vypracované zpravy OLAF o vySetfovani zastavila vSechny platby
dluzné zalobkyni, porusila své smluvni povinnosti plynouci z grantové smlouvy H2020,

— podptirné naf{dil ustanovit znalce, ktery urci ¢astky nepopiratelné dluzné zalobkyni na zdkladé sporné grantové
smlouvy.

V dasledku toho ulozil Zalované:

— zaplatit ¢astky dluzné na zdkladé grantové smlouvy H2020, a sice 425 406,25 eur, spolu s troky z prodleni podle
¢lanku 21.11.1, poéitanymi ode dne splatnosti dluznych &astek, ve vysi stanovené Evropskou centrélni bankou (ECB)
pro hlavni refinan¢ni operace, zvy$ené o 3,5 procentnich bod,

— nahradit Zalobkyni dalsi skodu, kterou utrpéla, ocenénou v tomto stadiu na 1 500 000 eur s vyhradou zvyseni nebo
snizeni v priibéhu fizent,

— nahradit ndklady fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobkyné dva Zalobni davody.

1. Prvni zalobni davod vychdzejici z toho, Ze Vykonnd agentura pro vyzkum (REA) nemiiZe opirat odiivodnéni svého
rozhodnuti zastavit platby dluzné Zalobkyni, a to v plném rozsahu, o zprdvu o vySetfovani vypracovanou s pouZitim
protiprévné ziskanych dikazdi. Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, Ze vzhledem k tomu, ze REA vychdzela z diikazt
ziskanych protipravng, jak zastaveni plateb, tak ukonceni grantovych smluv jsou protipravni.
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2. Druhy zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsady proporcionality, jelikoz riizné zpravy o technickych auditech bez
rozdilu konstatovaly, Ze zalobkyné pouzila prostiedky v souladu se zdsadami hospodarnosti, efektivnosti a fddného
finan¢niho fizeni. Z toho plyne, Ze REA nemtize tvrdit, Ze platné zjistila, Ze Zalobkyné se v rdmci jinych grant dopustila
nesrovnalosti, které mohou odtvodnovat ukonceni smluv ¢i zastaveni veskerych plateb v rdmci spornych grantovych
smluv. Ucast na grantovych smlouvich kromé toho piedstavuje jediny zdroj financovani Zalobkyné a neexistence
novych evropskych projektii by vedla nevyhnutelné k tpadku.

Zaloba podand dne 2. inora 2016 — Sigma Orionis v. Komise
(Véc T-48/16)
(2016/C 098/75)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Sigma Orionis SA (Valbonne, Francie) (zdstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Evropska komise

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— rozhodl, Ze Evropskd komise tim, Ze na zdkladé protipravné vypracované zpravy OLAF o vysetfovani zastavila vSechny
platby dluzné zalobkyni, porusila své smluvni povinnosti plynouci z grantovych smluv FP7 a H2020,

— rozhodl, Ze Evropskd komise tim, Ze na zdkladé protipravné vypracované zpravy OLAF o vySetfovani ukoncila sporné
grantové smlouvy FP7 a H2020, porusila své smluvni povinnosti plynouci z téchto grantovych smluv,

— podpirné nafidil ustanovit znalce, ktery ur¢i ¢astky nepopiratelné dluzné Zalobkyni na zdkladé spornych grantovych
smluv.

V disledku toho ulozil Zalované:

— zaplatit protipravné pozastavené Castky na zdkladé grantové smlouvy FP7, a sice 607 404,49 eur, spolu s troky
z prodleni podle ¢lanku I1.5.5, po¢itanymi ode dne splatnosti dluznych ¢dstek, ve vysi stanovené Evropskou centrdlni
bankou (ECB) pro hlavni refinan¢ni operace, zvysené o 3,5 procentnich bodd,

— zaplatit protipravné pozastavené ¢astky na zakladé grantové smlouvy H2020, a sice 226 688,68 eur, spolu s tGroky
z prodleni podle ¢lanku 21.11.1, pocitanymi ode dne splatnosti dluznych ¢dstek, ve vysi stanovené Evropskou centrdlni
bankou (ECB) pro hlavni refinan¢ni operace, zvysené o 3,5 procentnich bodd,

— nahradit Zalobkyni dal$i $kodu, kterou utrpéla, ocenénou v tomto stadiu na 1 500 000 eur s vyhradou zvyseni nebo
sniZeni v pribéhu fizeni,

— nahradit ndklady Fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobkyné tfi Zalobni divody.

1. Prvni zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze Komise nemuze opirat odiivodnéni svého rozhodnuti zastavit platby dluzné
zalobkyni, a to v plném rozsahu, o zprdvu o vySetiovani vypracovanou s pouzitim protipravné ziskanych dikazi.
Zalobkyné v tomto ohledu tvrdi, ze vzhledem k tomu, ze Komise vychazela z dfikazti ziskanych protipravné, jak
zastaveni plateb, tak ukonceni grantovych smluv jsou protipravni.

2. Druhy zalobni diivod vychazejici z poruseni zdsady proporcionality, jelikoz riizné zpravy o technickych auditech bez
rozdilu konstatovaly, Ze ialobkyné pouzila prostfedky v souladu se zdsadami hospoddrnosti, efektivnosti a fddného
finan¢niho fizeni. Z toho plyne, Zze Komise nemtize tvrdit, Ze platné zjistila, Ze Zalobkyné se v rdmci jin}'fch grantd
dopustila nesrovnalostf, které mohou odiivodiovat ukonceni smluv ¢&i zastaveni veskerych plateb v rdmci spornych
grantovych smluv. Ucast na grantovych smlouvich kromé toho predstavuje jediny zdroj financovani zalobkyné
a neexistence novych evropskych projekta by vedla nevyhnutelné k tpadku.

3. Treti zalobni dtivod vychdzejici z toho, Ze Komise zjevné a zdvazné porusila meze své posuzovaci pravomoci, pficemz
toto poruseni miiZe zakladat mimosmluvni odpovédnost Unie. Bylo poskozeno dobré jméno zalobkyné a rovnéz rozsah
jejich objednavek, coz silné snizuje ¢i dokonce vylucuje jakoukoliv vyhlidku na budouci dcast na novych evropskych
projektech. Ucast na grantovych smlouvich kromé toho predstavuje jediny zdroj financovani zalobkyné a neexistence
novych evropskych projektd by vedla nevyhnutelné k tipadku.

Usneseni Tribundlu ze dne 14. ledna 2016 — Premo v. OHIM - Prema Semiconductor (PREMO)
(Véc T-400/14) (*)
(2016/C 098/76)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda ¢tvrtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 261, 11.8.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 14. ledna 2016 — Premo v. OHIM - Prema Semiconductor (PREMO)
(Véc T-440/14) (")
(2016/C 098/77)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda ¢tvrtého sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 315, 15.9.2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 15. ledna 2016 — Ahmed Mohamed Saleh Baeshen v. OHIM
(Véc T-564/14) ()
(2016/C 098/78)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda tfetiho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() UKk vest. C 380, 27.10.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 19. ledna 2016 - Loewe Technologies v. OHIM — DNS International
(SoundVision)

(Véc T-623/14) ()
(2016/C 098/79)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda prvniho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 351, 6.10.2014.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 25. ledna 2016 — Darchy v. Komise
(V& F-47/15) ()

,Vetejnd sluzba — Utednici — Rodinné piidavky — Piispévek na vyZivované dité — Déti manZelky
Zalobkyné — Vyplaceni se zpétnym iidinkem*

(2016/C 098/30)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice Fizeni

Zalobkyné: Marie-Pierre Darchy (Brusel, Belgie) (zdstupce: E. Boigelot, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zastupci: T. S. Bohr a A.-C. Simon, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti o nevyhovéni zadosti o zpétné pfizndni ptispévku na vyzivované déti pro dvé déti manzelky
zalobkyng, které pobyvaji v jejim bydlisti kazdy druhy tyden, a to ode dne jejich svatby, jakoz i ndvrh na ndhradu skody

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) M.-P. Darchy ponese vlastni ndklady ¥izeni a uklddd se ji ndhrada ndkladii fizeni vynaloZenych Evropskou komisi.

() Uk vést. C 190, 8.6.2015, s. 35.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 28. ledna 2016 — Schwander v. Komise
(Véc F-138/11) ()
(2016/C 098/81)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda prvniho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 65, 3.3.2012, s. 24.
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Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 2. dnora 2016 — de Stefano v. Komise
(Véc F-66/12) ()
(2016/C 098/82)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 258, 25.8.2012, s. 28.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 28. ledna 2016 — Goch v. Rada
(Véc F-21/13) ()
(2016/C 098/83)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda prvniho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 156, 1.6.2013, s. 55.
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	Věc C-281/14 P: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 21. ledna 2016 – Società per l'aeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio (SACBO) SpA v. Evropská komise, Výkonná agentura pro inovace a sítě (INEA) „Kasační opravný prostředek — Transevropská dopravní síť — Finanční pomoc — Ukončení — Rozhodnutí, kterým se některé náklady prohlašují za nezpůsobilé a kterým se provádí konečné vyúčtování — Článek 263 čtvrtý pododstavec SFEU — Žaloba na neplatnost — Napadnutelný akt — Aktivní legitimace — Jiná osoba než příjemce pomoci“
	Věc C-335/14: Rozsudek Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 21. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Cour d'appel de Mons – Belgie) – Les Jardins de Jouvence SCRL v. État belge „Řízení o předběžné otázce — Daně — Daň z přidané hodnoty — Šestá směrnice o DPH — Osvobození — Článek 13 část A odst. 1 písm. g) — Osvobození od daně služeb úzce souvisejících se sociální péčí nebo sociálním zabezpečením, poskytovaných veřejnoprávními subjekty nebo jinými subjekty uznanými za subjekty sociální povahy — Pojem ‚poskytování služeb a dodání zboží úzce související se sociální péčí nebo sociálním zabezpečením‘ — Subjekty uznané za subjekty sociální povahy — Ubytovací zařízení s pečovatelskou službou“
	Spojené věci C-359/14 a C-475/14: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 21. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Vilniaus miesto apylinkės teismas, Lietuvos Aukščiausiasis Teismas – Litva) – „ERGO Insurance“ SE, zastoupená „ERGO Insurance“ SE Lietuvos filialas v. „If P&C Insurance“ AS, zastoupená „If P&C Insurance“ AS filialas (C-359/14), „Gjensidige Baltic“ AAS, zastoupená „Gjensidige Baltic“ AAS Lietuvos filialas v. „PZU Lietuva“ UAB DK (C-475/14) „Řízení o předběžné otázce — Soudní spolupráce v občanských věcech — Volba rozhodného práva — Nařízení (ES) č. 864/2007 a nařízení (ES) č. 593/2008 — Směrnice 2009/103/ES — Nehoda způsobená nákladním automobilem s přívěsem, přičemž každé z těchto vozidel je pojištěno jiným pojistitelem — Nehoda, k níž došlo v jiném členském státě, než ve kterém byly uzavřeny pojistné smlouvy — Regresní nárok pojistitelů — Rozhodné právo — Pojmy ‚smluvní závazkové vztahy‘ a ‚mimosmluvní závazkové vztahy“
	Věc C-373/14 P: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 20. ledna 2016 – Toshiba Corporation v. Evropská komise „Kasační opravný prostředek — Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Článek 101 odst. 1 SFEU — Trh výkonových transformátorů — Ústní dohoda o rozdělení trhů (‚gentlemen’s agreement‘) — Omezení hospodářské soutěže z hlediska účelu — Překážky na vstupu — Domněnka o účasti na protiprávní kartelové dohodě — Pokuty — Pokyny pro výpočet pokut (2006) — Bod 18“
	Věc C-395/14: Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 14. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesverwaltungsgericht – Německo) – Vodafone GmbH v. Bundesrepublik Deutschland „Řízení o předběžné otázce — Společný předpisový rámec pro sítě a služby elektronických komunikací — Směrnice 2002/21/ES — Článek 7 odst. 3 — Proces upevňování vnitřního trhu elektronických komunikací — Směrnice 2002/19/ES — Články 8 a 13 — Operátor označený za operátora s významnou tržní silou — Povinnosti uložené vnitrostátními regulačními orgány — Regulace cen a povinnost nákladového účetnictví — Schvalování sazeb za ukončení volání v mobilní síti“
	Věc C-399/14: Rozsudek Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 14. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesverwaltungsgericht – Německo) – Grüne Liga Sachsen e.V. a další v. Freistaat Sachsen „Řízení o předběžné otázce — Směrnice 92/43/EHS — Článek 6 odst. 2 až 4 — Zařazení lokality do seznamu oblastí významných pro Společenství po schválení projektu, ale před zahájením jeho realizace — Posouzení projektu po zařazení lokality do uvedeného seznamu — Požadavky na takové posouzení — Důsledky dokončení projektu pro výběr alternativních řešení“
	Věc C-428/14: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 20. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Consiglio di Stato – Itálie) – DHL Express (Italy) Srl, DHL Global Forwarding (Italy) SpA v. Autorità Garante della Concorrenza e del mercato „Řízení o předběžné otázce — Politika hospodářské soutěže — Článek 101 SFEU — Nařízení (ES) č. 1/2003 — Odvětví mezinárodních zásilek zboží — Vnitrostátní orgány pro hospodářskou soutěž — Právní hodnota nástrojů Evropské sítě pro hospodářskou soutěž — Vzorový program shovívavosti v rámci této sítě — Žádost o ochranu předložená Komisi — Zjednodušená žádost o ochranu předložená vnitrostátním orgánům pro hospodářskou soutěž — Vztah mezi těmito dvěma žádostmi“
	Věc C-430/14: Rozsudek Soudního dvora (pátého senátu) ze dne 21. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Augstākā tiesa – Lotyšsko) – Valsts ieņēmumu dienests v. Artūrs Stretinskis „Řízení o předběžné otázce — Celní unie — Celní kodex Společenství — Článek 29 odst. 1 písm. d) — Stanovení celní hodnoty — Nařízení (EHS) č. 2454/93 — Článek 143 odst. 1 písm. h) — Pojem ‚osoby ve spojení pro účely stanovení celní hodnoty‘ — Příbuzenský vztah mezi kupujícím, fyzickou osobou, a vedoucím pracovníkem společnosti, která prodala zboží“
	Věc C-453/14: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 21. ledna 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Verwaltungsgerichtshof – Rakousko) – Vorarlberger Gebietskrankenkasse, Alfred Knauer v. Landeshauptmann von Vorarlberg „Řízení o předběžné otázce — Nařízení (ES) č. 883/2004 — Článek 5 — Pojem ‚rovnocenné dávky‘ — Shodné nakládání s dávkami ve stáří dvou členských států Evropského hospodářského prostoru — Vnitrostátní právní úprava, která při výpočtu výše pojistného na sociální zabezpečení zohledňuje dávky ve stáří pobírané v jiných členských státech“
	Věc C-515/14: Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 21. ledna 2016 – Evropská komise v. Kyperská republika „Nesplnění povinnosti státem — Volný pohyb osob — Pracovníci — Články 45 SFEU a 48 SFEU — Dávky ve stáří — Rozdílné zacházení v souvislosti s věkem — Úředníci členského státu mladší 45 let, kteří opustí tento členský stát za účelem výkonu pracovní činnosti v jiném členském státě nebo v orgánu Evropské unie“
	Věc C-521/14: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 21. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Korkein oikeus – Finsko) – SOVAG – Schwarzmeer und Ostsee Versicherungs-Aktiengesellschaft v. If Vahinkovakuutusyhtiö Oy „Řízení o předběžné otázce — Soudní spolupráce v občanských věcech — Nařízení (ES) č. 44/2001 — Článek 6 bod 2 — Soudní příslušnost — Žaloba o záruku nebo intervenční žaloba podaná třetí osobou proti účastníku řízení u soudu, u něhož byla podána původní žaloba“
	Věc C-50/15 P: Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 21. ledna 2016 – Kurt Hesse v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory), Hubert Ampferl, jako pověřený likvidátor společnosti Lutter & Partner GmbH, dříve Lutter & Partner GmbH, Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG „Kasační opravný prostředek — Ochranná známka Společenství — Nařízení (ES) č. 40/94 — Článek 8 odst. 1 písm. b) a čl. 8 odst. 5 — Slovní ochranná známka Carrera — Námitky majitele národní slovní ochranné známky CARRERA a slovní ochranné známky Společenství CARRERA — Nebezpečí záměny — Dobré jméno, které získala starší ochranná známka“
	Věc C-66/15: Rozsudek Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 14. ledna 2016 – Evropská komise v. Řecká republika „Nesplnění povinnosti státem — Volný pohyb služeb — Motorová vozidla — Pronájem nebo leasing motorového vozidla osobou s bydlištěm či sídlem v jednom členském státě od poskytovatele usazeného v jiném členském státě — Daň vybíraná při registraci tohoto vozidla v prvním členském státě — Výběr plné částky registrační daně“
	Věc C-75/15: Rozsudek Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 21. ledna 2016 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Markkinaoikeus – Finsko) – Viiniverla Oy v. Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto „Řízení o předběžné otázce — Ochrana zeměpisných označení lihovin — Nařízení (ES) č. 110/2008 — Článek 16 písm. b) — Připomenutí — Destilát z cidru vyráběný ve Finsku a uváděný na trh pod názvem‚Verlados‘ — Chráněné zeměpisné označení původu‚Calvados‘“
	Věc C-291/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Zalaegerszegi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság (Maďarsko) dne 15. června 2015 – EURO 2004. Hungary Kft. v. Nemzeti Adó- és Vámhivatal Nyugat-dunántúli Regionális Vám- és Pénzügyőri Főigazgatósága
	Věc C-616/15: Žaloba podaná dne 20. listopadu 2015 – Evropská komise v. Spolková republika Německo
	Věc C-638/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Nejvyšším správním soudem (Česká republika) dne 30. listopadu 2015 – Eko-Tabak s.r.o. v. Generální ředitelství cel
	Věc C-658/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Nizozemsko) dne 7. prosince 2015 – Robeco Hollands Bezit NV a další v. Stichting Autoriteit Financiële Markten (AFM)
	Věc C-661/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 4. prosince 2015 – X BV v. Staatssecretaris van Financiën
	Věc C-684/15: Žaloba podaná dne 18. prosince 2015 – Evropská komise v. Lucemburské velkovévodství
	Věc C-690/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Cour administrative d’appel de Douai (Francie) dne 21. prosince 2015 – Wenceslas de Lobkowicz v. Ministère des Finances et des Comptes publics
	Věc C-698/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Court of Appeal (England and Wales) (Civil Division) dne 28. prosince 2015 – Secretary of State for the Home Department v. David Davis, Tom Watson, Peter Brice, Geoffrey Lewis
	Věc C-1/16: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Audiencia Provincial de A Coruña (Španělsko) dne 4. ledna 2016 – Abanca Corporación Bancaria S.A. v. María Isabel Vázquez Rosende
	Věc C-5/16: Žaloba podaná dne 4. ledna 2016 – Polská republika v. Evropský parlament a Rada Evropské unie
	Věc C-18/16: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rechtbank Den Haag, místo jednání Haarlem (Nizozemsko) dne 13. ledna 2016 – K v. Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie
	Věc C-23/16: Žaloba podaná dne 15. ledna 2016 – Evropská komise v. Polská republika
	Věc C-45/16 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 26. ledna 2016 d.d. Synergy Hellas ANONIMI EMPORIKI ETAIREIA PAROCHIS YPIRESION PLIROFORIKIS proti rozsudku Tribunálu (čtvrtého senátu) vydanému dne 18. listopadu 2015 ve věci T-106/13, d.d. Synergy Hellas ANONIMI EMPORIKI ETAIREIA PAROCHIS YPIRESION PLIROFORIKIS v. Evropská komise
	Věc T-287/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 4. února 2016 – Heitkamp BauHolding v. Komise „Státní podpory — Německé daňové právní předpisy o převodu ztrát do budoucích zdaňovacích období (Sanierungsklausel) — Rozhodnutí prohlašující podporu za neslučitelnou s vnitřním trhem — Žaloba na neplatnost — Osobní dotčení — Přípustnost — Pojem ‚státní podpora‘ — Selektivní povaha — Povaha a struktura daňové soustavy“
	Věc T-507/12: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Slovinsko v. Komise „Státní podpory — Výroba zařízení pro volný čas — Podpora na restrukturalizaci — Rozhodnutí, kterým se tato podpora prohlašuje za neslučitelnou s vnitřním trhem a nařizuje se její navrácení — Povinnost uvést odůvodnění — Přičitatelnost státu — Kritérium soukromého investora“
	Věc T-537/12: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Zafeiropoulos v. Cedefop „Veřejné zakázky na služby — Nabídkové řízení — Poskytování lékařských služeb zaměstnancům Cedefop — Odmítnutí nabídky uchazeče a zadání zakázky jinému uchazeči — Zamítnutí přístupu k určitým dokumentům týkajícím se ostatních uchazečů, kteří se účastnili nabídkového řízení — Povinnost uvést odůvodnění — Ochrana obchodních zájmů a dobrého jména — Ochrana osobních údajů — Ochrana rozhodovacího procesu — Mimosmluvní odpovědnost“
	Věc T-169/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. února 2016 – Benelli Q. J. v. OHIM – Demharter (MOTO B) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška obrazové ochranné známky Společenství MOTO B — Starší nezapsané národní obrazové ochranné známky MOTOBI — Relativní důvod pro zamítnutí zápisu — Důkaz o proslulosti starších nezapsaných ochranných známek — Článek 8 odst. 2 písm. c) nařízení (ES) č. 207/2009 — Článek 6bis Pařížské úmluvy — Důkazy předložené na podporu námitek po uplynutí stanovené lhůty — Nezohlednění — Posuzovací pravomoc odvolacího senátu — Ustanovení, které stanoví jinak — Okolnosti, které brání zohlednění dalších nebo doplňkových důkazů — Článek 76 odstavec 2 nařízení č. 207/2009 — Pravidla 19 a 20 nařízení (ES) č. 2868/95 — Pravidlo 50 odst. 1 třetí pododstavec nařízení č. 2868/95 — Článek 75 první pododstavec nařízení č. 207/2009 — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-170/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. února 2016 – Benelli Q. J. v. OHIM – Demharter (MOTOBI) „Ochranná známka Společenství — Řízení o zrušení — Slovní ochranná známka Společenství MOTOBI — Skutečné užívání ochranné známky — Článek 51 odst. 1 písm. a) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-171/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. února 2016 – Benelli Q. J. v. OHIM – Demharter (MOTOBI B PESARO) „Ochranná známka Společenství — Řízení o zrušení — Obrazová ochranná známka Společenství MOTOBI B PESARO — Skutečné užívání ochranné známky — Článek 51 odst. 1 písm. a) nařízení (ES) č. 207/2009 — Důkazy předložené proti návrhu na zrušení po uplynutí stanovené lhůty — Nezohlednění — Posuzovací pravomoc odvolacího senátu — Ustanovení, které stanoví jinak — Okolnosti, které brání zohlednění dalších nebo doplňkových důkazů — Článek 76 odstavec 2 nařízení č. 207/2009 — Pravidlo 50 odst. 1 třetí pododstavec nařízení (ES) č. 2868/95“
	Věc T-570/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Agriconsulting Europe v. Komise „Veřejné zakázky na služby — Zadávací řízení — Provozní technická pomoc při zřízení a provozování síťového zařízení [mechanismu] pro provádění evropského inovačního partnerství ‚Produktivita a udržitelnost zemědělství‘ — Odmítnutí nabídky uchazeče — Zadání zakázky jinému uchazeči — Neobvykle nízká nabídka — Mimosmluvní odpovědnost“
	Věc T-640/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Sto v. OHIM – Fixit Trockenmörtel Holding (CRETEO) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství CRETEO — Starší národní slovní ochranné známky StoCretec a STOCRETE — Relativní důvod pro zamítnutí — Rozlišovací způsobilost získaná užíváním — Nebezpečí záměny — Článek 8 odstavec 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-683/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 2. února 2016 – Brammer v. OHIM – Office Ernest T. Freylinger (EUROMARKER) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky Společenství EUROMARKER — Starší slovní ochranná známka Společenství EURIMARK — Relativní důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-194/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Bristol Global v. OHIM – Bridgestone (AEROSTONE) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška obrazové ochranné známky Společenství AEROSTONE — Starší slovní ochranné známky Společenství STONE a BRIDGESTONE — Starší nepřihlášená obrazová národní ochranná známka BRIDGESTONE — Relativní důvod pro zamítnutí — Částečné odmítnutí zápisu“
	Věc T-202/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 26. ledna 2015 – LR Health & Beauty Systems v. OHIM – Robert McBride (LR nova pure.) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška obrazové ochranné známky Společenství LR nova pure. — Starší mezinárodní slovní ochranná známka NOVA — Relativní důvod pro zamítnutí zápisu — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-331/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Azarov v. Rada „Společná zahraniční a bezpečnostní politika — Omezující opatření přijatá vzhledem k situaci na Ukrajině — Zmrazení finančních prostředků — Seznam osob, subjektů a orgánů, jimž se zmrazují finanční prostředky a hospodářské zdroje — Zařazení žalobcova jména na seznam — Důkaz o tom, že zařazení na seznam je podložené“
	Věc T-332/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Azarov v. Rada „Společná zahraniční a bezpečnostní politika — Omezující opatření přijatá vzhledem k situaci na Ukrajině — Zmrazení finančních prostředků — Seznam osob, subjektů a orgánů, jimž se zmrazují finanční prostředky a hospodářské zdroje — Zařazení jména žalobce na seznam — Důkaz opodstatněnosti zařazení na seznam“
	Věc T-335/14: Rozsudek Tribunálu ze dne 28. ledna 2016 – Davó Lledó v. OHIM Administradora y Franquicias América a Inversiones Ged (DoggiS) „Ochranná známka Společenství — Řízení o prohlášení neplatnosti — Obrazová ochranná známka Společenství DoggiS — Starší národní obrazové ochranné známky DoggiS — Starší národní slovní ochranné známky DOGGIS a DOGGIBOX — Starší národní obrazové ochranné známky představující postavu ve tvaru hotdogu — Dodatečné důkazy předložené poprvé před odvolacím senátem — Článek 76 nařízení (ES) č. 207/2009 — Neexistence dobré víry — Článek 52 odst. 1 písm. b) nařízení č. 207/2009 — Důkazy předložené poprvé před Tribunálem“
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