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Dovoz nékterych kompresorti pochdzejicich z Ciny — Céste¢né zamitnuti vriceni zaplaceného
antidumpingového cla — Stanoveni vyvozni ceny — Odpocet antidumpingového cla — Posun
Casovych UGNk ZruSeni® . . . .. . ...

Véc T-108/13: Rozsudek Tribunélu ze dne 16. prosince 2015 — VTZ a dalsi v. Rada ,Dumping — Dovoz
urcitych bezesvych trubek a dutych profilt ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich z Ruska — Konec¢né
antidumpingové clo — Dotéeny vyrobek® . ... ... .. ...

Véc T-241/13: Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Recko v. Komise ,EZOZF — Zdru¢ni
sekce — EZZF a EZFRV — Vydaje vyloucené z financovani — Hovézi a teleci maso — Skopové a kozi
maso — Tabdk — Cldnek 69 naifzeni (ES) ¢. 1782/2003 — Clanek 31 odst. 2 naifzeni (ES) ¢. 1290/
2005 — Clanek 23 odst. 1 naffzeni (ES) €. 796/2004“ . .. . ... ... ...t

Spojené véci T-381/13 a T-382/13: Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Perfetti Van Melle
v. OHIM (DAISY a MARGARITAS) ,Ochranna znamka Spolecenstvi — Pfihldska slovnich ochrannych
zndmek Spolecenstvi DAISY a MARGARITAS — Absolutni diivody pro zamitnuti — C4ste¢né zamitnuti
zdpisu — Neexistence popisného charakteru — Rozlisovaci zpisobilost — Clanek 7 odst. 1
pism. b) a ¢) nafizeni (ES) €. 207/2009% . . . . .

Véc T-491/13: Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Perfetti Van Melle Benelux v. OHIM —
Intercontinental Great Brands (TRIDENT PURE) ,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Nédmitkové
fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky TRIDENT PURE — Star$i prostorové a slovni ochranné
znamky SpoleCenstvi, narodni ochranné zndmky a ochranné znamky Beneluxu PURE WHITE, mentos
PURE FRESH PURE BREATH, PURE, PURE FRESH, mentos PURE FRESH a mentos PURE WHITE —
Relativni diivod pro zamitnuti — Nebezpeéi zdmény — Clének 8 odst. 1 pism. b) naiizeni (ES) & 207/
200 L

Véc T-138/14: Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Chart v. ESVC ,Mimosmluvni
odpovédnost — Mistni zaméstnanec ptidéleny k delegaci Unie v Egypté — Skonceni smlouvy —
Nepfedlozeni potvrzeni o skonceni sluzebntho poméru zaméstnance egyptskému orgdnu socidlniho
zabezpeceni ze strany delegace a pozdéjsi nenapraveni situace daného zaméstnance v tomto ohledu
timto organem — Proml¢enf — Priibézné vznikajici $koda — Castecnd neptipustnost — Zdsada fadné
sprévy — Piiméfend lhiita — Clének 41 Listiny zakladnich prav — Dostatecné zdvazné poruseni pravni
normy, kterd pfiznava prava jednotlivedim — Urc¢itd skoda — Pfi¢innd souvislost* ... ..........
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2016/C 048/61

2016/C 048/62

2016/C 048/63

2016/C 048/64

2016/C 048/65

2016/C 048/66

Véc T-356/14: Rozsudek Tribunalu ze dne 16. prosince 2015 — CareAbout v. OHIM — Florido Rodriguez
(Kerashot) ,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Namitkové Fizeni — Piihldska slovni ochranné zndmky
Spolecenstvi Kerashot — Stari ndrodni obrazovd ochrannd zndmka K KERASOL — Relativni divod
pro zamitnut{ — Neexistence nebezpeci zdmény — Clanek 8 odstavec 1 pism. b) nafizenf (ES) ¢. 207/
2009 — Castecné odmitnuti zdpisu odvolacim sendtem® ... .............. ...,

Véc T-521/14: Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Svédsko v. Komise ,Nafizeni (EU)
¢ 528/2012 — Biocidni pfipravky — Zaloba pro ne¢innost — Stanoveni védeckych kritérif pro uréeni
vlastnosti vyvoldvajicich naruSeni endokrinni ¢innosti — Nepfijeti aktd v prenesené pravomoci
Komisi — Povinnost konat“ ... ... ... .. ...

Véc T-63/15: Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2015 — Shoe Branding Europe v. OHIM
(Rovnobézné pruhy na rukdvech trika) ,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Pfihldska ochranné zndmky
Spolecenstvi sestavajici ze dvou rovnobéznych pruhii na dlouhych rukavech trika — Absolutni divod
pro zamitnut{ — Nedostatek rozlisovaci zptisobilosti — Clanek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/
2000 L

Véc T-64/15: Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2015 — Shoe Branding Europe v. OHIM
(Rovnobézné pruhy na kalhotdch) ,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Piihldska ochranné zndmky
Spolecenstvi sestdvajici ze dvou rovnobéznych pruht na kalhotdch — Absolutni diivod pro zamitnuti —
Neexistence rozli§ovaci zptisobilosti — Clanek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009¢ . . . . ..

Véc T-128/15: Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Rotkdppchen-Mumm Sektkellereien
v. OHIM - Ruiz Moncayo (RED RIDING HOOD) ,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Nadmitkové
fizeni — Piihladska slovni ochranné znimky RED RIDING HOOD — Starsi ndrodni a mezindrodni slovni
ochranné znémky ROTKAPPCHEN — Relativni déivod pro zamitnuti — Neexistence nebezpeci
zémény — Neexistence podobnosti oznaceni — Clanek 8 odst. 1 pism. b) nafizenf (ES) ¢. 207/2009*

Véc T-584[15 R: Usneseni predsedy Tribunilu ze dne 7. prosince 2015 — POA v. Komise ,Rizeni
o pfedbéznych opatienich — Zvefejnéni zadosti o zdpis chranéného oznaceni ptivodu — Halloumi'
nebo Hellim* — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — Neexistence naléhavosti“ . ...............

Véc T-671/15 R: Usneseni pfedsedy Tribunélu ze dne 4. prosince 2015 — E-Control v. ACER ,Pfedbéznd
opatfeni — Stanovisko o souladu rozhodnuti ndrodnich regulacnich orgdnt o schvileni metod
piidélovani pieshrani¢ni pfenosové kapacity — Navrh na odklad vykonatelnosti — Nedodrzeni
formalnich nalezitosti — NepIHpustnost” . . .. ... .t

Véc T-603/15: Zaloba podand dne 23. ffjna 2015 — Frank v. Komise . . ... .................

Véc T-639/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Psara v. Parlament . ................

Véc T-640/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Kristan v. Parlament . ...............

Véc T-641/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Malle v. Parlament .. ...............

Véc T-642/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Cie$la v. Parlament .. ...............

Véc T-643/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Dahllof v. Parlament . .. .............

Véc T-644/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Reuter v. Parlament . ...............
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2016/C 048/90

Véc T-645/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Ceské centrum pro investigativni Zurnalistiku
voParlament ...

Véc T-646/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Karanikas v. Parlament . .............
Véc T-647(15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Boros v. Parlament . .. ..............

Véc T-648/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Baltijas pétnieciskas zurnalistikas centrs Re:
Baltica v. Parlament . . ... .. ...

Véc T-649/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Toth v. Parlament . . ... .............
Véc T-650/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Knus-Galdn v. Parlament .. ...........
Véc T-651/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Tchobanov v. Parlament . ............
Véc T-653[15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Mulvad v. Parlament . .. .............

Véc T-654/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Ceské centrum pro investigativni zurnalistiku
voParlament ...

Véc T-655/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — van der Parre v. Parlament . ... ........
Véc T-656/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Baggi v. Parlament .. ...............
Véc T-657/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Boros v. Parlament . ... .............
Véc T-658/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Garcia Rey v. Parlament . ............
Véc T-659/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Hunter v. Parlament . ...............
Véc T-660/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Clerix v. Parlament .. .. .............
Véc T-661/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Araujo v. Parlament .. ..............
Véc T-662[15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Deli¢ v. Parlament .. ...............

Véc T-663(15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Baltijas pétnieciskas zurnalistikas centrs Re:
Baltica v. Parlament ... ... ...

Véc T-664[15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Borg v. Parlament . . . .. .............

Véc T-665/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Baltijas pétnieciskds Zurnalistikas centrs Re:
Baltica v. Parlament . . . ... ...

Véc T-666/15: Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Matilda Baceli¢ v. Parlament . .. ... ... ..
Véc T-669/15: Zaloba podand dne 9. ifjna 2015 — Lysoform Dr. Hans Rosemann a dals{ v ECHA
Véc T-683/15: Zaloba podand dne 26. listopadu 2015 — Freistaat Bayern v. Komise . ... ........

Véc T-686/15: Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands
JMI (Cremcaffé by Julius Meinl) . ... ... .
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2016/C 048/100

2016/C 048101

2016/C 048102
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Véc T-687/15: Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands
JMI (Cremcafté by Julius Meinl) . ... ... ...

Véc T-689/15: Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands
JMI (Cremcafté by Julius Meinl) . . ... ...

Véc T-690/15: Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands
JMI (Cremcaffé) . . . . .o

Véc T-691/15: Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands
JMI (Cremcaffé by Julius Meinl) . ... ...

Véc T-703/15: Zaloba podand dne 30. listopadu 2015 — Groupe Go Sport v. OHIM — Design Go (GO
SPORT) . o e e oo e et e e e e e e

Véc T-101/13: Usneseni Tribundlu ze dne 30. listopadu 2015 — Aer Lingus v. Komise ..........

Soud pro vefejnou sluzbu

Véc F-45/11: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola
v. EIB ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci Evropské investi¢ni banky — Hodnoceni — Hodnotici zprava
2009 — Protipravnost rozhodnutf odvolactho vyboru — Odmitnuti povyseni — Nevydani rozhodnuti
Ve VECT SAME™ . . o

Véc F-37/12: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola
v. EIB ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Psychické obtéZovani — Vysetfovaci fizeni — Zprdva
vySetiovaci komise — Nesprdvnd definice psychického obtézovini — Rozhodnuti prezidenta EIB
nevyhovét stiznosti — Zruseni — Zaloba na ndhradu skody* . ................ ... .......

Véc F-82/12: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola
v. EIB ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprdva za rok 2007 —
Protipravnost rozhodnuti odvolactho vyboru — Odmitnuti povySeni — Nevydani rozhodnuti ve véci
SAME" . .

Véc F-55/13: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola
v. EIB ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprava za rok 2011 —
Protipravnost rozhodnuti odvolaciho vyboru — Nevydani rozhodnuti ve véci samé“ . ... ........

Véc F-104/13: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De
Nicola v. EIB ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Psychické obtézovani — VySetfovaci fzeni —
Zprava vySetfovaci komise — Nespravnd definice psychického obtézovini — Rozhodnuti prezidenta
EIB nevyhovét stiznosti — Zrueni — Zaloba na ndhradu skody* . .......................

Véc F-9/14: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola
v. EIB ,Vefejnad sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici posudek za rok 2012 —
Protipravnost rozhodnuti odvolaciho vyboru — Nevydani rozhodnuti ve véci samé“ . ... ........

Véc F-94/14: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 17. prosince 2015 — Bowles
v. ECB ,Veiejnd sluzba — Zaméstnanci ECB — Clenové vyboru zaméstnancit — Odménovani — Plat —
Dodate¢né zvyseni platu — ZpUsobilost” . . .. ...
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2016/C 048/104

2016/C 048/105

2016/C 048/106

2016/C 048107

2016/C 048108

2016/C 048/109

2016/C 048110

2016/C 048/111

2016/C 048112

2016/C 048113

Véc F-95/14: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvntho sendtu) ze dne 17. prosince 2015 -
Seigneur v. ECB ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci ECB — Clenové vyboru zaméstnanci —
Odménovani — Plat — Dodatecné zvyseni platu — Zpuasobilost* ... ...... ... . ... ......

Spojené véci F-101/14, F-102/14 a F-103/14: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfettho sendtu) ze
dne 15. prosince 2015 — Clarke, Dickmanns a Papathanasiou v. OHIM ,Vefejnd sluzba — Docasni
zaméstnanci — Zaméstnanci OHIM — Smlouva na dobu urcitou s rozvazovaci dolozkou — Dolozka,
podle niZ se smlouva ukoncuje v ptipadé, Ze zaméstnanec nebyl zapsdn na seznam spé$nych uchazeci
vybérového fizeni — Datum, kdy nabyva G&innosti rozvazovaci dolozka — Oteviend vybérova fizeni
OHIM/AD[01/13 a OHIM/AST/02/13% . . ..\ttt e e

Véc F-134/14: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 17. prosince 2015 —
T v. Komise ,Vefejna sluzba — Socidlni zabezpeceni — Nemoc z povolani — Clanek 73 sluzebnfho
t4ddu — Zadost o uzndni nemoci jako nemoci z povoldni — P¥i¢innd souvislost — Zddost o néhradu
nemajetkové Gjmy vzniklé v disledku prataht na strané orgdnu pfi uzndvani nemoci jako nemoci
z povolani — Povinnost rozhodnout v pfiméfené lhaité — Nemajetkovd Gjma“ .. ... ..........

Véc F-135/14: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 16. prosince 2015 — DE
v. EMA ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EMA — Umisténi do docasné vysluzby — Akt nepfiznivé
zasahujici do pravniho postaveni — Prdvo na slySeni — Porueni“ . . .. .......... ... ......

Véc F-141/14: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfettho sendtu) ze dne 15. prosince 2015 — Guittet
v. Komise ,Vefejnd sluzba — Byvaly afednik — Socidlni zabezpeceni — Pievzeti 1é¢ebnych vyloh —
Sprava lékaiského spisu Komisi — Zdsada Fddné spravy a povinnost jednat s nélezitou péci —
Mimosmluvni odpovédnost Unie® . . . . . .. ..

Véc F-17/15: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 10. prosince 2015 — Jager-
Waldau v. Komise ,Vefejnd sluzba — Ufednici — Hodnoceni — Hodnotici zprava — Zadost o zménu —
Zamitnutl® . ...

Véc F-34/15: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 16. prosince 2015 — De
Loecker v. ESVC ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci ESVC — Docasni zaméstnanci — Psychické
obtézovani — Clanky 12a a 24 sluzebniho fddu — Zadost o pomoc — Zamitnuti — Zadost o zahdjeni
spravniho Setfeni — Prdvo na slySeni — PoruSeni .. ... ... ... . ...

Véc F-88/15: Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 15. prosince 2015 —
Bonazzi v. Komise ,Vefejnd sluzba — Ufednici — PovySovani za rok 2014 — Obecnd provadéci
ustanoveni k ¢ldnku 45 sluzebntho fddu — Seznam dfednikd navrzenych na povySeni generalnimi
feditelstvimi a tdtvary — Opomenuti Zalobcova jména — MozZnost napadnout seznam tfednikd
navrzenych na povyseni u smiSeného vyboru pro povySovani — Nezaujet{ stanoviska smiSeného vyboru
pro povySovani — Komparativni posouzeni zdsluh provedené samotnym OOJ“ . ... ...........

Véc F-128/11: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola
v. EIB ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprdva za rok 2010 —
Zpochybniovani — Vnitini iizeni — Podminky — Zpétvzeti — Zaloba — Prdvni zdjem na podani
zaloby — Neexistence — Pfiméfend lhiita — Nedodrzeni — Zjevnd nepifipustnost” .. ..........

Véc F-76/14: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 17. prosince 2015 — Lopez
Cabeza v. Komise ,Vefejnd sluzba — V3eobecné vybérové fizeni — Ozndmeni o vybérovém fizeni EPSO/

AD/248/13 — Nezapsdni na seznam Uspé$nych uchaze¢i — Nedostate¢nd znidmka ze zkousek
v hodnoticim stfedisku — Zaloba na neplatnost — Poruseni oznidmeni o vybérovém fizeni —

Protipravnost zkousky” . . . ...
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2016/C 048117

2016/C 048/118

2016/C 048/119

2016/C 048/120

2016/C 048121

Véc F-118/14: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (tfettho sendtu) ze dne 16. prosince 2015 —
Birwinkel v. Rada ,Vefejnd sluzba — Ufednici — Reforma sluzebniho fddu — Prechodnd pravidla pro
zafazeni na ur¢ity druh pracovnfho mista — Clének 30 odst. 3 piflohy XIII sluzebniho f4du — Pojem
,akt neptiznivé zasahujici do pravniho postaveni’ — Rozhodnuti uznavajici zvlastni odpovédnost
nékterych Gfednikti — Nezafazeni jména Zalobce na prvni seznam 34 Gfednikdi uznanych jako tfednikd
nesoucich zvldstni odpovédnost — Pozadavky kladené na postup pied zahdjenim soudniho fizeni —
Neexistence stiznosti ve smyslu ¢l. 90 odst. 2 sluzebniho fddu — Cldnek 81 jednactho fadu“ . ... ..

Véc F-136/14: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 7. prosince 2015 — Probst
v. Komise ,Vefejnd sluzba — Odména — Piispévek za prici v zahrani¢i — Clanek 4 piilohy VII
sluzebniho fadu — Byvaly parlamentni asistent — Rozhodnuti Komise pfiznat piispévek za praci
v zahrani¢i byvalym parlamentnim asistentim ode dne zvefejnéni informace poskytnuté za-
méstnanctim — Zrusujici rozsudky — Nové a podstatné skute¢nosti — Casové omezeny Gcinek —
Prekdzka véci pravomocné rozsouzené — Spravni rozhodnuti, kterd nabyla prdvni moci — Rovné
zachdzeni® . ... ...

Véc F-24/15: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 17. prosince 2015 — Di
Marzio v. Rada ,Vefejnd sluzba — Smluvni zaméstnanec — Funkéni skupina I — Prekvalifikovani
smlouvy na smlouvu do¢asného zaméstnance na dobu neurcitou v platové t¥idé AST 3, AST 4 ¢i AST 5
anebo na smlouvu smluvniho zaméstnance na dobu neur¢itou ve funkéni skuping Il — Clénky 2, 3a,
3b, 80 a 88 PROZ — Povinnost uvést odtvodnéni — Zjevné nespravné posouzeni — Zdsada fddné
sprdvy — Povinnost jednat s nalezitou péci — Zaloba, kterd je po pravni strince zcela zjevné
neopodstatnénd — Cldnek 81 jednactho Fadu® .. ..... ... ... ... .. ... .. ...

Véc F-45/15: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 9. prosince 2015 — Van der
Veen v. Europol ,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci Europolu — Docasny zaméstnanec — Rozhodnuti
2009/371/SVV — Odmitnuti Europolu uzaviit smlouvu na dobu neurcitou — Clanek 81 jednactho
fadu — Zjevné nepiipustnd Zaloba“ . ... ... ...

Véc F-144/15: Zaloba podand dne 23. listopadu 2015 - ZZ v.EASA . . .. .. ...

Véc F-30/15: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 17. prosince 2015 — Diamantopoulos
VoESVC L

Véc F-58/15: Usnesen{ Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 17. prosince 2015 — FW v. Komise . . . . .

Véc F-129/15: Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 17. prosince 2015 — Morin v. Komise . .

99

100

100

101

102

102






8.2.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 48/1

IV

(Informace)

INFORMACE ORGANU, INSTITUCI A JINYCH SUBJEKTU EVROPSKE UNIE

SOUDNI DVUR EVROPSKE UNIE

Posledni publikace Soudniho dvora Evropské unie v Ufednim véstniku Evropské unie

(2016/C 048/01)

Posledni publikace

UF. vést. C 38, 1.2.2016
D¥ivéjsi publikace

UF. vést. C 27, 25.1.2016
Ut vést. C 16, 18.1.2016
Uf. vést. C 7, 11.1.2016
Uf. vést. C 429, 21.12.2015

UF. vést. C 414, 14.12.2015
UK. vést. C 406, 7.12.2015

Tyto texty jsou k dispozici na adrese:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 9. prosince 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Hoge Raad der Nederlanden — Nizozemsko) — Staatssecretaris van Financién v. Fiscale Eenheid
X NV cs

(Véc C-595/13) ()

Rizeni o piedbéiné otdzce — Sestd smérnice o DPH — Osvobozeni — Cldnek 13 &ist B pism. d) bod 6 —
Zyldstni investicni fondy — Pojem — Investice do nemovitosti — Spravovdni fondii kolektivniho
investovdni — Pojem — Skutecnd sprdva nemovitosti“

(2016/C 048/02)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Staatssecretaris van Financién

Zalovany: Fiscale Eenheid X NV cs

Vyrok

1) Cldnek 13 cdst B pism. d) bod 6 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich predpisii
clenskyich stdtii tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dang, ve znéni smérnice Rady
91/680/EHS ze dne 16. prosince 1991, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze takové investicni spolecnosti, jako jsou spolecnosti
dotcené ve véci v pivodnim Fizeni, v nichZ je kapitdl akumulovdn nékolika investory, ktefi nesou riziko spojené se spravovdnim aktiv
shromdzdénych v dotcené spolecnosti pro ticely ndkupu, drZeni, spravovdni a prodeje nemovitosti s cilem dosdhnout zisku, ktery se
rozdéli mezi podilniky formou dividend, p¥icemz tito podilnici ziskdvaji vyhodu i z ndriistu hodnoty jejich podilu, mohou byt
povazovdny za ,zvldstni investicni fondy“ ve smyslu tohoto ustanoveni pod podminkou, Ze tyto spolecnosti v dotycném clenském stdté
podléhaji zvldastnimu statnimu dozoru.

2) Cldnek 13 &ist B pism. d) bod 6 Sesté smérnice 77/388 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pojem ,spravovdni®, ktery je uveden
v tomto ustanoveni, nezahrnuje skutecnou spravu nemovitosti zvldstniho investicniho fondu.

(") UK veést. C 39, 8. 2. 2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 10. prosince 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Tribunale civile di Trieste — Itdlie) — Florin Lazar v. Allianz SpA

(Véc C-350/14) ()

Rizeni o predbéné otdzce — Prostor svobody, bezpecnosti a prdva — Soudni spoluprdce v obZanskych
vécech — Naiizeni (ES) & 864/2007 — Clinek 4 odst. 1 — Pojmy ,zemé, kde skoda vznikla‘, Skoda’
a ,nep¥imé ndsledky civilniho deliktu* — Skoda utrpénd osobné rodinnym pnslusnikem osoby, kterd
zahynula v diisledku dopravni nehody — Rozhodné privo“

(2016/C 048/03)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale civile di Trieste

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Florin Lazar

Zalovand: Allianz SpA

Vyrok

Cldnek 4 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 864/2007 ze dne 11. cervence 2007 o prdvu rozhodném pro
mimosmluvni zdvazkové vztahy (,Rim II) musi byt pro iicely uréeni prdva rozhodného pro mimosmluvni zdvazkovy vztah, ktery vznikne
v diisledku dopravni nehody, vykldddn v tom smyslu, Ze tjma souvisejici s imrtim osoby pfi takové nehodé, k niz doslo v clenském stdté
sidla soudu, a utrpénd jejimi blizkymi pFibuznymi s bydlistém v jiném clenském stdté musi byt kvalifikovdna jako ,nepfimé ndsledky* této
nehody ve smyslu tohoto ustanoven.

() Ur. vést. C 351, 6.10.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 10. prosince 2015 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Augstika tiesa — LotySsko) — Valsts ienemumu dienests v. ,,Veloserviss“ SIA

(Véc C-427/14) ()
»Rizeni o predbéiné otdzce — Celni kodex Spolecenstvi — Kontrola prohldseni po propusténi zbozi —
Zdsada ochrany legitimniho olekdvdni — Omezeni pFezkumu vysledkii kontroly prohldSeni po propusténi

zboZi ve vnitrostdtnim prdvu — MozZnost — Rozhodnuti o prvni kontrole prohldSeni po propusténi
zboZi — Nesprdvné a neiiplné tdaje, které nebyly zndmy v okamZiku pfijeti rozhodnuti“

(2016/C 048/04)
Jednaci jazyk: lotystina
Predkladajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobce: Valsts ienémumu dienests

Zalovand: ,Veloserviss“ SIA
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Vyrok

Cldnek 78 odst. 3 natizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. ¥ijna 1992, kterym se vyddvd celni kodex Spolecenstvi, ve znéni nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2700/2000 ze dne 16. listopadu 2000, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni takové
vhitrostdtni pravni tiprave, jako je tiprava dotcend ve véci v piivodnim fizeni, kterd omezuje moZnost celnich orgdnii znovu prezkoumat ¢i
zopakovat kontrolu po propusténi zboZi a vyvodit z toho diisledky v podobé vyméfenf nového celniho dluhu, jestlize se toto omezeni
vztahuje na obdobi tii let od data vzniku piivodniho celniho dluhu, coZ musi ovéfit vnitrostdtni soud.

() Uk vést. C 421, 24.11.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 10. prosince 2015 - Canon Europa NV
v. Evropskd komise

(Véc C-552/14 P) (')

yKasaini opravny prostfedek — Celni unie a spolecny celni sazebnik — Nafizeni (EU) ¢. 861/2010 —
Zaloba na neplatnost — Cldnek 263 ¢tvrty pododstavec SFEU — Nafizovaci akt, ktery nevyzadu;e piijeti
provddécich opatieni — Propusténi zboZi a sdéleni Cdstky cla — VyuZiti zjednoduSenych postupii a za¥izeni

pro zpracovdni dat“

(2016/C 048/05)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Canon Europa NV (zdstupci: P. De Baere, avocat, P. Muiiiz, advogado)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupce: R. Lyal, zmocnénec)

Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Spolecnosti Canon Europa NV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 46, 9.2.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 10. prosince 2015 - Kyocera Mita Europe BV
v. Evropskd komise

(Véc C-553/14 P) (*)

yKasacni opravny prostedek — Celni unie a spolecny celni sazebnik — Nafizeni (EU) ¢. 861/2010 —

Zaloba na neplatnost — Cldnek 263 ¢tvrty pododstavec SFEU — Nafizovaci akt, ktery nevyzadu;e pn}ett

provddécich opatieni — Propusténi zboZi a sdéleni Cdstky cla — VyuZiti zjednodusenych postupii a zafizeni
pro zpracovdni dat*“

(2016/C 048/06)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Kyocera Mita Europe BV (zdstupci: P. De Baere, avocat, P. Muiiiz,

advogado)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupce: R. Lyal, zmocnénec)
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Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Spolecnosti Kyocera Mita Europe BV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vest. C 46, 9.2.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 10. prosince 2015 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Bundesgerichtshof - Némecko) — Simona Kornhaas v. Thomas Dithmar jednajici
jako insolvencni sprdvce spolecnosti Kornhaas Montage und Dienstleistung Ltd

(Véc C-594/14) (

,,them o predbéiné otdzce — Prostor svobody, bezpecnostt a pmva — Upadkovd tizeni — Nafizeni (ES)
1346/2000 — Cldnek 4 odst. 1 — Uréeni rozhodného prava — Prdvni tiprava enského stdtu, kterd
stanovi povinnost jednatele spolecnosti nahradit této spolecnostt platby, které byly poskytnuty poté, co se
spolecnost stala platebné neschopnou — PouZiti této prdvni dpravy na spolecnost zaloZenou v jiném
denském stdté — Clanky 49 SFEU a 54 SFEU — Omezeni svobody usazovdni — Neexistence“

(2016/C 048/07)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Simona Kornhaas

Zalovany: Thomas Dithmar jednajici jako insolvenéni spravce spole¢nosti Kornhaas Montage und Dienstleistung Ltd

Vyrok

1) Cldnek 4 natizeni Rady (ES) ¢. 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o tipadkovém fizeni musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze do
jeho piisobnosti spadd Zaloba sméfujici proti fediteli spolecnosti zaloZené podle anglického nebo waleského prdva, na jejiz majetek
bylo zahdjeno tipadkové fizeni v Némecku, kterd byla poddna k némeckému soudu spravcem podstaty této spolecnosti a sméfuje na
zdkladé takového vnitrostdtniho ustanovent, jako je § 64 odst. 2 prvni véta zdkona o spolecnostech s rucenim omezenym, na ndhradu
plateb, které tento feditel poskytl pred zahdjenim tipadkového fizeni, avsak poté, co bylo urceno, Ze se tato spolecnost stala platebné
neschopnou.

2) Cldnky 49 SFEU a 54 SFEU nebrdni poufiti takového ustanoven vnitrostdtniho prdva, jako je § 64 odst. 2 prvni véta zdkona
o spolecnostech s rucenim omezenym, viici fediteli spolecnosti zaloZené podle anglického nebo waleského prdva, na jejiz majetek bylo
zahdjeno tipadkové Fizeni v Némecku.

(") UK vést. C 127, 20.4.2015.
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Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 10. prosince 2015 — El Corte Inglés, SA v. Utad
pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory)

(Véc C-603/14 P) (')

Kasacni opravny prostiedek — Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Prihldska slovni ochranné zndmky The
English Cut — Ndmitky majitele slovnich a obrazovych ndrodnich ochrannych zndmek a ochrannych
zndmek Spolecenstvi obsahujicich slovni prvky ,El Corte Inglés‘ — Natizeni (ES) ¢. 207/2009 — Cldnek 8
odst. 1 pism. b) — Nebezpeti zimény — Clinek 8 odst. 5 — Nebezpeci, Ze dotlend vefejnost provede
sbliZeni s ochrannou zndmkou, kterd md dobré jméno — PoZadovany stupeii podobnosti“

(2016/C 048/08)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: El Corte Inglés, SA (zdstupce: J. Rivas Zurdo, advokat)

Dalsi Gcastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: J. Crespo Carrillo,
zmocnénec)

Vyrok

1) Rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 15. fijna 2014, El Corte Inglés v. OHIM — English Cut (The English Cut) (T-515/12,
EU:T:2014:882), se zrusuje v rozsahu, v némZ v ném bylo rozhodnuto, Ze z toho, Ze kolidujici oznaceni nevykazuji stupefi
podobnosti dostacujici k tomu, aby byl pouzit ¢cl. 8 odst. 1 pism. b) natizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. tinora 2009

0 ochranné zndmce Spolecenstvi, vyplyvd, Ze v projedndvané véci potazmo nejsou splnény ani podminky pro pouZiti odst. 5 tohoto
cldnku.

2) Kasacni opravny prostedek se ve zbyvajici cdsti zamitd.
3) Véc se vraci zpét Tribundlu Evropské unie k rozhodnuti.

4) O ndkladech fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

(") Ut vést. C 107, 30.3.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 10. prosince 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbézné otizce Finanzgericht Diisseldorf - Némecko) — TSI GmbH v. Hauptzollamt Aachen

(Véc C-183/15) ()

Rizeni o predbéziné otdzce — Spoleiny celni sazebnik — Sazebni zafazeni zboZi — Kombinovand
nomenklatura — PodpoloZzka 9027 10 10 — Aerodynamické ultrafialové analyzdtory — Rucni pocitadla
Cdstic*

(2016/C 048/09)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Finanzgericht Disseldorf
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: TSI GmbH

Zalovany: Hauptzollamt Aachen

Vyrok

Kombinovand nomenklatura uvedend v piiloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne 23. Cervence 1987 o celni a statistické
nomenklatufe a o spolecném celnim sazebniku, ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 1031/2008 ze dne 19. zd¥i 2008, musi byt vykldddna
v tom smyslu, Ze takovy typ aerodynamickych ultrafialovych analyzdtorii a rucnich pocitadel cdstic, jako je typ dotceny ve véci v pivodnim
fizeni, nespadd do podpolozky 9027 10 10 kombinované nomenklatury.

(") Ut vést. C 254, 3.8.2015.

Kasac¢ni opravny prostiedek podany dne 24. dubna 2015 Fetim BV proti rozsudku Tribundlu (tfetiho
sendtu) vydanému dne 11. dinora 2015 ve véci T-395/12, Fetim v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim
trhu (ochranné znimky a vzory)

(V& C-190/15 P)
(2016/C 048/10)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Fetim BV (zdstupce: L. Bakers, advokat)
Dalsi ticastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)

Usnesenim ze dne 19. listopadu 2015 Soudni dvir (Sesty sendt) rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostiedek je nepiipustny.

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 14. dubna 2015 spole¢nostmi Sun Mark Ltd a Bulldog
Energy Drink Ltd proti rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 5. inora 2015 ve véci T-
78/13, Red Bull v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory)

(V& C-206/15 P)
(2016/C 048/11)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Sun Mark Ltd a Bulldog Energy Drink Ltd (zdstupci: A. Meskarian,
solicitor, S. Zaiwalla, solicitor, T. Sampson, barrister)

Dalsi tcastnik fizeni: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)

Usnesenim ze dne 24. listopadu 2015 Soudni dviir (desdty sendt) rozhodl, Ze kasa¢ni opravny prostiedek je nepiipustny.
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Kasacni opravny prostiedek podany dne 30. ¢ervence 2015 Fernandem Bris Messiasem proti
usneseni Tribundlu (devatého sendtu) vydanému dne 4. ¢ervna 2015 ve véci T-192/15, Fernando Brds
Messias v. Portugalskd republika

(V& C-422/15 P)
(2016/C 048/12)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnici fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Fernando Brds Messias (zdstupce: F. Brds Messias, advokat)
Dalsi ticastnice Fizeni: Portugalskd republika

Usnesenim ze dne 15. prosince 2015 prohldsil Soudni dviir (osmy sendt) kasa¢ni opravny prostiedek za nepFipustny.

Zaloba podané dne 31. Eervence 2015 — Udo Voigt v. Prezident Evropského parlamentu, Evropsky
parlament

(V& C-425[15)
(2016/C 048/13)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Zalobce: Udo Voigt (zdstupce: P. R. Richter, Rechtsanwalt)
Zalovani: Prezident Evropského parlamentu, Evropsky parlament

Soudni dviir Evropské unie (prvni sendt) rozhodl usnesenim ze dne 29. fijna 2015, Ze je zjevné nepiislusny k rozhodnuti
o Zalob¢ na neplatnost, kterou podal Udo Voigt dne 31. ¢ervence 2015, a vratil véc Tribunalu Evropské unie. O ndkladech
fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Bundesgerichtshof (Némecko) dne 13. Fijna 2015 -
Feliks Frisman v. Finnair Oyj

(V& C-533[15)
(2016/C 048/14)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesgerichtshof (Némecko)

Ucastnici pavodniho Fizeni
Zalobce: Feliks Frisman

Zalovand: Finnair Oyj

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 5 bod 1 pism. a) nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfislusnosti a uzndvani a vikonu
soudnich rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech (') vyklddén v tom smyslu, Ze pojem ,ndroky ze smlouvy*
zahrnuje i narok na ndhradu $kody podle ¢linku 7 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne
11. tnora 2004, kterym se stanovi spole¢nd pravidla nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v ptipadé odepieni
ndstupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni lett a kterym se zruSuje nafizeni (EHS) ¢. 295/91, uplatiiovany
vici provozujicimu leteckému dopravei, ktery neni smluvnim partnerem dotéeného cestujiciho?
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2) V piipadé, ze se pouzije ¢l. 5 bod 1 nafizeni (ES) ¢. 44/2001:

Musi byt pfi pfepravé osob v ramci leteckého spojeni sestévajiciho z nékolika leti bez vyznamného pobytu na uzlovych
letistich misto odletu u prvniho tiseku cesty povazovano za misto poskytovani plnéni podle ¢l. 5 bodu 1 pism. b) druhé
odrazky nafizeni (ES) ¢. 44/2001, i v piipadé, Ze letecké spojeni uskute¢nilo nékolik leteckych dopravet a Ze zaloba
sméfuje proti leteckému dopravci provozujicimu jiny tsek cesty, na kterém doslo k vyznamnému zpozdéni?

(") Ut vést. 12, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, 5. 42.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Amtsgericht Wuppertal (Némecko) dne 16. Fijna
2015 — Mircea Florian Freitag

(V& C-541/15)
(2016/C 048/15)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Wuppertal

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Mircea Florian Freitag

Dalsi ticastnici: Angela Freitag, Vica Pavel, Stadt Wuppertal, Oberbiirgermeister der Stadt Wuppertal

Predbéznd otdzka

Maji se ¢lanky 18 SFEU a 21 SFEU vyklddat tak, Ze orgdny ¢lenského stdtu jsou povinny uznat zménu jména piislusnika
tohoto statu, pokud je zdroven piislusnikem jiného ¢lenského stitu a v tomto ¢lenském stité z diivodu zmény jména
nesouvisejic se zménou rodinného stavu nabyl (zpét) své piijmeni ziskané pii narozeni, pfestoZe k ziskani jména nedoslo
béhem obvyklého pobytu piislusnika v jiném ¢lenském stdté a doslo k nému na zdkladé jeho vlastniho navrhu?

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Opéinski sud u Puli-Pola (Chorvatsko) dne 23. fijna
2015 - Pula Parking d.o.o. v. Sven Kalus Tederahn

(Véc C-551/15)
(2016/C 048/16)

Jednaci jazyk: chorvatstina

Predkladajici soud

Opdinski sud u Puli-Pola

Ucastnici pavodniho Fizeni

Oprdvnénd: Pula Parking d.o.o.

Povinny: Sven Kalus Tederahn
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Predbéiné otizky
1) Je vzhledem k povaze pravniho vztahu mezi tcastniky fizeni pouzitelné v projedndvaném piipadé nafizeni (EU) ¢. 1215/
2012 (")?

2) Tykd se nafizeni (EU) ¢. 1215/2012 i pfislusnosti notditi v Chorvatské republice?

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) & 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o piislusnosti a uznévani a vykonu soudnich
rozhodnuti v obcanskych a obchodnich vécech (Ut. vést. L 351, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Amtsgericht Hannover (Némecko) dne 2. listopadu
2015 — Georg Rolof, Markus Heimann v. TUIfly GmbH

(Véc C-561/15)
(2016/C 048/17)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Amtsgericht Hannover

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Navrhovatelé: Georg Rolof, Markus Heimann

Odpiirkyné: TUIfly GmbH

Predbéiné otizky

Véc byla usnesenim Soudniho dvora ze dne 27. listopadu 2015 vyskrtnuta z rejstitku Soudniho dvora.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Tribunale di Varese (Itilie) dne 9. listopadu 2015 —
trestni fizeni proti Maurovi Scialdonemu

(Véc C-574(15)
(2016/C 048/18)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale di Varese (Itdlie)

Ucastnik piivodniho trestniho fizeni

Mauro Scialdone
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Predbéiné otizky

1) Lze evropské pravo, a zejména ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o EU ve spojeni s ¢lankem 325 SFEU a smérnici 2006/112[ES ('),
které stanovi povinnost asimilace pro ¢lenské stity, pokud jde o politiky tykajici se trestti, vykladat v tom smyslu, ze
brani vydani vnitrostatntho pravniho predpisu, ktery stanovi, Ze trestnost nezaplaceni DPH je podminéna piekro¢enim
penézni prahové hodnoty, kterd je vys3si, nez prahova hodnota stanovend ve vztahu k nezaplaceni pfimé dané z pf{jma?

2

Lze evropské pravo, a zejména ¢l. 4 odst. 3 Smlouvy o EU ve spojeni s ¢ldnkem 325 SFEU a smérnici 2006/112/ES, které
ukladaji ¢lenskym statdm povinnost stanovit u¢inné, pfiméfené a odrazujici sankce na ochranu finané¢nich zdjma EU,
vykladat v tom smyslu, Ze brani vydani vnitrostitniho pravniho pfedpisu, ktery vylucuje trestni odpovédnost
obzalovaného (af jde o jednatele, pravniho zdstupce, osobu povéfenou vykondvat danové tikony, a sice osobu podilejici
se na protipravnim jedndni), pokud organizace s pravni subjektivitou s nim spojend zaplatila opozdéné dan a spravni
sankce splatné z titulu DPH, tiebaze jiz byl vyddn dafiovy vymér a doslo k zahdjeni trestniho stthdni, k obvinéni,
k formdlnimu zahdjeni sporu pfed soudem, avsak dosud nebylo vyhldseno zahdjeni hlavniho li¢eni, v systému, ktery
neuklddd vyse uvedenému jednateli, pravnimu zdstupci nebo jejich zmocnénci a osobé podilejici se na protipravnim
jednani Zadny jiny trest, a to ani spravni sankci?

3) Je tieba pojem ,podvod upraveny v ¢lanku 1 Umluvy PIF vyklddat v tom smyslu, Ze zahrnuje i piipady nezaplacent,
castecného nebo opozdéného zaplaceni dané z pfidané hodnoty, a tedy, zda ¢lanek 2 vyse uvedené tmluvy ukldda
¢lenskému statu, aby nezaplaceni, ¢dste¢né nebo opozdéné zaplaceni DPH ve vysi pfesahujici 50 000 euro trestal
odnétim svobody?

V piipadé zdporné odpovédi, je tieba ustanoveni ¢lanku 325 SFEU, které uklada ¢lenskym statim povinnost, aby uklddaly
odrazujici, pfiméfené a a¢inné sankce, vetné trestnich sankci, vyklddat v tom smyslu, Ze brani vnitrostitnim pravnim
piedpistim, které zbavuji trestni a spravni odpovédnosti jednatele a pravni zdstupce pravnickych osob, nebo jejich
zmocnénce vykondvajici danové dkony a osoby podilejici se na protipréavnim jedndni, za nezaplaceni, ¢dste¢né nebo
opozdéné zaplaceni DPH ve vztahu k ¢astkdm, které jsou tiikrdt az pétkrat vy$si, nez je minimdlni prahové hodnota
stanovend v pifpadé podvodu, a sice 50 000 euro?

(") Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1).

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 13. listopadu 2015 Alainem Laurentem Brouillardem proti
rozsudku Tribundlu (devitého sendtu) vydanému dne 14. z4fi 2015 ve véci T-420/13, Brouillard
v. Soudni dvir

(Véc C-590/15 P)
(2016/C 048/19)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Utastnik izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Alain Laurent Brouillard (zdstupce: P. Vande Casteele, advokat)

Dalsi tcastnik fizeni: Soudni dvir Evropské unie

Navrhova Zddani dcastnika ¥izeni poddvajiciho kasa¢ni opravny prostiedek

— prohlasit kasa¢ni opravny prostiedek za opodstatnény a zrusit rozsudek ze dne 14. zafi 2015 (T-420/13),
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— zrusit dopisy ze dne 5. Cervna 2013, jimiz Soudni dvir Evropské unie vyzval spole¢nost IDEST Communication SA
k poddn nabidek v rdmci jednaciho fizeni o zaddni zakdzky za ticelem uzavieni rimcovych smluv na pteklad prévnich
textl z nékterych tfednich jazykt Evropské unie do francouzského jazyka (UF. vést. 2013/S 047-075037) a k potvrzeni,
Ze se Zalobce nebude podilet na poskytovani sluzeb, kterych se zakdzka tyka.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Soudni dvtir Evropské unie dospél k ndzoru, Ze nelze souhlasit s tim, aby v rdmci poskytovani prekladatelskych sluzeb
byl navrhovatel subdodavatelem spole¢nosti vyzvané k podani nabidek, protoze ,[...] diplom, ktery ziskal na univerzité
v Poitiers (profesni master v oboru pravo, ekonomie, management, zaméfeni soukromé pravo, specializace pravnik-
lingvista), je sice diplomem magisterské Grovné (master 2), aviak nepotvrzuje absolvovani tGplného pravniho vzdélani®,
a Ze ,toto posouzeni je v souladu s ustdlenou praxi piekladatelského oddéleni francouzského jazyka, podle kterého
vzdélani, pravnik-lingvista’ nabizené univerzitou v Poitiers (master 2) neni pravnim vzdéldnim spliujicim pozadavky
uvedené v bod¢ II1.2.1 ozndmeni o zakazce, s tim, Ze ,[z]pUsob ziskdni diplomu (,VAE, tj. uznan{ nabytych zkusenosti)
nemél na toto posouzeni zddny vliv [...]“

2. Navrhovatel poukazuje na poruseni obecnych zdsad rovnosti, svobody usazovani, volného pohybu pracovnikd, volného
pohybu sluzeb, zdsady proporcionality, ¢lanka 14, 15, 16, 20, 21, 51 a 52 Listiny zdkladnich prav Evropské unie, ¢lankt
45, 49, 51, 56 a 57 Smlouvy o fungovani Evropské unie, prava na vzdélani a vyuku, a rovnéz na nespravné pravni
posouzeni a na piekroceni pravomoci.

3. Tribundl se dopustil nespravniho pravniho posouzeni, kdyz dospél k zdvéru o neexistenci ,prekdzky” ve vztahu k vyse
uvedenym prdviim a svoboddm. Nespravné pravni posouzeni je ddno tim spiSe, Ze navrhovatel je drZitelem diplomd,
které ho jiz svou povahou, ¢i dokonce ze své podstaty predurcuji k poskytovani sluzeb pravniho prekladatelstvi. Soudni
dvir rovnéz piinejmensim ,omezil“ pravo navrhovatele na vyuziti jeho vzdélani pravnika a univerzitniho piekladatele.

4. Tribundl se také dopustil nesprdvného pravniho posouzeni a porusil unijni pravo, kdyz mél za to, Ze pro vefejného
zadavatele neplatila povinnost provést srovnani, nebot smérnice 2005/36 (') nebyla v platnosti, a ze proto ,zalobce
nemohl na zdklad¢ judikatury tykajici se uzndvéni diplomd tvrdit, Ze v projednavané véci mél Soudni dvir pfihlédnout
k jeho ostatnim kvalifikacim a praxi®.

5. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz mél za to, Ze byl vefejny zadavatel opravnén nezohlednit
diplom ,master v oboru pravo“ (maturita + 5 let) vydany ve Francii, a to ,s ohledem na rozdilné diplomy v Belgii
a Francii pfed reformou v roce 2004, kterou byly harmonizovény diplomy vysokoskolského vzdélani v Evropé, a po této
reformé*,

6. Poruseni shora uvedenych zdkladnich svobod a obecnych zdsad unijniho préva, at uz samostatné nebo ve spojeni se
zdsadou proporcionality, vyplyvd rovnéz z toho, Ze o vylouceni navrhovatele bylo rozhodnuto bez zohlednéni vsech
jeho diplomi, osvéd¢eni a jinych titulti a jeho relevantni odborné praxe a bez srovnani akademickych a profesnich
kvalifikaci, které dolozil, s témi, které jsou vyzadovany podle v zaddvacich podminkdach.

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/36/ES ze dne 7. zdif 2005 o uznavan{ odbornych kvalifikacf (Uf. vést. L 255, s. 22).



8.2.2016 Ufednf véstnik Evropské unie C 48/13

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
16. listopadu 2015 - Staatssecretaris van Financién v. Lemnis Lighting BV

(V& C-600/15)
(2016/C 048/20)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici ptivodniho Fizeni
Navrhovatel: Staatssecretaris van Financién

Odpiirce: Lemnis Lighting BV

PredbéZnd otdzka

Je tieba cisla 8539, 8541, 8543, 8548 a 9405 KN vyklddat v tom smyslu, Ze vyrobky, jako jsou LED Zdrovky, tvofené
elektroluminiscen¢nimi diodami a dalsimi elektrickymi soucastkami, jakoZ i sklenénym obalem a Edisonovou objimkou,
které k tomu, aby mohly slouzit k osvétleni, musi byt umistény do svitidla nebo osvétlovaciho zafizeni, musi byt zafazeny
do jednoho z téchto isel? Je-li tomu tak, do kterého z nich by mély byt zatazeny? Neni-li tomu tak, do jakého jiného ¢isla
by mélo byt zafazeni provedeno?

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
18. listopadu 2015 - Stichting Brein, dalsi dcastnice Fizeni: Ziggo BV a XS4All Internet BV

(Véc C-610/15)
(2016/C 048/21)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Stichting Brein

Dalsi ticastnice Fizeni: Ziggo BV a XS4All Internet BV

Predbéiné otizky

1) Jedn4 se o sdélovani vefejnosti ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 smérnice 2001/29 (') provozovatelem internetové stranky, jestlize
tato internetovd stranka neobsahuje zddnd chranénd dila, avsak existuje systém [popsany niZe v bodech 1 az 13 a 30],
prostfednictvim kterého se indexuji a kategorizuji metainformace o chranénych dilech, které se nachdzeji v zafizenich
uzivatelli, aby uZzivatelé ndsledné na zdkladé téchto informaci dokézali nachdzet, nahrdvat a stahovat chrdnénd dila?

2) V piipadé zdporné odpovédi na prvni otizku: Lze na zdkladé ¢l. 8 odst. 3 smérnice 2001/29 a ¢lanku 11 smérnice
2004/48 (%) vydat soudnf piikaz viici zprostiedkovateli ¢i prostfedniku ve smyslu téchto ustanoveni, ktefi zptisobem
uvedenym v prvni otdzce usnadiiuji tfetim osobdm protipravni jedndni?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektit autorského prava
a prv s nim souvisejicich v informacnf spolecnosti (Uf. vést. L 167, 22.6.2001, s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48[ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovéni prav dusevniho vlastnictvi (Uf. vést.
L 157, 30.4.2004, s. 45; Zv. vyd. 17/02, s. 32).
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Zadost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Spetsializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne
18. listopadu 2015 - trestni ¥izeni proti N. Kolevovi a dal$im

(V& C-612/15)
(2016/C 048/22)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Spetsializiran nakazatelen sad (zvlastni trestn{ soud)

Ucastnici ptivodniho fizeni

N. Kolev a dalsi

Predbéiné otizky

1) Je vnitrostdtni zdkon v souladu s povinnosti ¢lenského statu stanovit G¢inné trestni stthdni trestnych ¢ind spachanych
celnimi dfedniky, pokud podle tohoto zdkona dochdzi v piipadé trestniho Fizeni, které je vedeno proti celnimu
tifednikovi z diivodu Géasti na zlo¢inném spolceni zalozeném za Géelem pachani trestnych ¢indi korupce v ramci vykonu
jejich sluzby (pFijimani dplatkG vyménou za neprovedeni celni kontroly), jakoz i z divodu konkrétniho upléceni
a z divodu [pfechovdvini vynost z trestné Cinnosti ve formé] zatajeni piijatych dplatkd, k jeho zastaveni za
nésledujicich podminek, aniz soud v dané véci piezkoumal vznesend obvinéni ze spachdni trestného ¢inu: a) po vznesen{
obvinéni ze spachéni trestného ¢&inu uplynuly dva roky; b) obvinénd osoba podala ndvrh na ukonéeni trestniho
vysetfovani; ¢) statnimu zdstupci byla soudem stanovena tfimési¢ni lhiita pro ukonceni trestniho vySetfovéni; d) statni
zastupce se béhem této lhuty dopustil ,poruseni podstatnych formalnich pozadavkia“ (a sice jestliZe nedoslo k fddnému
objasnéni doplnéného obvinéni ze spdchdni trestného cinu, nebyla poskytnuta mozZnost nahlizet do vySetfovaciho spisu a byla
predloZena rozporuplnd Zaloba); e) statnimu zdstupci byla soudem stanovena nova jednomési¢ni lhita k ndpravé téchto
,poruseni podstatnych formalnich pozadavka®; [f)] statni zastupce tato ,poruseni podstatnych formélnich pozadavki*
ve stanovené lhité nenapravil — pficemz k témto porusenim v rdmci prvni tiimési¢ni lhiity a k neprovedeni népravy
béhem posledni jednomési¢ni lhity doslo z diivoda jak na strané statniho zdstupce (jestliZe nedoslo k odstranéni rozporii
v Zalobé; nebyly podniknuty skutecné kroky po prevdznou Cdst trvdni téchto lhit), tak i na strané obhajoby (poruseni povinnosti
spoluprdce pfi objasfiovdni obvinéni ze spdchdni trestného Cinu a povinnosti poskytnout moznost nahliZet do vySetfovaciho spisu
z divodu pobytu obvinénych osob v nemocnici a poruseni dalsich uplatnénych pracovnich povinnosti advokdtii); [g)] vzniklo
subjektivni pravo obvinéné osoby na zastaveni trestntho fizeni z diivodu neprovedeni napravy ,poruseni podstatnych
formalnich pozadavka“ ve lhaté stanovené za timto tGcelem?

N
~—

V piipadé zdporné odpovédi na tuto otdzku, jakou ¢ast vySe uvedené pravni Gpravy md vnitrostatni soud nechat
nepouzitou, aby mohlo byt zajisténo ac¢inné uplatiiovani unijntho préva: 2.1. zastaveni trestniho fizeni pii uplynuti
jednomési¢ni lhity nebo 2.2. klasifikace vyse uvedenych vad jako ,poruseni podstatnych formdlnich pozadavki“ nebo
2.3. ochrana subjektivniho préva vzniklého podle pism. [g)] — pokud existuje moznost toto poruseni Gi¢inné napravit
v ramci soudniho fizeni?

2.1. Ma byt rozhodnuti nepouzit ustanoveni vnitrostdtniho prava, které stanovi zastaveni trestniho fzeni, vdzdno ke
skute¢nosti, Ze

A) statnimu zdstupci je poskytnuta dodate¢nd lhita k ndpravé ,poruseni podstatnych formélnich pozadavka,
kterd md stejné dlouhé trvani jako lhata, béhem niZ nebyl objektivné schopen tak uéinit z diivodu prekdzek
piicitatelnych obhajobé?

B) soud v ptipadé A) zjisti, Ze tyto piekdzky vznikly v diasledku ,zneuZiti prava“?



8.2.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 48/15

C) v ptipadé zdporné odpovédi na otdzku polozenou pod pism. A), soud zjisti, Ze vnitrostatni pravo poskytuje
dostate¢né zaruky pro ukonceni trestniho vysetfovani béhem pfimérené lhity?

2.2. Je rozhodnuti neuplatnit klasifikaci vyse uvedenych vad jako ,poruseni podstatnych formalnich pozadavka®, kterou
stanovi vnitrostdtn{ prévo, slucitelné s unijnim prévem, a sice:

A) Bylo by dostate¢né zaruceno pravo podle ¢l. 6 odst. 3 smérnice & 2012/13/EU (') [smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2012/13/EU ze dne 22. kvétna 2012 o prdvu na informace v trestnim fizeni] spocivajici
v poskytnuti podrobnych informaci tykajicich se obvinéni ze spachani trestného ¢inu obhajobg,

-1) pokud jsou tyto informace poskytnuty po skute¢ném predlozeni obzaloby soudu, ale pfedtim, neZ je
proveden jejich soudni pfezkum, jakoz i pokud byly obhajobé poskytnuty veskeré informace o podstatnych
aspektech obvinéni ze spachdni trestného ¢inu predtim, nez byla obzaloba pfedlozena soudu (tak tomu je
v piipadé obvinéného M. Christova)?

-2) v piipadé kladné odpovédi na otdzku polozenou pod polozkou 2.2.A)-1) — pokud jsou tyto informace
poskytnuty jesté po skute¢ném piedlozeni obzaloby soudu, ale pfedtim, nez soud tuto Zalobu pfezkoums,
a obhajobé byly poskytnuty cistecné informace tykajici se podstatnych aspektti obvinéni ze spachdni
trestného Cinu predtim, nez byla obzaloba pfedloZena soudu, pficemz pouze &iste¢né informace byly
poskytnuty proto, ze piekazky byly pricitatelné obhajobé (tak tomu je v piipadé obvinénych N. Koleva
a S. Kostadinova)?

-3) pokud tyto informace vykazuji rozpory ohledné konkrétniho vyjadfeni Zadosti o tplatek (jednou bylo
uvedeno, Ze uplatek vyslovné pozadoval jiny obvinény, zatimco obvinény M. Christov projevil svou
nespokojenost pokiivenym vyrazem obliceje, kdyz osoba podléhajici celni kontrole nabidla pfilis malou
penézitou &astku, zatimco jindy bylo uvedeno, Ze obvinény M. Christov vyslovné a konkrétné pozadoval
tplatek)?

B) Bylo by v piivodnim Fizeni dostate¢né zaruceno pravo obhajoby podle ¢l. 7 odst. 3 smérnice €. 2012/13, aby ji
byl poskytnut pfistupu k materidlim ,nejpozdéji pii pedlozeni obzaloby soudu®, pokud méla obhajoba piistup
nevyuzila z diivodu prekdzek (nemoc, pracovni povinnosti) a s odkazem na vnitrostatni pravo, které pozaduje,
aby bylo pfedvoldni za G¢elem nahlizeni do materidlti pfedlozeno alespon tfi dny v pfedstihu? Musi byt po
odstranéni prekdzek a v piipadé alespon tifdenni Ihiity k pfedlozeni pfedvoldni za ticelem nahlizeni poskytnuta
druhd piilezitost? Je nutné pfezkoumat, zda uvedené prekdzky objektivné existovaly nebo zda predstavuji
zneuzit{ préva?

C) M4 zdkonem stanoveny pozadavek obsazeny v ¢l. 6 odst. 3 [,nejpozdéji pii pfedlozeni obzaloby soudu*], resp.
v ¢&l. 7 odst. 3 smérnice ¢. 2012/13 [,nejpozdéji pfi predlozeni obzaloby soudu“] stejny vyznam v obou
ustanovenich? Jaky vyznam md tento pozadavek — pfed skutecnym pfedloZenim obzaloby soudu nebo
nejpozdéji pii jeho pfedloZeni soudu, anebo po jejim predlozeni soudu, ale predtim, nez soud ucini opatieni
tykajici se prezkumu této obzaloby?

S}

Mé zakonny pozadavek na poskytnuti informaci tykajicich se obvinéni ze spachani trestného ¢inu obhajobé
a na poskytnuti piistupu ke spisu fizeni takovym zptisobem, aby mohl byt zajistén ,G¢inny vykon préva na
obhajobu” a ,spravedlivy proces“ podle ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 2 a 3 smérnice ¢. 2012/13, stejny vyznam
v obou ustanovenich? Byl by tento pozadavek splnén,
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-1) kdyby byly podrobné informace tykajici se obvinéni ze spachdni trestného ¢inu obhajobé poskytnuty sice
po piedloZeni obzaloby soudu, ale pfedtim, nez byla u¢inéna opatfeni k jejimu prezkumu v dané véci,
a obhajob¢ byla poskytnuta dostate¢na lhata k piipravé? — Predtim byly poskytnuty nedplné a ¢astené
informace tykajici se obvinéni ze spachdni trestného cinu.

1
>

kdyby méla obhajoba pfistup ke viem materidlim sice po predlozeni obzaloby soudu, ale pfedtim, neZz byla
ucinéna opatieni k jejimu pfezkumu v dané véci, a byla ji poskytnuta dostate¢nd lhita k piipravé? — Diive
méla obhajoba pfistup k velké ¢asti materidlti tykajicich se fizeni.

1
N
~

kdyby soud ucinil opatfent, jimiz by obhajobé zarucil, Ze vSechna prohlasent, kterd ucini poté, co se seznami
s podrobnou obzalobou a v§emi materidly tykajicimi se fizeni, budou mit stejny Géinek, jaky by méla, kdyby
byla u¢inéna vici statnimu zdstupci jesté ped predlozenim obzaloby soudu?

E) Byl by zajistén ,spravedlivy proces” podle ¢l. 6 odst. 1 a 4, jakoZ i ,i¢inny vykon prava na obhajobu” podle ¢l. 6
odst. 1 smérnice ¢. 2012/13, kdyby se soud rozhodl zahdjit soudni fizeni o kon¢ené obzalobé, kterd vykazuje
rozpory tykajici se vyjadieni zddosti o uplatek, pficemz by ovSem bylo posléze statnimu zastupci umoznéno,
aby tyto rozpory odstranil, a G¢astnikéim fizeni by bylo umoznéno, aby uplatnili prava, kterd by jim pfislusela
pii pfedloZeni obzaloby v piipadé neexistence takovych rozport?

F) Bylo by dostate¢né zaruceno pravo na piistup k obhdjci zakotvené v ¢l. 3 odst. 1 smérnice ¢ 2013/48/EU (%),
kdyby bylo v rdmci trestniho vySetfovani advokatovi umoznéno dostavit se, aby byl srozumén s pfedbéznym
obvinénim ze spachdni trestného ¢inu a byl mu poskytnut dplny piistup ke vSem materidlim tykajicim se
fizeni, ten se ale z divodu pracovnich povinnosti a s odkazem na vnitrostdtni pravo, které stanovi lhiitu
k predlozeni pfedvolani v délce alespori tif dni, nedostavil? Musi byt poskytnuta novd lhita v délce alespon tii
dni poté, co tyto povinnosti zaniknou? Je nutné zkoumat, zda je diivod pro [ne]dostaveni se opravnény nebo
zda doslo ke zneuziti prava?

G) Meélo by poruseni prava na piistup k obhdjci v trestnim vySetfovani zakotvené v ¢l. 3 odst. 1 smérnice ¢. 2013/
48 dopad na ,prakticky a Gi¢inny vykon prava na obhajobu®, pokud by soud po pfedlozeni obhajoby tomuto
soudu poskytl advokétovi tiplny piistup ke kone¢né a podrobné obzalobg, jakoz i ke vsem materidléim tykajicim
se Fizeni, a ndsledné by ucinil opatfeni s cilem zarucit advokétovi, Ze vSechna prohldseni, kterd u¢ini poté, co se
seznami s podrobnou obZalobou a se viemi materidly tykajicimi se fizeni, budou mit stejny acinek, jaky by
méla, kdyby byla u¢inéna vici statnimu zdstupci jesté pied piedloZzenim obzaloby soudu?

2.3. Je subjektivni pravo na zastaveni trestniho Fizeni (za vySe objasnénych podminek), které vzniklo obvinéné osobg,
slucitelné s unijnim prévem, pfestoZe existuje moznost v plném rozsahu napravit ,poruSeni podstatnych
formalnich pozadavka®, které nenapravil statni zdstupce, opatfenimi pfijatymi soudem v rdmci soudniho fizeni,
takze pravni situace obvinéné osoby by nakonec byla stejnd jako situace, ve které by se nachdzela v pfipadé vcasné
napravy tohoto poruseni?

3) Lze pouzit piznivéjsi vnitrostatni pravni Gpravu tykajici se prava na projednani véci v ramci pfiméfené lhiity, prava na
informace, jakoZ i prdva na piistup k obhdjci, pokud by spolu s dal§imi okolnostmi (postup popsany v bodé 1) vedla
k zastaveni trestniho F{zeni?
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4) Je tieba vykladat ¢l. 3 odst. 1 smérnice ¢. 2013/48 vykladat v tom smyslu, Ze vnitrostatni soud zmoctiuje k vylouceni ze
soudniho Fzeni advokata, ktery zastupoval dvé obvinéné osoby, pfi¢emz jedna osoba vypovidala o skute¢nostech, které
poskodily zdjmy druhého obvinéného, ktery sim nevypovidal?

V piipadé kladné odpovédi na tuto otdzku, zajistil by soud pravo na pfistup k obhdjci ve smyslu ¢l. 3 odst. 1 této smérnice,
pokud by poté, co piipustil Gcast advokata, ktery soucasné obhajoval dva obvinéné s protichtidnymi zdjmy, na soudnim
fizeni, pidélil kazdému z obou obvinénych nového odlisného obhdjce ex offo?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2012/13/EU ze dne 22. kvétna 2012 o pravu na informace v trestnim fzeni (UF. vést.
L 142, s. 1).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2013/48/EU ze dne 22. ffjna 2013 o prévu na piistup k obhdjci v trestnim fizeni a fizeni
tykajicim se evropského zatykactho rozkazu a o prévu na informovéni tfeti strany a prdvu na komunikaci s tfetimi osobami
a konzuldrnimi Gfady v piipadé zbaveni osobni svobody (Uf. vést. L 294, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o pfedb&iné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia n® 5 de Alcobendas
(Spanélsko) dne 20. listopadu 2015 - Ibercaja Banco S.A.U. v. José Cortés Gonzilez

(V& C-613[15)
(2016/C 048/23)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de Primera Instancia n® 5 de Alcobendas

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Tbercaja Banco S.A.U.

Zalovany: José Cortés Gonzilez

Predbéiné otizky

1) Brani ¢l. 3 odst. 1, ¢l. 4 odst. 1, ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13/EHS (') ze dne 5. dubna 1993 takovému
vnitrostatnimu pravidlu, jako je ¢lanek 114 Ley Hipotecaria (hypote¢ni zakon), ktery vnitrostitnimu soudu umoziuje,
aby pfi posouzeni zneuzivajictho charakteru klauzule stanovici troky z prodleni ovéfil pouze to, zda sjednand drokovd
sazba presahuje trojndsobek zdkonné trokové sazby, a neumoziuje mu zohlednit jiné okolnosti?

2) Brani ¢l. 3 odst. 1, ¢l. 4 odst. 1, ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/13/EHS takovému vnitrostitnimu pravidlu, jako
je ¢lanek 693 $panélského soudniho fddu, ktery umoznuje pozadovat piedcasné splaceni Gvéru pii nezaplaceni ti
mési¢nich splatek, aniz jsou zohlednény jiné faktory, jako je doba trvani nebo vyse tivéru anebo jakékoliv jiné relevantni
dtivody, a ktery kromé toho ¢ini moznost vyhnout se Gi¢inkim uvedené predcasné splatnosti zdvislou na vili véfitele,
vyjma piipadd, kdy je hypotékou zatizena nemovitost uzivand dluznikem pro vlastni bydleni?

3) Je ¢tvrté piechodné ustanoveni zdkona 1/2013 v rozporu s judikaturou Cofidis (*)?

(') - Smérnice Rady 93/13[EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkéch [zneuZivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych
smlouvach (Uf. vést. L 95, s. 29).
() - Rozsudek C-473/00, EU:C:2002:705.
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Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Cour de cassation (Francie) dne 23. listopadu 2015 —
A-Rosa Flussschiff GmbH v. Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et
d’allocations familiales d’Alsace (Urssaf), pravni ndstupkyné Urssaf du Bas-Rhin,
Sozialversicherungsanstalt des Kantons Graubiinden

(Véc C-620[15)
(2016/C 048/24)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnice ptivodniho fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): A-Rosa Flussschiff GmbH

Odpiirkyné v kasacnim fizeni: Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales d’Alsace
(Urssaf), pravni nastupkyné Urssaf du Bas-Rhin, Sozialversicherungsanstalt des Kantons Graubiinden

Predbéznd otdzka

Je t¢inek spojeny s potvrzenim E 101 vydanym v souladu s ¢l. 11 odst. 1 a ¢l. 12a [odst.] 1a nafizeni (EHS) ¢. 574/72 ze
dne 21. bfezna 1972, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni (EHS) ¢. 1408/71 ze dne 14. ¢ervna 1971
o uplatiovani systému socidlniho zabezpeceni na zaméstnané osoby, osoby samostatné vydéleéné ¢inné a jejich rodinné
piislusniky pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (), instituci uréenou tfadem clenského stdtu, jehoz pravni predpisy v oblasti
socidlniho zabezpecenti jsou naddle pouzitelné na postaveni zaméstnané osoby, zdvazny pro instituce a Gfady hostitelského
statu i pro soudy téhoz ¢lenského statu, kdyz se zjisti, ze podminky vykonu ¢innosti zaméstnané osoby zjevné nespadaji do
vécné piisobnosti vyjimek uvedenych v ¢l. 14 odst. 1 a 2 nafizeni ¢. 1408/71 (%)?

(') Uk vést. L 74, s. 1; Zvl. vyd. 05/01, s. 83.
() Ut vést. L 149, s. 2; Zvl. vyd. 05/01, s. 35.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Cour de cassation (Francie) dne 23. listopadu 2015 -
W a dalsi v. Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d’assurance maladie des Hauts-de-Seine, Caisse
Carpimko

(Véc C-621/15)
(2016/C 048/25)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelky: W a dalsi

Odpiirci: Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d’assurance maladie des Hauts-de-Seine, Caisse Carpimko
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Predbéiné otizky

1) Je ¢lanek 4 smérnice Rady 85/374/EHS ze dne 25. Cervence 1985 o sblizovani pravnich a spravnich predpisii clenskych
statt tykajicich se odpovédnosti za vadné vyrobky (') v oblasti odpovédnosti farmaceutickych laboratoff za vakciny,
které vyrabi, v rozporu se zptsobem prokazovéni, podle né¢hoz se maze soud, ktery rozhoduje ve véci samé, domnivat
pii vykonu své svrchované posuzovaci pravomoci, Ze skute¢nosti, jez uvadi navrhovatel, pfedstavuji zdvazné, piesné
a shodujici se pravni domnénky, které mohou prokdzat vadu vakciny a existenci pfic¢inné souvislosti mezi vakcinou
a nemoci, a to navzdory konstatovani, ze lékarsky vyzkum nezjistil souvislost mezi ockovanim a vypuknutim nemoci?

2) V piipadé zaporné odpovédi na prvni otdzku, je ¢lanek 4 vyse uvedené smérnice 85/374 v rozporu s takovym systémem
pravnich domnének, podle né¢hoz by pficinnd souvislost mezi vadou pfisuzovanou vakciné a $kodou, kterou utrpéla
poskozend osoba, byla povazovdna za danou vzdy, kdyZ existuji urcité nepfimé dikazy p¥icinné souvislosti?

3) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, musi byt ¢linek 4 vySe uvedené smérnice 85/374 vyklddan v tom smyslu,
ze dikaz existence pii¢inné souvislosti mezi uvedenou vadou a $kodou, kterou poskozend osoba utrpéla, jenz md
pfedlozZit tato osoba, mize byt povazovan za ptedlozeny pouze v piipadé, Ze je tato souvislost prokdzana védeckym
zptsobem?

(") UK vest. L 210, s. 29.

Zadost o rozhodnuti o predbéziné otdzce podand Vilniaus apygardos administracinis teismas (Litva)
dne 23. listopadu 2015 - Litdana UAB v. Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos

(V& C-624/15)
(2016/C 048/26)

Jednaci jazyk: litevstina

Predkladajici soud

Vilniaus apygardos administracinis teismas

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Litdana UAB

Zalovany: Valstybiné mokesc¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Predbéiné otizky

1. Jsou podle ¢l. 314 pism. a) a ¢l. 226 odst. 11 smérnice 2006/112 (') a podle ¢l. 314 pism. d) a ¢l. 226 odst. 14 uvedené
smérnice piipustné vnitrostatni pfedpisy ¢i praxe z takovych predpistt vychazejici, které brani osobé povinné k dani
uplatnit rezim ziskové pfirdzky z divodu, Ze spravce dané pfi dafové kontrole zjisti, Ze na fakturdch s DPH na dodané
zbozi byly uvedeny nespravné informace ¢i ddaje o uplatnéni rezimu ziskové ptirdzky nebo osvobozeni od DPH, aviak
osoba povinnd k dani tuto skutecnost nevédéla a védét nemohla?
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2. Je tieba ¢lanek 314 smérnice 2006/112 chdpat a vykladat tak, ze ackoli je na faktufe s DPH uvedeno, Ze zboZi je
osvobozeno od DPH (¢l. 226 odst. 11 smérnice 2006/112) nebo Ze prodévajici uplatnil pti dodani zbozi rezim ziskové
piirdzky (¢l. 226 odst. 14 smérnice 2006/112), vznikd osobé povinné k dani pravo uplatnit rezim ziskové pfirdzky jen
v piipadé, Ze dodavatel zbozi skute¢né uplatnil rezim ziskové pfirdzky a fadné splnil své povinnosti, pokud jde o tihradu
DPH (uhradil DPH ze ziskové pfirdzky ve svém stdtg)?

(") Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pfidané hodnoty (Uf. vést. L 347, s. 1).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 1. prosince 2015 VSM Geneesmiddelen BV proti usneseni
Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 16. zafi 2015 ve véci T-578/14: VSM Geneesmiddelen BV
v. Evropskd komise

(V& C-637/15 P)
(2016/C 048/27)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: VSM Geneesmiddelen BV (zdstupce: U. Grundmann, advokat)

Dalsi Gcastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

— zrusit usneseni Tribunalu (osmého sendtu) ve véci T-578/14 ze dne 16. zai{ 2015 dorucené faxem dne 21. zati 2015,

— zrusit rozhodnuti predsedy sendtu nezatadit dopisy podané ve dnech 22. a 24. ¢ervence 2015 do spisu ve véci T-578/
14, doru¢ené dne 21. z4if 2015,

— urdit, Zze Komise protipravné nezahdjila provedeni hodnoceni zdravotnich tvrzeni tykajici se botanickych latek
Evropskym tfadem pro bezpecnost potravin podle ¢l. 13 odst. 3 nafizeni (ES) 1924/2006 od 1. srpna 2014,
a podptrné zrusit rozhodnuti, které je tdajné obsazeno v dopise Komise ze dne 29. Cervna 2014, o nezahdjeni
hodnoceni zdravotnich tvrzeni tykajici se botanickych latek dradem EFSA podle ¢lanku 13 pfed 1. srpnem 2014,

— ulozit Komisi ndhradu ndklad@ fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Podle ¢l. 13 odst. 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1924/2006 ze dne 20. prosince 2006 o vyzivovych
a zdravotnich tvrzenich pfi oznacovani potravin (ddle jen ,nafizeni o zdravotnich tvrzenich), méla Evropskd komise
pfijmout nejpozdéji do 31. ledna 2010 seznam schvilenych tvrzeni tykajicich se litek pouzivanych v potravinich. Pii
piipravé piijeti takového seznamu byl Evropsky tfad pro bezpecnost potravin (déle jen ,EFSA“) povéfeny posouzenim
tvrzeni, kterd byla pfedloZena ¢lenskymi staty. V zaf{ 2010 vsak Komise ozndmila, Ze pferudi a piehodnoti hodnotici
postup, pokud jde o tvrzeni tykajici se botanickych ldtek, v diisledku ¢ehoz EFSA prestal posuzovat tato tvrzeni. Komise
prerusila jen hodnotici postup tykajici se botanickych latek, ale nikoli postup hodnoceni jinych podobnych chemickych
latek.
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Spole¢nost VSM Geneesmiddelen B.V. Evropskou komisi dopisem ze dne 23. dubna 2014 vyzvala, aby EFSA ulozZila pokyn
neprodlené pokracovat v posuzovani zdravotnich tvrzeni tykajicich se botanickych latek pouzivanych v potravinach.

Spole¢nosti VSM Geneesmiddelen B.V. se zdsadné dotyka stavajici mezera zdkona a nejistota v oblasti zdravotnich tvrzeni
tykajicich se botanickych latek pouzivanych v potravindch. Nékterd zdravotni tvrzeni, kterd byla predloZena Evropské
komisi, se tykaji botanickych ldtek, které se pouzivaji ve vyrobcich spole¢nosti VSM Geneesmiddelen B.V. Patfl mezi né
tvrzeni tykajici se kopfivy/urtica (tvrzeni 2346, 2498 a 2787), tiezalky teckované/hypericum perforatum (tvrzeni 2272
a 2273), medunky lékaiské (tvrzeni 3712, 3713, 2087, 2303 a 2848) a vilinu virzinského/hamamelis virginiana (tvrzeni
3383). Zadné z téchto tvrzeni nebylo do dnesniho dne Gfadem EFSA posouzeno, a tudiz neni zafazeno na seznam Komise
podle ¢l. 13 odst. 3 nafizeni o zdravotnich tvrzenich.

Prislusny Komisaf navrhovatelku v dopise ze dne 19. ¢ervna 2014 informoval o tom, Ze Komise byla sezndmena s obavami
raznych ¢lenskych statt a subjektd, tykajicimi se odlisného zachdzeni s vyrobky obsahujicimi tyto latky, jednak na zdkladé
pravni tpravy tykajici se zdravotnich tvrzeni pro potraviny a jednak na zakladé pravni Gpravy tykajici se tradi¢nich 1é¢iv
z rostlin. Komisaf informoval navrhovatelku, Ze Komise v tomto stddiu nezahdji hodnoceni zdravotnich tvrzeni tykajicich se
botanickych ldtek. Potfebuje totiz urcitou dobu k urceni nejefektivnéjstho pozadovaného postupu.

Odpovéd Komisafe nebyla pro navrhovatelku pfijatelnd. Z toho dtivodu préavni zastupce navrhovatelky v tomto fizeni zaslal
Komisafi dne 8. ¢ervence 2014 dalsi dopis, v némz byla stanovena lhiita pro zahdjeni posouzeni zdravotnich tvrzeni
tykajicich se botanickych latek afadem EFSA nejpozdéji do 31. ¢ervence 2014. Na tento dopis nepfisla zddnd odpoved.

Navrhovatelka podala Zalobu k Tribundlu, v rdmci niZ se domdhd, aby tento soud urcil, Ze Komise protiprdvné nezahdjila
provedeni hodnoceni zdravotnich tvrzeni tykajicich se botanickych latek Gfadem EFSA, a podptirné pozaduje zruseni
rozhodnuti o nezahdjeni hodnoceni zdravotnich tvrzeni tykajicich se botanickych ldtek dfadem EFSA. Tribundl zamitl
zalobu ve véci T-578/14 jako nepfipustnou usnesenim ze dne 16. zaf{ 2015. Timto kasa¢nim opravnym prostfedkem se
navrhovatelka domédha toho, aby Soudni dvir zrusil vySe uvedené usneseni Tribundlu a pfijal rozhodnuti, kterého se

zalobkyné domdhd zalobou podanou k Tribundlu.

Navrhovatelka tvrdi, Ze napadené usnesent je stizeno procesnimi vadami, které poskozuji zdjmy navrhovatelky, a Tribundl
navic vyse uvedenym usnesenim porusil unijni pravo. Tribundl rozhodl, Ze Zaloba je nep¥ipustnd, protoze i) navrhovatelka
nerespektovala lhity stanovené pravni dpravou, i) navrhovatelka fddné neprokdzala, ze md pravni zdjem na podani Zaloby,
iij) pfechodna opatfeni stanovend v cldnku 28 nafizeni ¢. 1924/2006 postacuji na ochranu podnikatelskych subjektt
v oblasti potravindfského pramyslu a neexistuje zadnd vyhoda vyplyvajici z pfijeti kone¢ného seznamu zdravotnich tvrzeni
povolenych pro podnikatelské subjekty v oblasti potravindfského préimyslu a iv) ustanoveni nafizeni o zdravotnich
tvrzenich ponechdvaji na tivaze Komise definovani ¢asového ramce, ve kterém by mél byt pfijat seznam schvélenych
zdravotnich tvrzeni a Komise md v této oblasti pfi tom Sirokou diskre¢ni pravomoc. Tato konstatovani Tribundlu podle
nazoru navrhovatelky odporuji SFEU, Listiné zadkladnich prav Evropské unie a jinym unijnim pravnim ptedpistim.

Komise nemd Sirokou diskre¢ni pravomoc pro posouzeni, kdy a jak mize jednat. V ¢l. 13 odst. 3 nafizeni ¢. 1924/2006 je
uvedeno, Ze se Komise musi konzultovat tfad EFSA pred piijetim jakéhokoli rozhodnuti a Ze vypracovani seznamu musi
dokoncit nejpozdéji do 31. ledna 2010. Komise nemd zddnou diskre¢ni pravomoc, pokud jde o konzultaci tifadu EFSA
a pfijeti seznamu nejpozdéji do 31. ledna 2010. Uvahy Tribunlu jsou nespravné. Vzhledem k tomu, Ze ¢lenské staty musi
piijmout obsah smérnic Evropské unie ve lhtté stanovené smérnici, a v diisledku toho podléhaji unijnimu pravu, totéz plati
pro Evropskou komisi, kterd je rovnéz vazdna lhitami stanovenymi nafizenim. Pokud je nedodrzeni lhat ¢lenskymi stty
povazovano za zjevné poruseni unijniho préva, totéz plati pro nedodrzeni lhat stanovenych nafizenim o zdravotnich
tvrzenich Komuisi.



C 48/22 Ufednf véstnik Evropské unie 8.2.2016

Tribunal se dopustil nespravného posouzeni, kdyz uvedl, Ze podnikatelské subjekty v oblasti potravindiského pramyslu,
jako je navrhovatelka, jsou chrénény piechodnymi opatienimi. Clanek 28 odst. 5 nafizen{ odkazuje piimo na ¢l. 13 odst. 3
nafizeni, coz znamend, Ze pfechodnd opatieni pfestala platit nejpozdéji dne 31. ledna 2010. Dalo by se souhlasit s tim, Ze
tato lhita nebyla dodrzena a Ze prechodnd opatfeni se pouziji po 31. lednu 2010 béhem nékolika mésict, ale
nerespektovani pravem stanovenych lhit po dobu Sesti let neni v souladu se samotnymi cili nafizeni o zdravotnich
tvrzenich.

Vzhledem k tomu, Ze navrhovatelka podala 7adosti, které nyni zkoumd dfad EFSA, navrhovatelka spliuje kritérium
piimého dotceni, a proto mtze podat zalobu proti Komisi. Tvrzeni Tribundlu ve véci T-296/12 se uplatni i na tuto véc.

Navrhovatelka dodrzela vSechny lhiity stanovené v ¢lancich 265 SFEU a 263 SFEU. Tribundl porusil pravo navrhovatelky na
u¢innou soudni ochranu v souladu s Listinou zdkladnich prav Evropské unie.

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani First-tier Tribunal (Spojené kralovstvi) dne
3. prosince 2015 — Spravci Panayi Accumulation & Maintenance Settlements v. Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs

(V& C-646[15)
(2016/C 048/28)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Spravci Panayi Accumulation & Maintenance Settlements

Zalovany: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

PiedbéZné otizky

1) Je v souladu se svobodou usazovani, volnym pohybem kapitdlu nebo volnym pohybem sluzeb, aby ¢lensky stat pfijal
a ponechal si takovou prdvni tpravu, jakou je ¢lanek 80 zdkona z roku 1992 o zdanitelnych pFjmech (Taxation of
Chargeable Gains Act 1992), podle néhoz vznikd dafiovd povinnost z latentniho kapitdlového zisku z hodnoty aktiv
svéfenského fondu, jakmile spravci svéfenského fondu piestanou mit trvalé bydlisté nebo obvykly pobyt na dzemi
¢lenského statu?

~

Za piedpokladu, ze uvedend danovd povinnost omezuje piislusnou svobodu, je takovito dafi ospravedlnitelnd podle
zdsady vyvazeného rozdéleni danovych povinnosti a je takovdto dan pfiméfend, pokud pravni Gprava neumoziuje
svéfenskym sprdvcim ani odlozeni placeni dané ¢i jeji zaplaceni ve spldtkdch, ani nezohlediiuje ndsledny pokles
hodnoty aktiv svéfenského fondu?

Zejména jsou vzneseny ndsledujici otdzky:

3) Dotykd se nékteré ze zdkladnich svobod skutecnost, Ze ¢lensky stat ulozil danovou povinnost z latentniho kapitdlového
zisku na zvy$eni hodnoty aktiv svéfenskych fondi v dobé, kdy vétsina svéfenskych spravcii prestala mit trvalé bydlisté
nebo obvykly pobyt na tzemi ¢lenského statu?
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4) Je omezeni svobody zptisobené timto zdanénim pfi opusténi danového rezimu ospravedlnitelné zdsadou vyvazeného
rozdéleni danovych povinnosti za okolnosti, kdy mohla byt dan z kapitdlovych vynosti vyméfena z realizovaného zisku,
avSak pouze za situace, Ze by v budoucnosti nastaly urcité okolnosti?

5) Mize byt piiméfenost dovozena na zdkladé skutkovych okolnosti konkrétniho piipadu? Je konkrétné omezeni
zpusobené takovou danovou povinnosti pfiméfené, pokud:

(a) prdvni Gprava neobsahuje zddné ustanoveni o moznosti odkladu placeni dané ¢i jeji zaplaceni ve splatkdch, ani
nezohlediuje ndsledny pokles hodnoty aktiv svéfenského fondu po opusténi dafiového rezimu,

b) avSak v pifpadé odvoldnim napadeného danového vyméru byl majetek proddn pied splatnosti dané a hodnota
prip p vy yl maj p p p
piislusnych aktiv v obdobi mezi pfemisténim svérenského fondu a datem prodeje neklesla?

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 3. prosince 2015 TV2/Danmark A/S proti rozsudku
Tribunélu (osmého sendtu) vydanému dne 24. zdfi 2015 ve véci T-674/11, TV2/Danmark A/
S v. Evropskéd komise

(V& C-649/15 P)
(2016/C 048/29)

Jednaci jazyk: ddnstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navrhovatelka): TV2/Danmark A[S (zdstupce: O. Koktvedgaard, advokat)

Dalsi vicastnici Fizeni: Evropskd komise, Ddnské krdlovstvi, Viasat Broadcasting UK Ltd

Néavrhové zaddni

1. Zrusit napadeny rozsudek v rozsahu, ve kterém v ném bylo rozhodnuto ve prospéch Komise v souvislosti s hlavnim
ndvrhovym zddanim TV2, aby Tribundl rozhodl ve véci a zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, ve kterém je v ném
konstatovdno, Ze posuzovand opatfeni ptedstavuji statni podporu podle ¢l. 107 odst. 1 SFEU. Podptrné, vratit véc
k opétovnému posouzeni Tribunalu.

2. Zrusit napadeny rozsudek v rozsahu, ve kterém v ném bylo rozhodnuto ve prospéch Komise v souvislosti s druhou &asti
podptrného navrhového zadani TV2, aby Tribunal rozhodl ve véci a zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, ve kterém je
v ném konstatovano, Ze piijmy z koncesiondiskych poplatkd, které byly v letech 1997 az 2002 pievedeny na TV2 a poté
na regiony, predstavovaly stdtni podporu ve prospéch TV2. Podptrné, vritit véc v tomto rozsahu k opétovnému
posouzeni Tribunélu.

3. Zrusit napadeny rozsudek v rozsahu, v némz bylo TV2 uloZeno, Ze ponese vlastni néklady fizeni a nahradi tfi ¢tvrtiny
nakladi fizeni vynalozenych Komisi; ulozit Komisi ndhradu ndkladt, které TV2 vznikly v souvislosti s fizenim pfed
Tribundlem i pfed Soudnim dvorem. Pokud by byla véc vrdcena Tribundlu, rozhodnuti o ndkladech fizeni by mélo
zohlednit rozsah, ve kterém byla véc vricena Tribundlu.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. TV2 tvrdi, Ze ta ¢ast napadeného rozsudku, kterou byl zamitnut jeji prvni Zalobni divod, a tudiz jeji hlavni ndvrhové
zadani, odporuje pojmu sttni podpory, jak je vymezen v ¢l. 107 odst. 1 SFEU, a rozsudek je tudiZ stizen nespravnym
pravnim posouzenim. Na podporu téchto tvrzeni TV2 uvadi tyto hlavni argumenty:

— Odmitnuti uznat, Ze kontroly provedené Rigsrevisionen (ndrodnim kontrolnim dfadem) postacovaly ke splnéni
¢tvrté podminky stanovené v rozsudku Altmark, které bylo provedeno v napadeném rozsudku, vychazi ze striktniho
a doslovného uplatnéni pozadavku této podminky spocivajictho v porovndni ndkladt. Takovy postup je prdvné
nespravny.

— Na rozdil od toho, co uved! Tribundl v napadeném rozsudku, specifickd povaha zdvazka vefejné sluzby, které mé
TV2, a zpétné uplatnéni podminek stanovenych v rozsudku Altmark vedly k situaci, kterd vyzadovala ucelové
uplatnéni této podminky: viz zdsadu v rozsudku Tribunalu ze dne 12. Ginora 2008 ve véci BUPA, T-289/03, ECLLEU:
T:2008:29, atd.

— Pokracujici kontroly Rigsrevisionen zaméfené na ovéfeni, zda je TV2 fddné vedena, zajistovaly naplnéni zdkladniho
tcelu ¢tvrté podminky stanovené v rozsudku Altmark, a za specifickych okolnosti véci tykajici se TV2 a s ohledem na
tcelové uplatnéni této podminky proto postacovaly ke zjisténi, ze ¢tvrtd podminka stanovend v rozsudku Altmark
byla splnéna.

2. TV2 dale uvadyi, Ze ta ¢ast napadeného rozsudku, kterd se tykd vyhod a kterou se zamitd druhd ¢dst jejtho podptirného
névrhového Zaddni, je stiZena nesprdvnym pravnim posouzeni, protoZe je v rozporu se zdkladnimi procesnimi
zdsadami. Na podporu téchto tvrzeni TV2 uvadi tyto hlavni argumenty:

— V zalobni odpovédi Komise uvedla, Ze souhlasi s TV2 v tom, zZe pijmy z koncesiondiskych poplatkd, které TV2
pievedla na regiony v letech 1997 az 2002, nepfedstavovaly stitni podporu ve prospéch TV2. Tribundl tedy rozhodl
ultra petita, jelikoz zkoumal a zamitl druhou ¢dst podptirného ndvrhového zddani TV2. Napadeny rozsudek je tudiz
stiZen nesprdvnym pravnim posouzenim.

— Tribundl déle rozhodl o vyhodach na zakladé vlastni argumentace. Uvahy Tribundlu, tak jak jsou uvedeny v bodech
165-174 napadeného rozsudku, nikterak nezpochybriovala TV2 ani Komise, nejsou uvedeny ani v napadeném
rozhodnuti. Tribundl timto pfekro¢il meze svého soudniho pfezkumu.

— Tribundl zdroven porusil zdsadu prava na spravedlivy proces — viz ¢ldnek 47 Listiny zdkladnich prdv Evropské unie —
tim, Ze zalozil své rozhodnuti na zalobnich diivodech a argumentech, ke kterym se Gicastnici fizeni nevyjadrili.

3. TV2 nakonec tvrdi, Ze ta ¢ast napadeného rozsudku, kterd se tykd vyhod a kterou se zamitd druhd ¢ast jejiho
podptirného névrhového zddani (body 165-174), je stiZena nesprdvnym pravnim posouzenim, protoZe je zaloZena na
zjevné nespravném vykladu ddnského préva a odporuje pojmu stdtni podpora, jak je vymezen v €l. 107 odst. 1 SFEU. Na
podporu téchto tvrzeni TV2 uvadi tyto hlavni argumenty:
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— Tribundl posoudil a pfiznal rozhodujici vyznam skute¢nosti, ze TV2 jako soucdst plnéni svych povinnosti vysilat
regiondlni televizni programy ziskavala od regiont regionalni programy, pfi¢emz platbou za tyto programy bylo
pievedeni pifjmu z koncesiondiskych poplatkt. Uvedené nelze vyvodit z tvrzeni tcastnikd ¥{zeni pfed Tribundlem
a je zjevné v rozporu s danskym pravem. Pravni kritérium, které lze vyvodit z bodti 166, 167 a 171 napadeného
rozsudku, je tudiz v zdsadé splnéno.

— V bodech 166, 167 a prvni vété bodu 173 napadeného rozsudku Tribundl poukazuje na hypoteticky scénar jako na
cast svého posouzeni statni podpory. Tento scéndf je v praxi nerealizovatelny a pro posouzeni stitni podpory je
irelevantni. Rozhodujici faktor ve véci tykajici se TV2 ve skutecnosti spociva v tom, Ze TV2 neziskala z pfevedenych
pijma z koncesionédiskych poplatkti Zadnou ekonomickou vyhodu. Jako subjekt vefejného prava byla TV2 povinna
pievést ptijmy z koncesiondiskych poplatkti na regiony a v praxi tuto povinnost splnila. Rozhodnuti Tribunalu tudiz
odporuje pojmu stdtni podpora, jak je vymezen v ¢l. 107 odst. 1 SFEU.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 4. prosince 2015 Polyelectrolyte Producers Group GEIE
(PPG), SNF SAS proti rozsudku Tribunilu (pitého rozsifeného sendtu) vydanému dne 25. zafi 2015
ve véci T-268/10 RENV, Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG), SNF SAS v. Evropskd agentura

pro chemické litky (ECHA)

(V& C-650/15 P)
(2016/C 048/30)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Utastnici izeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG), SNF SAS (zdstupci: R. Cana,
avocat, D. Abrahams, barrister, E. Mullier, avocate)

Dalsi dcastnici Fizeni: Evropskd agentura pro chemické litky (ECHA), Nizozemské kralovstvi, Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnikd Fizeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostiedek

Navrhovatelé navrhuji, aby Tribunal:

— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-268/10 RENV;

— zrusil napadeny akt;

— podptirné vratil véc Tribundlu k rozhodnuti o Zalobé na neplatnost podané navrhovateli;

— ulozil zalované v prvnim stupni nahradu néklada tohoto Fizeni, véetné nakladt fizeni pied Tribundlem.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Kasa¢ni opravny prostiedek sméfuje proti rozsudku Tribundlu ve véci T-268/10 RENV, jimZz byla zamitnuta Zaloba
navrhovatelt na zruseni rozhodnuti Evropské agentury pro chemické latky (,ECHA®), kterym byl akrylamid identifikovan

jako litka splitujici kritéria stanovend v ¢lanku 57 nafizeni ¢ 1907/2006 (') o registraci, hodnoceni, povolovini
a omezovani chemickych latek v souladu s ¢lankem 59 nafizeni ¢. 1907/2006.
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Predklddané diivody kasa¢niho opravného prostiedku lze shrnout nasledovné:

1. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni nespravnym vykladem definice ,meziproduktt“ v ¢l. 3 bodé 15
nafizeni ¢. 1907/2006

a) kdyz kone¢nd pouziti pfemériované latek povazoval za vylucovaci kritérium v rozporu s jasnym znénim ¢l. 3 bodu
15,

b) kdyz definici ,meziproduktt vyklddal zptsobem odporujicim Géelu ustanoveni nafizeni ¢. 1907/2006 a

¢) kdyZ neprovedl nezavislé posouzeni a vychdzel z irelevantnich &asti pfilohy 4 k Praktickému privodci pro
meziprodukty ECHA.

2. Tribundl porusil povinnost uvést odiivodnéni, nebof se nevypoifadal s argumentem navrhovateldi, Ze ¢l. 2 odst. 8
pism. b) nafizeni ¢. 1907/2006 se vztahuje na celou hlavu VII nafizeni ¢. 1907/2006.

3. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni nespravnym vykladem nafizeni ¢. 1907/2006 v rozsahu, v némz
rozhodl, Ze meziprodukty nejsou vynaty z pisobnosti ¢lanku 59 nafizeni ¢. 1907/2006.

4. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz rozhodl, Ze se zalovand v prvnim stupni nedopustila
nespravného posouzeni tim, Ze nezohlednila informace obsazené v pifloze XV naiizeni ¢. 1907/2006;

5. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni v souvislosti s pfiméfenosti napadeného aktu a

6. Tribundl porusil povinnost uvést odivodnéni, nebot se nevyjadiil k méné omezujicim opatfenim navrZenym
navrhovateli.

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1907/2006 ze dne 18. prosince 2006 o registraci, hodnoceni, povolovini
a omezovani chemickych latek, o ziizeni Evropské agentury pro chemické ltky, o zméné smérnice 1999/45/ES a o zruSeni nafizen{
Rady (EHS) ¢. 793/93, nafizeni Komise (ES) ¢. 1488/94, smérnice Rady 76/769/EHS a smérnic Komise 91/155/EHS, 93/67EHS, 93/
105/ES a 2000/21/ES (UK. vést. L 396, 30.12.2006, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Hogsta domstolen (Svédsko) dne 7. prosince 2015 —
Linsforsakringar AB v. A/S Matek

(V& C-654[15)
(2016/C 048/31)

Jednaci jazyk: Svédstina

Predkladajici soud

Hogsta domstolen

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Lansforsdkringar AB

Odpiirkyné: A[S Matek
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Predbéiné otizky

Otazky se tykaji vykladu a uplatfiovani ¢l. 9 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 (') ze dne 26. Gnora 2009
o0 ochranné zndmce Spolecenstvi v situaci, kdy t¥eti osoba bez souhlasu pouzije v rdmci obchodovéni oznaceni podobné
ochranné zndmce Spolecenstvi.

1) M4 na vyluéné pravo majitele vliv skutecnost, ze v obdobi péti let po zdpise nepouzival fddné ochrannou zndmku
Spolecenstvi v Evropské unii v souvislosti se zboZim ¢i sluzbami, pro které byla zapsana?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku, za jakych okolnosti a jakym zptisobem ovliviiuje tato situace vyluéné
pravo?

() Ut vést. L 78 s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 7. prosince 2015 Evropskou komisi proti rozsudku
Tribunélu (osmého sendtu) vydanému dne 24. zdfi 2015 ve véci T-674/11, TV2/Danmark A/
S v. Evropskd komise

(Véc C-656/15 P)
(2016/C 048/32)
Jednaci jazyk: ddnstina
Utastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Evropska komise (zdstupci: B. Stromsky, T. Maxian Rusche a L. Gronfeldt,

zmocnénci)

Dalsi ticastnici fizeni: TV2[Danmark A[S, Danské krélovstvi, Viasat Broadcasting UK Ltd

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostfedek

Zrusit rozsudek Tribundlu (osmého sendtu) ze dne 24. zaf{ 2015 ve véci T-674/11 TV2/Danmark A/S v. Evropskd komise,
v Casti, v niZ bylo rozhodnuti Komise 2011/839/EU ze dne 20. dubna 2011 o ddnskych opatfenich (C 2/03) ve prospéch
TV2/Danmark (") zrueno potud, pokud byly pifjmy z reklamy za roky 1995 a 1996 povazovany za stitni podporu.

Meritorné zamitl tfeti podptirné uplatnény zalobni dtivod Zalobkyné v prvnim stupni.

Ulozil zalobkyni v prvnim stupni ndhradu néklada fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Navrhovatelka tvrdi, Ze se Tribundl dopustil pochybeni, nebot nespravné vylozil pojem ,stdtni prostiedky“ uvedeny v ¢l.
107 odst. 1 SFEU, v¢etné pojmu ,kontrola“, a nepodal ndlezité odivodnéni.
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Hlavni body navrhovatel¢iny argumentace na podporu kasaéniho opravného prosttedku jsou nédsledujici:

— Tribundl pochybil v bodech 210 a 211, kdyz neuznal, Ze prostiedky TV2 Reklame jsou stitnimi prostiedky, protoze
TV2 Reklame je stitem vlastnénd spolecnost; Tribundl podal pili§ restriktivni vyklad judikatury tykajici se pojmu ,statni
prostiedky” statnich podnikd.

— Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz podal piili§ restriktivni vyklad pojmu ,kontrola® pfi
posuzovani stitni kontroly nad prostfedky TV2 Reklame. Obdobné pochybil v bodé 215, kdyz rovnéz vylozil piilis
restriktivné pojem ,kontrola“ pfi posuzovani statni kontroly nad prostiedky ve fondu TV2.

— Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz nespravné vylozil rozsudek ve véci PreussenElektra, C-379/
98, ECLLEU:C:2001:160. Tento nespravny vyklad je klicovy v rdmci odiivodnéni, jez Tribundl podal pro zruseni
napadeného rozhodnuti.

() 0] 2011 L 340, p. 1.



8.2.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 48/29

TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Air Canada v. Komise
(Véc T-9/11) (')

,,Hospodd skd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovyich a bezpetnostnich p¥iplatkii, odmitnuti uhradit provizi z p¥iplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svjcarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni“

(2016/C 048/33)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Air Canada (Québec, Kanada) (zdstupci: S. Kim, H. Bignall, J. Pheasant a T. Capel, solicitors)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: piivodné S. Noé a N. von Lingen, poté J. Bourke a S. Nog, a nakonec A. Dawes
a H. Leupold, zmocnénci, ve spoluprici s G. Peretzem, barrister)

Predmét véci

Navrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lénku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd nakladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné, a podptrné na snizeni pokuty ulozené
zalobkyni.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu v fizeni podle cldnku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP a cldnku
8 dohody mezi Evropskym spolecenstwm a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni doprava)
se zruSuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Air Canada.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd..

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnosti Air Canada.

() Uk vest. C 72, 5.3.2011.



C 48/30 Ufednf véstnik Evropské unie 8.2.2016

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Koninklijke Luchtvaart Maatschappij v. Komise
(Véc T-28/11) ()

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/34)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV (Amstelveen, Nizozemsko) (zdstupce: M. Smeets, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné S. Noé, N. von Lingen a C. Giolito, poté S. Noé, C. Giolito a A. Dawes,
zmocnénci, ve spolupraci s B. Dohertym, barrister)

Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizen{ podle clanku 101 SFEU, ¢lénku
53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd nakladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné, a podptrné na sniZeni pokuty ulozené
zalobkyni.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu v fizeni podle clanku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP a cldnku
8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni doprava)
se zruSuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Koninklijke Luchtvaart Maatschappij NV.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnosti Koninklijke Luchtvaart Maatschappij.

() UE vest. C 72, 5.3.2011.



8.2.2016 Ufednf véstnik Evropské unie C 4831

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Japan Airlines v. Komise
(Véc T-36/11) (V)

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 04835)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Japan Airlines Co. Ltd, ptivodné Japan Airlines International Co. Ltd (Tokio, Japonsko) (zdstupci: J.-F. Bellis,
K. Van Hove, advokati, a R. Burton, solicitor)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné N. von Lingen a S. Noé, poté S. Noé a J. Bourke a nakonec A. Dawes,
zmocnénci, ve spolupréci s J. Holmesem, barrister)

Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizen{ podle clanku 101 SFEU, ¢ldnku
53 Dohody o EHP a ¢ldnku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava), a podptirné na sniZeni pokuty uloZené zalobkyni a spole¢nosti Japan Airlines
Corp.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v Fizeni podle cldnku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP
a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni
doprava) se zrusuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Japan Airlines Co. Ltd a Japan Airlines Corp.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady izeni vzniklé spolecnosti Japan Airlines Co. Ltd.

(") Ur. vést. C 80, 12.3.2011.



C 48/32 Ufednf véstnik Evropské unie 8.2.2016

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Cathay Pacific Airways v. Komise
(Véc T-38/11) ()

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/36)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyne: Cathay Pacific Airways Ltd (Queensway, Hong Kong, Cina) (zdstupci: piivodné D. Vaughan, QC, R. Kreisberger,
barrister, B. Bar-Bouyssiére, advokdt a M. Rees, solicitor, poté D. Vaughan, R. Kreisberger a M. Rees)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: S. Noé, N. von Lingen a J. Bourke, poté A. Dawes, zmocnénci, ve spoluprici
s J. Holmesem, barrister)

Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizen{ podle ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd nakladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné, a podptrné na snizeni pokuty ulozené
Zalobkyni.

Vyrok rozsudku

1) Cldnky 2, 3 a 5 rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle clinku 101 SFEU, clanku 53
Dohody o EHP a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 —
leteckd ndkladni doprava) se zrusuji v rozsahu, v némz se tykaji spolecnosti Cathay Pacific Airways Ltd.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnosti Cathay Pacific Airways.

() Ut vést. C 72, 5. 3. 2011.



8.2.2016 Ufednf véstnik Evropské unie C 48/33

Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — Cargolux Airlines v. Komise
(Véc T-39/11) ()

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/37)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Cargolux Airlines SA (Sandweiler, Lucembursko) (zdstupci: piivodné J. Joshua, barrister a G. Goeteyn, solicitor,
poté G. Goeteyn, T. Soames, solicitor, C. Rawnsley, barrister a E. Aliende Rodriguez, advokatka)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: pivodné N. Khan, S. Noé a N. von Lingen, zmocnénci, ve spoluprici pivodné
s O. Jonesem, poté S. Love, barristers, poté N. Khan a A. Dawes, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrusen{ rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizen{ podle ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd nakladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd zalobkyné, a podptrné na snizeni pokuty ulozené
Zalobkyni.

Vyrok rozsudku

1) Cldnky 1 aZ 5 rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v Fizeni podle clinku 101 SFEU, clinku 53
Dohody o EHP a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 —
leteckd ndkladni doprava) se zrusuji v rozsahu, v némz se tykaji spolecnosti Cargolux Airlines International SA.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnosti Cargolux Airlines International.

() UF vést. C 80, 12. 3. 2011.



C 48/34 Utedni véstnik Evropské unie 8.2.2016

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Latam Airlines Group a Lan Cargo v. Komise
(Véc T-40/11) (")

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/38)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Latam Airlines Group SA, plivodné Lan Airlines SA (Santiago, Chile); a Lan Cargo SA (Santiago) (zdstupci:
B. Hartnett, barrister, a O. Geiss, advokat)

Zalovand: Evropsk4 komise (zdstupci: piivodné S. Nog, N. von Lingen a G. Koleva, poté G. Koleva a A. Dawes, zmocnénci, ve
spolupréci s G. Peretzem, barrister)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Rada Evropské unie (zdstupci: F. Florindo Gijén a M. Simm, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lénku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkym, a podptrné na sniZeni pokuty ulozené
zalobkynim.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v Fizeni podle cldnku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP
a clanku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni
doprava) se zrusuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Latam Airlines Group SA, pivodné Lan Airlines SA, a Lan Cargo SA.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnostem Latam Airlines Group a Lan Cargo.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady Fizen.

(") Ut vést. C 80, 12.3.2011.



8.2.2016

Utedni véstnik Evropské unie

C 48/35

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 - Singapore Airlines a Singapore Airlines Cargo
v. Komise

(Véc T-43/11) ()

,,Hospodarska soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni

ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni

palivovich a bezpetnostnich p¥iplatkii, odmitnuti uhradit provizi z p¥iplatkii) — Cldnek 101 SFEU,

clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni“

(2016/C 048/39)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Singapore Airlines Ltd (Singapur, Singapur); a Singapore Airlines Cargo Pte Ltd (Singapur) (zdstupci: piivodné
J. Kallaugher, J. Poitras, solicitors, J. Ruiz Calzado a E. Barbier de La Serre, advokati, poté J. Kallaugher, J. Poitras a J. Ruiz
Calzado)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: pGvodné S. Noé, N. von Lingen a J. Bourke, poté S. Noé, N. von Lingen a A. Dawes
a nakonec M. Dawes, zmocnénci, ve spolupréci s C. Brownem, barrister)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Rada Evropské unie (zastupci: F. Florindo Gijén a M. Simm, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zru$eni rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v Fizeni podle ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lénku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyrl, a podptrné na snizeni pokuty ulozené
zalobkynim.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle cldnku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP

a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstwm a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 —
doprava) se zrusuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Singapore Airlines Ltd a Singapore Airlines Cargo Pte Ltd.

leteckd ndkladni

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vzniklé spolecnostem Singapore Airlines a Singapore Airlines

Cargo Pte.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni.

()

UF. vést. C 89, 19.3.2011.



C 48/36 Ufednf véstnik Evropské unie 8.2.2016

Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — Deutsche Lufthansa a dalsi v. Komise
(Véc T-46/11) ()

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/40)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Deutsche Lufthansa AG (Kolin nad Rynem, Némecko); Lufthansa Cargo AG (Frankfurt nad Mohanem, Némecko),
a Swiss International Air Lines AG (Basilej, Svycarsko) (zdstupci: pavodné S. Volcker, F. Louis, E. Arsenidou a A. Israel, poté
S. Volcker a J. Orogolas, advokati)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: ptivodné M. Kellerbauer, S. Noé a N. von Lingen, poté S. Noé a A. Dawes, zmocnénci,
ve spolupraci s J. Anderson, barrister)

Predmét véci

Ndvrh na zrudenf ¢ldnkdi 1 aZ 4 rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle ¢ldnku 101
SFEU, ¢lanku 53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 dohody mezi Evropskym spoleCenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké
dopravé (véc COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava).

Vyrok rozsudku

1) Cldnky 1 az 4 rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle cldnku 101 SFEU, &ldnku 53
Dohody o EHP a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 —
leteckd ndkladni doprava) se zrusuji v rozsahu, v némz se tykaji spolecnosti Deutsche Lufthansa AG, Lufthansa Cargo AG a Swiss
International Air Lines AG.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnostem Deutsche Lufthansa, Lufthansa Cargo
a Swiss International Air Lines.

() Ut vést. C 80, 12.3.2011.



8.2.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 48/37

Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — British Airways v. Komise
(Véc T-48/11) ()

,,Hospoddr kd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecke ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich p¥iplatkii, odmitnuti uhradit provizi z piplatki) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/41)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: British Airways plc (Harmondsworth, Spojené kralovstvi) (zdstupci: ptvodné K. Lasok, QC, R. O’Donoghue,
barrister, a B. Louveaux, solicitor, poté R. O’'Donoghue, B. Louveaux a J. Turner, QC)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: N. Khan, S. Noé a N. von Lingen, zmocnénci, ve spolupraci piivodné s B. Dohertym,
poté s A. Batesem, barristers, poté N. Khan a A. Dawes, zmocnénci, ve spoluprici s A. Batesem)

Predmét véci

Ndvrh na zrusen{ rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizen{ podle ¢ldnku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 Dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle clanku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP
a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecensmm a Svycarskou konfederaci o letecké doprave (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni
doprava) se zruSuje v rozsahu, v némzZ se Evropskd komise na jedné strané domnivala, Ze British Airways plc se (i) ziiCastnila
odmitnuti platby provizi, (ii) porusila clanek 101 SFEU, cldnek 53 Smlouvy o Evropskem hospoddiském prostoru (EHP) a cldnek 8
dohody Svycarskou konfedema a Evropskym spolecenstvim o letecké dopravé mezi 22. lednem 2001 a 1. ¥ijnem 2001 a (iii)
ziicastnila se poruseni téchto ustanovent pro sluzby ndkladni dopravy uskutecnéné z Hong Kongu (Cina), Japonska, Indie, Thajska,
Singapuru, Jizni Koreje a Brazilie, a na druhé strané této spolecnosti uloZila pokutu.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnosti British Airways.

() UR vest. C 80, 12.3.2011.



C 48/38 Ufednf véstnik Evropské unie 8.2.2016

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — SAS Cargo Group a dal$i v. Komise
(Véc T-56/11) (")

,,Hospoddr kd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecke ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich p¥iplatkii, odmitnuti uhradit provizi z piplatki) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/42)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: SAS Cargo Group A/S (Kastrup, Dansko); Scandinavian Airlines System Denmark-Norway-Sweden (Stokholm,
Svédsko); a SAS AB (Stokholm) (zdstupci: ptivodné M. Kofmann, B. Creve, advokati, I. Forrester, QC, J. Killick a G. Forwood,
barristers, poté M. Kofmann, B. Creve, J. Killick a G. Forwood)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: pvodné N. von Lingen, V. Bottka a S. Nog, poté V. Bottka a A. Dawes, zmocnénci, ve
spolupréci s B. Dohertym, barrister)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Rada Evropské unie (zastupci: F. Florindo Gijén a M. Simm, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na zrusen{ rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizen{ podle ¢ldnku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 Dohody mezi Evropskym spoleCenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (Véc
COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava).

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle cldnku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP
a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni
doprava) se zrusuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti SAS Cargo Group A/S, Scandinavian Airlines System Denmark-Norway-
Sweden a SAS AB.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnostem SAS Cargo Group, Scandinavian
Airlines System Denmark-Norway-Sweden a SAS.

4) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni..

(") UK vest. C 89, 19.3.2011.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — Air France-KLM v. Komise
(Véc T-62/11) (")

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Air France-KLM (Pafiz, Francie) (zdstupci: A. Wachsmann a S. Thibault-Liger, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptvodné C. Giolito, S. Noé a N. von Lingen, zmocnénci, ve spolupraci s B. Lebrunem,
advokatem, poté C. Giolito a A. Dawes, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Rada Evropské unie (zdstupci: F. Florindo Gijén, M. Simm a M. Balta, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 —leteckd ndkladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné, a podptrné zruseni ¢l. 5 pism. b) a d) tohoto
rozhodnuti v rozsahu, v némz Zalobkyni ukladd pokutu, nebo snizeni této pokuty.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle clanku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP
a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni
doprava) se zrusuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Air France-KLM.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vzniklé spolecnosti Air France-KLM.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 95, 26.3.2011.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Air France v. Komise
(Véc T-63/11) ()

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Société Air France SA (Roissy-en-France, Francie) (zdstupkyné: A. Wachsmann a S. Thibault-Liger, advokatky)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptvodné C. Giolito, S. Noé a N. von Lingen, zmocnénci, ve spolupraci s B. Lebrunem,
advokatem, poté C. Giolito a A. Dawes, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Rada Evropské unie (zdstupci: F. Florindo Gijén, M. Simm a M. Balta, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle ¢lanku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lanku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zzalobkyné a podpirné na zruSeni ¢l. 5
pism. b) tohoto rozhodnuti v rozsahu, v némz zalobkyni uklddd pokutu, nebo na sniZeni této pokuty.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle clanku 101 SFEU, cldnku 53 Dohody o EHP
a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni
doprava) se zrusuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Société Air France SA.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vzniklé spolecnosti Société Air France.

3) Rada Evropské unie ponese vlastni ndklady fizeni.

(") UK vést. C 95, 26.3.2011.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — Martinair Holland v. Komise
(Véc T-67/11) ()

»Hospoddiskd soutéZ — Kartelové dohody — Evropsky trh letecké ndkladni dopravy — Dohody a jedndni
ve vzdjemné shodé ve vztahu k nékolika sloZkdm cen za sluzby letecké ndkladni dopravy (zavedeni
palivovych a bezpecnostnich ptiplatkii, odmitnuti uhradit provizi z pfiplatkii) — Cldnek 101 SFEU,
clinek 53 Dohody o EHP a clinek 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskem o letecké
dopravé — Povinnost uvést odiivodnéni

(2016/C 048/45)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Martinair Holland NV (Haarlemmermeer, Nizozemsko) (zdstupce: R. Wesseling, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné S. Noé, N. von Lingen a C. Giolito, poté S. Noé, C. Giolito a A. Dawes,
zmocnénci, ve spoluprdci s B. Dohertym, barrister)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle ¢ldnku 101 SFEU, ¢lanku
53 Dohody o EHP a ¢lénku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc
COMP[39258 — leteckd ndkladni doprava) v rozsahu, v némz se tykd Zalobkyné, nebo alespon zruseni ¢l. 5 pism. b) tohoto
rozhodnuti v rozsahu, v némz zalobkyni ukladd pokutu, nebo snizeni této pokuty.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti Komise C (2010) 7694 final ze dne 9. listopadu 2010 v fizeni podle clanku 101 SFEU, clanku 53 Dohody o EHP
a cldnku 8 dohody mezi Evropskym spolecenstvim a Svycarskou konfederaci o letecké dopravé (véc COMP/39258 — leteckd ndkladni
doprava) se zrusuje v rozsahu, v némz se tykd spolecnosti Martinair Holland NV.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vzniklé spolecnosti Martinair Holland.

(") Ut vést. C 95, 26.3.2011.

Rozsudek Tribundlu ze dne 18. listopadu 2015 - Einhell Germany a dalsi v. Komise
(Véc T-73/12) ()

~Dumping — Dovoz nékterych kompresorii pochdzejicich z Ciny — Cdstecné zamitnuti vraceni
zaplaceného antidumpingového cla — Stanoveni vyvozni ceny — Odpocet antidumpingového cla — Posun
Casovych wicinkii zruSeni“
(2016/C 048/46)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Einhell Germany AG (Landau an der Isar, Némecko); Hans Einhell Nederlands BV (Breda, Nizozemsko); Einhell
France SAS (Villepinte, Francie); Hans Einhell Osterreich GmbH (Viden, Rakousko) (zdstupci: R. MacLean, solicitor,
a A. Bochon, advokat)
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Zalovand: Evropska komise (zastupci: A. Stobiecka-Kuik, K. Talabér-Ritz a T. Maxian Rusche, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na ¢dstecné zruseni rozhodnuti Komise K (2011) 8831 final, C (2011) 8825 final, C (2011) 8828 final a K (2011)
8810 final ze dne 6. prosince 2011, tykajicich se Zddost{ o vraceni zaplaceného antidumpingového cla uloZeného na
dovozy nékterych kompresori pochdzejicich z Cinské lidové republiky, a v pifpadé, Ze Tribundl zrusi uvedend rozhodnuti,
ndvrh na zachovani a¢inkd uvedenych rozhodnuti, dokud Komise nepfijme opatfeni nezbytnd k vyhovéni rozsudku
Tribunélu v této véci,

Vyrok rozsudku

1) Cldnek 1 rozhodnuti Komise K (2011) 8831 final, C (2011) 8825 final, C (2011) 8828 final a K (2011) 8810 final ze dne
6. prosince 2011, tykajicich se Zddosti o vrdceni zaplaceného antidumpingového cla uloZeného na dovozy nékterych kompresort
pochdzejicich z Cinské lidové republiky, se zrusuje v rozsahu, v jakém nepfizndvd spolecnostem Einhell Germany AG, Hans Einhell
Nederlands BV, Einhell France SAS a Hans Einhell Osterreich GmbH vrdceni bezdiivodné zaplaceného antidumpingového cla nad
rdmec Cdstek, které jsou v nich uvedeny.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii Fizent.

(") Ut vést. C 109, 14.4.2012.

Rozsudek Tribundlu ze dne 18. listopadu 2015 — Nu Air Polska v. Komise
(Véc T-75/12) ()

~Dumping — Dovoz nékterych kompresorit pochdzejicich z Ciny — Cdsteiné zamitnuti vrdceni
zaplaceného antidumpingového cla — Stanoveni vyvozni ceny — Odpocet antidumpingového cla — Posun
Casovych wicinkii zruSeni*

(2016/C 048/47)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Nu Air Polska sp. z 0.0. (Var$ava, Polsko) (zdstupci: R. MacLean, solicitor, a A. Bochon, advokt)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Stobiecka-Kuik, K. Talabér-Ritz a T. Maxian Rusche, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na &istecné zruseni rozhodnuti Komise K(2011) 8826 final, C(2011) 8803 final a K(2001) 8801 final ze dne
6. prosince 2001, tykajicich se zddosti o vrdceni zaplaceného antidumpingového cla ulozeného na dovozy nékterych
kompresort pochézejicich z Cinské lidové republiky, a v pifpadé, ze Tribunl zrusi uvedend rozhodnuti, nivrh na zachovani
ucinkd uvedeného rozhodnuti, dokud Komise nepfijme opatfeni nezbytnd k vyhovéni rozsudku Tribunédlu v této véci.
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Vyrok rozsudku

1) Cldnek 1 rozhodnuti Komise K(2011) 8826 final, C(2011) 8803 final a K(2001) 8801 final ze dne 6. prosince 2011 tykajictho
se Zddosti o vrdceni zaplaceného antidumpingového cla ulozeného na dovozy nékterych kompresorii pochdzejicich z Cinské lidové
republiky se zrusuje v rozsahu, v jakém nep¥izndvd spolecnosti Nu Air Polska sp. z o.0. vrdceni bezdiivodné zaplaceného
antidumpingového cla nad ramec Cdstek, které jsou v ném uvedeny.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 118, 21.4.2012.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — VTZ a dalsi v. Rada
(Véc T-108/13) ()

,Dumping — Dovoz uriitych bezesvych trubek a dutych profilii ze Zeleza nebo oceli pochdzejicich
z Ruska — Konecné antidumpingové clo — Dotleny vyrobek*

(2016/C 048/48)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Volzskij trubnyi zavod OAO (VTZ OAO) (Volzhsky, Rusko); Taganrogskij metallurgiceskij zavod OAO (Tagmet
OAO) (Taganrog, Rusko); Sinarskij trubnyj zavod OAO (SinTZ OAO) (Kamensk-Uralsky (Rusko); Severskij trubnyj zavod
OAO (STZ OAO) (Polevskoy, Rusko) (zdsupci: J.-F. Bellis, F. Di Gianni a G. Coppo, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: S. Boelaert a B. Driessen, zmocnénci, ve spolupréci ptivodné s G. Berrischem,
advokdtem, a s B. Byrnem, solicitor, poté s B. Byrnem a nakonec s E. McGovernem, barrister)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalovanou: Evropskd komise (zdstupci: J. F. Brakeland, B. R. Killmann a A. Stobiecka-Kuik,
zmocnénci); ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s. (Ostrava-Kuncice, Ceskd republika); Benteler Steel/Tube GmbH
(Paderborn, Némecko); Dalmine SpA (Dalmine, Itdlie); Productos Tubulares, SA (Valle de Trdpaga, Spanélsko); Rohrwerk
Maxhiitte GmbH (Sulzbach-Rosenberg, Némecko); ArcelorMittal Tubular Products Roman SA (Roman, Rumunsko);
Silcotub SA (Zaldu, Rumunsko); Tubos Reunidos Industrial, SL (Amurrio, Spanélsko); V & M Deutschland GmbH
(Diisseldorf, Némecko); V & M France (Boulogne-Billancourt, Francie); Vallourec Mannesmann Oil & Gas France (Aulnoye-
Aymeries, Francie); a voestalpine Tubular GmbH & Co. KG (Kindberg (Rakousko) (zdstupci: S. Gubel, advokit,
a B. O’Connor, solicitor)

Predmét véci

Navrh na ¢astecné zruSeni provadéciho nafizeni Rady (EU) €. 1269/2012 ze dne 21. prosince 2012, kterym se na zakladé
aste¢ného prozatimniho prezkumu podle €l. 11 odst. 3 nafizen{ (ES) ¢. 1225/2009 méni provaddéci nafizeni (EU) ¢&. 585/
2012, kterym se uklddd konecné antidumpingové clo na dovoz urcitych bezesvych trubek a dutych profili ze zeleza nebo
oceli pochazejicich mimo jiné z Ruska (Uf. vést. L 357, s. 1).
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Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd v plném rozsahu.

2) Volzskij trubnyi zavod OAO (VTZ OAO), Taganrogskij metallurgiceskij zavod OAO (Tagmet OAO), Sinarskij trubnyj zavod OAO
(SinTZ OAO) a Severskij trubnyj zavod OAO (STZ OAO) ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady Fizeni vzniklé Radé
Evropské unie a spolecnostem ArcelorMittal Tubular Products Ostrava a.s., Benteler Steel/Tube GmbH, Dalmine SpA, Productos
Tubulares, SA, Rohrwerk Maxhiitte GmbH, ArcelorMittal Tubular Products Roman SA, Silcotub SA, Tubos Reunidos Industrial,
SL, V & M Deutschland GmbH, V & M France, Vallourec Mannesmann Oil & Gas France a voestalpine Tubular GmbH & Co. KG.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizend.

(") Ut vést. C 114, 20.4.2013.

Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — Recko v. Komise
(Véc T-241/13) ()

,EZOZF — Zdrucni sekce — EZZF a EZFRV — Vyda;e loucené z financovdani — Hovézi a teleci
maso — Skopove a kozi maso — Tabdk — Cldnek 69 narizeni (ES) c. 1782/2003 — Cldnek 31 odst. 2
naiizeni (ES) ¢ 1290/2005 — Cldnek 23 odst. 1 nafizeni (ES) & 796/2004“

(2016/C 048/49)

Jednaci jazyk: fectina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Reckd republika (zdstupci: 1. Chalkias, S. Papaioannou a A. Vasilopoulou, zmocnénci)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Marcoulli a D. Triantafyllou, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na zruseni provddécitho rozhodnuti Komise 2013/123/EU ze dne 26. tnora 2013, kterym se z financovani
Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje Vynaloiené Clenskymi stity v rdmci zarucni sekce Evropského zemédélského
orientacniho a zdru¢niho fondu (EZOZF), v rdmci Evropskeho zemédélského zaruéniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (Uf. vést. L 67, s. 20), v rozsahu, v némz vylucuje nékteré vydaje
vynalozené Reckou republikou.

Vyrok rozsudku

1) Provddéci rozhodnuti Komise 2013/123/EU ze dne 26. tinora 2013, kterym se z financovdni Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje
vynalozZené clenskymi stdty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského orientacniho a zdrucniho fondu (EZOZF), v rdmci
Evropského zemédélského zdrucniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), se zrusuje
v rozsahu, v némz vylucuje nékteré vydaje vynalozené Reckou republikou v odvétvi tabdku za rok poddni Zddosti 2006.
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2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise a Reckd republika ponesou vlastni ndklady fizeni.

() UK vest. C 207, 20. 7. 2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 - Perfetti Van Melle v. OHIM (DAISY a MARGARITAS)
(Spojené véci T-381/13 a T-382/13) (')

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — PfihldSka slovnich ochrannych zndmek SpoleCenstvi DAISY
a MARGARITAS — Absolutni divody pro zamitnuti — Cdstecné zamitnuti zdpisu — Neexistence
popisného charakteru — Rozlisovaci zpiisobilost — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) a c) nafizeni (ES) & 207/
2009

(2016/C 048/50)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Perfetti Van Melle SpA (Lainate, Italie) (zdstupce: P. Testa, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 10. dubna 2013 (véc R 427/2012-1) tykajicimu
se prihlasky slovniho oznaceni DAISY jako ochranné zndmky Spolecenstvi a Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho
odvolactho sendtu OHIM ze dne 10. dubna 2013 (véc R 430/2012-1) tykajicimu se pfihlasky slovniho oznaceni
MARGARITAS jako ochranné znamky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Obé rozhodnuti pryniho odvolaciho sendtu Uradu pro harmonizaci na vnitinim trhu (OHIM) ze dne 10. dubna 2013 (véci R 427/
2012-1 a R 430/2012-1) se zrusuji v rozsahu, v némz jimi byly zamitnuty ptihldsky slovntho oznaceni DAISY, resp. slovniho
oznaceni MARGARITAS, jako ochrannych zndmek Spolecenstvi pro ndsledujici vyrobky: ,cukrovinky, jemné pecivo, cukrovi, mékké
karamely, marshmallow, karamely, Zvyjkacky, Zelatina (cukrovinky), lékofice, lizdtka, toffee karamel, bonbony, cukr, okoldda, kakao*.

2) OHIM se uklddd ndhrada ndkladi ¥izeni.

(") UK vest. C 274, 21. 9. 2013.
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Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 - Perfetti Van Melle Benelux v. OHIM -
Intercontinental Great Brands (TRIDENT PURE)

(Véc T-491/13) ()

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky TRIDENT
PURE — Starsi prostorové a slovni ochranné zndmky Spolecenstvi, ndrodni ochranné zndmky a ochranné
zndmky Beneluxu PURE WHITE, mentos PURE FRESH PURE BREATH, PURE, PURE FRESH, mentos

PURE FRESH a mentos PURE WHITE — Relativni diivod pro zamitnuti — Nebezpeci zimény —
Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/200“

(2016/C 048/51)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Perfetti Van Melle Benelux BV (Breda, Nizozemsko) (zdstupce: P. Perani, G. Ghisletti a F. Braga, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinfm trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: L. Rampini, zmocnénec)

Dalsi tcastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Intercontinental Great
Brands LLC (East Hanover, New Jersey, Spojené stity) (zdstupce: M. Haak, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 9. ervence 2013 (véc R 06/2012-4) tykajicimu
se namitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Perfetti Van Melle Benelux BV a Kraft Foods Global Brands LLC.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Perfetti Van Melle Benelux BV se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 344, 23.11.2013.

Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — Chart v. ESVC
(Véc T-138/14) (')

»Mimosmluvni odpovédnost — Mistni zaméstnanec pfidéleny k delegaci Unie v Egypté — Skonceni
smlouvy — NepiedloZeni potvrzeni o skonceni sluZebniho poméru zaméstnance egyptskému orgdnu
socidlniho zabezpeceni ze strany delegace a pozdéjsi nenapraveni situace daného zaméstnance v tomto
ohledu timto orgdnem — Promlceni — PriibéZné vznikajici Skoda — Cdstecnd nep¥ipustnost — Zdsada
fddné spravy — PFiméiend lhiita — Cldnek 41 Listiny zdkladnich prdv — Dostatecné zdvainé poruseni
prdvni normy, kterd pFizndvd prdva jednotlivcim — Urcitd skoda — Pficinnd souvislost“

(2016/C 048/52)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Randa Chart (Woluwe-Saint-Lambert, Belgie) (zdstupci: T. Bontinck a A. Guillerme, advokati)
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Predmét véci
Zaloba na nihradu $kody sméfujici k ndhradé skody, kterd Zalobkyni tdajné vznikla v désledku toho, Ze delegace Evropské

unie v Kéhife (Egypt) nepfedlozila po jejim odstoupeni potvrzeni o skonceni jejiho sluzebniho poméru egyptskému organu
socidlniho zabezpedeni a pozdéji jeji situaci v tomto ohledu nenapravila.

Vyrok rozsudku

1) Evropské sluzbé pro vnéjsi cinnost (ESVC) se uklddd povinnost zaplatit pani Randé Chart ndhradu Skody ve vysi 25 000 eur.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Pani Randa Chart ponese dvé desetiny vlastnich ndkladii Fizeni a nahradi dvé desetiny ndkladii vynalozenjch ESVC.

4) ESVC ponese osm desetin vlastnich ndkladii ¥izeni a nahradi osm desetin ndkladii vynaloZenych pani Randou Chart.

(") UK vést. C 159, 26.5.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — CareAbout v. OHIM - Florido Rodriguez (Kerashot)
(V& T-356/14) (')

2 M7

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
Kerashot — Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka K KERASOL — Relativni ditvod pro zamitnuti —
Neexistence nebezpeci zimény — Cldnek 8 odstavec 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009 — Cdstecné
odmitnuti zdpisu odvolacim sendtem*

(2016/C 048/53)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: CareAbout GmbH (Diisseldorf, Némecko) (zdstupci: P. Mes, C. Graf von der Groeben, G. Rother, J. Biihling,
A. Verhauwen, J. Kiinzel, D. Jestaedt, M. Bergermann, J. Vogtmeier a A. Kramer, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: S. Palmero Cabezas, zmocnénec)

Dalsi ticastnik Fizeni pfed odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnik pred Tribundlem: José Luis Florido Rodriguez
(Sevilla, Spanélsko)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 24. biezna 2014 (véc R 1569/2013-4)
tykajicimu se ndmitkového fizeni mezi Josém Luis Florido Rodriguezem a spole¢nosti CareAbout GmbH.
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Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti CareAbout GmbH se uklddd ndhrada ndkladi Fizeni.

(") Ut vést. C 253, 4.8.2014.

Rozsudek Tribunilu ze dne 16. prosince 2015 — Svédsko v. Komise
(Véc T-521/14) ()

,Natizeni (EU) ¢ 528/2012 — Biocidni p¥ipravky — Zaloba pro necinnost — Stanoveni védeckych
kritérii pro urceni vlastnosti vyvoldvajicich naruseni endokrinni Cinnosti — Nepfijeti aktii v pFenesené
pravomoci Komisi — Povinnost konat*“

(2016/C 048/54)

Jednaci jazyk: svédstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Svédské krélovstvi (zdstupkyné: A. Falk, K. Sparrman a L. Swedenborg, zmocnénkyné)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: D. Kukovec, zmocnénec, ve spolupréci s M. Johanssonem, advokatem)

Vedlejsi ticastnici podporujici Zalobce: Danské kralovstvi (zdstupci: C. Thorning a N. Lyshej, zmocnénci); Francouzska republika
(zdstupci: D. Colas a S. Ghiandoni, zmocnénci); Nizozemské krdlovstvi (zdstupkyné: pivodné M. Bulterman a M. Noort,
poté M. Bulterman a C. Schillemans, zmocnénkyné); Finskd republika (zdstupkyné: H. Leppo, zmocnénkyné); Evropsky
parlament (zdstupci: A. Neergaard a P. Schonard, zmocnénci) a Rada Evropské unie (zastupci: M. Moore a A. Norberg,
zmocnénci)

Pfedmét véci

Navrh sméfujici ke konstatovani, Ze Komise protipravné nepfijala akty v pfenesené pravomoci tykajici se védeckych kritérii
pro urceni vlastnosti vyvoldvajicich naruSeni endokrinni ¢innosti.

Vyrok rozsudku

1) Evropskd komise nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢l. 5 odst. 3 prvniho pododstavce natizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 528/2012 ze dne 22. kvétna 2012 o doddvdni biocidnich pfipravkii na trh a jejich pouZivdni, tim, Ze nep¥ijala akty
v prenesené pravomoci, pokud jde o stanoveni védeckych kritérii pro urceni vlastnosti vyvoldvajicich naruseni endokrinni cinnosti.
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2) Komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady izeni vynaloZené Svédskym krdlovstvim.

3) Ddnské krdlovstvi, Francouzskd republika, Nizozemské krdlovstvi, Finskd republika, Evropsky parlament a Rada Evropské unie
ponesou vlastni ndklady fizeni.

(") Ur. vést. C 431, 1. 12. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2015 - Shoe Branding Europe v. OHIM (Rovnobézné pruhy
na rukdvech trika)

(Véc T-63/15) ()

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Pfihldska ochranné zndmky Spolecenstvi sestdvajici ze dvou

rovnobéZnych pruhii na dlouhych rukdvech trika — Absolutni divod pro zamitnuti — Nedostatek
rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 048/55)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Shoe Branding Europe BVBA (Oudenaarde, Belgie) (zdstupce: J. Loje, advokét)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: ptivodné P. Geroulakos, poté
D. Géja, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 3. prosince 2014 (véc R 2560/2013-5) tykajicimu
se piihlasky k zdpisu oznaceni sestdvajictho ze dvou rovnobéznych pruht na rukdvech trika jako ochranné znimky
Spolecenstvi.

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Shoe Branding Europe BVBA se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 107, 30.3.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2015 - Shoe Branding Europe v. OHIM (Rovnobézné pruhy
na kalhotich)

(Véc T-64/15) ()

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Pfihldska ochranné zndmky Spolecenstvi sestdvajici ze dvou
rovnobéznych pruhii na kalhotdch — Absolutni ditvod pro zamitnuti — Neexistence rozliSovaci
zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1 pism. b) na¥izeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 048/56)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Shoe Branding Europe BVBA (Oudenaarde, Belgie) (zdstupce: J. Loje, advokét)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné P. Geroulakos, poté
D. Géja, zmocnénci)
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Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 3. prosince 2014 (véc R 2563/2013-5) tykajicimu
se piihlasky k zdpisu oznaceni sestdvajictho ze dvou rovnobéznych pruht na kalhotich jako ochranné zndmky
Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Shoe Branding Europe BVBA se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 107, 30.3.2015.

Rozsudek Tribundlu ze dne 16. prosince 2015 — Rotkippchen-Mumm Sektkellereien v. OHIM — Ruiz
Moncayo (RED RIDING HOOD)
(Véc T-128/15) ()

,,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni — Prihldska slovni ochranné zndmky RED RIDING

HOOD — Starsi ndrodni a mezindrodni slovni ochranné znimky ROTKAPPCHEN — Relativni divod

pro zamitnuti — Neexistence nebezpeci zimény — Neexistence podobnosti oznaceni — Cldnek 8 odst. 1
pism. b) natizeni (ES) ¢. 207/2009“

(2016/C 048/57)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Rotkdppchen-Mumm Sektkellereien GmbH (Freyburg, Némecko) (zdstupce: W. Berlit, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: J. Lewis a A. Folliard-Monguiral,
zmocnénci)

Dalsi ticastnik Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnik pred Tribundlem: Alberto Ruiz Moncayo
(Entrena, Spanélsko) (zdstupce: E. Valentin Prades, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 28. ledna 2015 (véc R 1012/2014-4), tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi spole¢nosti Rotkidppchen-Mumm Sektkellereien GmbH a Albertem Ruizem Moncayoem.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Spolecnosti Rotkappchen-Mumm Sektkellereien GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 171, 26.5.2015.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 7. prosince 2015 - POA v. Komise
(Véc T-584/15 R)

~Rizeni o piedb&Znych opatienich — Zverejnéni Zddosti o zdpis chrdnéného oznateni piivodu — ,Halloumi*
nebo ,Hellim* — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — Neexistence naléhavosti“

(2016/C 048/58)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Pagkyprios organismos ageladotrofon Dimosia Ltd (POA) (Latsia, Kypr) (zdstupce: N. Korogiannakis, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: A. Lewis a J. Guillem Carrau, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na odklad vykonatelnosti aktu Komise ze dne 28. ¢ervence 2015 nadepsaného ,Zvefejnéni zddosti podle ¢l. 50 odst.
2 pism. a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (UE) ¢. 1151/2012 o rezimech jakosti zemédélskych produktii
a potravin“ (Uf. vést. C 246, s. 9).

Vyrok

1) Ndvrh na predbézné opatieni se zamitd.

2) O ndkladech ¥izeni bude rozhodnuto pozdéji.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 4. prosince 2015 - E-Control v. ACER
(Véc T-671/15 R)

,,PFedbéind opatteni — Stanovisko o souladu rozhodnuti ndrodnich regulacnich orgdnii o schvdleni metod
pfidélovdni preshranicni prenosové kapacity — Ndvrh na odklad vykonatelnosti — NedodrZeni formdlnich
ndleZitosti — Nepfipustnost*

(2016/C 048/59)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Energie-Control Austria fiir die Regulierung der Elektrizitits- und Erdgaswirtschaft (E-Control) (Viden, Rakousko)
(zastupce: F. Schuhmacher, advokat)

Zalovand: Agentura pro spolupréci energetickych regula¢nich orgdnti (ACER)
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Predmét véci

Navrh na odklad vykonatelnosti stanoviska Agentury pro spoluprici energetickych regula¢nich organt ¢. 09/2015 ze dne
23. zaF 2015 o souladu rozhodnuti ndrodnich regulacnich orgdnt o schvéleni metod pfidélovani preshrani¢ni pfenosové
kapacity ve stfedni a vychodni Evropé s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 714/2009 ze dne 13. cervence
2009 o podminkdch piistupu do sité pro pieshrani¢ni obchod s elektfinou a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 12282003 (Uf. vést.
2009, L 211, s. 15) a s rdmcovymi pokyny pro spravu a piidélovani dostupné pienosové kapacity pro propojeni mezi
vnitrostatnimi systémy, obsazenymi v p¥iloze 1 uvedeného nafizeni.

Vyrok

1) Ndvrh na natizeni predbézného opatieni se zamitd.

2) O ndkladech Fizeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podand dne 23. fijna 2015 — Frank v. Komise
(Véc T-603/15)
(2016/C 048/60)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Regine Frank (Bonn, Némecko) (zdstupce: W. Trautner, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti ozndmené dopisem ze dne 5. ¢ervna 2015, neposoudit kladné Zddost zalobkyné ¢. 680151 —
QUASIMODO v ramci prvni faze a nepfipustit ji k pfezkumu v rdmci 2. faze,

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Touto zalobou zalobkyné zpochybnuje implictné zamitavé rozhodnuti Komise o spravni stiznosti proti rozhodnuti ERCEA
ze dne 5. ¢ervna 2015, neposoudit kladné zadost zalobkyné ¢. 680151 — QUASIMODO v ramci Vyzev k piedkladani
ndvrhi a souvisejicich ¢innosti v rdmci pracovniho programu Evropské rady pro vyzkum na rok 2016 spadajicich pod
program ,Horizont 2020“ — rdmcovy program pro vyzkum a inovace (2014-2020) a nepfipustit ji k ptezkumu v rdmci 2.
faze.

Na podporu zalobu uplatiiuje Zalobkyné dva zalobni davody.
1. Prvni zalobni diivod: Poruseni zdsady transparentnosti

Zalobkyné uvadi, Ze postup ERCEA porusuje v nékolikerém ohledu zdsadu transparentnosti. Zéklad pro vyméfeni nenf
uveden v ,Guidelines for Applicants“ ani naleZité vysvétlen v rozhodnuti ze dne 5. Cervna 2015.
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2. Druhy zalobni dvod: Poruseni zdsady rovnosti

Dile je uplatiiovano, Ze Komise svymi blize nespecifikovanymi hodnocenimi a napaddnim védecké povésti zalobkyné
porusuje i zasadu rovnosti.

Zaloba podani dne 13. listopadu 2015 — Psara v. Parlament
(Véc T-639/15)
(2016/C 048/61)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Maria Psara (Atény, Recko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokdtka)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8602 C ze dne 16. zaf{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici zadost
zalobkyné o zpfistupnéni urcitych dokumentt s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, ptispévcich
na vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd vynaloZenych zalobkyni podle ¢lankd 134 a 100 jednaciho fadu Tribundlu vcetné
nakladt piipadnych vedlejsich déastnikd Fizeni.

Zalobni dtivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobkyné pét zalobnich davodu.

1. Prvni zalobni dfvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢ldnkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.

2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.



C 48[54 Utedni véstnik Evropské unie 8.2.2016

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodtivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychazi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 natizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadril ke vSem argumenttim Zalobkyné.

(')  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Ut. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

(’)  Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (ES) & 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Uf. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
s. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Kristan v. Parlament
(Véc T-640/15)
(2016/C 048/62)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Tina Kristan (Lublafi, Slovinsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

v

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8656 C ze dne 15. zdfi 2015, kterym se zamitd potvrzujici Zadost
zalobkyné o zpiistupnéni urcitych dokumentt s informacemi o cestovnich vydajich, dennich pispévcich, ptispévcich
na vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd vynaloZenych zalobkyni podle ¢lankd 134 a 100 jednaciho fadu Tribundlu véetné
ndkladd ptipadnych vedlejsich tcastnikd fizend.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni dvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (") ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.

2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.
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3. Treti Zalobn{ divod vychazi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢lancich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Ctvrty zalobni déivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni piistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodtivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychazi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 natizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadfil ke vSem argumenttim Zalobkyné.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumentéim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

(®)  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajti orgény a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdajt (Ur. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 1326,
s. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Malle v. Parlament
(Véc T-641/15)
(2016/C 048/63)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Tanja Malle (Viden, Rakousko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8324 C ze dne 14. z4i{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici zidost
zalobkyné o zpfistupnéni urcitych dokumentt s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, ptispévcich
na vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobkyni podle ¢lankti 134 a 100 jednactho fadu Tribundlu vcetné

nakladt piipadnych vedlejsich dcastnikd Fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd Zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodiivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadiil ke v§em argumenttim Zalobkyné.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Ciesla v. Parlament
(Véc T-642/15)
(2016/C 048/64)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Wojciech Ciesla (Varsava, Polsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8463 C ze dne 14. zai{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici zZadost
zalobce o zpfistupnéni urcitych dokumenti s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, pfispévcich na
vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobcem podle ¢lankd 134 a 100 jednaciho fadu Tribundlu véetné

nakladt piipadnych vedlejsich déastnikd Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklada Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodiivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢€l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadril ke viem argumentim Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Dahllof v. Parlament
(Véc T-643[15)
(2016/C 048/65)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Staffan Dahllof (Kastrup, Dansko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8678 C ze dne 15. zai{ 2015, kterym byla zamitnuta Zalobcova
potvrzujici zddost o piistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich
piispévcich, ptispévcich na vieobecné vydaje a vydajich na persondlni zajisténi ¢lend Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt fizeni vynaloZenych zalobcem na zdkladé clankt 134 a 140 jednactho fddu

Tribunalu, véetné ndkladt vynalozenych piipadnymi vedlejsimi tcastniky.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklada Zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z porusent ¢l. 4 odst. 1 pism. b) naifzeni 1049/2001 (') ve spojen{ s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi ptedpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) natizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001, nebot piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, pfestoze podminky pro jejich zpfistupnéni byly
splnény.

3. Tietf zalobni davod vychazi z poruseni obecné povinnosti posoudit kazdy individualni dokument v souladu s ¢lanky 2
a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty 7alobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni 1049/2001, nebot odepieni &aste¢ného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odtvodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni stanovené v ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
1049/2001, nebot se Parlament nevyporadal se vSemi Zalobcovymi argumenty.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Reuter v. Parlament
(Véc T-644/15)
(2016/C 048/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyneé: Delphine Reuter (Brusel, Belgie) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8627 C ze dne 14. zafi 2015, kterym se zamitd potvrzujici Zadost

zalobkyné¢ o zpiistupnéni urcitych dokumentt s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, ptispévcich
na vieobecné vydaje a vydaje na persondln{ politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobkyni podle ¢lankti 134 a 100 jednactho fadu Tribundlu v¢etné

nakladt piipadnych vedlejsich dcastnikd Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedklddd Zalobkyné pét Zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢ldnkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Treti Zalobni divod vychazi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢lancich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentt bylo neodtivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadfil ke vSem argumenttim Zalobkyné.

(")  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 0103, s. 331).

()  Naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajti organy a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Ur. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
s. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Ceské centrum pro investigativni Zurnalistiku v. Parlament
(Véc T-645/15)
(2016/C 048/67)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Ceské centrum pro investigativni Zurnalistiku o.p.s. (Praha, Ceskd republika) (zdstupce: N. Pirc Musar, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8362 C ze dne 14. zaf{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici

7adost zalobce o pfistup k ur¢itym dokumentdm tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich pfispévcich,
piispévcich na vSeobecné vydaje a vydajich na parlamentni asistenci ¢len Evropského parlamentu,

— ulozil Evropskému parlamentu ndhradu ndklada fizeni podle ¢lankt 134 a 140 a jednaciho fddu Tribundlu, véetné
nakladt vynaloZenych vSemi vedlej$imi Gicastniky.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby piedklddd zalobce pét zalobnich davodi.
1. Prvni zalobnf diivod vychazi z poruseni ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s &l. 8

pism. b) nafizenf (ES) & 45/2001 (%), jelikoz osobni tdaje, které byly predmétem zadosti, nejsou chranény unijnimi
pravnimi piedpisy.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 45/2001, jelikoz pfistup k pozadovanym informacim byl odepfen navzdory tomu, ze podminky
pro jejich zptistupnéni byly splnény.

3. Treti zalobni diivod vychazi z poruSeni obecné povinnosti posuzovat kazdy dokument jednotlivé, plynouci z ustanoveni
Clankd 2 a 4 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 naiizeni (ES) & 1049/2001, jelikoz odepteni ¢dste¢ného pfistupu
k pozadovanym dokumentim neni odéivodnéno.

5. Péty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odavodnénti, stanovené v €l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni (ES)
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament opomenul posoudit vSechny argumenty Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Ut. vést. L 145, s. 43).

()  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajii orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Karanikas v. Parlament
(Véc T-646/15)
(2016/C 048/68)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Harry Karanikas (Chalandri, Recko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8594 C ze dne 14. zafi 2015, kterym se zamitd potvrzujici Zadost
zalobce o zpfistupnéni urcitych dokumentl s informacemi o cestovnich vydajich, dennich ptispévcich, piispévcich na
vSeobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lenti Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobcem podle ¢lankd 134 a 100 jednaciho fadu Tribundlu véetné

nakladt piipadnych vedlejsich dcastnikd Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodiivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢€l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadril ke viem argumentim Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Boros v. Parlament
(Véc T-647/15)
(2016/C 048/69)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Crina Boros (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8554 C ze dne 16. zai{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici zZadost

zalobkyné o zpiistupnéni urcitych dokumentt s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, ptispévcich
na vieobecné vydaje a vydaje na persondln{ politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobkyni podle ¢lankti 134 a 100 jednactho fadu Tribundlu vcetné

nakladt piipadnych vedlejsich déastnikd Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobkyné pét Zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Treti Zalobn{ divod vychazi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢lancich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Ctvrty zalobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepfeni piistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodtivodnéné.

5. Paty zalobni dtivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadril ke v§em argumenttim Zalobkyné.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajt organy a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Ur. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Baltijas pétnieciskas Zurnalistikas centrs Re:Baltica
v. Parlament

(Véc T-648/15)
(2016/C 048/70)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Baltijas pétnieciskas Zurnalistikas centrs Re:Baltica (Riga, Litva) (zdstupce: N. Pirc Musar, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhovd zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8361 C ze dne 15. zaF{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici

zadost zalobce o pfistup k ur¢itym dokumentdm tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich pfispévcich,
piispévcich na vSeobecné vydaje a vydajich na parlamentni asistenci ¢lent Evropského parlamentu,

— ulozil Parlamentu néhradu ndkladt fizeni podle ¢lankd 134 a 140 a jednactho fadu Tribundlu, véetné ndklada
vynaloZenych vSemi vedlej$imi Gcastniky.

Zalobni dvody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby predkladd zalobce pét Zalobnich davodii.
1. Prvni zalobnf diivod vychazi z poruseni ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s &l. 8

pism. b) naiizenf (ES) & 45/2001 (%), jelikoz osobni tdaje, které byly predmétem zadosti, nejsou chranény unijnimi
pravnimi piedpisy.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 45/2001, jelikoz pfistup k pozadovanym informacim byl odepfen navzdory tomu, ze podminky
pro jejich zptistupnéni byly splnény.

3. Treti zalobni diivod vychazi z poruSeni obecné povinnosti posuzovat kazdy dokument jednotlivé, plynouci z ustanoveni
Clankd 2 a 4 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 naiizeni (ES) & 1049/2001, jelikoz odepteni ¢dste¢ného pfistupu
k pozadovanym dokumentim neni odéivodnéno.

5. Péty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odavodnénti, stanovené v €l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni (ES)
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament opomenul posoudit vSechny argumenty Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Ut. vést. L 145, s. 43).

()  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajii orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Toth v. Parlament
(Véc T-649/15)
(2016/C 048/71)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Balazs Toth (Budapest, Madarsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd zadani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8490 C ze dne 16. zaf{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici Zadost
zalobce o zpfistupnéni urcitych dokumentl s informacemi o cestovnich vydajich, dennich ptispévcich, piispévcich na
vSeobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lenti Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych Zalobcem podle ¢lankd 134 a 100 jednaciho fadu Tribundlu véetné

nakladt piipadnych vedlejsich dcastnikd Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodiivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢€l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadril ke viem argumentim Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podani dne 13. listopadu 2015 — Knus-Galdn v. Parlament
(Véc T-650/15)
(2016/C 048/72)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Minna Knus-Galdn (Helsinky, Finsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8551 C ze dne 14. zaf{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici

zadost zalobkyné o pfistup k nékterym dokumenttim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich pfispévcich,
piispévcich na vieobecné vydaje a vydajich na persondlni zajisténi clentt Evropského parlamentu,

— ulozil Parlamentu nahradu ndkladt Fizeni vynaloZenych Zzalobkyni na zdkladé ¢linkd 134 a 140 jednactho fddu

Tribunalu, véetné nakladt vynaloZenych piipadnymi vedlejsimi tcastniky.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobkyné pét Zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z porusent ¢l. 4 odst. 1 pism. b) naifzeni 1049/2001 (') ve spojen{ s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi ptedpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) natizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001, nebot piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, pfestoze podminky pro jejich zpfistupnéni byly
splnény.

3. Tietf zalobni davod vychazi z poruseni obecné povinnosti posoudit kazdy individualni dokument v souladu s ¢lanky 2
a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty 7alobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni 1049/2001, nebot odepieni &aste¢ného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odtvodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni stanovené v ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni
1049/2001, nebot se Parlament nevyporddal se v§emi argumenty Zalobkyné.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Tchobanov v. Parlament
(Véc T-651/15)
(2016/C 048/73)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Atanas Tchobanov (Le Plessis Robinson, Francie) (zdstupce: N. Pirc Musar, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadéani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8659 C ze dne 16. zdif 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici
zadost Zalobce o piistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich poslancii Evropského
parlamentu, jakoZ i o jejich dennich p¥ispévcich, piispévcich na veobecné vydaje a vydajich na persondlni zabezpecent;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd fizenf vynaloZenych Zalobcem podle ¢ldnkt 134 a 140 jednactho fadu Tribundlu,
véetné nakladd fizeni vynalozenych kterymkoliv vedlejsim déastnikem Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni déivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni ¢. 45/2001 (%), jelikoz pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
¢. 45/2001, jelikoz piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, i kdyz byly splnény podminky pro zvefejnéni.

3. Teti zalobni diivod vychdzi z poruseni vieobecné povinnosti posoudit kazdy jednotlivy dokument, kterou stanovi
¢lanky 2 a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4, Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni ¢. 1049/2001, jelikoZ odepieni ¢dstecného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odivodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni, kterou uklddd ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament se nezabyval viemi argumenty Zalobce.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001 L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Uf. vést. 2001 L 8, s. 1; Zvl. vyd.
13/26, s. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Mulvad v. Parlament
(Véc T-653(15)
(2016/C 048/74)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Nils Mulvad (Risskov, Dansko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadédni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8732 C ze dne 14. zaif 2015, kterym byla zamitnuta Zzalobcova
potvrzujici zddost o piistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich
piispévcich, piispévcich na v§eobecné vydaje a vydajich na persondlni zajisténi ¢lenti Evropského parlamentu,

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych zalobcem na zdkladé clankt 134 a 140 jednactho fddu

Tribunalu, véetné ndkladt vynaloZenych piipadnymi vedlejsimi tcastniky.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklada zalobce pét Zalobnich duvodi.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z porusent ¢l. 4 odst. 1 pism. b) naifzeni 1049/2001 (') ve spojen{ s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi ptedpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) natizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001, nebot piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, pfestoze podminky pro jejich zpfistupnéni byly
splnény.

3. Tietf zalobni davod vychazi z poruseni obecné povinnosti posoudit kazdy individualni dokument v souladu s ¢lanky 2
a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty 7alobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni 1049/2001, nebot odepieni &aste¢ného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odtvodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni stanovené v ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
1049/2001, nebot se Parlament nevyporadal se vSemi Zalobcovymi argumenty.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Ceské centrum pro investigativni Zurnalistiku v. Parlament
(Véc T-654/15)
(2016/C 048/75)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici Fizeni

Zalobce: Ceské centrum pro investigativn{ Zurnalistiku o.p.s. (Praha, Cesk4 republika) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8681 C ze dne 14. zaf{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici
zadost Zalobce o piistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich poslancti Evropského
parlamentu, jakoZ i o jejich dennich p¥ispévcich, piispévcich na veobecné vydaje a vydajich na persondlni zabezpecent;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd fizenf vynaloZenych Zalobcem podle ¢ldnkt 134 a 140 jednactho fadu Tribundlu,
véetné nakladd fizeni vynalozenych kterymkoliv vedlejsim dcastnikem Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich divodi.

1. Prvni zalobni déivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni ¢. 45/2001 (%), jelikoz pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
¢. 45/2001, jelikoz piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, i kdyz byly splnény podminky pro zvefejnéni.

3. Teti zalobni diivod vychdzi z poruseni v§eobecné povinnosti posoudit kazdy jednotlivy dokument, kterou stanovi
¢lanky 2 a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty 7alobni dfivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 naifzeni ¢. 1049/2001, jelikoz odepteni ¢dstecného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odivodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni, kterou uklddd ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament se nezabyval viemi argumenty Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001 L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdajt (Uf. vést. 2001 L 8, s. 1; Zvl. vyd.
13/26, 5. 102).

Zaloba podani dne 13. listopadu 2015 — van der Parre v. Parlament
(Véc T-655/15)
(2016/C 048/76)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Hugo van der Parre (Huizen, Nizozemsko) (zdstupce: N. Pirc Musar, advokét)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8334 C ze dne 14. zaF{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici
zadost zalobce o piistup k ur¢itym dokumentdm tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich pfispévcich,
piispévcich na vSeobecné vydaje a vydajich na parlamentni asistenci ¢lentt Evropského parlamentu,

— ulozil Parlamentu ndhradu ndklada Fzeni podle ¢lankd 134 a 140 a jednactho fddu Tribundlu, véetné ndkladt
vynaloZenych viemi vedlej$imi dcastniky.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu Zzaloby predklada zalobce pét Zalobnich duvodil.
1. Prvni zalobnf diivod vychazi z poruseni ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s &l. 8

pism. b) nafizenf (ES) & 45/2001 (%), jelikoz osobni tdaje, které byly predmétem zadosti, nejsou chranény unijnimi
pravnimi piedpisy.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruseni ustanoveni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 45/2001, jelikoz pfistup k pozadovanym informacim byl odepfen navzdory tomu, ze podminky
pro jejich zptistupnéni byly splnény.

3. Treti zalobni diivod vychazi z poruSeni obecné povinnosti posuzovat kazdy dokument jednotlivé, plynouci z ustanoveni
Clankd 2 a 4 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 naiizeni (ES) & 1049/2001, jelikoz odepteni ¢dste¢ného pfistupu
k pozadovanym dokumentim neni odéivodnéno.

5. Péty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odavodnénti, stanovené v €l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni (ES)
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament opomenul posoudit vSechny argumenty Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Ut. vést. L 145, s. 43).

()  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajii orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Baggi v. Parlament
(Véc T-656/15)
(2016/C 048/77)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Guia Baggi (Florence, Itilie) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8552 C ze dne 16. zafi 2015, kterym se zamitd potvrzujici Zadost
zalobkyné o zpfistupnéni urcitych dokumentt s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, ptispévcich
na vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lend Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobkyni podle ¢lankti 134 a 100 jednactho fadu Tribundlu vcetné

nakladt piipadnych vedlejsich dcastnikd Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedklada zalobkyné pét zalobnich davodu.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodiivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadiil ke v§em argumenttim Zalobkyné.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Boros v. Parlament
(Véc T-657/15)
(2016/C 048/78)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Crina Boros (Londyn, Spojené krélovstvi) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8553 C ze dne 16. zaf{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici

zadost zalobkyné o pistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich poslancti Evropského
parlamentu, jakoZ i o jejich dennich p¥ispévcich, piispévcich na veobecné vydaje a vydajich na persondlni zabezpecent;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych zalobkyni podle ¢linkd 134 a 140 jednaciho fddu Tribundlu,
véetné nakladd fizeni vynalozenych kterymkoliv vedlejsim déastnikem Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobkyné pét Zalobnich davoda.

1. Prvni zalobni déivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni ¢. 45/2001 (%), jelikoz pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
¢. 45/2001, jelikoz piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, i kdyz byly splnény podminky pro zvefejnéni.

3. Teti zalobni diivod vychdzi z poruseni vieobecné povinnosti posoudit kazdy jednotlivy dokument, kterou stanovi
¢lanky 2 a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4, Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni ¢. 1049/2001, jelikoZ odepieni ¢dstecného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odivodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni, kterou uklddd ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament se nezabyval v§emi argumenty Zalobkyné.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001 L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Uf. vést. 2001 L 8, s. 1; Zvl. vyd.
13/26, s. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Garcia Rey v. Parlament
(Véc T-658/15)
(2016/C 048/79)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Marcos Garcia Rey (Madrid, Spanélsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

v

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8661 C ze dne 16. zdfi 2015, kterym se zamitd potvrzujici Zadost
zalobce o zpFistupnéni urcitych dokumentd s informacemi o cestovnich vydajich, dennich pFispévcich, piispévcich na
vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lenti Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobcem podle ¢lankd 134 a 100 jednaciho fadu Tribundlu vcetné

nakladt piipadnych vedlejsich déastnikd Fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobce pét Zalobnich duvodi.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodiivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢€l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadril ke viem argumentim Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Hunter v. Parlament
(Véc T-659/15)
(2016/C 048/80)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mark Lee Hunter (Paifz, Francie) (zdstupce: N. Pirc Musar, advokét)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadédni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8684 C ze dne 16. zai{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici zZadost
zalobce o zpfistupnéni urcitych dokumenti s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, pfispévcich na
vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobcem podle ¢lankd 134 a 100 jednaciho fadu Tribundlu véetné

nakladt piipadnych vedlejsich déastnikd Fzeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Tietf zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢ldncich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentti bylo neodiivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢€l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadril ke viem argumentim Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Clerix v. Parlament
(Véc T-660/15)
(2016/C 048/81)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Kristof Clerix (Brusel, Belgie) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadédni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8327 C ze dne 14. zdif 2015, kterym byla zamitnuta Zalobcova
potvrzujici Zddost o piistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich
piispévcich, prispévcich na vseobecné vydaje a vydajich na persondlni zajisténi ¢lent Evropského parlamentu,

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt fizeni vynaloZenych zalobcem na zdkladé clankt 134 a 140 jednactho fddu

Tribunalu, vetné ndkladt vynaloZenych piipadnymi vedlejsimi tcastniky.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z porusent ¢l. 4 odst. 1 pism. b) naifzeni 1049/2001 (') ve spojen{ s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi ptedpisy Spolecenstvi.



C 48/74 Utedni véstnik Evropské unie 8.2.2016

2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) natizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001, nebot piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, pfestoze podminky pro jejich zpfistupnéni byly
splnény.

3. Tietf zalobni davod vychazi z poruseni obecné povinnosti posoudit kazdy individualni dokument v souladu s ¢lanky 2
a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty 7alobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni 1049/2001, nebot odepieni &aste¢ného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odtvodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni stanovené v ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
1049/2001, nebot se Parlament nevyporadal se vSemi Zalobcovymi argumenty.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Araujo v. Parlament
(Véc T-661/15)
(2016/C 048/82)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Rui Araujo (Lisabon, Portugalsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8663 C ze dne 15. zai{ 2015, kterym byla zamitnuta Zalobcova
potvrzujici zddost o piistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich
piispévcich, ptispévcich na vieobecné vydaje a vydajich na persondlni zajisténi ¢lend Evropského parlamentu,

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd fizeni vynaloZenych zalobcem na zdkladé clankt 134 a 140 jednactho fddu

Tribunalu, véetné ndkladt vynalozenych piipadnymi vedlejsimi tcastniky.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni diivod vychdzi z porusent ¢l. 4 odst. 1 pism. b) naifzeni 1049/2001 (') ve spojen{ s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi ptedpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zzalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) natizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001, nebot piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, pfestoze podminky pro jejich zpfistupnéni byly
splnény.

3. Tietf zalobni davod vychazi z poruseni obecné povinnosti posoudit kazdy individualni dokument v souladu s ¢lanky 2
a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4. Ctvrty 7alobni dtvod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni 1049/2001, nebot odepieni &aste¢ného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odtvodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni stanovené v ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
1049/2001, nebot se Parlament nevyporadal se vSemi Zalobcovymi argumenty.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pifstupu vefejnosti k dokumentim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (UF. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajii orgdny a institucemi SpoleCenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (UF. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
5. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Deli¢ v. Parlament
(Véc T-662/15)
(2016/C 048/83)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Anuska Deli¢ (Lublati, Slovinsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokétka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8344 C ze dne 14. zaf{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici

zadost zalobkyné o pfistup k nékterym dokumenttim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich pfispévcich,
piispévcich na vieobecné vydaje a vydajich na persondlni zajisténi clentt Evropského parlamentu,

— ulozil Parlamentu nahradu ndkladt Fizeni vynaloZenych Zzalobkyni na zdkladé ¢linkd 134 a 140 jednactho fddu

Tribunalu, véetné ndkladt vynaloZenych piipadnymi vedlejsimi tcastniky.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby pfedkldda Zalobkyné pét Zalobnich davoda.

— Prvni zalobni diivod vychdzi z porusen ¢l. 4 odst. 1 pism. b) naifzeni 1049/2001 (*) ve spojen s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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— Druhy zalobni dtivod vychazi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odepfen, pfestoze podminky pro jejich zpfistupnéni byly
splnény.

— Tieti zalobni diivod vychdzi z poruseni obecné povinnosti posoudit kazdy individudlni dokument v souladu s ¢lanky 2
a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

— Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni 1049/2001, nebot odepieni ¢dstecného piistupu
k pozadovanym dokumentiim nebylo odtivodnéné.

— Paty zalobni divod vychdzi z poruSeni povinnosti uvést odivodnéni stanovené v ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
1049/2001, nebot se Parlament nevyporddal se vSemi argumenty Zalobkyné.

(")  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 0103, s. 331).

()  Naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajti organy a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Ur. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
s. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Baltijas pétnieciskas zurnalistikas centrs Re:Baltica
v. Parlament

(Véc T-663/15)
(2016/C 048/84)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Baltijas pétnieciskas Zzurnalistikas centrs Re:Baltica (Riga, Lotyssko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8360 C ze dne 15. zaF{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici
zadost Zalobce o piistup k nékterym dokumentiim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich poslanctt Evropského
parlamentu, jakoZ i o jejich dennich pFispévcich, piispévcich na veobecné vydaje a vydajich na persondlni zabezpecent;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd #{zeni vynalozenych Zalobcem podle ¢lanki 134 a 140 jednaciho fadu Tribunélu,
véetné ndkladd fizeni vynaloZenych kterymkoliv vedlejsim tcastnikem Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladd zalobce pét Zalobnich davodii.

1. Prvni zalobni déivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni ¢. 45/2001 (%), jelikoz pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
¢. 45/2001, jelikoz piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, i kdyz byly splnény podminky pro zvefejnéni.

3. Teti zalobni diivod vychdzi z poruseni vieobecné povinnosti posoudit kazdy jednotlivy dokument, kterou stanovi
¢lanky 2 a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4, Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni ¢. 1049/2001, jelikoZ odepieni ¢dstecného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odivodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni, kterou uklddd ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament se nezabyval viemi argumenty Zalobce.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001 L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Uf. vést. 2001 L 8, s. 1; Zvl. vyd.
13/26, s. 102).

Zaloba podané dne 13. listopadu 2015 — Borg v. Parlament
(Véc T-664/15)
(2016/C 048/85)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Jacob Borg (St. Julian‘s, Malta) (zdstupce: N. Pirc Musar, advokat)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015) 8486 C ze dne 15. zai{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici zidost
zalobce o piistup k ur¢itym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich, dennich pfispévcich,
piispévcich na obecné vydaje a vydajich na zaméstnance poslanct Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu nakladd fizeni v souladu s ¢linky 134 a 140 jednactho fadu Tribundlu, véetné ndkladt

vedlejsich Gcastnika.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predkladad zalobce pét Zalobnich duvodi.

1. Prvni zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni davod vychdzejici z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
45/2001, jelikoz byl pfistup k pozadovanym informacim odepfen, pfestoze byly splnény podminky pro zpiistupnéni.

3. Treti Zalobni dtivod vychazejici z poruseni obecné povinnosti podle ¢lankd 2 a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6
odst. 3 nafizeni 1049/2001 posoudit kazdy jednotlivy dokument.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 4 odst. 6 naifzeni 1049/2001, nebot odmitnuti poskytnout ¢astecny
piistup k pozadovanym dokumenttim neni odtvodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odiivodnént, jak pozaduji ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
1049/2001, protoze Parlament se nevyjadfil ke v§em argumenttim Zalobce.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o piistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001, L 145, s. 43,.Zvl vyd. 01/003, s. 331)

() Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tdajt organy a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdajéi (Uf. vést. 2001 L 8, s. 1, Zvl.
vyd.13/026, s. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Baltijas pétnieciskas Zurnalistikas centrs Re:Baltica
v. Parlament

(Véc T-665/15)
(2016/C 048/86)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Baltijas pétnieciskas Zzurnalistikas centrs Re:Baltica (Riga, Lotyssko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadédni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8305 C ze dne 15. zaf{ 2015, kterym byla zamitnuta potvrzujici
zadost Zalobce o piistup k nékterym dokumentim tykajicim se informaci o cestovnich vydajich poslancti Evropského
parlamentu, jakozZ i o jejich dennich p¥ispévcich, piispévcich na vieobecné vydaje a vydajich na persondlni zabezpecent;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladd fizenf vynaloZenych Zalobcem podle ¢ldnkt 134 a 140 jednactho fadu Tribundlu,
véetné nakladi fizeni vynalozenych kterymkoliv vedlejsim téastnikem Fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby pfedkldda Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni zalobni déivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 (') ve spojeni s ¢l. 8
pism. b) nafizeni ¢. 45/2001 (%), jelikoz pozadované osobni tidaje nejsou chrdnény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy Zalobni divod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 8 pism. b) nafizeni
¢. 45/2001, jelikoz piistup k pozadovanym informacim byl odepfen, i kdyz byly splnény podminky pro zvefejnéni.

3. Teti zalobni diivod vychdzi z poruseni vieobecné povinnosti posoudit kazdy jednotlivy dokument, kterou stanovi
¢lanky 2 a 4 nafizeni ¢. 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001.

4, Ctvrty zalobni dfivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6 nafizeni ¢. 1049/2001, jelikoZ odepieni ¢dstecného piistupu
k pozadovanym dokumentim nebylo odivodnéné.

5. Pdty zalobni divod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odiivodnéni, kterou uklddd ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizen{
¢. 1049/2001, jelikoz Parlament se nezabyval viemi argumenty Zalobce.

(') Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. 2001 L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03, s. 331).

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidaji orgdny a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Uf. vést. 2001 L 8, s. 1; Zvl. vyd.
13/26, s. 102).

Zaloba podand dne 13. listopadu 2015 — Matilda Baeli¢ v. Parlament
(Véc T-666/15)
(2016/C 048/87)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Matilda Baceli¢ (Z&hteb, Chorvatsko) (zdstupkyné: N. Pirc Musar, advokatka)

Zalovany: Evropsky parlament

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal::

v

— zrusil rozhodnuti Evropského parlamentu A(2015)8672 C ze dne 16. z4i{ 2015, kterym se zamitd potvrzujici zadost
zalobkyné o zpfistupnéni urcitych dokumentt s informacemi o cestovnich vydajich, dennich piispévcich, ptispévcich
na vieobecné vydaje a vydaje na persondlni politiku ¢lent Evropského parlamentu;

— ulozil Parlamentu ndhradu ndkladt vynaloZenych zalobkyni podle ¢lankti 134 a 100 jednactho fadu Tribundlu vcetné

nakladt piipadnych vedlejsich déastnikd Fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predkladd zalobkyné pét zalobnich divoda.

1. Prvni zalobni dvod vychizi z poruseni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 (') ve spojeni s ¢linkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001 (%), nebot pozadované osobni tidaje nejsou chranény pravnimi predpisy Spolecenstvi.
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2. Druhy zalobni divod vychdzi z poruSeni ¢l. 4 odst. 1 pism. b) nafizeni 1049/2001 ve spojeni s clinkem 8
pism. b) nafizeni 45/2001, nebot pfistup k pozadovanym informacim byl odmitnut, ackoli byly podminky pro
zptistupnéni splnény.

3. Treti Zalobni divod vychazi z poruseni obecné povinnosti zkoumat kazdy jednotlivy dokument stanovené v ¢lancich 2
a 4 nafizeni 1049/2001 ve spojeni s ¢l. 6 odst. 3 nafizeni 1049/2001.

4. Cvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢l. 4 odst. 6) nafizeni 1049/2001, nebot odepieni pfistupu k &asti
pozadovanych dokumentt bylo neodtivodnéné.

5. Pdty zalobni diivod vychdzi z poruseni povinnosti uvést odtivodnéni podle ¢l. 7 odst. 1 a ¢l. 8 odst. 1 nafizeni 1049/
2001, nebot se Parlament nevyjadfil ke vSem argumenttim Zalobkyné.

(")  Naiizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne 30. kvétna 2001 o pistupu vefejnosti k dokumenttim
Evropského parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 0103, s. 331).

()  Naiizen{ Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 45/2001 ze dne 18. prosince 2000 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich tidajti organy a institucemi Spolecenstvi a o volném pohybu téchto tdaji (Ur. vést. L 8, s. 1; Zvl. vyd. 13/26,
s. 102).

Zaloba podani dne 9. fijna 2015 — Lysoform Dr. Hans Rosemann a dalsi v ECHA
(Véc T-669/15)
(2016/C 048/88)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH (Berlin, Némecko), Ecolab Deutschland GmbH (Monheim, Némecko),
Schiillke & Mayr GmbH (Norderstedt, Némecko), Diversey Europe Operations BV (Amsterdam, Nizozemsko) (zdstupci:
K. Van Maldegem, M. Grunchard, advokati, a P. Sellar, Solicitor)

Zalovand: Evropska agentura pro chemické latky (ECHA)

Navrhovd Zadani

Zalobkyné navrhuji, aby Tribundl:
— prohlésil zalobu za piipustnou a opodstatnénou,

— zrusil rozhodnuti Evropské agentury pro chemické latky tykajici se zapsani spole¢nosti BASF na seznam ucinnych latek
a dodavatelt stanoveny clankem 95 naifzeni (EU) ¢. 528/2012 (), a

— ulozil ECHA ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Zalobkyné tvrdi, Ze ECHA postupovala v rozporu s platnym prévem tim, Ze umoznila uvedené spole¢nosti figurovat na
seznamu stanoveném ¢ldnkem 95 nafizeni (EU) €. 528/2012 v souvislosti s urcitou ldtkou. Zalobkyné za timto Gcelem
uplatiiuji tii Zalobni divody.
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1. V prvnim Zalobnim dtvodu Zzalobkyné tvrdi, Ze ECHA chybné uplatnila pravidla tykajici se povinnosti spole¢nosti
piedlozit v souladu s ¢l. 95 odst. 1 natizeni (EU) ¢. 528/2012 Gplnou dokumentaci.

2. Ve druhém Zzalobnim dtivodu Zzalobkyné tvrdi, ze ECHA zachdzela rozdilné se spole¢nostmi, které se nachdzely ve stejné
situaci.

3. Ve tfetim Zalobnim divodu zalobkyné tvrdi, Ze na rozdil od pozadavkd natizeni (EU) €. 528/2012 ECHA nezarucila, aby
mezi spole¢nostmi, které se zicastnily programu ptrezkumu urcitych litek, a spole¢nostmi, které byly ,Cernymi
pasazéry*, panovaly rovné podminky hospodaiské soutéze.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ze dne 22. kvétna 2012 o doddvéni biocidnich pifpravki na trh a jejich pouzivni
(Uf. vést. L 167, s. 1).

Zaloba podand dne 26. listopadu 2015 — Freistaat Bayern v. Komise
(Véc T-683(15)
(2016/C 048/89)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Freistaat Bayern (zdstupci: U. Soltész a H. Weifs, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— zrusil ¢lanek 1 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz se v ném konstatuje, Ze statni podpora, kterou poskytlo

Némecko v souvislosti s kontrolami jakosti mléka provddénymi v Bavorsku v rozporu s ¢l. 108 odst. 3 SFEU ve
prospéch dotéenych mlékdrenskych podnika v Bavorsku, je v obdobi od 1. ledna 2007 neslucitelnd s vnitinim trhem;

— zrusil ¢lanky 2 az 4 napadeného rozhodnuti v rozsahu, v némz nafizuje vraceni podpory a trokt pokud jde o mlékarny
dotcené ve Svobodném stité Bavorsko;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladt f{zeni Zalobce.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Touto Zalobou se zalobce domdhd urceni neplatnosti ¢asti rozhodnuti Komise C (2015) 6295 final 2015/2432 ze dne
18. zafi 2015 o statni podpofe poskytnuté Némeckem na kontroly jakosti mléka podle zdkona o mléku a tucich SA.35484
(2013/C) (ex SA.35484 [2012/NN]).

Na podporu zaloby predkldda Zalobce pét zalobnich diivodi.

1. Prvni ilalobm' dtvod vychazejici z poruseni ¢l. 108 odst. 2 SFEU, jakoz i ¢l. 6 odst. 1 a €l. 24 odst. 1 nafizeni (EU) 2015/
1589 (")
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V ramci prvniho zalobniho divodu je vytykano, ze Gdajnd podpora z obecnych rozpoctovych prostiedka zemi nebyla
pfedmétem rozhodnuti o zahdjeni fizeni.

2. Druhy zalobni divod: Neexistence stdtni podpory ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU

Zalobce uplatiiuje, ze mlékdrny v souvislosti s financovanim kontrol jakosti mléka neobdrzely stitni podporu ve smyslu
¢l. 107 odst. 1 SFEU, nebot jim nebyla poskytnuta selektivni vyhoda.

3. Treti zalobni divod (podptrné): Neexistence poruseni povinnosti ozndmeni

Zalobce uplatiiuje argument, Ze opatient je tieba povaZovat za ,existujici podporu®. Pozadavek vriceni tak porusuje ¢l.
108 odst. 1 a 3 SFEU, jakoz i ¢lanek 14 nafizeni (EU) 2015/1589.

4. Ctvrty zalobni dvod (podptirné): Sluitelnost podpory s vnitinim trhem podle ¢l. 107 odst. 3 SFEU byla nespravné
odmitnuta.

5. Paty zalobni divod (podptrné): Pozadavek vraceni podpory porusuje zdsadu legitimniho ocekdvani.

() Nafizenf Rady (EU) 2015/1589 ze dne 13. Cervence 2015, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie (Uf. vést. L 248, s. 9).

Zaloba podani dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM - Excellent Brands JMI
(Cremcaffe by Julius Meinl)

(Véc T-686/15)
(2016/C 048/90)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Marcas Costa Brava, SL (Sils, Spanélsko) (zdstupci: E. Manresa Medina a J. Manresa Medina, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi icastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Excellent Brands JMI Ltd (Baar, Svycarsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dal$i Gcastnice v F{zeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Cervenobild brazova ochrannd znimka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,Cremcaffe by Julius
Meinl“ — Ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 11 406 915

Rizeni pred OHIM: Némitkové Fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 29. zaf{ 2015, ve véci R 2517/2014-5
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Navrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— konstatoval, Ze uzivani ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 2 423 705 je povazovadno za prokdzané pro tiidu 30, a Ze

piihlaska ochranné zndmky SpoleCenstvi ¢. 11 406 915 je neslucitelnd s ochrannou zndmkou Spolecenstvi
€. 2423 705;

— ulozil OHIM a dalsim pfipadnym Zalovanym nahradu ndkladt {zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Nespravny vyklad ¢l. 15 odst. 1, ¢l. 15 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM - Excellent Brands JMI
(Cremcaffé by Julius Meinl)

(Véc T-687/15)
(2016/C 048/91)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Marcas Costa Brava, SL (Sils, Spanélsko) (zdstupci: E. Manresa Medina a J. Manresa Medina, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Excellent Brands JMI Ltd (Baar, Svycarsko)

Udaje tykajici se fizeni pred OHIM

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi castnice v Fizen{ pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Cervenobild obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,Cremcaffé by Julius
Meinl“ — Ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 11 406 816

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 29. zaif 2015, ve véci R 2757/2014-5

Néavrhové zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;
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— konstatoval, Ze uzivani ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 2 423 705 je povazovdno za prokdzané pro tiidu 30, a Ze
piihlaska ochranné zndmky SpoleCenstvi ¢. 11 406 816 je neslucitelnd s ochrannou zndmkou Spolecenstvi
¢. 2423 705;

— ulozil OHIM a dalsim pfipadnym Zalovanym nahradu ndkladt #zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Nespravny vyklad ¢l. 15 odst. 1, ¢l. 15 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands JMI
(Cremcaffé by Julius Meinl)

(Véc T-689/15)
(2016/C 048/92)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Marcas Costa Brava, SL (Sils, Spanélsko) (zdstupci: E. Manresa Medina a J. Manresa Medina, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Excellent Brands JMI Ltd (Baar, Svycarsko)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi tcastnice v fizeni pred odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd znamka Spolecenstvi v ¢ervené a bilé barvé obsahujici slovni prvky ,Cremcaffé
by Julius Meinl“ — Ochranna zndmka Spolecenstvi ¢. 11 406 899

Rizeni pred OHIM: Nadmitkové iizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 28. zaf{ 2015 ve véci R 2491/2014-5

Navrhovd zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti;

— urdil, Ze uzivdni ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 2 423 705 ve ti{dé 30 bylo prokdzdno a zZe pfihldska ochranné
zndmky ¢. 11 406 899 je neslucitelnd s ochrannou zndmkou Spolecenstvi ¢. 2 423 705; a

— ulozil OHIM a p#ipadnym dalsim acastnikiim fizeni pred odvolacim sendtem ndhradu nakladd fizeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Nespravny vyklad ¢l. 15 odst. 1, ¢l. 15 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands JMI
(Cremcaffé)

(Véc T-690/15)
(2016/C 048/93)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Marcas Costa Brava, SL (Sils, Spanélsko) (zdstupci: E. Manresa Medina a J. Manresa Medina, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi Géastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Excellent Brands JMI Ltd (Baar, Svycarsko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM

Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Cervenobild obrazova ochrannd zndmka obsahujici slovni prvek ,Cremcaffé“ — Ochrannd zndmka
Spolecenstvi ¢. 11 407 021

Rizeni pred OHIM: Namitkové fizenf

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 29. zaf{ 2015, ve véci R 2586/2014-5

Néavrhové zadédni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— konstatoval, Ze uZzivani ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 2 423 705 je povazovano za prokdzané pro tiidu 30, a Ze

piihlaska ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 11407021 je neslucitelnd s ochrannou zndmkou Spolecenstvi
¢. 2423705;

— ulozil OHIM a dal$im pfipadnym Zalovanym ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvany Zalobni ditvoed

— Nespravny vyklad ¢l. 15 odst. 1, ¢l. 15 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009
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Zaloba podand dne 29. listopadu 2015 — Marcas Costa Brava v. OHIM — Excellent Brands JMI
(Cremcaffé by Julius Meinl)

(Véc T-691/15)
(2016/C 048/94)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Marcas Costa Brava, SL (Sils, Spanélsko) (zdstupci: E. Manresa Medina a J. Manresa Medina, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi icastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Excellent Brands JMI Ltd (Baar, Svycarsko)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Dal$i Gcastnice v F{zeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,Cremcaffé by Julius Meinl“ —
ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 11 406 782

Rizeni pred OHIM: Némitkové Fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 29. zaf{ 2015, ve véci R 2756/2014-5

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— urdil, Ze uzivdni ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 2423 705 ve tiidé 30 bylo prokdzdno a Ze prihldska ochranné
znamky ¢. 11 406 782 je neslucitelnd s ochrannou zndmkou Spolecenstvi ¢. 2 423 705;

— ulozil OHIM a pripadnym dal$im dcastnikiim fizeni pfed odvolacim sendtem ndhradu ndkladt zeni.

Dovoldvany Zalobni divod

— Nespravny vyklad ¢l. 15 odst. 1, ¢l. 15 odst. 1 pism. a) a ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 30. listopadu 2015 — Groupe Go Sport v. OHIM — Design Go (GO SPORT)
(Véc T-703/15)
(2016/C 048/95)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Groupe Go Sport (Sassenage, Francie) (zdstupci: G. Arbant a E. Henry-Mayer, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: Design Go Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi)
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Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmbka Spolecenstvi ,GO SPORT“ — Pihldska ochranné znamky Spolecenstvi ¢. 5
144 811

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho senatu OHIM ze dne 22. zdfi 2015, ve véci R 569/2015-2
Néavrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— prohlasil odvoldni ve véci R 569/2015-2 za pfipustné;

— vratil véc odvolacimu senatu;

— ulozil OHIM, aby nesl vlastni ndklady fizeni a nahradil ndklady fizeni vynalozené Zalobkyni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢ldnku 60 nafizeni €. 207/2009;

— poruseni ¢l. 49 odst. 1 nafizeni ¢. 2868/95.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. listopadu 2015 — Aer Lingus v. Komise
(Véc T-101/13) ()
(2016/C 048/96)

Jednaci jazyk: anglictina

Predseda devatého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 101, 6.4.2013.
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SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola v. EIB
(Véc F-45/11) (")

JVerejnd sluzba — Zaméstnanci Evropské investicni banky — Hodnoceni — Hodnotici zprdva 2009 —
Protiprdvnost rozhodnuti odvolaciho vyboru — Odmitnuti povysSeni — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2016/C 048/97)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (zdstupci: G. Nuvoli a T. Gilliams, zmocnénci, A. Dal Ferro, advokat)

Predmét véci

Navrh sméfujici ke zruSeni hodnotictho posudku zalobce za rok 2009 v rozsahu, v némz mu nepfidéluje hodnoceni
A nebo B+, a v rozsahu, v némz ho nenavrhuje k povyseni do funkce D.

Vyrok rozsudku
1) Rozhodnuti odvolaciho vyboru Evropské investicni banky ze dne 22. zd¥i 2010 se zrusuje.

2) Neni namisté rozhodovat o ndvrhovém Zdddni sméfujicim ke zruSeni hodnotictho posudku za rok 2009, rozhodnuti ze dne
25. biezna 2010 tykajiciho se odmitnuti povyseni Zalobce a ,vSech aktii, které souvisi, ndsleduji ¢i piedchdzeji tomuto rozhodnuti,

3) Ve zbyvajici ¢dsti se Zaloba zamitd.

4) Evropskd investicni banka ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené C. De Nicolou.

(") Ut vést. C 186, 25.6.2011, s. 35.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola v. EIB
(Véc F-37/12) ()

»Veiejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Psychické obtéZovdni — VySetiovaci fizeni — Zprdva vySetiovaci
komise — Nesprdvnd definice psychického obtéZovini — Rozhodnuti prezidenta EIB nevyhoveét
stiznosti — ZruSeni — Zaloba na ndhradu skody*“

(2016/C 048/98)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (zastupci: G. Nuvoli a T. Gilliams, zmocnénci, A. Dal Ferro, advokat)
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Predmét véci

Navrh na zruSeni dopisu prezidenta EIB, kterym byla na zdkladé stanoviska komise ,Dignity at work” zamitnuta stiZnost
tykajici se psychického obtézovani podand Zalobcem, a zdvért stanoviska uvedené komise v rozsahu, v némz nekonstatuji,
ze doslo k psychickému obtézovani.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti ze dne 20. prosince 2011, kterym prezident Evropské investicni banky zamitl stiznost C. De Nicoly na psychické
obtéZovdni se zrusuje.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd investicni banka ponese vlastni ndklady ¥izeni a uklddd se ji ndhrada ndkladii fizeni vynaloZenych C. De Nicolou.

(") Ur. vést. C 184, 23.6.2012, s. 24.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola v. EIB
(Véc F-82/12) ()

»Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprdva za rok 2007 — Protiprdvnost
rozhodnuti odvolaciho vyboru — Odmitnuti povyseni — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé“

(2016/C 048/99)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (zdstupci: G. Nuvoli a F. Martin, zmocnénci, A. Dal Ferro, advokat)

Predmét véci

Névrh na zru$eni rozhodnuti odvolaciho vyboru, kterym se zamitd odvolani Zalobce podané proti vysledku druhého
celkového hodnoceni jeho vykonu béhem roku 2007.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti odvolaciho vyboru Evropské investicni banky ze dne 15. tinora 2012 se zruuje.
2) Neni namisté rozhodnout o ndvrhovych zdddnich znéjicich na zruSeni nové hodnotici zprdvy za rok 2007.
3) Zaloba se ve zbyvajici cdsti zamitd.

4) Evropskd investicni banka ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené C. De Nicolou.

(") Uk vést. C 319, 20.10.2012, s. 18.
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Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola v. EIB
(Véc E-55/13) ()

,Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprdva za rok 2011 — Protiprdvnost
rozhodnuti odvolaciho vyboru — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*“

(2016/C 048/100)

Jednaci jazyk: italstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (zdstupci: G. Nuvoli a F. Martin, zmocnénci, A. Dal Ferro, advokat)

Predmét véci

Navrh na zruSeni zpravy o posouzeni vykonu Zalobce za rok 2011.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti odvolaciho vyboru Evropské investicni banky ze dne 18. prosince 2012 se zrusuje.

2) Neni namisté rozhodovat o ndvrhovém Zdddni sméfujicim ke zruSeni hodnoticiho posudku za rok 2011 a vSech aktii, které souvisi,
ndsleduji ¢ predchdzeji tomuto rozhodnuti.

3) Ve zbyvajici ¢dsti se Zaloba zamitd.

4) Evropskd investicni banka ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené C. De Nicolou.

(") Ur. vést. C 226, 3. 8. 2013, s. 26.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola v. EIB
(Véc F-104/13)

»Veiejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Psychické obtéZovdni — VySetiovaci fizeni — Zprdva vySetiovaci
komise — Nesprdvnd definice psychického obtéZovini — Rozhodnuti prezidenta EIB nevyhovét
stiznosti — ZrusSeni — Zaloba na ndhradu skody*“

(2016/C 048/101)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (zdstupci: G. Nuvoli a F. Martin zmocnénci, A. Dal Ferro, advokat)
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Predmét véci
Navrh na zru$eni na jedné strané dopisu prezidenta EIB, kterym tento zaprvé nepfijal zddné opatteni tykajici se psychického
obtézovani, kterého mél byt zalobce pfedmétem po 20 let, zadruhé odtivodnil viechny ptedlozené skutec¢nosti, a zatfet!

zalobci v podstaté stanovi povinnost pracovat s ,mentorem* a ,business partnerem®, a na druhé strané stanoviska vyboru
,Dignity at work” ze dne 14. bfezna 2013.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti ze dne 29. dubna 2013, kterym prezident Evropské investicni banky zamitl stiznost na psychické obtéZovdni C. De
Nicola, se zrusuje.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd investicni banka ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené C. De Nicola.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola v. EIB
(Véc F-9/14) ()

,Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici posudek za rok 2012 — Protiprdvnost
rozhodnuti odvolaciho vyboru — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2016/C 048/102)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (zdstupci: G. Nuvoli a F. Martin, zmocnénci, A. Dal Ferro, advokat)

Predmét véci

Navrh na zrueni hodnoticiho posudku Zalobce za rok 2012 v &astech ,posouzeni®, ,hodnoceni” a ,vytyceni cilti pro rok
2013“ a v rozsahu, v némz nenavrhuje Zalobcovo povyseni do funkéni skupiny D, dédle na zruSeni nebo prohldseni za
nepouzitelné sdéleni zaméstnanciim ¢. 722 ze dne 5. prosince 2012, jakoz i pokynd pro hodnoceni zaméstnancti pro rok
2012, a déle névrh na urceni, ze Zalobce byl obéti psychického obtézovani. Kone¢né ndvrh na uloZeni povinnosti EIB
k nahrad¢ vzniklé nemajetkové a majetkové Gjmy.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti odvolaciho vyboru Evropské investicni banky ze dne 23. fijna 2013 se zrusuje.
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2) Neni namisté rozhodnout o ndvrhovych Zdddnich znéjicich na zruseni hodnoticiho posudku za rok 2012 a vsech s nim souvisejicich,
ndsledujicich ¢&i predchdzejicich akti.

3) Zaloba se ve zbyvajici Edsti zamitd.

4) Evropskd investicni banka ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené C. De Nicolou.

() Ut vést. C 212, 7.7.2014, s. 44.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 17. prosince 2015 - Bowles v. ECB
(Véc F-94/14) ()

,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci ECB — Clenové vyboru zaméstnancii — Odméfiovani — Plat —
Dodatecné zvyseni platu — Zpiisobilost“

(2016/C 048/103)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici ¥izeni
Zalobce: Carlos Bowles (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) (zdstupkyné: L. Levi a M. Vandenbussche, advokatky)

Zalovand: Evropska centrdlni banka (zdstupci: E. Carlini, S. Camilleri a M. Lopez Torres, zmocnénci, B. Wigenbaur, advokat)

Predmét véci

Ndvrh na zrudeni rozhodnuti vykonné rady ECB o neposkytnuti dodate¢ného zvysSeni platu v roce 2014 Zzalobci
v souvislosti s kazdoro¢nim pfezkumem platti a prémif

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti vjkonné rady Evropské centrdlni banky o neposkytnuti dodatecného zvysent platu C. Bowlesovi v roce 2014, pfijaté dne
25. inora 2014, se zrusuje.

2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd centrdlni banka ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené C. Bowlesem.

(") Uf. vést. C 7, 12.1.2015, s. 49.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 17. prosince 2015 - Seigneur v. ECB
(Véc F-95/14) ()

,Vefejnd sluzba — Zaméstnanci ECB — Clenové vyboru zaméstnancii — Odméfiovini — Plat —
Dodatecné zvyseni platu — Zpiisobilost“

(2016/C 048/104)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Olivier Seigneur (Frankfurt nad Mohanem, Némecko) (zdstupkyné: L. Levi a M. Vandenbussche, advokitky)
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Zalovand: Evropskd centralni banka (zdstupci: E. Carlini, D. Camilleri Podestd a M. Lopez Torres, zmocnénci, B. Wigenbaur,
advokat)

Predmét véci

Ndvrh na zruseni rozhodnuti vykonné rady ECB o neposkytnuti dodate¢ného zvyseni platu v roce 2014 Zzalobci
v souvislosti s kazdoro¢nim pfezkumem plati a prémif

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti vykonné rady Evropské centrdlni banky o neposkytnuti dodatecného zvyseni platu O. Seigneurovi v roce 2014, pfijaté dne
25. tnora 2014, se zrusuje.

2) Ve zbyvajici &dsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd centrdlni banka ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené O. Seigneurem.

() Uk vést. C 421, 24.11.2014, s. 63.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 15. prosince 2015 - Clarke, Dickmanns
a Papathanasiou v. OHIM

(Spojené véci F-101/14, F-102/14 a F-103/14) (')

,Verejnd sluZba — Docasni zaméstnanci — Zaméstnanci OHIM — Smlouva na dobu urcitou
s rozvazovaci dolozkou — DoloZka, podle niZ se smlouva ukoncuje v p¥ipadé, Ze zaméstnanec nebyl zapsdn
na seznam tspésnych uchazetti vybérového fizeni — Datum, kdy nabyvd ticinnosti rozvazovaci dolozka —
Oteviend vybérovd Fizeni OHIM/AD/01/13 a OHIM/AST/02/13“

(2016/C 048/105)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Nicole Clarke, Sigrid Dickmanns a Elisavet Papathanasiou (Alicante, Spanélsko) (zdstupce: H. Tettenborn,

advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: A. Lukogifité, zmocnénec,
B. Wigenbaur, advokat)

Predmét véci

Névrh jednak na zruseni rozhodnuti Zalovaného uplatnit dolozku obsaZenou v pracovnich smlouvdch Zzalobkyn, kterd
stanovi automatické rozvazani pracovnich smluv zalobkyn v piipadé netspésnosti v prvnim otevieném vybérovém fizeni
se zaméfenim na primyslové vlastnictvi, které odpovidd jejich pracovnimu zafazeni, a dale ndvrh ulozit OHIM ndhradu
nemajetkové a majetkové Gjmy zpusobené Zalobkynim.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.
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2) Nicole Clarke, Elisavet Papathanasiou a Sigrid Dickmanns ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi polovinu ndkladii fizeni
vynaloZenych Ufadem pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory).

3) Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) ponese polovinu vlastnich ndkladii #izeni.

() Uk vést. C 7, 12. 1. 2015, 5. 50, s. 51 a's. 52.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 17. prosince 2015 — T v. Komise
(Véc F-134/14) ()
,Verejnd sluzba — Socidlni zabezpeceni — Nemoc z povoldni — Clginek 73 sluzebniho ¥ddu — Zddost
o0 uzndni nemoci jako nemoci z povoldni — Pficinnd souvislost — Zddost o ndhradu nemajetkové djmy

vzniklé v diisledku pritahii na strané orgdnu p¥i uzndvdni nemoci jako nemoci z povoldni — Povinnost
rozhodnout v pfimétené lhiité — Nemajetkovd djma*

(2016/C 048/106)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: T (zdstupci: S. Rodrigues a A. Tymen, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné J. Currall a C. Ehrbar, zmocnénci, poté C. Ehrbar, zmocnénec)

Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti Komise, kterym byla vyloucena existence tjmy vyplyvajici z pritaht na strané Komise pfi
urcovani nemoci jako nemoci z povoldni a kterym byla pfizndna nahrada pouze ve vysi 2 000 eur za nejistotu ohledné
uzndni nemoci jako nemoci z povoldni, a ndvrh na ndhradu tdajné zptisobené nemajetkové Gjmy.

Vyrok rozsudku

1) Evropské komisi se uklddd povinnost zaplatit T cdstku 5 000 eur.
2) Ve zbyvajici cdsti se Zaloba zamitd.

3) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené T.

(") Ut vést. C 34, 2.2.2015, s. 53.
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Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 16. prosince 2015 - DE v. EMA
(Véc F-135[14) ()

,Verejnd sluzba — Zaméstnanci EMA — Umisténi do docasné vysluzby — Akt nepfiznivé zasahujici do
prdvniho postaveni — Prdvo na slySeni — Poruseni*

(2016/C 048/107)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: DE (zdstupci: S. Rodrigues a A. Blot, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1écivé piipravky (EMA) (zdstupci: S. Marino, T. Jabloriski a N. Rampal Olmedo, zmocnénci,
D. Waelbroeck a A. Duron, advokati)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti EMA pielozit Zalobce do docasné vysluzby a nahradit nemajetkovou Gjmu, kterou Zalobce
udajné utrpél.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti ze dne 31. ledna 2014, jimZ Evropskd agentura pro lécivé pipravky preloZila Zalobce do docasné vysluzby, se zrusuje.
2) Evropské agentute pro lécivé piipravky se uklddd, aby DE uhradila édstku 10 000 eur.

3) Evropskd agentura pro lécivé pripravky ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené DE.

(") UE veést. C 16, 19.1.2015, s. 50.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 15. prosince 2015 — Guittet v. Komise
(Véc F-141/14) ()

s

~Vefejnd sluzba — Byvaly tfednik — Socidlni zabezpeleni — Prevzeti lécebnych vyloh — Sprdva
lékai'ského spisu Komisi — Zdsada ¥ddné sprdvy a povinnost jednat s ndleZitou péci — Mimosmluvni
odpovédnost Unie“

(2016/C 048/108)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Christian Guittet (Cannes, Francie) (zdstupci: L. Levi a A. Tymen, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné J. Currall a T. S. Bohr, zmocnénci, C. Mélotte, advokat, poté T. S. Bohr,
zmocnénec, C. Mélotte, advokat)



C 48/96 Utedni véstnik Evropské unie 8.2.2016

Predmét véci
Navrh na zruSeni rozhodnuti, kterym byl zamitnut ndvrh na nahradu $kody z dtvodu nespravného tfedniho postupu,

jehoz se dopustila Komise povérend spravou lékarského spisu zalobcee, ktery byl poskozenou osobou pfi vdzné nehodg,
a navrh na ndhradu skody za majetkovou a nemajetkovou tjmu, kterd mu byla ddajné zptisobena.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Christian Guittet ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

() Ut vést. C 89, 16.3.2015, s. 46.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 10. prosince 2015 - Jiger-Waldau
v. Komise

(Véc F-17/15) ()
,Verejnd sluzba — Utednici — Hodnoceni — Hodnotici zprava — Zddost o zménu — Zamitnuti“
(2016/C 048/109)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobce: Arnulf Jiger-Waldau (Laveno, Itdlie) (zdstupce: D. Fouquet, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné J. Currall a G. Berscheid, zmocnénci, poté G. Berscheid, zmocnénec)

Predmét véci

Névrh na zru$eni rozhodnuti OOJ, kterym tento odmitl zménit hodnotici zpravu Zalobce za rok 2013.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Jager-Waldau ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady Fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") UK vést. C 127, 20.4.2015, s. 40.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 16. prosince 2015 - De Loecker
v. ESVC

(Véc F-34/15) ()

,Verejnd sluzba — Zaméstnanci ESVC — Docasni zamdstnanci — Psychické obtéZovdini — Cldnky 12a
a 24 sluZebniho #ddu — Zddost o pomoc — Zamitnuti — Zddost o zahdjeni spravniho Setfeni — Prdvo na
slySeni — Poruseni“

(2016/C 048/110)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Stéphane De Loecker (Brusel, Belgie) (zdstupci: J.-N. Louis a N. de Montigny, advokati)
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Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti o zamitnuti stiznosti tykajici se psychického obtézovani podané zalobcem proti vrchnimu
fediteli ESVC.

Vyrok rozsudku

1) Rozhodnuti ze dne 14. dubna 2014, jimZ Evropskd sluzba pro vnéjsi cinnost zamitla Zddost o pomoc podle clanki 12a a 24
sluzebniho fddu tfednikii Evropské unie podané S. De Loeckerem se zrusuje.

2) Evropskd sluzba pro vngjsi cinnost ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené S. De Loeckerem.

(") Uf. vést. C 178, 1.6.2015, s. 25.

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 15. prosince 2015 — Bonazzi v. Komise

(Véc F-88/15) ()

Vetejnd sluzba — Utednici — PovySovdni za rok 2014 — Obecnd providéci ustanoveni k clanku 45
sluZebniho ¥ddu — Seznam iifednikii navrZenych na povyseni generdlnimi Feditelstvimi a iitvary —
Opomenuti Zalobcova jména — MozZnost napadnout seznam tfednikil navrZenych na povyseni
u smiSeného vyboru pro povySovdini — Nezaujeti stanoviska smiSeného vyboru pro povySovdni —
Komparativni posouzeni zdsluh provedené samotnym OOJ“

(2016/C 048/111)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Matteo Bonazzi (Brusel, Belgie) (zdstupce: M. Velardo, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: C. Berardis-Kayser a G. Berscheid, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti o nepovyseni Zalobce do nésledujici platové tiidy (AD 12) za povySovaci obdobi roku 2014
v Evropské komisi a ndvrh na nahradu dajné zpusobené nemajetkové Gjmy.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) M. Bonazzi ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou komisi.

(") UK vést. C 279, 24.8.2015, s. 61.
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Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (samosoudce) ze dne 18. prosince 2015 — De Nicola v. EIB
(Véc F-128/11) ()

,Verejnd sluzba — Zaméstnanci EIB — Hodnoceni — Hodnotici zprdva za rok 2010 — Zpochybriovdini —
Vnitini fizeni — Podminky — Zpétvzeti — Zaloba — Prdvni zdjem na poddni Zaloby — Neexistence —
Primévend lhiita — NedodrZeni — Zjevnd nepf¥ipustnost“

(2016/C 048/112)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L. Isola, advokat)

Zalovand: Evropska investi¢ni banka (zdstupci: G. Nuvoli a T. Gilliams, zmocnénci, A. Dal Ferro, advokat)

Predmét véci

Navrh znéjici zaprvé na zruSeni elektronické korespondence a rozhodnuti EIB tykajicich se administrativniho fizeni
zahdjeného v rdmci hodnoceni pracovniho vykonu Zalobce v roce 2010, zadruhé na zruseni rozhodnuti, kterym prezident
EIB odmitl zahdjit smir¢i Fzeni pred smir¢i komisi, zatfeti na zru$eni hodnotici zpravy Zalobce za rok 2010 v &sti, v niZ
mu nebyla udéleno hodnoceni ,exceptional performance” nebo ,very good performance” a v niZ neni navrzeno jeho
povyseni do funkce D a kone¢né ndvrh, aby EIB byla uloZena nahrada majetkové a nemajetkové djmy, kterd mu byla
zpusobena.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se odmitd jako zjevné nepipustnd.

2) Carlo De Nicola ponese vlastni ndklady tizeni a uklddd se mu ndhrada ndkladii vynaloZenych Evropskou investicni bankou.

(") Ut vést. C 65, 3. 3. 2012, s. 21.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 17. prosince 2015 — Lopez Cabeza
v. Komise

(Véc F-76/14) ()
»Verejnd sluzba — VSeobecné vybérové fizeni — Ozndmeni o vybérovém ¥izeni EPSO/AD/248/13 —

Nezapsdni na seznam tspéSnych uchazecii — Nedostatecnd zndmka ze zkouSek v hodnoticim stfedisku —
Zaloba na neplatnost — Poruseni ozndmeni o vybérovém fizeni — Protiprdvnost zkousky*

(2016/C 048/113)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Alfonso Lépez Cabeza (Valladolid, Spanélsko) (zdstupci: G. Sudrez de Castro a M. Orman, advokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: J. Baquero Cruz a G. Gattinara, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zru$eni rozhodnuti o nezapsini Zalobce na seznam dspésnych uchaze¢t vybérového tizeni EPSO/AD[248/13.
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Vyrok usneseni

1) Zaloba se zamitd jako zjevné neopodstatnénd.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady ¥izeni a nahradi veskeré ndklady ¥izeni vynaloZené A. Lopez Cabezou.

() Ut vést. C 388, 3/11/2014, s. 30.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (tfetiho sendtu) ze dne 16. prosince 2015 — Birwinkel v. Rada
(Véc F-118/14) ()

JVerejnd sluzba — Utednici — Reforma sluZzebniho ¥ddu — Prechodnd pravidla pro zatazeni na urcity
druh pracovniho mista — Cldnek 30 odst. 3 pfilohy XIII sluZebniho ¥ddu — Pojem ,akt nep¥iznivé
zasahujici do prdvniho postaveni’ — Rozhodnuti uzndvajici zvldstni odpovédnost nékterych tredniki —
Nezarazeni jména Zalobce na prvni seznam 34 trednikii uznanych jako tiednikii nesoucich zvldstni

odpovédnost — PoZadavky kladené na postup pred zahdjenim soudniho Fizeni — Neexistence stiZnosti ve
smyslu &l. 90 odst. 2 sluZebniho ¥ddu — Cldnek 81 jednaciho ¥ddu“

(2016/C 048/114)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Wolfgang Barwinkel (Brusel, Belgie) (zastupkyné: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokatka)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: ptivodné M. Bauer a E. Rebasti, zmocnénci, poté M. Bauer a M. Veiga, zmocnénci)

Predmét véci
Ndvrh na zrueni rozhodnuti Rady tykajicich se zafazeni Gfedniki platovych tiid AD 9 az AD 14 na pracovni mista
oznacend jako pracovni mista se zvlastni odpovédnosti typu ,vedouci oddéleni nebo rovnocenné pracovni misto“ nebo

,poradce nebo rovnocenné pracovni misto pied 31. prosincem 2015 a neuvadéjici zalobce mezi Gfedniky v tomto
zafazeni.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se odmitd jako zjevné nepfipustnd.

2) Kazdy z vicastnikii fizeni ponese vlastni ndklady Fizeni.

() UK vést. C 26, 26.1.2015, s. 48.
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Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 7. prosince 2015 — Probst v. Komise
(Véc F-136[14) ()

JVerejnd sluzba — Odména — Prispévek za prdci v zahrani&i — Cldnek 4 piilohy VII sluZebniho iddu —
Byvaly parlamentni asistent — Rozhodnuti Komise pfiznat piispévek za prdci v zahranici byvalym
parlamentnim asistentiim ode dne zvefejnéni informace poskytnuté zaméstnanciim — ZruSujici
rozsudky — Nové a podstatné skutetnosti — Casové omezeny tidinek — PfekdZka véci pravomocné
rozsouzené — Sprdvni rozhodnuti, kterd nabyla prdvni moci — Rovné zachdzeni

(2016/C 048/115)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Norbert Probst (Genval, Belgie) (zdstupce: D. de Abreu Caldas, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: ptivodné J. Currall a T. S. Bohr, zmocnénci, poté T. S. Bohr, zmocnénec)

Piedmét véci
Navrh zalobce na zruSeni rozhodnuti pfijatého Komisi, kterym mu byl se zpétnou Gcinnosti pfizndn pifspévek za praci

v zahranidi, v rozsahu, v jakém je zpétnd Gcinnost omezena na 1. zai{ 2013, pficemz zalobce tvrdi, Ze Komise mu méla
piiznat tento p¥ispévek od jeho ndstupu do zaméstndni v Komisi dne 1. ervence 1999.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se zamitd jako zjevné neopodstatnénd.

2) N. Probst ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni, které vynaloZila Evropskd komise.

(") Ur. vést. C 34, 2.2.2015, s. 54.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (druhého sendtu) ze dne 17. prosince 2015 - Di Marzio v. Rada
(Véc F-24/15) (1)

,Verejnd sluzba — Smluvni zaméstnanec — Funkcni skupina I — Pf‘ekvalifikovdni smlouvy na smlouvu
docasného zaméstnance na dobu neurcitou v platové t¥idé AST 3, AST 4 ¢&i AST 5 anebo na smlouvu
smluvniho zaméstnance na dobu neurcitou ve funkcm skupme I — Clnky 2, 3a, 3b, 80 a 88 PROZ —
Povinnost uvést oditvodnéni — Zjevne nespmvne posouzeni — Zdsada ¥ddné sprivy — Povinnost jednat

s ndleZitou péti — Zaloba, kterd je po prdvni strance zcela zjevné neopodstatnénd — Cldnek 81 jednaciho
duu

(2016/C 048/116)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Antony Di Marzio (Limelette, Belgie) (zdstupce: M. Velardo, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: M. Bauer a M. Veiga, zmocnénci)
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Predmét véci

Navrh na zruSeni rozhodnuti o zamitnuti Zddosti zalobce na ptekvalifikovani jeho smlouvy smluvniho zaméstnance ve
funkéni skupiné I na smlouvu docasného zaméstnance nebo alternativné na smlouvu smluvniho zaméstnance ve funkéni
skupiné III, jakoZz i ndvrh na nédhradu tdajné vzniklé nemajetkové a majetkové Gjmy.

Vyrok usneseni

1) Zaloba se zamitd jako zjevné neopodstatnénd.

2) Antony Di Marzio ponese vlastni ndklady Fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Radou Evropské unie.

() UK vést. C 127, 20.4.2015, s. 43.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze dne 9. prosince 2015 — Van der Veen
v. Europol

(Véc F-45/15) ()

~Verejnd sluzba — Zaméstnanci Europolu — Docasny zaméstnanec — Rozhodnuti 2009/371/SVV —
Odmitnuti Europolu uzav¥it smlouvu na dobu neurcitou — Cldnek 81 jednaciho fddu — Zjevné
nepiipustnd Zaloba*

(2016/C 048/117)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Mark Van der Veen (Haag, Nizozemsko) (zdstupce: J.-J. Ghosez, advokat)

Zalovany: Evropsky policejni tfad (zdstupci: D. Neumann, J. Arnould a C. Falmagne, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruseni implicitniho rozhodnuti Zalovaného nevyhovét zddosti zalobce uzaviit s nim smlouvu na dobu neurc¢itou

Vyrok usneseni

1) Zaloba se zamitd jako zjevné nepfipustnd.

2) M. Van der Veen ponese vlastni ndklady fizeni a uklddd se mi ndhrada ndkladii ¥izeni vynaloZenych Evropskym policejnim iifadem.

() UR vést. C 190, 8.6.2015, s. 34.
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Zaloba podand dne 23. listopadu 2015 — ZZ v. EASA
(Véc F-144/15)
(2016/C 048/118)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: ZZ (zdstupci: S. Orlandi a T. Martin, advokati)

Zalovand: Evropskd agentura pro bezpecnost letectvi (EASA)

Pfedmét a popis sporu

Zrudeni rozhodnuti Evropské agentury pro bezpecnost letectvi neprodlouzit neplacené pracovni volno z osobnich dvodi
zalobce na dalsf rok.

Néavrhovd Zaddni Zalobce

— zrusit rozhodnuti orgdnu opravnéného uzavirat pracovni smlouvy ze dne 15. ledna 2015 neprodlouzZit neplacené
pracovni volno z osobnich divodii zalobce na dalsi rok;

— ulozit EASA ndhradu ndkladt fizeni.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 17. prosince 2015 — Diamantopoulos v. ESVC
(Véc F-30/15) ()
(2016/C 048/119)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda tietiho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

() UK vést. C 146, 4.5.2015, s. 50.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 17. prosince 2015 — FW v. Komise
(Véc F-58/15) ()
(2016/C 048/120)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda druhého sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 231, 29.6.2015, s 47.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 17. prosince 2015 — Morin v. Komise
(Véc F-129/15) ()
(2016/C 048/121)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda tiettho sendtu nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ur. vést. C 414, 14.12.2015, s. 44.
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	Věc C-427/14: Rozsudek Soudního dvora (prvního senátu) ze dne 10. prosince 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Augstākā tiesa – Lotyšsko) – Valsts ieņēmumu dienests v. „Veloserviss“ SIA „Řízení o předběžné otázce — Celní kodex Společenství — Kontrola prohlášení po propuštění zboží — Zásada ochrany legitimního očekávání — Omezení přezkumu výsledků kontroly prohlášení po propuštění zboží ve vnitrostátním právu — Možnost — Rozhodnutí o první kontrole prohlášení po propuštění zboží — Nesprávné a neúplné údaje, které nebyly známy v okamžiku přijetí rozhodnutí“
	Věc C-552/14 P: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 10. prosince 2015 – Canon Europa NV v. Evropská komise „Kasační opravný prostředek — Celní unie a společný celní sazebník — Nařízení (EU) č. 861/2010 — Žaloba na neplatnost — Článek 263 čtvrtý pododstavec SFEU — Nařizovací akt, který nevyžaduje přijetí prováděcích opatření — Propuštění zboží a sdělení částky cla — Využití zjednodušených postupů a zařízení pro zpracování dat“
	Věc C-553/14 P: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 10. prosince 2015 – Kyocera Mita Europe BV v. Evropská komise „Kasační opravný prostředek — Celní unie a společný celní sazebník — Nařízení (EU) č. 861/2010 — Žaloba na neplatnost — Článek 263 čtvrtý pododstavec SFEU — Nařizovací akt, který nevyžaduje přijetí prováděcích opatření — Propuštění zboží a sdělení částky cla — Využití zjednodušených postupů a zařízení pro zpracování dat“
	Věc C-594/14: Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 10. prosince 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesgerichtshof – Německo) – Simona Kornhaas v. Thomas Dithmar jednající jako insolvenční správce společnosti Kornhaas Montage und Dienstleistung Ltd „Řízení o předběžné otázce — Prostor svobody, bezpečnosti a práva — Úpadková řízení — Nařízení (ES) č. 1346/2000 — Článek 4 odst. 1 — Určení rozhodného práva — Právní úprava členského státu, která stanoví povinnost jednatele společnosti nahradit této společnosti platby, které byly poskytnuty poté, co se společnost stala platebně neschopnou — Použití této právní úpravy na společnost založenou v jiném členském státě — Články 49 SFEU a 54 SFEU — Omezení svobody usazování — Neexistence“
	Věc C-603/14 P: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 10. prosince 2015 – El Corte Inglés, SA v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory) „Kasační opravný prostředek — Ochranná známka Společenství — Přihláška slovní ochranné známky The English Cut — Námitky majitele slovních a obrazových národních ochranných známek a ochranných známek Společenství obsahujících slovní prvky ‚El Corte Inglés‘ — Nařízení (ES) č. 207/2009 — Článek 8 odst. 1 písm. b) — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 5 — Nebezpečí, že dotčená veřejnost provede sblížení s ochrannou známkou, která má dobré jméno — Požadovaný stupeň podobnosti“
	Věc C-183/15: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 10. prosince 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Finanzgericht Düsseldorf – Německo) – TSI GmbH v. Hauptzollamt Aachen „Řízení o předběžné otázce — Společný celní sazebník — Sazební zařazení zboží — Kombinovaná nomenklatura — Podpoložka 9027 10 10 — Aerodynamické ultrafialové analyzátory — Ruční počítadla částic“
	Věc C-190/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 24. dubna 2015 Fetim BV proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 11. února 2015 ve věci T-395/12, Fetim v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory)
	Věc C-206/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 14. dubna 2015 společnostmi Sun Mark Ltd a Bulldog Energy Drink Ltd proti rozsudku Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 5. února 2015 ve věci T-78/13, Red Bull v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory)
	Věc C-422/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 30. července 2015 Fernandem Brás Messiasem proti usnesení Tribunálu (devátého senátu) vydanému dne 4. června 2015 ve věci T-192/15, Fernando Brás Messias v. Portugalská republika
	Věc C-425/15: Žaloba podaná dne 31. července 2015 – Udo Voigt v. Prezident Evropského parlamentu, Evropský parlament
	Věc C-533/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Bundesgerichtshof (Německo) dne 13. října 2015 – Feliks Frisman v. Finnair Oyj
	Věc C-541/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Amtsgericht Wuppertal (Německo) dne 16. října 2015 – Mircea Florian Freitag
	Věc C-551/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Općinski sud u Puli-Pola (Chorvatsko) dne 23. října 2015 – Pula Parking d.o.o. v. Sven Kalus Tederahn
	Věc C-561/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Amtsgericht Hannover (Německo) dne 2. listopadu 2015 – Georg Rolof, Markus Heimann v. TUIfly GmbH
	Věc C-574/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunale di Varese (Itálie) dne 9. listopadu 2015 – trestní řízení proti Maurovi Scialdonemu
	Věc C-590/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 13. listopadu 2015 Alainem Laurentem Brouillardem proti rozsudku Tribunálu (devátého senátu) vydanému dne 14. září 2015 ve věci T-420/13, Brouillard v. Soudní dvůr
	Věc C-600/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 16. listopadu 2015 – Staatssecretaris van Financiën v. Lemnis Lighting BV
	Věc C-610/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 18. listopadu 2015 – Stichting Brein, další účastnice řízení: Ziggo BV a XS4All Internet BV
	Věc C-612/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Spetsializiran nakazatelen sad (Bulharsko) dne 18. listopadu 2015 – trestní řízení proti N. Kolevovi a dalším
	Věc C-613/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Juzgado de Primera Instancia n° 5 de Alcobendas (Španělsko) dne 20. listopadu 2015 – Ibercaja Banco S.A.U. v. José Cortés González
	Věc C-620/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Cour de cassation (Francie) dne 23. listopadu 2015 – A-Rosa Flussschiff GmbH v. Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales d’Alsace (Urssaf), právní nástupkyně Urssaf du Bas-Rhin, Sozialversicherungsanstalt des Kantons Graubünden
	Věc C-621/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Cour de cassation (Francie) dne 23. listopadu 2015 – W a další v. Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d'assurance maladie des Hauts-de-Seine, Caisse Carpimko
	Věc C-624/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Vilniaus apygardos administracinis teismas (Litva) dne 23. listopadu 2015 – Litdana UAB v. Valstybinė mokesčių inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansų ministerijos
	Věc C-637/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 1. prosince 2015 VSM Geneesmiddelen BV proti usnesení Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 16. září 2015 ve věci T-578/14: VSM Geneesmiddelen BV v. Evropská komise
	Věc C-646/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná First-tier Tribunal (Spojené království) dne 3. prosince 2015 – Správci Panayi Accumulation & Maintenance Settlements v. Commissioners for Her Majesty's Revenue and Customs
	Věc C-649/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 3. prosince 2015 TV2/Danmark A/S proti rozsudku Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 24. září 2015 ve věci T-674/11, TV2/Danmark A/S v. Evropská komise
	Věc C-650/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 4. prosince 2015 Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG), SNF SAS proti rozsudku Tribunálu (pátého rozšířeného senátu) vydanému dne 25. září 2015 ve věci T-268/10 RENV, Polyelectrolyte Producers Group GEIE (PPG), SNF SAS v. Evropská agentura pro chemické látky (ECHA)
	Věc C-654/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Högsta domstolen (Švédsko) dne 7. prosince 2015 – Länsförsäkringar AB v. A/S Matek
	Věc C-656/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 7. prosince 2015 Evropskou komisí proti rozsudku Tribunálu (osmého senátu) vydanému dne 24. září 2015 ve věci T-674/11, TV2/Danmark A/S v. Evropská komise
	Věc T-9/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Air Canada v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-28/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Koninklijke Luchtvaart Maatschappij v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-36/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Japan Airlines v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-38/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Cathay Pacific Airways v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-39/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Cargolux Airlines v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-40/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Latam Airlines Group a Lan Cargo v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-43/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Singapore Airlines a Singapore Airlines Cargo v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-46/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Deutsche Lufthansa a další v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-48/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – British Airways v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-56/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – SAS Cargo Group a další v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-62/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Air France-KLM v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-63/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Air France v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-67/11: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Martinair Holland v. Komise „Hospodářská soutěž — Kartelové dohody — Evropský trh letecké nákladní dopravy — Dohody a jednání ve vzájemné shodě ve vztahu k několika složkám cen za služby letecké nákladní dopravy (zavedení palivových a bezpečnostních příplatků, odmítnutí uhradit provizi z příplatků) — Článek 101 SFEU, článek 53 Dohody o EHP a článek 8 dohody mezi Evropským společenstvím a Švýcarskem o letecké dopravě — Povinnost uvést odůvodnění“
	Věc T-73/12: Rozsudek Tribunálu ze dne 18. listopadu 2015 – Einhell Germany a další v. Komise „Dumping — Dovoz některých kompresorů pocházejících z Číny — Částečné zamítnutí vrácení zaplaceného antidumpingového cla — Stanovení vývozní ceny — Odpočet antidumpingového cla — Posun časových účinků zrušení“
	Věc T-75/12: Rozsudek Tribunálu ze dne 18. listopadu 2015 – Nu Air Polska v. Komise „Dumping — Dovoz některých kompresorů pocházejících z Číny — Částečné zamítnutí vrácení zaplaceného antidumpingového cla — Stanovení vývozní ceny — Odpočet antidumpingového cla — Posun časových účinků zrušení“
	Věc T-108/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – VTZ a další v. Rada „Dumping — Dovoz určitých bezešvých trubek a dutých profilů ze železa nebo oceli pocházejících z Ruska — Konečné antidumpingové clo — Dotčený výrobek“
	Věc T-241/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Řecko v. Komise „EZOZF — Záruční sekce — EZZF a EZFRV — Výdaje vyloučené z financování — Hovězí a telecí maso — Skopové a kozí maso — Tabák — Článek 69 nařízení (ES) č. 1782/2003 — Článek 31 odst. 2 nařízení (ES) č. 1290/2005 — Článek 23 odst. 1 nařízení (ES) č. 796/2004“
	Spojené věci T-381/13 a T-382/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Perfetti Van Melle v. OHIM (DAISY a MARGARITAS) „Ochranná známka Společenství — Přihláška slovních ochranných známek Společenství DAISY a MARGARITAS — Absolutní důvody pro zamítnutí — Částečné zamítnutí zápisu — Neexistence popisného charakteru — Rozlišovací způsobilost — Článek 7 odst. 1 písm. b) a c) nařízení (ES) č. 207/2009“
	Věc T-491/13: Rozsudek Tribunálu ze dne 16. prosince 2015 – Perfetti Van Melle Benelux v. OHIM – Intercontinental Great Brands (TRIDENT PURE) „Ochranná známka Společenství — Námitkové řízení — Přihláška slovní ochranné známky TRIDENT PURE — Starší prostorové a slovní ochranné známky Společenství, národní ochranné známky a ochranné známky Beneluxu PURE WHITE, mentos PURE FRESH PURE BREATH, PURE, PURE FRESH, mentos PURE FRESH a mentos PURE WHITE — Relativní důvod pro zamítnutí — Nebezpečí záměny — Článek 8 odst. 1 písm. b) nařízení (ES) č. 207/200“
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