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http://eur-lex.europa.eu

C 382 Ufednf véstnik Evropské unie 1.2.2016

Jmenovini vedouciho soudni kanceldfe

(2016/C 038/02)

Na vSeobecné schizi konané dne 27. fijna 2015 pfijal Soudni dvir rozhodnuti, kterym byl p. Alfredo Calot Escobar
opétovné jmenovan vedoucim soudni kancelafe Soudntho dvora Evropské unie v souladu s ¢lankem 18 jednaciho fadu na
obdobi od 7. fijna 2016 do 6. f{jna 2022.
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v

(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. prosince 2015 — Evropsky parlament, Evropska
komise v. Rada Evropské unie

(Spojené véci C-124/13 a C-125/13) ()

»Zaloba na neplatnost — Nafizeni (EU) &. 1243/2012 — Volba prdvniho zdkladu — Cldnek 43 odst. 2 a 3
SFEU — Politické rozhodnuti — Dlouhodoby pldn pro populace tresky obecné“

(2016/C 038/03)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni

Zalobce: Evropsky parlament (zdstupci: I. Liukkonen, L.G. Knudsen a R. Kaskina, zmocnénci), Evropskd komise (zdstupci:
A. Bouquet, K. Banks a A. Szmytkowska, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie (zdstupci: E. Sitbon, A. de Gregorio Merino a A. Westerhof Lofflerovd, zmocnénci)

Vedlejsi iicastnici podporujici Zalovanou: Spanélské kralovstvi (zstupci: M. Sampol Pucurull a N. Diaz Abad, zmocnénci),
Francouzska republika (zdstupci: G. de Bergues, D. Colas, R. Coesme a C. Candat, zmocnénci), Polskd republika (zdstupci:
B. Majczyna, M. Nowacki a A. Mitkowska, zmocnénci)

Vyrok

1) Nafizeni Rady (EU) ¢. 1243/2012 ze dne 19. prosince 2012, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 1342/2008, kterym se zavddi
dlouhodoby pldn pro populace tresky obecné a lov téchto populaci, se zrusuje.

2) Utinky nafizeni ¢. 1243/2012 se zachovdvaji do doby, neZ v piimérené Ihiité, kterd nepfesdhne dvandct mésicii pocinaje 1. lednem
roku ndsledujictho po vyneseni tohoto rozsudku, vstoupi v platnost nové nafizeni zaloZené na ndleZitém prdvnim zdklade, a sice na cl.
43 odst. 2 SFEU.

3) Rada Evropské unie ponese ndklady fizeni.

4) Spanélské krdlovstvi, Francouzskd republika a Polskd republika ponesou viastni ndklady Fizeni.

(") Ut vést. C 156, 1. 6. 2013.
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Rozsudek Soudniho dvora (pdtého sendtu) ze dne 26. listopadu 2015 (zddost o rozhodnuti
o pfedb&iné otizce Verwaltungsgerichtshof — Rakousko) — MedEval - Qualitiits-, Leistungs- und
Struktur-Evaluierung im Gesundheitswesen GmbH

(Véc C-166/14) ()

»Rizeni o predb&iné otdzce — Veiejné zakdzky — Smérnice 89/665/EHS — Zdsady efektivity
a rovnocennosti — Pfezkumné Fizeni pfi zaddvdni vefejnych zakdzek — Lhiita pro poddni Zaloby —
Vnitrostdtni prdvni diprava, kterd podmiriuje Zalobu na ndhradu Skody predchozim urcenim protiprdavnosti

~s 7

Fizeni — Prekluzivni lhiita, kterd zacind béZet nezdvisle na tom, zda navrhovatel védél o protiprdvnosti*
(2016/C 038/04)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: MedEval — Qualitiits-, Leistungs- und Struktur-Evaluierung im Gesundheitswesen GmbHM

za pritomnosti: Bundesminister fiir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft, Hauptverband der osterreichischen
Sozialversicherungstriger, Pharmazeutische Gehaltskasse fiir Osterreich

Vyrok

Prdvo Evropské unie, a zejména zdsada efektivity, brani vnitrostdtni pravni tipravé, kterd poddni Zaloby na ndhradu Skody za poruseni
pravidla prava upravujictho zaddvdni vefejnych zakdzek podmifiuje piedchozim urcenim protiprdvnosti fizeni o zaddni dotycné zakdzky
z divodu neexistence predchoziho zvefejnéni ozndment o zakdzce, pokud tento ndvrh na uréent protiprdvnosti podléhd prekluzivni lhiité
Sesti mésicii, kterd zacind béZet ode dne ndsledujictho po dni zaddni dotcené zakdzky, a to nezdvisle na tom, zda se navrhovatel mohl
o existenci protiprdvnosti tohoto rozhodnuti vefejného zadavatele dozvédet ¢i nikoli.

(") Uk vést. C 282, 25. 8. 2014.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 3. prosince 2015 — Italskd republika v. Evropska
komise

(Véc C-280/14 P) (')

Kasacni opravny prostiedek — Regiondlni politika — Regiondlni operacni program POR Puglia (Itdlie)
spadajici pod cil 1 (2000-2006) — SniZeni finanini pomoci SpoleCenstvi piivodné poskytnuté
z Evropského fondu pro regiondlni rozvoj“

(2016/C 038/05)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Italskd republika (zdstupci: G. Palmieri, zmocnénkyné, ve spolupréci
s P. Gentilim, avvocato dello Stato)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise (zdstupkyné: D. Recchia a A. Steiblyté, zmocnénkyng)
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Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Italské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut vést. C 315, 15.9.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 3. prosince 2015 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Bundesverwaltungsgericht — Némecko) — Pfotenhilfe-Ungarn e.V. v. Ministerium
fiir Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und lindliche Riume des Landes Schleswig-Holstein

(Véc C-301/14) (1)

Rizeni o predbéiné otdzce — Nafizeni (ES) & 1/2005 — Cldnek 1 odstavec 5 — Ochrana zvitat béhem
piepravy — Pieprava opusténych psii z jednoho clenského stdtu do jiného Clenského stdtu uskutecnénd
spolkem na ochranu zvifat — Pojem, hospoddiskd cinnost“ — Smérnice 90/425/EHS — Cldnek 12 —

z4646

Pojem ,,subjekt, ktery se podili na obchodu uvnit¥ Spolecenstvi
(2016/C 038/06)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyne: Pfotenhilfe-Ungarn e.V.
Zalovan)f: Ministerium fir Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und lindliche Rdume des Landes Schleswig-Holstein

za piitomnosti: Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Vyrok

1) Pojem ,hospoddfskd cinnost“ve smyslu ¢l. 1 odst. 5 nafizeni Rady (ES) ¢. 1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochrané zvitat béhem
piepravy a sowvisejicich cinnosti a o zméné smérnic 64/432/EHS a 93/119/ES a natizeni (ES) ¢. 1255/97 musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze zahrnuje takovou Cinnost, jako je cinnost dottend ve véci v ptivodnim ¥izeni, spocivajici v pfepravé opusténych psii
z jednoho clenského stdtu do jiného clenského stdtu uskutectiovanou obecné prospésnym spolkem s cilem svéfit uvedené psy osobdm,
které se zavdzaly o né pecovat a zaplatily za to Cdstku, kterd v zdsadé pokryvd vydaje, které k tomu ticelu uvedeny spolek vynalozil.

N
~—

Pojem ,subjekt, ktery se podili na obchodu uvnit¥ Spolecenstvi ve smyslu clanku 12 smérnice Rady 90/425/EHS ze dne 26. éervna
1990 o veterindrnich a zootechnickych kontroldch v obchodu s nékterymi Zivymi zvifaty a produkty uvnité SpoleCenstvi s cilem
dotvoteni vnitiniho trhu, ve znéni smérnice Rady 92/60/EHS ze dne 30. ervna 1992, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze zahrnuje
i obecné prospésny spolek, ktery prepravuje opusténé psy z jednoho clenského stdtu do jiného clenského stdtu s cilem svéFit uvedené psy
osobdm, které se zavdzaly o né pecovat a zaplatily za to Cdstku, kterd v zdsadé pokryvd vydaje, které k tomu tcelu uvedeny spolek

vynaloZil.

(") Ut vést. C 303, 8. 9. 2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 3. prosince 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otizce Rickevei Jardsbirésidg — Madarsko) — Banif Plus Bank Zrt. v. Marton Lantos,
Mairtonné Lantos
(Véc C-312/14) ()
~Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2004/39/ES — Cldnek 4 odst. 1 a &. 19 odst. 4, 5 a 9 — Trhy
finanénich ndstrojii — Pojem ,investicni sluZby a cinnosti‘ — Ustanoveni k zajisténi ochrany investorii —
Pravidla chovdni pfi poskytovdni investicnich sluZeb klientiim — Povinnost posoudit vhodnost nebo
pfiméienou povahu nabizené sluzby — Smluvni diisledky nesplnéni této povinnosti — Smlouva
o spotiebitelském tvéru — Piijcka vyjddiend v cizi méné — Vyplaceni a splaceni piijcky v ndrodni méné —
Klauzule tykajici se sménnych kurzi“

(2016/C 038/07)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Réckevei Jardsbirdsag

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Zalobkyne: Banif Plus Bank Zrt.

Zalovani: Marton Lantos, Martonné Lantos

Vyrok

Cldnek 4 odst. 1 bod 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/39/ES ze dne 21. dubna 2004 o trzich financnich ndstrojt,
0 zméng smérnice Rady 85/611/EHS a 93/6/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/12/ES a o zruseni smérnice Rady
93/22/EHS musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze devizové transakce, jez provddi tivérovd instituce podle klauzuli takové smlouvy o piijcce
v cizi méné, o jakou se jednd ve véci v pivodnim fizeni, a jeZ spocivaji ve stanoveni Cdstky puijcky na zdkladé kurzu pro ndkup deviz
platného v okamzZiku vyplaceni financnich prostiedkii a v urceni Cdstky jednotlivich mésicnich spldtek na zdkladé kurzu pro prodej téchto
deviz platného ke dni vypoctu jednotlivych mésicnich spldtek, nejsou s vyhradou ovéfeni ze strany predklddajiciho soudu investicnimi
sluzbami nebo cinnostmi ve smyslu tohoto ustanoven.

() UK vést. C 303, 8.9.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 26. listopadu 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Oberster Gerichtshof — Rakousko) - Verein fiir Konsumenteninformation v. A1l
Telekom Austria AG

(Véc C-326/14) ()

»Rizeni o predbéiné otdzce — Smérnice 2002/22/ES — Sité a sluzby elektronickych komunikaci — Prdva
uZivatelit — Prdvo ticastnikii odstoupit od smlouvy bez jakéhokoliv postihu — Zména sazeb, kterd vyplyvd
ze smluvnich podminek — ZvySeni sazby v p¥ipadé zvySeni spotiebitelské ceny*

(2016/C 038/08)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud
Oberster Gerichtshof
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Verein fiirr Konsumenteninformation

Zalovand: A1 Telekom Austria AG

Vyrok

Cldnek 20 odst. 2 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/22/ES ze dne 7. biezna 2002 o univerzdlni sluzbé a prdvech
uZivatelii tykajicich se siti a sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice o univerzdlni sluzbé), ve znéni smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2009/136/ES ze dne 25. listopadu 2009, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze zména sazeb za poskytovdni sluzeb souvisejicich
s komunikacnimi sitémi nebo sluzeb elektronickych komunikaci, kterd byla provedena na zdkladé klauzule o tipravé sazeb obsazené ve
vSeobecnyich obchodnich podminkdch uplatfiovanych spolecnosti poskytujici tyto sluzby, pricemz tato klauzule stanovi takovou tipravu
v zdvislosti na objektivnim indexu spotfebitelskych cen vypracovaném verejnym orgdnem, neptedstavuje ,zménu smluvnich podminek” ve
smyslu tohoto ustanovent, které pfizndvd tcastnikovi prdvo odstoupit od smlouvy bez postihu.

(") Ur. vést. C 339, 29.9.2014.

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 3. prosince 2015 (Zddost o rozhodnuti
o piedbéiné otizce Cour d’appel de Bruxelles — Belgie) — Quenon K. SPRL v. Beobank SA, dfive
Citibank Belgium SA, Metlife Insurance SA, dfive Citilife SA

(Véc C-338/14) ()

JRizeni o predb&iné otdzce — Nezdvisli obchodni zdstupci — Smérnice 86/653/EHS — Clinek 17 odst.
2 — Ukonceni smlouvy o obchodnim zastoupeni ze strany zmocnitele — Odskodnéni obchodniho
zdstupce — Zdkaz soubéhu systému odskodneéni za zdkazniky a systému ndhrady Skody — Ndrok

obchodniho zdstupce na ndhradu skody dopliiujici odSkodnéni za zdkazniky — Podminky*

(2016/C 038/09)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predklddajici soud

Cour d’appel de Bruxelles

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Quenon K. SPRL

Zalované: Beobank SA, dfive Citibank Belgium SA, Metlife Insurance SA, dfive Citilife SA

Vyrok

1) Cldnek 17 odst. 2 smérnice Rady 86/653/EHS ze dne 18. prosince 1986 o koordinaci prdvni tipravy clenskyich stdtii tykajici se
nezdvislych obchodnich zdstupcii musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtni prdvni iipravé, kterd stanovi, Ze obchodni
zdstupce md po zdniku smlouvy o obchodnim zastoupeni soucasné ndrok na odskodnéni za zdkazniky, které je omezeno vysi jeho
rocni odmény, a pokud toto odskodnéni nepokryvd celou skutecné vzniklou skodu, i na poskytnuti dopliikové ndhrady skody, nevede-li
takovd prdvni iprava ke dvojimu odskodnéni obchodniho zdstupce z titulu ztrdty provizi, k niz doslo v diisledku ukonceni uvedené
smlouvy.
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2) Cldnek 17 odst. 2 pism. c) smérnice 86/653 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze nepodmiriuje poskytnuti ndhrady skody
prokdzdnim existence protiprdvniho jedndni p¥icitatelného zmocniteli, mezi nimZ a tvrzenou Skodou je ddna p¥icinnd souvislost, avsak
vyZaduje, aby tvrzend skoda byla odlisnd od Skody nahrazené odskodnénim za zdkazniky.

() U vest. C 339, 29. 9. 2014

Rozsudek Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 26. listopadu 2015 (Zddost o rozhodnuti
o pfedbéziné otdzce Augstika tiesa — LotySsko) — SIA ,Maxima Latvija“ v. Konkurences padome

(Véc C-345/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Hospodd¥skd souté? — Clinek 101 odst. 1 SFEU — Pouziti obdobné
vnitrostdtni prdvni dpravy — Pravomoc Soudniho dvora — Pojem ,dohoda, jejimZ ticelem je omezeni
hospoddiské soutéZe* — Smlouvy o prondjmu obchodnich prostor — Obchodni centra — Prdvo
referencniho ndjemce brdnit prondjmu dalSich obchodnich prostor tfetim osobdm*

(2016/C 038/10)

Jednaci jazyk: lotystina

Predkladajici soud

Augstaka tiesa

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: SIA ,Maxima Latvija“

Zalovand: Konkurences padome

Vyrok

1) Cldnek 101 odst. 1 SFEU musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze pouhd okolnost, Ze smlouva o prondjmu obchodnich prostor, kterd se
tykd ndjmu velké plochy v obchodnim centru, obsahuje dolozku pfizndvajici ndjemci prdvo brdnit pronajimateli, aby v tomto
obchodnim centru pronajal obchodni prostory dalsim ndjemciim, neznamend, Ze ticelem uvedené smlouvy je omezit hospoddiskou
soutéz ve smyslu uvedeného ustanoveni.

2) Smlouvy o prondjmu obchodnich prostor, jako jsou smlouvy dotcené v ptivodnim Fizeni, lze povazovat za zaklddajici dohodu, jejimz
Jdiisledkem® je vyloucit, omezit nebo narusit hospoddrskou soutéz ve smyslu ¢l. 101 odst. 1 SFEU, protoZe vyslo najevo, Ze po
provedeni hloubkové analyzy hospoddiského a pravniho kontextu smluy dotcenych v pivodnim fizeni, jakoZ i specifik dotceného
referencniho trhu tyto smlouvy pfispivaji znachou mérou k pfipadnému rozdélent uvedeného trhu. Vyznam prispéni kazdé ze smluy
k tomuto rozdéleni zdlezi zejména na postaveni smluvnich stran na tomto trhu a na dobé trvdni uvedené smlouvy.

() UR vést. C 329, 22.9.2014.
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Rozsudek Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 26. listopadu 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Fdvirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg — Mad'arsko) — SC Total Waste
Recycling SRL v. Orszigos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FofeliigyelGség

(Véc C-487/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Zivotni prostiedi — Odpady — Pieprava — Nafizeni (ES) ¢ 1013/2006 —
Preprava v ramci Evropské unie — Jiné misto vstupu, neZ jaké je uvedeno v piedchozim ozndmeni
a souhlasu — Podstatnd zména v podrobnostech piepravy odpadii — Nedovolend pFeprava — PFiméfenost
spravni pokuty*“

(2016/C 038/11)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: SC Total Waste Recycling SRL

Zalovany: Orszagos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi FéfeliigyelSség

Vyrok

1) Cldnek 17 odst. 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1013/2006 ze dne 14. éervna 2006 o prepravé odpadi, ve znéni
natizeni Komise (ES) ¢. 669/2008 ze dne 15. cervence 2008, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze preprava takovych odpadii, jako
jsou odpady uvedené v piiloze IV tohoto natizeni, do zemé tranzitu pres jiny hranicni prechod, nez jaky je uveden ve formuldfi
ozndmeni a odsouhlasen ptislusnymi orgdny, musi byt povazovina za podstatnou zménu v podrobnostech nebo podminkdch
odsouhlasené prepravy, takzZe skutecnost, Ze pFislusné orgdny nebyly o této zméné informovdny, md za ndsledek, Ze je preprava odpadu
nedovolend, nebot ,se uskutectiuje zpiisobem, ktery neni vyslovné uveden ve formuldfi ozndmeni®, ve smyslu ¢l. 2 bodu 35
pism. d) uvedeného nafizeni.

2) Cldnek 50 odst. 1 nafizeni ¢. 1013/2006, ve znéni nafizeni (ES) & 669/2008, podle néhoz musi byt sankce uplatiiované clenskymi
stdty v piipadé poruseni ustanoveni tohoto nafizeni pfiméfené, musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze uloZeni pokuty jakoZto sankce za
prepravu takovych odpadii, jako jsou odpady uvedené v piiloze IV tohoto nafizeni, do zemé tranzitu pres jiny hranicni prechod, nez
jaky je uveden ve formuld¥i ozndmeni a odsouhlasen ptislusnymi orgdny, jejiz zdkladni vyse odpovidd vysi pokuty, kterd se uklddd
v pripadé poruseni povinnosti ziskat souhlas a podat predchozi pisemné ozndmeni, Ize povaZovat za pFiméfené jen tehdy, pokud
okolnosti, které charakterizuji spdchané poruseni, umoznuji konstatovat, Ze se jednd o poruSeni rovnocenné zdvaznosti. Prislusi
vnitrostdtnimu soudu, aby s pfihlédnutim ke vSem skutkovym a prdvnim okolnostem véci, kterd mu byla predloZena k rozhodnuti,
a zejména rizikiim, kterd mohou byt timto porusenim zpiisobena v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi a lidského zdravi, ovéfil, zda
vySe sankce nejde nad ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni cilii spocivajicich v zajisténi vysoké tirovné ochrany Zivotniho prostiedi
a lidského zdravi.

() Uk vest. C 7, 12. 1. 2015.
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Rozsudek Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 26. listopadu 2015 (zidost o rozhodnuti
_ o pfedbéiné otdzce Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco -
Spanélsko) — Administrador de Infraestructuras Ferroviarias (ADIF) v. Luis Aira Pascual, Algeposa
Terminales Ferroviarios SL, Fondo de Garantia Salarial

(Véc C-509/14) ()

~Rizeni o predb&iné otdzce — Smérnice 2001/23/ES — Cldnek 1 odst. 1 — Pievody podnikii —
Zachovini prdv zaméstnancii — Povinnost nabyvatele pfevzit zaméstnance — Vefejny podnik povéreny
verejnou sluzbou — Poskytovdni sluzby jingm podnikem na zdkladé smlouvy o sprivé verejnych sluZeb —
Rozhodnuti neobnovit tuto smlouvu po uplynuti doby jejiho trvini — Zachovdni identity hospoddi'ské
jednotky — Cinnost zaklddajici se predevsim na zafizenich — NepTevzeti zaméstnancii“

(2016/C 038/12)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Administrador de Infraestructuras Ferroviarias (ADIF)

Zalovani: Luis Aira Pascual, Algeposa Terminales Ferroviarios SL, Fondo de Garantia Salarial

Vyrok

Cldnek 1 odst. 1 smérnice Rady 2001/23/ES ze dne 12. bfezna 2001 o sbliZovdni prdvnich predpisii clenskych stdtii tykajicich se
zachovdni prdv zaméstnancii v pripadé prevodii podnikii, zdvodii nebo édsti podnikii nebo zdvodii musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze do
rozsahu ptisobnosti této smérnice spadd situace, kdy vetejny podnik povéreny hospoddiskou cinnosti spocivajici v manipulaci s jednotkami
intermoddlni prepravy svéfi na zdkladé smlouvy o spravé vetejnych sluZeb vykon této cinnosti jinému podniku s tim, Ze mu poskytne
infrastrukturu a potfebné vybaveni, jeZ vlastni, a posléze se rozhodne ukondit tuto smlouvu, anizZ pievezme zaméstnance tohoto podniku,
a to z divodu, Ze naddle bude uvedenou cinnost vykondvat sim prostiednictvim vlastnich zaméstnancil.

(") Ur. vést. C 26, 26.1.2015.

Rozsudek Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 26. listopadu 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéZné otdzce Bundesfinanzhof - Némecko) — Hauptzollamt Frankfurt am Main v. Duval GmbH
& Co. KG

(Véc C-44[15) ()

Rizeni o predbéiné otdzce — Celni unie a spolecny celni sazebnik — Sazebni zafazeni — Kombinovand
nomenklatura — Cislo 9025 — Pojem ,teplomér' — Indikdtory vystaveni piedem urcené reakcni teploté na
jedno pouZiti“

(2016/C 038/13)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Hauptzollamt Frankfurt am Main

Zalovand: Duval GmbH & Co. KG

Vyrok

Cislo 9025 kombinované nomenklatury uvedené v pfiloze I natizeni Rady (EHS) & 2658/87 ze dne 23. Eervence 1987 o celni
a statistické nomenklatute a o spolecném celnim sazebniku, ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 1549/2006 ze dne 17. fijna 2006, musi
byt vykldddno v tom smyslu, Ze zahrnuje papirové indikdtory teploty prostiedi potazené pFipadné plastovym filmem, které tak jako
vyrobky dotcené v piivodnim fizeni nezvratnou zménou barvy bez moznosti dalstho opétovného pouziti ukazuji, zda bylo dosaZeno jedné
nebo vice meznich teplot.

(") Uf. vést. C 127, 20. 4. 2015.

Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 3. prosince 2015 — PP Nature-Balance Lizenz
GmbH v. Evropskd komise

(Véc C-82/15 P) ()
~Kasatni opravny prostiedek — Humdnni 16Civé piipravky — Smérnice 2001/83/ES — Cldnky 31
a 116 — Rozhodnuti Komise nafizujici clenskym stdtim staZeni a zménu vnitrostdtnich registraci
humdnnich 1écivych pripravkii obsahujicich iicinnou litku tolperison
(2016/C 038/14)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: PP Nature-Balance Lizenz GmbH (zdstupce: M. Ambrosius, Rechtsanwalt)

Dals ticastnice fizeni: Evropskd komise (zdstupci: B.-R. Killmann, A. Sipos a M. Simerdové, zmocnénci)

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti PP Nature-Balance Lizenz GmbH se uklddd ndhrada ndkladii Fizend.

(") UK vést. C 127, 20.4.2015.
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Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 6. fijna 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itdlie) — Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare,
Ministero della Salute, Ministero dello Sviluppo economico v. Ediltecnica SpA

(Véc C-592/13) ()

~Rizeni o piedb&iné otdzce — Cldnek 99 jednaciho fddu Soudniho dvora — Cldnek 191 odst. 2 SFEU —
Smérnice 2004/35/ES — Odpovédnost za Zivotni prostiedi — Vnitrostdtni prdvni diprava, kterd nestanovi
moZnost sprdvnich orgdnii uloZit vlastnikiim znecisténych pozemkii, ktefi k tomuto znecisténi nepfispéli,
povinnost pfijmout preventivni a ndpravnd opatieni a stanovi pouze povinnost nahradit ndklady
vynaloZené na zdsahy uskutecnéné spravnim orgdnem — Slucitelnost se zdsadou, znecistovatel plati’,
zdsadami obezfetnosti a prevence a zdsadou odvraceni ohroZeni Zivotniho prostiedi predevsim u zdroje*

(2016/C 038/15)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelé: Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Ministero della Salute, Ministero dello Sviluppo

Odpiirkyné: Ediltecnica SpA

Vyrok

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/35/ES ze dne 21. dubna 2004 o odpovédnosti za zivotni prostiedi v souvislosti
s prevenci a ndpravou Skod na Zivotnim prostiedi musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebrdni takové vnitrostdtni pravni tipraveé, jako je
prdvni dprava dottend ve véci v piivodnim fizeni, kterd v pfipadé nemoznosti identifikovat osobu odpovédnou za znecisténi pozemku nebo
v pripadé nemoZnosti vynutit na ni pijeti ndpravnych opatfeni neumoziiuje prislusnému orgdnu uloZit povinnost pfijmout preventivni
a ndpravnd opatieni vlastnikovi tohoto pozemku, Rtery neni odpovédny za znecisténi, pricemz tento vlastnik je pouze povinen nahradit
ndklady souvisejici s opatfenimi prijatymi p¥islusnym orgdnem v mezich trzni hodnoty pozemku stanovené po prijeti téchto opatieni.

(") Ut vést. C 52, 22.2.2014.

Usneseni Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 6. fijna 2015 (zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Consiglio di Stato - Itdlie) — Tamoil Italia SpA v. Ministero dell’ Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare

(Véc C-156/14) ()

~Rizeni o piedbéiné otdzce — Cldnek 99 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Cldnek 191 odst. 2 SFEU —
Smérnice 2004/35/ES — Odpovédnost za Zivotni prostiedi — Vnitrostdtni prdvni diprava, kterd nestanovi
moZnost sprdvnich orgdnii uloZit vlastnikim znecisténych pozemkil, kteii k tomuto znecisténi nepfispéli,
povinnost pfijmout preventivni a ndpravnd opatieni a stanovi pouze povinnost nahradit ndklady
vynaloZené na zdsahy uskuteinéné spravnim orgdnem — Slutitelnost se zdsadou, znecistovatel plati’,
zdsadami obezfetnosti a prevence a zdsadou odvraceni ohroZeni Zivotniho prostiedi predevsim u zdroje*

(2016/C 038/16)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Consiglio di Stato
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Tamoil Italia SpA
Zalovany: Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare

za pritomnosti: Provincia di Venezia, Comune di Venezia, Regione Veneto

Vyrok

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/35/ES ze dne 21. dubna 2004 o odpovédnosti za Zivotni prostiedi v souvislosti
s prevenci a ndpravou skod na Zivotnim prostiedi musi byt vykldddna v tom smyslu, Ze nebrdni takové vnitrostdtni pravni tipravé, jako je
prdvni dprava dottend ve véci v piivodnim fizeni, kterd v piipadé nemozZnosti identifikovat osobu odpovédnou za znecisténi pozemku nebo
v pFipadé nemoznosti vynutit na ni pijeti ndpravnych opatfeni neumoziiuje prislusnému orgdnu uloZit povinnost pfijmout preventivni
a ndpravnd opatteni vlastnikovi tohoto pozemku, ktery neni odpovédny za znecisténi, pficemZ tento vlastnik je pouze povinen nahradit
ndklady souvisejici s opatfenimi pFijatymi prislusnym orgdnem v mezich trzni hodnoty pozemku stanovené po pfijeti téchto opatieni.

(") UF vést. C 194, 24.6.2014.

Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 30. zifi 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Szekszardi Kozigazgatdisi és Munkaiigyi Birésdg — Mad'arsko) — Jicint Gdbor Balogh v. Nemzeti
Adé6- és Vamhivatal Dél-dundntdli Regiondlis Adé FGigazgatosiga

(Véc C-424/14) ()

~Zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — DPH — Smérnice 2006/112/ES — Cldnky 213 a 214 —
Neozndmeni zahdjeni hospoddiské cinnosti — Hranice osvobozeni od dané pro malé podniky — Sankce*

(2016/C 038/17)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Szekszardi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Jacint Gébor Balogh

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-dunantdli Regiondlis Ad6 Féigazgatdsiga

Vyrok

1) Cldnek 213 odst. 1 smérnice 2006/112/ES Rady ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pidané hodnoty musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni vnitrostdtni prdvni tipravé, které osobé povinné k dani uklddaji ohldsit zahdjeni hospoddiské
cinnosti, jestlize produkt této cinnosti nepfesahuje hranici osvobozeni od dané pro malé podniky a osoba povinnd k dani nezamysli
vykondvat zdanitelnou Cinnost.

2) Unijni prdvo musi byt vykldddno v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby byla osobé povinné k dani uloZena sprdvni pokuta za
nedodrZeni povinnosti ohldsit zahdjeni hospoddiské cinnosti, jestliZe produkt této cinnosti nepfesahuje hranici osvobozeni od dané pro
malé podniky. Prislusi piedklddajicimu soudu, aby posoudil, zda je ve véci v pivodnim Fizeni uloZend pokuta v souladu se zdsadou
proporcionality.

(") UK vést. C 439, 8.12.2014.
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Usneseni Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 6. ¥ijna 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Tribunale ordinario di Torino - Itilie) - Ford Motor Company v. Wheeltrims srl

(Véc C-500/14) (1)

~Rizeni o piedbéiné otdzce — (Priimyslové) vzory — Smérnice 98/71/ES — Cldnek 14 — Nafizeni (ES)

¢. 6/2002 — Cldnek 110 — Tzv. ustanoveni ,0 opravich‘ — UZivdni ochranné zndmky tieti osobou bez

souhlasu majitele pro ndhradni dily nebo pfisluSenstvi motorovych vozidel, které jsou totoZné s vyrobky,
pro néZ je zndmka zapsdna“

(2016/C 038/18)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladajici soud

Tribunale ordinario di Torino

Ucastnice ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Ford Motor Company

Zalovand: Wheeltrims srl

Vyrok

Cldnek 14 smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/71/ES ze dne 13. ¥ijna 1998 o prdvni ochrané (priimyslovych) vzori
a cldnek 110 nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (priimyslovych) vzorech Spolecenstvi musi byt vykldddny v tom
smyslu, Ze neopraviiuji vyrobce ndhradnich dilii a pfislusenstvi pro motorovd vozidla, jako jsou kryty kol, aby odchylné od ustanoveni
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/95/ES ze dne 22. Fijna 2008, kterou se sblizuji prdvni predpisy clenskyich stdtii
0 ochrannych zndmkdch, a natizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. iinora 2009 o ochranné zndmce Spolecenstvi umistili na své
vyrobky oznaceni totozné s ochrannou zndmkou vyrobce motorovych vozidel, zapsanou mimo jiné pro takové vyrobky, bez souhlasu
tohoto vyrobce s odivodnénim, Ze takové uZiti ochranné zndmky piedstavuje jediny zpiisob opravy dotceného vozidla s obnovenim jeho
piivodniho vzhledu jako sloZeného vyrobku.

(") UK vest. C 46, 9. 2. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 6. fijna 2015 — Schutzgemeinschaft Milch und
Milcherzeugnisse e.V. v. Evropskd komise, Nizozemské krilovstvi, Nederlandse Zuivelorganisatie

(Véc C-517/14 P) ()

~Kasatni opravny prostiedek — Clinek 181 jednaciho ¥ddu Soudniho dvora — Zemédélstvi — Naiizeni
(ES) ¢. 510/2006 — Rejstiik chrdnénych oznaceni piivodu a chrdnénych zemépisnych oznaceni — Zdpis
ndzvu ,Edam Holland* — Producenti uZivajici oznaleni ,edam‘ — Neexistence prdvniho zdjmu na poddni
Zaloby*
(2016/C 038/19)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. (zdstupci:
M. Loschelder a V. Schoene, advokati)

Dalsi Gcastnici fizeni: Evropskd komise (zdstupci: B. Schima, J. Guillem Carrau a G. von Rintelen, zmocnénci), Nizozemské
krélovstvi (zdstupci: B. Koopman a M. Bulterman, zmocnénci), Nederlandse Zuivelorganisatie (zdstupci: P. van Ginneken
a G. Béquet, advokati)
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Vyrok
1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.
2) Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

3) Nizozemské krdlovstvi a Nederlandse Zuivelorganisatie ponesou vlastni ndklady fizeni.

() UR vést. C 26, 26. 1. 2015.

Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 6. fijna 2015 — Schutzgemeinschaft Milch und
Milcherzeugnisse e.V. v. Evropskd Komise, Nizozemské krilovstvi, Nederlandse Zuivelorganisatie

(Véc C-519/14 P) (')

~Kasacni opravny prostiedek — Clinek 181 jednaciho fddu Soudniho dvora — Zemédélstvi — Natizeni
(ES) ¢. 510/2006 — Rejstiik chrdnénych oznaleni piivodu a chrinénych zemépisnych oznaceni — Zdpis
ndzvu ,Gouda Holland* — Producenti uZivajici oznaceni ,gouda‘ — Neexistence pravniho zdjmu na poddni
Zaloby“
(2016/C 038/20)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. (zdstupci:
M. Loschelder a V. Schoene, advokati)

Dalsi ticastnici Fizeni: Evropskd Komise (zdstupci: B. Schima, J. Guillem Carrau a G. von Rintelen, zmocnénci) Nizozemské
kralovstvi (zdstupci: M. Bulterman a B. Koopman, zmocnénci), Nederlandse Zuivelorganisatie (zdstupci: P. van Ginneken
a G. Béquet, advokati)

Vyrok
1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.
2) Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

3) Nizozemské krdlovstvi a Nederlandse Zuivelorganisatie ponesou vlastni ndklady fizeni.

() Ut vést. C 16, 19.1.2015.

Usneseni Soudniho dvora (druhého senitu) ze dne 22. Fijna 2015 — Evropskd komise v. Reckd
republika

(Véc C-530/14 P) (')

~Kasacni opravny prostiedek — Stdtni podpora — Reckd kasina — ReZim stanovici 80 % odvod ze
vstupného v riizné vysi — Rozhodnuti, kterym se podpora prohlasuje za neslucitelnou s vnitinim trhem —
Pojem stdtni podpora‘ — Zvyhodnéni — Z&dsti nepfipustny a zCdsti zjevné neopodstatnény kasacni
opravny prostiedek*
(2016/C 038/21)

Jednaci jazyk: ectina

Ucastnice fizeni
Utastnice izeni poddvajici kasacni opravny prostredek: Evropskd komise (zdstupci: A. Bouchagiar a PJ. Loewenthal, zmocnénci)

Dalsi ticastnice fizeni: Reckd republika (zdstupci: K. Boskovits a P. Mylonopoulos, zmocnénci)
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Vyrok

1) Kasacni opravny prostredek se zamitd.

2) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii izeni.

(") Ut vést. C 26, 26.1.2015.

Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 1. prosince 2015 - Aguy Clement Georgias,
Trinity Engineering (Private) Ltd, Georgiadis Trucking (Private) Ltd v. Rada Evropské unie, Evropskd
komise

(Véc C-545/14 P) ()

~Kasacni opravny prostiedek — Cldnek 181 jednaciho ddu Soudniho dvora — Zaloba na ndhradu
Skody — Omezujici opatieni piijatd viici nékterym osobdm a subjektiim vzhledem k situaci v Zimbabwe
Vyskrtnuti dotcené osoby ze seznamu dotycnych osob a subjektii — Ndhrada tidajné zpiisobené Skody“

(2016/C 038/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Utastnici Fizeni
Utastnici fizeni poddvajici kasacni opravny prostfedek: Aguy Clement Georgias, Trinity Engineering (Private) Ltd, Georgiadis

Trucking (Private) Ltd (zastupci): H. Mercer, QC, I. Quirk, Barrister)

Dalsi icastnice fizeni: Rada Evropské unie (zdstupci: G. Etienne a B. Driessen, zmocnénci), Evropskd komise (zastupci:
S. Bartelt a M. Konstantinidis, zmocnénci)

Vyrok
1) Zaloba se zamitd.

2) Pan Aguy Clement Georgias a spolecnosti Trinity Engineering (Private) Ltd a Georgiadis Trucking (Private) Ltd ponesou vlastni
ndklady ¥izeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Radou Evropské unie a Evropskou komisi.

(") Ut vést. C 46, 9.2.2015.

zv.s

Usneseni Soudniho dvora (desdtého sendtu) ze dne 21. zdii 2015 - La Chaine hoteliére La Frontiére,
Shotef SPRL v. Evropskd komise

(V& C-1/15) ()
,Ndvrh na piivoleni k zajistovacimu zabaveni pohleddvky za Komisi Evropskych spolecenstvi“
(2016/C 038/23)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: La Chaine hoteliére La Frontiere, Shotef SPRL (zdstupce: ].-Y. Steyt, advokat)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupce: A. Aresu, zmocnénec)



1.2.2016 Utedni véstnik Evropské unie

C 38/17

Vyrok

1) Ndvrh se zamitd.

2) La Chaine hoteliere La Frontiere, Shotef SPRL se uklddd ndhrada ndkladi fizeni.

(") Ut vést. C 73, 2.3.2015.

Usneseni Soudniho dvora (druhého sendtu) ze dne 29. zifi 2015 - ANKO AE Antiprosopeion,
Emporiou kai Viomichanias v. Evropskd komise

(Véc C-2/15 SA) ()
,Ndvrh na pfivoleni k zajistovacimu zabaveni pohleddvky za Evropskou komisi“
(2016/C 038/24)

Jednaci jazyk: fectina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias (zdstupce: S. Paliou, dikigoros)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: D. Triantafyllou a R. Lyal, zmocnénci)

Vyrok

1) Ndvrh se zamitd.

2) ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias a Evropskd komise ponesou vlastni ndklady ¥izeni.

() Ut vést. C 118, 13.4.2015.

Usneseni Soudniho dvora (Sestého sendtu) ze dne 19. listopadu 2015 (Zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Curtea de Apel Oradea — Rumunsko) — Dumitru Tarciu, Ileana Tarciu v. Banca
Comerciald Intesa Sanpaolo Romainia SA a dalsi

(Véc C-74/15) ()

~Rizeni o predbéné otdzce — Clinek 99 jednaciho fddu Soudniho dvora — Ochrana spotiebitelii —

Smérnice 93/13/EHS — Cldnek 1 odst. 1 a cl. 2 pism. b) — ZneuZivajici klauzule ve spotiebitelskych

smlouvdch — Smlouvy o ruleni a o zajistovacim prevodu prdva uzaviené mezi divérovymi institucemi
a fyzickymi osobami jednajicimi pro iicely, které nespadaji do rdmce jejich profesni innosti a nemaji vazbu

ey

funkéni povahy na obchodni spolecnost, za jejiz zdvazky poskytuji zajisténi
(2016/C 038/25)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Oradea

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatelé: Dumitru Tarcdu, Ileana Tarciu
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Odpiirci: Banca Comerciald Intesa Sanpaolo Romania SA Arad, Banca Comerciald Intesa Sanpaolo Romania SA — Sucursala

Baia

Mare, Cristian Tarcdu, Corina Tarcdu, SC Magenta, v likvidaci, SC Crisco SRL

Vyrok

Cldnek 1 odst. 1 a 2 pism. b) smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepfiméfenych podminkdch [zneuZivajicich
klauzulich] ve spotiebitelskych smlouvdch musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze tato smérnice se miiZe vztahovat na smlouvu o ruceni nebo
0 zajistovacim pievodu prdva uzavienou mezi fyzickou osobou a tvérovou instituci za iicelem zajisténi zdvazkil sjednanych obchodni
spolecnosti viici této 1ivérové instituci v rdmci tvérové smlouvy, pokud tato fyzickd osoba jednala za ticelem, ktery nespadd do rdmce jeji
profesni cinnosti a nemd funkéni vazbu s touto spolecnosti.

§)

Ut. vést. C 171, 26.5.2015.

Usneseni Soudniho dvora (devitého sendtu) ze dne 21. fijna 2015 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otdzce Krajského siidu v Kosiciach — Slovensko) — Kovozber s. r. o. v. Dafiovy drad KoSice

(Véc C-120/15) (1)

Rizeni o predb&iné otdzce — Cldnelg 99 jednaciho Fddu Soudniho dvora — Dari z pfidané hodnoty
(DPH) — Smérnice 2006/112/ES — Cldnek 183 — Vrdceni nadmérného odpoctu DPH — Vnitrostdtni
prdvni diprava, kterd stanovi vypocet iirokii z prodleni p¥i vrdceni nadmérného odpoltu DPH pouze od

7 2 z

uplynuti lhiity 10 dni po skonceni fizeni o dafiové kontrole“
(2016/C 038/26)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predkladajici soud

Krajsky std v Kosiciach

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Kovozber s. r. o.

Zalovany: Danovy trad Kogice

Vyrok

Cldnek 183 prvni pododstavec smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni takové vnitrostdtni prdvni tipravé, jako je pravni tiprava ve véci v piivodnim Fizeni, kterd stanovi

sy

vypocet tirokii z prodleni pfi vrdceni nadmérného odpoctu DPH az od uplynuti lhiity 10 dni po skonceni daiové kontroly.

(")

Ur. vést. C 213, 29.6.2015.
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Usneseni Soudniho dvora (sedmého sendtu) ze dne 17. prosince 2015 (zidost o rozhodnuti
o pfedbéiné otdzce Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténama del Pais Vasco —
Spanélsko) — Maria Pilar Plaza Bravo v. Servicio Piiblico de Empleo Estatal Direccién Provincial de
Alava

(Véc C-137/15) ()

,,them o piedbéiné otazce — Clanek 99 )ednacﬂw Fddu Soudniho dvora — Smérnice 79/ 7/EHS —
Pracovnici pracujici na Cdstecny
tivazek, z velké Edsti 7 Zeny — Vnitrostdtni prdvni tdprava, kterd stanovi maximdlni vysi ddvky
v nezaméstnanosti — Prdvni tprava, kterd pii vypoctu této vyse pouZivd pomér mezi pracovni dobou
dotycnych pracovnikii na Cdstecny iivazek a pracovni dobou pracovnikii na plny iivazek*

(2016/C 038/27)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténama del Pais Vasco

Ucastnici ptivodniho Fizeni

Odvolatelka: Maria Pilar Plaza Bravo

Odpiirkyné: Servicio Piblico de Empleo Estatal Direccién Provincial de Alava

Vyrok

Cldnek 4 odst. 1 smérnice Rady 79/7/EHS ze dne 19. prosince 1978 o postupném zavedeni zdsady rovného zachdzeni pro muze a Zeny
v oblasti socidlniho zabezpeceni nebrdni za takovych okolnosti, jaké nastaly v piivodnim Fizeni, vnitrostdtni pravni tprave, podle niZ se
pro vypocet ddvky v tiplné nezaméstnanosti odvozené od ztrdty jediného zaméstndni na Cdstecny tivazek pouZije na zdkonem stanovenou
maximdlni vysi redukéni koeficient tykajici se prdce na Cdstecny tivazek, ktery odpovidd procentnimu podilu pracovni doby prdce na
cdstecny ivazek ve vztahu k pracovni dobé srovnatelného pracovnika vykondvajiciho prdci na plny tivazek.

(") Ut vést. C 178, 1.6.215.

Usneseni Soudniho dvora (desitého sendtu) ze dne 23. fijna 2015 (Zddost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Tribundl da Relacio de Lisboa — Portugalsko) — Cruz & Companhia Lda v. Instituto de
Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP), Caixa Central — Caixa Central de Crédito Agricola
Miituo CRL

(Véc C-152/15) (

Rizeni o predbéiné otdzce — Cldnek 99 ]ednaciho fddu Soudniho dvom — Zemédélstvi — Spolecna
organizace trhii — Nafizeni (EHS) ¢ 3665/87 — Nafizeni (EHS) ¢. 2220/
85 — Cldnek 19 odst. 1 pism. a) — Podminky uvolnéni ;tstoty sloZené za ticelem zajisténi vrdceni
zdlohy — Podminky pro poskytnuti ndhrady — Rddnd a uspokojivd obchodni jakost vyvazenych
produktii — Zohlednéni, pro iiely poskytnuti nahmdy, skutecnosti prokdzanych pnslusnym orgdnem
v ndvaznosti na kontrolu provedenou po uskutecnéni vyvozu a po celnim odbaveni prislusného zbozi —
Vyklad rozsudku Cruz & Companhia (C-128/13, EU:C:2014:2432)“

(2016/C 038/28)

Jednaci jazyk: portugalstina

Predkladajici soud

Tribundl da Relacio de Lisboa
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Cruz & Companhia Lda

Zalovani: Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP), Caixa Central — Caixa Central de Crédito Agricola
Matuo CRL

Vyrok

Cldnek 19 odst. 1 pism. a) natizeni Komise (EHS) ¢. 2220/85 ze dne 22. Cervence 1985, kterym se stanovi spolecnd provddéci pravidla
k rezimu jistot pro zemédélské produkty, ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 3403/93 ze dne 10. prosince 1993, musi byt vykldddn v tom
smyslu, Ze jistotou poskytnutou vyvozcem pro iicely zajisténi vrdceni zdlohy obdrzené na vyvozni ndhradu se miiZe rucit, je-li v ndvaznosti
na kontrolu provedenou po uskutecnéni vyvozu a po celnim odbaveni p¥islusného zbozi prokdzdno, Ze neni splnéna nékterd z ostatnich
podminek pro poskytnuti ndhrady, zejména podminka ¥ddné a uspokojivé obchodni jakosti vyvdzZenych produktii uvedend v cldnku 13
natizeni Komise (EHS) ¢. 3665/87 ze dne 27. listopadu 1987, kterym se stanovi spolecnd provddéci pravidla k reZimu vyvoznich
ndhrad pro zemédelské produkty, ve znéni nafizeni Komise (ES) ¢. 1829/94 ze dne 26. cervence 1994.

() Uk vést. C 205, 22. 6. 2015.

v,

Usneseni Soudniho dvora (¢tvrtého sendtu) ze dne 25. zafi 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné
otizce Rechtbank Amsterdam — Nizozemsko) — Openbaar Ministerie v. A.
(Véc C-463/15 PPU) ()

~Rizeni o predbéiné otdzce — Naléhavé Fizeni o predb&iné otdzce — Clinek 99 jednaciho ¥didu Soudniho
dvora — Policejni a soudni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové rozhodnuti 2002/584/SVV —

Evropsky zatykaci rozkaz — Cldnek 2 odst. 4 a cl. 4 bod 1 — Podminky vykonu — Vnitrostdtni trestni
prdvo podmiiiujici vykon evropského zatykaciho rozkazu kromé oboustranné trestnosti také tim, Ze

inkriminované jedndni Ize potrestat trestem odnéti svobody nebo ochrannym opatienim spojenym
s odnétim osobni svobody s horni hranici sazby v délce nejméné 12 mésicii podle prdva vykondvajiciho
clenského stdtu“

(2016/C 038/29)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predklddajici soud

Rechtbank Amsterdam

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Openbaar Ministerie

Zalovany: A.

Vyrok

Cldnek 2 odst. 4 a ¢l. 4 bod 1 rdmcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. éervna 2002 o evropském zatykacim rozkazu
a postupech preddvdni mezi clenskymi stdty, ve znéni rdmcového rozhodnuti Rady 2009/299/SVV ze dne 26. tinora 2009, musi byt
vykldddny v tom smyslu, Ze brdni tomu, aby pteddni na zdkladé evropského zatykaciho rozkazu bylo podminéno ve vykondvajicim
clenském stdté nejen tim, Ze jedndni, kviili kterému byl tento zatykaci rozkaz vyddn, je trestnym cinem podle prava tohoto clenského stdtu,
ale také tim, Ze za toto jedndni Ize podle stejného prdva ulozit trest odnéti svobody s horni hranici sazby v délce nejméné 12 mésicil.

(") Ut vést. C 363, 3.11.2015.
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Kasa¢ni opravny prostiedek podany faxem dne 26. ledna 2015 Verband der Kolnisch-Wasser
Hersteller, Koln e.V. proti rozsudku Tribundlu (tfetiho sendtu) vydanému dne 25. listopadu 2014 ve
véci T-556/13, Verband der Kélnisch Wasser Hersteller e.V. v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu

(ochranné znimky a vzory)

(Véc C-29/15 P)
(2016/C 038/30)

Jednaci jazyk: némcina

Ugastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Verband der Kolnisch-Wasser Hersteller, Koln e.V. (zdstupce: T. Schulte-
Beckhausen, advokat)

Dalsi ticastnik fizeni: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)

Soudni dvir Evropské unie (osmy sendt) usnesenim ze dne 3. prosince 2015 kasa¢ni opravny prostiedek zamitl a rozhodl,
ze navrhovatel kasa¢ntho opravného prostiedku ponese vlastni naklady fizeni.

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
21. fijna 2015 - JJ. de Lange v. Staatssecretaris van Financién

(Vé&c C-548/15)
(2016/C 038/31)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: ].J. de Lange

Odpiirce: Staatssecretaris van Financién

Predbéiné otizky

1) Musf byt ¢lanek 3 smérnice Rady 2000/78/ES (') ze dne 27. listopadu 2000, kterou se stanovi obecny ramec pro rovné
zachdzeni v zaméstndni a povoldni, vykldddn v tom smyslu, Ze se pouZije na dafiovou tlevu zakotvenou v danovych
pfedpisech, na jejichz zdkladé jsou ndklady na studium za uréitych podminek odpocitatelné od zdanitelnych pijma?

V ptipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku:

2) Pouzije se zdkaz diskriminace na zdkladé véku jakozto obecnd zdsada unijniho préva na danovou dlevu, na jejimz
zdkladé mohou byt naklady souvisejici se vzdélanim uplatnény pro odpocet dané pouze za urcitych podminek, pokud
tato dleva nespadd do vécné plsobnosti smérnice 2000/78/ES a uvedend pravni tprava neslouzi provedeni unijniho
prava?

V ptipadé kladné odpovédi na prvni nebo druhou pfedbéznou otdzku:

3) a) Lze nerovné zachdzeni, které je v rozporu se zdkazem diskriminace na zdkladé véku jakozto obecné zdsady unijniho
prava, odivodnit podminkami stanovenymi v ¢lanku 6 smérnice 2000/78ES?
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b) Pokud ne: Jakd kritéria plati pfi uplatnéni tohoto zdkazu nebo pro odiivodnéni rozliSovani na zdkladé véku?

4) a) Musi byt ¢lanek 6 smérnice 2000/78/ES nebo zdkaz diskriminace na zdkladé véku vyklidddn v tom smyslu, Ze
nerovné zachdzeni na zdkladé véku muize byt odivodnéno tehdy, pokud se divod tohoto nerovného zachazeni tykd
pouze €asti pifpadd, které jsou do uvedeného rozliSovani zahrnuty?

b) Lze rozliSovani na zdkladé véku odiivodnit ndzorem zdkonodérce, Ze od urcitého véku neni tieba, aby byla danova
tleva k dispozici, nebot ndrokujici osoba je ,sama zodpovédnd“ za dosazen cile sledovaného touto dlevou?

() UR vést. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79.

Z4dost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Curtea de Apel Craiova (Rumunsko) dne 28. fijna
2015 - Fondul Proprietatea SA v. Societatea Complexul Energetic Oltenia SA (CE Oltenia)

(V& C-556[15)
(2016/C 038/32)

Jednaci jazyk: rumunstina

Predkladajici soud

Curtea de Apel Craiova

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Navrhovatelka: Fondul Proprietatea SA

Odpiirkyné: Societatea Complexul Energetic Oltenia SA (CE Oltenia)

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢ldnek 107 SFEU vykladdn v tom smyslu, Ze podil spole¢nosti Complexului Energetic Oltenia SA na zdkladnim
kapitalu projektové spole¢nosti HIDRO TARNITA SA, jejimz pfedmétem ¢innosti je vystavba a provoz vodni elektrrny
Tarnita-Lipustesti, je stitni podporou pro vyrobce vétrné a fotovoltaické energie vzhledem k tomu, Ze cilem projektu ma
byt zajisténi optimélnich podminek pro instalaci vy3siho vykonu v elektrarnach, které vyrabi tyto druhy energii, a sice:
(i) jednd se o opatfenti financované stitem nebo ze statnich prostiedkd, (i) ma selektivni povahu a (iii) mtze ovliviiovat
obchod mezi clenskymi stty?

2) V piipadé kladné odpovédi, podléha tato statni podpora oznamovaci [povinnosti] podle ¢l. 108 odst. 3 SFEU?

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Consiglio di Stato (Itilie) dne 3. listopadu 2015 —
Onix Asiguriri SA v. Istituto per la Vigilanza Sulle Assicurazioni (Ivass)

(V& C-559/15)
(2016/C 038/33)

Jednaci jazyk: italstina
Predkladajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Onix Asigurdri SA
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Odpiirce: Istituto per la Vigilanza Sulle Assicurazioni (Ivass)

PredbéZnd otdzka

Brani prévo Spolecenstvi, a zejména ¢l. 40 odst. 6 smérnice 92/49/EHS (*), interpretaéni sdéleni Komise 2000/C/43/03, bod
5 a zdsada Spolecenstvi home country control sméru pii vykladu (jako je vyklad k ¢l. 193 odst. 4 zdkona o soukromém
pojisténi, schvaleny legislativnim nafizenim ¢. 209 ze dne 7. zai{ 2005, ktery tento soud sdili), podle kterého organ dozoru
statu, ktery host{ pojistitele v rdmci volného pohybu sluzeb, miize v naléhavém piipadé a na ochranu zdjmu pojistniki nebo
oprdvnénych k pfjmu pojistného plnéni prijmout zakazujici opatieni, predev$im pokud jde o zdkaz uzavirat nové smlouvy
na tzemi hostitelského stitu, zalozend na domnélém pocitecnim nebo pozdésim nesplnéni, které bylo diskrecné
posouzeno, subjektivniho pozadavku stanoveného pro téely vydani opravnéni k vykonu pojistovnictvi, a to konkrétné
dobré povésti?

(")  Smérnice Rady 92/49/EHS ze dne 18. Cervna 1992 o koordinaci pravmch a spravmch predpistt tykajicich se pffmého pojistént jiného
nez zivotntho a o zméné smérnic 73/239/EHS a 88/357/EHS (tfeti smérnice o nezivotnim pojisténi) (UF. vést. L 228, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Consiglio di Stato (Itilie) dne 30. fijna 2015 -
Europa Way Srl, Persidera SpA v. Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni a dalsi

(Véc C-560/15)
(2016/C 038/34)

Jednaci jazyk: italstina

Predkladdajici soud

Consiglio di Stato

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelky: Europa Way Srl, Persidera SpA

Odpiirci: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Ministero dello Sviluppo economico, Presidenza del Consiglio dei
Ministri, Ministero del’Economia e delle Finanze

Pfredbéiné otizky

1) Porusuji napadené pravm predplsy a ndsledné provadéci akty pravidla, podle kterych regulacnl funkce televizniho trhu
nalezi nezavislému spravnimu organu (¢linky 3 a 8 smérnice 2002/21/ES ('), tzv. rdmcova smérnice, ve znénf smérnice
2009/140/ES (3)?

2) Porusuji napadené pravni piedpisy a nasledné provadéci akty ustanoveni (Clinek 7 smérnice 2002/20/ES (°), tzv.
autorizacni smérnice, a ¢lanek 6 smérnice 2002/21/ES, tzv. rdmcovd smérnice), kterd stanovi pfedchozi vefejnou
konzultaci ze strany nezédvislého vnitrostatniho regula¢niho orgdnu?

3) Bréani pravo Evropské unie, zejména ¢lanek 56 SFEU, ¢ldnek 9 smérnice 2002/21/ES, tzv. rimcovd smérnice, clanky 3,5
a 7 smérnice 2002/20[ES, tzv. autorizaéni smérnice, a ¢lanky 2 a 4 smérnice 2002/77[ES (%), tzv. smérnice
o hospodéiské soutézi, jakoz i zdsady zdkazu diskriminace, transparentnosti, volné hospodiiské soutéze, pro-
porcionality, G¢innosti a plurality informaci, zruSeni fizeni beuty contest — které bylo zahdjeno s cilem napravit v systému
piidélovani digitdlnich televiznich frekvenci protipravni vylouceni operatorti na trhu a umoznit piistup mensich
operdtorit — a jeho nahrazeni jinym postupem uplatného zaddvactho Ffizeni, ktery stanovi uloZeni pozadavkd
a povinnosti uchazectim, které difve nebyly vyzadovdny od incumbents, a ¢ini tak hospoddiskou soutéz ndkladnou
a neekonomickou?
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4) Brani pravo Evropské unie, zejména ¢ldnek 56 SFEU, clanek 9 smérnice 2002/21/ES, tzv. rimcovd smérnice, clanky 3, 5
a 7 smérnice 2002/20/ES. tzv. autorizacni smérnice, ¢linky 2 a 4 smérnice 2002/77[ES, tzv. smérnice o hospodafské
soutézi a Clanek 258 SFEU, jakoz i zdsady zdkazu diskriminace, transparentnosti, volné hospodaiské soutéze,
proporcionality, G¢innosti a plurality informaci, zméné konfigurace planu pfidélovani frekvenci snizenim narodnich sit{
z 25 na 22 (a zachovéani pro incumbents stejné dostupnosti multiplexti), snizeni polozek zaddvaciho fizeni na 3
multiplexy, pfidéleni frekvenci v pasmu VHEF-III s nebezpe¢im silného ruseni?

5) Je zasada ochrany legitimniho ocekdvani, jak byla stanovena Soudnim dvorem, slucitelnd se zrusenim fizeni beauty
contest, jez neumoznilo navrhovatelkdm, které jiz byly ptipustény do bezplatného fizeni, aby jim s jistotou byly zaddny
nékteré polozky, které byly pfedmétem zadavaciho fzeni?

6) Je pfijeti takového ustanovent, jako je ustanoveni ¢lanku 3d nafizeni s moci zékona ¢ 16 z roku 2002, které neni
v souladu s charakteristikami rozhlasového a televizniho trhu, slucitelné s pravnimi pfedpisy Evropské unie v oblasti
pfidélovani prav na uzivani frekvenci (Cldnek 8 a 9 smérnice 2002/21/ES, tzv. rimcova smérnice, ¢lanky 5 a 7 smérnice
2002/20[ES, tzv. autorizaéni smérnice, clanky 2 a 4 smérnice 2002/77[ES, tzv. smérnice o hospodaiské soutézi)?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/21/ES ze dne 7. biezna 2002 o spoleéném piedpisovém rdmci pro sité a sluzby
elektronickych komunikaci (rimcovd smérnice) (U, vést. L 108, s. 33).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/140/ES ze dne 25. listopadu 2009, kterou se méni smérnice 2002/21[ES
o spole¢ném piedpisovém rdmci pro sit¢ a sluzby elektronickych komunikaci, smérnice 2002/19/ES o piistupu k sitim
elektronickych komunikaci a piifazenym zafizenim a o jejich vzdjemném propojeni a smérnice 2002/20/ES o oprdvnéni pro sité
a sluzby elektronickych komunikaci (Uf. vést. L 337, s. 37).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/20[ES ze dne 7. biezna 2002 o oprdvnén{ pro sité a sluzby elektronickych
komunikaci (autoriza¢ni smérnice) (UF. vést. L 108, s. 21).

(%  Smérnice Komise 2002/77[ES ze dne 16. zaii 2002 o hospoddiské soutézi na trzich siti a sluzeb elektronickych komunikaci
(UF. vést. L 249, s. 21).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Verwaltungsgerichtshofs (Rakousko) dne
4. listopadu 2015 — Hans-Petr Ofenbock

(V& C-565[15)
(2016/C 03835)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnik pivodniho fizeni

Navrhovatel: Hans-Peter Ofenbock

Predbéiné otizky

1) Brani smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikach
vUdi spottebitelim na vnitinim trhu a 0 zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/
7|ES, 98/27[ES a 2002/65[ES a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (déle jen ,smérnice
o nekalych obchodnich praktikdch®) (') pouziti vnitrostdtniho pravntho piedpisu, ktery casové omezuje moznost
provozovatelt ¢erpacich stanic ménit ceny pohonnych hmot tak, Ze vys$si prodejni cenu mohou stanovit jen jednou za
den?

2) Nelze-li na tuto prvni otdzku podat jednozna¢né kladnou odpovéd, nybrz je zapotiebi, aby pfipustnost takového
omezeni byla ve smyslu judikatury Soudniho dvora pfezkoumana podle ustanoveni ¢lankd 5 az 9 smérnice o nekalych
obchodnich praktikich s piihlédnutim ke konkrétnim okolnostem daného piipadu:
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Jaké okolnosti by musely byt pfi jednotlivém prezkumu piipustnosti takového omezeni podle ¢lankd 5 az 9 smérnice
o nekalych obchodnich praktikdch, ktery je nutny podle rozsudku Soudniho dvora ve véci C-540/08, zohlednény
v piipadé pravni Gpravy omezeni moznosti zvyseni spotiebitelskych cen?

() UK vest. L 149, s. 22.

Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Stuttgart (Némecko) dne 5. listopadu
2015 - Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs Frankfurt am Main e.V. v. comtech GmbH

(Véc C-568/15)
(2016/C 038/36)

Jednaci jazyk: némcina

Predklddajici soud

Landgericht Stuttgart

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: Zentrale zur Bekimpfung unlauteren Wettbewerbs Frankfurt am Main e.V.

Zalovand: comtech GmbH

Predbéiné otizky

1) Je tieba vykladat ¢l. 21 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011 o pravech
spotfebitelti (*) v tom smyslu, Ze spotiebiteli za hovor s obchodnikem v p¥ipadé, ze obchodnik z#idil telefonnf linku, aby
jej spotiebitel mohl kontaktovat v souvislosti s uzavienou smlouvou, nesméji vznikat vyssi poplatky nez poplatky, které
by za hovor vznikly v ptipadé bézného (geografického) ¢&isla pevné linky nebo mobilni sité?

2) Brani ¢l. 21 odst. 1 smérnice 2011/83/EU vnitrostdtn{ Gpravé, podle které musi spotiebitel v piipadech, ve kterych
obchodnik z¥idil servisni sluzbu s ¢islem 0180 vyhrazenou pro zéleZitosti tykajici se uzavtenych smluv, hradit poplatky,
které mu actuje telekomunikaéni operator za vyuzivani této telekomunikacni sluzby, a to i tehdy, pokud tyto poplatky
piekro¢i poplatky, které by spottebiteli vznikly pfi hovoru na bézné (geografické) ¢islo pevné linky nebo mobilni sité?

Nebréni ¢l. 21 odst. 1 smérnice takovému vnitrostdtnimu ustanoveni v kazdém pripadé tehdy, pokud telekomunikac¢ni
operétor neodvad{ z poplatku, ktery vybird od spotiebitele za hovor na ¢islo 0180, zddnou ¢dst obchodnikovi?

(")  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/83[EU ze dne 25. fjna 2011 o prévech spotiebitelti, kterou se méni smérnice Rady
93/13/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/44/ES a zrusuje smérnice Rady 85/577[EHS a smérnice Evropského
parlamentu a Rady 97/7[ES (UFf. vést. L 304, s. 64).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
5. listopadu 2015 - X v. Staatssecretaris van Financién

(V& C-569/15)
(2016/C 038/37)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden
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Ucastnici pavodniho Fizeni

Kasacni navrhovatelka: X

Kasaéni odpiirce: Staatssecretaris van Financién

Predbéiné otizky

1. Je tieba hlavu Il nafizenf (ES) ¢. 1408/71 (') vykladat tak, Ze na zaméstnance bydlictho v Nizozemsku, ktery svou ¢innost
bézné vykonavd v Nizozemsku a vezme si na tfi mésice neplacenou dovolenou, mé byt nahliZeno tak, jako by béhem
tohoto obdobi byl (také) naddle zaméstnany v Nizozemsku, pokud i) pracovni pomér béhem uvedeného obdobi
pokracuje a ii) uvedené obdobi pro tcely nizozemského zakona o nezaméstnanosti plati za obdobi, ve kterém je
vykondvana ¢innost v zaméstnaneckém poméru?

2. a) Které pravni predpisy jsou nafizenim (ES) ¢. 140871 oznaleny za pouzitelné, pokud je tento zaméstnanec béhem
neplacené dovolené zaméstndn v jiném clenském staté?

2. b) Zalezi v této souvislosti jesté na tom, Ze dotlend osoba béhem ndsledujictho roku dvakrat a béhem dalsich ti let,
které ndsledovaly, vzdy jednou béhem obdobi piiblizné jeden az dva tydny pracovala v uvedeném jiném ¢lenském
staté jako zaméstnanec, aniz by si v Nizozemsku vzala neplacenou dovolenou?

() Nafizeni Rady ze dne 14. cervna 1971 o uplatiiovéni systémii socidlnfho zabezpeceni na zaméstnané osoby a jejich rodiny
pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (UF. vést. L 149, s. 2).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne
5. listopadu 2015 - X v. Staatssecretaris van Financién

(V& C-570[15)
(2016/C 038/38)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Hoge Raad der Nederlanden

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: X

Odpiirce: Staatssecretaris van Financién

Pfedbéznd otdzka

Podle jakého kritéria nebo kritérif je tieba piezkoumat otdzku, které pravni predpisy oznacuje naifzen{ (EHS) & 1408/71 ()
za rozhodné pravo v piipadé pracovnika, ktery ma bydlisté v Belgii, z velké ¢asti vykonava svou pracovni ¢innost pro svého
nizozemského zaméstnavatele v Nizozemsku a kromé toho vykonavd 6,5 % z téchto ¢innosti v doteném roce v Belgii
(z domu a u zdkaznikd), aniz lze pfitom vychdzet z existence pevné daného modelu a aniz byly s jeho zaméstnavatelem
uzavieny dohody upravujici vykon téchto ¢innosti v Belgii?

(') Nafizenf Rady (EHS) €. 1408/71 ze dne 14. Cervna 1971 o uplatiiovén{ systémi: socidlnho zabezpeceni na zaméstnané osoby, osoby
samostatné vydélecné ¢inné a jejich rodinné prislusniky pohybujici se v rdmci Spolecenstvi (Ut. vést. L 149, s. 2; Zvl. vyd. 05/01,
s. 35).
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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand cour d’appel de Liége (Belgie) dne 9. listopadu 2015
- Etat belge v. Oxycure Belgium SA

(Véc C-573/15)
(2016/C 038/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour d'appel de Liege

Ucastnici pavodniho fizeni

Odvolatel: Etat belge

Odpiirkyné: Oxycure Belgium SA

Predbéznd otdzka

Brani ¢l. 98 odst. 1 a 2 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spoletném systému dané z pfidané
hodnoty ('), ve spojeni s piilohou IIl body 3 a 4 smérnice o DPH, zejména s ohledem na zdsadu neutrality, vnitrostatni
upravé, kterd pro lé¢bu kyslikem prostiednictvim kyslikovych lahvi stanovi snizenou sazbu DPH, zatimco lé¢ba kyslikem
prostiednictvim kyslikového koncentratoru podléhd zékladni sazbé DPH?

(") UR vest. L 347, s. 1.

Kasacni opravny prostfedek podany dne 9. listopadu 2015 Industria de Disefio Textil, S.A. (Inditex)
proti rozsudku Tribundlu (tfettho sendtu) vydanému dne 9. zdfi 2015 ve véci T-584/14, INDITEX
v. Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory)

(V& C-575/15 P)
(2016/C 038/40)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Industria de Disefio Textil, S.A. (Inditex) (zdstupkyné: C. Duch Fonoll,
advokdtka)

Dalsi ticastnik fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitfinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni podévajici kasaéni opravny prostiedek

— Zrusit rozsudek Tribundlu Evropské unie, kterym byla zamitnuta Zaloba podana navrhovatelkou proti rozhodnuti
druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 19. kvétna 2014 (véc R 1118/2013-2) a v dusledku toho zrusit napadené
rozhodnuti a jemu pfedchdzejici rozhodnuti vymazového oddéleni OHIM ze dne 30. dubna 2013, kterym bylo
vyhovéno névrhu na vymaz zdpisu ochranné zndmky Spolecenstvi ZARA ¢&. 112755 pro sluzby tfidy 39.

— Ulozit OHIM nédhradu ndklad@ f{zeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Kasa¢nim opravnym prostiedkem je prostfednictvim Sesti diivodii napadeno odtivodnéni uvedené v bodech 32 az 37
napadeného rozsudku.
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2.V prvnim ddvodu se uvadi, ze Tribundl porusil ¢l. 65 odst. 3 nafizeni ¢. 207/2009 ('), kdyZ v bodu 37 napadeného
rozsudku piekrocil meze podané Zaloby, od okamziku, kdy ptezkoumal pouZivani ochranné zndmky ZARA ¢. 112755
pro sluzby tiidy 39, ackoli tato otdzka nebyla ptredmétem sporu a zaloba se ji netykala.

3. Pfedmét odvoldni podaného k odvolacimu sendtu se omezoval na uréeni, zda pouzivani ochranné znimky ZARA, jak
jej uvadéla spolecnost Inditex, pro sluzby dopravy a distribuce zbozi doddvaného uvedenou spolecnosti osobam
oprdvnénym na zdkladé fransizy, lze povazovat za vefejné pouzivani, nebo naopak, pouze za soukromé pouzivani
v ramci samotného podniku a tedy, zda jej Ize povazovat za fddné pouzivani, ¢ili nic. Existence pouZivani ochranné
zndmky ZARA pro dopravni a distribu¢ni sluzby poskytované majitelem ochranné znidmky teda nebyla spornou
skute¢nosti a byla mimo rdmec sporu ve spravnim fzeni.

4. Ve druhém divodu spole¢nost Inditex uvadi, ze Tribundl se v bodech 32 a 33 napadeného rozsudku dopustil
nespravniho pravniho posouzeni pii uplatnéni ¢l. 51 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/2009, kdyZz zaménil pojem
,obchodni integrace” typicky pro spole¢nost opravnénou na zdkladé fransizy integrujici se do obchodnich postupii
poskytovatele fransizy s pojmem ,hospodafska integrace” ¢i ,hospodarskd jednotka“ ve smyslu Grovné hospodarské
zavislosti.

5. Tribundl v bodu 33 napadeného rozsudku zastdval ndzor, Ze skutecnost, Ze osoby oprdvnéné z fransizy spolecnosti
Inditex pfebraly model obchodovani obchodné integrovany do obchodnich postupt poskytovatele fransizy, pro né
znamend, Ze ztratily své postaveni nezdvislych hospodaiskych jednotek, tedy tietich osob nezévislych na vnitini
organizaci poskytovatele fransizy. Toto posouzeni neni podle navrhovatelky spravné, jelikoz odporuje pravu.

6. Ve tietim dtivodu se uvadi, Ze Tribunél v bodu 33 napadeného rozsudku zkreslil pojmy pravniho prohlédseni, které dne
7. kvétna 2012 ucinil D. Antonio Abril (pfiloha 4 Zaloby), kdyz ¢ast uvedeného prohldseni reprodukoval jen ¢dstecné,
coz Tribundl vedlo k tomu, Ze tento dokument vylozil nespravné, coz ovlivnilo zdvér Tribundlu ohledné uznani
vefejného pouzivani ochranné zndmky ZARA.

7. Ve ¢vrtém divodu se uvadi, Ze se Tribundl dopustil nespravného pravniho posouzeni pfi uplatnéni ¢l. 51 odst. 1
pism. a) nafizeni ¢. 207/2009, kdyZ v bodu 35 napadeného rozsudku porusil pravidla tykajici se toho, Ze pfi posouzeni
fadné povahy pouzivani ochranné zndmky se musi zohlednit vSechny skute¢nosti a okolnosti vhodné pro urceni fadné
povahy jejitho obchodniho pouzivani. Konkrétné se uvadi se, ze Tribunal poptel, Ze spole¢nost Inditex byla ptitomna na
trhu sluzeb dopravy zbozi se svou ochrannou zndmkou ZARA, kdyZ neexistoval objem obchodovéani generovany
prostrednictvim poskytovanim sluzeb tfidy 39 u této spolecnosti.

8. Tribundl odmitl, Ze by spole¢nost Inditex nabizela sluzby dopravy zbozi tfetim osobdm nezavislym na jeji hospodafské
jednotce, jelikoZ je spolecnosti, kterd se vénuje konfekei a prodeji mddniho zbozi, a neni dopravni spole¢nosti. Tento
ndzor Tribundlu je podle navrhovatelky nespravny a v rozporu s pravem, pfi¢emz se cituje piislusnd judikatura Unie.

9. V pdtém dtvodu spolecnost Inditex uvddi, Ze Tribundl v bodu 35 napadeného rozsudku zkreslil pojmy pravniho
prohldsent, které dne 7. kvétna 2012 vykonal D. Antonio Abril, kdyZz mnozstevni tdaje v bodu 18 prohldseni vylozil
jako tdaje dosvédcujici obchodni vyuzivani sporné ochranné zndmky, pokud jde o prodej zbozi, zatimco
ve skuteCnosti se mnozstvi uvedend v daném dokumentu tykaji mnozstvi, kterd spole¢nost Inditex investovala ve
prospéch osob opravnénych na zakladé fransizy na poskytovani dopravnich sluzeb z jeji strany.

10. Konecné v Sestém divodu se uvadi nespravné pravni posouzeni pfi poruSeni ¢l. 51 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/
2009 v souvislosti s pravidlem 22 nafizeni ¢. 28681995 (%), kdyz Tribundl v bodu 36 napadeného rozsudku
pozadoval od spole¢nosti Inditex probatio diabolica k vyvréceni pfedlozenych dikazi o objemu obchodovéni, jelikoz
nebyly ptedloZeny faktury, navzdory tomu, Ze Tribundl si byl védom toho, Ze spolecnost Inditex nemutize faktury
piedlozit, kdyz z davodt uvedenych v odivodnéni zaloby neexistovaly.

(')  Nafizenf Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne 26. Gnora 2009 o ochranné znamce Spolecenstvi (U. vést. L 78, s. 1).
()  Nariadenie Komisie (ES) ¢. 2868/95 z 13. decembra 1995, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o ochrannej zndmke
spolocenstva (U. v. ES L 303, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 189).
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Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen,
afdeling Brugge (Belgie) dne 9. listopadu 2015 — Johannes Van der Weegen, Anna Pot v. Belgische
Staat

(Véc C-580/15)
(2016/C 038/41)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobci: Johannes Van der Weegen, Anna Pot

Zalovany: Belgische Staat

Predbéznd otdzka

Porusuje ¢l. 21 bod 5 WIB (Wetboek van de inkomstenbelastingen [zdkon o dani z pi{jmi]) z roku 1992 ve znéni ¢lanku
170 zékona ze dne 25. dubna 2014 o stanoveni riiznych ustanoveni ¢ldnek 56 SFEU a ¢lanek 63 SFEU, jakoz i ¢lanky 36
a 40 Dohody o EHP, jelikoz dotcené ustanoveni, ackoli plati bez rozdilu pro tuzemské i zahrani¢ni poskytovatele sluzeb,
pozaduje, aby byly splnény podminky, které odpovidaji podminkdm clanku 2 KB/WIB 1992 a které de facto jsou specifické
pro belgicky trh, a tim pro zahrani¢ni poskytovatele sluzeb ptedstavuji zdvaznou piekdzku pii nabizeni jejich sluzeb
v Belgii?

Zaloba podand dne 12. listopadu 2015 — Evropsk4 komise v. Portugalsk4 republika
(Véc C-583(15)
(2016/C 038/42)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropska komise (zdstupci: P. Guerra e Andrade a J. Hottiaux, zmocnénci)

Zalovand: Portugalskd republika

Névrhovd Zddani Zalobkyné

— UKit, Ze Portugalskd republika tim, Ze nezfidila vnitrostdtni elektronicky rejstitk podniku silnicni dopravy a nepropojila
jej s vnitrostdtnimi elektronickymi rejstitky ostatnich clenskych statd, nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji
z ¢l. 16 odst. 1 a 5 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1071/2009 (') ze dne 21. ffjna 2009, kterym se
zavadgji spolecna pravidla tykajici se zavaznych podminek pro vykon povoldni podnikatele v silni¢ni dopravé a zrusuje
smérnice Rady 96/26/ES;

— ulozit Portugalské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Podle ¢l. 16 odst. 1 nafizeni ¢. 1071/2001 vede kazdy clensky stat vnitrostdtni elektronicky rejstitk podnikd silni¢ni
dopravy, které ptislusny vnitrostatni organ opravnil k vykonu povolani podnikatele v silni¢ni doprave.
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Uvedeny odstavec 1 rovnéz stanovi, Ze zpracovani idajii obsazenych v tomto rejstitku, zejména zdkladnich tdaji podle ¢l.
16 odst. 2, podléhd kontrole vefejného orgdnu urceného za timto Gcelem. Tyto ddaje se zpiistupni vSem piislusnym
organtim doty¢ného clenského stitu.

Z odpovédi portugalského statu na dodatené odiivodnéné stanovisko vsak vyplyvd, Ze portugalskd sprava dosud ani
nedosdhla dohody mezi tfemi vnitrostdtnimi orgdny podilejicimi se na systému, a sice Autoridade Nacional de Seguranga
Rodovidria (ndrodni Gfad pro bezpecnost silni¢niho provozu), Autoridade para as Condi¢des do Trabalho (Gfad pro
pracovni podminky) a Dire¢do-Geral da Administragdo da Justica (generdlni Feditelstvi soudni spravy).

Za téchto okolnosti nejenze neexistuje vnitrostatni rejstiik, jelikoz naddle existuji samostatné rejstiiky t¥i vnitrostatnich
organd, ale pfedmétné tdaje rovnéZ nejsou dostupné piislusnym orgdnim portugalského statu.

Portugalsky stdt tedy nesplnil povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 16 odst. 1 nafizeni ¢. 1071/2009.

V souladu s ¢l. 16 odst. 5 nafizeni ¢. 1071/2009 pfijmou clenské stity veskerd opatfeni nezbytnd k zajisténi propojeni
a pfistupu k vnitrostdtnim elektronickym rejstitktim v celé Unii.

Vzhledem k tomu, Ze portugalskd sprava nemd vnitrostitni rejstitk, je nepochybné, Ze nepfijala veskerd opatfeni
k propojeni svého vnitrostatniho rejstitku, ktery neexistuje, s ostatnimi vnitrostatnimi rejstiiky.

Portugalsky stdt tedy nesplnil povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ¢l. 16 odst. 5 nafizeni ¢. 1071/2009.

(") Ut vést. L 300, s. 51.

Zidost o rozhodnuti o piedbéZné otizce podand Tribunal administratif de Melun (Francie) dne
11. listopadu 2015 — Glencore Céréales France v. Etablissement national des produits de 'agriculture
et de la mer (FranceAgriMer)

(Véc C-584/15)
(2016/C 038/43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal administratif de Melun

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobkyné: Glencore Céréales France

Zalovany: Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

Predbézné otizky

1) Lze ze znéni rozhodnuti ze dne 9. biezna 2012 ve véci C-564{10, Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung
v. Pfeifer & Langen KG vyvodit, Ze ¢ldnek 3 nafizeni ¢. 2988/95 ('), ktery stanovi rezim proml¢eni v pravu Spolecenstvi,
je pouzitelny na opatieni sméfujici k dhradé troké dluznych podle clinku 52 natizenf (ES) ¢. 800/1999 (%) a ¢ldnku 5a
nafizeni (ES) & 770/96 (*)?

2) Musi byt pohledavka tykajici se irokt povazovana za pohledavku, kterd jiz svou povahou vyplyvé z ,pokracujici nebo
opakované“ nesrovnalosti, jez skon¢i v den, kdy je uhrazena jistina, ¢imzZ se zacatek béhu promlceci lhity posouva az
k tomuto datu?

3) V piipadé zdporné odpovédi na otdzku 2), musi byt zacdtek béhu promlceci lhity stanoven na den, kdy doslo
k nesrovnalosti, z niZ vznikla pohleddvka z jistiny nebo muiZe byt stanoven jen na den zaplaceni podpory nebo uvolnéni
jistoty, ktery odpovidd dni, od kterého se pocitaji tiroky?
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4) Pro tcely pouziti pravidel o promlceni stanovenych v nafizeni ¢. 2988/95 musi se mit za to, Ze jakykoli tkon pferusujici
promléeni pohleddvky z jistiny preruSuje rovnéz promleni droks, i kdyz pii tkonech pferusujicich promléeni
pohledavky z jistiny nejsou zminény tyto droky?

5) Nastane promlceni dosazenim maximalni lhity stanovené v ¢l. 3 odst. 1 ¢tvrtém pododstavei nafizeni ¢. 2988/95,
pokud v této lhité platebni agentura vyzve k vraceni neopravnéné vyplacené podpory, aniz by zdroven vyzvala k thradé
arokt?

6) Muze pétiletd obecnd promléeci lhita zavedend do vnitrostatniho prava do ¢lanku 2224 ob&anského zékoniku zakonem
¢.2008-561 ze dne 17. ¢ervna 2008, nahradit u promlcent, kterd jesté nenastala v den vstupu tohoto zdkona v platnost,
CtyFletou promlceci lhitu stanovenou nafizenim ¢. 2988/95 na zdkladé vyjimky upravené v ¢l. 3 odst. 3 uvedeného
nafizeni?

(") Nafizeni Rady (ES, Euratom) ¢. 2988/95 ze dne 18. prosince 1995 o ochrané finan¢nich zdjmd Evropskych spolecenstvi (Ut. vést.
L 312, s 1).

() Nafizeni Komise (ES) ¢. 800/1999 ze dne 15. dubna 1999, kterym se stanovi spole¢nd provadéci pravidla k rezimu vyvoznich nhrad
pro zemédélské produkty (Uf. vést. L 102, s. 11).

() Naiizeni Komise (ES) &. 770/96 ze dne 26. dubna 1996, kterym se méni nafizeni (EHS) ¢. 3002/92, kterym se stanovi spolecnd
provadéci pravidla pro ovéfovani pouiti ajnebo mista uréeni intervencnich produktdt (UF. vést. L 104, s. 13).

Zidost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani tribunal de premiére instance de Bruxelles (Belgie)
dne 12. listopadu 2015 — Raffinerie Tirlemontoise SA v. Etat belge

(Véc C-585/15)
(2016/C 038/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de premiere instance de Bruxelles

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: Raffinerie Tirlemontoise SA

Zalovany: Etat belge

Predbéiné otizky

1) Musi b¥t ¢l. 33 odst. 1 natizeni Rady (ES) ¢. 2038/1999 ze dne 13. zaif 1999 o spolecné organizaci trhit v odvétvi
cukru (*), zejména s ohledem na rozsudek ze dne 27. zaf{ 2012, Zuckerfabrick Jiilich (C-113/10, C-147/10 a C-234/10),
vykladan v tom smyslu, Ze pro ucely vypoctu pramérné ztraty je tieba vydélit u vSech vyvezenych kategorii cukru
celkovou vysi skute¢nych ndkladti celkovou vysi vyvezenych mnozstvi bez ohledu na to, zda byly za tato mnoZstvi
skute¢né vyplaceny ndhrady?

2) Musi byt ¢l. 33 odst. 2 nafizeni Rady (ES) ¢. 2038/1999 ze dne 13. zaf{ 1999 o spolecné organizaci trhti v odvétvi
cukru, zejména s ohledem na rozsudek ze dne 27. zaf{ 2012, Zuckerfabrick Jilich (C-113/10, C-147/10 a C-234/10),
vykladdn v tom smyslu, Ze pfevody do dalstho obdobi, které je tfeba zohlednit pfi celkovém vypoctu davek z vyroby
(jako debetni ¢i kreditni polozky), je tfeba u vSech vyvezenych kategorii cukru vypocitat tak, ze se celkova vyse
skute¢nych ndkladd vydéli celkovou vysi skutecné vyvezenych mnozstvi bez ohledu na to, zda byly za tato mnozZstvi
skutecné vyplaceny vyvozni nahrady?
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3) Jsou nafizeni & 2267/2000 (%) a & 1993/2001 (*) v pifpadé kladné odpovédi na prvni otdzku neplatna?

UF. vést. L 252, s. 1.

Nafizeni Komise (ES) ¢. 2267/2000 ze dne 12. ffjna 2000, kterym se pro hospodaisky rok 1999/2000 stanovi ¢astky ddvek z vyroby
a koeficient pro vypocet dopliikové davky v odvétvi cukru (neoficidlni preklad) (UF. vést. L 259, s. 29).

Nafizeni Komise (ES) ¢. 1993/2001 ze dne 11. fijna 2001, kterym se pro hospodaisky rok 2000/2001 stanovi ¢astky davek z vyroby
v odvétvi cukru (neoficidlni preklad) (Uf. vést. L 271, s. 15).

Zidost o rozhodnuti o pfedb&iné otdzce podand Juzgado de Primera Instancia n° 1de Jerez de la
Frontera (Spanélsko) dne 16. listopadu 2015 — Banco Santander, S.A. v. Cristobalina Sinchez Lopez

(Vé&c C-598/15)
(2016/C 038/45)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Juzgado de Primera Instancia n°® 1de Jerez de la Frontera

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Banco Santander, S.A.

Zalovand: Cristobalina Sinchez Lépez

Predbéiné otizky

1)

2)

Je v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi uvedené smérnice (¢l. 3 odst. 1 a 2, ¢l. 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 1 smérnice 93/
13/EHS (") a s jejim cilem pravni Gprava, jako je vnitrostatni pravni dprava, kterd stanovi fizeni, jako je fizenf uvedené
v ¢l. 250 odst. 1 bodé 7 obcanského soudniho fadu (Ley de Enjuiciamiento Civil), ve kterém md vnitrostitni soud
povinnost vydat rozsudek, podle kterého se ma nemovitost uréend k bydleni, kterd byla pfedmétem exekuce, vydat
tomu, kdo ji nabyl v drazbé v mimosoudnim exekuénim fizeni, v némz vzhledem k platné pravni tpravé obsazené
v ¢lanku 129 hypote¢niho zdkona (Ley Hipotecaria), ve znéni zdkona ¢. 1/2000 ze dne 8. ledna, a v ¢lancich 234 az
236-0 hypote¢niho nafizeni (Reglamento Hipotecario), ve znéni krdlovského nafizeni ¢. 290/1992, neexistovala
moznost soudniho pfezkumu zneuZivajicich klauzuli bez navrhu a dluznik nemohl v tomto ohledu vznést namitku, at
v ramci mimosoudni exekuce, nebo v samostatném soudnim fizeni?

Je v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi uvedené smérnice a s jejim cilem pravni Gprava, jako je paté pfechodné
ustanoveni zdkona €. 1/2013, které dovoluje, aby notdf prerusil mimosoudni fizeni o vykonu hypoteéniho zistavniho
prava, které bylo zahdjeno pfed nabytim ti¢innosti zdkona ¢. 1/2013, pouze pokud spottebitel prokaze, ze podal navrh
tykajici se zneuzivajici povahy nékteré klauzule smlouvy o hypote¢nim tGvéru, kterd je zdkladem mimosoudniho prodeje,
nebo kterd urcuje ¢astku, kterou lze vymdhat v exekuénim Fzeni, pokud spotiebitel podal tento samostatny navrh ve
lhaté jednoho mésice od zvefejnéni zdkona ¢. 1/2013, pficemz spotiebiteli nebyla tato lhata individudlné ozndmena,
a to pfed rozhodnutim notéfe o pitklepu?

Maji byt uvedend ustanoveni smérnice, jeji cil a povinnost bez ndvrhu prezkoumat zneuzivajici povahu smluvnich
ustanoveni ve spotfebitelskych smlouvach, kterou smérnice ukldda vnitrostdtnim soudtim, vyklddat v tom smyslu, ze
s ohledem na jednoznacnost ustanoveni smérnice a na ustdlenou judikaturu Soudniho dvora Evropské unie, podle které
maji vnitrostdtni soudy povinnost bez ndvrhu ptezkoumat existenci zneuZivajicich klauzuli ve sporech tykajicich se
spotiebitelskych smluv, dovoluji vnitrostdtnimu soudu, aby v fizenich, jako je Fizeni uvedené v ¢l. 250 odst. 1 bodu 7
obcanského soudniho fddu, nebo v fizeni o ,mimosoudnim prodeji“ podle ¢lanku 129 hypote¢niho zdkona neuplatnil
vnitrostatni pravo, pokud takovy soudni pfezkum bez ndvrhu neumoziuje?
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4) Je v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi uvedené smérnice a s jejim cilem vnitrostatni pravni uprava, jako je
¢lanek 129 hypotecniho zdkona ve znéni zdkona ¢. 1/2013, ktery stanovi jako jediny tc¢inny prostiedek k ochrané prav
spotfebiteli stanovenych smérnici, pokud jde o fizeni o mimosoudnim vykonu hypote¢niho zastavniho prava vici
spotiebiteliim, jen mozZnost, aby notdf upozornil na zneuZivajici klauzule, nebo moznost, aby dluznik, ktery je
spotiebitelem a proti kterému se vede mimosoudni exekuéni fizeni, podal ndvrh v samostatném soudnim fizeni pred
rozhodnutim notdfe o piiklepu?

5) Je v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi uvedené smérnice a s jejim cilem vnitrostdtni pravni Gprava, jako je

¢lanek 129 hypotecniho zdkona, ve znéni zdkona ¢. 1/2013, a ¢lanky 234 az 236 hypotecniho nafizen{ ve znéni
krélovského nafizeni ¢. 290/1992, kterd zavadi mimosoudni fizeni o vykonu hypote¢niho zastavniho préva na zdkladé
smlouvy o hypote¢nim tvéru uzaviené mezi dodavatelem a spotiebitelem, ve kterém neexistuje zddnd mozZnost
soudniho pfezkumu zneuzivajicich klauzulf bez navrhu?

(')  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych podminkich [zneuzivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych
smlouvdch (UF. vést. L 95, s. 29).

Kasacni opravny prostfedek podany dne 16. listopadu 2015 Rumunskem proti usneseni Tribundlu
(tFetiho sendtu) vydanému dne 14. zdfi 2015 ve véci T-784/14, Komise v. Rumunsko

(Véc C-599/15 P)
(2016/C 038/46)

Jednaci jazyk: rumunstina
Utastnici fizeni
Utastnik fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Rumunsko (zdstupci: R. H. Radu, A. Buzoianu, E. Gane a M. Chicu,

zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnika fizeni poddvajiciho kasaéni opravny prostiedek

— prohldsit kasaéni opravny prostiedek za piipustny, zrusit v plném rozsahu usneseni Tribunalu ve véci T-784/14, nové
rozhodnout véc T-784/14 tak, Ze se vyhovi zalobé na neplatnost a zrusi se dopis BUDG/B3/MV D (2014) 3079038 ze
dne 19. zaf{ 2014;

nebo

prohldsit kasa¢ni opravny prostiedek za pfipustny, zrusit v plném rozsahu usneseni Tribundlu ve véci T-784/14, vratit
véc T-784/14 Tribundlu Evropské unie a v novém rozhodnuti vyhovét zalobé na neplatnost a zrusit dopis BUDG/B3/
MV D (2014) 3079038 ze dne 19. zdii 2014;

— ulozit Komisi ndhradu ndklada fizeni.

Diivody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Prvni ditvod kasaéniho opravného prostiedku - vady v fizeni pfed Tribundlem Evropské unie, které poskozuji
zajmy rumunského stitu

Rumunsko md za to, Ze usneseni bylo vydano v rozporu s ¢l. 130 odst. 7 ve spojeni s odst. 8 jednaciho fadu Tribundlu.

Tribunal neovéril a ani ndlezité neodtivodnil nutnost spojit zkoumdni namitky neptipustnosti se zkoumdnim véci samé.
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[ kdyz Tribundl rozhodl, Ze spojeni zkoumdni namitky neptipustnosti se zkoumanim véci samé nebylo odtivodnéno,
rozhodl, ze pravnim rdémcem, do kterého spada povmnost platby Rumunska, je pravm Uprava stanovend v rozhodnut{
2007/436/ES, Euratom (') a naifzeni ¢. 1150/2000 (%), a urcil, ze rumunsky stait md povinnost vyplyvajici z téchto
ustanoveni ovéfit a zaplatit ¢astku 14 883,79 eur jako tradi¢ni vlastni zdroje.

Tribundl pfi analyze povahy a zdkladu platebni povinnosti rozhodl ve véci samé a pfitom jednal v rozporu se svym
rozhodnutim rozhodnout vylu¢né o ndmitce nepfipustnosti.

2. Druhy diivod kasaéniho opravného prostfedku — poruSeni unijniho priva Tribundlem Evropské unie

Rumunsko ma za to, Ze Tribundl Evropské unie nespravné kvalifikoval povahu povinnosti ulozenych Rumunsku
dopisem BUDG/B3/MV D (2014) 3079038 ze dne 19. zaii 2014, ¢imz se dopustil nespravného pravniho posouzent,
které popielo analyzu Tribunalu tykajici se i) posouzeni pravomoci Komise a ii) povahy napadeného dopisu.

Podptrné se Rumunsko domnivd, Ze Tribundl Evropské unie porusil unijni prévo a nespravné uplatnil judikaturu
Soudniho dvora, kdyz ucinil zavér, Ze je na clenskych statech, aby posoudily existenci ztrity tradi¢nich vlastnich zdrojt
a existenci povinnosti zaplatit tyto zdroje.

Mimoto Rumunsko popird, Ze se v projedndvaném piipadé uplatni mechanismus priibézné platby a v tomto smyslu
popird i zavéry Tribundlu v tomto ohledu.

(") Rozhodnut{ Rady 2007[436[ES, Euratom ze dne 7. Cervna 2007 o systému vlastnich zdroji Evropskych spolecenstvi (Uf. vést.
L 163, s. 17).

(*)  Nafizenf Rady (ES, Euratom) & 1150/2000 ze dne 22. kvétna 2000, kterym se provadi rozhodnuti 94/728/ES, Euratom o systému
vlastnich zdroji Spolecenstvi (Ut. vést. L 130, s. 1; Zvl. vyd. 01/03, s. 169).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Raad van State (Nizozemsko) dne 17. listopadu
2015 - J.N. v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(V& C-601/15)
(2016/C 038/47)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Raad van State

Ucastnici pavodniho Fizeni

Odvolatel: J.N.

Odpiirce: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Predbéiné otizky

Je ¢l. 8 odst. 3 pism. e) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/33/EU ze dne 26. cervna 2013, kterou se stanovi
normy pro piijiman{ Zadatell o mezindrodn{ ochranu (Ut. vést. L 180), platny ve svétle ¢lanku 6 Listiny zékladnich prav
Evropské unie (UF. vést. 2007, C 303/01):

(1) v situaci, kdy byl statni pfislusnik tfeti zemé zajistén podle ¢l. 8 odst. 3 pism. e) této smérnice a ma podle ¢lanku 9
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. cervna 2013 o spolecnych fzenich pro pfiznavani
a odnimdn{ statusu mezindrodni ochrany (Ur vést. L 180) pravo setrvat v ¢lenském stdté do doby, nez bude o jeho
zadosti o azyl rozhodnuto v fizeni v prvnim stupni, a
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(2) s piihlédnutim k vysvétlenim k Listiné (Ut. vést. 2007, C 303/02), podle kterych nesméji omezeni, kterd mohou byt
oprévnéné uvalena na prava uvedend v cldnku 6, prekrocit meze povolené clinkem 5 odst. 1 pism. f) EULP,
a s pfihlédnutim k vykladu posledné uvedeného ustanoveni Evropskym soudem pro lidska prava, mimo jiné v rozsudku
ze dne 22. zaf{ 2015, Nabil a dalsi v. Madarsko, 62116/12, podle kterého je zajisténi Zadatele o azyl v rozporu s vyse
uvedenym ustanovenim EULP, pokud toto zajisténi nebylo ulozeno pro tcely vyhosténi?

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 15. listopadu 2015 Ana Pérez Guriérrez proti rozsudku
Tribunilu (tfetiho sendtu) vydanému dne 9. zdfi 2015 ve véci T-168/14, Pérez Gutierrez v. Komise

(V& C-604/15 P)
(2016/C 038/48)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnice fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Ana Pérez Guriérrez (zéstupce: J. Soler Puebla, advokat)

Dalsi ticastnice Fizeni: Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnice fizeni podavajici kasaéni opravny prostiedek
Zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 9. zdfi 2015 a pokraCovat v fizen{ az do vydani nového rozsudku, kterym:
— bude urceno, Ze ze strany Evropské unie doslo k zdsahu do prdva na ochranu cti, rodinného soukromi a vlastnich

obrazovych projevt z divodu nezdkonného pouziti podobenky P. J. Jacquemyna, kdyz Komise zafadila jeho fotografii
do databaze fotografii zdravotnich vystrah pro tabakové vyrobky v Evropské unii,

— bude Komisi ulozena povinnost zaplatit navrhovatelce ¢astku 181 104 eur z titulu uslého zisku,

— bude Komisi uloZena povinnost zaplatit navrhovatelce jeden cent (0,01 eura) za kazdy balicek tabdku nebo tabdkovy
vyrobek, na kterém je fotografie P. J. Jacquemyna, jejiz celkova vySe bude uréena pii vykonu rozsudku a kterd
v soucasnosti piedstavuje dvacet sedm milionti pét set osmdesat osm tisic pét set dvacet Ctyfi eur (27 588 524 eur),

— bude Komisi ulozena povinnost zaplatit navrhovatelce odskodnéni za zisk dosazeny nedovolenym pouzitim fotografie,
na které je zachycen P. J. Jacquemyna, ktery ve Spanélsku, mistu bydlisté Zalobkyné a P. J. Jacquemyna, dosdhl ¢astky
13790 000 eur.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Rozdily v pribéhu jedndni a skute¢nostmi uvedenymi v rozsudku

Navrhovatelka nikdy nesouhlasila s tvrzenimi Evropské komise; souhlasila pouze s tim, aby byly opozdéné predlozeny jen
nezacernéné dokumenty, coZ nebylo v rozsudku uvedeno.

Poruseni ¢l. 15 odst. 3 Smlouvy o fungovdni Evropské unie

Poruseni zdsady unijniho prava, podle které maji obcané Unie pristup k dokumentiim, které orgdny Unie pouzivaji pro
ucely piijimani rozhodnuti.
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Navrhovatelka opakované zddala, aby ji byly poskytnuty dokumenty tykajici se prav k podobence na sporné fotografii,
pfi¢emz tyto dokumenty ji nebyly nikdy poskytnuty.

Neexistence a nedostate¢nost diikaza vedoucich k neprovedeni ptezkumu véci Tribundlem

Dukazy pozadované navrhovatelkou ji nebyly poskytnuty a dikazy, které Komise ptedlozila, nemély Zddnou dukazni
hodnotu, jelikoz téméf viechny dokumenty obsahovaly zacernéné casti.

Poruseni zdsady kontradiktornosti a zdsady rovnosti procesnich prostiedki

Dokumenty pfedlozené Evropskou Komisi byly preskrtané a nebyly v nich uvedeny Zddné skutecnosti a branily jakémukoli
kontradiktornimu pfezkumu ze strany navrhovatelky, v dsledku ¢ehoz je navrhovatelka nepovazuje za platné diikazy, ani
za takové, aby je Tribundl mohl posoudit jako dikazni prostredky.

Zkresleni skutkového stavu (Distort of facts)

Zalernéné dokumenty, které neobsahuji zadné dikazy, dovedly Tribunal k zdvéru, Ze udajné vyhotoveni fotografii bylo
v zdsadé zdkonné, pficemz navrhovatelka nemohla napadnout platnost této simulace skute¢nosti, protoze v uvedenych
dokumentech se nenachdzely zddné dtikazy. Dikazy, které se v uvedenych dokumentech nachdzely, byly zacernény na
zékladé nespravniho uplatnéni zdsady ochrany tdaji plynouci ze smérnice z roku 1995 (').

(')  Smérnice Evropskeho parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. ffjna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich 1idajtt a o volném pohybu téchto tdaji (Ur. vést. L 281, s. 31).

Zidost o rozhodnuti o predbezne otdzce podand Letrado de la Administracién de Justicia del Juzgado
de Violencia sobre la mujer tinico de Terrassa (Spanélsko) dne 18. listopadu 2015 — Maria Assumpcié
Martinez Roges v. José Antonio Garcia Sdnchez

(V& C-609/15)
(2016/C 038/49)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Predkladajici soud

Letrado de la Administracién de Justicia del Juzgado de Violencia sobre la mujer tnico de Terrassa

Ucastnici ptivodniho fizeni

Navrhovatelka: Marfa Assumpcié Martinez Roges

Odpiirce: José Antonio Garcia Sdnchez

Piedbézné otizky

1) OdeI‘UJl ¢lanky 34 a 35 zdkona 1/2000 ¢ldnku 6 odst. 1 a ¢l. 7 odst. 2 smérnice 93/13/EHS (') a ¢l. 6 odst. 1
pism. d) a ¢lanktm 11 a 12 smérnice 2005/29/ES (*) v tom, Ze vylucuji kontrolu piipadnych zneuzivajicich klauzuli
nebo nekalych obchodnich praktik, jez obsahuji smlouvy uzaviené mezi advokaty a fyzickymi osobami, které jednaji
pro tcely, které nespadaji do rdmce jejich obchodni nebo vyrobni ¢innosti nebo povolani, z Gifedni povinnosti?
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2) Odporuji clanky 34 a 35 zdkona 1/2000 ¢lanku 6 odst. 1, ¢l. 7 odst. 2 a [bodu 1 pism. q) piilohy] smérnice 93/13/EHS
v tom, Ze pii rozhodovani sporu vylucuji ve spravnim ,fizeni o zaplaceni odmény* provadéni dikaza?

(")  Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o nepiiméfenych podminkach [zneuZivajicich klauzulich] ve spotiebitelskych
smlouvédch (UF. vést. L 95, s. 29)

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2005/29/ES ze dne 11. kvétna 2005 o nekalych obchodnich praktikich viici spotiebiteltim
na vnitinim trhu a o zméné smérnice Rady 84/450/EHS, smérnic Evropského parlamentu a Rady 97/7/[ES, 98/27[ES a 2002/65/ES
a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 (smérnice o nekalych obchodnich praktikdch) (Uf. vést. L 149, s. 2)

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podani Oberlandesgericht Diisseldorf (Némecko) dne
23. listopadu 2015 - Hummel Holding A[S v. Nike Inc. a Nike Retail B.V.

(V& C-617/15)
(2016/C 038/50)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Diisseldorf

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalobkyné: Hummel Holding A/S

Zalované: Nike Inc. a Nike Retail B.V.

PredbéZznd otizka
Za jakych okolnosti Ize pravné samostatnou, v ¢lenském stdté usazenou spole¢nost —dcefinou spolecnost podniku, ktery

sdm nemad sidlo v Unii, povazovat za ,pobocku podniku ve smyslu ¢l. 97 odst. 1 nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 ze dne
26. inora 2009 o ochranné znamce Spolecenstvi (*)?

()  Uf. vést. L 78, s. 1.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podani Cour de cassation (Francie) dne 23. listopadu 2015 —
Concurrence Sarl v. Samsung Electronics France SAS, Amazon Services Europe Sarl

(V& C-618/15)
(2016/C 038/51)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour de cassation

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatelka: Concurrence Sarl

Odpiirci: Samsung Electronics France SAS, Amazon Services Europe Sarl
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Piredbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 5 bod 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o piislusnosti a uzndvani a vykonu soudnich
rozhodnut{ v obéanskych a obchodnich vécech (') vyklddan v tom smyslu, ze v piipadé tvrzeného poruseni zdkazd dalsiho
prodeje mimo sit selektivni distribuce a na on-line trzisti, k némuz doslo zvefejnénim nabidek k prodeji na internetovych
strankdch provozovanych v raznych ¢lenskych statech, md smluvni distributor, ktery se pokldda za poskozeného, moznost
podat Zalobu na ukonéeni protipravniho stavu, ktery z toho plyne, k soudu ¢lenského stitu, na jehoZ tizemi jsou nebo byly
piistupné obsahy zvefejnéné na internetu, nebo je tieba, aby existovala jind souvislost?

(" Ut vest. L12,s. 1.

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
(Spojené kralovstvi) dne 24. listopadu 2015 — The Trustees of the BT Pension Scheme
v. Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

(Véc C-628/15)
(2016/C 038/52)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklddajici soud

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Ucastnici pivodniho Fizeni

Navrhovatelka a odpiirkyné: The Trustees of the BT Pension Scheme

Odpiirce a navrhovatel: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Predbéiné otizky

1) Vzhledem k tomu, Ze Soudni dviir v odpovédi na ¢tvrtou otdzku v rozsudku ze dne 12. prosince 2006, Test Claimants
in the FII Group Litigation v. Commissioners of Inland Revenue, C-446/04, EU:C:2006:774, Sb. rozh. I-11753,
konstatoval, Ze ¢lanky 43 ES a 56 ES — nyni ¢lanky 49 a 63 Smlouvy o fungovédni Evropské unie — bran{ pravnim
piedpistim ¢lenského statu, které spole¢nostem-rezidentim, které rozdéluji svym akciondiim dividendy pochazejici
z dividend zahrani¢niho piavodu, které obdrzely, poskytuji moznost volby rezimu, ktery jim umozni ziskat zpét
zaplacenou zdlohu na korpora¢ni dar, ale jednak zavazuji tyto spolecnosti, aby uhradily uvedenou zdlohu na dan
a nasledné pozadaly o jeji vracent, a jednak pro jejich akciondfe neupravuji slevu na dani, zatimco v piipadé rozdéleni
uskute¢néného spole¢nosti-rezidentem na zékladé dividend vnitrostdtniho pivodu by témto akcionditim takova sleva na
dani pfiznana byla: pfizndvd unijni pravo témto samotnym akcionaitim néjaka prava, at uz podle ustanoveni ¢lanku 63
SFEU ¢i jiného ustanoveny, jestlize obdrzi dividendy, pro které byl zvolen tento rezim, zejména je-li akciondf rezidentem
stejného clenského sttu jako spole¢nost, kterd rozdéluje dividendy?

2) Nemé-li samotny akciondf uvedeny v prvni otdzce préava podle ¢linku 63 SFEU, muze se dovoldvat podle ¢lanku 49
SFEU nebo 63 SFEU poruseni prdv spolecnosti, kterd rozdéluje dividendy?

3) Zni-li odpovéd na prvni nebo druhou otdzku tak, ze akciondfi ndlezi préava vyplyvajici z unijniho préava, &i Ze se mize
unijntho prava dovolavat, stanovi unijni pravo néaké pozadavky tykajici se procesnich prostfedkd, které md mit
akciondf k dispozici podle vnitrostatniho prava?

4) Zménila by se odpovéd Soudniho dvora na vyse uvedené otdzky

a) pokud akciondf v clenském stdté nepodléhd dani z pFjmt z obdrzenych dividend, v disledku ¢ehoz v piipadé
rozdéleni uskutecnéného spole¢nosti mimo vyse uvedeny rezim maze sleva na dani, na kterou ma akciondi nérok
podle vnitrostdtnich pravnich pfedpist, vyustit ve vyplaceni slevy na dani akciondfi ze strany ¢lenského stitu;
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b) pokud wvnitrostatni soud rozhodl, Ze poruseni unijniho prava dotenymi vnitrostdtnimi predpisy nebylo dostatené
zdvazné, aby vedlo ke vzniku odpovédnosti ¢lenského stitu za skodu viici spole¢nosti rozdélujici dividendy, a to
podle zdsad stanovenych v rozsudku ze dne 5. bfezna 1996, Brasserie du Pécheur SA v. Federal Republic of Germany
a The Queen v Secretary of State for Transport, ex parte Factortame Limited a dalsi, spojené véci C-46/93 a C-48/93,
EU:C:1996:79, ¢

¢) pokud v nékterych pripadech, nikoliv viak ve viech, spolecnost rozdélujici dividendy v rdmci vy3e uvedeného rezimu
mohla zvysit ¢astku rozdélovanou viem akciondfum tak, aby poskytla penézni hotovost odpovidajici ¢astce, kterou
by akciondf osvobozeny od dané ziskal v ptipadé, Ze by dividendy byly vyplaceny mimo tento rezim?

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 24. listopadu 2015 spole¢nosti Novartis Europharm Ltd
proti rozsudku Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 15. zdfi 2015 ve véci T-472/12, Novartis
Europharm Ltd v. Evropskd komise

(V& C-629/15 P)
(2016/C 038/53)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Novartis Europharm Ltd (zdstupkyné: C. Schoonderbeek, avocate)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise, Teva Pharma BV

7~z

Navrhovd zaddni

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek navrhuje, aby Soudni dviir:
— zrusil napadeny rozsudek v rozsahu, v némz Tribundl zamitl Zalobu na neplatnost ve véci T-472/12,
— wvratil v piipadé potteby véc zpét Tribunalu a piipadné

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Divody kasa¢niho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Ve své zalobé na neplatnost podané ve véci T-472/12 se Novartis domahala toho, aby Tribunal zrusil provadéci rozhodnuti
Komise C(2012) 8605 C(2012) 5894 final ze dne 16. srpna 2012, kterym se udéluje registrace v souladu s nafizenim (ES)
& 726/2004 (') humédnnimu lé¢ivému pifpravku ,Zoledronic acid Teva — Kyselina zoledronova*, nebot toto rozhodnuti
porusuje vylu¢nd prava Novartis tykajici se tdaji o lé¢ivém pripravku Aclasta podle ¢l. 13 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 2309/
93 (%) ve spojeni s ¢l. 14 odst. 11 a clinkem 89 nafizeni (ES) ¢. 726/2004 a ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83/ES (°).
Napadenym rozsudkem byla Zaloba na neplatnost zamitnuta.

Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl se dopustil nespravného pravniho, kdyz
nespravné vylozil ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83[ES, ktery zakotvuje koncept globalni registrace, a kdyz neposkytl
odpovidajici odGivodnéni napadeného rozsudku.

V tomto ohledu navrhovatelka tvrdi, Ze napadeny rozsudek vychdzi z nespravného pochopeni znéni a téelu ¢l. 6 odst. 1
smérnice 2001/83/ES a pravniho rdmce pro registraci novych lécebnych indikaci a z nespravného predpokladu, ze vyklad
¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83/ES navrhovany navrhovatelkou by usnadnil manipulaci a obchdzeni ochrany tdaji
a prodlouzil na neur¢ito ochranu tdaji pro referenéni 1é¢ivé piipravky.
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Zadruhé, navrhovatelka tvrdi, Ze zavér Tribundl, podle néhoz se ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83/ES uplatni na Aclastu,
nebot tento 1é¢ivy piipravek mohl byt registrovan jako varianta ¢i rozsifeni lé¢ivého piipravku Zometa, je v rozporu se
zdsadou pravni jistoty a demotivoval by farmaceutické spolecnosti od investovani do vyzkumu a vyvoje nové 1écby, takze
neni v zdjmu vefejného zdravi.

Na zdkladé tohoto nespravného vykladu ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83ES Tribunél neuznal, Ze provadéci nafizeni komise
porusuje prava Novartis na ochranu tdaji tykajicich se Aclasty podle ¢l. 13 odst. 4 nafizeni 2309/93 ve spojeni s ¢l. 14
odst. 11 a cldnkem 89 natizeni 726/2004, takze provaddéci nafizeni Komise musi byt z tohoto divodu zruseno.

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) & 726/2004 ze dne 31. bfezna 2004, kterym se stanovi postupy Spoledenstvi pro
registraci humdnnich a veterindrnich lécivych piipravkii a dozor nad nimi a kterym se zfizuje Evropskd agentura pro lécivé pifpravky
(Ut. vést. L 136, s. 1; Zvl. vyd. 13/34, s. 229).

()  Naiizenf Rady (EHS) ¢. 2309/93 ze dne 22. Cervence 1993 ze dne 22. Cervence 1993, kterym se stanovi postupy Spolecenstvi pro
registraci a dozor nad humdnnimi a veterindrnimi lé¢ivymi piipravky a kterym se zaklddd Evropskd agentura pro hodnocenf lé¢ivych
piipravkt (UR. vést. L 214, s. 1; Zvl. vyd. 1312, s. 151).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se huménnich
lécivych pifpravka (Ut. vést. L 311, s. 67; Zvl. vyd. 13[27, s. 69).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 24. listopadu 2015 spole¢nosti Novartis Europharm Ltd
proti rozsudku Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 15. zdfi 2015 ve véci T-67/13, Novartis
Europharm Ltd v. Evropskd komise

(V& C-630/15 P)
(2016/C 038/54)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Novartis Europharm Ltd (zdstupkyné: C. Schoonderbeek, avocate)

Dalsi ticastnice fizeni: Evropskd komise, Hospira UK Ltd

Navrhovd Zaddni

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek navrhuje, aby Soudni dvar:
— zrusil napadeny rozsudek v rozsahu, v némz Tribunal zamitl Zalobu na neplatnost ve véci T-67/13,

— vratil v piipadé potfeby véc zpét Tribunalu a piipadné

o v/

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Ve své zalobé na neplatnost podané ve véci T-67/13 se Novartis doméhala toho, aby Tribunal zrusil provddéci rozhodnuti
Komise C(2012) 8605 final ze dne 19. listopadu 2012, kterym se udéluje registrace v souladu s nafizenim (ES) ¢. 726/
2004 (") humédnnimu lécivému pifpravku ,Zoledronic acid Hospira — Kyselina zoledronova“, nebot toto rozhodnuti
porusuje vylu¢nd prava Novartis tykajici se tidaji o 1é¢ivém pripravku Aclasta podle ¢l. 13 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 2309/
93 (%) ve spojeni s ¢l. 14 odst. 11 a ¢lankem 89 nafizeni (ES) ¢. 726/2004 a ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83[ES (°).
Napadenym rozsudkem byla Zaloba na neplatnost zamitnuta.
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Na podporu kasa¢niho opravného prostiedku navrhovatelka tvrdi, Ze Tribundl se dopustil nespravného pravniho, kdyz
nespravné vylozil ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83(ES, ktery zakotvuje koncept globalni registrace, a kdyz neposkytl
odpovidajici odiivodnéni napadeného rozsudku.

V tomto ohledu navrhovatelka tvrdi, Ze napadeny rozsudek vychdzi z nesprdvného pochopeni znéni a tcelu ¢l. 6 odst. 1
smérnice 2001/83/ES a pravniho rdmce pro registraci novych lécebnych indikaci a z nespravného predpokladu, ze vyklad
¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83/ES navrhovany navrhovatelkou by usnadnil manipulaci a obchdzeni ochrany tdaji
a prodlouzil na neur¢ito ochranu tdaji pro referenéni 1é¢ivé ptipravky.

Zadruhé, navrhovatelka tvrdi, Ze zdvér Tribundl, podle néhoz se ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83/ES uplatni na Aclastu,
nebot tento 1éCivy piipravek mohl byt registrovan jako varianta ¢i rozsifeni lécivého pipravku Zometa, je v rozporu se
zdsadou prdvni jistoty a demotivoval by farmaceutické spolecnosti od investovani do vyzkumu a vyvoje nové 1écby, takze
neni v zdjmu vefejného zdravi.

Na zdkladé tohoto nespravného vykladu ¢l. 6 odst. 1 smérnice 2001/83/ES Tribundl neuznal, Ze provadéci naiizeni komise
porusuje prava Novartis na ochranu tdaju tykajicich se Aclasty podle ¢l. 13 odst. 4 nafizeni 2309/93 ve spojeni s ¢l. 14
odst. 11 a ¢ldnkem 89 natizeni 726/2004, takze provddéci nafizeni Komise musi byt z tohoto divodu zruseno.

(")  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 ze dne 31. biezna 2004, kterym se stanovi postupy Spolecenstvi pro
registraci humdnnich a veterindrnich lécivych piipravkii a dozor nad nimi a kterym se zfizuje Evropska agentura pro lécivé pfipravky
(Ut. vést. L 136, s. 1; Zvl. vyd. 13/34, s. 229).

()  Naiizenf Rady (EHS) ¢. 2309/93 ze dne 22. Cervence 1993 ze dne 22. Cervence 1993, kterym se stanovi postupy Spolecenstvi pro
registraci a dozor nad humdnnimi a veterindrnimi 1é¢ivymi piipravky a kterym se zaklddd Evropskd agentura pro hodnocenf lé¢ivych
piipravka (UR. vést. L 214, s. 1; Zvl. vyd. 1312, s. 151).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/83/ES ze dne 6. listopadu 2001 o kodexu Spolecenstvi tykajicim se humannich
lécivych pifpravka (Ut. vést. L 311, s. 67; Zvl. vyd. 13[27, 5. 69).

Zaloba podand dne 2. prosince 2015 — Slovenskd republika v. Rada Evropské unie
(Véc C-643[15)
(2016/C 038/55)

Jednaci jazyk: slovenstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Slovenska republika (zdstupce: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zddani Zalobkyné

Slovenskd republika navrhuje, aby Soudni dviir

— prohlasil rozhodnuti Rady (EU) 20151601 (") ze dne 22. zdif 2015, kterym se stanovi docasna opatieni v oblasti
mezindrodni ochrany ve prospéch Itlie a Recka za neplatné a

— ulozil Radé Evropské unie ndhradu nakladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby Slovenska republika uvadi 6 Zalobnich davodi:

1. Prvni zalobni divod vychazejici z poruseni ¢lanku 68 SFEU, jakoz i ¢l. 13 odst. 2 SEU a zdsady instituciondlni
rovnovahy

Rada tim, Ze ptijala napadené rozhodnuti nad rdmec ptredchoziho usmérnéni Evropské rady, a tedy v rozporu s jejim
mandatem, porusila ¢lanek 68 SFEU, jakoz i €l. 13 odst. 2 SEU a zdsadu institucionalni rovnovahy.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢lanku 10 odst. 1 a 2 SEU, ¢l. 13 odst. 2 SEU, ¢l. 78 odst. 3 SFEU, clankd 3
a 4 Protokolu ¢. 1 a ¢ldnkt 6 a 7 Protokolu €. 2, jakoz i zdsad prdvni jistoty, zastupitelské demokracie a instituciondln{
rovnovéhy

Takovy typ aktu, jako je napadené rozhodnuti, neni mozné pfijmout na zdkladé ¢l. 78 odst. 3 SFEU. Ve svétle svého
obsahu m4d totiz napadené rozhodnuti charakter legislativniho aktu, a mélo byt tedy pfijato legislativnim postupem,
ktery vSak ¢l. 78 odst. 3 SFEU neptedvidd. Tim, Ze Rada napadené rozhodnuti pfijala na zdkladé ¢l. 78 odst. 3 SFEU,
porusila nejen toto ustanoveni, ale zasdhla i do prav ndrodnich parlamentti a Evropského parlamentu.

3. Tietf zalobni divod vychdzejici z poruseni podstatnych procesnich predpist upravujicich legislativni postup, jakoz i ¢l.
10 odst. 1 a 2 SEU, ¢l. 13 odst. 2 SEU a zdsad zastupitelské demokracie, instituciondlni rovnovéhy a fadné spravy véci
vefejnych

Pokud by Soudni dviir v rozporu s tvrzenimi Slovenské republiky v rdmci druhého Zalobniho diivodu dospél k zavéru,
ze napadené rozhodnuti bylo piijato legislativnim postupem (quod non), Slovenskd republika subsididrné namitd
poruseni podstatnych procesnich predpisti, zakotvenych v ¢l. 16 odst. 8 SEU, ¢l. 15 odst. 2 SFEU, ¢l. 78 odst. 3 SFEU,
¢lankd 3 a 4 Protokolu €. 1, ¢ldnku 6 a ¢l. 7 odst. 1 a 2 Protokolu ¢. 2, jakoz i poruseni ¢l. 10 odst. 1 a 2 SEU, ¢l. 13
odst. 2 SEU a zdsad zastupitelské demokracie, instituciondlni rovnovahy a fddné spravy véci vefejnych. Konkrétné doslo
k nedodrzeni pozadavku vefejnosti jednani a hlasovdni v Rad¢, k omezeni tcasti ndrodnich parlamentii v procesu
pfijimani napadeného rozhodnuti a k poruseni podminky konzultace Evropského parlamentu.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzejici z poruseni podstatnych procesnich piedpisii, zakotvenych v ¢l 78 odst. 3 SFEU
a ¢lanku 293 SFEU, jakoz i ¢l. 10 odst. 1 a 2 SEU, ¢l. 13 odst. 2 SEU a zdsad zastupitelské demokracie, instituciondln{
rovnovahy a fadné spravy véci vefejnych

Predtim, neZ Rada pfijala napadené rozhodnuti, u¢inila v rdimci Komise fadu zmén a dopliikti. P¥itom porusila podstatné
procesni piedpisy, zakotvené v ¢l. 78 odst. 3 SFEU a ¢lanku 293 SFEU, jakoZ i ¢l. 10 odst. 1 a 2 SEU, ¢l. 13 odst. 2 SEU
a zasady zastupitelské demokracie, instituciondlni rovnovahy a fadné spravy véci vefejnych. Evropsky parlament totiz
nebyl fddné konzultovdn a Rada o zméndch a doplicich ndvrhu Komise nerozhodla jednomyslné.

5. Paty zalobni divod vychdzejici z poruseni ¢l. 78 odst. 3 SFEU nesplnénim podminek jeho pouzitelnosti

Subsididrné k druhému Zalobnimu dévodu Slovenskd republika namitd poruseni ¢l. 78 odst. 3 SFEU z diivodu nesplnéni
podminek jeho pouzitelnosti, které se tykd docasnosti ptijatych opatient, jakoz i existence nouzového stavu v disledku
nahlého piilivu statnich piislusnikil tretich zemi.
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6. Sesty zalobni dvod vychdzejici z poruseni zdsady proporcionality

Napadené rozhodnuti je ve zjevném rozporu se zdsadou proporcionality, jelikoZ zjevné neni ani vhodné a ani nezbytné
k dosazeni sledovaného cile.

(") Ur. vést. EU L 248, s. 80.

Zaloba podand dne 3. prosince 2015 — Madarsko v. Rada Evropské unie
(Véc C-647/15)
(2016/C 038/56)

Jednaci jazyk: madarstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Madarsko (zéstupce: M. Z. Fehér, zmocnénec)

Zalovand: Rada Evropské unie

7.7 ~

Néavrhova Zaddni Zalobce

Madarsko navrhuje, aby Soudni dvur:

— zrusil rozhodnuti Rady (EU) 2015/1601 ze dne 22. z&f{ 2015, kterym se stanovi docasnd opatieni v oblasti
mezindrodni ochrany ve prospéch Itilie a Recka () (ddle jen ,napadené rozhodnuti);

— podptirné v piipadé, ze nevyhovi prvnimu navrhovému zaddni, zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz se tykd
Madarska;

— ulozil Radé ndhradu nékladt f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

1. Madarskd vldida md za to, ze ¢l. 78 odst. 3 SFEU neposkytuje Radé vhodny pravni zdklad pro pFijeti napadeného
rozhodnuti. Cldnek 78 odst. 3 SFEU neopraviiuje Radu k pfijeti legislativniho aktu, a tudiz ani k piijeti opatfeni
stanovenych v napadeném rozhodnuti, konkrétné opatfeni zahrnujicich vyjimku ze zdvaznosti legislativniho aktu,
v daném pifpadé naiizen (EU) ¢. 604/2013 (). Z hlediska obsahu piedstavuje napadené rozhodnuti vzhledem k tomu,
ze stanovi vyjimku z nafizeni ¢. 604/2013, legislativni akt, takze zdkladem pro jeho pfijeti nemize byt ¢l. 78
odst. 3 SFEU, ktery Radu opraviuje k piijimani akta toliko nelegislativnim postupem, tedy nelegislativnich aktd. Pro
piipad, Zze by Soudni dvir navzdory vySe uvedenému dospél k zavéru, ze ¢l. 78 odst. 3 SFEU mtze byt zdkladem pro
piijeti pravniho aktu zahrnujictho vyjimku z legislativniho aktu, madarskd vldda uvddi, Ze uvedend vyjimka nemuze byt
takovd, aby narusila podstatu legislativniho aktu a vedla k obsahovému vyprdzdnéni jeho zdkladnich ustanoveni, jak
tomu je v pifpadé napadeného rozhodnuti.

2. Sinstitutem ,docasnych opatfeni®, uvedenym v ¢l. 78 odst. 3 SFEU, je neslucitelné opatfeni pfijaté na dobu 24 mésict —
a v urcitych piipadech na dobu 36 mésicti — jehoz dusledky navic pretrvavaji i po uplynuti fecené doby. Napadené
rozhodnuti jde nad rdmec opravnéni pfiznaného Radé ¢clankem 78 odst. 3 SFEU, nebot pro tdcely urceni doby jeho
platnosti nebyla zohlednéna doba nezbytna k pijjeti legislativniho aktu zalozeného na ¢l. 78 odst. 2 SFEU.

3. Rada pfijetim napadeného rozhodnuti porusila ¢l. 293 odst. 1 SFEU, nebot se odchylila od ndvrhu Komise, aniz
dospéla k jednomyslnosti.
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4. Napadené rozhodnuti stanovi vyjimku z legislativniho aktu a z hlediska obsahu ptedstavuje legislativni akt, takze pro
Ucely jeho piijeti — za piedpokladu, ze viibec mohl byt pfijat na zdkladé ¢l. 78 odst. 3 SFEU — mélo byt dodrzeno pravo
vnitrostatnich parlamentt vypracovavat stanoviska k legislativnim akttim, uznané v protokolech ¢. 1 a 2 pfipojenych
ke Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o fungovani Evropské unie.

5. Po konzultaci s Evropskym parlamentem zménila Rada znéni ndvrhu podstatnym zptsobem, a navzdory tomu
nepozidala Evropsky parlament o novou konzultaci.

6. V okamziku pfijeti Radou nebyly k dispozici jazykové verze ndvrhu rozhodnuti v tfednich jazycich Unie.

7. Napadené rozhodnuti je dale protipravni proto, Ze jeho pfijeti je v rozporu s clinkem 68 SFEU a se zavéry Evropské
rady ze zasedani konaného ve dnech 25. a 26. ¢ervna 2015.

8. Napadené rozhodnuti je v rozporu se zdsadou prévni jistoty a zdsadou jasnosti pravni Gipravy, nebot v ném z mnoha
hledisek neni objasnéno, jakym zpiisobem maji byt jeho ustanoveni uplatiiovdna ani jaky je vztah mezi jeho
ustanovenimi a ustanovenimi nafizeni ¢. 604/2013. Mezi témito nejasnymi hledisky je nejpatrnéjsi problematika
uplatiiovani procesnich norem a zdruk v souvislosti s pfijetim rozhodnuti o relokaci, jakoz i skute¢nost, zZe
v napadeném rozhodnuti nejsou jasné stanovena kritéria vybéru pro tcely relokace a Ze neni ndleZité upraveno
postaveni Zadatelii v ¢lenském staté relokace. Napadené rozhodnuti je v rozporu s Zenevskou tmluvou o pravnim
postaveni uprchliki (%), nebot odnimd zadatelim prdvo pobyvat na tizemi ¢lenského stitu, v némz podali zadost,
a umoznuje jejich relokaci do jiného ¢lenského stétu, aniz nevyhnutelné existuje prokazatelna faktickd vazba zadatele
na clensky stat relokace.

9. Napadené rozhodnuti je v rozporu se zdsadou nezbytnosti a zdsadou proporcionality. Napadené rozhodnuti vzhledem
k tomu, ze Madarsko — na rozdil od ptivodniho navrhu Komise — nebylo zaclenéno do skupiny ¢lenskych statd, které
jsou piijemci pomoci, postrddd odtivodnéni, pro¢ stanovi relokaci 120 000 Zzadatelt o mezindrodni ochranu.
S ohledem na to, Ze v napadeném rozhodnuti neni stanovena Zddnd relokace z Madarska, je ptivodné navrzeny pocet
120 000 zadateltt svévolny a odtrzeny jak od situace popsané v ndvrhu Komise, tak od situace, kterou bylo skutecné
tieba Fesit. Je nepfijatelné — zejména vzhledem k tomu, Ze jde o docasné opatteni piijaté podle ¢l. 78 odst. 3 SFEU — aby
rozhodnuti o kone¢né relokaci téméf poloviny zadatelti spadajicich do jeho pusobnosti zaviselo na budoucich
okolnostech.

10. Podpirné madarskd vldda tvrdi, Ze napadené rozhodnuti je v souvislosti s Madarskem v rozporu se zdsadou
proporcionality, nebot navzdory vSeobecné povédomosti o tom, Ze jde o ¢lensky stit, na jehoZ Gzemi vstoupilo velké
mnozZstvi nelegélnich imigrantt a v némz bylo poddno velké mnozstvi zadosti o mezindrodni ochranu, mu byly
ulozeny povinné kvéty coby pfijimajicimu clenskému stdtu. Napadené rozhodnuti neni v souvislosti s Mad'arskem
v souladu s ¢l. 78 odst. 3 SFEU, protoze s pozadavkem stanovenym v citovaném ustanoveni, podle kterého lze opatfent
piijmout ve prospéch clenskych stdtd dotcenych ndhlym piilivem stitnich pfislusnika tretich zemi, je neslucitelné
opatteni, které jednomu z takovych ¢lenskych stata ukladd jen povinnosti.

(") Ur. vést. L 248, s. 80.

()  Naiizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 ze dne 26. Cervna 2013, kterym se stanovi kritéria a postupy pro uréeni
¢lenského stdtu pifslusného k posuzovani zddosti 0 mezindrodni ochranu podané stdtnim piislusnikem tiet{ zemé nebo osobou bez
statn{ piislusnosti v nékterém z clenskych statt (UF. vést. L 180, s. 31).

() Zenevskd imluva o pravnim postaveni uprchliki ze dne 28. éervence 1951 ve znéni Newyorského protokolu ze dne 31. ledna 1967.
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Zaloba podané dne 3. prosince 2015 — Rakousk4 republika v. Spolkov republika Némecko
(Véc C-648/15)
(2016/C 038/57)

Jednaci jazyk: némcina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Rakouska republika (zdstupce: C. Pesendorfer, zmocnénkyné)

Zalovand: Spolkova republika Némecko

Névrhovd Zdddni Zalobkyné

Zaloba podand na zdkladé ¢l. 25 odst. 5 dohody mezi Rakouskou republikou a Spolkovou republikou Némecko o zamezeni
dvojimu zdanéni v oblasti dani z pffjmu a majetku, 6BGBI III 182/2002 resp. dBGBI 11 2002, 735, dBStBI I 2002, 584 (dale
jen ,DZDZ-NJR) ve spojeni s ¢lankem 273 SFEU z divodu rozdilnych ndzord Rakouské republiky a Spolkové republiky
Némecko pokud jde o vyklad a pouziti ¢lanku 11 DZDZ-NJR.

Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dviir uznal ndsledujici a rozhodl takto:

— zisky z pozitkovych listd, které jsou predmétem Zaloby, nelze kvalifikovat jako ,Pohleddvky s podilem na zisku“ ve smyslu
¢l. 11 odst. 2 DZDZ-NJR. Podle ¢l. 11 odst. 1 DZDZ-N|R tudiz piislusi Rakousku — jakoZto stdtu usazeni Bank Austria —
vyluéné pravo zdanit zisky z pozitkovych listt.

— Spolkova republika Némecko je povinna zdrzet se zdafiovani spornych ziska z pozitkovych listd Bank Austria a vratit
jiZ vybranou dan.

— Spolkova republika Némecko nahradi ndklady fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Rakouskd republika vytykd, ze Spolkova republika Némecko kvalifikuje odmény, které jsou pfedmétem sporu, jakozto
aroky ,s podilem na zisku“ ve smyslu ¢l. 11 odst. 2 DZDZ-N/R. Na zékladé toho je sama odména vypocitivana podle
v zédsadé pevné procentni sazby. Taje viak na zakladé nutnosti dostate¢ného bilanéniho zisku zdvisld na zisku.

Oproti tomu zastdva Rakouska republika nazor, Ze pozitkové listy, které jsou pfedmétem sporu, opraviuji pouze k tirocen{
zaklddajicim se na pevné procentni sazbé ze jmenovité hodnoty. Tento vyklad vyplyva jiz z obecného jazykového tzu; je
potvrzen srovndnim s formami financovdni uvedenymi v rdmci demonstrativniho vy¢tu v ¢l. 11 odst. 2 DZDZ-NJR.

V projednavaném piipadé¢ se tak jednd o pouhy odklad splatnosti véfitelem, nebot pozitkovy list poskytuje zejména béhem
doby jeho platnosti v podstaté pravo na doplatek v pozdgjsich letech. Pozitkové listy tak vysledné odpovidaji cennym
papirim s pevnou drokovou sazbou, které se urcitym zptisobem odvijeji od ztraty.
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Usneseni pfedsedy dvora ze dne 21. ¥jna 2015 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéZné otdzce
Oberlandesgericht Diisseldorf — Némecko) — Colena AG v. Deiters GmbH

(Véc C-78/15) ()
(2016/C 038/58)

Jednaci jazyk: némcina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

(") Ut vést. C 171, 26. 5. 2015.

Usneseni pfedsedy Soudniho dvora ze dne 23. fijna 2015 (zidost o rozhodnuti o pfedbézné otizce
Korkein oikeus — Finsko) — TrustBuddy AB v. Lauri Pihlajaniemi

(Véc C-311/15) ()
(2016/C 038/59)
Jednaci jazyk: finstina

Predseda Soudniho dvora nafidil vyskrtnuti véci.

() Ut vést. C 294, 7.9.2015.
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribunilu ze dne 9. prosince 2015 — Recko a Ellinikos Chrysos v. Komise
(Véci T-233/11 a T-262/11) ()

Yy v

»Stdtni podpory — TéZebni priimysl — Subvence poskytnutd feckymi orgdny téZaiskému podniku
Ellinikos Chrysos — Smlouva o pievodu dolii za cenu niZsi nez trini a osvobozeni od dani z této
transakce — Rozhodnuti, kterym se podpory prohlasuji za protiprdvni a kterym se nafizuje navrdceni
odpovidajicich cdstek — Pojem, zvyhodnéni’ — Kritérium soukromého investora*

(2016/C 038/60)

Jednaci jazyky: fectina a anglicting

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Reckd republika (zdstupci: P. Mylonopoulos, V. Asimakopoulos, G. Kanellopoulos a A. Tosifidou, zmocnénci) (véc
T-233/11); a Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai Viomichanias Chrysou (Kifissia, Recko) (zdstupci: ptivodné
K. Adamantopoulos, E. Petritsi, E. Trova a P. Skouris, poté K. Adamantopoulos, E. Trova, P. Skouris a E. Roussou,
advokdti) (véc T-262/11)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: E. Gippini Fournier a D. Triantafyllou, zmocnénci)

Pfedmét véci

Névrh na zruSeni rozhodnuti Komise 2011/452[EU ze dne 23. tnora 2011 o sttni podpoie C 48/08 (ex NN 61/08),
kterou poskytlo Recko spole¢nosti Ellinikos [Ch]rysos AE (UF. vést. L 193, s. 27)

Vyrok rozsudku
1) Véci T-233/11 a T-262/11 se spojuji pro iicely rozsudku.

2) Zaloby se zamitaji.
3) Ve véci T-233/11 ponese Reckd republika vlastni ndklady ¥izeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

4) Ve véci T-262/11 ponese spolecnost Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai Viomichanias Chrysou vlastni ndklady fizeni a nahradi
ndklady Fizeni vynaloZené Komisi.

() UK vést. C 204, 9.7.2011.

Rozsudek Tribundlu ze dne 10. prosince 2015 - Belgie v. Komise
(Véc T-563/13) ()

~EZZF — Vydaje vyloulené z financovini — Vydaje uskutecnéné v Belgii — Ovoce a zelenina —
Povinnost odiivodnéni — Podminky uzndni organizace producentii — Externalizace podstatnych aktivit
organizaci producentit — Cdstka, kterd md byt vyloucena — Priméfenost“

(2016/C 038/61)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Belgické kralovstvi (zdstupci: J.- C. Halleux a M. Jacobs, zmocnénci, ve spolupréci s F. Tuytschaever a M. Varga,
advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: H. Kranenborg a P. Rossi, zmocnénci)

Predmét véci

Ndvrh na zruSeni provddéctho rozhodnuti Komise 2103/433/EU ze dne 13. srpna 2013, kterym se z financovani
Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje vynalozené clenskymi staty v rdmci zdruéni sekce Evropského zemédélského
orientacniho a zdru¢niho fondu (EZOZF), v rdmci Evropského zemédélského zdruéniho fondu (EZZF) a v rémci Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (UF. vést. L 219, s. 49), v rozsahu, v némz se tykd vydajii provedenych
Belgickym krélovstvim nebo kazdopddné omezeni ¢dstky, kterd musi byt vyloucena z financovéni.

Vyrok rozsudku

1) Zaloba se zamitd.

2) Belgickému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

()

Ut vést. C 367, 14. 12. 2013.

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. prosince 2015 — LTJ Diffusion v. OHIM - Arthur et Aston (ARTHUR
& ASTON)

(Véc T-83/14) ()

2 v, z

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndimky ARTHUR &
ASTON — Starsi ndrodni obrazovd ochrannd zndmka Arthur — Neexistence skutecného uZivdni
ochranné zndmky — Cldnek 15 odst. 1 pism. a) nafizeni (ES) & 207/2009 — Podoba, kterd se lisi prvky
zhorsujicimi rozliSovaci zpiisobilost*

(2016/C 038/62)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: LT] Diffusion (Colombes, Francie) (zdstupci: ptivodné S. Lederman, poté F. Fajgenbaum, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupkyné: V. Melgar, zmocnénkyné)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice fizeni pied Tribundlem: Arthur et Aston SAS
(Giberville, Francie) (zdstupce: N. Boespflug, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolactho senitu OHIM ze dne 2. prosince 2013 (véc R 1963/2012-1)
tykajicimu se ndmitkového Fizeni mezi spole¢nostmi LTJ Diffusion a Arthur et Aston SAS.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.
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2. Spolecnosti LT] Diffusion se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 112, 14.4.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. prosince 2015 - Finsko v. Komise
(Véc T-124/14) ()

~EZFRV — Vydaje vyloulené z financovdni — Rozvoj venkova — Jednordzovd financni oprava —
Zpiisobilosti k proplaceni vydajii na ndkup pouZitych strojii a vybavem Odchylny reZim pro
mikropodniky a malé a stfedni podniky — Cldnek 55 odst. 1 naiizeni (ES) ¢. 1974/2006“

(2016/C 038/63)
Jednaci jazyk: finstina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Finsk4 republika (zdstupci: J. Heliskoski a S. Hartikainen, zmocnénci)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: P. Aalto, J. Aquilina, P. Rossi a T. Sevén, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni provddéciho rozhodnuti Komise 2013/763/EU ze dne 12. prosince 2013, kterym se z financovani
Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje Vynalozené Clenskymi staty v rdmci zarucni sekce Evropského zemédélského
orienta¢niho a zdru¢niho fondu (EZOZF), v ramci Evropského zemédélského zdrucniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského
zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (Uf. vést. L 338, p. 81), v rozsahu, v némz toto rozhodnuti vyluéuje
z financovani Unif v rdmci EZFRV nékteré vydaje Finské republiky v celkové vysi 927 827,58 eur z diivodu jejich nesouladu
s unijnimi pravidly

Vyrok rozsudku

1) Provddéci rozhodnuti Komise 2013/763/EU ze dne 12. prosince 2013, kterym se z financovdni Evropskou unii vylucuji nékteré
vydaje vynalozZené clenskymi stdty v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského orientacniho a zdrucniho fondu (EZOZF), v rdmci
Evropského zemédélského zdrucniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV), se zrusuje
v rozsahu, v némz toto rozhodnuti vylucuje z financovani Unii v rdmci EZFRV nékteré vydaje Finské republiky v celkové vysi
927 827,58 eur z divodu jejich nesouladu s unijnimi pravidly.

2) Evropské komisi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Uf. vést. C 142, 12.5.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 9. prosince 2015 - Comercializadora Eloro v. OHIM — Zumex Group
(zumex)

(Véc T-354/14) ()

,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — PrihldSka obrazové ochranné zndmky
Spolecenstw ZUMEX — Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka JUMEX — Neexistence skutecného
uZivdni starsi ochranné zndmky — Cldnek 42 odst. 2 naiizeni (ES) & 207/2009“

(2016/C 038/64)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Comercializadora Eloro, SA (Ecatepec, Mexiko) (zdstupce: J. de Castro Hermida, advokat)
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Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: S. Palmero Cabezas, zmocnénkyné)

Dalsi icastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pred Tribundlem: Zumex Group, SA
(Moncada, Spanélsko) (zastupce: M. C. March Cabrelles, advokatka)

Predmét véci

Zaloba proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 13. nora 2014 (véc R 391/2012-1) tykajicimu se
namitkového fizeni mezi spole¢nostmi Comercializadora Eloro, SA, a Zumex Group, SA.

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Comercializadora Eloro, SA, se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ur. vést. C 253, 4. 8. 2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 10. prosince 2015 - Fitbol Club Barcelona v. OHIM (Vyobrazeni obrysi
Stitu)

(Véc T-615/14) (1)

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Pfihldska obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi zndzorriujici obrysy

$titu — Absolutni divod pro zamitnuti zdpisu — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti — Cldnek 7 odst. 1

pism. b) natizeni (ES) & 207/2009 — Nedostatek rozliSovaci zpiisobilosti ziskané uZivinim — Cldnek 7
odst. 3 nafizeni ¢. 207/2009

(2016/C 038/65)

Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici fizeni
Zalobce: Fatbol Club Barcelona (Barcelona, Spanélsko) (zdstupce: J. Carbonell Callicé, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvntho odvolactho sendtu OHIM ze dne 23. kvétna 2014 (véc R 2500/2013-1)
tykajicimu se pfihlasky obrazového oznaceni znazornujiciho obrysy $titu jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Fitbol Club Barcelona se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 372, 20.10.2014.
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Rozsudek Tribunilu ze dne 10. prosince 2015 — Sony Computer Entertainment Europe v. OHIM -
Marpefa (Vieta)

(Véc T-690/14) (*)

»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Rizeni o zruSeni — Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi Vieta —

Skutecné uZivini ochranné zndmky — Povaha uZivini — Cldnek 15 odst. 1 a ¢l. 51 odst. 2 nafizeni (ES)

¢ 207/2009 — Forma lisici se prvky, které neovliviiuji rozliSovaci zpiisobilost ochranné zndmky — Diiikaz
uZivdni pro zapsané vyrobky*

(2016/C 038/66)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sony Computer Entertainment Europe Ltd (Londyn, Spojené kralovsti) (zdstupce: S. Malynicz, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce): J. Crespo Carrillo, zmocnénec)

Dalsi iicastnice fizeni pfed odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pied Tribundlem: Marpefa, SL (Barcelona,
Spanélsko) (zastupce: 1. Barroso Sdnchez-Lafuente, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 2. ervence 2014 (véc R 2100/2013 2)
tykajicimu se fizeni o zruSeni mezi spole¢nostmi Sony Computer Entertainment Europe Ltd a Marpefa, SL.

Vyrok

1. Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)(OHIM) ze dne

2. Ve zbyvajici cdsti se Zaloby zamitd.

3. Kazdy tGcastnik ponese vlastni ndklady tizen.

(")

UF. vést. C 431, 1.12.2014.

Rozsudek Tribundlu ze dne 11. prosince 2015 - Hikari Miso v. OHIM - Nishimoto Trading (Hikari)
(Véc T-751/14) ()

, Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové Fizeni — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi
Hikari — Starsi ndrodni slovni ochrannd znimka HIKARI — Relativni divod pro zamitnuti — Nebezpeci
zdmeény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (ES) ¢ 207/2009“

(2016/C 038/67)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Hikari Miso Co. Ltd (Simosuwa-machi, Japonsko) (zdstupce: D. McFarland, barrister)

2. cervence 2014 (véc R 2100/2013 2) se zrusuje v rozsahu, v némz zamitlo odvoldni proti rozhodnuti zrusovaciho oddéleni
zamitnout ndvrh na zruseni obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi Vieta pro ,pfistroje pro reprodukci zvuku a obrazu®.
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Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupce: H. O'Neill, zmocnénec)

Dalsi iicastnice fizeni pred odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Nishimoto Trading Co. Ltd
(Santa Fe Springs, Kalifornie, Spojené stdty) (zdstupce: G. Pritchard, barrister)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 8. z4i{ 2014 (véc R 2394/2013-4), tykajicimu se
ndmitkového Fzeni mezi spole¢nostmi Nishimoto Trading Co. Ltd a Hikari Miso Co. Ltd

Vyrok

1. Zaloba se zamitd.

2. Spolecnosti Hikari Miso Co. Ltd se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

(") Ut vést. C 7, 12.1.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 1. prosince 2015 — REWE-Zentral v. OHIM - Planet GDZ (PRO PLANET)
(Véc T-373/12) (1)

,»Ochrannd zndmka Spoleenstvi — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve
véci samé*

(2016/C 038/68)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: REWE-Zentral AG (Kolin nad Rynem, Némecko) (zdstupci: ptivodné M. Kinkeldey a A. Bogndr, poté M. Kinkeldey
a C. Schmitt, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zastupkyné: D. Walicka, zmocnénkyné)
Dalsi icastnice ¥izeni pied odvolacim sendtem OHIM, vystupujici jako vedlejsi tcastnice pred Tribundlem: Planet GDZ AG

(Tagelswangen, Svycarsko) (zdstupci: piivodné M. Nentwig a G. M. Becker, poté M. Nentwig, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 14. Cervna 2012 (véc R 1350/2011-1)
tykajicimu se ndmitkového Fzeni mezi spole¢nostmi Planet GDZ AG a REWE-Zentral AG.

Vyrok

1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodovat.

2. Spolecnosti REWE-Zentral AG a Planet GDZ AG ponesou vlastni ndklady fizeni a kazdd nahradi polovinu ndkladii fizeni
vynaloZenych Utadem pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM).

() Ut vést. C 319, 20. 10. 2012.
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Usneseni Tribundlu ze dne 30. listopadu 2015 — Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia
Kosakowo v. Komise

(Véc T-215/14) ()

»Zaloba na neplatnost — Nahrazeni napadeného aktu v priibéhu fizeni — Uprava ndvrhovych Zdddni —

566

SoubéZnd Zaloba proti novému rozhodnuti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé
(2016/C 038/69)

Jednaci jazyk: polstina

Utastnici Fizeni
Zalobci: Gmina Miasto Gdynia (Gdynia, Polsko) (zdstupci: T. Koncewicz a K. Gruszecka-Spychata, advokati) a Port Lotniczy
Gdynia Kosakowo sp. z 0.0. (Gdynia) (zdstupci: pavodné T. Koncewicz a K. Gruszecka-Spychala, poté P. Rosiak, avdvokati)

Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: D. Grespan, S. Noé a A. Stobiecka-Kuik, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobce: Polskd republika (zdstupce: B. Majczyna, zmocnénec)

Predmét véci

Pivodné Zaloba na neplatnost rozhodnuti Komise 2014/883/EU ze dne 11. tnora 2014 o opatieni SA.35388 (13/
() (ex 13/NN a ex 12/N) - Polsko — Zizen{ letisté Gdynia-Kosakowo (Ut. vést. L 357, s. 51) a ndsledné zaloba na neplatnost
rozhodnuti Komise (EU) 2015/1586 ze dne 26. tinora 2015 o opatieni SA.35388 (13/C) (ex 13/NN a ex 12/N) — Polsko —
Preména leti§té Gdynia-Kosakowo (Uf. vést. L 250, s. 165), nahrazujictho rozhodnuti 2014/883.

Vyrok
1) O Zalob¢ neni tieba rozhodovat.

2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia
Kosakowo sp. Z o.0. v hlavnim Fizeni.

3) Gmina Miasto Gdynia a Port Lotniczy Gdynia Kosakowo ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady vizeni vynaloZené Komisi
v Fizeni o vyddni predbézného opatien.

4) Polskd republika ponese viastni ndklady Fizent.

() Ut vést. C 175, 10.6.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. listopadu 2015 — Gmina Kosakowo v. Komise
(Véc T-217/14) ()

»Zaloba na neplatnost — Nahrazeni napadeného aktu v pribéhu Fizeni — Nevyddni rozhodnuti ve véci
samé“

(2016/C 038/70)

Jednaci jazyk: polstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Gmina Kosakowo (Kosakowo, Polsko) (zdstupce: M. Le$ny, advokat)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: D. Grespan, S. Noé a A. Stobiecka-Kuik, zmocnénci)

Vedlejsi ticastnice podporujici Zalobkyni: Polskd republika (zdstupkyné: B. Majczyna, zmocnénkyné)

Predmét véci

Névrh na zruseni rozhodnuti Komise 2014/883EU ze dne 11. tinora 2014, které se tykd opatfeni SA.35388 (13/C) (ex 13/
NN a ex 12/N) — Polsko — Zalozeni leti§té Gdynia-Kosakowo (UF. vést. L 357, s. 51).

Vyrok

1) Neni ditvodné rozhodnout ve véci samé.
2) Evropskd komise ponese vlastni ndklady fizeni, jakoz i ndklady vynaloZené Gmina Kosakowo, pokud jde o piivodni Fizeni.

3) Gmina Kosakowo ponese vlastni ndklady fizeni, jakoZ i ndklady ¥izeni vynaloZené Komisi, pokud jde o ¥izeni o ptedbéznych
opatfenich.

4) Polskd republika ponese viastni ndklady Fizeni.

(") UK vést. C 202, 30.6.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. listopadu 2015 — GreenPack v. OHIM (greenpack)
(Véc T-513/14) ()

,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Zamitnuti zdpisu — Zpétvzeti p¥ihldsky k zdpisu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*

(2016/C 038/71)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: GreenPack GmbH (Berlin, Némecko) (zdstupci: ptvodné P. Ruess a A. Doepner-Thiele, poté C. Glasemann,
advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupci: ptivodné G. Schneider, poté

G. Schneider a D. Botis, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ prvnfho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 29. dubna 2014 (véc R 2324/2013-1) tykajicimu
se piihlasky slovniho oznaleni greenpack k zdpisu jako ochranné znamky Spolecenstvi.

Vyrok

1) O Zalobé jiz neni tfeba rozhodnout.

2) Spolecnosti GreenPack GmbH se uklddd ndhrada ndkladi Fizeni.

() Ut vést. C 303, 8.9.2014.
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Usneseni Tribundlu ze dne 23. listopadu 2015 — EREF v. Komise
(Véc T-694/14) ()

»Zaloba na neplatnost — Pokyny pro stdtni podporu v oblasti Zivotniho prostiedi a energetiky na obdobi
2014 — 2020 — SdruZeni — Neexistence bezprostfedniho dotceni clenii — NepFipustnost*

(2016/C 038/72)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: European Renewable Energies Federation EREF (Brusel, Belgie) (zdstupce: U. Prall, advokat)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: L. Flynn, K. Herrmann a R. Sauer, zmocnénci)

Predmét véci
Névrh na zrudeni sdéleni Komise ,Pokyny pro stdtni podporu v oblasti Zivotniho prostredi a energetlky na obdobi 2014-

2020 ze dne 28. ¢ervna 2014 (Ut. vést. C 200, s. 1) v rozsahu, v némz se tyka kritérii posouzeni slucitelnosti podpor
energie z obnovitelnych zdrojti s vnitinim trhem.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) European Renewable Energies Federation (EREF) ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynaloZené Evropskou
komisi.

() Ut vést. C 409, 17.11.2014.

Usneseni Tribundlu ze dne 23. listopadu 2015 — Actega Terra v. OHIM - Heidelberger
Druckmaschinen (FoodSafe)

(Véc T-766/14) ()

,,Ochrannd zndmka Spoleenstvi Rizeni o prohlasem neplatnosti — Slovni ochrannd zndmka
Spolecenstvn FoodSafe Absolutni ditvod pro zamitnuti — Popisny charakter — Clinek 7 odst. 1
pism. c) nafizeni (ES) & 207/2009 — Zaloba zjevn& postrddajici jakykoli pravni zdklad*“

(2016/C 038/73)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Actega Terra GmbH (Lehrte, Némecko) (zdstupce: C. Onken, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: A. Schifko, zmocnénec)
Dalsi tcastnice fizeni pred odvolacim sendtem (OHIM), vystupujici jako vedlejsi tcastnice pied Tribundlem: Heidelberger

Druckmaschinen AG (Heidelberg, Némecko) (zdstupce: I. Lins, advokat)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti &tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 8. z4f{ 2014 (véc R 2440/2013-4) tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi Heidelberger Druckmaschinen AG a Actega Terra GmbH.
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Vyrok
1. Zaloba se odmitd.

2. Spolecnosti Actega Terra GmbH se uklddd ndhrada ndkladi Fizeni.

() Ut vést. C 46, 9. 2. 2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 27. listopadu 2015 - Itdlie v. Komise
(Véc T-809/14) (*)

»Zaloba na neplatnost — Jazykovy rezim — Ozndmeni o volném pracovnim misté na pozici editele
Piekladatelského stiediska pro instituce Evropské unie — ]azykove poZadavky uvedené na internetovém
modulu pro poddvini piihldsek — Udajné odchylky od ozndmeni o volném pracovnim misté, které bylo
zveejnéno v Uiednim véstniku — Dopis zaslany Komisi po uzavieni fizeni pro poddvini prihlisek —

Nepfipustnost*“

(2016/C 038]74)

Jednaci jazyk: italstina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: Ttalskd republika (zdstupci: G. Palmieri, zmocnénkyné, ve spolupréci s P. Gentilim, avvocato dello Stato)

Zalovand: Evropska komise (zdstupci: J. Currall a G. Gattinara, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zruseni ddajného rozhodnuti Komise obsazeného v dopise generdlntho feditele generdlntho feditelstvi (GR) pro
lidské zdroje a bezpecnost ze dne 2. fijna 2014 adresovanému generdlnimu fediteli pro Evropskou unii italského
ministerstva zahrani¢nich véci.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd.

2) Italské republice se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 46, 9.2.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 1. prosince 2015 — Banco Espirito Santo v. Komise
(Véc T-814/14) ()

»Zaloba na neplatnost — Stdtni podpory — Podpora ze strany portugalskych orgdnii na ¥eseni krize
finanéni instituce Banco Espirito Santo, SA — Vytvofeni pieklenovaci banky — Rozhodnuti nevzndset
ndmitky — Zdvazky predloZené portugalskymi orgdny — Kontrola dodrZovdni jejich zdvazkii kontrolnim

sprdvcem — Odméiiovdni kontrolniho sprdvce $patnou bankou — Ndvrh na Cdstecné zruseni —
Nepfipustnost“

(2016/C 038]75)

Jednaci jazyk: portugalstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Banco Espirito Santo, SA (Lisabon, Portugalsko) (zdstupci: M. Gorjdo Henriques a L. Bordalo e S4, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: L. Flynn, M. Franga a P. . Loewenthal, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na zrusenf bod( 9 a 18 piflohy II rozhodnuti Komise C(2014) 5682 final, ze dne 3. srpna 2014, stdtn{ podpora
¢. SA.39250 (2014/N) — Portugalsko, ReSeni krize Banco Espirito Santo, S.A., v rozsahu, v némz na zalobkyni klade, nebo
muze byt v tomto smyslu vykladano, odpovédnost za zajisténi odmény kontrolniho spravce povéfeného dohlizet nad
dodrzovanim zdvazk, které na sebe vzala Portugalskd republika, nebo platby jakychkoliv jinych vydajti v souvislosti s timto
spravcem

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nepfipustnd.
2) O ndvrhu Portugalské republiky na vstup do ¥izeni v postaveni vedlejsiho ticastnika neni tieba rozhodnout.
3) Banco Espirito Santo, SA ponese viastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

4) Banco Espirito Santo, SA, Evropskd komise a Portugalskd republika ponesou kazdy vlastni ndklady fizeni souvisejici s ndvrhem na
vstup vedlejsiho ticastnika do Fizeni.

() Ut vést. C 118, 13. 4. 2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 30. listopadu 2015 — August Brétje v. OHIM (HydroComfort)
(Véc T-845/14) ()

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Pfihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi HydroComfort —
Absolutni divod pro zamitnuti — Popisny charakter — Cldnek 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (ES) ¢. 207/
2009 — Zaloba zjevné postrddajici jakykoli prdavni zdklad“

(2016/C 038/76)

Jednaci jazyk: némcina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: August Brotje GmbH (Rastede, Némecko) (zdstupci: S. Pietzcker a C. Spintig, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: W. Schramek, D. Walicka
a A. Schifko, zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 23. ffjna 2014 (véc R 1302/2014-5), tykajicimu
se piihlasky k zdpisu slovniho oznaceni HydroComfort jako ochranné zndmky Spolecenstvi

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.
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2) Spolecnosti August Britje GmbH se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") Ut vést. C 89, 16.3.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 — Novartis v. OHIM - Mabxience (HERTIXAN)
(Véc T-41/15) ()

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni — Zpétvzeti pfihldsky k zdpisu — Nevyddni
rozhodnuti ve véci samé*

(2016/C 038/77)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Novartis AG (Bale, Svycarsko) (zdstupce: M. Douglas, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupce: S. Palmero Cabezas, zmocnénec)

Dalsi uicastnice fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi ticastnice pted Tribundlem: Mabxience SA (Montevideo,
Uruguay)

Pfedmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 31. ffjna 2014 (véc R 2550/2013-1) tykajicimu
se ndmitkového fizeni mezi Novartis AG et Mabxience SA.

Vyrok

1. O Zalobé neni tieba rozhodovat.

2. Novartis AG se uklddd ndhrada ndkladii Fizeni.

(") UKL vést. C 107, 30. 3. 2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 23. listopadu 2015 - Slovinsko v. Komise
(Véc T-118/15) ()

~Zaloba na neplatnost — EZOZF — Zdruéni sekce — EZZF a EZFRV — Lhiita k poddni Yaloby —
Pocitek béhu lhiity — OpoZdénost — Nepfipustnost*

(2016/C 038/78)

Jednaci jazyk: slovinstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Republika Slovinsko (zdstupce: L. Bembi¢, zmocnénec)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: B. Rous Demiri a D. Triantafyllou, zmocnénci)

Predmét véci

Navrh na zruSeni provddéciho rozhodnuti Komise 2014/950/EU ze dne 19. prosince 2014, kterym se z financovani
Evropskou unii vylucuji nékteré vydaje vynaloiené Clenskymi stity v rdmci zdrucni sekce Evropského zemédélského
orientacniho a zdru¢niho fondu (EZOZF) v rdmci Evropského zemédélského zdrucniho fondu (EZZF) a v rdmci Evropského

zemédélského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) (Uf. vést. L 369, s. 71), v rozsahu, v némz vyluéuje nékteré vydaje
vynaloZené Republikou Slovmsko

Vyrok

1) Zaloba se odmitd jako nep¥ipustnd.

2) Neni namisté rozhodnout o ndvrzich na vstup vedlejsiho iicastnika do Fizeni predloZenych Italskou republikou, Francouzskou
republikou a Madarskem.

3) Republika Slovinsko ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizeni vynaloZené Evropskou komisi.

4) Republika Slovinsko, Komise, Italskd republika, Francouzskd republika a Madarsko ponesou vlastni ndklady fizeni souvisejici
s ndvrhy na vstup vedlejsiho ticastnika do fizeni.

(") Ur. vést. C 146, 4. 5. 2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 20. listopadu 2015 - Zitro IP v. OHIM (WORLD OF BINGO)
(Véc T-202/15) ()

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — PfihldSka obrazové ochranné zndmky Spolecenstvi WORLD OF
BINGO — Absolutni diivod pro zamitnuti zdpisu — Poptsny charakter — Cldnek 7 odst. 1
pism. c) nafizeni (ES) & 207/2009 — Zaloba po prdvni strdnce zcela zjevné neopodstatnénd“

(2016/C 038/79)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyne: Zitro TP Sarl (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupce: A. Canela Giménez, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: V. Melgar a J. Crespo Carrillo,
zmocnénci)

Predmét véci

Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 23. Gnora 2015 (véc R 1899/2014-4) tykajicimu se
piihlasky k zdpisu obrazového ozna¢eni WORLD OF BINGO jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd.

2) Spolecnosti Zitro IP Sarl se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

(") UK vést. C 198, 15. 6. 2015.
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Usneseni Tribundlu ze dne 20. listopadu 2015 - Zitro IP v. OHIM (WORLD OF BINGO)
(Véc T-203/15) ()

»Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Pihldska slovni ochranné zndmky Spolecenstvi WORLD OF
BINGO — Absolutni diivod pro zamitnuti zdpisu — Poptsny charakter — Cldnek 7 odst. 1
pism. c) nafizeni (ES) & 207/2009 — Zaloba po prdvni strdnce zcela zjevné neopodstatnénd“

(2016/C 038/80)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyne: Zitro TP Sarl (Lucemburk, Lucembursko) (zdstupce: A. Canela Giménez, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zdstupci: V. Melgar a J. Crespo Carrillo,
zmocnénci)

Pfedmét véci

Zaloba proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 23. nora 2015 (véc R 1900/2014-4) tykajicimu se
piihlasky k zdpisu slovniho oznaceni WORLD OF BINGO jako ochranné zndmky Spolecenstvi.

Vyrok

1) Zaloba se odmitd.

2) Spolecnosti Zitro IP Sarl se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() UK vést. C 198, 15.6.2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 2. prosince 2015 - Lidl Stiftung v. OHIM - toom Baumarkt (Super
Samstag)

(Véc T-213/15) ()

,»Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndvrh na prohldseni neplatnosti — Zpétvzeti ndvrhu na prohldSeni
neplatnosti — Nevyddni rozhodnuti ve véci samé*

(2016/C 038/81)

Jednaci jazyk: némcina
Utastnici Fizeni
Zalobkyne: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Némecko) (zdstupci: M. Wolter a A.C. Berger, advokati)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (zdstupce: H.P. Kunz, zaméstnanec)
Dalsi vicastnice Fizeni pred odvolacim sendtem, vystupujici jako vedlejsi iicastnice pred Tribundlem: toom Baumarkt GmbH (Kolin,

Némecko) (zdstupci: M. Kinkeldey, S. Brandstitter a J. Rosenhéger, advokati)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnut{ patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 16. inora 2015 (véc R 657/2014-5) tykajicimu se
fizeni o prohldseni neplatnosti mezi spole¢nostmi toom Baumarkt GmbH a Lidl Stiftung & Co. KG.
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Vyrok
1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Spolecnosti Lidl Stiftung & Co. KG se uklddd ndhrada ndkladii ¥izent.

(") Ut vést. C 205, 22. 6. 2015.

Usneseni Tribundlu ze dne 17. listopadu 2015 — Certuss Dampfautomaten v. OHIM - Universal for
Engineering Industries (Universal 1800 TC)

(Véc T-329/15) ()

»Ochrannd zndmka Spoleenstvi — Ndmitkové fizeni — Zpétvzeti ndmitek — Nevyddni rozhodnuti ve
véci samé*

(2016/C 038/82)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Certuss Dampfautomaten GmbH & Co. KG (Krefeld, Némecko) (zdstupce: J. Sroka, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (zstupce: D. Botis, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Universal for Engineering Industries SAE (Giza, Egypt)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti druhého odvolactho sendtu OHIM ze dne 9. dubna 2015 (véc R 1303/2014-2) tykajicimu
se nadmitkového Fizeni mezi spole¢nostmi Universal for Engineering Industries SAE a Certuss Dampfautomaten GmbH &
Co. KG.

Vyrok
1. O Zalobé jiz neni tieba rozhodnout.

2. Spolecnost Certuss Dampfautomaten GmbH & Co. KG ponese vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady ¥izeni vynalozené Utadem
pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM).

() UK vest. C 279, 24. 8. 2015.

Usneseni pfedsedy Tribundlu ze dne 10. prosince 2015 — GGP Italy v. Komise
(Véc T-474/15 R)

Y~ s

»Rizeni o piedbéznyjch opatienich — Smérnice 2006/42/ES — Ochrana zdravi a bezpecnosti spotiebiteli

a pracovnikii pred riziky vyplyvajicimi z pouZiti strojii — Opatieni pfijaté lotysskymi orgdny, kterym se

zakazuje typ sekalky na traivu — Rozhodnuti Komise prohlasujici opatieni za odiivodnéné — Ndvrh na
odklad vykonatelnosti — Neexistence naléhavosti*

(2016/C 038/83)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Global Garden Products Italy SpA (GGP Italy) (Castelfranco Veneto, Itdlie) (zdstupci: A. Villani, L. D’Amario
a M. Caccialanza, advokati)
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Zalovand: Evropskd komise (zdstupci: G. Braga da Cruz a L. Cappelletti, zmocnénci)

Predmét véci

Névrh na odklad vykonatelnosti provadéctho rozhodnuti Komise (EU) 2015/902 ze dne 10. ¢ervna 2015, tykajictho se
opatfeni piijatého Loty$skem v souladu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/42/ES za tcelem zdkazu uvddéni
sekacky na travu vyrabéné spolecnosti GGP Italy Spa na trh (Uf. vést. L 147, s. 22).

Vyrok

1) Ndvrh na natizeni predbézného opatieni se zamitd.

2) O ndkladech ¥izeni bude rozhodnuto pozdéji.

Zaloba podani dne 6. fijna 2015 — Flamagas v. OHIM — MatMind (CLIPPER)
(Véc T-580/15)
(2016/C 038/84)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina

Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Flamagas, SA (Barcelona, Spanélsko) (zdstupci: I. Valdelomar Serrano, G. Hinarejos Mulliez a D. Gabarre
Armengol, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi tcastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: MatMind Stl (Formello, Itélie)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Majitelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Trojrozmérnd ochrannd zndmka Spolecenstvi (Tvar zapalovace obsahujici slovni prvek ,CLIPPER*)
— Ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 4758 652

Rizeni pfed OHIM: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne 30. cervence 2015, ve véci R 924/2013-1

Névrhové zddéni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— napadené rozhodnuti zrusil;

— potvrdil rozhodnuti zrusovactho oddéleni ze dne 22. bfezna 2013, které bylo vydano v fizeni o prohldSeni neplatnosti
¢. C 5642 tykajicim se ochranné zndmky Spolecenstvi ¢. 4 758 652;

— ulozil dal3f Gcastnici fizeni ndhradu ndkladd fzeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/2009;
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— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009;

— poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. e) bod ii) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 27. fijna 2015 — Yieh United Steel v. Komise
(Véc T-607/15)
(2016/C 038/85)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyneé: Yieh United Steel Corp. (Kaohsiung City, Taiwan) (zdstupce: D. Luff, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

7~z

Navrhovd Zaddni

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil ¢ldnky 1 a 2 provddéciho nafizeni Komise (EU) ¢. 2015/1429 ze dne 26. srpna 2015 o uloZeni kone¢ného
antidumpingového cla na dovoz plochych za studena vélcovanych vyrobki z korozivzdorné oceli pochdzejicich
z Cinské lidové republiky a Tchaj-wanu;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd Zalobkyné tii zalobni dtvody.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z pravomoci Tribundlu k ptezkumu ¢lankd 1 a 2 napadeného rozhodnuti a jeho
souladu se zdkladnim nafizenim, jakoZz i s obecnymi zdsadami evropského prava.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni ¢l. 2 odst. 5 zdkladniho nafizeni v rozsahu, v némz Komise nespravné
odmitla zohlednit metody rozdéleni ndkladd, které zalobkyné v minulosti pouzila a které odpovidaji mezindrodné
uznanym praktikdm Géetnictvi. Z tohoto divodu Komise nespravné odmitla odecist recyklovany stary kov od vyrobnich
nakladt dot¢eného vyrobku, a tim zvysila uméle obvyklou hodnotu a porusila ¢l. 2 odst. 3 zdkladniho nafizeni.

3. Tietf zalobni dtivod vychdzejici z poruseni ¢l. 2 odst. 1 zdkladntho nafizeni v rozsahu, v némz Komise pfi urceni bézné
hodnoty nespravné vyloucila prodeje dotéeného vyrobku, které se uskutecnily v rdmci béznych obchodnich operaci
s nezdvislym vnitrostatnim zdkaznikem. Komise toto odmitnut{ nedostatecné odtvodnila. Navic, i kdyby divodem pro
jejich vylouceni byla pouze skute¢nost, Ze tyto vyrobky byly po prodeji pfedmétem vyvozu (aniz by o tom zalobkyné
védéla), Komise pouzila protipravni kritérium. Méla zohlednit amysl zalobkyné, pokud jde o kone¢né urceni téchto
prodeji v okamziku, kdy byly uskute¢nény. Komise tedy porusila ¢l. 2 odst. 2 zdkladntho nafizeni tim, Ze vyloucila
vnitrostdtni prodeje pouze z divodu, Ze po prodeji byly predmétem vyvozu nezdvislym zdkaznikem.
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Zaloba podand dne 29. fijna 2015 — Azur Space Solar Power v. OHIM (Zobrazeni Eerné linie)
(Véc T-614/15)
(2016/C 038/86)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobkyné: Azur Space Solar Power GmbH (Heilbronn, Némecko) (zdstupce: J. Nicodemus, advokt)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie obrazové ochranné zndmky (Zobrazeni cerné linie)
— Piihlaska ¢. 1201 652

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 2. zdfi 2015, ve véci R 3233/2015-4

Névrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— ulozil OHIM néhradu naklad® f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst 1 pism. b) nafizen{ ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 23. listopadu 2015 — E-Control v. ACER
(Véc T-671/15)
(2016/C 038/87)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Energie-Control Austria fiir die Regulierung der Elektrizitits- und Erdgaswirtschaft (E-Control) (Viden, Rakousko)
(zéstupce: F. Schuhmacher, advokat)

Zalovand: Agentura pro spolupréci energetickych regula¢nich orgdnti (ACER)

Néavrhova zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil stanovisko Agentury pro spolupraci energetickych regula¢nich orgdnii ¢. 09/2015 ze dne 23. zati 2015 o souladu
rozhodnuti ndrodnich regula¢nich orgdnt o schvaleni metod pfidélovani pteshrani¢ni prenosové kapacity ve stiedni
a vychodni Evropé s nafizenim (ES) ¢. 714/2009 a s rdmcovymi pokyny pro spravu a pfidélovani dostupné prenosové
kapacity pro propojeni mezi vnitrostatnimi systémy, obsazenymi v piiloze I uvedeného nafizeni, a

— ulozil Zalované ndhradu ndkladd fizeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby predklddd zalobce Sest Zalobnich davodi.

1. Prvni zalobni divod vychdzi z poruseni procesnich pozadavkd, véetné neexistence procesnich pravidel, z poruseni prava
na pristup ke spisu, z poruSeni prava byt slySen a z nedostatku ndlezitého odtvodnéni.

2. Druhy Zzalobni diivod vychdzi z neexistence pravniho zdkladu pro navrzend opatfenti, nebot se agentura ACER nefidila
postupem upravenym v ¢ldnku 8 nafizeni (ES) €. 713/2009, ale namisto toho své stanovisko zalozila na ¢l. 7 odst. 4
nafizeni (ES) ¢. 713/2009, a tim pfekrocila pravomoc stanovenou v ¢l. 7 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 713/2009 a jednala ultra
vires.

3. Tietf Zalobni divod vychazi z poruseni nafizeni (ES) ¢. 714/2009, nebot zavér agentury ACER, Ze na némecko-rakouské
hranici dochdzi ke strukturdlnimu pfetizeni, neni skutkové podloZen a neni v souladu s definici pfetizeni. Dile ve
stanovisku chybi posouzeni vlivii a dikladné hodnoceni alternativnich feSeni. Kone¢né postup ptidélovani kapacity
popsany ve stanovisku neni vhodnou ani pfiméfenou ndpravou problémi konstatovanych ve stanovisku.

4. Ctvrty zalobni diivod vychdzi z poruseni nafizeni Komise (EU) ¢. 1222/2015 (rdmcovy pokyn pro piidélovéni kapacity
a fizen{ pfetiZeni) v rozsahu, v némz stanovisko nerespektuje zdvazné vécné a procesni pozadavky ramcového pokynu
pro piidélovani kapacity a fizeni pfetizeni, jenz vstoupil v platnost pred vyddnim stanoviska.

5. Péaty zalobni diivod vychdzi z poruseni ¢lankd 101 SFEU a 102 SFEU ve spojeni s ¢l. 4 odst. 3 SEU, nebot stanovisko
porusuje zakladni zasady evropského vnitiniho trhu s energii tim, Ze ndrodnim regula¢nim orgdnim a provozovateltim
pfenosovych soustav nafizuje, aby uméle rozdélili integrovany trh s elektfinou mezi Rakousko a Némecko.

6. Sesty zalobni dtivod vychdzi z poruseni ¢lénkd 34 SFEU a 35 SFEU, nebot by regulaéni opatieni vytvofilo umélé
piekazky v obchodu mezi ¢lenskymi stty a nardZelo by na zdkladni zdsadu volného pohybu zboZi ve smyslu ¢lanka 34
SFEU a 35 SFEU.

Zaloba podani dne 20. listopadu 2015 — Shanxi Taigang Stainless Steel v. Komise
(Véc T-675/15)
(2016/C 038/88)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Shanxi Taigang Stainless Steel Co. Ltd (Tchaj-jiian, Cina) (zdstupci: F. Carlin, barrister, a N. Niejahr, advokét)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhova zddani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil provddéci naiizenf Komise (EU) 2015/1429 ze dne 26. srpna 2015 o uloZeni kone¢ného antidumpingového cla
na dovoz plochych za studena vélcovanych vyrobkt z korozivzdorné oceli pochdzejicich z Cinské lidové republiky

a Tchaj-wanu (UF. vést. L 224, s. 10) v rozsahu, v némz zavad{ antidumpingové clo na dovozy Zalobkyné a s kone¢nou
platnosti vybird prozatimni clo uloZené na tyto dovozy, a

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.
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Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedklddd zalobkyné tfi Zalobni divody.

1. Prvni zalobni divod vychdzi ze skutecnosti, ze Komise porusila ¢l. 2 odst. 7 druhy pododstavec nafizeni Rady (ES)
¢ 1225/2009 (') (ddle jen ,zékladni nafizeni“) tim, ze Spojené stty americké (ddle jen ,Spojené staty*) v projedndvaném
piipadé oznacila a vybrala jako vhodnou srovnatelnou zemi. Tato volba spocivala na chybném vykladu a pouziti vyse
uvedeného ustanoveni a na zjevné nespravnych posouzenich skute¢nosti. Podpirné tvrdi, Ze se Komise zjevné dopustila
chybného pouziti ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni tim, Ze neprovedla nékteré pozadované opravy bézné
hodnoty, tiebaze zvolila Spojené stity jako srovnatelnou zemi.

2. Druhy zalobni divod vychazi ze skute¢nosti, ze Komise porusila ¢l. 2 odst. 10 zédkladniho nafizeni tim, Ze neprovedla
tpravu ndkladt amerického exportujictho vyrobce na vnitrostatni dopravu poZadovanou v bodé k) tohoto ustanoveni.

3. Tieti zalobni diivod vychdzi ze skutecnosti, ze Komise porusila ¢l. 3 odst. 2, 6 a 7 zdkladniho nafizeni. Jeji analyza

nékterych faktord dGjmy a pfic¢inné souvislosti je stizena zjevné nespravnymi posouzenimi skutecnosti nebo nenf
v souladu s jeji povinnosti posuzovat informace peclivé a nestranné.

() Nafizenf Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pfed dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropského spolecenstvi (UF. vést. L 343, s. 51).

Zaloba podani dne 20. listopadu 2015 — Les Eclaires v. OHIM — L'éclaireur International
(UECLAIREUR)

(Véc T-680/15)
(2016/C 038/89)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: Les Eclaires GmbH (Norimberk, Némecko) (zdstupce: S. Bund, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pred odvolacim sendtem: L'éclaireur International (Lucemburk, Lucembursko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM
Majitelka sporné ochranné zndmky: Dalsi Gcastnice v fizeni pfed odvolacim sendtem

Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,LECLAIREUR® — Ochrannd zndmka Spolecenstvi
¢. 3494 028

Rizeni pfed OHIM: Rizen{ o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 3. zai{ 2015, ve véci R 2266/2014-1

Néavrhovd zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil Zalovanému ndhradu ndkladd fizeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 15 odst. 1 nafizeni ¢. 207/2009;
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— poruseni ¢l. 51 odst. 1 pism. a) nafizeni ¢. 207/2009;

— rozpor s &asti C oddilem 6 metodickych pokynit OHIM pro prezkum.

Zaloba podani dne 20. listopadu 2015 — Environmental Manufacturing v. OHIM - Société Elmar Wolf
(Vyobrazeni vI&i hlavy)

(Véc T-681/15)
(2016/C 038/90)
azyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Jazy yla p 4
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Environmental Manufacturing LLP (Stowmarket, Spojené kralovstvi) (zdstupce: S. Malynicz, Barrister)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice fizeni pred odvolacim sendtem: Société Elmar Wolf SA (Wissembourg, Francie)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM
Prihlasovatel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Spolecenstvi (Vyobrazeni vI¢i hlavy) — Piihlaska ochranné znamky
Spolecenstvi ¢. 4971 511

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 3. zaf{ 2015, ve véci R 1252/2015-1

Navrhova zadani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— rozhodl, ze OHIM a dalsi dcastnice fizeni ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi ndklady fizen{ vynaloZené zalobkyni.

Dovolévany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 26. listopadu 2015 — Sulayr Global Service v. OHIM - Sulayr Calidad (sulayr
GLOBAL SERVICE)

(Véc T-685/15)
(2016/C 038/91)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Sulayr Global Service, SL (Valle del Zalabi, Spanélsko) (zdstupci: P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla, G. Marin
Raigal a E. Armero Lavie, advokati)

Zalovany: Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)
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Dalsi ticastnice v Fizeni ped odvolacim sendtem: Sulayr Calidad, SL (Granada, Spanélsko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM
Piihlasovatel: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,sulayr GLOBAL SERVICE® —
Prihldska ¢. 11 960 515

Rizeni pred OHIM: Némitkové Fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu OHIM ze dne 23. zaf 2015, ve véci R 149/2015-1.

7 ~ 7

Navrhova zadani

Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz konstatovalo, Ze existuje podobnost mezi sluzbami pfihldsenymi ve tiidé
40 a sluzbami nalezejicimi do tfidy 42, na které se vztahuje star${ ochrannd zndmka, a v disledku toho nebezpeci
zameény;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovoldvany Zalobni ditved

— poruseni ¢lanku 60 nafizeni ¢. 207/2009 a pravidla ¢. 49 odst. 1 nafizeni ¢. 2868/95;
— poruseni ¢lanku 75 nafizeni ¢. 207/2009;

— poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podani dne 27. listopadu 2015 — Clover Canyon v. OHIM — Kaipa Sportswear (CLOVER
CANYON)

(Véc T-693/15)
(2016/C 038/92)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici Fizeni
Zalobkyné: Clover Canyon, Inc. (Los Angeles, Spojené staty) (zdstupce: T. Schmitz, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Kaipa Sportswear GmbH (Heilbronn, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM
Prihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Mezindrodni zdpis s vyznacenim Evropské unie slovni ochranné znimky ,CLOVER CANYON“ —
Prihlaska ¢. 1 120 485

Rizeni pred OHIM: Némitkové Fzeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 4. srpna 2015 ve véci R 3018/2014-5

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;



1.2.2016 Utedni véstnik Evropské unie C 38/69

— ulozil zalovanému nahradu ndkladt fizeni, véetné ndkladt odvolaciho fizeni pied OHIMV;
nebo

— ulozil dalsi Gcastnici v Fzeni pfed odvolacim fizenim ndhradu ndkladt fizeni, véetné naklad odvolactho fizeni pred
OHIM.

Dovolavany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podand dne 30. listopadu 2015 — Micula v. Komise
(Véc T-694/15)
(2016/C 038/93)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Toan Micula (Oradea, Rumunsko) (zdstupci: K. Struckmann, advokat, G. Forwood, Barrister a A. Kadri, Solicitor)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhovd Zaddni

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Komise (EU) 2015/1470 ze dne 30. bfezna 2015 o stdtni podpoie SA.38517 (2014/C) (ex 2014/NN)
poskytnuté Rumunskem [Rozhod¢f ndlez ve véci Micula v. Rumunsko ze dne 11. prosince 2013 (ozndmeno pod ¢islem
C(2015) 2112)] (UR. vést. 2015 L 232, s. 43);

— podptirng, zrusil napadené rozhodnuti v rozsahu, v némz a) se tykd zalobce, b) brani Rumunsku, aby vyhovélo ndlezu,
¢) ukladd Rumunsku, aby nafidilo vriceni neslucitelné podpory, d) uklddd zalobci, aby byl spolecné a nerozdilné
odpovédny za platbu podpory piijaté subjekty uvedenymi v ¢l. 2 odst. 2 napadeného rozhodnuti;

— ulozil Komisi ndhradu ndkladd f{zeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty
Na podporu Zaloby predklada zalobce osm Zalobnich divodu.

1. Prvni zalobni diivod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti se dopustilo pochybeni, kdyz v projedndvané véci fadné
nepouzilo ¢ldnek 351 SFEU a obecné pravni zdsady.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti nespravné konstatovalo, Ze dotcené opatieni Zalobci
poskytlo vyhodu, konkrétné nespravnym posouzenim doby, kdy byla tidajnd vyhoda poskytnuta, nebo podptrné tim, ze
dospélo k zavéru, Ze platba nahrady $kody ptedstavuje vyhodu.

3. Treti zalobni divod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti nespravné konstatovalo, Ze dotéené opatteni bylo
piicitatelné rumunskému stétu.

4. Ctvrty zalobni dvod vychdzejici z toho, ze napadené rozhodnuti nespravné posoudilo slucitelnost dajné opatieni
podpory.
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5. Paty zalobni davod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti nespravné identifikovalo pijemce tdajné podpory,
neuvedlo divody opodstatiiujici jeho zavéry, konkrétné uréenim fyzickych ¢i pravnickych osob, které tvoii podnik, ktery
byl ddajnym piijemcem podpory.

6. Sesty zalobn{ dtvod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti se dopustilo prévniho pochybeni z dfivodu piekroceni
pravomoci pii nafizeni vraceni idajné podpory.

7. Sedmy zalobni diivod vychazejici z toho, Ze napadené rozhodnuti porusilo zdsadu ochrany legitimniho ocekdvani.

8. Osmy zalobni diivod vychdzejici z toho, Ze napadené rozhodnuti je trpi nedodrzenim zdsadnich procesnich pozadavki,
konkrétné prava byt slysen, ¢l. 108 odst. 3 SFEU a ¢l. 6 odst. 1 nafizeni ¢ 659/1999 (*).

() Nafizenf Rady (ES) ¢. 659/1999 ze dne 22. biezna 1999, kterym se stanovi provadéci pravidla k ¢lanku 108 Smlouvy o fungovani
Evropské unie, UF. vést. L 83, s. 1 (ve znéni zmén a doplikd).

Zaloba podané dne 24. listopadu 2015 — BMB v. OHIM - Ferrero (bonboniéra, krabice)
(Véc T-695/15)
(2016/C 038/94)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: polstina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: BMB sp. z 0.0. (Gréjec, Polsko) (zdstupce: K. Czubkowski, advokat)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem: Ferrero (Alba, Itdlie)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM
Majitel sporného (priimyslového) vzoru: zalobkyné
Sporny (priimyslovy) vzor: (Primyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 826 680 0001

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti tfettho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 8. zdfi 2015 ve véci R 1150/2012-3

Néavrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti.

Dovoldvané Zalobni divody

— Poruseni ¢l. 61 odst. 1 a 2 nafizeni ¢. 6/2002,
— poruseni ¢ldnku 62 a ¢l. 63 odst. 1 nafizeni ¢. 6/2002,
— poruseni ¢l. 25 odst. 1 pism. e) nafizeni ¢. 6/2002,

— poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni & 207/2009.
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Zaloba podané dne 1. prosince 2015 — Bodegas Vega Sicilia v. OHIM (TEMPOS VEGA SICILIA)
(Véc T-696/15)
(2016/C 038/95)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyné: Bodegas Vega Sicilia, SA (Valbuena de Duero, Spanélsko) (zdstupkyné: S. Alonso Maruri, advokatka)

Zalovany: Urad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Spornd ochrannd zndmka: Slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,TEMPOS VEGA SICILIA“ — Ptihldska ¢. 13 066 121

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu OHIM ze dne 30. zafi 2015, ve véci R 285/2015-4

Navrhovd zaddni
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil rozhodnuti ¢tvrtého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 30. zaf{ 2015 ve véci R 285/2015-4;

— zrusil zamitavé rozhodnuti OHIM ze dne 8. prosince 2014;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovolévany Zalobni ditvod

— Poruseni ¢l. 7 odst. 1 pism. j) nafizeni ¢. 207/2009 ve spojeni s ¢lankem 118b nafizeni ¢. 491/2009 o organizaci trhu
s vinem.

Zaloba podané dne 30. listopadu 2015 — Volfas Engelman v. OHIM — Rauch Fruchtsifte (BRAVORO
PINTA)

(Véc T-700/15)
(2016/C 038/96)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ucastnici Fizeni
Zalobkyné: Volfas Engelman AG (Kaunas, Litva) (zdstupce: P. Olson, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Rauch Fruchtsifte GmbH (Rankweil, Rakousko)

Udaje tykajici se Fizeni pfed OHIM
Piihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazova ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvky ,BRAVORO PINTA® — Pfihldska
¢. 10 725 381
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Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu OHIM ze dne 17. zdfi 2015 ve véci R 1649/2014-2

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— zrusil napadené rozhodnuti a povolil zépis pfihlasované ochranné znidmky Spolecenstvi ¢. 10 725 381 a

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovoldvané Zalobni divody

— odvolaci sendt se dopustil nespravného posouzeni pii identifikaci relevantni vefejnosti;

— odvolaci senét se dopustil nespravného posouzeni, kdyz mél za to, Ze relevantni vefejnost bude vykazovat primérnou
aroveil pozornosti;

— odvolaci sendt se dopustil nespravného posouzeni, kdyz pfehlédl vyznamné vizualni prvky piihlasované ochranné
znamky Spolecenstvi;

— odvolaci senét se dopustil nespravného posouzenti, kdyz dospél k zavéru, ze ochranné zndmky jsou foneticky podobné;

— odvolaci sendt se dopustil nespravného posouzeni, kdyz opftel své rozhodnuti o zavér uvedeny v bodé 42, Ze starsi
ochrannd zndmka md vyssi rozliSovaci zptsobilost pro energetické napoje;

— odvolaci sendt se dopustil nespravného posouzeni, kdyz mél za to, Ze existuje nebezpedi zamény.

Zaloba podand dne 25. listopadu 2015 — Stock Polska v. OHIM - Lass & Steffen (LUBELSKA)
(Véc T-701/15)
(2016/C 038/97)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: polstina
Utastnici Fizeni
Zalobkyne: Stock Polska Sp. z 0.0. (Varsava, Polsko) (zdstupce: T. Gawrylczyk, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pted odvolacim sendtem: Lass & Steffen GmbH Wein und Spirituosen-Import (Litbeck, Némecko)

Udaje tykajici se Fizeni pred OHIM
Pihlasovatelka sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: Obrazovd ochrannd zndmka Spolecenstvi obsahujici slovni prvek ,,LUBELSKA“ — Piihldska
¢. 11 657 459.

Rizeni pred OHIM: Ndmitkové fizeni

Napadené rozhodnuti: Rozhodnuti patého odvolactho sendtu OHIM ze dne 24. zaf{ 2015 ve véci R 1788/2014-5.

Névrhova Zidani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:
— napadené rozhodnuti zrusil;

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.
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Dovoldvany Zalobni divod

— Poruseni ¢l. 8 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009.

Zaloba podané dne 2. prosince 2015 — Makhlouf v. Rada
(Véc T-706/15)
(2016/C 038/98)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Ehab Makhlouf (Damasek, Syrie) (zdstupce: E. Ruchat, advokét)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhova zadani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil ndvrh zalobce za piipustny a opodstatnény,

— v dusledku toho ulozil Evropské unii nahradit veskerou $kodu zptsobenou zalobci ve vysi, kterou spravedlivé urci
Tribunil,

— ulozil Radé Evropské unie nahradu ndkladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Na podporu své zaloby predklddd zalobce jediny Zalobni diivod vychdzejici ze skody, kterd byla zptisobena Zalobci a za niz
odpovidd Rada Evropské unie. Uvedeny Zalobni divod se sklddd ze tif Casti.

— Prvni &ast vychdzejici z protipravnosti aktd pfijatych Radou, tim, Ze omezujici opatfeni maji na jedné strané
neodiivodnénou a nepfijatelnou povahu a jednak porusuji prava na fddnou sprévu a na dobrou povést zalobce, jakoz
i jeho vlastnické pravo;

— Druhd ¢&st vychdzejici z nemajetkové 4jmy, kterou zalobce utrpél z divodu jeho zafazeni na seznam osob a subjektt,
kterych se tykaji sankce proti Syrii;

— Tieti ¢ast vychdzejici z objektivni odpovédnosti Evropské unie tim, jelikoZ opatfeni pfijatd proti Zalobci neobvykle
omezuji jeho zdkladni prava.

Zaloba podané dne 30. listopadu 2015 — Pharm-a-care Laboratories v. OHIM — Pharmavite
(VITAMELTS)

(Véc T-713/15)
(2016/C 038/99)

Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Pharm-a-care Laboratories Pty. Ltd (Sydney, Austrélie) (zdstupce: 1. De Freitas, Solicitor)
Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (ochranné znimky a vzory) (OHIM)

Dalsi ticastnice v Fizeni pied odvolacim sendtem: Pharmavite LLC (Kalifornie, Spojené staty)
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Udaje tykajici se fizeni pfed OHIM
Majitel sporné ochranné zndmky: Zalobkyné

Spornd ochrannd zndmka: slovni ochrannd zndmka Spolecenstvi ,VITAMELTS* Ochrannd zndmka Spolecenstvi ¢. 11 403
581

Rizeni pred OHIM: fizeni o prohldseni neplatnosti

Napadené rozhodnuti: rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu OHIM ze dne 10. za#{ 2015 ve véci R 2649/2014-1

Névrhovd Zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil napadené rozhodnuti;

— v plném rozsahu potvrdil rozhodnuti zrusovactho oddéleni tak, aby byla zamitnuta Zddost o prohldSeni neplatnosti
¢. 8627 G

— ulozil OHIM néhradu naklad@ f{zeni.

Dovoldvané zalobni divody

— Poruseni ¢l. 52 odst. 1 pism. b) nafizeni ¢. 207/2009. Odvolaci sendt se dopustil nespravného pravniho posouzeni,
kdyz mél za to, ze zalobkyné nejednala v dobré vife pti poddni pfihlasky sporné ochranné znamky;

— napadené rozhodnuti je zCasti stizené vadou spocivajici v poruseni zdkladni procesni zdruky, a sice skute¢nosti, Ze
zalobkyni nebylo umoznéno, aby se vyjadrila k ditkazim ozndmenym osobé navrhujici prohldseni neplatnosti.

Zaloba podand dne 4. prosince 2015 — Drugsrus v. EMA
(Véc T-717/15)
(2016/C 038/100)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Drugsrus Ltd (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupci: M. Howe a S. Ford, Barristers a R. Sanghvi, Solicitor)

Zalovand: Evropskd agentura pro 1é¢ivé piipravky

Névrhova zddani
Zalobkyné navrhuje, aby Tribunal:

— zrusil rozhodnuti uvedené v e-mailu EMA ze dne 8. fijna 2015, podle kterého neni Drugsrus opravnéna piipravek
dovézeny pod ndzvem Bretaris Genuair pfejmenovat na Eklira Genuair, a

— ulozil EMA nédhradu nédklad@ f{zeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby piedkladd Zalobkyné jeden zalobni davod.
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Zalobkyné tvrdi, ze se EMA dopustila nespravného pravniho posouzenf tim, ze dosla k zdvéru, Ze neni pifpustné zménit
nazev centralizované registrovanych lé¢ivych ptipravka. Tvrdi, Ze podle pravidel Smlouvy o FEU tykajicich se volného
pohybu zbozi maze paralelni dovozce piipravek piebalit nebo zménit jeho ndzev pro tcely paralelni distribuce, pokud je
toto piebaleni nebo zmeéna ndzvu objektivné nezbytné k tomu, aby mél dovdzeny piipravek skutecné piistup na trh
Clenského stitu dovozu.

Usneseni Tribundlu ze dne 23. listopadu 2015 — Necci v. Komise
(Véc T-211/15) ()
(2016/C 038/101)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predseda kasa¢niho sendtu rozhodl o vyskrtnuti véci.

(") UK vést. C 205, 22.6.2015.
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	Věc C-326/14: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 26. listopadu 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Oberster Gerichtshof – Rakousko) – Verein für Konsumenteninformation v. A1 Telekom Austria AG „Řízení o předběžné otázce — Směrnice 2002/22/ES — Sítě a služby elektronických komunikací — Práva uživatelů — Právo účastníků odstoupit od smlouvy bez jakéhokoliv postihu — Změna sazeb, která vyplývá ze smluvních podmínek — Zvýšení sazby v případě zvýšení spotřebitelské ceny“
	Věc C-338/14: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 3. prosince 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Cour d'appel de Bruxelles – Belgie) – Quenon K. SPRL v. Beobank SA, dříve Citibank Belgium SA, Metlife Insurance SA, dříve Citilife SA „Řízení o předběžné otázce — Nezávislí obchodní zástupci — Směrnice 86/653/EHS — Článek 17 odst. 2 — Ukončení smlouvy o obchodním zastoupení ze strany zmocnitele — Odškodnění obchodního zástupce — Zákaz souběhu systému odškodnění za zákazníky a systému náhrady škody — Nárok obchodního zástupce na náhradu škody doplňující odškodnění za zákazníky — Podmínky“
	Věc C-345/14: Rozsudek Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 26. listopadu 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Augstākā tiesa – Lotyšsko) – SIA „Maxima Latvija“ v. Konkurences padome „Řízení o předběžné otázce — Hospodářská soutěž — Článek 101 odst. 1 SFEU — Použití obdobné vnitrostátní právní úpravy — Pravomoc Soudního dvora — Pojem ‚dohoda, jejímž účelem je omezení hospodářské soutěže‘ — Smlouvy o pronájmu obchodních prostor — Obchodní centra — Právo referenčního nájemce bránit pronájmu dalších obchodních prostor třetím osobám“
	Věc C-487/14: Rozsudek Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 26. listopadu 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Fővárosi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság – Maďarsko) – SC Total Waste Recycling SRL v. Országos Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főfelügyelőség „Řízení o předběžné otázce — Životní prostředí — Odpady — Přeprava — Nařízení (ES) č. 1013/2006 — Přeprava v rámci Evropské unie — Jiné místo vstupu, než jaké je uvedeno v předchozím oznámení a souhlasu — Podstatná změna v podrobnostech přepravy odpadů — Nedovolená přeprava — Přiměřenost správní pokuty“
	Věc C-509/14: Rozsudek Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 26. listopadu 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Autónoma del País Vasco – Španělsko) – Administrador de Infraestructuras Ferroviarias (ADIF) v. Luis Aira Pascual, Algeposa Terminales Ferroviarios SL, Fondo de Garantía Salarial „Řízení o předběžné otázce — Směrnice 2001/23/ES — Článek 1 odst. 1 — Převody podniků — Zachování práv zaměstnanců — Povinnost nabyvatele převzít zaměstnance — Veřejný podnik pověřený veřejnou službou — Poskytování služby jiným podnikem na základě smlouvy o správě veřejných služeb — Rozhodnutí neobnovit tuto smlouvu po uplynutí doby jejího trvání — Zachování identity hospodářské jednotky — Činnost zakládající se především na zařízeních — Nepřevzetí zaměstnanců“
	Věc C-44/15: Rozsudek Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 26. listopadu 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Bundesfinanzhof – Německo) – Hauptzollamt Frankfurt am Main v. Duval GmbH & Co. KG „Řízení o předběžné otázce — Celní unie a společný celní sazebník — Sazební zařazení — Kombinovaná nomenklatura — Číslo 9025 — Pojem ‚teploměr‘ — Indikátory vystavení předem určené reakční teplotě na jedno použití“
	Věc C-82/15 P: Rozsudek Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 3. prosince 2015 – PP Nature-Balance Lizenz GmbH v. Evropská komise „Kasační opravný prostředek — Humánní léčivé přípravky — Směrnice 2001/83/ES — Články 31 a 116 — Rozhodnutí Komise nařizující členským státům stažení a změnu vnitrostátních registrací humánních léčivých přípravků obsahujících účinnou látku tolperison“
	Věc C-592/13: Usnesení Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 6. října 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Consiglio di Stato – Itálie) – Ministero dell'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, Ministero della Salute, Ministero dello Sviluppo economico v. Ediltecnica SpA „Řízení o předběžné otázce — Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora — Článek 191 odst. 2 SFEU — Směrnice 2004/35/ES — Odpovědnost za životní prostředí — Vnitrostátní právní úprava, která nestanoví možnost správních orgánů uložit vlastníkům znečištěných pozemků, kteří k tomuto znečištění nepřispěli, povinnost přijmout preventivní a nápravná opatření a stanoví pouze povinnost nahradit náklady vynaložené na zásahy uskutečněné správním orgánem — Slučitelnost se zásadou, znečišťovatel platí‘, zásadami obezřetnosti a prevence a zásadou odvracení ohrožení životního prostředí především u zdroje“
	Věc C-156/14: Usnesení Soudního dvora (osmého senátu) ze dne 6. října 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Consiglio di Stato – Itálie) – Tamoil Italia SpA v. Ministero dell'Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare „Řízení o předběžné otázce — Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora — Článek 191 odst. 2 SFEU — Směrnice 2004/35/ES — Odpovědnost za životní prostředí — Vnitrostátní právní úprava, která nestanoví možnost správních orgánů uložit vlastníkům znečištěných pozemků, kteří k tomuto znečištění nepřispěli, povinnost přijmout preventivní a nápravná opatření a stanoví pouze povinnost nahradit náklady vynaložené na zásahy uskutečněné správním orgánem — Slučitelnost se zásadou, znečišťovatel platí‘, zásadami obezřetnosti a prevence a zásadou odvracení ohrožení životního prostředí především u zdroje“
	Věc C-424/14: Usnesení Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 30. září 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Szekszárdi Közigazgatási és Munkaügyi Bíróság – Maďarsko) – Jácint Gábor Balogh v. Nemzeti Adó- és Vámhivatal Dél-dunántúli Regionális Adó Főigazgatósága „Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce — DPH — Směrnice 2006/112/ES — Články 213 a 214 — Neoznámení zahájení hospodářské činnosti — Hranice osvobození od daně pro malé podniky — Sankce“
	Věc C-500/14: Usnesení Soudního dvora (třetího senátu) ze dne 6. října 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunale ordinario di Torino – Itálie) – Ford Motor Company v. Wheeltrims srl „Řízení o předběžné otázce — (Průmyslové) vzory — Směrnice 98/71/ES — Článek 14 — Nařízení (ES) č. 6/2002 — Článek 110 — Tzv. ustanovení ‚o opravách‘ — Užívání ochranné známky třetí osobou bez souhlasu majitele pro náhradní díly nebo příslušenství motorových vozidel, které jsou totožné s výrobky, pro něž je známka zapsána“
	Věc C-517/14 P: Usnesení Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 6. října 2015 – Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. v. Evropská komise, Nizozemské království, Nederlandse Zuivelorganisatie „Kasační opravný prostředek — Článek 181 jednacího řádu Soudního dvora — Zemědělství — Nařízení (ES) č. 510/2006 — Rejstřík chráněných označení původu a chráněných zeměpisných označení — Zápis názvu ‚Edam Holland‘ — Producenti užívající označení ‚edam‘ — Neexistence právního zájmu na podání žaloby“
	Věc C-519/14 P: Usnesení Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 6. října 2015 – Schutzgemeinschaft Milch und Milcherzeugnisse e.V. v. Evropská Komise, Nizozemské království, Nederlandse Zuivelorganisatie „Kasační opravný prostředek — Článek 181 jednacího řádu Soudního dvora — Zemědělství — Nařízení (ES) č. 510/2006 — Rejstřík chráněných označení původu a chráněných zeměpisných označení — Zápis názvu ‚Gouda Holland‘ — Producenti užívající označení ‚gouda‘ — Neexistence právního zájmu na podání žaloby“
	Věc C-530/14 P: Usnesení Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 22. října 2015 – Evropská komise v. Řecká republika „Kasační opravný prostředek — Státní podpora — Řecká kasina — Režim stanovící 80 % odvod ze vstupného v různé výši — Rozhodnutí, kterým se podpora prohlašuje za neslučitelnou s vnitřním trhem — Pojem ‚státní podpora‘ — Zvýhodnění — Zčásti nepřípustný a zčásti zjevně neopodstatněný kasační opravný prostředek“
	Věc C-545/14 P: Usnesení Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 1. prosince 2015 – Aguy Clement Georgias, Trinity Engineering (Private) Ltd, Georgiadis Trucking (Private) Ltd v. Rada Evropské unie, Evropská komise „Kasační opravný prostředek — Článek 181 jednacího řádu Soudního dvora — Žaloba na náhradu škody — Omezující opatření přijatá vůči některým osobám a subjektům vzhledem k situaci v Zimbabwe — Vyškrtnutí dotčené osoby ze seznamu dotyčných osob a subjektů — Náhrada údajně způsobené škody“
	Věc C-1/15: Usnesení Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 21. září 2015 – La Chaine hôtelière La Frontière, Shotef SPRL v. Evropská komise „Návrh na přivolení k zajišťovacímu zabavení pohledávky za Komisí Evropských společenství“
	Věc C-2/15 SA: Usnesení Soudního dvora (druhého senátu) ze dne 29. září 2015 – ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias v. Evropská komise „Návrh na přivolení k zajišťovacímu zabavení pohledávky za Evropskou komisí“
	Věc C-74/15: Usnesení Soudního dvora (šestého senátu) ze dne 19. listopadu 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Curtea de Apel Oradea – Rumunsko) – Dumitru Tarcău, Ileana Tarcău v. Banca Comercială Intesa Sanpaolo România SA a další „Řízení o předběžné otázce — Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora — Ochrana spotřebitelů — Směrnice 93/13/EHS — Článek 1 odst. 1 a čl. 2 písm. b) — Zneužívající klauzule ve spotřebitelských smlouvách — Smlouvy o ručení a o zajišťovacím převodu práva uzavřené mezi úvěrovými institucemi a fyzickými osobami jednajícími pro účely, které nespadají do rámce jejich profesní činnosti a nemají vazbu funkční povahy na obchodní společnost, za jejíž závazky poskytují zajištění“
	Věc C-120/15: Usnesení Soudního dvora (devátého senátu) ze dne 21. října 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Krajského súdu v Košiciach – Slovensko) – Kovozber s. r. o. v. Daňový úrad Košice „Řízení o předběžné otázce — Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora — Daň z přidané hodnoty (DPH) — Směrnice 2006/112/ES — Článek 183 — Vrácení nadměrného odpočtu DPH — Vnitrostátní právní úprava, která stanoví výpočet úroků z prodlení při vrácení nadměrného odpočtu DPH pouze od uplynutí lhůty 10 dní po skončení řízení o daňové kontrole“
	Věc C-137/15: Usnesení Soudního dvora (sedmého senátu) ze dne 17. prosince 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Autónama del País Vasco – Španělsko) – María Pilar Plaza Bravo v. Servicio Público de Empleo Estatal Dirección Provincial de Álava „Řízení o předběžné otázce — Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora — Směrnice 79/7/EHS — Článek 4 odst. 1 — Rovné zacházení pro pracovníky a pracovnice — Pracovníci pracující na částečný úvazek, z velké části ženy — Vnitrostátní právní úprava, která stanoví maximální výši dávky v nezaměstnanosti — Právní úprava, která při výpočtu této výše používá poměr mezi pracovní dobou dotyčných pracovníků na částečný úvazek a pracovní dobou pracovníků na plný úvazek“
	Věc C-152/15: Usnesení Soudního dvora (desátého senátu) ze dne 23. října 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Tribunál da Relação de Lisboa – Portugalsko) – Cruz & Companhia Lda v. Instituto de Financiamento da Agricultura e Pescas IP (IFAP), Caixa Central – Caixa Central de Crédito Agrícola Mútuo CRL „Řízení o předběžné otázce — Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora — Zemědělství — Společná organizace trhů — Nařízení (EHS) č. 3665/87 — Článek 4 odst. 1 a článek 13 — Nařízení (EHS) č. 2220/85 — Článek 19 odst. 1 písm. a) — Podmínky uvolnění jistoty složené za účelem zajištění vrácení zálohy — Podmínky pro poskytnutí náhrady — Řádná a uspokojivá obchodní jakost vyvážených produktů — Zohlednění, pro účely poskytnutí náhrady, skutečností prokázaných příslušným orgánem v návaznosti na kontrolu provedenou po uskutečnění vývozu a po celním odbavení příslušného zboží — Výklad rozsudku Cruz & Companhia (C-128/13, EU:C:2014:2432)“
	Věc C-463/15 PPU: Usnesení Soudního dvora (čtvrtého senátu) ze dne 25. září 2015 (žádost o rozhodnutí o předběžné otázce Rechtbank Amsterdam – Nizozemsko) – Openbaar Ministerie v. A. „Řízení o předběžné otázce — Naléhavé řízení o předběžné otázce — Článek 99 jednacího řádu Soudního dvora — Policejní a soudní spolupráce v trestních věcech — Rámcové rozhodnutí 2002/584/SVV — Evropský zatýkací rozkaz — Článek 2 odst. 4 a čl. 4 bod 1 — Podmínky výkonu — Vnitrostátní trestní právo podmiňující výkon evropského zatýkacího rozkazu kromě oboustranné trestnosti také tím, že inkriminované jednání lze potrestat trestem odnětí svobody nebo ochranným opatřením spojeným s odnětím osobní svobody s horní hranicí sazby v délce nejméně 12 měsíců podle práva vykonávajícího členského státu“
	Věc C-29/15 P: Kasační opravný prostředek podaný faxem dne 26. ledna 2015 Verband der Kölnisch-Wasser Hersteller, Köln e.V. proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 25. listopadu 2014 ve věci T-556/13, Verband der Kölnisch Wasser Hersteller e.V. v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory)
	Věc C-548/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 21. října 2015 – J.J. de Lange v. Staatssecretaris van Financiën
	Věc C-556/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Curtea de Apel Craiova (Rumunsko) dne 28. října 2015 – Fondul Proprietatea SA v. Societatea Complexul Energetic Oltenia SA (CE Oltenia)
	Věc C-559/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Consiglio di Stato (Itálie) dne 3. listopadu 2015 – Onix Asigurări SA v. Istituto per la Vigilanza Sulle Assicurazioni (Ivass)
	Věc C-560/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Consiglio di Stato (Itálie) dne 30. října 2015 – Europa Way Srl, Persidera SpA v. Autorità per le Garanzie nelle Comunicazioni a další
	Věc C-565/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Verwaltungsgerichtshofs (Rakousko) dne 4. listopadu 2015 – Hans-Petr Ofenböck
	Věc C-568/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Landgericht Stuttgart (Německo) dne 5. listopadu 2015 – Zentrale zur Bekämpfung unlauteren Wettbewerbs Frankfurt am Main e.V. v. comtech GmbH
	Věc C-569/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 5. listopadu 2015 – X v. Staatssecretaris van Financiën
	Věc C-570/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Hoge Raad der Nederlanden (Nizozemsko) dne 5. listopadu 2015 – X v. Staatssecretaris van Financiën
	Věc C-573/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná cour d'appel de Liège (Belgie) dne 9. listopadu 2015 – État belge v. Oxycure Belgium SA
	Věc C-575/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 9. listopadu 2015 Industria de Diseño Textil, S.A. (Inditex) proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 9. září 2015 ve věci T-584/14, INDITEX v. Úřad pro harmonizaci na vnitřním trhu (ochranné známky a vzory)
	Věc C-580/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge (Belgie) dne 9. listopadu 2015 – Johannes Van der Weegen, Anna Pot v. Belgische Staat
	Věc C-583/15: Žaloba podaná dne 12. listopadu 2015 – Evropská komise v. Portugalská republika
	Věc C-584/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Tribunal administratif de Melun (Francie) dne 11. listopadu 2015 – Glencore Céréales France v. Etablissement national des produits de l'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)
	Věc C-585/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná tribunal de première instance de Bruxelles (Belgie) dne 12. listopadu 2015 – Raffinerie Tirlemontoise SA v. État belge
	Věc C-598/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Juzgado de Primera Instancia n° 1de Jerez de la Frontera (Španělsko) dne 16. listopadu 2015 – Banco Santander, S.A. v. Cristobalina Sánchez López
	Věc C-599/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 16. listopadu 2015 Rumunskem proti usnesení Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 14. září 2015 ve věci T-784/14, Komise v. Rumunsko
	Věc C-601/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Raad van State (Nizozemsko) dne 17. listopadu 2015 – J.N. v. Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
	Věc C-604/15 P: Kasační opravný prostředek podaný dne 15. listopadu 2015 Ana Pérez Guriérrez proti rozsudku Tribunálu (třetího senátu) vydanému dne 9. září 2015 ve věci T-168/14, Pérez Gutierrez v. Komise
	Věc C-609/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Letrado de la Administración de Justicia del Juzgado de Violencia sobre la mujer único de Terrassa (Španělsko) dne 18. listopadu 2015 – María Assumpció Martínez Roges v. José Antonio García Sánchez
	Věc C-617/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Oberlandesgericht Düsseldorf (Německo) dne 23. listopadu 2015 – Hummel Holding A/S v. Nike Inc. a Nike Retail B.V.
	Věc C-618/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Cour de cassation (Francie) dne 23. listopadu 2015 – Concurrence Sàrl v. Samsung Electronics France SAS, Amazon Services Europe Sàrl
	Věc C-628/15: Žádost o rozhodnutí o předběžné otázce podaná Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Spojené království) dne 24. listopadu 2015 – The Trustees of the BT Pension Scheme v. Commissioners for Her Majesty's Revenue and Customs
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